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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 02 Minuten

Prasidentin Verena Dunst: Einen schonen guten Morgen meine Damen und
Herren! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Sehr geehrte
Regierungsmitglieder!

Seitens des Burgenlandischen Landtages darf ich Sie heute zur 25.
Landtagssitzung begrufRen und diese eroffnen. Leider muss die Zuschauergalerie heute
leer bleiben. Deswegen mdochte ich in aller unserer Namen natirlich auch alle
Zuschauerinnen und Zuschauer begrif3en, die diese Sitzung im Livestream mitverfolgen.

In diesem Zusammenhang darf ich auch unsere Gebardensprachdolmetscherinnen
- heute Sabine Schremsner und Nicole Riemer - sehr herzlich begri3en, die diese heutige
Sitzung begleiten werden.

Ich mochte auch besonders hervorheben, dass heute der internationale Tag der
Gebardensprache ist, der jahrlich seit 1951 begangen wird. Damit sorgen wir hier im
Burgenland auch dafir, dass Menschen mit Beeintrachtigungen die Sitzung mitverfolgen
koénnen.

Ich darf Sie, sehr geehrte Abgeordnete und werte Regierungsmitglieder, aber auch
die Zuschauerinnen und Zuschauer im Livestream darlber informieren, welche Arbeiten in
der sitzungsfreien Zeit im August 2021 im Landtag vorgenommen wurden. Die EDV- und
WLAN-Infrastruktur wurde erneuert. Damit ist der Landtag im Hinblick auf
Ausfallssicherheit und Internetgeschwindigkeit auf dem neuesten Stand der Technik.

Auf der ebenfalls erneuerten Webseite des Landtages gibt es nunmehr die
Moglichkeit, Gber ein Buchungstool Fihrungen zu reservieren. In einem ubersichtlichen
Kalender sind die verfligbaren Termine einsehbar, die unter Einhaltung der 3-G-Regel
gebucht werden kdnnen. Ich betone noch einmal - 3-G-Regel.

Aulerdem haben wir die Broschire des Landtages auf den neuesten Stand
gebracht und diese auch bereits an die Gemeinden, an die Bezirkshauptmannschaften
und an die Hoheren Schulen verschickt.

Auch die beiden Demokratieprojekte ,Jugend im Landtag“ und ,Miteinander reden,
Demokratie erleben” wurden iber den Sommer (berarbeitet und starten nun im Herbst
dieses Jahres durch.

Meine Damen und Herren! Damit modchten wir auch den Menschen draulRen wieder
die Mdglichkeit geben, Fihrungen zu buchen, um den Landtag zu besuchen.

Zuruckkehrend nunmehr auch ein Dankeschén an die Landtagsdirektion, wo wir im
August 2021 genug Arbeit hatten. Vielen Dank fiir den Einsatz! Ich begrif3e heute auch
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Referates Reinigungsdienste, die diese
Rednerpulte desinfizieren werden. Nochmals herzlichen Dank dafur.

Ich  werde auch wahrend des Sitzungstages heute als zusatzliche
Schutzmalinahme ein regelmafiiges Luften des Saales durchfiihren lassen. Ich werde
dann dementsprechend zu diesen Zeitpunkten die Sitzung flr einen kurzen Zeitraum
unterbrechen.

Wir beginnen heute die Sitzung mit der Fragestunde, in der sich der Herr Landesrat
Mag. Heinrich Dorner den Fragen von lhnen, meine Damen und Herren Abgeordneten,
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stellen wird. Im Anschluss daran stehen zwei Gesetzesentwiirfe sowie zwolf Berichte zur
Diskussion und zur Beschlussfassung.

Zusatzlich gibt es noch einen von der FPO eingebrachten Dringlichkeitsantrag auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend eine Volksbefragung zur Verlangerung der A3.
Die Debatte dazu wird frihestens drei Stunden nach Eingang in die Tagesordnung,
jedoch spatestens um 15.00 Uhr, von mir aufgerufen werden.

Ich darf nun die 25. Sitzung und damit auch die ordentliche Tagung 2021/2022
offiziell er6ffnen. Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der
24. Sitzung ist geschaftsordnungsgemald aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und
gilt daher als genehmigt.

Sein Fernbleiben von der heutigen Sitzung hat der Abgeordnete Johannes
Mezgolits gemeldet. Die Bekanntgabe des Einlaufes sowie die Zuweisung wurden lhnen
gemal 8 56 Abs. 3a der GeOLT wie immer mittels digitalen Versands und als Aushang
zur Kenntnis gebracht.

Ebenso ist natlrlich auch die Veroffentlichung auf der Homepage des
Burgenlandischen Landtages erfolgt und ich darf Sie an dieser Stelle bezuglich der
inzwischen eingelangten Verhandlungsgegenstande und deren Zuweisungen auf diese
verteilte Mitteilung verweisen.

Ich habe vorher bereits gesagt, dass ein Dringlichkeitsantrag fur die heutige
Sitzung eingelangt ist, und ich darf noch einmal darauf hinweisen, dass dieser
Dringlichkeitsantrag betreffend A3 seitens des Freiheitlichen Landtagsklubs frihestens
drei Stunden nach Eingang beziehungsweise spatestens um 15.00 Uhr aufgerufen wird.

Meine Damen und Herren! Gemal § 56 Abs. 5 GeOLT wurde die Tagesordnung
fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet. Auch diese ist unverandert geblieben.
Trotzdem stelle ich die Frage, ob gegen die Tagesordnung ein Einwand kommt? - Das ist
nicht der Fall.

Damit darf ich schon in die Tagesordnung eingehen. Wie vorher gesagt, haben wir
heute als 1. Punkt der Tagesordnung die Fragestunde. Ich darf Sie noch einmal bitten, auf
die entsprechenden Bestimmungen der Geschaftsordnung zu achten.

Eine Bitte dazu, jene Damen und Herren Abgeordneten, die aufgrund der
Plexiglastrennwande kein Mikrofon auf ihrem Platz vorfinden, darf ich bitten, dass Sie zu
einem der beiden Rednerpulte herauskommen, um Ihre Frage zu stellen.

Meine Damen und Herren! Hoher Landtag! Bei der 24. Landtagsitzung endete die
Fragestunde mit einer Hauptfrage der Landtagsabgeordneten Claudia Schlager.

Aus diesem Grund beginnt heute der Landtagsabgeordnete Géza Molnar mit der
Fragestellung der ersten Hauptfrage.

Ich beginne jetzt, es ist 10.09 Uhr, mit dem Aufruf der ersten Hauptfrage.
1. Punkt: Fragestunde

Prasidentin Verena Dunst: Ich darf Sie, Herr Abgeordneter Molnér, ersuchen, die
erste Hauptfrage an den Herrn Landesrat Mag. Dorner zu stellen.

Abgeordneter Géza Molnar (freier Abgeordneter): Vielen Dank Frau Prasident!
Guten Morgen meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Landesrat! Meine Anfrage
betrifft Inre Zustandigkeit fr das Sportwesen.
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Herr Landesrat! Die Corona-Politik der Bundesregierung der letzten eineinhalb
Jahre hatte und hat, wie so viele andere Bereiche auch, dramatische Auswirkungen auf
den Sport, auf die Sportvereine und nicht zuletzt auf die Sportler.

Landeshauptmann Hans Peter Doskozil hat erst vor ein paar Tagen die von der
Bundesregierung befeuerte Polarisierung zwischen Geimpften und Ungeimpften kritisiert
und sich gegen subtilen Druck auf eine Gruppe von Menschen ausgesprochen.

Andererseits hat der Osterreichische Schwimmverband erst dieser Tage
angekindigt, ab Oktober nur mehr Geimpfte und Genesene an OSV-Wettkdmpfen
nationalen und internationalen Wettbewerben teilnehmen zu lassen.

Ahnliche Uberlegungen gibt es dem Vernehmen nach bei den FuRballverbanden,
selbst fur den Amateurbereich. Die Stadt Wien mdchte ja schon bald nicht einmal mehr
Zuschauer, die weder geimpft noch genesen sind, zu Wettkampfen zulassen.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich nehme an, dass Sie die grundsatzliche Position
des Herrn Landeshauptmannes teilen und frage Sie: Wie gestalten sich Ihre Bemuhungen
um weitere Verscharfungen, wie ich sie beschrieben habe, im Interesse des Sports, im
Interesse der Sportvereine, der Sportler, aber auch der Anhanger zu verhindern?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr
Landeshauptmann! Geschatzte Regierungskollegen! Sehr geschatzte Frau Prasidentin!
Sehr geschétzte Damen und Herren Abgeordneten! Herr Abgeordneter!

Sie haben richtig festgestellt, und ich glaube das ist uns ja allen bewusst und klar,
dass nicht nur der Sport, sondern wir alle in den letzten eineinhalb Jahren sehr viel
erleben haben missen, sehr viele Malinahmen haben durchleben missen. Wir haben
diese aber, so denke ich, im Burgenland auch im Sinne der Sache, im Sinne der
Bekampfung der Pandemie mitgetragen.

Ja, der Sport hat auch gelitten, das ist Uberhaupt kein Thema. Wir haben uns von
Seiten des Burgenlandes aber auch immer daflir ausgesprochen, hier keine ganzheitliche
VerschlieBung oder Schlielfung des Sports herbeizufuhren. Wir werden und sind auch
immer daflr eingestanden, so gut es eben geht oder bisher umsetzbar war, auch den
Nachwuchssport zu ermoglichen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das waren sehr schwierige Diskussionen, auch mit dem Herrn Bundesminister, der
fur Sport zustandig ist. Aber, ich mdchte jetzt bei Gott nicht die letzten eineinhalb Jahre
aufrollen, und diese nochmal diskutieren. Man kann zu der einen oder anderen
Malinahme personlich stehen wie man will, ob die eine sinnvoll ist oder nicht.

Fakt ist, dass wir von Seiten des Burgenlandes eine gute Durchimpfung haben und
wir stehen als Burgenland dahinter, dass die Impfung eine Losung zur Bekampfung dieser
Pandemie ist. Wir setzen insbesondere in den ndchsten Wochen noch sehr viele
Malnahmen, um einen gewissen Durchimpfungsgrad zu erreichen.

Sie wissen, und auch das wurde vom Herrn Landeshauptmann kommuniziert, und
dahinter stehen wir alle von Seiten der Regierung, dass, wenn dieser gewisse
Durchimpfungsgrad erreicht ist, wir auch daflr einstehen, dass die MalRnahmen
insgesamt aufgehoben werden sollen. Am Beispiel - wenn Sie so wollen - wie es auch
Danemark gemacht hat.

Hier finden jetzt gerade im Moment sehr viele Aktionen statt. Wir gehen proaktiv auf
die Menschen und auch auf Vereine und auch auf Sportvereine zu, initiieren doch sehr
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viele Tage, wo man ohne Anmeldung impfen kann, wir organisieren Impfbusse, um zu den
Vereinen, und zu Gemeinden und zu Betrieben zu fahren, um diese Quote zu erreichen
und dementsprechend von diesen MalRnahmen wegzukommen.

Wenn es MalRRnahmen gibt, die von Seiten des Bundes kommen, kann man
personlich dazu stehen wie man will. Wir werden diese Themen entsprechend bewerten,
aber aus meiner Sicht ist es jetzt aktuell ganz wichtig, die Menschen dazu zu bewegen,
sich impfen zu lassen, weil, und das ist Status quo, was vielleicht in finf Jahren die
Wissenschaft sagt, mag ich nicht jetzt dazu behaupten oder Uberhaupt erwéhnen.
Momentan, und das ist auch meine personliche Sicht, ist eben die Impfung die Lésung.

Wie schon erwdhnt, werden wir hier sehr viele Mallnhahmen setzen, um
dementsprechend dann auch in den Sportvereinen und auch allen anderen Vereinen
diese Mdoglichkeiten fur alle, die den Sport betreiben und aber auch zusehen werden, zu
ermdglichen. Dahinter stehen wir, weil es uns fir die gesamte Bevdlkerung wichtig ist, hier
wieder in diese sogenannte Normalitat zu kommen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Ihre erste Zusatzfrage lautet
weiter?

Abgeordneter Géza Molnéar (freier Abgeordneter): Herr Landesrat! Sport und
Bewegung ist neben gesunder Ernahrung nicht nur hinsichtlich Corona die beste
Vorsorge, um gesund zu bleiben. Die UberschieRenden Mallnahmen der Bundesregierung
haben sich sicher gerade in Bezug auf unsere Kinder und Jugendlichen als
kontraproduktiv und gesundheitsschadigend erwiesen.

Und nicht zuletzt, Sie haben es erwahnt, die Nachwuchsarbeit beziehungsweise die
Nachwuchsrekrutierung hat sehr unter den eineinhalb Jahren Ausnahmezustand gelitten.
Herr Landesrat! Gibt es lhrerseits beziehungsweise gibt es von Seiten des Landes
spezielle Bemuhungen, um gemeinsam mit den Sportvereinen oder etwa auch Schulen
verlorenen Boden gutzumachen und maoglichst viele Kinder zuriick zum Sport oder auch
erstmals in einen der vielen Sportvereine zu bringen?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, wie Sie richtig sagen, und ich es
auch vorher schon erwahnt habe, hat insbesondere der Nachwuchssport unter diesen
Corona bedingten MalRnahmen gelitten. Viele konnten tberhaupt keinen Sport ausiben
und wir wissen, die Gefahr, die dahintersteht, ist, dass man dann die Jugendlichen
dementsprechend schwieriger wieder fir den Sport motivieren kann.

Wir kennen diese Themen, dass man dann lieber zuhause ist und am Handy spielt
oder sich am Computer betatigt. Wir kennen diese Herausforderungen. Das sind auch
diese Punkte, die wir von den Vereinen, von den ehrenamtlichen freiwilligen Mitarbeitern
und Funktionaren hdren, dass es nicht leichter geworden ist.

Ja, das stimmt. Wir haben aber auch schon in der Vergangenheit sehr viele
Initiativen von Seiten des Landes gesetzt, um eben diese Jugendlichen zum Sport zu
fuhren. Ich nenne hier nur das URFIT-Programm als Beispiel.

Wir sind auch sehr stark und intensiv in Kontakt mit den jeweiligen Dachverbanden
und auch Fachverbanden, die hier dementsprechend mit Bewegungs-Coaches auch zu
den Schulen oder zu den Jugendlichen und Kindern gehen, um die Sportarten oder den
Sport per se zu bewerben, damit wir eben hier die Jugendlichen jetzt insbesondere nach
dieser Pandemie wieder zum Sport zurtickbringen kénnen.
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Das ist der eine Punkt. Der andere Punkt, auch das ist mein personlicher Zugang
und das sagen auch die Wissenschaftler, wir missen auch die Erwachsenen
dementsprechend wieder zur Bewegung motivieren, weil es im Umkehrschluss immer
heil3t, wenn die Eltern Sport betreiben, wird es den Jugendlichen nahergebracht und auch
die Eltern, die Sport betreiben, motivieren die eigenen Kinder dafir, auch Sport zu
machen.

Das heifl3t, wir setzen nicht nur auf Initiativen, was den Nachwuchs betrifft, sondern
auch auf Initiativen, die die Erwachsenen betreffen, um eben wieder in eine Bewegung zu
kommen und idealerweise sich auch in Vereinen zu engagieren beziehungsweise in den
Vereinen diesen Sport auch auszuiben.

Dieser Gesamtmix, hier einerseits zu fokussieren und andererseits im
Nachwuchsbereich, aber auch im Erwachsenenbereich Initiativen zu setzen, sollte im
Umkehrschluss dazu flihren, dass wir wieder Kinder, aber auch Erwachsene in die
Vereine bringen, um den geliebten Sport weiter ausiiben zu kénnen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Sie sind am Wort mit lhrer
zweiten Zusatzfrage. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Géza Molnéar (freier Abgeordneter): Herr Landesrat! Als
zustandiges Regierungsmitglied fir den Sport sind Sie sicherlich ein beherzter
Unterstitzer der taglichen Bewegungseinheit oder taglichen Turnstunde. Geredet wird
daruber ja schon seit einer Ewigkeit.

Auf Landesebene gibt es ja dazu auch durchaus erfolgreiche Projekte, aber ein
Zeitpunkt fur die Umsetzung beziehungsweise fir die flichendeckende und dauerhafte
Implementierung in die Stundenplane und den Schulalltag ist zumindest von aul3en
betrachtet nicht erkennbar, wobei ich weil3, dass da natirlich auch der Bund gefragt ware.

Herr Landesrat! Was konnen Sie Uber den diesbezlglichen Stand der Dinge
berichten?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Dieses Thema, und ich denke, Sie
wissen das alle, wurde initiiert und auch sehr engagiert vom ehemaligen Sportminister
und jetzigen Landeshauptmann Hans-Peter Doskozil angegangen, der dieses Thema als
sehr wichtig, und das ist auch meine Meinung, eingeschatzt hat und dieses Thema auch
im Burgenland als Pilotregion eingefthrt hat.

Wir kénnen mit Fug und Recht behaupten, dass wir im Bundeslandervergleich
diese tagliche Bewegungseinheit sehr gut organisiert haben und das auch weiterhin tun
werden. Das Ganze ist aber auch auf Initiative und auf Kooperation und Partnerschaft mit
den Dachverbanden, mit den Fachverb&nden, mit den Bewegungs-Coaches, die eben fur
diese Bewegungseinheit in die Schulen kommen, organisiert.

Wir haben einen sehr hohen Umsetzungsgrad. Sehr viele Gemeinden sind hier
involviert und nur ganz wenige Kommunen nehmen an diesem Projekt nicht teil. Das ist
der eine Punkt, den wir von Seiten des Landes selbst organisatorisch umsetzen.

Auf der anderen Seite, das wurde auch in der Frage bereits angesprochen,
bendtigen wir, um es in ein Regelwerk zu bekommen, natirlich den Bund, bendétigen wir
das Bundesministerium fur Bildung, da es nur dort aufgesetzt werden kann, dass
dementsprechend Lehrpersonal auch in das Regelschulwerk eingefiihrt werden kann,
damit diese Turnstunde, Bewegungseinheit auch in den Regeldienst, Regelschulzeiten
sozusagen, eingepflanzt werden kann.
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Hier finden in wochentlichen Abstdnden Abstimmungsgesprache mit dem Bund und
anderen Landern statt. Ich kann jetzt nur den Status quo berichten, dass es keine
positiven Signale von Seiten des Ministeriums gibt, hier dementsprechend engagiert an
die Sache heranzugehen und diese Investition, was das Lehrpersonal mit dem Fokus auf
diese Bewegungseinheit, diese auch dementsprechend auszustatten.

Das ist ein Thema, welches wir weiterhin fordern werden, das ist Uberhaupt keine
Frage. Parallel dazu werden wir aber als Bundesland Burgenland selbst die Initiativen, die
wir die letzten Jahre gestartet haben, weiter ausbauen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon. Ich darf nunmehr zu den Zusatzfragen
seitens der Klubs kommen. Wem darf ich die nachste Frage geben? Wird keine weitere
Frage mehr zu diesem Themenbereich gewlnscht, dann komme ich schon zur zweiten
Hauptfrage.

Die zweite Hauptfrage kann jetzt der Landtagsklub der GRUNEN stellen und ich
darf, wen darum ersuchen?

Die Frau Klubobfrau, bitte.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon, Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Landesrat, dass die Frage des Bodenverbrauchs und des
Bodenschutzes im Rahmen der Raumplanung ein immer drangenderes Problem wird,
haben ja mittlerweile auch schon mehrere Akteurinnen und Akteure auf dem politischen
Parkett erkannt.

Es ist auch im Regierungsprogramm ein Satz zu lesen, der, finde ich mal, sehr
zukunftsweisend  ware, wenn er umgesetzt  wird. »EiN umfassendes
Leerstandsmanagement soll dazu beitragen, dass der Verringerung der Bodenkapazitaten
Grenzen gesetzt werden.”

Also es ist zwar ein bisschen ein Ja, Nein, Hin und Her, aber es geht um die
Grenzsetzung des Bodenverbrauchs durch ein umfassendes Leerstandsmanagement.
Wie weit ist denn dieses Konzept gediehen?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, sehr geschéatzte Frau Abgeordnete!
Wir arbeiten daran. Das ist selbstverstandlich so, wenn es in der Regierung oder im
Regierungsprogramm  verankert ist. Wir haben ja dementsprechend auch
Abstimmungsgesprache.

Es soll in der gesamtheitlichen Thematik Bodenversiegelung,
bodenverbrauchssparendes Bauen oder auch dementsprechend Investitionen in die
Landschaft zu setzen, hier MalRnahmen geben, die dagegenwirken. Dieses
Leerstandsmanagement ist ein Teil davon. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Sie wissen ganz genau, dass wir dieses Thema ganz breit anlegen missen. Wir
haben auch irrsinnig viele MalBhahmen in der Wohnbauférderung gesetzt, die dem
bodenverbrauchsparenden Bauen dienen soll. Wenn ich davon spreche, dass wir
Revitalisierungsforderungen ausbezahlen, wenn ich davon spreche, dass Baullicken
geschlossen werden und hier dementsprechend besonders geférdert wird.

Wenn wir davon sprechen, zuktinftig einen viel hheren Fokus auf die Sanierung zu
setzen. All das sind Punkte, die dementsprechend entgegenwirken sollen. Genauso wie
die Raumplanung ein ganz elementares Instrument ist, um hier entgegen zu wirken. Hier
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darf ich an das Instrument des ortlichen Entwicklungskonzeptes erinnern und aber auch,
welches wir jetzt initiativ gestartet haben, des regionalen Entwicklungsprogrammes, wo im
Einklang mit der Gemeinde dementsprechend Siedlungsgrenzen und andere Grenzen
gesetzt werden kénnen.

Diese Raumplanung soll ja kein Verbot sein, sondern es soll dementsprechend
auch zur Entwicklung dienen. All das sind Punkte, die wir aufnehmen. Das
Leerstandsmanagement ist eines davon. Sie wissen, es ist auch das Thema einer
Entsiegelungspramie, eines was wir uns sehr genau anschauen und auch schon
Vorschlage vorliegen haben, welche ich aber serioser Weise noch mit meinen
Regierungskollegen abstimmen mochte.

All das sind Punkte, die wir als Regierung dementsprechend zu diesem Thema
setzen wollen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Bitte Ihre erste Zusatzfrage,
Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ja, das ist schon, dass Sie uns das
Programm nochmal aufgezahlt haben, aber auf meine Frage sind Sie eigentlich nicht
eingegangen, weil es ging ja darum, wie weit das Konzept des Leerstandsmanagement
vorangeschritten ist und was Sie da bereits in die Wege geleitet haben, was Sie tUberlegen
oder wie weit das Konzept des Leerstandsmanagement ist?

Es geht nicht um alles andere, das wir schon kennen, was jetzt schon
vorangeschritten ist.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Die grundsatzliche Herangehensweise
zu diesem Leerstandsmanagement ist eine Plattform zu bieten, wo die Bevolkerung
Einsicht auf den Leerstand hat. Es ist ja nicht so, dass es so etwas noch nicht gibt. Es gibt
Immofirmen, die das genauso anbieten, die dementsprechend aber sehr nach einer
Fleckerlteppichsystematik agieren.

Das ist jetzt aber nicht wirklich etwas, wo dem Birger geholfen wird. Wir wollen
eine zentrale Stelle schaffen, wo alle Leerstéande, nicht jetzt nur im Wohnbau oder nicht
nur in anderen Aspekten, sondern sehr gesamtheitlich dementsprechend alles
aufgenommen wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ein offener Punkt ist beispielsweise, wie wir vielleicht auch Leerstande im sozialen
Wohnbau mit den Genossenschaften integrieren kdnnen. Das sind die Themen, die wir
noch diskutieren. Aber grundséatzlich ist es eine Plattform, wo man die Leerstande des
Landes dementsprechend abrufen und einsehen kann. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Klubobfrau, Ihre zweite Zusatzfrage.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): HeiRt das, dass in dieser
Leerstandsdatenbank oder wie das dann genannt wird, auch alle Gewerbeleerstande
verzeichnet sind?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Das ware das Ziel. (Beifall bei der SPO -
Abg. Mag.a Regina Petrik: Dankeschon.)

Prasidentin Verena Dunst: Danke, Herr Landesrat. Ich darf nunmehr wieder an
die Klubs weitergeben. Wer méchte noch eine Frage zu dieser Thematik stellen? Der Herr
Klubobmann. Bitte, Sie sind am Wort.
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Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Landesrat, es stellt sich nur die Frage,
wie kommen Sie zu diesen Daten? Wie werden diese erhoben und wie werden diese
gesammelt und bewertet?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Genau das wird jetzt noch besprochen
und diskutiert und wenn das Ergebnis da ist, werden wir es gesamtheitlich und
vollumfanglich prasentieren. (Beifall bei der SPO - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Abgeordneter Petschnig, lhre Frage.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat,
kénnen Sie ausschlielen, dass dafiir eine neue Landesgesellschaft gegrindet wird?
(Heiterkeit bei einigen Abgeordneten der Opposition.)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Es wird Uber die Abteilung der
Raumplanung gesteuert und vielleicht auch noch auf die Vorfrage replizierend: Natirlich
gilt es hier, sehr abgestimmt mit den Kommunen zu arbeiten, weil diese naturlich
dementsprechend vor Ort einschatzen kénnen und auch wissen, wo Leerstande
vorherrschen.

Hier finden wir momentan die Zusammenarbeit. Aber, um auf die Frage
zuruckzukommen, momentan sehe ich keinen Bedarf, hier eine Gesellschaft zu griinden.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Es gibt zu dieser Thematik keine weiteren Fragen,
daher darf ich zur dritten Hauptfrage kommen. Hoher Landtag! Die dritte Hauptfrage wird
seitens des Landtagsklubs der FPO gestellt. Herr Klubobmann, ich nehme an, Sie wollen
die erste Frage stellen, oder ist das der Herr Abgeordnete Petschnig? (Abg. Johann
Tschirtz: Bitte der Landesparteiobmann. Der ist gro3er als ich.) Bitte, wir sind bei der
dritten Hauptfrage, Sie sind am Wort.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin. Dies
ist etwas Uberraschend gekommen, aber ich bin nattrlich bereit dafir.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Anfang September wurde von lhnen die neue
Gesamtverkehrsstrategie prasentiert, welche unter anderem Achsen und multimodale
Knoten als Zukunftsthemen vorsieht. Landeshauptmann Doskozil hat vor wenigen
Monaten zwei Zentralbahnhofe im Norden und Siden des Landes angekindigt. Dazu
folgende  Frage: Warum sind diese  Zentralbahnhdofe in der neuen
Gesamtverkehrsstrategie nicht mehr bertcksichtigt?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
bin ein wenig Uberrascht, weil diese multimodalen Verkehrsknotenpunkte, so nennen wir
sie zumindest, und nicht Zentralbahnhofe, sind ein ganz wesentlicher Bestandteil und sind
auch so als Norden und Siuden definiert. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es gibt auch einen multimodalen Verkehrsknotenpunkt im Neusiedler See-Bereich,
wo es in Parndorf schon einen Knotenpunkt gibt. Diese sind einer der finf Kernthemen im
Bereich der Gesamtverkehrsstrategie.
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Vielleicht lassen Sie mich ein wenig tUber diese Gesamtverkehrsstrategie ausholen,
damit wir diese funf zentralen Elemente auch nochmal néher erlautern kdbnnen. Das eine
sind die Achsen, die Sie erwahnt haben. Diese sind nicht unwesentlich, weil wir
dementsprechend auch die Erfahrung gemacht haben, dass Menschen von A nach B
kommen wollen. Das ist die Logik, aber es gibt viele Achsenwege, die noch nicht
erschlossen sind.

Deswegen haben wir hier mit einem neuen Buskonzept dementsprechend von
Nord bis Sud eine Idee, ein Projekt vorgeschlagen, welches wir auch nachstes Jahr, Mitte
des Jahres, in Umsetzung bringen wollen. Das heif3t, es wird neue Routen geben, die fur
diejenigen Regionen erschlossen werden, und auch das ist hinlanglich bekannt, weil wir in
einer landlichen Struktur leben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben Gemeinden, mit 350 Einwohnern, noch kleiner und noch grol3er, aber in
diesem Spektrum, insbesondere im Mittel- und Suddburgenland sind wir mit dieser
landlichen Struktur konfrontiert.

Erganzend zu diesen Achsen werden wir Zubringersysteme etablieren, damit man
zu diesen Achsen kommt. Die Achsen selbst sind vom Bezirksvorort zu Bezirksvorort
erschlossen und dartber hinaus wird es noch den Burgenland Mobil-Bus geben, der als
Zubringersystem, als Rufsystematik auch noch die Menschen aus den
kleinststrukturiertesten Gemeinden die Moglichkeit bietet, hier auch mit 6ffentlichen
Verkehrsmitteln erschlossen werden zu kénnen.

Es gibt die Gewahrleistung, dass, wenn man anruft, man innerhalb von 60 Minuten
auch dementsprechend abgeholt wird. Diese Systematik bietet auch den Menschen aus
den Kleinststrukturiertesten Gemeinden die Mdoglichkeit, hier mit o6ffentlichen
Verkehrsmitteln erschlossen werden zu kénnen. Das ist ein grof3es Thema.

Das Zweite sind eben diese multimodalen Verkehrsknotenpunkte. Das ist so, denke
ich auch logisch, dass wir nicht jede Ortschaft mit einem halbstiindigen Takt eines Busses
versehen kdnnen, deshalb diese multimodalen Verkehrsknotenpunkte.

Im Norden sind wir sehr weit in der Diskussion, diesen auch dementsprechend
auch umzusetzen, damit man, und das ist dann das Endprodukt von diesem multimodalen
Verkehrsknotenpunkt, dementsprechend schnell und attraktiv in die Zentren kommt, vom
Norden klarerweise sehr verstarkt nach Wien.

Ein weiterer Punkt sind lebendige Orte. Das sind Themen, die naturlich auch die
Gemeinden, die 171 Gemeinden im Burgenland bewegen, mit zu viel Verkehr. Hier gibt es
auch dementsprechende Regionen, die mehr betroffen sind als andere. Hier wollen wir
aufsetzen um dementsprechende Entlastungen fur die Durchfahrtsgemeinden zu erzielen.

Da gibt es unterschiedliche Anséatze. Manche, die klar sind oder vielleicht auch
schon in der Vergangenheit umgesetzt wurden, mit Geschwindigkeitsreduktionen oder
auch Gestaltungsmaglichkeiten, die dann bauliche Malinahme mit sich bringen. All das
sind Punkte, die wir ebenfalls als sehr wichtig in der strategischen Grundlage der
Gesamtverkehrsstrategie ansehen.

Dann gibt es noch einen Punkt der betrieblichen Bewirtschaftung. Hier haben wir
die Verkehrsbetriebe Burgenland gegrindet, die die Umsetzung dieser Punkte, viele
Punkte der Gesamtverkehrsstrategie die dementsprechend dort angesiedelt sind und in
Umsetzung gebracht werden sollen.

Und dann gibt es noch den, und ich fasse es zusammen unter
Kommunikationspunkt. Wir werden viele nur dazu bewegen kénnen, andere Bewegungs-
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oder Fortbewegungsmittel zu benutzen, wenn sie dementsprechend aufgeklart und
informiert werden. Hier gilt es das Bewusstsein dementsprechend zu scharfen und all das
zusammen ist sozusagen der Kern der Gesamtverkehrsstrategie. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke, die erste Zusatzfrage? Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke, Frau Prasidentin. Ich
darf also mithehmen, dass diese Zentralbahnhofe jetzt multimodale Knoten heil3en, also
der Titel soll ja nicht daran storen.

Ich glaube, im Landessiuden ist das der, der in Friedberg vorgesehen ist, das ist
bekanntlich in der Steiermark. Aber ich bin Uberzeugt, dass werden Sie noch n&her
erlautern.

Zum Sudburgenland aber eine Frage. Die Vorbereitungsarbeiten fur den Bau des
Radweges Grol3petersdorf-Rechnitz, also wo friher einmal eine Bahnstrecke gelegen hat,
haben bereits begonnen.

Ist damit das seinerzeit von der SPO versprochene Projekt der Wiederbelebung
einer Grenzbahn fir den Personenverkehr zwischen Friedberg und Stein am
Anger/Szombathely komplett gestorben?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Also zum einen denke ich, ist das Projekt
des Bahndammradweges von Oberschitzen bis Rechnitz ein sehr positives, weil wir
dementsprechend dieses Verkehrsband reaktivieren. Es gab ja viele, viele Anlaufe in der
Vergangenheit, es anders zu reaktivieren und zwar mit Bahnverkehr.

Diese sind vom privaten Betreiber eigentlich immer gescheitert, deswegen gab es
ja auch diese Gesprache. Und da war auch der Herr Landeshauptmann federfihrend
dabei, hier uns einzubringen als Land, damit man dementsprechend auch den Gemeinden
unterstutzend helfen kann, hier dieses Thema des Radweges auch in Umsetzung zu
bringen.

Das Thema des Radweges ist in Wahrheit schon ein &lteres, nur ist es halt von den
einzelnen Gemeinden immer wieder diskutiert worden, untereinander diskutiert worden.

Einer der Betroffenen ist ja auch heute unter uns, der Birgermeister aus Oberwart,
der so denke ich, dem Projekt auch sehr positiv gegenibersteht, weil es nicht nur ein
neuer Radweg ist, sondern weil dies auch touristisch beworben wird und auch
dementsprechend flankiert wird. Es ist auch das Thema Alltags-Radverkehr, welches hier
im Einklang kommit.

Auf die Frage zurtick zu kommen, wir haben nie gesagt, dass, wenn sich der Bund
entscheidet hier dementsprechend zu investieren, dann sehe ich es als Vorteil, dass das
Land dieses Verkehrsband schon in Besitz hat. Es ist in jeder Studie die mir vorliegt, ein
zu hoher Investitionsaufwand gegeben, damit hier die Wirtschaftlichkeit dieser
Reaktivierung gegeben ist.

Ich kann jetzt nicht in einer finf, zehn, 20 Jahresvorschau sagen, ob das nicht noch
kommt. Aus derzeitiger Sicht sehe ich es sehr sinnvoll an, hier in diese Radfahrinvestition,
also in diesen Radweg investiert zu haben. Und das wird fur die Region, so denke ich, aus
touristischer und auch aus Alltagsradverkehrstechnischer Sicht ein Highlight werden.
(Beifall bei der SPO)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke, Herr Landesrat. Sie sind am Wort mit der
zweiten Zusatzfrage. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke, Frau Prasidentin. Das
Letzte ist sehr schade, weil der ehemalige und von mir sehr geschatzte Landesrat Bieler
seinerzeit versprochen hat, dass 2023 diese Bahnlinie ertffnet werden sollte.

Aber Sie haben vorher die Rufbereitschaft erwahnt und das innerhalb von 60
Minuten jeder Burgenlander, jede Burgenlanderin, erreicht werden kann durch einen
offentlichen Verkehr.

Mit welchen Kosten rechnen Sie flir dieses Projekt?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Wir haben gesamtheitlich fiir diese Bus-
Achsen-Systematik mit allen drei Parametern, die ich erwahnt habe, ob das jetzt das
achsengefuhrte Liniensystem ist oder auch die Zubringer und aber auch die Ruf-Sammel-
Taxi-Systematik um die 6,6 Millionen Euro budgetiert, weil es uns wichtig ist, dieses
Grundbediirfnis der Mobilitat auch den Birgerinnen und Blrgern zu gewabhrleisten.

Es ist budgetiert, wir haben die Zahlen abgestimmt und ich denke, dass dieses
Projekt auch dementsprechend positiv angenommen wird. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke, Herr Landesrat. Ich darf nunmehr wieder an
die Klubs die Fragen weitergeben. Gibt es Fragen? Die Frau Abgeordnete Benko, bitte,
Sie sind am Wort.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke, Frau Prasidentin. Sehr geschatzter Herr
Landesrat! Das 1-2-3-Ticket wurde mit allen Bundeslandern, mit Ausnahme von Wien,
Niederdsterreich und dem Burgenland trotz heftiger Kritik letztendlich umgesetzt. Es soll
mit 26. Oktober starten.

Dazu stelle ich an Sie meine konkrete Frage: Wie wird das Ticketsystem im
Burgenland im kommenden Jahr heil3en und wie wird es gelten?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschétzte Frau Abgeordnete, ich
muss ein wenig chronologisch zurtickgreifen, damit man auch versteht, wie diese
Besprechungen und die Diskussion rund um das 1-2-3-Ticket gelaufen sind, welches
meines Wissens auch nicht mehr 1-2-3-Ticket heil3t, sondern "Klimaticket".

Ich kann das vielleicht ein wenig aufklaren, warum es zu dieser Situation
gekommen ist. Vielleicht nur vorab, wir haben uns nie gegen dieses Ticket gestellt,
sondern wollten nur von Beginn an immer die offenen Fragen geklart haben und da gab
es naturlich sehr viele. Fir mich war auch das Thema dementsprechend richtig platziert in
der Landesverkehrsreferentenkonferenz, wo wir es dementsprechend serids auch
diskutiert haben.

Und von dort weg gab es sechs Bundeslander, die sich genau diese Fragen, die
sich auch das Burgenland mit den Partnern Niederosterreich und Wien gestellt haben, ist
das aus einer Einfuhrung gerecht fur jedes Bundesland, wenn es um die Distanzen geht
oder die erreichten Ziele oder die zu erreichenden Ziele? Wie sieht die Finanzierung aus,
und so weiter und so fort.

Nachdem es in der Landesverkehrsreferentenkonferenz zu keiner absehbaren
Zustimmung der sechs Bundeslander, die sich noch nicht daflr ausgesprochen haben,
gekommen ist, hat die Frau Ministerin den Weg gewabhlt, und der ist legitim, ich will das
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gar nicht zu kritisch betrachten, mit den einzelnen Bundeslandern Gesprache begonnen
und hat dementsprechend hier diese Basis gewabhlt.

Das ist, noch einmal, legitim und hat aber im Anschluss, aus meiner Sicht, dazu
gefuhrt, dass die Ticket-Systematik jetzt in den Bundeslandern héchst unterschiedlich
aufgesetzt ist.

Das heif3t, ihr Bestreben war, und das ist auch ihr gutes Recht, das Osterreich-
Ticket umzusetzen, mit einem Ticket in ganz Osterreich zu fahren. Wir waren aber, und
sind auch abgestimmt mit unseren Partnern im Verkehrsverbund Ost-Region, immer der
Meinung, dass, wenn es zu einer Einfihrung kommen soll, auch gesamtheitlich auch
eingefuhrt werden soll, sprich auch die regionalen Tickets, die neben dem Osterreich-
Ticket stehen.

Warum? Weil es dann, wenn man dann, ich nenne nur ein Beispiel, wenn man da
jetzt das Osterreich-Ticket nimmt, zwei Jahre spater - und die Frau Ministerin gesagt hat,
das zahlt der Bund - zwei Jahre spater jemand draufkommt, dass das spater eingefuhrte
Regionalticket attraktiver ist, weil ich gar nicht durch ganz Osterreich fahren muss,
sondern vielleicht nur meinen Pendlerweg absolvieren mdchte, wer auf dieses Ticket
umsteigen méchte und dann die Kosten wieder auf das Land zufallen.

Das sind all diese Fragen, die wir der Ministerin die letzten Monate auch gestellt
haben. Wir haben eine Ticket-Variante gefunden, wo wir die nicht fairen Ausgleiche des
Weges ausgeraumt haben.

Es galt ja zu Beginn auch auszurdumen warum ein Niederdsterreicher weniger
zahlt auf dem Weg nach Wien als ein Burgenlander. Hier haben wir als partnerschatftliche
Verkehrsverbund Ost-Region-Zusammenstellung einen Weg gefunden.

Diesen haben wir schon vor langerem der Frau Ministerin vorgelegt. Es gab da
noch Finanzierungsfragen. Wir sind in guten Gesprachen und ich hatte erst letzte Woche
ein Gesprach mit der Frau Ministerin.

Préasidentin Verena Dunst: Schlusssatz bitte!

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO) (fortsetzend): Ich bin auch abgestimmt
mit meinen Bundeslander-Kollegen, in diesem Fall ist es der Ludwig Schleritzko von
Seiten der OVP von Niederosterreich und der Peter Hanke fiir Wien. Und es wird nachste
Woche wieder ein Abstimmungsgesprach geben.

Und ich denke, aufbauend auf diese Gesprache werden wir auch weitere
Informationen mitteilen kdnnen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Die Frage seitens des
GRUNEN Klubs?

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Herr
Landesrat, die Strecke Oberwart - Rechnitz wurde bereits angesprochen. Der Radweg ist
zum Teil zu begrifRen, Oberschitzen bis Oberwart, dass macht unser Ansicht nach Sinn.
Wo ich nicht ganz lhrer Ansicht bin, ist die Strecke von Grol3petersdorf nach Rechnitz.

Ich bin dort selber den sogenannten Verbindungsradweg zwischen den EuroVelo 9
und 11 gefahren, das ist ein europaweiter Radweg, Verbindungsradweg, der praktisch
parallel zur Bahnstrecke verlauft. Und meine Frage ist: Zahlt es sich wirklich aus, so viel
Geld in die Hand zu nehmen, fir einen Radweg, wo bereits ein vorhandener Radweg
besteht?
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Ware es nicht kliger gewesen, hier die Bahnstrecke zumindest ahnlich als
Mindestlésung, wie es in Oberpullendorf ist, Uber Draisinen oder tber FrOWOS, wie es in
Oberschitzen war, mit einem Verein, der eine Bahnstrecke betreibt, in Kombination Rad
und Bahn ist ja touristisch ideal. Ware das nicht kliger und wahrscheinlich gunstiger
gewesen?

Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter, ich
bin mir nicht ganz sicher, ob Sie jetzt die Zahlen wirklich im Verhaltnis richtig dargestellt
haben, weil jegliche Investition fir die Reaktivierung der Bahnstrecke bedeutet flir mich im
Umkehrschluss einen massiv hoheren Investitionsbedarf.

Geschweige denn, und verzeihen Sie mir, das haben Sie so nicht gesagt, also nicht
falsch verstehen, geschweige denn, eine Uberhaupt Reaktivierung dieser Bahnstrecke.
Die Gleise waren einfach in einem Zustand, wo sie auch schon zuriickgebaut werden
mussten. Es ist dort nicht méglich gewesen dementsprechend andere Investitionen zu
tatigen.

Ich bin massiv Uberzeugt davon, und nicht nur, weil wir es uns jetzt als
Landesregierung eingebildet haben, sondern weil wir hier mit den Gemeinden, mit den
betroffenen Gemeinden, im Einklang und mit vielen Expertinnen und Experten, die
Radexperten sind und auch touristische Experten sind, wir im Einklang mit all diesen
Stakeholdern, die wesentlich dazu beigetragen haben, dieses Projekt auch in Umsetzung
zu bringen, dass es mustergultig sein wird.

Wir werden, und ich habe es erwahnt, auch touristische Punkte definieren damit
dieser Radweg auch dementsprechend promotet werden kann. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke, Herr Landesrat. Jetzt sehe ich keine weiteren
Fragesteller mehr.

Dann darf ich schon zur vierten Hauptfrage kommen. Nunmehr ist der OVP-Klub
dran. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Frau Prasidentin! Geschatzter Herr
Landesrat! Am 05. Mai wurde der Prufbericht zur BELIG veroffentlicht. Der Landes-
Rechnungshof sah sich aufgrund der zahlreichen Ungereimtheiten dazu veranlasst eine
Sachverhaltsdarstellung an die Staatsanwaltschaft zu Ubermitteln.

Es gab dann ein paar Wochen spater Medienberichte zu der Tochter der jetzigen
LIB - FMB Facility Management Burgenland GmbH, wo offensichtlich, so den
Medienberichten zu entnehmen, zu einem auffallig niedrigen Kaufpreis diese
Unternehmung verkauft wurde.

Bei beiden Skandalen geht es um landesnahe Betriebe. Es geht um
Landesvermogen, dass hier offensichtlich verscherbelt wurde. Sie tragen hier die
politische Verantwortung, Herr Landesrat.

Und meine Frage an Sie, was werden Sie kinftig tun, um solche Skandale in
landesnahen Betrieben, die in Ihre Zustandigkeit fallen, zu verhindern?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzter Herr Abgeordneter, ich
bin natirlich Gberrascht, dass diese Frage kommt, weil hier ein eigens initiierter Landtag
schon fur sehr viel Diskussion gesorgt hat, wo wir das eigentlich schon diskutiert haben.
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Darf jetzt vorwegschicken, dass diese Sachverhaltsdarstellung eingebracht wurde,
das haben Sie erwahnt, ich noch keine Ergebnisse der Staatsanwaltschaft kenne, somit
auch keine Auskunft dariber geben kann.

Zur Situation der Landesimmobilien, welche ja das Nachfolgekonstrukt der BELIG
ist, darf ich, und das habe ich schon mehrmals gemacht, berichten, dass hier eine
ordentliche Struktur aufgebaut wurde, ein Qualitatsmanagement-Handbuch eingefihrt
wurde.

Viele Punkte, die der Landes-Rechnungshof auch als MalRnahmen vorgeschlagen
hat, in Umsetzung gebracht wurden und dementsprechend auch weitere Punkte, die in
diesem Prufbericht stehen, in Umsetzung sind.

Also so gesehen wird hier sehr viel getan, damit man strukturiert und
organisatorisch sehr gut aufgestellt ist wund zu den angesprochenen
Sachverhaltsdarstellungen, wie schon erwahnt, habe ich noch kein Update. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte um die erste Zusatzfrage, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Ja, es stimmt, wir haben mehrfach
unterschiedliche parlamentarische Mdglichkeiten ausgeschopft, Herr Landesrat, um hier
fur Aufklarung und Transparenz zu sorgen.

Warum wir als OVP, warum ich als Abgeordneter diese Frage noch einmal
aufwerfe ist weil Sie zum Grol3teil die Beantwortung der Fragen verweigern mit dem Recht
auf das Interpellationsrecht bei ausgelagerten Gesellschaften. Wir bekommen als Landtag
hier keine Auskunft.

Daher stelle ich die Frage: Herr Landesrat, was haben Sie seit Bekanntwerden des
Prifergebnisses beziehungsweise Prifberichtes zur BELIG unternommen, um fir eine
luckenlose Aufklarung zu sorgen? (Abg. Johann Tschirtz: Hat er eh gerade gesagt.)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
habe natirlich der Geschéftsfihrung der Landesimmobilien Burgenland dazu bewogen,
hier fur die tunlichste Aufklarung zu sorgen und hier mitzuarbeiten und dementsprechend
hier ltickenlos fur eine Aufklarung zu sorgen.

Das wurde gemacht. Es wurden alle Materialien, Daten, zur Verfigung gestellt, all
das was notwendig war. Ob das jetzt beim Landes-Rechnungshof war oder dann in
weiterer Folge bei den Gesprachen mit anderen Institutionen, hier wurde vollste Mitarbeit
gewahrleistet.

Und das ist es was notwendig ist um dementsprechend solche Falle aufzuklaren.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Die zweite Zusatzfrage kommt
wieder von lhnen. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Landesrat! Ich habe vorher die
Kontrolimdglichkeiten des Landtages aufgezéhlt und auch den Umgang, den wir als
Abgeordnete erleben, wie Sie mit Aufklarung beziehungsweise Beantwortung von Fragen
auch umgehen.

Meine Frage an Sie: Werden Sie sich daflir einsetzen, damit die
Kontrollmdglichkeiten fir den Landtag, vor allem in Bezug auf landesnahe Betriebe
ausgeweitet wird?
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Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, das ist nicht Inre Kompetenz. Das
werden Sie nicht verdndern kdnnen, aber bitte. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das wissen
wir, dass das nicht seine Kompetenz, aber seine Meinung méchten wir héren.)

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Nein, das kann ich nicht beantworten
und ich denke es ist nicht allzu lange her, dass dieses Interpellationsrecht im Zuge aller
Fraktionen so verhandelt wurde. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber es wird falsch
gehandhabt, das ist das Problem.) Dass das jetzt nach so kurzer Zeit Thema ist — gut.

Also kann ich nicht beantworten. Tut mir leid.
Prasidentin Verena Dunst: Gut. Ich darf nunmehr an die Klubs weitergeben.
Seitens des OVP Klubs, bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Das mit dem Interpellationsrecht ist so eine
Sache, nicht? Wir haben schon mal eine Ankindigung gehabt tber die KRAGES. Das ist
dann auch nicht passiert. Durfen wir auch nicht naher hinterfragen. Aber sei es drum.

Sehr geschéatzter Herr Landesrat! Sind Sie von den ermittelten Behdrden schon
einvernommen worden?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.
Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Nein!

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Ich gebe weiter an die anderen
Klubs. Keine weitere Frage zu diesem Schwerpunkt?

Ich darf weiter kommen zur flinften Hauptfrage. (Unruhe bei der OVP) Wir sind bei
der funften Hauptfrage, die steht der SPO zu. Wer wird die Frage stellen?

Herr Klubobmann bitte.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Ich
darf zurickkommen zum Thema Sport. Sie haben zuvor schon die Bewegungsinitiativen
von Eltern angesprochen. Es ist ja auch in Ihrem Bereich, dass Sie Bewegungsinitiative
fur die gesamte Bevolkerung initiieren.

Welche MalRnahmen gab es aktuell oder gibt es aktuell und welche stehen noch
an?

Préasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschétzter Herr Abgeordneter! Es
gibt einige Initiativen. Eine méchte ich konkret erwahnen, weil die einen hohen Zuspruch
gefunden hat, das war die Initiative 100.000 Bewegungsminuten fur 100 Jahre
Burgenland, wo wir auch eine tolle App zur Verfiigung haben.

Wo hier auch ein gewisser Anreiz innerhalb der Kommunen vorherrscht, weil man
dementsprechend auch den Sportler, den Bewegenden, man sich auch gegen den
matchen kann. Diese Initiative, welche noch bis Ende Oktober lauft, hat den Rahmen
gesprengt und wir mussten oder durften in diesem Fall, nach wenigen Wochen die
Initiative anders benennen und zwar, eine Million Bewegungsminuten fur 100 Jahre
Burgenland. Und ich denke wir werden auch in den nachsten Tagen diese Million
erreichen.

Das ist ein unglaublich schénes Zeichen, dass diese Mallnahme auch
angenommen wurde und ich von vielen Gemeinden, und das sind glaube Uber 110
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Gemeinden, nehmen an dieser Initiative teil und das ist unglaublich schén, welches
Feedback man hier bekommt.

Well es genau das erreicht hat, was wir erreichen wollten, dass wir viele Menschen,
jetzt dazu bewogen haben, sich zu bewegen. Ob das jetzt im Laufen ist, ob das beim
Radfahren ist oder auch beim Inlineskaten. Das sind Dinge die genau die richtigen sind,
wenn wir sie setzen, weil wir eben die Menschen in Bewegung bringen wollen.

Wir haben aber auch andere Initiativen. Die mittlerweile schon bekannte Aktion
"Burgenland radelt”, wo wir an der dsterreichweiten Aktion wieder teilnehmen zum dritten
Mal. Auch diese Aktion lauft hervorragend. Wir matchen uns hier um Platz zwei mit Tirol
und Vorarlberg, die hier auch sehr stark unterwegs sind. Auch hier wird uns auch positives
Feedback gegeben.

Auch hier ist es hochst erfreulich, wenn man von der Bevdlkerung das Feedback
bekommt, ja, diese Aktion hat mich dazu bewogen, mehr mit dem Rad zu fahren.

All das sind Anreizsysteme klarerweise, aber genau das ist es was notwendig ist,
damit wir eben diese Menschen wieder oder aber auch zum ersten Mal in Bewegung
bringen. Das ist uns ein Anliegen, weil wir wissen, dass, wenn wir es nicht tun, wir der
Gesamtheit, oder aus einer gesamtheitlichen volkswirtschaftlichen Sicht eine Fehlleitung
machen.

Wir wissen, je gesinder man ist, oder je mehr man sich bewegt, desto gestinder ist
man und das ist ein Umkehrschluss. Sie kennen diese Formeln natirlich auch,
dementsprechend dann eine Einsparung ins Gesundheitssystem.

All das tun wir und werden auch weiterhin tun. Und wir werden uns auch uberlegen
weitere Mallnahmen zu setzen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Wir kommen zur ersten
Zusatzfrage.

Herr Klubobmann bitte.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin!
Herr Landesrat! Sie haben den Bereich des Radfahrens zuvor schon angesprochen.

Welche Akzente werden hier seitens der Landesregierung gesetzt?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ich habe in der ersten Beantwortung das
Anreizsystem erwahnt. Naturlich gilt es aber parallel dazu auch dafir Sorge zu tragen,
dass die Menschen auch Rad fahren kbnnen mit einer dementsprechend ausreichenden
Infrastruktur.

Und Sie werden das auch mitbekommen haben, dass wir vor zwei Wochen, in etwa
vor zwei Wochen, auch angekiindigt haben, in den néchsten finf Jahren sehr viel Geld in
die Hand zu nehmen, um diese Infrastruktur dementsprechend auszubauen oder sie zu
sanieren oder dementsprechend Lickenschlisse zu finden.

Wir haben die letzten Wochen und Monate verwendet, hier mit vielen Expertinnen
und Experten dementsprechend auch eine Bestandsanalyse durchzufuhren. Gesteuert
wird das ganze Projekt von der Mobilitatszentrale unter Einbindung in einer
Steuerungsgruppe der Baudirektion, die naturlich maf3geblich fir die baulichen
Umsetzungen sind und aber auch eines Tourismusexperten, das ist die
Steuerungsgruppe die elementar wichtig ist, dieses Projekt auch in Umsetzung zu
bringen.
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Es gibt hier auch Kategorisierungen, damit man auch dementsprechend zeitlich
planen kann, welche Projekte in Umsetzung kommen. Eines der ersten Projekte, welches
wir in Angriff nehmen ist die Attraktivierung beziehungsweise Sanierung des R1, des
burgenlandweiten Radweges, welcher von Nord nach Sud fuhrt.

Hier gibt es Passagen die angepasst gehoren, weil sie unattraktiv waren, weil sie
Uber LandesstraRen gefuhrt haben. Hier gibt es Mdglichkeiten, diese attraktiver zu
gestalten.

Es werden auch dementsprechend in allen Regionen touristische Radwege auch
neu definiert beziehungsweise auch hier in diesem Bereich saniert. Das ist so mehr oder
weniger die Kategorie Eins. Wir denken aber auch an die Alltagsradwege, welche dann
die Querverbindungen zu diesem R1 sind.

Und wir denken auch an die Wege, die in die Bezirksvororte fihren, wenn dort
zumeist die meisten Arbeitsplatze vorherrschen. Das ist ja immer, und ich habe das schon
mehrmals erwadhnt, das Idealbild das man dementsprechend fir diese kurzen Wege,
wenn jemand die kurzen Wege hat um seine Arbeitsstatte zu erreichen, auch
dementsprechend mit dem Rad absolviert.

All das sind die groRen Ziele die wir uns setzen. Wir wollen die zurickgelegten
Radwege bis 2030 verdoppeln. Wir wollen ein Angebot schaffen die kurzen, diese
sogenannten Wege unter funf Kilometer auch forcieren, damit diese von der Bevolkerung
auch angenommen werden.

Und all das tun wir zum einen, das Anreizsystem schaffen mit
Bewegungsinitiativen, mit Initiativen die motivieren. Und zum anderen aber auch das
Angebot schaffen, damit dementsprechend das auch gewahrleistet ist, dass man diese
Wege zuriicklegen kann. (Beifall bei der SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Die zweite Zusatzfrage wird
nicht mehr gestellt. Aber daftir gibt es schon seitens des GRUNEN Klubs eine Frage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Herr
Landesrat! Sie haben selber angefiihrt, dass die Knotenpunkte im Verkehr sehr wichtig
sind. Im Freizeitradverkehr funktioniert das schon recht gut, im Alltagsradverkehr, am Weg
zur Arbeit, zur Schule hapert es da leider noch.

Ist angedacht, dass an den Verkehrsknotenpunkten an den Bushaltestellen wirklich
gute Fahrradabstellplatze geschaffen werden und zwar Uberdachte, mit Bilgeln, keine
Speichenkiller, dass hier auch der Alltagsradverkehr mdglich ist ohne dass man sein Rad
dann an der, verbotenerweise muss man sagen, an der Haltestellentafel fixieren muss?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter. All
die genannten Punkte von lhnen nehme ich als Teil eines Gesamtprojektes an und das
sind auch Teile dieses Projektes. Der Verkehr und ich zahle den Radverkehr naturlich
gesamtheitlich zum Verkehr, weil es ja jemanden von A nach B bringt, hier missen wir
alles versuchen, Anreizsysteme und auch infrastrukturelle Moglichkeiten zu schaffen,
damit das auch angenommen wird.

Es wird, und Sie haben voéllig recht, wahrscheinlich den einen oder anderen nicht
glucklich machen, wenn er mit dem Rad zwar zu einem Verkehrsknotenpunkt kommt, aber
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dort keine sicheren Abstellplatze vorfindet. Das sind alles Punkte die wir nattrlich in
diesem Gesamtprojekt mitgedacht haben.

Genauso wie wir bei jeglichem Bauprojekt auch den Radweg mitdenken. Es gibt
kein Projekt mehr, ob das eine Sanierung ist, hier wird geprift, ob man dementsprechend
Begleitwege umsetzen kann oder nicht. Es geht ja auch immer um die geographische,
topographische Situation, ist das technisch mdglich oder nicht?

Wir werden es nicht an jeder Stelle des Burgenlandes schaffen alle Radfahrer von
der Landesstraf3e runter zu bekommen. Aber wir versuchen es tunlichst soweit
auszureizen, dass wir alle so gut es geht runterbringen. Es wird auch ein Mix sein
zwischen Guterwegausbau und klassischem Radwegausbau.

Also das ist ein bisschen breiter zu sehen, aber die angesprochenen Punkte sind
Teil des ganzen Konzeptes. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Gibt es seitens der anderen
Klubs noch eine Frage dazu? - Nein, ist nicht der Fall.

Wir sind bei der sechsten Hauptfrage der Fragestunde an den Herrn Landesrat
Mag. Dorner und die steht jetzt dem GRUNEN Klub zu. Wer wird die Fragen stellen?

Frau Klubobfrau, bitte.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Frau Prasidentin.
Werter Herr Landesrat! Ja, ich schlieRe auch an bei der Gesamtverkehrsstrategie. Da
mochte ich auch durchaus ein Lob aussprechen, weil man sieht, dass hier ein
Paradigmenwechsel im Bereich des Radverkehres tatsachlich in die Wege geleitet wurde.

Wir haben da als GRUNE ja schon viele Jahre dafiir gekampft. Uns wurde immer
wieder gesagt, ja das ist vielleicht was fur die Stadt, aber das ist nix im landlichen Raum.

Wir haben immer wieder gezeigt, dass sehr wohl der Alltagsradverkehr ein ganz
zentrales Verkehrs-, Teil des Verkehrskonzeptes im landlichen Raum sein muss. Und nun
haben wir in lhnen einen Verbundeten gefunden und dafiir mochte ich mich hier auch
bedanken. (Beifall des Abg. Wolfgang Sodl.)

_Ja, das ist ein besonderer Moment. Ich bekomme Applaus von jemand aus der
SPO, vielleicht geht es noch weiter. Danke schén, Herr Kollege Sodl. (Abg. Johann
Tschirtz: Vielleicht bekommst Du noch einen.)

Wir hatten zwar ausgemacht nach der Landtagswahl, vor der Wahl der
Landesregierung, dass wir speziell hier ein rot-grines Projekt Uber den Alltagsradverkehr
im Burgenland aufstellen.

Nun, Sie haben das so ausgelegt, dass Sie das GRUNE Verkehrskonzept aus
unserem Landtagswahlkampf sehr genau gelesen haben und es freut mich, dass hier
etliches davon, gerade im Radverkehr auch, aber nicht nur, sich jetzt in der
Gesamtverkehrsstrategie wieder findet. Das zeigt unsere Vorarbeit hat hier durchaus
etwas bewirkt.

Ich frage jetzt zum Busverkehr im Mittelburgenland, weil uns da immer wieder und
ich nehme an das wird auch in Ihr Biro kommen, Fragen von Birgerinnen und Blrgern
kommen und vor allem Hilferufe von Schulerinnen und Schulern, die mit dem Busfahrplan
nicht zu Rande kommen, weil Eltern Taxi spielen mussen, weil Jugendliche nicht mehr
von der Schule heimkommen.

Ist dieser Fokus der Kombination von Busfahrplanen und Schulunterrichtsstunden
und Ende des Unterrichts hier auch Teil der Uberlegungen der Verkehrsstrategie?
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Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzte Frau Abgeordnete!
Vielen Dank dafur, dass wir hier gut abgestimmt einen grof3en Teil der Mobilitat
gemeinsam mittragen und auch umsetzen.

Zu der Frage selbst, ich nehme an die Frage kommt aus Ritzing. (Abg. Mag.a
Regina Petrik: Nein, es kommen viele Nachrichten.) Nein, sie kommt naturlich - aber es
erreichen auch uns diese Nachrichten.

Wie schon vorher erwahnt bei der Beantwortung einer Frage ist es uns wichtig den
Verkehr dementsprechend auch selbst zu gestalten und selbst zu steuern. Wir kénnen
dort, wo wir es selbst betreiben dementsprechend flexibler damit umgehen.

Das Ganze hat aber nicht in erster Linie auch mit der Schilerverkehrsthematik zu
tun. Hier gilt es so wie eh und je, dass man Losungen auch hier mit dem Bund erreichen
muss. Es geht, und die Kollegin Winkler kennt das Thema, was aul3erst schwierig ist, ich
verstehe es auch, fur die Bildungsdirektion. Das war ja auch und ist auch ganz zentrales
Thema in der Landesverkehrsreferentenkonferenz, welche auch nachste Woche wieder
stattfindet.

Und ich gehe davon aus, dass es wieder ein Thema ist und wir uns voll umféanglich
mit allen neun Bundeslandervertretern dazu verstandigt haben, mit dem
Bundesministerium fur Finanzen, mit dem Bundesministerium fur Familie und mit dem
Bundesministerium fur Bildung, uns auseinandersetzen, weil all diese drei ein
wesentlicher Teil der Lésung sein kdnnen.

Sie wissen, dass wesentliche finanzielle Unterstitzungen aus dem
Familienausgleichslastenfonds kommen. Sie wissen, dass die Finanz, oder das
Bundesministerium fur Finanzen, hier zuschieBen kdnnte. Und Sie wissen, dass das
Bildungsministerium dementsprechend gestaffelt Unterrichtszeiten reglementieren kénnte,
um hier dementsprechend auch die Logistik dahinter zu steuern.

All das ist Thema der Landesverkehrsreferentenkonferenz weil es ja nicht nur im
Burgenland Phanomen ist, sondern ein gesamtheitliches Phanomen im landlichen Raum
in Osterreich.

Hier werden wir uns dementsprechend dafur einsetzen, hier auch vermehrt und
erhdhte budgetare Mittel zu bekommen, um aber auch in der Steuerung der Verkehre
mitreden zu kénnen, weil klar, wir diese Nachrichten bekommen und diese auch besser
verstehen, weil man es von Mensch zu Mensch hort.

Es wird wahrscheinlich schwer jemand annehmen, wenn man das E-mail ans
Bundesministerium schickt, dort wird es vielleicht angenommen, ich weil3 es nicht, aber
ohne diese Unterstiitzung werden wir das gesamtheitlich nicht 16sen kdnnen. (Beifall bei
der SPO)

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon fiir die Antwort. Ich
bekomme tatsachlich von verschiedensten Seiten...

Prasidentin Verena Dunst: Stopp! Nur schon langsam, Frau Klubobfrau, bitte.
Jetzt gehort Innen das Wort, bitte.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon fiir die Antwort. Ich
bekomme tatsdchlich aus unterschiedlichen Ortschaften und von unterschiedlichen
Personen dazu Rickmeldungen. Auch die Landesschilervertretung hat das fast jedes
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Jahr beim Thema ihres Schulerparlaments. Das heif3t, ich nehme an auch da werden die
neuen Vertreterinnen und Vertreter wieder bei lhnen vorstellig werden.

Was mir auffallt, ist sozusagen, Sie haben ja auch hier weitergefuihrt aus unseren
Vorschlagen heraus, diesen lokalen Busverkehr. Ist da etwas speziell im mittleren
Burgenland vorgesehen, der Busverkehr, der zu den Bahnhofen, zu den
Verkehrsknotenpunkten fuhrt?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, ist es. Ich habe das vielleicht nicht
ausreichend genug erlautert, dass wir diese Umsetzung der Busachsen und diesen einen
elementaren Teil der Gesamtverkehrsstrategie als Pilotregion in Jennersdorf und Gussing,
sprich im Sudburgenland in Umsetzung bringen und dann sukzessive weiter ins
Nordburgenland wandern.

Das ist aus meiner Sicht hdchst fair, weil die Verkehre im Sudburgenland gestitzt
und unterstutzt gehéren. Das Nordburgenland ist besser ausgestattet mit Verkehren, als
es das Sudburgenland ist, deshalb haben wir dort begonnen. Und das wird sich auch aufs
Mittelburgenland und tbers Mittelburgenland erstrecken. Das zum einen.

Zum anderen, wir nehmen diese Birgeranregungen natirlich auf. Es ist nicht so,
dass wir hier keine LOsungen anbieten. Wir geben alle diese Informationen zur
Mobilitdtszentrale, welche dann mit den jeweiligen Betreibern in Kontakt tritt, um
dementsprechend Lésungen zu erarbeiten.

Es geht manchmal darum, noch eine Bushaltestelle mitaufzunehmen oder diese
anders zu positionieren, weil man dann mehr Kinder aufnehmen kann. Es geht darum,
vielleicht zwei Minuten mal den Takt zu verdndern, um dementsprechend den
Anschlusspunkt zu erreichen. Diese Punkte nehmen wir auf.

Ich wei auch, dass sehr viele Punkte auch umgesetzt wurden, um
dementsprechend diesen Betroffenen noch zu helfen. Manchmal geht’s halt nicht in der
ersten Uberlegung und in der ersten MaRnahme, wenn man eine Taktierung verandert,
weil es eine zu ausgeweitete MalBnahme ware, weil man dann eine Kettenreaktion
verursacht.

Verkehr ist zwar im Vordergrund relativ simpel, stellt man sich so vor im
Hintergrund, ist aber hoch komplex, und hier gibt es eine Taktung, die dementsprechend
auch eingehalten werden muss. Das heil3t, wenn ich hier bei Punkt A etwas verédndere,
|6st das bei Punkt B etwas aus, um es jetzt sehr vereinfacht darzustellen.

Und diese Punkte behandeln wir, wie gesagt, alle sind im ersten Schritt nicht
I6sbar, aber viele werden gel6st aufgrund einfacher Adaptierungen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Dankeschon Herr Landesrat.
Bitte Ihre zweite Zusatzfrage, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon. Nun wei3 ich von
lhrer Kollegin im Amt in Tirol, von der GRUNEN Landesratin Ingrid Felipe, dass es beim
Busverkehr oft nicht die Schwierigkeit ist, zusatzliche Busse zur Verfigung zu stellen, das
wurde sie sozusagen kraft inres Amtes immer wieder tun und tut sie auch, aber es fehlt oft
an den Busfahrerinnen und Busfahrern.

Ist das auch bei uns im Burgenland ein Problem?
Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat bitte.
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Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Also ich denke, das ist derzeit kein
Problem. Was vielleicht in Zukunft sein wird, kann ich jetzt nicht festhalten.

Zu der Kollegin aus Tirol, sie hat in einem Recht, aber das ist nur ein Teil vielleicht
einer Antwort. Weil es gibt auch die Systematik und Logik, wenn ich einen zweiten Bus,
und das sind, das sage ich nicht, weil ich es jetzt glaube, sondern das sind
Ruckmeldungen, die wir auch von den Betreibern, von Buschauffeuren und von
Busbetrieben bekommen, dass, wenn der zweite Bus, der dann zusatzlich bestellt wird,
nur mehr dann ein paar Personen mitnimmt, weil alle sich in den ersten reingedrangt
haben.

Ja, die Herausforderung ist auch eine komplexere als sie vielleicht in der ersten
Ldsungsvariante ist. Deswegen muss man ja auch die Bildung und die Bildungsdirektion
und auch das Ministerium einbinden, um hier dementsprechend L&sungen auch
anzubieten, was von Seiten der Schule kommit.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ich bedanke mich fiir die Antwort.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon Herr Landesrat. Ich gebe an die Klubs
weiter.

Bitte sehr Herr Abgeordneter. Sie sind am Wort.

Abgeordneter Gerald Handig (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich schlieRe
mich hier an die Schulbusverbindungen an.

Waren Sie bereit, beziehungsweise wirden Sie die Mdglichkeit sehen, mit dem
Verkehrsverbund Ost-Region die Schulbusverbindungen speziell im Bezirk Neusiedl am
See zu evaluieren hinsichtlich des neuen Fahrplanes?

Es gibt nach wie vor Ortschaften, wo Kinder knapp eine Stunde oder sogar dariiber
hinaus im Bus zum Schulzentrum fahren, das ist nattrlich auch in der COVID-Zeit schon
eine Belastung, nicht nur von der Dauer, sondern auch vom Abstand.

Sehen Sie hier eine Moglichkeit?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzter Herr Abgeordneter!
Naturlich nehmen wir diese Anregungen auf und natirlich wird standig und sukzessive
das Netz evaluiert. Die Steuerung passiert tber den VOR, das haben Sie richtig erwahnt,
uber den Verkehrsverbund Ost-Region, wo Verkehrsplaner im UbermalR sitzen und
dementsprechend hier Losungen erarbeiten.

Es arbeiten unglaublich viele Menschen daran, diese Taktungen und Evaluierungen
vorzunehmen. Also wenn Sie dementsprechend kommunale oder regionale Probleme
oder Herausforderungen kennen, dann melden Sie diese bei uns ein, wir werden diese
dementsprechend auch an die Verkehrsplaner in der Verkehrsverbund Ost-Region
weitergeben. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Keine weiteren Fragen mehr zur sechsten Hauptfrage.

Ich komme zur siebenten Hauptfrage. Die steht nunmehr der FPO zu und der Herr
Klubobmann wird die erste Frage stellen.

Bitte.
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Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Die
mittlerweile erlassene Verordnung betreffend die Errichtung von Photovoltaik
Freiflachenanlagen lasst ja doch einige Fragen offen.

Ist es geplant, weitere Eignungszonen in die genannte Verordnung aufzunehmen?
Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Die
erste Phase der Eignungszonendefinition ist mehr oder weniger abgeschlossen. Das hat
natirlich eines groRen Aufwands bedurft, wo viele, viele, viele Stakeholder involviert
waren, ich mochte jetzt nicht alle aufzahlen. Es geht vom Landschaftsschutz bis
Naturschutz, bis, in Wahrheit auch Kommunen, welche in die Workshops
dementsprechend in den letzten Wochen eingebunden waren.

Bevor wir in diese Workshops gegangen sind, wurden nattrlich Ausschlusskriterien
definiert, die auf der Rahmenrichtlinie fur Photovoltaik Freiflachen ful3en, das ist das
Fundament sozusagen, welche 2020 in Kraft getreten ist. Aufbauend auf dieser
Rahmenrichtlinie gab es eben diese Ausschlusskriterien, dann gibt es auch
Konfliktkriterien. Hier gibt es Abstimmungen, die ich erwahnt habe, die dann letzten Endes
auch in diese Workshops geflihrt haben.

In diesen Workshops war es nicht so, dass jede Eignungszone, die vielleicht von
Beginn weg definiert war, auch als Eignungszone definiert wurde, weil es eben auch
kritische Stimmen gab, ob die jetzt von Seiten der Kommune oder von Seiten des
Naturschutzes kamen, dann wurde diese einfach ausgelassen und es wurde zu einer
anderen eingemeldeten Eignungszone tbergegangen und diese verhandelt.

Phase 1 ist abgeschlossen, und ja, es wird auch eine zweite Phase geben, die jetzt
zum Jahresende hin beginnen wird, nach derselben Logik und selben Systematik. (Beifall
bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat.
Bitte Herr Klubobmann, lhre erste Zusatzfrage.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sie haben jetzt diese Workshops
angesprochen.

Wenn man ins Detail geht wirde mich interessieren, mit welchen Gemeinden Sie
zuklnftig in Verhandlung treten und in welchen Regionen und definitiv mit welchen
Gemeinden hier Absprache gehalten wird?

Préasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Das kann ich jetzt so nicht beantworten, weil ich jetzt nicht einmal weil3, welche Flachen
auch eingemeldet wurden. Es gab jetzt die letzten Wochen und Monate sehr viele
eingemeldete Flachen, ob das jetzt von Privaten, von Gemeinden oder von sonst wem
geschehen ist. Ich weil3 auch jetzt im Moment nicht wie grof3 die Flache der
eingemeldeten Grundstlicke ist.

Nochmals, die Systematik dahinter ist jetzt, sich diese eingemeldeten Flachen
anzusehen, ob es Konfliktkriterien gibt, ob es grundséatzlich Ausschlusskriterien gibt. Es ist
auch wichtig zu wissen, dass man dementsprechend auch bei Netzanschliissen Acht
geben muss, gibt es einen bestehenden Netzanschluss oder nicht, wie schaut die
Netzauslastung aus?
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Sie wissen ganz genau, dass wir dementsprechend auch parallel zum Ausbau der
Photovoltaikoffensive einen Netzausbau vorantreiben, damit man dementsprechend auch
den Strom weitergeben kann.

All das sind Faktoren, die in der Auswahl der zukiinftigen Eignungszonen relevant
sind. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Sie haben eine weitere Frage?
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sie haben jetzt sehr viel tiber Energie und
Strom und insgesamt im Zuge der Workshops gesprochen.

Meine Frage dazu: Warum wurde die Energie Burgenland hier nicht n&her
einbezogen in Bezug auf Eignungszonen bezilglich Energie und auch natirlich
Stromversorgung?

Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Die Energie Burgenland wurde
eingebunden, weil wir sie ja brauchen, damit wir wissen, wie die Netzkapazitaten
aussehen. Also ohne Energie Burgenland wére es jetzt schwer moéglich gewesen, diese
Faktoren des Netzzuganges und auch der Netzkapazitat in Erfahrung zu bringen. (Abg.
Johann Tschirtz: Wird aber anders behauptet!)

Nein, so ist es nicht, die wurde natlrlich eingebunden. Grundsatzlich in den
eigenen Workshops, wo es dann um die eigene Eignungszone geht, war die Energie
Burgenland dann dabei, wenn sie Teil davon war. Wenn es auch um die Flache geht.
(Abg. Johann Tschurtz: Auch in Zukunft?) Naturlich, sonst wirde es nicht funktionieren.

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Gibt es zu dieser Thematik
noch weitere Fragen?

Bitte, seitens des GRUNEN Klubs, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Herr
Landesrat! Es gab ja auch in den Stellungnahmen Kritik bezuglich dessen, dass diese
Freiflachen sehr viele landwirtschaftliche Flachen betreffen und landwirtschaftlicher Boden
als Ackerbauboden verloren geht.

Es gibt bereits technische Losungen, kluge Lésungen, die auch schon in der Praxis
erprobt sind, die es mdglich machen, dass Photovoltaik, also Stromgewinnung und
Ackerbau mdglich ist.

Ware es nicht klug, dass das Land hier die Vorgabe macht, dass, wenn auf
wertvollen Ackerbéden, so wie es jetzt auch ganz stark ist, schon Strom produziert wird,
dass ein beidseitiges Modell hier mdglich ist, dass Strom und Landwirtschaft mdglich ist?

Ich denke, eine Konkurrenz zwischen Lebensmittelproduktion und Stromproduktion
ist einfach hier nicht klug. Wie sehen Sie das? Danke.

Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzter Herr Abgeordneter! Sie
wissen mit  Sicherheit, dass wir im Raumplanungsgesetz auch das
Mehrfachnutzungskonzept definiert haben, was genau in diese Kerbe schlagt, zum einen.

Zum anderen waren wir jetzt zu Beginn, und ich habe das vorher schon versucht zu
erlautern, dahingehend bestrebt, was den Landschaftsschutz betrifft, vordergriindig grol3e
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Flachen, weil es wirtschaftlicher ist, voranzubringen und dementsprechend auch
bestehende Netzanschlisse, idealerweise zwischen Windradern dementsprechend zu
forcieren.

Ich denke, dass die Energie Burgenland als Partner des Landes hier auch héchst
innovativ im Vergleich zu anderen Anbietern ist, was jetzt zum einen das Angebot an die
Blrgerinnen und Blrger ist, aber auch das Angebot, was die technische Gestaltung von
Photovoltaik Freiflachen anbelangt.

Wir werden in Zukunft noch viele weitere innovative Punkte miterleben durfen. Wir
werden das unterstlitzen und ich denke, Sie werden mir Recht geben, wenn wir auch
diesen Punkt der landwirtschaftlichen Nutzflache aufnehmen. Und das weil3 die Energie
Burgenland.

Wir wissen, dass es technische Losungsmadglichkeiten gibt und diese werden wir
auch dementsprechend unterstttzen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat.
Herr Abgeordneter Petschnig, Sie haben das Wort, bitte.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Landesrat! Mit Einfuhrung der Bauland Mobilisierungsabgabe sind Sie im
Burgenland auf viel Gegenwind gestoR3en. Auf eine schriftiche Anfrage hin haben Sie
angegeben, dass die relevanten Kaufpreise zum damaligen Zeitpunkt derzeit erhoben
werden.

Bis wann kdnnen burgenléndische Eigentiimer von unbebauten Grundstticken eine
Information erhalten, wieviel sie jahrlich an Baulandsteuer zu berappen haben?

Préasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Wie Sie richtig gesagt haben, gab es Sachverstandigenauftrage, die jetzt diese Preise
eruieren.

Aber um die Antwort vielleicht ein wenig kirzer zu gestalten, es wird noch in
diesem Jahr ein Informationsschreiben an die Bevodlkerung geben, um den weiteren
Prozess dieser Baulandmobilisierung auch darzulegen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Klubobmann, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Zur
Bauplatzsteuer, das Gesetz ist ja bereits in Kraft, es wird daran gearbeitet sagen Sie
immer, wenn Sie damit meinen, dass Sachverstandige beauftragt worden sind, dann
anrufen und dann telefonisch erheben was ein jeder dazu sagt, dann hege ich meine
Zweifel an dieser Erhebung.

Aber dennoch, wenn dieses Gesetz in Kraft ist, heil3t es ja gleichzeitig, wann muss
dann Kraft Gesetz die erste Vorschreibung erfolgen? 2021 oder 20227

Prasidentin Verena Dunst: Herr Landesrat, bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Geschatzter Herr Abgeordneter! Die
Erhebung und der Auftrag des Sachverstdandigen waren nicht nur Gemeinden zu
kontaktieren, ja das wurde gemacht, aber es gab auch viele weitere Parameter zur
Einschatzung der Baupreise. Das ist nicht so einfach zu verstehen, dass man anruft und
sagt, was kostet es bei euch, es war Teil eines gesamten... (Abg. Mag. Thomas Steiner:
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Das habt Ihr ja gemacht!) Ja, nattrlich. Ich habe es ja auch gerade gesagt, dass es Tell
des Gesamten war.

Zum anderen, also noch parallel dazu ist es noch wichtig zu wissen, dass das ja
nicht von heute auf morgen aufgestellt ist. Sie wissen, dass wir eine eigene
Abgabenabteilung ins Leben gerufen haben, die sich damit dann voll umfanglich
beschaftigt. Es ist doch ein wesentlicher Aufwand, der damit verbunden ist.

Jetzt auch die Uberpriifungsszenarien durchzugehen, das wird alles gerade mit der
Abteilung GIS erledigt und natirlich parallel dazu mit der Finanzabteilung und aber
parallel dazu mit der Abteilung fir Raumplanung. Wir arbeiten intensiv daran, dass diese
Erhebungen stattfinden und dementsprechend auch die Information an die Burgerinnen
und auch an die Kommunen auszugeben.

Geplant ist das im nachsten Jahr. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren damit sind wir am Ende der
Fragestunde. Die Fragestunde ist durch Zeitablauf beendet. Es ist 11.16 Uhr - 11.13 Uhr,
verzeihen Sie. Damit darf ich schon zum 2. Punkt der Tagesordnung kommen.

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 899), mit dem das
Burgenlandische Heizungs- und Klimaanlagengesetz gedndert wird (Zahl 22 - 652)
(Beilage 984)

Prasidentin Verena Dunst: Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses sowie des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Gesetzentwurf, mit der Beilage 899, mit dem das Burgenlandische Heizungs- und
Klimaanlagengesetz geandert wird, mit der Zahl 22 - 652, Beilage 984.

Ich darf Sie, Frau Abgeordnete Elisabeth Bohm, als Berichterstatterin herausbitten.

Darf nur noch anmerken, dass General- und Spezialdebatte unter einem
durchgefiihrt werden.

Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Elisabeth B6hm: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Burgenlandische Heizungs- und Klimaanlagengesetz geandert wird, in ihrer 17.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 08. September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Heizungs- und Klimaanlagengesetz gedndert wird, die verfassungsmalige Zustimmung
erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Frau Berichterstatterin, ich danke lhnen und darf
gleich zum ersten Redner zu diesem Tagesordnungspunkt Uberleiten, das ist der Herr
Abgeordnete Wolfgang Spitzmuller. In Vorbereitung der Herr Klubobmann Markus Ullram.

Vielen Dank fur das Reinigen des Rednerpultes.
Nunmehr Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Das
Burgenlandische Heizungs- und Klimaanlagengesetz beinhaltet hier die Anderungen einer
Vielzahl von notwendigen Sachen und von gesetzlich, auf EU-Ebene vorgeschriebenen
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Punkten. Vor allem ist positiv zu bewerten, dass jetzt auch die Warmepumpen gleichzeitig
mit den Klimaanlagen in das Gesetz aufgenommen werden.

Es kommt zu einer Reihe von Vereinfachungen, kleine Heizanlagen, wie
Schwedendéfen, Kachelofen, Herde, also so - wie heil3t das? - Einzelraumheizgerate
werden kiunftig nur mehr eingeschrankt erstmalig prufpflichtig sein und missen aber in die
zu schaffende Datenbank schon aufgenommen werden. Kacheléfen, die mehrere Raume
beheizen, werden hier genauso behandelt, vereinfacht behandelt, und dadurch wird auch
eine zusatzliche Rechtssicherheit geschaffen. Das ist von Vorteil.

Ein zweiter wesentlicher Unterschied wird in Zukunft sein, dass eben kleinere
Anlagen, die bis 12 KW, von der Inspektionspflicht ausgenommen sind, eine
Uberprifungspflicht bleibt aber bestehen. Eine Inspektionspflicht, die natirlich
aufwendiger ist und auch mehr kostet, ist zukulnftig fir Heizungsanlagen und Klimagerate
nur mehr ab 20 Kilowatt vorgesehen.

In der Neufassung werden Mangelbehebungen auch durch die Datenbank dazu
fuhren, dass zukinftig, und das ist ja eines der Ziele dieses Gesetzes, namlich dass die
Anlagen energieeffizienter werden. Also letztlich weniger Energie brauchen, was naturlich
auch im Sinne des Klimaschutzes ist.

Da ist eben eine Mangelfeststellung und eine raschere Sanierung in Zukunft
leichter moglich, was nicht nur dem Klima zugutekommen wird, weil eben im Idealfall
weniger Strom gebraucht wird, sondern auch der Luftqualitdt, weil hier bessere
Abgaswerte erreicht werden sollen und somit nattirlich auch fir die Umwelt und letztlich
fur unsere Atemluft bessere Werte dann madglich sind.

Ein ganz wesentlicher Punkt, der auch in der Offentlichkeit bereits genannt wurde -
auch mir werden immer wieder Beschwerden an mich herangetragen - weil, vor allem
Klimaanlagen, aber auch Warmepumpen Gerausche machen, die Uber das normale Mal3
hinausgehen und als stérend empfunden werden. Gerade im Siedlungsbau ist es oft so,
dass die Warmepumpe dort steht, wo eventuell das Schlafzimmer vom Nachbarn ist und
dann sind naturlich fortwahrende Gerausche sehr stdrend.

Hier kommt es zu einer Anderung im Gesetz. Zukinftig heiBt es nicht mehr
"ortsUblich" sondern "ungebulhrlicher Larm, den eine Anlage erzeugt. Hier ist zwar die
Beweislast natirlich bei dem, der oder die sich gestort fuhlt. Aber hier wird im Gesetz
eben die Mdoglichkeit geschaffen hier vorzugehen. Das ist ein sehr wesentlicher Punkt
auch.

Im GroBen und Ganzen ist dem nur zuzustimmen. Es wird hier zu einer
Vereinfachung - wie ich schon gesagt habe - kommen. Ich glaube, sowohl fir die
Menschen die diese Anlagen betreiben, als auch fur die Behdrden. Die Gebihren werden
gerade fur kleinere Anlagen geringer werden und ich glaube, dass auch diese geplante
Online-Anlagendatenbank hier es einfacher macht, in Zukunft diese Anlagen st6rungsfrei,
energieeffizient und sauber zu betreiben. Danke schon. Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Nunmehr darf ich den
Herrn Klubobmann Ulram an das Rednerpult bitten.

In Vorbereitung der Herr Abgeordnete Erwin Preiner.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geschatzte Frau Prasidentin!
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Zur vorliegenden Anderung dieses Gesetzes
muss man vorweg einmal feststellen, dass es nattrlich immer gut und wichtig ist, wenn
gewisse Parameter bereinigt werden, wenn gewisse Parameter korrigiert werden, vor
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allem auch vereinfacht werden. Auch in Bezug auf die Administration in den Gemeinden,
was sicher den einen oder anderen Vorteil bringt.

Eines muss man aber bei diesem Gesetz auch festhalten, dass Uber eine
Verordnung erganzt werden soll zum  Burgenlandischen  Heizungs- und
Klimaanlagengesetz, dass diese Verordnung 2019 implementiert wird und hier
dementsprechend auch nachgebessert wird, wenn es darum geht, welche
Schallpegelleistungen Klimaanlagen, und vor allem Warmepumpen, haben dirfen.

Es ist in der Praxis schon eine wesentliche Diskussion, und es sind ja einige
Blrgermeister auch in diesem Hohen Haus hier vertreten, wo wir immer wieder
Diskussionen haben Uber technische Datenblatter welche Anlagen wie zu genehmigen
sind.

Zum einem habe ich dann dieses gegenstandliche Gesetz, wo ich einer
Verordnung folgen soll, zur Prazisierung, welche Kennzahlen hier verwendet werden
darfen.

Und auf der anderen Seite habe ich das Burgenlandische Baugesetz, wo ebenfalls
ein Passus drinnen steht, ich zitiere aus dem Paragraphen 16 des Burgenlandischen
Baugesetzes: "Unter Absatz (3) 10. Warmepumpen im Freien und Klimaanlagen bis
jeweils einem Betriebsgerausch von maximal 35 dB."

Jetzt habe ich vor mir eine schriftiche Beantwortung unserer Anfrage zu
Warmepumpen, weil ja zumindest neun von zehn Heizungsanlagen mit Warmepumpen
heute eingereicht werden, wo der Landesrat Dorner beantwortet die Frage, ob es auf dem
Markt Luftwarmepumpen gibt, die ein Betriebsgerausch von 35 Dezibel unterschreiten, mit
einem Nein, diese gibt es nicht. Es gibt anscheinend nur Warmepumpen mit 45 und 43
Dezibel.

Jetzt frage ich mich naturlich, wenn dieses Gesetz angepasst wird, warum nicht
gleich in derselben Sitzung heute, auch das Baugesetz angepasst wird, weil jetzt wieder
einmal die Gesetzeslicke bleibt. Wie geht man jetzt in den Gemeinden mit dieser
Thematik um?

Heute werden wir auch dementsprechend zustimmen, dass dieses Gesetz auch
geandert und angepasst wird, mit einer Verordnung praziser geregelt wird, und auf der
anderen Seite habe ich ein Baugesetz, das dem eigentlich widerspricht. Da ist dann schon
bemerkenswert, wenn man immer davon spricht wie viele Gesetze man in einer Periode,
in einem Jahr Kkorrigiert, verandert, wie auch immer.

Wir haben schon des Ofteren erlebt im Hohen Haus, wo davon gesprochen wird,
dass wir die beste Gesetzgebung haben in Osterreich und manchmal sogar dariiber
hinaus. Da sehe ich schon ein Versaumnis der Landesregierung, dass man auch hier
heute eine Anderung des Baugesetzes héatte vornehmen miissen, damit hier auch Klarheit
fur die Praktiker, sprich fir die Burgermeisterinnen und Birgermeister in den Gemeinden
erzielt wird.

Hier bleibt wieder die Unklarheit, wie man jetzt dementsprechend umgeht. Man
kennt den Stufenbau der Rechtsgebung, dass ein Gesetz lber einer Verordnung steht.
Jetzt habe ich ein Gesetz, das heute geandert wird. Dazu wird eine Verordnung erlassen
und parallel dazu habe ich ein Baugesetz, das uUber der Verordnung steht und somit
wieder 35 Dezibel gelten werden.

Und noch oben drauf gibt es eine OIB-Richtlinie, die dann nochmals Verwirrung
stiftet, dort dann wieder andere Zahlen drinnen stehen. Also da wuirde ich schon die
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Landesregierung auch dementsprechend auffordern, hier eine Klarstellung und eine
Klarheit in diesen Gesetzesmaterien zu schaffen.

Zu diesem Gesetz heute werden wir zustimmen und wir regen gleichzeitig aber an,
das Baugesetz dementsprechend so rasch wie maoglich zu prazisieren und zu korrigieren.
Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erwin Preiner (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin! Kolleginnen und Kollegen! Geschatzte Zuhérer und
Zuhorerinnen zu Hause im Livestream! Herzliches Willkommen auch meinerseits. Wir
debattieren gegenwartig das vorliegende Heizungs- und Liftungsanlagengesetz, das aus
meiner Sicht sehr innovativ ist, auch die entsprechenden Herausforderungen und
Notwendigkeiten des Klimaschutzes und des Umweltschutzes entsprechend
bericksichtigt und natirlich auch EU-rechtskonform ist.

Weiters bietet die Novelle des neuen Gesetzes aus meiner Sicht mehr
Rechtssicherheit und Entbiurokratisierung, das wurde von einigen Vorrednern auch bereits
angesprochen.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich mich sehr herzlich bedanken, zum einen beim
Herrn Kollegen Hutter, aber zum zweiten auch bei Herrn Mag. Kain, ein Beamter der
Landesregierung. Beide haben sehr viel zum Zustandekommen dieses Gesetzes
beigetragen. Auch mitgeholfen haben natirlich die Innungsmeister aus den Bereichen des
Rauchfangkehrerwesens und aus dem Bereich des Installateurwesens.

Auch wurden entsprechende Fachfirmen in die Vorgesprache, Fachgesprache
miteingebunden. Also ein Gesetz, das im Zustandekommen doch von sehr vielen
Schultern getragen wurde und soweit ich von meinen Vorrednern vernommen habe, hoffe
ich, dass wir auch eine einhellige Zustimmung im Hohen Haus diesbeziglich bekommen
werden. Ein herzliches Dankeschon daher an alle Beteiligten.

Kolleginnen und Kollegen, es gab in Summe zehn Stellungnahmen zum
Gesetzesantrag, zur Gesetzesvorlage der Burgenléndischen Landesregierung, fast
ausnahmslos alle durchwegs positiv. Auch wurde der Gesetzesantrag einhellig im
Ausschuss entsprechend beflirwortet.

Ich mochte nun auf einige Passagen eingehen, die aus meiner Sicht wesentlich
und wichtig sind. Einerseits fur die Burgerinnen und Birger, andererseits fur die Betriebe,
aber zum Dritten auch fur die genehmigenden Behérden.

Ich darf erwahnen, dass das Prozedere der Antragstellung um vieles vereinfacht
wurde im Vergleich zu dem, was bis dato gegolten hat. Auf zwei A4-Seiten findet man das
Auslangen.

Zum Zweiten werden die Behordenstellen, die Gemeinden, aber auch die
Bezirkshauptmannschaften von entsprechenden Notwendigkeiten entlastet. Man braucht
keinen Antrag mehr an diese Behdrden um Genehmigung stellen.

Die Heizungsanlagen oder Klimaanlagen - die letzten nur ab 12 KW - werden bei
erstmaliger Installierung natirlich Gberprift und sollen dann einer wiederkehrenden
Uberprifung alle drei Jahre unterzogen werden, und kinftig in der burgenlandischen
Heizungs- und Klimaanlagendatenbank erfasst werden. Auch das ist aus meiner Sicht
etwas sehr, sehr Wesentliches.
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Zum Zweiten darf ich auch erwahnen, dass festgestellte Mangel durch Priiforgane,
zum Beispiel bei Uberschreitung von zulassigen Abgasgrenzwerten oder was den
geforderten Wirkungsgrad betrifft, mit einer Frist behaftet sind, ndmlich von acht Wochen.
In dieser Frist sollen die Mangel repariert, wiederhergestellt werden.

Falls nicht, dann macht man natirlich Meldung an die zustandige Behorde -
hauptsachlich Bezirkshauptmannschaft - aber nicht primar mit der Pramisse und unter
dem Gedanken, dass hier gestraft werden soll, sondern es soll aufklarend gewirkt werden
und diverse Verwaltungsstrafen sollen nur der letzte Schritt sein.

In dem Gesetz sehe ich auch eine Entlastung derjenigen, die Liftungsanlagen oder
diverse Heizungsanlagen installieren lassen, also die Auftraggeber, insofern dass
Betriebe, Installateure oder Rauchfangkehrer es sind, die Aufklarungspflicht gegeniber
dem Auftragnehmer haben, auch was das Ausfillen von Formularen betrifft, sodass
letzten Endes auch die Kunden selbst nicht mehr mit iberbordendem Papierkram belastet
werden, wie das vielleicht teilweise in der Vergangenheit gewesen ist.

Sehr wesentlich finde ich auch, dass das Gesetz die Mdglichkeit gibt,
entsprechende Larmschutzmaflinahmen durchzufiihren. Namlich, wenn man zum Beispiel
glaubt, dass die Warmepumpe eines Nachbarn unter Umstanden zu laut ist, zu viel Larm
erzeugt - und diese 35 Dezibel werden an der Grundstiicksgrenze gemessen.

Herr Kollege - dann hat man die Mdglichkeit, sich an das Amt, primar an das
Gemeindeamt zu wenden. Hier kann das Amt von sich aus, von Amts wegen eine
entsprechende Larmuberprifung vornehmen lassen.

Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte nicht die anderen notwendigen Bereiche und
Dinge wiederholen, die ohnehin von meinen Vorrednern schon richtigerweise gesagt sind,
auch darum, weil ich stimmlich etwas angeschlagen bin.

AbschlieRend vielleicht nur noch, das Burgenlandische Heizungs- und
Klimaanlagengesetz, die Datenbank, bringt einen grof3en Schritt der Entwicklung in die
richtige Richtung. Namlich in Richtung Digitalisierung. Macht den burokratischen und
finanziellen Aufwand mit den Behdrden fast obsolet, nicht ganz, ganz kann man die
Burokratie nicht weglassen, lasst Riuckschliisse aber auch zu, welche Heizungsanlagen,
alte Brennstoffgeréte allgemein im Burgenland bestehen und wo Bedarf fir Optimierungen
und Modernisierungen besteht.

Das ist natirlich auch wichtig fir den Klimaschutz, fur die Herausforderungen im
Klimabereich. Da hat das Land Burgenland, hat die Burgenlandische Landesregierung bis
dato schon viele richtige Schritte gesetzt und sehr vieles getan. Mit diesem modifizierten
neuen Heizungsanlagen- und Klimagesetz tatigt das Burgenland wieder einen
wesentlichen Schritt in die richtige Richtung.

Damit ist das Burgenland wieder Vorreiter im Ranking mit den Ubrigen
Bundeslandern in Osterreich. Ein herzliches Dankeschon. (Beifall bei der SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor. Ich darf daher zur Abstimmung kommen.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die diesem Gesetzantrag zustimmen wollen,
sich vom Platz zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Heizungs- und
Klimaanlagengesetz geandert wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig angenommen.
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Es wird keine weitere oder andere Vorgangsweise von lhnen vorgeschlagen, damit
darf ich gleich zur dritten Lesung kommen.

Ich darf hier bei der dritten Lesung meine Frage an Sie wiederholen, wer in der
dritten Lesung diesen Gesetzantrag mitbeschlieen will, mége sich erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Heizungs- und
Klimaanlagengesetz geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses lUber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Elisabeth Bohm, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung des
Gesetzes (Beilage 900), tber die neuerliche Anpassung des Burgenlandischen
Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie (Zahl 22 - 653) (Beilage 985)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren! Hoher Landtag! Wir sind
bereits beim 3. Punkt der Tagesordnung, das ist der Bericht des Rechtsausschusses
sowie des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag
der Landtagsabgeordneten Klubobmann Robert Hergovich, Elisabeth B6hm, Kolleginnen
und Kollegen auf Erlassung des Gesetzes, mit der Beilage 900, Uber die neuerliche
Anpassung des Burgenlandischen Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie,
das ist die Zahl 22 - 653, Beilage 985.

Nun darf ich wiederum Sie, Frau Abgeordnete, ans Rednerpult bitten, da Sie als
Berichterstatterin nominiert sind.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ihnen gehort schon das Wort.

Berichterstatterin Elisabeth B6hm: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstidndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Elisabeth Bohm, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung des Gesetzes Uber die neuerliche Anpassung des Burgenlandischen
Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie, in ihrer 17. gemeinsamen Sitzung
am Mittwoch, dem 08. September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Elisabeth Bohm, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung des Gesetzes Uber die neuerliche Anpassung des Burgenlandischen
Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie die verfassungsmaliige Zustimmung
erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Vielen Dank Frau Abgeordnete. Meine Damen und
Herren! Bisher habe ich keinen Redner oder Rednerin gemeldet, offensichtlich bleibt das
auch so.

Dann mochte ich gleich zur Abstimmung kommen.
Wer diesem Gesetzentwurf zustimmen will, mdge sich vom Platz erheben. -

Der Gesetzentwurf Uber die neuerliche Anpassung des Burgenlandischen
Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie ist somit in zweiter Lesung
einstimmig angenommen.

Es ist keine andere Vorgangsweise vorgeschlagen. Damit komme ich gleich zur
dritten Lesung und zur nachsten Abstimmung.
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Wer mit diesem Gesetzentwurf einverstanden ist, das auch in dritter Lesung, moége
sich vom Platz erheben. -

Der Gesetzentwurf Uber die neuerliche Anpassung des Burgenlandischen
Gemeinderechts anlasslich der COVID-19-Pandemie ist somit in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes
(Beilage 896) betreffend "COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen
HilfsmalRnahmen" (Zahl 22 - 649) (Beilage 986)

Prasidentin Verena Dunst: Wir sind beim 4. Punkt der Tagesordnung, das ist der
Bericht des Rechtsausschusses uber den Bericht des Rechnungshofes, mit der Beilage
896, betreffend "COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen HilfsmaRnahmen", das
ist die Zahl 22 - 649, mit der Beilage 986.

Dazu darf ich Sie, Herr Abgeordneter Kilian Brandstatter, als Berichterstatter ans
Mikro bitten. Ihnen gehort schon das Wort.

Geputzt haben wir jetzt eh? Gut, danke.
Bitte Herr Abgeordneter Brandstatter.

Berichterstatter Kilian Brandstatter: Der Rechtsausschuss hat den Bericht des
Rechnungshofes betreffend ,COVID-19 - Struktur und Umfang der finanziellen
Hilfsmaldnahmen® in seiner 16. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 08. September
2021, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend "COVID-19 - Struktur und Umfang der
finanziellen HilfsmalRnahmen" wird zur Kenntnis genommen.

tPrasidentin  Verena Dunst|: Danke Herr Berichterstatter. Zu diesem
Tagesordnungspunkt habe ich finf Wortmeldungen gemeldet. Der Erste zu diesem
Tagesordnungspunkt der spricht, ist der Abgeordnete Géza Molnar.

Wir brauchen nur noch einen Moment. In Vorbereitung der Abgeordnete Wolfgang
Spitzmuller. Dankeschon.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Géza Molnéar (freier Abgeordneter): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Meine sehr geehrten Damen und Herren Kollegen! Der Marz 2020 markiert den Beginn
des Corona-Ausnahmezustandes in Osterreich und jetzt eineinhalb Jahre spater ist es
soweit, in den Parlamenten trudeln die ersten Berichte des Rechnungshofes zum Thema
und all seinen Facetten ein.

Wir kdnnen davon ausgehen, und der Rechnungshof berichtet es ja selbst, dass
unzahlige weitere Berichte in den nachsten Monaten und Jahren folgen werden. Der
vorliegende Bericht befasst sich mit Struktur und Umfang der finanziellen
Hilfsmallnahmen des Bundes und der neun Bundeslander und mit allen mdglichen
Themenbereichen, vom Arbeitsmarkt Gber die Bildung, Familie, Pflege, Tourismus und
Gastronomie und so weiter und so fort, und mit allen moéglichen Formen von finanziellen
Hilfsmal3nahmen. Also mit Zuschiissen, mit Sachleistungen, mit Haftungen, mit Garantien,
mit Stundungen, mit Einnahmenverzichten und sonstigen Mal3nahmen.
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Meine Damen und Herren! Was dieser Bericht gibt, das ist eine grundsatzlich
umfangreiche und ganz gute Ubersicht, die allerdings in zwei Richtungen beschrankt ist.
Einerseits endet der Berichtszeitraum mit 30. September 2020, umfasst also nur das erste
halbe Jahr und die letzten 12 Monate nicht mehr, und andererseits verzichtet der
Rechnungshof ganz ausdriicklich auf Zitat - Allfallige Bewertungen der Auswirkungen der
finanziellen HilfsmaRnahmen - tiber die er einen Uberblick gibt.

Das heil3t, jede politische Interpretation tber die Wirksamkeit, Gber den Erfolg oder
den Misserfolg von einzelnen Hilfsmal3hahmen ist zwar selbstverstandlich zulassig, aber
nicht auf Grundlage des Rechnungshofberichtes der uns heute vorliegt.

Es sagt ja schon sein Titel, es geht lediglich um Struktur und Umfang der
finanziellen HilfsmaRnahmen. Was die Struktur angeht, die trockene Struktur angeht, kann
jeder den es naher interessiert, selbst in den Unterlagen schmokern.

Und was den Umfang betrifft, ja, der ist schnell beschrieben. Alleine bis 30.
September 2020 betrug das Gesamtvolumen der vom Bund und Landern budgetierten
finanziellen HilfsmalRnahmen insgesamt fast 52,2 Milliarden Euro. Das sind von der
GroRenordnung her rund zwei Drittel aller jahrlichen Ausgaben, beziehungsweise
Auszahlungen des Bundes. Auf die Bundeslander entfallen Ubrigens nicht einmal eine
Milliarde Euro.

Das sind jedenfalls gewaltige Summen, meine Damen und Herren, und neben der
Wirksamkeit der Malinahmen werden sich ab jetzt meines Erachtens vor allem zwei
Fragen stellen. Namlich erstens ruckblickend, war es tatsachlich notwendig, eine Situation
zu schaffen, in der ohne gewaltige Hilfspakete wirklich gar nichts mehr gegangen ware?

Und zweitens den Blick nach vorne gerichtet, wie gehen wir mit dem gewaltigen
Schuldenberg, den die Regierung hier aufgebaut hat, hinkiinftig um? Nicht nur
nationalstaatlich, sondern auch auf européischer Ebene.

Meine Damen und Herren! Vor wenigen Tagen sind Teile eines Rohberichtes des
Rechnungshofes durchgesickert, der sich mit der Datenlage hinsichtlich Corona
beschaftigt, genauer gesagt mit der Qualitatt und Belastbarkeit der
Entscheidungsgrundlagen, die von der Regierung fir Corona-Mallnahmen herangezogen
wurden, ja, und auch noch heute werden.

Das Ergebnis ist wenig Uberraschend katastrophal, das muss man so sagen. Wir
sind in Osterreich nach wie vor im Blindflug unterwegs - von Anfang an. Und alleine in
welchen Zeitablaufen und in welcher Art und Weise auch die jingsten Verscharfungen
zustande gekommen sind, ist Beleg eines unfassbaren Dilettantismus, einer Ignoranz,
einer Leichtfertigkeit und einer Verantwortungslosigkeit, ja in Wirklichkeit einer
himmelschreienden Willkdr.

Das ist in vielerlei Hinsicht mehr als bedenklich. Das hat auf viele Bereiche
schwerwiegende und schadliche Auswirkungen, die hier jetzt nicht Thema sind. Aber das
alles steht natirlich auch in einem Zusammenhang, wenn wir tber die Notwendigkeit von
Hilfsmal3hahmen sprechen oder besser gesagt tUber die Notwendigkeit eine Situation zu
schaffen, in der ohne Hilfsmal3hahmen nichts mehr geht.

Mir geht in der Corona-Politik der Regierung und auch der meisten
Oppositionsparteien vor allem ein Ziel ab, das ganz grundlegend ist und gleichzeitig Uber
allem stehen sollte, ndmlich mdglichst viele Menschen und maoglichst viele Bereiche,
moglichst wenig und moglichst kurz in ihrer Lebensfihrung und in ihren tagtaglichen
Aufgabenstellungen einzuschranken und zu belasten.
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Das, meine Damen und Herren, findet schlicht und einfach nicht statt und hat
weitreichendste Auswirkungen auf alle méglichen Bereiche. Auch auf jenes Thema und
auf jene Bereiche, mit denen sich der Rechnungshof in seinem vorliegenden Bericht
beschaftigt. Nur zwei Beispiele, damit man sich vielleicht etwas besser orientieren kann
was ich meine.

Wenn man bis heute nicht weil3, was einzelne Mal3Bhahmen bringen oder wenn es
sogar naheliegt, dass sie kaum bis gar nichts bringen, jedenfalls nicht ausschlaggebend
sind, dann sollte man die Finger von diesen MalRnahmen lassen.

Beispiel Masken im Einzelhandel, Beispiel 2G statt 3G in der Gastronomie. Der
Nachweis, dass diese Verscharfungen etwas bringen oder die bisherigen Mal3nahmen
nicht ausreichend waren, wird nicht einmal versucht. Wir kénnen das tagtaglich verfolgen.

Im Gegenteil, bei den Masken wird schon lange zugegeben, zumindest implizit,
dass es um einen psychologischen Effekt geht und bei den jlingsten Debatten tUber 2G
statt 3G in der Gastronomie geben zumindest die Virologen und die Experten, die von der
Regierung vor die Kameras und die Mikrofone geschickt werden offen zu, dass es bei
diesen MalRnahmen eigentlich darum geht, den Impfdruck zu erhhen.

Die Maske im Mdbelhaus, das nie ein Infektionsherd war, wird also nicht deshalb
eingefuhrt, weil sie in der Corona-Bekéampfung so unheimlich viel bringt - nein, weil es
psychologisch wirken soll.

3G oder 2G in der Gastronomie, in der Tagesgastronomie, die niemals Quelle fur
massenhafte Ansteckungen war, wird nicht deshalb diskutiert, weil es in der Corona-
Bekadmpfung so unheimlich viel bringt - nein, weil man die Leute in die Impfung zwingen
maochte.

Was man jetzt bei alledem nicht vergessen darf, meine Damen und Herren, das ist,
dass jede dieser Malinahmen Kunden und damit Umséatze kostet, Steuerausfalle bewirkt
und insgesamt wirtschaftlich schadet. Und eben letztendlich eine Situation schafft, die das
Schniren grof3er und teurer Hilfspakete notwendig macht wie jener Hilfspakete und
Maflinahmen, Uber die uns der Rechnungshof in seinem Bericht berichtet.

Das gilt fur die Vergangenheit seit Marz 2020, das gilt leider auch gegenwartig und
wie es aussieht, leider auch fur die Zeit, die in den nachsten Monaten auf uns zukommt.

Meine Damen und Herren, der Preis, den wir fur diese Politik bezahlen das ist ein
hoher und das wird ein noch viel héherer sein. Klar ist, nichts macht ein Land und
letztendlich seine Burger armer als Schulden. Auch so gesehen ist die Bundesregierung
auf dem Holzweg und ware gut beraten den eingeschlagenen Weg zu uberdenken und
nicht noch mehr zu zerstoren, als sie es ohnehin schon getan hat.

Die beste Hilfe fir samtliche Bereiche ware es, eine Situation zuzulassen, in der es
keine HilfsmaRnahmen braucht, dort, wo es geht - und dort, wo nicht eindeutig etwas
dagegenspricht.

Die beste Hilfsmal3ihahme, meine Damen und Herren, ist die, die man gar nicht erst
notwendig werden lasst. Danke schon.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf nunmehr nach dem
Reinigen des Rednerpultes den Herrn Abgeordneten Spitzmuller herausbitten.

In Vorbereitung sind Sie, Herr Abgeordneter MMag. Petschnig, dann als nachster
Redner.
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Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wo ich meinem Vorredner zustimmen kann ist,
dass naturlich der Untersuchungszeitraum ein sehr knapper ist, er reicht lediglich vom
Marz bis September, das ist natirlich ein sehr kleiner Bereich, der hier beleuchtet wird
vom Rechnungshof.

Aber der Rechnungshof sagt ja selber, es geht um eine Momentaufnahme, es geht
um Transparenz, einen Uberblick, auch wenn der Vergleich teilweise hier schwierig ist, ist
es gut, sich das anzusehen. Ich habe mir ein paar Vergleiche hier rausgeschrieben, die
das Burgenland betreffen.

Das Burgenland hat bei den COVID-19 Zahlungen vor allem auf Haftungen,
Garantien fur kleine und mittlere Unternehmen gesetzt. Hat im Sozialbereich eher weniger
gemacht, es sind hier konkret zwei Foérderungen genannt, das Frauenhaus fir Corona
bedingte Mehrausgaben und die Frauenberatungsstelle.

In der Mobilitat sind im Gegensatz zu anderen Landern gar keine Hilfen ausbezahlt
worden und im Land- und Forstwirtschaftsbereich auch nicht.

Jetzt ist schon klar das war eine kurze Zeit, gleichzeitig muss man sagen, der alte
Spruch "Hilfe, die rasch kommt, hilft doppelt*" kommt nattrlich nicht von ungefahr. Ich
glaube, dass es schon sehr wichtig ist, dass hier sowohl der Bund als auch die Lander
und natdrlich das Burgenland geholfen haben in verschiedenen Bereichen, weil namlich,
wenn das nicht geschehen ware, die Folgekosten weit gréRer gewesen waren.

Natdurlich ist man nachher immer gescheiter. In einer Krise muss man einfach rasch
handeln und Bereiche bedienen, die unter der Krise leiden, damit hier, wie gesagt, nicht
spater riesige Folgekosten zu tragen sind.

Zur Gesundheit gibt es vom Burgenland keine Angaben, das kann ich mir nicht
ganz vorstellen, ehrlich gesagt, weil grad bei Schutzausriustungen, Masken fur
Sozialberufe und Hauskrankenpflege, weil3 ich, dass hier etwas passiert ist.

Also hier ware es ganz gut, sich noch einmal auch die Datengrundlage,
beziehungsweise die Daten, die vom Land an den Rechnungshof geliefert wurden,
anzuschauen.

Ich bin mir sicher, dass es hier von den Rechnungshofen zu weiteren Prifungen
kommen wird, wo ein langerer Zeitraum oder Uberhaupt ein sehr langer Zeitraum sich
angeschaut werden wiurde. Ich wirde das auf jeden Fall begrif3en, weil das natirlich
auch einen gewissen Lernfaktor fur spatere, was auch immer, Haftungen, Garantien,
Unterstitzungen bringen wirde, damit man sieht, wie zielsicher hat das funktioniert, wie
rasch hat das funktioniert, wie sind die Vergleiche zwischen den Landern, was macht der
Bund, was macht das Land, etwaige Doppelférderungen und so, ware sicher wichtig, sich
das hier auch anzuschauen.

Abschlie3end vielleicht noch, wenn man sich den Landervergleich anschaut, so ist
es so, dass nur Karnten und Burgenland lediglich in vier Bereichen nach dem
Rechnungshof gefordert haben. Im Burgenland war das neben der Wirtschaft, dem
Sozialbereich, Familien, auch die Kunst und die Kultur, das ist gut so. Die Frage ist halt,
was ist danach passiert?

Wie gesagt, ich hoffe halt, dass sich das die Rechnungshdfe in Zukunft anschauen
werden, wie das dann weitergelaufen ist und hier darlegen, wie zielsicher und punktgenau
diese Hilfen waren. Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf nunmehr jetzt Sie,
Herr Abgeordneter MMag. Petschnig, ans Rednerpult bitten.

In Vorbereitung der Herr Abgeordnete Mag. Wolf.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wie schon die Vorredner gesagt haben, es liegt ein
Bericht des Rechnungshofes vor, der sich im Prinzip darauf beschrankt, Zahlen, Daten,
Fakten aufzuzahlen. Sie ausdricklich nicht zu werten, davon kann man jetzt halten, was
man will, die Wertung obliegt aber auf jeden Fall uns und da moéchte ich nattrlich auch
nicht hinter dem Berg halten mit unserer Meinung dazu.

Diese Debatte Uber den Zeitraum, was auch der Kollege Spitzmiuiller gerade gesagt
hat, ich weil3 nicht, ob er so wirklich stichhaltig ist. Es gibt viele Rechnungshofberichte und
ahnliche Papers uber die Finanzkrise der Jahre 2008 ff., das ist jetzt 23 Jahre her - gelernt
hat man trotzdem nicht wirklich etwas daraus.

Es werden jetzt ahnliche Fehler gemacht wie im Jahr 2008 und den folgenden, also
insofern bin ich da etwas kulturpessimistisch - formulieren wir es einmal aus, was den
Lerneffekt solcher Berichte betrifft.

Ja, der Stichtag ist der 30.09.2020, das wird wahrscheinlich auf Grund der
Beauftragung so bestanden sein. Was aber interessant ist, ist nattrlich ein
GroRRenvergleich, den man hier sehr wohl schliel3en kann.

Das eine ist der Bund, je nachdem was man alles hineinrechnet - gegebene Mittel,
Ubernommene Haftungen und so weiter und so fort - zwischen 21 und 52 Milliarden Euro.
Das ist schon eine relativ groRe Summe, wenn man sich vorstellt, dass die gesamten
Steuereinnahmen der Republik ungefahr bei irgendwo zwischen 80 und 90 Milliarden
Euro liegen, dass man sich einmal vorstellt, was hier eigentlich an Geld bewegt worden
ist.

Und wenn man das dann runter bricht auf die Bundeslander und da insbesondere
auf das Burgenland, das sage und schreibe 5,5 Millionen Euro in die Hand genommen
hat, das ist bei weitem das Geringste aller Bundeslander, nur vergleichbar mit Karnten,
auch de facto absolut SPO regiert. Die sind mit 6,5 Millionen Euro &hnlich knausrig wie
das Burgenland.

Das Ublicherweise als vergleichbare Grofe immer wieder herangezogene
Vorarlberg 22,1 Millionen Euro, davon allein 15,2 Millionen Euro in die von mir immer
wieder von diesem Katheder aus verlangten Wirtschaftshilfen, damit die Betriebe diese
Krise Ubertauchen kdnnen. 15,2 Millionen Euro Vorarlberg steckt alleine in die Wirtschatft,
5,5 Millionen Euro das Burgenland alles gemeinsam - das ist ein Faktor von Eins zu Drei
und da steckt drinnen, was weil3 ich - Soziales und so weiter - ist alles wichtig, ist alles
gut, aber hilft uns halt nicht wirklich gut durch die Krise zu kommen.

Das heil3t, dieser Bericht ist im Prinzip ein - wenn auch sehr zurickhaltender -
Beweis Uber das wirklich lethargische Herangehen der Burgenléandischen
Landesregierung an die COVID-Krise und ihre Bewadltigung. Das wurde von uns oft
kritisiert, das ist jetzt in diesem Bericht des Rechnungshofes dokumentiert. Diese
Zuruckhaltung, die hier gelebt wird, ist wirklich unverstandlich.

Man kann im Bereich des Bundes viel kritisieren, das ist keine Frage, wo gehobelt
wird, da werden auch Fehler gemacht oder fallen Spéne, wie man so schon sagt, tber zu
spat oder gar nicht geleistete Hilfe oder Hilfe, die vielleicht zu spat oder gar nicht
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ankommt, die man dann zurtickfordern muss und so weiter und so fort, bis hin zu diesem
Ungetiim, was uns besonders sauer aufgestol3en hat, diese COFAG.

Dass man hier eine eigene Gesellschaft grindet, die weder die Daten, noch die
Expertisen, noch sonst irgendwelche Voraussetzungen hat, Hilfen in Milliardenhdhe
halbwegs serios abwickeln zu kénnen, aber dafur steht nattrlich Wirtschaftskammer drauf,
verstehe schon, soviel Parteipolitik muss sein bei diesen Hilfen.

Faktum ist, dass das natirlich kontraproduktiv war, weil die Finanzverwaltung jetzt
seit Monaten damit beschéftigt ist, alle diese ausgezahlten Hilfen im Nachhinein nattrlich
zu Uberprifen, dann im Nachhinein natirlich Ruckforderungen, wenn es denn notwendig
ist, einzustellen.

Und wenn Sie jetzt Dinge, wie zum Beispiel, dass die Familienbeihilfe monatelang
in Verzdgerung ist, dass viele Damen und Herren, Mutter, Eltern, Vater nicht in den
Genuss des Bezuges der Familienbeilhilfe kommen, dann liegt das genau darin, dass
namlich die Belegschaft der Finanzverwaltung massiv damit beschaftigt ist, diese COFAG-
Hilfen in Milliardenhéhe ex post zu Uberprifen, ob das Uberhaupt serioser Weise
ausgezahlt wird, ob das Gberhaupt gesetzméanRig war bei der Auszahlung.

Also hier kbnnte man in der Tat etwas lernen. Ob es passiert, werden wir bei der
nachsten Pandemie oder bei der nachsten Krise dann sehen. Aber kommen wir jetzt
zurlck auf das Burgenland, wir sind ja im Burgenlandischen Landtag. Ich méchte nicht
verhehlen, dass man in Sachen Saumigkeit und Untatigkeit noch einmal eines draufsetzt.

Bereits der Kollege Spitzmuiller hat gesagt, dieses Lamento wegen der
Doppelférderung, das haben wir oft gehort aus den Reihen der SPO. Naja, wir taten eh,
aber man lasst uns vom Bundesgesetzgeber aus ja keine Doppelférderungen zu. Naja,
wenn man diese, je nachdem was man einrechnet, 21 - 52 Milliarden Euro, die der Bund
aufwendet, die 5,5 vom Land noch dazugibt, ware es quasi auch schon ,wurscht®, also der
Terminus vom Tropfen auf dem heil3en Stein ist ja wohl mehr als fehl am Platz und
insofern, also diese ganzen Debattenbeitrage der letzten Monate sind schlicht und einfach
Zu vergessen.

Im Land werden - wie wir wissen - und spatestens seit gestern, da hat der
Rechnungshof einen sehr interessanten Bericht vertffentlicht, der uns, glaube ich, bis
zum Ende des Jahres noch mehr als beschaftigen wird, werden enorme Mittel beim
Fenster hinausgeworfen mit beiden H&nden, mit Schneeschaufeln beim Fenster
hinausgeworfen, ohne dass wirklich Zahlbares herauskommt und die Nachhaltigkeit, der
tiefere Sinn, abgesehen naturlich von Parteipolitik, darf hier massiv hinterfragt werden.

Auf was ich hinaus will - es gibt natirlich hier eine Gemeinsamkeit und zwar: all
diese ausgegebenen Millionen und Milliarden werden irgendwann einmal gegenfinanziert
werden mussen. Kurzfristig natirlich, indem wir Schulden haben, Anleihen begibt, keine
Frage - aber wer wird es denn bezahlen?

Jetzt kennen wir mittlerweile tiber 100 Antrage aus den Reihen der SPO, na die
Millionére sollen es zahlen und die Vermogenssteuer. Heute ist irgendein Antrag drauf,
glaube ich, von irgendeinem Asylthema, der Ab&nderungsantrag spricht von der
Millionarssteuer, also so ernsthaft wird hier herinnen mit diesem Thema umgegangen -
nein - geschatzte Damen und Herren, natirlich werden das die Haushalte und der
Mittelstand zahlen. Na wer sonst?

Das heil3t, die Kernschichten der Bevdlkerung, der arbeitenden Bevdlkerung, die
mit ihren eigenen Handen, ob als Unternehmer, als Arbeitnehmer, als Landwirt, was auch
immer, fUr die Wertschopfung in diesem Land beitragen.
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Wir werden dariber natlrlich auch viel zu debattieren haben, es wird ja bald ein
Budgetlandtag anstehen, da werden wir sehen, tiber das Zahlenwerk, so es denn stimmit.
Denn was wir gestern gehort haben, von 43 Bilanzpositionen sind nur 13 auch nur
belegmalliig abgesichert. Die restlichen 30, wei3 ich nicht, hat man irgendwie
zusammengeschatzt oder so, vielleicht, es sind ja juristisch Berufene hier unter uns. Wenn
das ein Geschéftsfuhrer oder ein Vorstand in der Privatwirtschaft macht, ich weif3 nicht wie
lange der Staatsanwalt wartet, bis er hier ermittelt oder anklagt. Ich glaube, das wirde
nicht allzu lange dauern.

Rein zufallig fehlt uns immer noch der Rechnungsabschluss fur das Jahr 2019,
ware das, glaube ich, jetzt, oder 20. Normalerweise kommt der rein so irgendwann
zwischen April und Juni, ich habe mir das etliche Jahre angeschaut, heuer fehlt er!

Das kann naturlich ein Zufall sein. Ich personlich glaube eher, dass man den
irgendwann im Budgetlandtag versenken will, sodass man ja nicht in die Debatte kommit,
wir Uberziehen das Budget um 120 Millionen Euro, in Wirklichkeit wird es wahrscheinlich
das Doppelte sein.

Das werden wir dann ja sehen und das werden wir dann natirlich auch
thematisieren, gar so einen seriésen Hintergrund wird es schon nicht haben und auch
andere Dinge.

Wir haben vorher den Kollegen Dorner gehort, der gesagt hat, bei der
Baulandabgabe, bei dieser Baulandsteuer, naja, das wird immer noch erhoben. Wir
wissen nicht, die Sachverstandigen rufen alle mdglichen Blrgermeister durch, ,heast was
kost denn bei euch der Grund®, und dann wird Daumen mal Pi eine Abgabe festgesetzt.
Hauptsache, sie stimmt irgendwie mit dem Uberein, was im Landesvoranschlag
niedergeschrieben wurde.

Wir haben davor gewarnt, die SPO, diesen Landesvoranschlag so zu beschlieRen.
Sie hat es wider besseren Wissens getan und jetzt werden wir uns naturlich damit
auseinandersetzen mussen.

Aber nicht nur das Burgenland wird die Steuern und Abgaben erhfhen missen,
sondern natirlich auch der Bund. Da kommen natirlich auch viele Burgenlanderinnen und
Burgenlander zum Handkuss und da ein Thema, das wir heute noch debattieren werden,
weil es noch mehrere Tagesordnungspunkte dazu gibt. Das ist natlrlich eine gefahrliche
Drohung und man hort ja allerorten oder liest allerorten in den Medien, na das
Klimamantelchen wird jetzt wieder ausgepackt.

Unter dem Bereich des Klimaschutzes heil3t es so schon ,06kosozial“, das sind zwei
Worte, die man da irgendwie vermanscht, und da kann eigentlich niemand etwas dagegen
sagen, weil dann ist man irgendwie Aluhuttrdger und so weiter - ich garantiere lhnen
heute schon, was auch immer hier gemacht wird, es wird dem Klima nichts bringen, da
werden wir spater noch den Beweis antreten.

Es wird aber dem Mittelstand Milliarden Euro kosten und das ist eine
»2Aussacklaktion®, die vollig sinnbefreit ist, soviel schon vorweg und daher diese
Steuerwalze, die Okosteuerwalze, die da insbesonders aus der ,griinen Ecke“ auf uns
zukommt - ich kann nur in jeglicher Form davor warnen.

Ich kann hoffen, dass es in der Bundesregierung auch andere Krafte gibt, die uns
davor bewahren. Wir werden sehen, es wird auch im Bund demndachst ein Budget
beschlossen und wir werden da natirlich die Corona-Hilfen gegentberstellen. Danke.
(Beifall bei der FPO)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter.

Nunmehr darf ich Sie ans Rednerpult bitten, Herr Abgeordneter Mag. Wolf. In
Vorbereitung der Abgeordnete Mag. Dax.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Ja, sehr geehrte Damen und
Herren! Mir kommt das Plarren, wenn man sich den Bericht anschaut, dann sieht man
eine Tragddie, ein Drama der Burgenlandischen Landesregierung mit funf Schauspielern,
aber auf den edlen Ritter haben sie vergessen, weil der Bericht zeigt ganz klar, dass das
Burgenland in der Pendeluhr geschlafen hat.

Jetzt ist der Bund soweit, Herr Petschnig, dass man eine Steuerreform
zusammenbringt, um die Steuern zu senken. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Na
schauen wir einmal!) Das Burgenland hat tber die letzten Jahre neue Steuern eingefihrt,
obwohl wir eine Krise hatten.

Und statt irgendjemanden zu unterstiitzen oder unter die Arme zu greifen, hat man
ganz im Gegenteil noch das Geld ins Land gezogen, egal aus welchen Ecken des
Burgenlandes. Immer mehr Ideen finden Anklang bei der Burgenlandischen
Landesregierung, um auch noch den kleinsten Cent aus dem Eck hineinzuziehen, damit
man den Burgenlandkommunismus doch letztlich umsetzen kann.

Geschatzte Damen und Herren! Dafir sind wir nicht zu haben, das ist, glaube ich,
evident und nachweisbar. Aber evident ist auch, dass dieser Bericht zeigt, dass das
Burgenland genau nichts gemacht hat und das ist traurig und schandlich. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Wieder einmal ist das Burgenland in diesem Bericht nicht gut weggekommen und
das Burgenland, wir haben es gehort, hat gerade einmal 14 Malnahmen, der
Spitzenreiter Tirol hat 54 gesetzt.

Es sind im Burgenland 1,5 Prozent vom Gesamtbudget ausgegeben worden, in
Tirol waren es sogar funf Prozent. Wenn wir uns das auf diesen Skizzen anschauen, dann
ist es ja klar und - Herr Dax ist mein Nachredner -, Du wirst es auch nicht schaffen, diese
Statistik besser darstellen zu lassen, auch wenn Du es mdchtest. (Heiterkeit bei einigen
Abgeordneten)

Das Burgenland ist ganz weit hinten, am letzten Platz abgeschlagen. Wenn es da
um die Corona-Hilfen geht, hat der Bund natirlich weit Uber die Bundeslander hinweg
unterstutzt, aber im Vergleich zu den anderen Bundeslandern hat das Burgenland es nicht
der Rede wert gefunden, in irgendwelchen Bereichen des Landes einzuwirken.

Die Gemeinden nicht zu unterstitzen, die Familien im Bildungsbereich nicht zu
unterstitzen, und das ist eigentlich traurig und das sagen nicht wir als Volkspartei, das
sagt der Rechnungshof, also eine unabh&ngige Institution, die hier klarlegt, was alles
gemacht werden hatte konnen. (Beifall bei der OVP)

Gerade die Gemeinden moéchte ich herausnehmen, denn die Gemeinden sind der
starke Partner in der Krise gewesen. Wir haben als Gemeinden dazu beigetragen, dass
wir die Krise eindammen konnen. Wir haben auf Eigeninitiative TeststralR3en initiiert, wir
haben die kommunale Infrastruktur aufrechterhalten, am Leben erhalten, und wir waren
auch die erste Anlaufstelle fur die Burger in diesem Land.

Nur durch die Gemeinden haben wir die Krise so gut im Burgenland bewaltigen
konnen. (Beifall bei der OVP und FPO)
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Deswegen schmerzt es besonders, dass das Land auf die Gemeinden vergessen
hat. Alles, was da jemals irgendwie medial kundgemacht wurde, war eine grol3e
Schméhparade, denn angekommen ist bei den Gemeinden nichts, geschweige denn,
finanzielle Mittel.

Die Marktgemeinde Hornstein hat vom Bund ohne komplizierte Aufwendungen
325.000 Euro bekommen, vom Land Burgenland habe ich bis heute 0 Euro bekommen,
also danke fir nichts. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das Problem dabei ist auch noch, dass wir als burgenlandische Gemeinden so viel
vorfinanzieren haben mussen, denn seit mittlerweile bald eineinhalb Jahren warten wir auf
bestimmte Gelder, die Gemeinden aus ihren Kassen vorfinanzieren und wir warten bis
heute darauf, dass das Geld kommt.

Ich nenne da nur die TeststralRen. Jeder, der eine Teststral3e in seiner Gemeinde
errichtet hat, hat das vorfinanziert, Hornstein hat zum Beispiel 50.000 Euro vorfinanziert.
Bis heute habe ich weder eine Antwort, noch eine Rickmeldung bekommen. Viel
wichtiger ware, dass ich das Geld bekomme.

Ich glaube, das ist ein Beitrag, auf den die Landesregierung leider gerne vergessen
hat, namlich, dass die Gemeinden ordentlich mitgearbeitet haben, um diese Krise zu
bewaltigen. (Beifall bei der OVP und FPO)

Noch viel schlimmer war - und wenn man sich das im letzten Jahr anschaut - jede
Gemeinde weil3 das, dass die Ertragsanteile, aufgrund der sinkenden Steuereinnahmen
tendenziell gesunken sind, das wissen wir. Aber gleichzeitig hat die Burgenlandische
Landesregierung ihre Abgaben erhont.

Das heifl3t, nicht nur, dass sie uns nicht unterstitzt hat, sie hat uns sogar noch mehr
Geld aus den Taschen gezogen. Das ist ja eigentlich der Skandal, der grof3e, auf den
niemals irgendwer von der SPO reagiert hat.

Sogar die SPO-Biirgermeister sagen hinter vorgehaltener Hand, oh mein Gott, das
ist eine Katastrophe, die kennen sich einen ,Schmarren® aus, und bis heute ist nichts
passiert, geschatzte Damen und Herren. Das ist eigentlich ein Witz. (Beifall bei der OVP)

Der Bund hat unkompliziert und schnell etliche Millionen Euro zur Verfiigung
gestellt, damit die Gemeinden in dieser schwersten Krise, auch finanziellen Krise der
Gemeinden, am Leben bleiben. Diese SPO-Alleinregierung ist untatig danebengestanden
und hat in der Pendeluhr geschlafen.

Nicht einmal der Kuckuck der Commerzialbank hat die Regierung aufgeweckt. Eine
Anlehnung an ein anderes Tier ist auch das Faultier, geschéatzte Damen und Herren, ich
habe das gerade vorher nachgelesen, es ist ein spannendes Tier, dass man sicher auch
gerne einmal im Zoo anschauen kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Bei dem Tier steht die Welt auf dem Kopf. Es bewegt sich nur im Zeitlupentempo
und, das ist ganz spannend bei dem Tier, es kann den Kopf auch um 180 Grad drehen.
Nur so viel zum Kuckuck und zum Faultier.

Aber, nun zuriick zum Thema, geschatzte Damen und Herren, denn bei dieser
herausfordernden Zeit ist es extrem wichtig, dass die Burgenlandische Landesregierung
hinter den Gemeinden gestanden hatte. Passiert ist, wie gesagt, genau das Gegenteil, viel
mehr Geld von den Gemeinden ist in Richtung Land geflossen.

Beim Tourismus-Gesetz, bei etlichen anderen neuen Steuern, die eingefiihrt
wurden, ist die Gemeinde geschnitten worden. Natirlich steht da ein bisschen eine
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Strategie dahinter, das ist uns allen bewusst, nur, das kann auf lange Sicht nicht
funktionieren, wenn man die Gemeinden starken mochte und wenn man auch hinter den
Gemeinden steht.

Geschatzte Damen und Herren! Wir sind als Burgenland im absoluten Schlusslicht,
wir tragen die ,rote Laterne® im wahrsten Sinne des Wortes hinten nach, wir hinken
hinterher, wir sind das Schlusslicht hinter allen Bundeslandern und das ist eigentlich kein
Grund zum Feiern, ganz im Gegenteil, das ist ein Drama und ein Schauspiel, das wir nicht
mitansehen mochten. (Beifall bei der OVP)

Das Ganze hat leider nur den einzigen Zweck, einen gewissen Burgenland-
Kommunismus einzufihren, um die Menschen von dieser Alleinregierung abhangig zu
machen und vor allem auch, um alle anderen mundtot zu machen.

Das ist etwas, mit dem wir nicht leben kénnen, diese Politik wollen wir nicht, und
geschatzte Damen und Herren, glauben Sie mir, das splren auch mittlerweile die
Menschen auch wenn sie es sich nicht immer zu sagen getrauen. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Als nachsten Redner darf ich den Herrn Abgeordneten
Mag. Christian Dax als vorlaufig letzten Redner zu diesem Tagesordnungspunkt bitten.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geschatzte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es wurde schon einiges
aus dem Rechnungshofbericht berichtet. Der Rechnungshof fuhrt in seinen Ausfihrungen
ganz klar an, dass es hier darum gegangen ist, in dieser herausfordernden Zeit, in der
kurzfristige, dringliche und komplexe MalBnhahmen notwendig waren, einen
Transparenzstatus uber alle in Osterreich in den Bundeslandern ergriffenen MalRnahmen
darzustellen und diese einfach transparent darzustellen.

Es ist ganz bewusst keine Wertung vorgenommen worden und insbesondere gibt
es auch, entgegen den Darstellungen meiner Vorredner, keine Kritik an den einzelnen
MalRnahmen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Bericht hat einen Stichtag, das ist der 30.09., also es wird ein Zeitraum von funf
Monaten Krise, von funf Monaten Pandemie beleuchtet. Man sieht, welche Zahlungen in
diesen funf Monaten geflossen sind. Meiner Meinung nach zeichnet sich da ein ganz ein
anderes Bild.

Wir haben es schon gehdrt, es sind Osterreichweit 52,1 Milliarden Euro an diversen
UnterstitzungsmafRnahmen an die Menschen geflossen beziehungsweise sind auch die
Stundungen darunter. Die Bundeslander haben davon einen Anteil von 945 Millionen Euro
aufwendet und auch das Burgenland hat einen Lowenanteil von flnf Millionen Euro
aufgewendet. (Heiterkeit bei den Abgeordneten der Opposition — Beifall bei der SPO)

Das fuhrt mich gleich zu meinem Vorredner, den Herrn Professor MMag.
Petschnig, unseren Wirtschaftsphilosophen, der jetzt quasi gesagt hat, es kommt immer
auf die GroRe an und wir hatten viel mehr Geld reinschitten mussen, das ware
wahrscheinlich besser gewesen. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Alle anderen haben
es getan.)

Alle anderen haben es getan, lieber Herr Kollege, wenn man sich jetzt die Zahlen,
Daten, Fakten anschaut, wir haben es mehrmals gehort, dieser Bericht geht bis
30.09.2021, man sieht die MalBnahmen und die Burgenlandische Landesregierung hat
fleiBig mitgedacht, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: In Ordnung. Dann warte ich auf den
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nachsten Bericht.) hat ihre Hausaufgaben gemacht und hat hier die Qualitdt vor die
Quantitat gestellt. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: In welcher Art?)

Wenn man sich heute die Wirtschaftszahlen, die Zahlen des Arbeitsmarktes
anschaut, dann sind wir heute ganz oben dabei. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir haben das hochste Wirtschaftswachstum in Osterreich, wir haben den
héchsten Zuwachs bei den Beschaftigten und vor allem die Tourismuszahlen sind im
Osterreich-Verhaltnis ganz oben, lieber Herr Kollege. (Beifall bei der SPO)

Also, das Burgenland hat hier sehr gezielt, sehr gut gearbeitet und wo wir nur mehr
Schlusslicht seien, kann man nicht daran messen, wer mehr Geld ausgegeben hat und
wer schneller ausgegeben hat, sondern es geht darum, wer hat denn sinnvoll Geld
ausgegeben und wer hat in sinnvolle und zielfihrende MalRhahmen investiert. (Heiterkeit
beim Abgeordneten MMag. Alexander Petschnig)

Wer hat geschaut, dass die Menschen wieder in Beschaftigung kommen, wer hat
geschaut, dass die Unternehmen florieren und wer hat geschaut, dass das Burgenland
ganz oben bleibt? (Beifall bei der SPO - Abg. MMag. Alexander Petschnig: Das stimmt
doch nicht.)

Dort, wo wir vor der Krise waren und da sind wir nach wie vor. Also, diese Kritik
meiner Vorredner kann ich nicht teilen, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Das sagt
ohnehin der Rechnungshof.) und ich habe jetzt auch nicht wirklich gesehen, dass
irgendeine Gemeinde, aufler man hat Uber die Verhaltnisse gelebt, in grof3en
Zahlungsschwierigkeiten steckt, denn das Burgenland steht wirtschaftlich und finanziell
nach wie vor sehr gut da. (Heiterkeit beim Abgeordneten MMag. Alexander Petschnig)

In allen Bereichen, das zeigen alle Daten, alle Wirtschaftsdaten der jlingsten Tage,
(Abg. Markus Ulram: 180 Mio. Euro Neuverschuldung! 100 Mio. Euro konnt lhr nicht
einmal darstellen.) alle Wirtschaftsdaten der letzten Wochen und Tage, das Burgenland
lauft, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Der offentliche Sektor wird aufgeblaht. Das ist
alles was Ihr macht.) das haben wir der guten Arbeit der Landesregierung zu verdanken
(Heiterkeit bei den Abgeordneten der Opposition)

Und eines kommt aus dem Rechnungshofbericht noch hervor, also innerhalb
kurzester Zeit hat das Land beziehungsweise die landesnahen Gesellschaften, allen
voran die Wirtschaftsagentur, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Der Geschaftsfuhrer!)
sehr schnell reagiert und HilfsmaBhahmen an die notleidenden Unternehmer
ausgeschiittet, so dass sich die burgenlandische Wirtschaft schnell erholen konnte.

An dieser Stelle gilt auch ein groRer Dank der burgenlandischen Wirtschaftsagentur
und den Mitarbeiterinnen und auch den Mitarbeitern des Amtes der Burgenl&ndischen
Landesregierung, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Fur die Erdffnungsbilanz! Danke!)
die hier einen gro3en Teil dazu beigetragen haben, dass die Hilfen so rasch bei den
Burgenlanderinnen und Burgenl&dndern und bei den burgenlandischen Unternehmen
angekommen sind.

Wir brauchen uns das Burgenland nicht schlecht reden lassen, denn wir kdnnen
stolz darauf sein. Zum Gluck verstehen wir etwas von der Wirtschaft! Dankeschon. (Beifall
bei der SPO - Abg. MMag. Alexander Petschnig: Lei Lei!)

Prasidentin Verena Dunst: Herr Klubobmann Robert Hergovich, Sie haben sich
zu Wort gemeldet, bitte, Sie sind am Wort. (Abg. MMag. Alexander Petschnig zum Abg.
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Mag. Christian Dax: Kann man Dich engagieren? - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Geschatzte Frau Prasidentin!
Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses! Dass man Kritik auf3ert, das ist legitim,
notwendig und auch wichtig als Oppositionspartei und das ist alles vollig in Ordnung, das
soll auch so sein.

Gut ware, wenn diese Kritik aber sachlich und auch zieltreffend formuliert wird und
muss ganz offen sagen, wenn ich hier einen Abgeordneten hore, der von Burgenland-
Kommunismus spricht und ahnliche Woarter bei einem Rechnungshofbericht in den Mund
nimmt, dann muss ich sagen, dass haben sich die Burgenlanderinnen und Burgenlander,
das hat sich diese Hohe Haus nicht verdient, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der SPO)

Bei aller Emotion, bei allem Verstandnis, dass man etwas pointiert und spitz
formulieren muss, das hat hier nichts verloren, ganz im Gegenteil.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die letzten Monate, die letzten eineinhalb
Jahre waren schwierig, es war eine schwierige Zeit, fur die Burgenlanderinnen und
Burgenlander.

Aber, was die Burgenlander und Burgenlanderinnen auszeichnet, das ist ein Tribut,
das wir seit 100 Jahren wirklich in unserer DNA verankert haben, das wir
zusammenhalten, das wir nicht gegenseitig sich beflegeln, beschimpfen, oder so
irgendetwas, sondern zusammen halten und gerade in wichtigen Zeiten zusammen
stehen. (Abg. Mag. Christoph Wolf, MA: Das hat man in den letzten eineinhalb Jahren
gesehen.)

Wenn Sie, Herr Kollege, hier vom Burgenland-Kommunismus sprechen, ist das
unpatriotisch, ist das unburgenlandisch und das ist unfair jenen Menschen gegenuber, die
sich die letzten Monate wirklich bemuht haben. (Beifall bei der SPO)

Der Rechnungshof beleuchtet eine sehr schwierige Zeit und es gibt auch dieses
sogenannte Kraftpaket, das wirklich nicht einfach war. Das war notwendig und bei allem
Verstandnis, Herr Kollege Petschnig, aber warum verschweigen Sie, dass wir bei allen
wichtigen Bench-Marks die Nummer eins in Osterreich sind?

Sind Sie nicht auch stolz darauf, was die Burgenlanderinnen und Burgenlander hier
vollbracht haben? (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Die Burgenléander schon, aber nicht
die Regierung. Das ist das Wesentliche.)

Die Regierung schafft die Rahmenbedingungen und die Burgenlanderinnen und
Burgenlander haben diese Chance genutzt. Ich mdchte hier schon einige Dinge, einige
Zahlen, weil die Uberhaupt nicht vorgekommen sind, erwahnen. Wirtschaftswachstum, Sie
waren ja einmal Wirtschaftslandesrat, sind Sie nicht stolz, dass wir mit 3,3 Prozent Uber
dem Durchschnitt liegen? Ich bin es. Das ist die Leistung der burgenl&ndischen Betriebe
mit burgenlandischen Arbeiternehmerinnen und Arbeithehmern. (Abg. MMag. Alexander
Petschnig: Aber nicht die der Landesregierung!)

Sie stellen sich her und beflegeln da die Menschen, (Ein Zwischenruf: Das ist so
nicht richtig) die sich bemihen und jeden Tag hart und fleif3ig arbeiten, das haben sie sich
nicht verdient, erstens. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Nein! Nicht die Menschen, Die
Landesregierung! Das habe ich so nie gesagt!) Zweitens, niemals zuvor in unserer
Geschichte haben so viele Menschen Beschéaftigung gefunden, wie jetzt. (Zwiegespréache
in den Reihen der Abgeordneten)
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111.000 Menschen finden im Moment im Burgenland Arbeit im eigenen Land. (Abg.
Mag. Christoph Wolf, MA: Aber nicht wegen der Landesregierung.) Wegen Ihnen, weil Sie
so gescheit sind, weil Sie den Burgenland-Kommunismus beschworen, deswegen, jaja,
passt schon. (Abg. Mag. Christoph Wolf, MA: Du bist ja sehr respektvoll zu mir. Was Du
da predigst. - Allgemeine Unruhe — Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen)

Ich kann lhnen nur eines sagen, (Abg. Mag. Christoph Wolf, MA: Ich sehe es eh!
So bist Du!) das hier ist nicht die Statistik Burgenland oder die Statistik der OVP oder der
SPO, Sie brauchen sich nur die Zahlen der UniCredit, der Bank Austria ansehen, da gibt
es diese Bundeslander-Reports, schauen Sie sich diese Daten an, dann werden Sie
feststellen, dass das Burgenland Gberdurchschnittlich gut unterwegs ist.

Beim Beschaftigungszuwachs von Janner bis Juli beispielsweise, werden Sie
feststellen, dass das Burgenland die Nummer eins aller dsterreichischen Bundeslander
ist, (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Offentlicher Sektor!) warten Sie ein bisschen, ein
Plus von 3,7 Prozent verzeichnet hier das Burgenland.

Der 6sterreichische Durchschnitt liegt bei 1,8. Also, wir sind doppelt so hoch, wie
die anderen Bundeslander, meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie stellen sich da
her und beginnen zu kritisieren, kritisieren die Landesregierung, die Betriebe, die
Arbeitnehmer, ich habe dafur kein Verstandnis. (Abg. Mag. Christoph Wolf, MA:
AusschlieBlich die Landesregierung. - Abg. MMag. Alexander Petschnig: Die
Landesregierung!) Ja, jetzt kommen Sie wieder mit dem 6&ffentlichen Sektor. Gut, schauen
Sie sich die Daten an, dann werden Sie eines Besseren belehrt. Beherbergungsbetriebe,
ein Plus von 9,6 Prozent, konnen Sie sich das vorstellen, Sie waren einmal
Tourismuslandesrat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

9,6 Prozent! Der Osterreichische Durchschnitt liegt bei minus 2,6 Prozent. Das sind
Daten, das sind Fakten. Auf die sollte man hinweisen. Da sollte man auf unsere Betriebe
und unsere Arbeitnehmer stolz sein.

Die Bauwirtschaft, ein Plus von 9,8 Prozent, 9,8 Prozent! Der Osterreichische
Durchschnitt auch 6,4, aber wir sind deutlich dariiber. Ubrigens, bei der Beherbergung
Platz eins aller Osterreichischen Bundeslander. Bei der Bauwirtschaft Platz eins aller
Osterreichischen Bundeslander. Bei den Dienstleistungen Platz eins aller 6sterreichischen
Bundeslander, ein Plus von 4,1 Prozent. Der dsterreichische Durchschnitt liegt bei zwei
Prozent. Also, wieder doppelt so hoch, wie alle anderen Bundeslander. Also, ich verstehe
Ihre Kritik jetzt in dieser Situation nicht.

So, und eine Bemerkung lassen Sie mich noch machen. Sie sagen immer, ja die
Landesregierung hat nichts dazu beigetragen. Na, wer denn sonst? Wer hat denn den
Handwerkerbonus eingefihrt, als es notwendig war? (Abg. Melanie Eckhardt MSc: Wir!)

Namlich, dass die Menschen ihr Eigenheim renovieren, ihre Wohnung renovieren.
Dass die regionalen Betriebe Auftrage erhalten. Damit sind ja diese positiven Daten
verbunden. Es war die Burgenlandische Landesregierung, die den Handwerkerbonus
eingefthrt hat. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Wir reden von 2015!)

So, ich komme zu einem anderen, zu einer anderen Branche, die Nachtigungen,
die Ihnen ja immer so wichtig sind. Das Burgenland verzeichnet hier ein Plus von 1,1
Prozent. Der Gsterreichische Durchschnitt minus 70, minus 70. Konnen Sie sich das
vorstellen? Hat natirlich mit der Wintersaison zu tun. Hat nattrlich mit den Stadten zu tun,
keine Frage. Nur, was haben die Burgenlander wieder besser gemacht, als die anderen?
(Abg. MMag. Alexander Petschnig: Gar nichts!)
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Ach so, das meinen Sie. Wenn wir diese Politik von Ihnen machen wirden, dann
wirden wir bei diesen minus Bundeslander dabei sein. Die Burgenlandische
Landesregierung ist einen anderen Weg gegangen. Sie hat das burgenlandische
Tourismusticket eingefuihrt und hat dafir gesorgt, dass die Nachtigungen gestiegen und
nicht gesunken sind. Das ist der Unterschied. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Daher, ich ersuche Sie wirklich, Kritik zu auf3ern ist vollig in Ordnung. Wie man sie
aulert ist etwas anderes. Auf die Tonalitat sollte man aufpassen. (Abg. Mag. Christoph
Wolf, MA: Du aber auch! Weil3t eh: Wer im Glashaus sitzt. Du weil3t wie das ist.) Wir
befinden uns immer noch im Hohen Haus und nicht bei einer OVP
Mitgliederversammlung. Dort kdénnen Sie ohnehin sagen, was Sie wollen. Aber da
befinden wir uns im Hohen Haus.

Einen Apell mochte ich an Sie richten. Reden wir unser Land nicht schlecht. (Abg.
MMag. Alexander Petschnig: Das tun wir nicht!) Reden wir es nicht schlecht, denn das hat
sich unser Land nicht verdient. Ganz im Gegenteil. Wir sind gut unterwegs und wir werden
alle Krafte benétigen, dass wir so gut unterwegs bleiben. Dazu lade ich Sie ein. (Beifall bei
der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Eine weitere Wortmeldung? Ich darf jetzt dann den
Herrn Klubobmann Markus Ulram ans Rednerpult bitten.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geschatzte Damen und Herren! Frau
Prasidentin! Hohes Haus! Ich glaube, Niemand in diesem Hohen Haus redet die
Menschen im Burgenland und schon gar nicht das gesamte Land schlecht, sondern viel
mehr die SPO redet das Nichtstun der Landesregierung schoén. (Abg. MMag. Alexander
Petschnig: Genau!) Ich glaube, das bringt es eher auf den Punkt. (Beifall bei der OVP und
FPO)

Ich darf vielleicht zusammenfassen. Teile aus dem Rechnungshofbericht und
geflihlte Teile, die wir ja schon o6fters hier im Hohen Hause diskutiert haben. Wir haben als
Oppositionspartei, als Volkspartei, angeregt damals in der grol3en Corona-Krise, wo wir
Lockdowns gehabt haben, Teststral3en errichtet haben, wo wir ja festgestellt haben, dass
der Weg des Landes nur mit dem BITZ, mit den Regionalzentren, dass es zu wenig ist.

Was ist in der Realitdt passiert? Die Gemeinden haben das Zepter in die Hand
genommen und haben regional wohnortnahe Testzentren errichtet. Sie gehen her und
sagen in der Corona-Krise, sie haben den Erfolg fur die Wirtschaft gebracht. Sie haben fur
Beschaftigung gesorgt.

Soll ich Ihnen sagen, was Sie geschafft haben? Sie haben viele Neugrindungen
von GmbHs geschaffen. Das ist richtig. Da kann ich ihnen beipflichten. Wenn ich mir die
zuletzt erfolgte Entwicklung dieser PEB anschaue, dieser Projektentwicklung Burgenland
GmbH, so ist es schon sehr bemerkenswert, wie die SPO Alleinregierung fir die
Wirtschaft da ist und wie sie Arbeit schafft. Das muss man sich ja nachher noch einmal
genauer anschauen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn man sich diese Gesellschaft anschaut. Da wird grol3 verkindet, 21 Projekte
werden in diesem Jahr und im nachsten Jahr Uber diese Gesellschaft gemacht. 100
prozentiger Eigentimer ist das Land Burgenland. Wer wird angeschrieben regional? Wer
bekommt eine Ausschreibung?
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Na bald Niemand. GroRere Firmen, Kkleinere Firmen haben gar keine
Ausschreibung erhalten. Das ist die Wirtschaftsqualitat der SPO-Alleinregierung wie man
Arbeit schafft. Dann schaut man sich nachher die Beteiligungen an mit den GmbHs.
Zuerst hat man die Beteiligung beim Zimmermann gemacht, jetzt hei3t es schon DFT,
jetzt machen wir Fassadentechnik.

Dann hat man doch sich entschlossen eine Beteiligung bei der Firma Lust zu
machen, ehemals Firma Stangl, kennen wir auch alle diese Firmen. Jetzt bin ich schon
neugierig, wer die Fassaden, wer die Malerarbeiten in dem Land macht. Ob das nachher
die ungarischen Mitarbeiter mit dem Mindestlohn vom Land Burgenland Beteiligten
bekommen und dort auch bezahlt werden und diese Arbeit ausfiihren oder ob regional die
Wertschépfung was zahlt und regional die Firmen Auftrage erhalten.

Aber, ich kann davon nicht ausgehen, dass das passiert, wenn sie keine
Ausschreibung erhalten. Wo sollen sie sich bewerben? Wo sollen sie ihr Angebot
hinschicken, wenn das eigentlich nicht der Fall ist?

Dann reden wir von den Nachtigungen und Niemand redet viele Nachtigungen
schlecht. Ganz im Gegenteil. Man muss ja eigentlich die Realitdt anders sehen. Nicht nur
dass wir froh sind, dass wir viele Nachtigungen haben, sondern sie gehen dafir her und
sagen, eigentlich ist das eine neue Einkommensquelle, besteuern wir halt die ganze
Geschichte.

Wir erhdhen gleich einmal um das Doppelte bis zu drei Prozent im neuen Entwurf,
im ersten Entwurf bis zu funf Prozent die Nachtigungsabgabe. So gehen wir mit unseren
Gasten um, mit unseren N&chtigungen. Das ist die Realitat der Wirtschaftspolitik und der
Arbeitnehmerpolitik im Burgenland.

Damit darf ich es schon bewenden lassen, denn Niemand redet dieses Land
schlecht, schon gar nicht die Burgenlanderinnen und Burgenlander, sondern sie reden
ihre Arbeit schon, was absolut nicht schon ist. (Beifall bei der OVP und FPO)

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig,
einen Moment, oder Sie sprechen bitte driben.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin. Ich
habe keine Scham auch von der anderen Seite zu sprechen, in dem Fall von der linken
Seite des Podiums. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Vielleicht nur einige Erganzungen. Ja, man lernt immer etwas dazu. Im Positiven,
wie im Negativen. Aber, im Ernst. Ich glaube diesem Minimierungswettbewerb im Niveau
sollte man uns nicht gegenseitig vorwerfen. Ist zugegebener Mal3en nicht im Burgenland
passiert, was ein SPO-Abgeordneter gestern im Wiener Landtag oder beziehungsweise
Gemeinderat aufgefiihrt hat, schlagt glaube ich dem Fass den Boden aus.

Also, ich glaube, hier sollten wir alle gemeinsam vorsichtig sein. Das zweite méchte
ich ein fur alle Mal festhalten, bitte das auch zur Kenntnis zu nehmen, wir kritisieren nicht
die Menschen. Wir kritisieren auch nicht die Unternehmen, schon gar nicht die, die
arbeiten und schon gar nicht die Menschen, die wie gesagt die Arbeitnehmerinnen,
Arbeitnehmer, Unternehmer, Landwirte und so weiter.

Nicht einmal die 6ffentlich Bediensteten, ich bin selber einer, die hier ihre Leistung
erbracht haben, sondern nein, es ist die Frage, was diejenigen, die diese
Rahmenbedingungen setzen, wie Du richtig gesagt hast, ndmlich die Landesregierung tut
oder eben nicht tut oder eben unterlasst.
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Unsere Ausgangshypothese ist, dass hier wahnsinnig viel unterlassen worden ist.
Welil ich sehe das namlich ganz genauso wie der Kollege Ulram. Na wann, wenn denn
nicht jetzt, soll ein strukturell, nennen wir es beim Namen, rtckstandiges Land nach wie
vor, das ist natirlich historisch bedingt, riickstandiges Land wie das Burgenland bei den
Zahlen vorne sein?

In einer Hochkonjunktur kdnnen wir mit den hochindustrialisierten Bundeslandern
sowieso nicht mithalten. Da kann man Jahrzehntelang zurtickschauen. Das ist ein Effekt,
der jetzt wieder zum Tragen kommt. Das heil3t, die Kritik geht eindeutig in eine Richtung.
Dass man hier einiges verpennt hat.

Der Zuwachs bei den Arbeitsplatzen ist naturlich relativ einfach zu erklaren. Das ist
zum einen der offentliche Sektor, in dem Fall muss ich dem Kollegen Ulram
widersprechen, es ist in der Tat die Landesregierung, die diese Arbeitsplatze geschaffen
hat, finanziert werden sie halt aus einer anderen Quelle, aber so gesehen stimmt das.

Das zweite ist ein grofRer Bereich im Burgenland, ja, ein regionalwirtschaftlich
wichtiger Bereich, der gemeinnitzige Wohnbau. Das ist der, wo der Landeshauptmann
selbst sagt, das ist ja schon lang kein gemeinnitziger Wohnbau mehr, sondern da wird
alles Mogliche finanziert und alles Mégliche betrieben.

Etwas, Uber das wir in den kommenden Wochen und Monaten auch noch
ausfihrlich zu sprechen haben werden. Das bringt unsere Arbeitsplatze und das bringt
unser Wachstum. Diese UniCredit oder friher Bank Austria sagt das ja ganz genau. Das
sind die zwei groRen Sektoren im Burgenland. Alles andere kommt irgendwann unter
ferner Liefen.

Was die Tourismuszahlen betrifft. Natirlich freue ich mich tGber einen Zuwachs. Wir
haben gemeinsam ewig gekampft, dass wir die gesetzlichen Grundlagen schaffen und so
weiter und so fort. Das neue Gesetz ist wirklich besser. Das wird man sehen, was dann im
Endeffekt auch wirklich beschlossen wird.

Da hege ich meine Zweifel ehrlich gesagt. Aber, ich mdchte jetzt gar nicht
vorgreifen. Aber, sind wir uns doch ehrlich, das hangt ganz einfach an einem Effekt, dass
viele Menschen, heuer waren es nach Umfragen zwei Drittel der Osterreicherinnen und
Osterreicher, noch nicht auf Urlaub fliegen wollen.

Die ziehen einen Urlaub im eigenen Land vor. Nachdem das Burgenland tber 80
Prozent seiner Gaste aus dem Inland hat, profitieren wir naturlich. Tirol hat wie viel? Ich
glaube 90 Prozent auslandische Gaste. Vielleicht mit der Wintersaison nicht ganz, aber in
der GroRRenordnung. Na die fallen natirlich ins Bodenlose, das ist klar.

Wien, auch rot regiert, hat sehr viel Kongresstourismus und diese, wie heil3t das so
schone, diese ganzen Besprechungen die es da gibt, oder Seminare und so weiter. Die
werden natirlich auch nicht stattfinden, weil sie zum Teil online stattfinden und weil die
Menschen aus aller Welt nicht nach Wien kommen.

Das bewirkt einen Ruckgang in den Nachtigungszahlen. Das holen die aber wieder
auf. Die Frage ist, was macht das Burgenland inzwischen? Wir hoffen halt und wir wollen
dazu anstol3en, dass man nicht die n&chsten Monate und Jahre genauso verschlaft wie
die letzten. (Beifall bei der FPO und OVP — Abg. Dr. Roland Fiirst: Das Bonus-Ticket hat
wohl gar nichts dazu beigetragen!)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Meine Damen und Herren!
Nunmehr liegt keine Wortmeldung mehr vor. Dann kommen wir schon zur Abstimmung.



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021 2757

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend ,COVID-19 - Struktur und Umfang der
finanziellen HilfsmaRnahmen® wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses betreffend
den Beschlussantrag (Beilage 860) mit dem der 6. Tatigkeitsbericht des
Burgenlandischen Monitoringausschusses zur Kenntnis genommen wird
(Zahl 22 - 645) (Beilage 987)

Prasidentin Verena Dunst: Wir sind beim 5. Punkt der Tagesordnung. Das ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses betreffend den
Beschlussantrag Beilage 860), mit dem der 6. Tatigkeitsbericht des Burgenlandischen
Monitoringausschusses zur Kenntnis genommen wird, Zahl 22 - 645, Beilage 967.

Herr Abgeordneter Brandstatter, ich darf, Verzeihung, ich hére da gerade ich habe
eine Zahl falsch gesagt, ich brauche das fur das Protokoll. Beilage, ich wiederhole,
(Zahl 22 - 645) (Beilage 987).

Herr Abgeordneter Brandstatter, Sie sind Berichterstatter. Ich darf Sie darum bitten.

Berichterstatter Kilian Brandstatter: Der Rechtsausschuss und der
Sozialausschuss haben den Beschlussantrag, mit dem der 6. Tatigkeitsbericht des
Burgenlandischen Monitoringausschusses zur Kenntnis genommen wird, in ihrer 12.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. September 2021, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmafige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Beschlussantrag des 6. Tatigkeitsberichtes des Burgenlandischen
Monitoringausschusses wird zur Kenntnis genommen.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Berichterstatter. Ich habe zurzeit vier
Wortmeldungen. Die erste Wortmeldung kommt von der Klubobfrau Mag.a Regina Petrik.
Ich darf Sie dann zum Rednerpult bitten. In Vorbereitung die Frau Abgeordnete,
Prasidentin auRer Dienst, llse Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr
Landesrat! Vor weg moéchte ich schon noch etwas zum Kollegen Hergovich sagen, der
jetzt leider nicht mehr Saal sitzt.

Aber, einmal mehr muss ich mich hier schon klar dagegen verwehren, dass jede
Kritik, die an der SPO oder am SPO-Klub oder an einem SPO-Landesregierungsmitglied
geéaulert wird, kommentiert wird, als ware es eine Kritik am Burgenland oder an den
Burgenléanderinnen und Burgenlandern. Das ist eine Vereinnahmung sondergleichen
eines ganzen Landes durch eine Partei. Das sollte hier im Hohen Haus wirklich endlich
ein Ende haben. (Beifall bei den GRUNEN, der OVP und der FPO)



2758 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021

Nun aber zum Bericht des Monitoringausschusses. Wie im vergangen Jahr sind wir
in diesem Bericht mit der Geschichte einer Jugendlichen befasst, die Schiilerin einer
konfessionellen Privatschule ist und einer Schulassistenz bedarf. Und dass ist schon ein
so ein Merkmal auch, der Bericht des Monitoringausschusses, dass wir mit einzelnen
Themen jedes Jahr befasst sind. Besonders tragisch ist es nattrlich dann, wenn es
einzelne Personen, wenn es Kinder und Jugendliche anbelangt, fir die jedes Jahr Verlust
einer Losung eines Problems nachhaltige Auswirkungen in ihrem Leben haben.

Hier geht es also um die Schulassistenz einer Schilerin, die in einer
konfessionellen Privatschule ist. Diese wird vom Unterrichtsministerium nicht in der Weise
bereitgestellt, wie es fur Schulerinnen und Schuler von 6ffentlichen Schulen vorgesehen
ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Leider gibt es seitens des Unterrichtsministeriums bis zum Berichtszeitraum dieses
Monitoringausschusses noch immer keine Aussicht auf eine Losung dieses strukturellen
Problems, namlich der Ungleichbehandlung von Schiilern und Schilerinnen, ob sie jetzt in
einer offentlichen Schule sind oder in einer Privatschule weil es geht ja jeweils um die
Schulerin, den Schdler als Person.

Im konkreten Fall Gbernimmt die Kosten jetzt einmal fir die Schulassistenz fir
diese Schilerin ein Fonds der Ordensschulen, aber es sollte doch endlich einmal hier
strukturell hier die Lucke geschlossen werden.

Wir lesen im Protokoll vom 20.09.2020, also das ist jetzt schon fast ein Jahr her,
die Behindertenanwaltschaft forderte eine Stellungnahme des Verfassungsdienstes der
Burgenlandischen Landesregierung an, zu diesem Thema der Schulassistenz in der
Privatschule. Es wurde um eine Einschatzung gebeten, ob in diesem Fall eine
Diskriminierung der Schulerin mit Behinderung vorliegt, weil diese in der freien Schulwahl
eingeschrankt werde. Ob eine entsprechende Stellungnahme eintraf beziehungsweise
was der Inhalt dieser ist, dartber erfahren wir in dem Bericht leider nichts.

Also wir jetzt als Landtag kénnen noch nicht sagen, hat der Verfassungsdienst hier
eine Stellungnahme abgegeben und was hat er Gberhaupt dazu gesagt? Aber vielleicht
weild der Herr Landesrat dazu mehr. Vielleicht sind hier schon Informationen an Sie
herangebracht worden.

In derselben Sitzung richtete der Monitoring Ausschuss auch eine Empfehlung oder
mehrere Empfehlungen, aber hier protokolliert ist eine Empfehlung an die
Burgenlandische Landesregierung, diese mdge sich aktiv dafir einsetzen, Schilerinnen
und Schiler mit Behinderung, auch wenn sie die Oberstufe in einer Privatschule
besuchen, die Gewahrung der Schulassistenz zu sichern.

Ob sich die Landesregierung wirklich dafiir eingesetzt hat, beziehungsweise wie
und welche Frichte dieser Einsatz gebracht hat, dariber erfahren wir in dem Bericht
nichts, aber vielleicht kann uns der Herr Landesrat dazu auch in seiner Wortmeldung dann
einen Bericht erstatten. Dabei verstandigten sich die Anwesenden in der Sitzung darauf,
ich zitiere: ,Dass diese Empfehlung nachdrtcklich noch einmal den Entscheidungstrégern
ubermittelt werden soll.”

Es wirde mich jetzt interessieren, wie das angegangen wurde? Wir sehen hier ein
grundsatzliches Problem, das wir ja auch hier als Landtagsabgeordnete immer wieder
erleben, man richtet Appelle aus, man gibt Empfehlungen. Man fordert zu etwas auf und
weild nicht einmal, ist das angekommen geschweige denn, wie wird das auch umgesetzt?
Hier wird man sich vielleicht noch etwas Neues Uberlegen missen. Auch ich nehme mir
das mit als einen Punkt zu tberlegen.
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Auch in weiteren Punkten wird die Landesregierung zu etwas aufgefordert. Wir
erfahren aber nicht, in welcher Weise die Landesregierung von diesen Aufforderungen
erfuhr und was sie damit gemacht haben.

Das heil3t, meine Bitte ergeht auch an den Monitoring Ausschuss und ich merke mir
jetzt, ich richte diese Bitte jetzt nicht nur in der Landtagssitzung an den Ausschuss,
sondern ich werde das natirlich auch schriftlich und persénlich dort kundtun. Stellen Sie
bitte auch dar, wie die Empfehlungen an die Landesregierung herangetragen werden, in
welcher Weise die Beratung, zu der Sie als Monitoring Ausschuss ja berufen sind,
stattfindet und wie die Landesregierung mit ihren Empfehlungen und mit Ihrer Beratung
umgenht.

Das ware fir uns als Landtag eine sehr wertvolle Information im Rahmen so eines
Berichts. Erfreulich ist aus meiner Sicht die Auseinandersetzung mit den Ausfiihrungen
von Texten in leichter Sprache, die auch in diesem Bericht in die Praxis umgesetzt wird.

Das heif3t, hier sieht man auch, das ist ja nicht einfach irgendetwas, wo man sagt,
sag es mir ein bisschen einfacher, reden wir nicht so kompliziert, sondern eine leichte
Sprache ist ja tatsachlich eine Sprachform, auch mit bestimmten Regeln. Es gibt Leute die
dafur ausgebildet sind hier zu Ubersetzen. Das ist auch etwas, das fuhrt uns zu einer
weiteren Frage, namlich die Auseinandersetzung mit dem Fortschritt des barrierefreien
Auftritts im o6ffentlichen Sektor, wie es durch eine EU Richtlinie ja Gott sei Dank schon
vorgeschrieben ist.

Das ist nicht immer leicht, das wissen alle, die sich mit Homepages beschaftigen,
aber es ist wichtig, dass wir hier nicht nachlassig werden, damit wir auf dem Weg zu einer
barrierefreien inklusiven Gesellschaft nicht ins Stocken geraten. Also auch die neue
Website des Landtags hat ja ausdriicklich diesen Satz zu lesen, wo man sagt, wir sind
barrierefrei, sollten Sie noch irgendwo auf eine Schwierigkeit stof3en, sagen Sie es uns
bitte. Also ich finde das einen sehr guten Ansatz hier zu zeigen, wir haben alles
bericksichtigt, was uns bekannt ist.

Aber natirlich kann man immer noch Uber etwas stolpern. Danke schon auch fur
diesen sehr klaren Ansatz in der neuen Website des Burgenlandischen Landtages.

Dann hat sich der Monitoring Ausschuss auch mit dem Chancengleichheitsgesetz
befasst. Interessant ist dann fur mich, wenn ich hier lese, der Herr Behindertenanwalt fragt
in der Diskussion eine Vertreterin aus dem Biro des Landesrates, ist die neue Stelle des
Behindertenschutzbeauftragten, der Servicestelle fir Menschen mit Behinderungen im
Gesetz verankert? Die Antwort darauf ist, es gibt noch keine konkreten Plane, der
Gesetzentwurf musse erst dem Landeshauptmann und dem Landesrat vorgelegt werden.

Ich denke mir, oha, warum muss man das dem Landeshauptmann vorlegen? Der
ist erstens fachlich dafiir gar nicht zustandig in seinem Ressort, und zweitens hat er jetzt
auch keine Fachkompetenz in dem Bereich.

Ich denke mir, das ist beim Herrn Landesrat fur die Frage ja gut aufgeboben und
dort sitzen dann auch die Expertinnen und Experten in ihrem Buro, die sich damit
beschaftigen. Es hat mich einigermal3en irritiert, dass es hier vorab, bevor man tUberhaupt
noch in Gesprache tritt mit dem Monitoring Ausschuss, mit den Landtagsparteien in
Fraktionsverhandlungen, in Gesprachen mit den Klubs, dass hier das Okay und das
Hakerl vom Herrn Landeshauptmann kommen muss, ja, ist doch sehr interessant.

Meine Frage ist dann auch, und auch das konnen Sie mir vielleicht in lhrem
Statement dann erlautern, wann denn die Landtagsklubs und die Fraktionen hier im
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Hohen Haus eingebunden werden in die Ausarbeitung des Chancengleichheitsgesetzes
und wie weit es hiermit steht?

Nun komme ich zu den Empfehlungen, die der Monitoring Ausschuss diesmal gibt.
Wir haben viele Empfehlungen, die mehrfach hier angebracht sind. Das wird auch bereits
in einem Protokoll der Sitzungen rickgemeldet. Ich zitiere aus einem Protokoll aus einer
Sitzung: GRUNE und OVP kritisieren, das ist ein Bericht von der Landtagssitzung, dass
neun von 15 Empfehlungen bereits im Vorjahr zu lesen waren. Dies wird auch dem
Monitoring Ausschuss angelastet.

Ich habe auch letztes Jahr gesagt, der Monitoring Ausschuss sollte vielleicht ein
bisschen mehr dahinter sein, dass die Empfehlungen auch gehort und umgesetzt werden.

Der Vorsitzende merkt an, dass es Aufgabe des Monitoring Ausschusses und der
Behindertenanwaltschaft ist, die Landesregierung zu beraten und Empfehlungen
auszusprechen. Also auch hier, bitte Uberlassen Sie uns die Frage oder die Aufforderung
der kritischen RuUckfrage, des Einforderns von Empfehlungen, nicht nur den
Oppositionsparteien im Landtag, sondern sind Sie selber als Monitoring Ausschuss
durchaus hartnéackiger.

Nun ein paar Worte zu den Empfehlungen. Ich wiederhole jetzt nicht alles was hier
steht, aber ein paar Ausziige, zum Beispiel zur personlichen Assistenz, die ja wirklich eine
grol3e Frage sein wird, auch im Chancengleichheitsgesetz im Burgenland. Hier empfiehlt
der Monitoring Ausschuss eine Diskussion uber die personliche Assistenz im Rahmen
eines Symposiums an der Fachhochschule Burgenland und/oder im Rahmen einer
Landtagsenquete ins Auge zu fassen.

Das kann ich nur unterstitzen. Wir kdnnen ja als Klubs gemeinsam hier durchaus
Landtags Enqueten in die Wege leiten. Also ich bin bereit dafir, dass wir diese
Empfehlung hier im Landtag auch umsetzen und uns im Rahmen einer Enquete ganz
speziell mit der Frage der personlichen Assistenz auseinandersetzen.

Einige kbnnen sich vielleicht noch erinnern, in der vorigen Gesetzgebungsperiode
haben wir hier ja auch schon eine Enquete abgehalten tber Kinder und Jugendliche mit
Behinderungen im Burgenland. Da hat einer der Experten die wir eingeladen haben, der
Jakob Schriefl, aus personlicher Betroffenheit und Erfahrung geschildert, wie schwer es
denn noch immer ist, hier gut ausgestattet zu sein mit einer persoénlichen Assistenz und
dass wir hier im Burgenland einiges nachzubessern hatten.

Im Zuge des Chancengleichheitsgesetzes empfiehlt auch der burgenléndische
Monitoring Ausschuss, das im geplanten, er schreibt noch Behindertenhilfegesetz, ich
nehme an er meint das Chancengleichheitsgesetz, die Leistungen fur Menschen mit
Behinderungen als durchsetzbarer Rechtsanspruch festgehalten werden.

Das ist sicher eine Herausforderung, das méchte ich gar nicht leugnen. Aber das ist
ein ganz grofRes Anliegen auch von uns GRUNEN hier, dass es nicht nur um in Aussicht
stellen von moéglichen Leistungen geht, sondern um wahre Rechtsanspriiche.

Dann will ich auch noch auf einen Punkt eingehen, eine Empfehlung zur
Barrierefreiheit. Obwohl offentlichen Bautrdgern die Barrierefreiheit vorgeschrieben ist,
steht hier im Bericht niedergeschrieben, wird in der Regel bei Bauverhandlungen kein
Sachverstandiger fur Barrierefreiheit hinzugezogen.

Der Monitoring Ausschuss empfiehlt, dass der Gesetzgeber eine Kontrollinstanz fur
Barrierefreiheit im Rahmen des Errichtungsbewilligungsverfahrens von o6ffentlichen
Gebauden verbindlich vorsehen soll.
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Wir als GRUNE haben diese Empfehlung aufgenommen und einen
entsprechenden Antrag im Burgenléndischen Landtag eingebracht. Der ist heute hier
auch in den Einlauf gekommen und wir werden dann dartber, hoffe ich doch, in der
nachsten Landtagssitzung miteinander verhandeln kénnen.

Es geht hier auch um viele scheinbare Kleinigkeiten fur Leute, die nicht betroffen
sind. Wie ist der Parkplatz genau beschaffen? Das ist etwas, das ganz genau von
Sachverstandigen hier zu begutachten ist. Gibt es barrierefreie Toiletten? Sind die
Orientierungspunkte fur sehbehinderte Personen sachgerecht angebracht?

Also da kann man auch mit gutem Willen auch Dinge nicht gut machen und
deswegen haben wir diesen Antrag eingebracht auf Hinzuziehung eines
Sachverstandigen fur Barrierefreiheit bei allen Baurechtsverhandlungen.

Insgesamt noch eine kleine Anmerkung, weil ich auch die Erfahrung mit Ihnen
gemacht habe, dass Sie immer wieder diese Anregungen gerne aufnehmen, wir haben im
Bereich des Behindertensports im Burgenland leider noch keine Maoglichkeit fur
Kindercamps. Auch das gilt es zu unterstitzen, ob das jetzt in lhrem Ressort ist oder im
Sportressort, mogen Sie bitte innerhalb der Landesregierung vereinbaren, aber ich gebe
einmal diese Ruckmeldung auch aus der Szene mit.

Ich bedanke mich beim Monitoring Ausschuss fur die Arbeit die er leistet und wir
werden naturlich diesen Bericht zur Kenntnis nehmen. Danke schon. (Beifall bei den
GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Klubobfrau. Nunmehr darf ich die Frau
Abgeordnete Benkd zum Rednerpult bitten. In Vorbereitung der Herr Abgeordnete Patrik
Fazekas.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Vielen lieben Dank, Frau Prasidentin! Geschatzte
Kolleginnen! Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren! Die Kollegin Petrik hat zu
diesem Monitoring Ausschussbericht, zum 6., sehr ausfuhrlich Stellung genommen, es ist
heute der 6. Bericht. Ich muss ehrlich sagen, ich musste mir auch die ersten finf Berichte
genauer anschauen, zumal ich heute die ehrenvolle Aufgabe habe, hier erstmals dazu
Stellung zu nehmen.

Es ist wichtig, dass wir diese Berichte bekommen. Die Frau Kollegin Petrik hat es
angesprochen, ich habe mir das auch durchgeblattert, das Wesentliche ist fir mich die
Seite 24, 25, 26, und ich erspare lhnen diese Lesetibung, aber mir ist wichtig, wie man mit
den Empfehlungen tatsachlich wirklich umgeht.

Der Monitoring Ausschuss leistet wirklich hervorragende Arbeit. Dort sitzen
Menschen, Damen und Herren, die die Situation der Behinderten kennen, die wirklich
wissen, wovon sie sprechen. Ich glaube, dass man diesen Empfehlungen, die meinen das
nicht nur ernst, viele von ihnen haben es tatsachlich erlebt, die wissen wirklich wovon sie
sprechen.

Da ist meine Bitte an Sie, Herr Landesrat, wenn ich auf Seite 24 lese und ich
zitiere, diese Kritik sei mir bitte erlaubt, alles andere hat ja die Kollegin wirklich gut
ausgefihrt - Empfehlungen, die in den ersten funf Tatigkeitsberichten gemacht wurden,
sind teilweise nicht umgesetzt.

Uns, dem Hohen Landtag, ware es, ich weil3 nicht wie wir das praktisch handeln,
aber dann vielleicht wichtig, dass wir von Ihnen ein Feedback bekommen, warum etwas
nicht umgesetzt ist, was das Hindernis ist? Dann muss ich mich dann nicht herstellen
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beim né&chsten Bericht und wieder Kritik daran tben, dass eben eine Empfehlung nicht
umgesetzt wurde.

Es kann ja durchaus das eine oder andere sein, weshalb Empfehlungen nicht
umgesetzt werden kdnnen. Ist etwas einzuholen? Ist etwas nachzureichen? Und das waére
wirklich meine innigste Bitte an Sie.

Ich habe mir diese Berichte, wie bereits erwahnt, angeschaut, ich méchte es
wirklich nicht verabsaumen, dem Vorsitzenden, allen Mitgliedern, den Ersatzmitgliedern,
natirlich auch jenen Mitgliedern, es sind ja schon einige ausgeschieden, die
ausgeschieden sind, den Expertinnen und Experten, wirklich von dieser Stelle Lob, Dank
und Anerkennung auszusprechen. Die leisten Grol3artiges.

Dass wir den Bericht zur Kenntnis nehmen sowie die anderen Berichte, das ist
selbstverstandlich. Wir wollen respektvoll behandelt werden, das wollen auch diese
Herrschaften. Darum glaube ich, daher ist wirklich abschlieBend noch meine Bitte noch
einmal an Sie Herr Landesrat, die Empfehlung des Monitoring Ausschusses auch im
Interesse der Menschen mit Behinderung einfach umzusetzen. Tun wir etwas, wenn nicht
bekommen wir ein Feedback, damit wir uns Kritik ersparen.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Herzlichen Dank. Ich darf nunmehr den Herrn
Abgeordneten Patrik Fazekas, BA ans Rednerpult bitten. Einen Moment dauert es noch.

Als zumindest bisher letztgenannten Abgeordneten, der zu Wort kommt, ist der
Herr Kilian Brandstatter, danach Patrik Fazekas, BA gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Bevor ich zu dem Bericht komme,
gestatten Sie mir eine Anmerkung zu lhnen, Herr Kollege Dax.

Ich war ein bisschen erstaunt beim vorherigen Tagesordnungspunkt, wenn Sie sich
herstellen und Fakten verdrehen, irgendwie habe ich den Eindruck, dass Sie sich lhre
eigene Welt schaffen. Sie haben gesagt, das Burgenland lauft. Sie haben vergessen zu
erganzen, lauft in die falsche Richtung, Herr Kollege Dax.

Spéatestens nach dem gestrigen Rechnungshofbericht, wo man nicht einmal die
Grundlage von Buchhaltung versteht namlich ,Keine Buchung ohne Beleg®, das
Einmaleins in der Betriebswirtschaft, auch in der Finanzabteilung.

So bin ich sehr Uber lhre Aussagen verwundert und kann nur das unterstreichen,
was die Kollegin Petrik auch vorher betont hat, diese Vereinnahmung des Landes, wenn
es Kritik an lhrer Politik gibt, das hat in diesem Hohen Haus nichts verloren. Dieses Land
gehort nicht einer Partei, dieses Land gehort nicht Ihnen, dieses Land gehdrt nicht dem
Klubobmann Hergovich.

Meine geschétzten Damen und Herren, es gibt viel berechtigte Kritik, die nicht wir
auflern, sondern, die auch viele Burgenl&dnderinnen und Burgenlander teilen. Es wird
zentralisiert, es wird verstaatlicht, es wird zerschlagen.

Meine geschatzten Damen und Herren, diese Entwicklung ist besorgniserregend.
Noch nie hat es so einen gesellschaftlichen Eingriff in unterschiedliche fundamentale
Bereiche gegeben wie jetzt mit dieser SPO-Alleinregierung.

Wir werden nicht mude werden, meine geschatzten Damen und Herren, diese
Missstande auch aufzuzeigen! (Beifall bei der OVP)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen! Zu Beginn meiner Ausfiihrung darf ich mich sehr
herzlich beim Burgenlandischen Monitoring Ausschuss flr den heurigen Bericht
bedanken. Dieser Monitoring Ausschuss ist insofern wichtig, weil er die Einhaltung der
UN-Konvention Uber acht Empfehlungen gibt, vor allem was die Verbesserung der
Situation von Menschen mit Behinderung im Burgenland anbelangt.

Jedes Jahr, wenn wir Uber den Inhalt dieses Berichtes diskutieren, und das ist jetzt
auch schon von meinen Vorrednern betont worden, mussen wir leider feststellen, dass
viele Empfehlungen, die im Vorjahr, im Vorvorjahr, gemacht wurden seitens des
Monitoring Ausschuss nach wie vor nicht umgesetzt wurden.

Herr Landesrat, das ist leider Uberhaupt nicht zufriedenstellend. Ein Beispiel, um
das auch konkret zu machen. Bis Ende des Jahres 2019 hatte der Entwurf des
Burgenlandischen Behindertenhilfegesetzes aufliegen sollen. Das hat Ihr Vorganger,
Soziallandesrat llledits am 05.06.2019 im Zuge einer Landtagsanfrage zu Protokoll
gegeben.

Es ist bis dato bei einer Ankindigung geblieben. Im Regierungsprogramm haben
Sie sich auferlegt bis 01.07.2021 das Chancengleichheitsgesetz in Kraft treten zu lassen.
Auch da ist man noch saumig. Ich muss Ihnen zu Gute halten, es hat zumindest im Méarz
ein Aufflackern, was das Thema anbelangt, gegeben, wo Fahrt aufgenommen wurde. Das
ist notwendig, vor allem in dem Bereich notwendig, vor allem, denn das Burgenland, das
habe ich mehrmals von dieser Stelle aus betont, ist Schlusslicht!

Das Burgenland ist Schlusslicht, wenn man sich ansieht, Leistungen und
Unterstitzung in Bezug auf Menschen mit Behinderung. Das oberste Ziel, meine
geschatzten Damen und Herren, vor allem Herr Landesrat, an Sie adressiert, muss es
sein, ein gutes Gesetz fur Menschen mit Behinderung zu schaffen. Ein Gesetz mit
Rechtsanspruch, ein Gesetz, das ein selbstbestimmtes und eigenstandiges Leben flr
Menschen mit Behinderung erméglicht.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass Politik von Teilhabe lebt, vom Austausch lebt.
Und gerade in diesem sensiblen Bereich, ist es aus meiner Sicht wichtig, einen breiten
Partizipationsprozess im Vorfeld dieser Gesetzeserstellung zu ermdglichen mit allen
Partnern, auch der Zivilorganisationen, vor allem auch der im Landtag vertretenen
Parteien.

Ich glaube, dass wir mit der Enquete vor einigen Jahren beginnend uns sehr viel
Expertise auch hier im Hohen Haus angeeignet haben, was es hier im Burgenland
braucht, um eine Verbesserung fir Menschen mit Behinderung zu erzielen.

Nur so, meine geschatzten Damen und Herren, kann die Situation fir Menschen
mit Behinderung nachhaltig verbessert werden. Wir als Volkspartei werden auch weiterhin
fur diese Verbesserung eintreten, fordern diese besagte Einbindung.

Die Punkte liegen ja am Tisch, die Verbesserung der personlichen Assistenz,
dieser Paradigmenwechsel, der seit jeher auch immer wieder wiederholt und betont wird,
namlich weg vom Bittstellertum zur serviceorientierten Unterstitzung fir Menschen mit
Behinderung, den Rechtsanspruch auf Leistungen der notwendig ware, und vor allem
einen rechtlichen Rahmen der verstandlich und klar geregelt ist.

Wir haben hier im Burgenland, das mochte ich nochmal betonen, sehr viel Luft
nach oben. Wir als OVP werden uns hier einbringen, wenn es darum geht, das Thema
voranzutreiben und nehmen den heutigen Bericht zur Kenntnis.

Danke schon. (Beifall bei der OVP und den GRUNEN)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf den Herrn
Abgeordneten Kilian Brandstatter ans Rednerpult bitten. Danach, von der
Regierungsbank, hat sich der Herr Landesrat Dr. Leonhard Schneemann gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kilian Brandstatter (SPO): Ja geschatzte Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir diskutieren den
6. Tatigkeitsbericht des Burgenlandischen Monitoring Ausschusses.

Der Burgenlandische Monitoring Ausschuss hat die wichtige Aufgabe, die
Burgenlandische Landesregierung im Bereich der Politik fir Menschen mit besonderen
Bedurfnissen beratend beizustehen.

Menschen mit besonderen Bedurfnissen verdienen vollen Einsatz fir ihre Anliegen,
fur ihre Rechte, denn Inklusion ist ein Menschenrecht. Es gibt das Recht auf Teilhabe an
der Gesellschaft und auf ein mdglichst selbstbestimmtes Leben. Und es liegt an uns
Politikerinnen und Politiker, sie dabei zu unterstttzen.

In der Vergangenheit wurden im Burgenland Projekte und Initiativen dazu
umgesetzt und in diesem Tatigkeitsbericht fordert der Monitoring Ausschuss dies
fortzusetzen und vor allem auch zu intensivieren. Laut Tatigkeitsbericht soll insbesondere
Menschen mit psychischen Beeintrachtigungen unter die Arme gegriffen werden. Mit
Forderungen wollen wir ihnen ein selbstbestimmtes und leistbares Wohnen erméglichen.
Es gibt ja zahlreiche Projekte die unterstutzt werden.

Auch kommende Woche am Sonntag, 03. Oktober wird in Gols ein solches Projekt
eroffnet, das ,Mosaik".

In einer Wettbewerbsgesellschaft, in der oft das Recht des Starkeren zahlt ist es
wichtig auf die Menschen zu schauen, die nicht auf die Butterseite gefallen sind. Politik
und Gesellschaft sind gefordert die Rahmenbedingungen zu schaffen, damit die Chancen
und Risiken einer Gesellschaft gerecht verteilt sind. Ein wichtiger Bestandteil, ein
wichtiges Puzzleteil ist hier die Bildung. Wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten
sind der Uberzeugung, es dirfe nicht vom Zufall beziehungsweise vom Elternhaus
abhéngen, ob ein Kind gefordert wird oder nicht. Alle Menschen muissen die Chance
haben auf ein gegliicktes Leben.

Wir sind hier gefordert, laufend fur Verbesserungen zu sorgen und das im Kleinen,
als auch im Grof3en. Und ich mdchte hier zum Beispiel positiv erwdhnen die barrierefreie
Maoglichkeit, hier in dieser Sitzung, hier diese Sitzung zu verfolgen bis hin zum
Chancengleichheitsgesetz, das in Ausarbeitung ist.

Abschliel3end mdchte ich mich beim Vorsitzenden des Monitoring Ausschuss, beim
Mag. Dr. Lukas Greisenegger herzlich bedanken und natirlich bei den Mitgliedern und
Ersatzmitgliedern, sowie allen Expertinnen und Experten, den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern, die sich das ganze Jahr lang einsetzen.

Danke schon auch natdrlich fir die konstruktive Zusammenarbeit. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schdon Herr Abgeordneter. Nunmehr wie vorher
bereits gesagt, ist der Herr Landesrat Dr. Leonhard Schneemann von der Regierungsbank
gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Mag. Dr. Leonhard Schneemann (SPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Hohes Haus! Ich mdchte auch vorweg einmal meinen Dank dem Monitoring
Ausschuss aussprechen, die wirklich hier eine hervorragende Arbeit leisten. Die von der
fachlichen Kompetenz her auch wirklich gute Arbeit leisten und das merkt man auch in
den Ausfihrungen zu den einzelnen Themen und da gilt es wirklich auch von Seiten der
Landesregierung den Dank auszusprechen.

Wir nehmen diese Empfehlungen, die hier vorliegen, sehr ernst. Auch wenn man
den Eindruck hat, die Empfehlungen werden von einem Jahr auf das andere immer
weitergereicht, so stimmt das nur zum Teil.

Manche Empfehlungen lassen sich nicht ad hoc umsetzen, weil sie wirklich eine
Materie betreffen, dass man eben eine Fortschreitung nicht verhindern kann. Ich gehe
dann gleich auf ein paar Punkte ein.

Zum anderen und das werde ich auch mit dem Vorsitzenden besprechen, sind
manche Empfehlungen sehr vage definiert und auch nicht messbar. Beispielsweise eine
Empfehlung die da lautet von Jahr zu Jahr ,Es mdgen die Behdrden darauf Acht geben,
dass Menschen mit Beeintrachtigungen nicht zu Bittstellern werden.”

Also ich nehme das jetzt einmal fur unsere Behorden in Anspruch, dass die
Menschen mit Beeintrachtigungen nicht als Bittsteller behandelt werden. Wie soll ich das
jetzt messen, ob sich das von einem Jahr auf das andere verandert hat? Also noch
einmal, ich gehe davon aus, dass diese Empfehlung auch umgesetzt wird und die
Messbarkeit lasst sich halt nicht Eins zu Eins feststellen.

Ein weiterer Punkt, die personliche Assistenz auch die Schulassistenz, das sind
weitgehend die zwei groRen Bereiche, die immer wieder genannt werden. Wir sind da
dabei gerade diese beiden Themenblécke  wirklich —auch im  neuen
Chancengleichheitsgesetz zu verankern.

Es ist auch gesagt worden, das Chancengleichheitsgesetz ist auf den Weg
gebracht worden unter meiner Funktionsperiode. Wir haben das ganze Jahr sehr intensiv
daran gearbeitet. Es hat Gesprache mit vielen Behindertenorganisationen gegeben, die
haben sich weitgehend auch sehr positiv gedul3ert, waren sehr interessiert daran an der
Mitarbeit, ob das OZIV war, das KOBV war und viele andere mehr, Rettet das Kind, Pro
Mente.

Also wir haben weitgehend alle Organisationen die im Behindertenbereich tatig
sind, hier in die Gesprache eingebunden und wir sind diesbeziglich auch schon sehr weit
und wir wollten, und das steht im Regierungsprogramm richtig - wir wollten dieses Gesetz
mit Mitte des Jahres auf den Weg bringen.

Corona, und das ist tatséachlich so, ist uns da ein bisschen in die Quere gekommen,
weil die Abteilung 6, die auch sehr intensiv mit den Juristinnen und Juristen eingebunden
sind, halt wirklich ein bisschen in Zeitnot gekommen sind. Ansonsten waren wir da, was
das Legistische anbelangt, wahrscheinlich schon weiter.

Wir werden auch - das kann ich hier jetzt zusagen - jetzt im Spatherbst die weiteren
Gesprache mit den Parteien fuhren, weil ich glaube, das ist sehr wichtig. Wir wollen hier
einen partitiven Prozess und es ist mir als zustandigen Landesrat auch sehr wichtig, hier
einen breiten Konsens zu finden.

Auch das steht im Monitoring Ausschuss-Bericht drinnen, das Burgenland moge,
was die personliche Assistenz betrifft, auch einen Bundeslandervergleich anstellen. Wir
haben zu vielen Punkten im Zuge dieses Chancengleichheitsgesetzes den
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Bundeslandervergleich nicht gescheut auch bei der persdnlichen Assistenz beispielsweise
nicht.

Es ist hier angedacht, und das kann ich vorwegnehmen, eine, wenn auch
geringfugige Erhéhung des Stundenkontingents, in die Diskussion einzubringen. Wir sind
bereit, bei der Schulassistenz dartber zu reden, wie zielgerichtet ist die Zuweisung der
Stunden? Wenn man sich die Stundenanzahl wirklich auf der Zunge zergehen lasst, dann
ist es schon sehr beeindruckend welche Anzahl wir an Stunden hier bereit sind, von
Seiten des Burgenlandes, hier zur Verfigung zu stellen. Bei einer sinkenden Kinderanzahl
- muss man auch dazu sagen.

Ich hatte heuer sehr intensive Gesprache innerhalb der Abteilung mit den
zustandigen Personen, ob wir hier nicht zielgerichteter vorgehen kénnten? Ich habe da
aus der Diskussion sehr wertvolle Beitrdge Ubernommen. Wir haben jetzt das nachste
Jahr einmal auf den Weg gebracht um hier eine Planungsgrundlage liefern zu kénnen. Fir
den Schulstart haben wir uns auf ein Stundenkontingent geeignet.

Wir haben uns auch darauf geeinigt, dass wir hier weiter Gesprache fuhren werden,
um die Zuweisungspraxis vielleicht auch in Zukunft zu verandern, um noch zielgerichteter
hier vorgehen zu kénnen. Zu dieser Frage Verfassungsdienst: Ja, der Verfassungsdienst
im Land hat sich mit der Thematik ,Gewéhrung der Schulassistenz fir den
Privatschulsektor” auseinandergesetzt und das Ergebnis liegt auch vor.

Es lautet, der Bund ist hier einzig fur diese Privatschulen zustandig. Wir kdnnen
das jetzt ad hoc nicht andern. Ja, es ist diskriminierend. Also das hat uns auch der
Verfassungsdienst so rickgemeldet. Ja, wir werden entsprechend das Ergebnis
analysieren und sehen, was wir daraus machen kénnen, in wie fern wir hier an den Bund
herantreten kdnnen, damit sich dieser diskriminierende Zustand auch andert.

Vielleicht ein letzter Punkt, oder zwei Punkte noch. Sachverstandige beim Bau
ware sinnvoll, ist sinnvoll. Also ich kann es nur auch aus meiner Geschéftsfihrertatigkeit
berichten. Auch ich hatte einen riesen Umbau zu verantworten und das war fir mich als
Geschaftsfuhrer selbstverstandlich, vom Beginn an einen Sachverstandigen beizuziehen,
der uns in Sachen Barrierefreiheit, in Sachen Nutzung fir Menschen mit Beeintrachtigung
berét.

Weil es war auch in meinem Sinne als Geschéftsfiuhrer, hier ein entsprechendes
Gutesiegel und ein Zertifikat zu bekommen und da mdchten wir auch an alle
Verantwortungstrager appellieren, das zu tun. Weil man erspart sich ja sehr viel an
Kosten, wenn man beim Bau manches Mal gleich wichtige Elemente mitbertcksichtigt und
das ist ja im Sinne des Bauherrn, wenn man da gleich zu Beginn Sachverstandige
zuzieht.

Ein letzter Punkt. Auch das nehme ich sehr ernst und habe schon entsprechend
Gesprache gefuhrt und wird auch bei der Budgetierung firs ndchste Jahr schon eine Rolle
spielen, Wohngelegenheiten zu schaffen fir Menschen mit psychischen Belastungen, die
weitgehend in Einrichtungen untergebracht sind. Und ich bin da auch im Austausch mit
Tragerorganisationen, die das durchaus auch als Problem sehen, dass es hier wenig
Angebote gibt.

Wir sind jetzt gerade auch in Gespréachen, was hier die beste Variante ware, damit
man Menschen nicht unndétig in diesen Institutionen behalten muss, weil es keine
Angebote gibt und keine Méglichkeit gibt, diese in Wohneinheiten unterzubringen, um sie
dann auch weiter eine gewisse Zeit betreuen zu kénnen.
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Also, ich kann dem Landtag hier damit schon auch sagen, wir nehmen diese
Empfehlungen sehr ernst und wir versuchen auch mdglichst weitgehend wertvolle
Erlauterungen hier herauszunehmen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Erneut gemeldet hat sich die
Frau Klubobfrau Mag.a Regina Petrik.

Ich bitte zum Rednerpult.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon. Danke schon Herr
Landesrat fur diese Antwort. Das zeigt, dass hier einiges weitergeht. Ich méchte nur zwei
Anmerkungen noch dazu geben. Zum einen die Frage, wie kann man denn auf Behérden
das Uberprifen, wenn uns der Monitoring-Ausschuss das jedes Jahr sagt, dann gibt es
hier noch Nachholbedarf.

Ich schlage vor, hier einfach ein Monitoring-Programm aufzusetzen, wo eben
Behorden sich selber mit Checklisten Uberprifen kénnen, mit Rickfragen an Menschen,
die mit der Behorde zu tun haben und gleichzeitig Menschen mit Behinderungen sind oder
diese betreuen. Da ware es jetzt einmal an der Zeit, hier einfach so ein Monitoring-
Programm aufzusetzen, das ware vom Land her, glaube ich, ein gutes Angebot in diese
Richtung, damit uns der Monitoring-Ausschuss nachstes Jahr ein bisschen was anderes,
zumindest eine Weiterentwicklung berichten kann.

Ihrer Wortmeldung zu unserem Antrag bezlglich Bausachverstandigen fir
Barrierefreiheit entnehme ich, dass Sie dann aus dem Appellcharakter, auf den Sie jetzt
noch angewiesen sind, durchaus unterstiitzen, das ist auch eine Verpflichtung fur Ihr
Gesetz und deswegen freue ich mich eigentlich darauf, dass wahrscheinlich - nehme ich
jetzt einmal an - die SPO dem Antrag auch dann zustimmen wird. Danke schon. (Beifall
bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Klubobfrau. Meine Damen und Herren!
Hoher Landtag! Es liegt nunmehr keine Wortmeldung vor.

Dann darf ich zur Abstimmung kommen. Ich stelle daher an Sie die Frage, wer
diesem Beschlussantrag zustimmen will, der moége sich vom Platz erheben. -

Der 6. Tatigkeitsbericht des Burgenlandischen Monitoring-Ausschusses wird somit
einstimmig zur Kenntnis genommen.

Meine Damen und Herren, es ist Zeit, dass hier wieder ein Luftaustausch passiert.
Es ist nunmehr 13.02 Uhr. Ich unterbreche die Sitzung auf 13.15 Uhr, ersuche Sie aber
punktlich wieder hier zu sein.

(Die Sitzung wird um 13 Uhr 02 Minuten unterbrochen und um 13 Uhr 16 Minuten
wiederaufgenommen.)

6. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den Prifungsbericht
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 901) betreffend
»Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob 2017 bis 2020“ (Zahl 22 - 654)
(Beilage 988)
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7. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses Uber den Prufungsbericht
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 902) betreffend
»Kinderbetreuung der Marktgemeinde Weppersdorf 2017 bis 2020“ (Zahl 22 - 655)
(Beilage 989)

Zweiter Prasident Georg Rosner| (der den Vorsitz ibernommen hat): Bitte die
Platze einzunehmen, wir fahren mit der Sitzung fort. Meine sehr geehrten Damen und
Herren. Da der 6. und 7. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang
stehen, schlage ich eine gemeinsame Behandlung vor. Es soll demnach zuerst die
getrennte Berichterstattung Uber den 6. und 7. Tagesordnungspunkt erfolgen und
anschlielend eine gemeinsame Debatte durchgefihrt werden. Die Abstimmung erfolgt
selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise grundsatzlich ein Einwand? - Das ist nicht
der Fall.

Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des Landes-
Rechnungshofausschusses Uber den Priufungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, Beilage 901, betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob
2017 bis 2020%, Zahl 22 - 654, Beilage 988.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Johann Tschiirtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Johann  Tschirtz:  Herr  Prasident! Der  Landes-
Rechnungshofausschuss hat den Priufbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob“ in seiner 8.
Sitzung am Mittwoch, dem 8. September beraten.

Gemal § 8, Abs. 6 des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofgesetzes nahmen
Landes-Rechnungshofdirektor Mag. Andreas Mihalits sowie die Mitarbeiterin Isabella Graf
an den Beratungen teil.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
gegenstandlichen Bericht des Rechnungshofes zur Kenntnis zu nehmen.

Landes-Rechnungshofdirektor Mag. Andreas Mihalits gab einen kurzen Uberblick in
den Inhalt des Prifberichtes. Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag des
Berichterstatters einstimmig angenommen.

Der Landes-Rechnungshofausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle
nachstehenden Beschluss fassen: Der Bericht des Rechnungshofes betreffend
.Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob“ wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Der 7. Punkt der
Tagesordnung ist der Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses Uber den
Prifbericht des Burgenlandischen Landesrechnungshofes, Beilage 902, betreffend
,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Weppersdorf 2017 bis 2020% Zahl 22 - 655,
Beilage 989.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Wolfgang Spitzmdiller.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Berichterstatter Wolfgang Spitzmuller: Danke schon Herr Prasident. Auch die
Tagesordnung kann irren. Auch der Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses
betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Weppersdorf 2017 bis 2020
Zahl 22 — 655, wurde in der vorher erwahnten Ausschusssitzung beraten.

Auch hier gab Landes-Rechnungshofdirektor Mihalits einen kurzen Uberblick. Nach
einer kurzen Diskussion hat der Landes-Rechnungshofausschuss den Antrag gestellt, der
Landtag wolle nachstehenden Beschluss verfassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde
Weppersdorf* wird zur Kenntnis genommen, soll dem Landtag zugewiesen werden und
zur Kenntnis genommen werden. Danke schon.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke schén Herr Abgeordneter. Ich erteile
nun dem Herrn Abgeordneten Johann Tschirtz als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Ja Herr Prasident, werte Damen und
Herren Abgeordneten. Zu den gegenstandlichen Prafungsberichten ist einiges
anzumerken. Zumal erstens einmal Danke dem Rechnungshof, der immer penibel alle
Prufungsberichte vorbereitet. Zu allen beiden Gemeinden muss man sagen, dass
sozusagen die Quintessenz der Prifungen dort liegt, dass man sagt, der Gesamthaushalt
ist positiv, die Gebarungsergebnisse sind positiv und in allen beiden Gemeinden gibt es in
den Gemeinden selbst Stabilitat.

Zu den Kinderbetreuungsplatzen oder zur Kinderbetreuung an und fur sich selbst:
Aus meiner Sicht sind das Kleinigkeiten, die hier im Rechnungshofbericht behandelt
werden. Da gibt es zum Beispiel im Bereich der monatlichen, also im Bereich zum Beispiel
der Belege fehlt der Eingangsstempel, das ist eine ziemlich kleine Sache, Uberhaupt im
Bereich der Handverlage.

Es ist auch so, und das ist auch bei beiden Gemeinden bemerkt - wortber ich
glaube, in Ordnung das hat auch seine Berechtigung, dass es bemerkt wird - dass die
Zeitaufzeichnungen sozusagen nicht vom Amtsleiter und auch nicht vom Burgermeister
bestatigt sind. Die Zeitaufzeichnungen der Padagogen sind da einzig und allein in den
Stundenplanen verankert und es gibt keine Zustimmung eines Blrgermeisters oder eines
Amtsleiters. Das hat man definitiv hier hervorgestrichen.

Es ist auch - die Kostenwahrheit und die Transparenz ist hier angeprangert. Das
hei3t, die Leistungsverrechnung kann man nicht erkennen zwischen den
Kindergarteneinnahmen und den Ausgaben Das heil3t, die Transparenz ist auch nicht so
gegeben, wie man es machen sollte.

Aber grundsatzlich und jeder, der sich den Bericht durchgelesen hat oder
Uberblattert hat, neben den Zahlen und den Listen, die angeordnet sind, sieht man ganz
klar, dass es wirklich nur kleine Verfehlungen gibt, kleine Anpassungen, die
selbstverstandlich zu korrigieren sind. Und daher sehen wir oder sehe ich diesen
Rechnungshofbericht als auch die Arbeit der beiden Gemeinden im Bereich der
Kinderbetreuung und auch im Bereich der Einhebung der Kindergartenbeitrage, sofern es
nur das Essen und so weiter betrifft, als sehr positiv. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Gerald Handig.

Bitte Herr Abgeordneter.



2770 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021

Abgeordneter Gerald Handig (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen
und Kollegen im Hohen Landtag, liebe Zuhérer und Zuhérerinnen zu Hause aus!

Wie schon erwéhnt, liegen hier zwei Rechnungshofberichte zur Kenntnisnahme
dem Hohen Landtag vor und darf gleich vorweg den Dank an den Burgenléandischen
Rechnungshof richten, an den Herrn Direktor, der uns, wie bereits erwéhnt, diese
Prufungsberichte hier zur Kenntnis gebracht hat und auch erlautert und Vergleiche
angestellt hat. Derartige Rechnungshofberichte sind nattrlich wichtig, um sie hier zu
diskutieren und sie auch zur Kenntnis zu bringen.

Einen Rechnungshofbericht Gber die Covid-19 HilfsmalRnahmen haben wir heute ja
schon sehr kontroversiell diskutiert und ich bin der Uberzeugung, dass weitere, die erst
gestern veroffentlicht wurden, wie das Anlagevermégen oder die Eréffnungsbilanz, eine
explosive Diskussion folgen lassen.

Heute nehmen wir hier einen Rechnungshofbericht zur Kenntnis, den der
Burgenlandische Rechnungshof von 2017 bis Juni 2020 gemacht hat. Er hat die
Gebarungen der Marktgemeinden Stoob und Weppersdorf gepruft, wobei in beiden
Gemeinden der Schwerpunkt auf die Kinderbetreuung gelegt wurde.

Bei diesen Prifungen hat auch der Rechnungshof eigentlich Vergleiche zwischen
den Gemeinden angestellt. Es liegt natirlich der Thematik her nahe, indem wir das in
einem Tagesordnungspunkt diskutieren. Aber ich bin der Meinung, dass es nicht immer
richtig ist, Kinderbetreuungseinrichtungen zu vergleichen, ist es doch 6rtlich ganz, ganz oft
verschieden von den Spezifikationen her, um hier qualitative Vergleiche anzustellen.

Zum einem wurden nattrlich die Kinderzahlen tberprift. Da ist es schon so, dass
Stoob weniger Kinder im Kindergarten zu betreuen hat, nur drei- bis sechsjahrige. Mit den
unter Dreijahrigen gab es oder gibt es eine Kooperationsvereinbarung mit Neutal. Und in
Weppersdorf sind es doch fast doppelt so viele Kinder und auch eine Betreuung ab 1,5
Jahren ist moglich. Es gibt auch einen weiteren Kindergarten in Tschurndorf dazu.

Das Essen, die Gereichung des Essens, wurde ebenfalls in Vergleich gestellt, und
auch hier verschiebt sich das Ganze nattrlich. Wahrend in Stoob selbst durch eine Kéchin
gekocht wird, die natirlich auch fir die Volksschule kocht und die Zutaten einkauft, in
Weppersdorf wird das durch einen Drittanbieter gewahrleistet.

Des Weiteren natirlich auch die Beschaftigungszahlen: 24 Gemeindebedienstete
gibt es in Stoob, die Aquivalente fiir den Kindergarten heruntergebrochen, ergibt knapp
funf Prozent, also 4,94 VBA - Vollbeschaftigungsaquivalente. Das heillt, eine
Betreuungsperson steht zwo6lf Kindern zur Verfigung. Hingegen in Weppersdorf ist die
Aquivalente hoher, in etwa neun Prozent, was wiederrum heif3t, eine Betreuungsperson
steht zehn Kindern zur Verfigung.

Finanziell, und das hat der Vorredner Kollege Tschirtz schon angesprochen, sind
die Ausgaben natirlich immens hoch sind fir die Kinderbetreuung. Ich glaube die
anwesenden Burgermeisterinnen und Burgermeister wissen, wovon wir hier sprechen,
circa 150.000,00 EUR in Stoob und mehr als das Doppelte in Weppersdorf.

Aber durch die Gemeindegebarung ist das natirlich mit dem Eigenanteil
entsprechend gedeckt und getragen. Somit hat die Marktgemeinde Stoob 53 Prozent der
Ausgaben zu tragen und in Weppersdorf waren es immerhin schon 73 Prozent.

Positiv hingegen sind naturlich die Einnahmen der beiden Kindergarten, wobei hier
83 Prozent in Stoob durch das Land Burgenland finanziert wurden und 84 Prozent in
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Weppersdorf. Somit mussten nur 17 beziehungsweise 16 Prozent fur die
Personalausgaben gedeckt werden.

Diesen Zeitraum zu vergleichen mit den Einnahmen und Ausgaben ist auch
insofern schwierig, denn wir wissen, dass mit 01.11.2019 der Gratiskindergarten
eingefuhrt wurde und somit verschwimmen auch hier von den Jahresergebnissen her die
Vergleichbarkeiten.

Zusammenfassend merkt der Burgenlandische Rechnungshof in den beiden
Prifungsberichten an, dass sowohl die Marktgemeinde Stoob als auch die Gemeinde
Weppersdorf im Prifungszeitraum 2017 bis Juni 2020 ihre Kindergarten im Wesentlichen
im Einklang mit dem Burgenlandischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz ordentlich
gefuhrt haben und die festgestellten Mangel, einige wurden ja vorhin aufgezahlt, sind bzw.
liegen eher auf der formalen Seite. Sie sind natirlich angemerkt und werden sicherlich
durch die Gemeinden entsprechend bereinigt werden.

Als Burgermeister bin ich nattrlich auch froh, wenn nicht nur das Land gepruft wird,
sondern auch, wenn Gemeinden gepriuft werden. Es ist eine Feststellung des Ist-
Zustandes, es ist ein Verbesserungsauftrag und jedenfalls ein Korrektiv. Somit werden wir
die beiden Priifungsberichte zur Kenntnis nehmen. Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke, Herr Abgeordneter, als né&chster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Mag. Christian Dax.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident, werte
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Zuseher zu Hause per Live-Stream. Meine
Vorredner haben die wesentlichen Punkte der beiden Rechnungshofberichte, die wirklich
ein sehr gutes Zeugnis fur die Marktgemeinde Stoob und die Marktgemeinde Weppersdorf
ausstellen, bereits im Detail erortert.

Bevor ich auch noch darauf eingehe, méchte ich kurz auf meinen Vorredner
beziehungsweise beim vorletzten Tagesordnungspunkt den Herrn Kollegen Fazekas
replizieren, der im Rahmen mit dem Rechnungshofbericht betreffend die Eréffnungsbilanz
doch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hier im Haus sehr, sehr stark kritisiert hat und
das auf jeden Fall ungerechtfertigt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in den nachsten Wochen und Monaten
werden wir uns wahrscheinlich, die Medienberichte des gestrigen Tages haben es
gezeigt, mit dem Rechnungshofbericht betreffend die Eréffnungsbilanz beschaftigen. Man
muss eines vorwegschicken, das Burgenland gibt es seit hundert Jahren. Seit hundert
Jahren ist das Buchhaltungssystem oder war das Buchhaltungssystem auf die
Kameralistik ausgelegt. Das heif3t, es gibt simpel eine Eingaben- und eine
Ausgabenrechnung.

Vor einigen Jahren hat sich die Bundesregierung dazu entschlossen, die
Buchhaltung in den Landern umzustellen und auf ein unternehmensahnliches
Bilanzierungssystem umzustellen. Also man versucht, 6ffentliche Gebietskorperschaften
in das Korsett eines Unternehmens zu stecken, also zwanghaft unternehmerisches
Denken in 6ffentliche Einrichtungen zu bringen, was nicht funktionieren kann. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Das hat aber die SPO Burgenland besonders forciert!)

Also, es ist gerade der Zeitpunkt, in dem das Ganze umgestellt wird und man muss
einiges dazusagen, weil der Kollege Fazekas das besonders kritisiert hat - ich modchte ihm
jetzt nichts unterstellen, aber er kann mich gerne tGberzeugen, dass er tberhaupt Bilanzen
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lesen, geschweige denn erstellen kann. (Abg. Mag. Thomas Steiner: So gut wie Du ist er
auch!)

Es ist nicht so, und das muss man ganz klar sagen, dass die Buchhaltung sehr,
sehr wohl das Einmaleins der Buchhaltung kennt. Aber jetzt nicht so, wie bei einem
Unternehmen, dass man von null auf startet und sofort weil3, welche Vermodgenswerte
man hat.

Alle Mitarbeiter im Amt der Burgenlandischen Landesregierung, da geht es nicht
um die Finanzabteilung. Da geht es um alle Abteilungen, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Der
Fisch beginnt beim Kopf zu stinken!) nachgeordneten Stellen, Behdrden, etcetera,
mussen hundert Jahre burgenlandische Verwaltungsarbeit, die Vermdgenswerte, die
Landesbibliothek, etcetera aufarbeiten. (Abg. Markus Ulram: Das Land muss die
Gemeinden prifen und gibt ihnen jeden Tag neue Aufgaben, weil sie sich nicht
auskennen und machen selber nichts richtig.)

Die mussen das aufarbeiten, die Arbeit, die sie geleistet haben, ist sehr, sehr gut.
Die Kritik, dass man jetzt sagt, die Mitarbeiter der Landesregierung, (Abg. Mag. Thomas:
Nicht die Mitarbeiter, die politisch Verantwortlichen!) des Amtes der Burgenléndischen
Landesregierung, sind inkompetent und sind nicht in der Lage, eine Bilanz zu erstellen ist
schlichtweg grotesk und auf das Scharfste zuriickzuweisen und der Rechnungshofbericht
wird noch zur Geniige diskutiert werden. (Beifall bei der SPO)

Wir vertrauen unseren Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen, sind stolz darauf. Und die
sind es, die das Burgenland auch bis hierhergetragen haben und diese ungerechtfertigte
Kritik, diese pauschale Vorverurteilung ist schlichtweg eine Farce und das verbiete ich mir
in diesem Hohen Haus. (Beifall bei der SPO — Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist der
Bericht des Rechnungshofes!)

Ja, zu den beiden Gemeinden ist festzuhalten, dass das Betreuungsratio genau
dort hingeht, dort, wo es das Burgenland haben will. Also Ziel ist es, fur zehn Kinder
zumindest einen Betreuer, eine Betreuerin im Kindergartenalter zu haben. Diese
Gemeinden leben es vor. Man sieht auch, dass man kreativ ist bei der Versorgung mit
Essen, mit Jausen et cetera im Kindergarten.

Das wird sehr, sehr gut gemanagt. Der Rechnungshof hat den Gemeinden auch ein
sehr stabiles, sehr solides Finanzergebnis attestiert. Also die Marktgemeinde Weppersdorf
und die Marktgemeinde Stoob und die Verantwortlichen kénnen stolz auf diese Leistung
sein.

Was die Unregelmaliigkeiten angeht, die der Herr Kollege Tschirtz erwahnt hat,
dass Rechnungen nicht vollstdndig aufliegen beziehungsweise einzelne formale Fehler
unterlaufen sind. Ja, auf diese Punkte muss man in Zukunft starker achten, das ist zu
bericksichtigen, aber im GroRen und Ganzen méchte ich den Verantwortlichen in den
beiden Marktgemeinden Weppersdorf und Stoob fur die hervorragende Arbeit danken.

Das ist ein Beispiel fur die gute Arbeit der burgenlandischen Gemeinden und darauf
kénnen wir alle stolz sein. Vielen Dank! Wir nehmen den Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei
der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter! Wortmeldungen
liegen keine mehr vor. Wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung Uber die zwei
Tagesordnungspunkte.

Ich lasse Uber den 6. Punkt der Tagesordnung, den Bericht des Landes-
Rechnungshofausschusses Uber den Priufungsbericht des Burgenlandischen Landes-
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Rechnungshofes, Beilage 901, betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob
2017 bis 2020% Zahl 22 - 654, Beilage 988, abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Prifbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
.Kinderbetreuung der Marktgemeinde Stoob 2017 bis 2020 wird somit einstimmig zur
Kenntnis genommen.

Ich lasse Uber den 7. Punkt der Tagesordnung, den Bericht des Landes-
Rechnungshofausschusses Uber den Priufungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, Beilage 902, betreffend ,Kinderbetreuung der Marktgemeinde
Weppersdorf 2017 bis 2020%, Zahl 22 - 655, Beilage 989, abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Prifbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
,Kinderbetreuung der Marktgemeinde Weppersdorf 2017 bis 2020“ wird somit einstimmig
zur Kenntnis genommen.

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Gerhard
Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung
(Beilage 908) betreffend Verbot von Vollspaltbéden (Zahl 22 — 661) (Beilage 990)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den selbstédndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Gerhard Bachmann, Kolleginnen und Kollegen,
auf Fassung einer Entschliel3ung, Beilage 908, betreffend Verbot von Vollspaltbdden, Zahl
22 - 661, Beilage 990.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordnete
Gerhard Bachmann.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um den Bericht, Herr Landtagsabgeordneter.

Berichterstatter Gerhard Bachmann: Der Rechtsausschuss und der
Agrarausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Gerhard Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Verbot von Vollspaltbdden in ihrer 7. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 8. September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich
und Gerhard Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung
betreffend Verbot von Vollspaltbdden die verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter, ich erteile nun den
Herrn  Abgeordneten Wolfgang Spitzmuller als ersten Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Herr Préasident,
geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhoérerinnen! Eigentlich missten wir uns fur
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diesen Antrag bei der SPO bedanken. Warum nur eigentlich? Weil wir fast einen
gleichlautenden am 03.07.2019 gestellt haben. Der SPO-Antrag ist vom 01.07.2021. Was
ist mit unserem Antrag passiert? Er wurde negiert. Es ist eigentlich gar nichts passiert, er
wurde nicht dem Landtag zugewiesen und die Gesetzgebungsperiode ist abgelaufen,
sodass er nicht besprochen wurde.

Umso verwunderlicher ist es, dass jetzt im Prinzip ein fast gleichlautender Antrag
von der SPO vorliegt. Offensichtlich haben sie unseren Antrag doch nicht so schlecht
gefunden, weil selbst die Beschlussformel ist fast gleich, die da lautet: Die
Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese mdge mittels Reduzierungsvorlage ein Verbot von Vollspaltbdden in
der Schweinehaltung rasch umsetzen und verpflichtende Liegebereiche mit ausreichend
organischen Einstreu gewéahrleisten.

Das ist wunderbar und natirlich in unserem Sinne. Warum das so wichtig ist, ist
leicht zu erklaren. Schweine sind eigentlich hochintelligente Tiere, die auch, wenn sie die
Maoglichkeit haben, ihren Fressbereich, ihren Liegebereich, ihren Kotbereich, fein
sauberlich trennen. Diese Mdglichkeit haben sie in der sogenannten modernen
Schweinehaltung sehr selten.

Im Burgenland sind laut letzten Zahlen, werden laut letzten Zahlen etwa 42.000
Schweine gehalten. Die Halfte davon in etwa auf Vollspaltbéden. Das heil3t nicht, dass die
anderen gut gehalten werden, weil selbst wenn es einen Liegeplatz gibt, der kein
Vollspaltboden ist, ist der oft nicht eingestreut.

Warum ist das so wichtig? Erstens einmal, weil die Schaden der Haltung ganz klar
sind. 92 Prozent der Tiere haben entzindete Gelenke durch die schlechte
Bodenbeschaffenheit, die Todesrate ist viermal héher wie in Betrieben mit einer besseren
Haltung, vor allem mit einer Strohhaltung.

Die Augen der Tiere sind meistens durch die Ammoniak-Ausdinstungen, die Tiere
leben ja praktisch auf ihrem eigenen Klo, weil dieser Spaltboden natlrliche den Kot
durchfallen lasst, aber die Ausdiinstungen dann wieder hinaufgehen, deswegen haben sie
entziindete Augen und gréf3tenteils sind auch deren Lungen entziindet.

Das heif3t, es sind eigentlich permanent mitunter kranke Tiere, die hier gezichtet
werden. Dazu kommt noch, was man nicht vergessen darf, eine gewisse Langeweile.
Wenn Stroh vorhanden ist und abgesonderte, also Extrabuchten, wo sich die Tiere
hinlegen koénnen, dann haben die Tiere mit dem Stroh nicht nur ein
Beschaftigungsmaterial, sie fressen es teilweise auch. Das heil3t, sie haben eine
Zusatzbeschaftigung. Abgesehen von dem Brei, den sie normal zu fressen bekommen
sehr oft und auch einen weichen Liegeplatz.

Das heil3t, das Stroh erfilllt eine Vielzahl an positiven Effekten. Dazu kommt noch,
dass durch diese Langeweile, die Tiere leider auf die dumme Idee kommen, sich
gegenseitig zu beilRen. Teilweise werden die Schwanze und die Ohren angebissen.

Die moderne, sogenannte moderne Landwirtschaft hat darauf geantwortet, indem
sie bereits den Ferkeln die Ringelschwénzchen kupieren, sodass sie praktisch keine mehr
haben. Meistens werden auch die Zahne, die Eckzahne, die scharfen, abgezwickt, damit
es in der Haltung hier zu keinen Problemen kommt.

Es ist einfach auch fur uns Menschen logisch, wenn wir uns das anhdren, dass
diese Haltung weder fur die Tiere gut ist, nattrlich auch fur die Betriebe. Wenn ich in so
einem Stall arbeiten muss, habe ich naturlich andere Bedingungen als in einem
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Freilandstall zum Beispiel. Oder zumindest in einem Stall, wo auch Stroh vorhanden ist.
Die Luftqualitat ist von Haus aus natirlich besser.

Ich war vor kurzem selbst mit dem dafir zustéandigen, fur Tierschutz zustandigen,
Minister Mickstein in Niederdsterreich bei einem Betrieb. Der hat die Schweine mitten auf
dem Acker im Freilauf mit einer relativ einfachen Uberdachung. Das ist so eine Rundhalle,
wo sie reinkénnen. Die ist aber auf beiden Seiten offen.

Das Problem ist, er kriegt nicht einmal Schweine die unkupierte Schwéanze haben.
Weil das ware dort kein Problem, es gibt dort keinen Kannibalismus. Die Tiere machen
einen sehr lebendigen und zufriedenen Eindruck, kénnen wihlen, kdbnnen Stroh fressen,
liegen in der Sonne oder gehen in den Stall, wenn ihnen zu heil ist. Das heif3t, es gibt
nicht nur diesen Betrieb, sondern auch andere Betriebe zeigen ganz deutlich, dass es
auch anders gehen kann.

Ein gutes Beispiel war auch die Umstellung seinerzeit bei der Hihnerhaltung. Da
war es ja so, dass in Osterreich das Verbot der Kafighaltung eingefiihrt worden ist und
dort ist es so gewesen, dass trotz des Mehraufwandes die Betriebe, die Anzahl der
Betriebe gestiegen ist und sogar der Import von Kafigeiern stark zuriickgegangen ist.

Das heil3t, das hat einen positiven Effekt fur alle gehabt. Ich glaube, dass das bei
den Schweinen genauso sein konnte. Das zielt auch in die Richtung ab, den der
Abanderungsantrag der OVP hier beabsichtigt. Namlich einen  hoheren
Eigenverbrauchsanteil.

Im Moment ist es so, dass wir leider sehr viel Fleisch und Tiere exportieren und
importieren. Das heil3t, wir haben auf der einen Seite Osterreichweit 1,5 Millionen Tiere,
die so gehalten werden, exportieren solche Tiere. Und wir wissen, dass gerade in der
Gastronomie sehr viel auch hier gunstiges Fleisch gerade aus den Niederlanden
importiert wird, wo die Haltung leider auch nicht so ist, wie wir uns das eigentlich erwarten
und als Land auch fordern sollten.

Warum geht da seit Jahren, Jahrzehnten nicht viel weiter? Der Grund hat drei
Buchstaben, OVP. Es ist egal, ob die SPO mit der OVP in der Regierung war, sogar als
Kanzlerpartei und mitunter die Tierschutzministerin gestellt hat, oder jetzt wir. Blockieren
tun hier verniinftige Alternativen und Vorgaben ganz eindeutig die OVP.

Das ist umso trauriger, als es ja eigentlich im Sinne der Bauern und Bauerinnen
ware und die Nachfrage gerade in Covid-Zeiten ganz klar zeigt, dass die Menschen
regionale, 6kologische und biologische Produkte wollen. Wir haben in Oberschitzen in
Kirze drei Selbstbedienungsladen von regionalen Betrieben.

Die funktionieren wunderbar. Ich weil3, dass das auch in anderen Landesteilen sehr
gut funktioniert. Die Bauernméarkte gehen sehr gut und ich glaube, wenn wir den
Menschen klarmachen wirden, nach einem Verbot mit Ubergangszeit natirlich, von
Vollspaltenbdden, dann kdonnten wir die Menschen auch mehr dazu bringen, Fleisch aus
Osterreich zu kaufen.

Was natirlich auch noch fehlt, leider auch meistens an der OVP scheitert, ist eine
Kennzeichnungspflicht in der Gastronomie und in verarbeitenden Betrieben. Damit die
Menschen wissen, was sie dort am Teller haben. Und ich mdchte, wenn ich essen gehe,
so wie es zum Beispiel im Gasthof Spiegel in Tatzmannsdorf ist, da steht, von wo die
Produkte aus der Region sind.

Das ware eigentlich relativ leicht umzusetzen. Das Ganze ist weder aufwandig fur
den Gastronomiebetrieb noch wirde es die Konsumenten und Konsumentinnen
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Uberfordern, ganz im Gegenteil. Sie kdnnten sich ein Bild machen, wo die Produkte
herkommen. Uns ging es vor allem natirlich um tierische Produkte, also Fleisch,
Milcherzeugnisse und Eier.

Damit auch das bereits gut funktionierende Verbot der Kafighaltung nicht durch
solche Importe praktisch unterlaufen wird und hier auch in der Gastronomie billige
Kafigeier eingekauft werden, beziehungsweise machen kénnen sie es eh, aber sie
mussen es halt deklarieren.

Das alles wére notwendig, ist es seit langem. Wir haben eben schon im Jahr 2019
versucht, hier auch an die Bundesregierung einen neuen Anlauf zu starten. Gut, machen
wir es heute miteinander, hoffe ich miteinander. Ich glaube, dass das Burgenland hier auf
einem guten Weg ist.

Es muss jeden, der in der Landwirtschaft nur ein bisschen Ahnung hat, klar sein,
dass Bio natdrlich die Zukunft ist. Aber, Einschrédnkung, natdrlich braucht es
Ubergangszeiten. Und da rufe ich auch das Land auf, hier die Moglichkeit zu schaffen,
gerade fur konventionelle Betriebe, langsam diesen Weg zu gehen.

Der erste Schritt wéare zum Beispiel diese Vollspaltbdden abzuschaffen. Hier
Forderungen, Unterstitzungen vom Land zu bieten, sodass die Betriebe Schritt fir Schritt
sich Richtung Bio entwickeln kénnen. Naturlich braucht das seine Zeit, das ist ganz klar,
aber der erste Schritt ware einmal nétig, sowohl auf Landes- als auch auf Bundesebene.

Wir konnten damit im Burgenland mindestens 20.000 Schweine aus dieser
miserablen Haltung praktisch befreien und hatten hier gegeniiber den Konsumentinnen
und Konsumenten auch meiner Ansicht nach eine Verpflichtung, diesen Schritt zu tun,
weil es natirlich von gesunden Tieren, von artgerecht gehaltenen Tieren bessere
Lebensmittel gibt.

Ja, dem ist fast nichts mehr hinzuzufiigen. Aul3er vielleicht, das habe ich noch
vergessen. Dass das funktionieren kann, zeigen auch andere Lander in der EU. Sogar der
groflte Schweineproduzent der EU, Danemark, hat bereits ein Verbot der
Vollspaltenhaltung. Auch in den Niederlanden und in der Schweiz gibt es das nicht mehr.

Also, dieses Verbot ware kein Unikum. Im Gegenteil, es ist eine Chance fur die
Landwirtschaft, fur die Konsumentinnen und zu aller erst naturlich fir die Tiere, in dem
Fall fur die Schweine. Danke schon! (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete MMag. Alexander Petschnig.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Herr Prasident! Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Eingangs
vielleicht eine kurze Replik auf die etwas skurrile Wortmeldung vom uber allen Mal3en
geschatzten Christian Dax, von meinem lieben Kollegen.

Nur so viel, ich will mich nicht wieder als Philosoph betatigen, nicht, dass mir das
dann wieder vorgeworfen wird. dass man Uber Dinge eingehender nachdenkt und dass
man Zahlen hinterfragt und Ursache-Wirkungsbeziehungen hinterfragt, aber die
Umstellung einer Buchhaltung von einem Einnahmen-Ausgaben-System auf eine
doppelte Buchhaltung ist keine Jahrhundertaufgabe.

Das ist eine stichtagsbezogene Aufgabe, wo man ein paar Bewertungen zu tatigen
hat, das ist richtig. Es gibt ja auch den entsprechenden Personalstab dafiir. Es gibt ja
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auch die entsprechenden externen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter dafur,
Anwaltskanzleien zum Beispiel.

Aber dass das so eine, weil3 ich nicht, Herkulesaufgabe ist, glaube ich personlich
nicht. Das hat im Ubrigen auch nicht der Bundeskanzler Faymann geglaubt, als er dieses
Gesetz seinerzeit, aber zumindest unter seiner Regierungséagide verabschiedet worden
ist.

Vielleicht noch etwas. Die Kritik an den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der
Finanzabteilung, sie waren schlecht geschult und so weiter, die kommt nicht von uns, jetzt
darf ich einmal die OVP da ausnahmsweise mit ins Boot nehmen, sondern die kommt vom
Rechnungshof.

Also da wirde ich dann sagen, bitte im Rechnungshofausschuss, das dem Herrn
Direktor auszurichten, um dort das klar zu stellen. Das ist von uns, glaube ich, heute noch
nicht einmal thematisiert worden. Wer weil3, was noch bei den néchsten Sitzungen
kommt, aber zumindest zum heutigen Zeitpunkt sind wir noch nicht soweit.

Ubrigens einen Satz, den du glaube ich anders formulieren wolltest, aber da hat es
mich gleich wieder zusammengezuckt. Du hast gesagt, man weil3 nicht welche
Vermogenswerte das Land hat. Ich glaube, du wolltest es anders formulieren. Denn das
ware eine Bankrotterklarung fir jedes Amt der Landesregierung und insbesondere (Abg.
Mag.a Regina Petrik: Ich glaube, er hat es eh.) - sei so gnadig und lass es uns beim
nachsten Mal dariber debattieren - wenn jetzt ohnehin der Rechnungshofbericht auf die
Tagesordnung kommt.

Tagesordnungspunkt 8, das Verbot der Vollspaltb6den, das ist ein Antrag aus den
Reihen der SPO, der sicherlich die richtige Intention verfolgt. Ich glaube Tierschutz,
gemeinsames Auftreten gegen Tierquélerei und ahnliche Auswichse, das ist uns, glaube
ich, allen gemein. Das werden wir auch entsprechend unterstttzen.

Vielleicht ein kleiner Hinweis zu dieser Lyrik, also zu diesem Textteil, der da immer
dabei ist vor der Beschlussformel. Die Schweiz ist kein Mitglied der Europaischen Union.
Wenn man da drauf verweist. (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Danke!) In der EU sind einige
Lander soweit, also die gehdren da nicht dazu. Aber ansonsten grundsatzlich
unterstutzten wir das. Das ist natirlich eine gute Sache.

Vielleicht eine, ein Gedanke, der mir immer wieder bei solchen Themen kommt und
mit dem ich auch nach Rucksprache mit Landwirtinnen, Landwirten immer wieder
konfrontiert werde. Es trifft auch das Thema Bio, dass du jetzt natirlich, Kollege
Spitzmauller, vollkommen richtig gesagt hast. Ich wiirde mir winschen, dass man sich ein
bisschen langerfristig, ein bisschen eingehender mit den Folgen solcher Ideen und solcher
Beschlisse auseinandersetzt.

Solche Initiativen, wie wir sie hier heute wieder haben, die schaffen Unsicherheit.
Die schaffen bei den Landwirten Unsicherheit und ein subjektives Gefuihl, dass man nicht
nur von der Landwirtschaftskammer, sondern auch von der Politik sich im Stich gelassen
fuhlt.

Ein Verbot der Vollspaltbéden wirde namlich fur einen Betrieb einen massiven
Investitionsbedarf mit sich bringen. Ich habe dann ruckgefragt, wie gesagt, ich war selber
nie Landwirt, mich hat das interessiert, von welchen Betragen reden wir hier? Und ich
habe von mehreren unabhéngig voneinander gehort, na, das betrifft ungefahr die
Dimension eines Jahreseinkommens des entsprechenden Landwirtes. Also, das jetzt
investieren zu mussen oder nicht, das ist schon einmal ein grof3er Unterschied.
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Das zweite ist die Frage, gibt es daflir FordermalRnahmen? Da muissen wir
vielleicht den Agrarsprecher der SPO, den Kollegen Bachmann fragen, mitbeantragt bei
diesem Antrag wurden Sie auf jeden Fall nicht. Ob Sie jetzt schon existieren weil3 ich
nicht, glauben tue ich es irgendwie nicht. Das ware natirlich interessant, warum man sich
entweder nicht dafur interessiert oder es einfach vergisst. Vielleicht, dass man noch hier
nachbessern kénnte.

Das Dritte, wenn es viel kostet aber nicht gefordert wird, die Landwirte das als
entsprechende finanzielle EinbuRen hinnehmen muissen. Na, was wird denn dann die
Folge sein? Die Folge wird genau das sein, was wir alle nicht haben wollen, und zwar,
dass Landwirte aufgeben, weil sich das schlicht und einfach wirtschaftlich nicht mehr
auszahlt, der Selbstversorgungsgrad weiterhin sinkt, der liegt meinen Informationen nach
bei Schweinefleisch bei ungefahr 40 Prozent.

Du hast in deinem Abanderungsantrag geschrieben etwas unter 50 Prozent. Also,
ich glaube von der GrofRenordnung sind wir da einer Meinung. Wie man die von dir
intendierten 100 Prozent schafft, da bin ich gespannt. Das Embargo werden wir im
Burgenland so schnell nicht hinbringen. Aber auf jeden Fall, dass der zu niedrig ist, sind
wir uns einmal einig.

Und wir sind uns dann weiter einig, wenn man sich diese Argumentationskette
weiterdenkt, dass dadurch nattrlich Importe notwendig werden. Importe die, das war
gestern zwar ein Bericht im ORF Karnten und nicht im Burgenland, aber die stehen
wahrscheinlich vor dhnlichen Problemen. Dort war die Uberschrift ,Bauern leiden unter zu
vielen Importen.”

Da kommt natlrlich ein gro3es Problem, erstens einmal die Wettbewerbsfahigkeit.
Wenn man sich anschaut, wie Schweine gehalten werden, weil3 ich nicht in Polen oder in
Serbien oder in der Ukraine oder in Brasilien, da kann ein 0Osterreichischer Bauer
konventionell oder Bio da nie mithalten. Weder von der Qualitdt noch von der - also,
weder von der Quantitat noch von der Wirtschaftlichkeit her.

Diese Importe werden dann hochstwahrscheinlich aus Lander kommen, wo die
Vollspaltbodenhaltung nattrlich gang und gebe ist. Ich glaube nicht, dass wir unsere
entfallene Eigenproduktion aus Landern wie Danemark oder der Schweiz substituieren.

Ganz einfach, weil das zu teuer ist, sondern das wird aus den genannten Landern
kommen, wo die Grundkosten billig sind, wo die Produktionskosten billig sind, wo die
Personalkosten billige sind und wo man ehrlich gesagt auch auf das Tierwohl, zum
Unterschied zu den Landwirtinnen und Landwirten in Osterreich, nicht unbedingt hohen
Wert legt.

Ich weil3 nicht, wenn man sich das weiter denkt wirde ich mir wiinschen, dass das
Wohl der Tiere auch in diesen Landern uns allen, insbesondere aber den Antragstellern,
nicht egal ware, sondern dass man das vielleicht auch irgendwie in die Argumentation
miteinbringt.

Der Kollege Spitzmuller hat gesagt, naja, Ubergangsfristen ware eine Moglichkeit,
aber das misste man, glaube ich, schon ein Paket aus einem Guss schniren, das
wahrscheinlich tber mehrere Jahrzehnte geht, dass man auch wirklich einerseits in
Richtung Bio geht, in Richtung regionale Produktion geht, da sind wir, glaube ich, alle
dafirr, aber auf der anderen Seite natirlich unseren Landwirtinnen entsprechend die
Anpassung auch wirtschaftlich tragbar macht. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021 2779

In diesem Sinne unterstitzen wir, wie gesagt, den Antrag, hoffen aber doch, dass
man darlber nachdenkt, eine Zerstérung landwirtschaftlicher Betriebe, das Schliel3en
landwirtschaftlicher Betriebe tunlichst hintanzuhalten.

Ein weiteres Absinken des Selbstversorgungsgrades tunlichst hintanhalten. Diese
vergrol3erte Importabhangigkeit nicht Uber uns hereinbrechen zu lassen. Das wirde uns
namlich gar nichts bringen und auch die Kontrolle Uber die Lebensbedingungen der Tiere,
die wir in Osterreich zwar haben, in Polen, in der Tirkei oder wo auch immer, aber nicht
mehr haben, entsprechend nicht von uns zu geben.

In diesem Sinne hoffen wir auf eine entsprechend einhellige Beschlussfassung. Wir
werden aber sehen, wie das in der Praxis dann umgesetzt wird. Da bleiben einige Fragen
offen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Préasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dipl. Pad. DI Carina Laschober-Luif.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Werte Kolleginnen und
Kollegen! Liebe Zuseher zuhause! Schnitzel, Schweinsbraten oder Gegrilltes. Es gibt viele
beliebte Speisen mit Schweinefleisch, und Fleisch und Fleischwaren vom Schwein werden
von den Osterreicherinnen am haufigsten gegessen, gefolgt vom Rind- und
Geflugelfleisch.

Besonders wichtig fur die Kaufentscheidung von Konsumentlinnen ist die Qualitat
des Fleisches, auch die Regionalitat spielt eine immer gréf3er werdende Rolle und
steigend ist auch das Interesse daran, wie Nutztiere gehalten werden.

Im Burgenland werden laut aktuellen Grinen Bericht rund 37.000 Schweine auf
360 Betrieben, gehalten. Ein Blick zurtick zeigt uns, dass vor zehn Jahren in etwa 62.000
Tiere bei uns in 870 Betrieben gelebt haben. Wir haben einen Selbstversorgungsgrad von
unter 45 Prozent, die Tendenz sinkend.

Der Anteil an biologisch erzeugtem Schweinefleisch betragt bei uns im Burgenland
zehn Prozent Fleisch, das mit mehr Tierwohl erzeugt worden ist oder auch Fleisch von
besonderen Schweinerassen wie Mangalizer, gibt es auch, aber diese Marktanteile
spielen sich derzeit im einstelligen Prozentbereich ab. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wie Schweine gehalten werden missen, wird durch die EU Vorgabe umfangreich
geregelt. Die oOsterreichischen Bauerinnen und Bauern agieren nach dem derzeit
geltenden Tierschutzgesetz und befinden sich gleichzeitig im freien Wettbewerb mit
anderen Staaten, mit anderen EU Staaten, die viel grof3ere Betriebsstrukturen aufweisen,
teilweise auch andere Standards haben, und auch dadurch kostenginstiger erzeugen
kénnen.

Eine Weiterentwicklung der gesetzlichen Rahmenbedingungen begrifl3en wir bei
der Tierhaltung. Das darf aber nicht Ubereilt geschehen, sondern es braucht einen
Prozess. Samtliche Novellen missen gemeinsam mit den Interessensvertretern der
Branche erfolgen, denn nur so kdnnen Wettbewerbsnachteile flr unsere heimischen
Schweinebauern verhindert werden. Osterreich hat gemeinsam mit Wissenschaft und
Praxis bereits hthere Standards, als andere EU L&nder in einigen Bereichen, die in den
nachsten Jahren auch konsequent umgesetzt werden.
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Bundesministerin Kostinger hat mit dem Pakt fur mehr Tierwohl Anreize gesetzt,
dass Systeme umgestellt werden, denn es werden jahrlich bereits 120 Euro fur
Investitionen in Tier gerechte Haltungssysteme investiert. Grundsatz dabei ist die
Entwicklung durch Anreize und ohne Zwang. Bis 2030 sollen eine Million Mastschweine
aus biologischer oder aus den freiwilligen mehr Tierwohl Modul kommen. Das ist in etwa
die Halfte der gehaltenen Schweine.

Weiters sollen die Sojaimporte aus Ubersee um die Halfte reduziert werden.
AuBerdem sind wir in Osterreich EU-weit Vorreiter, wenn es um die Haltung der
Zuchtsauen geht. Hier gibt es ebenfalls Weiterentwicklungen in Richtung mehr Tierwohl.

In den nachsten Jahren werden die Bewegungsmaoglichkeiten konsequent
vergroRert und die Dauer der Gruppenhaltung verlangert. Es mussen bis 2030 die
Ammoniak Emissionen reduziert werden. Das ist durch eine EU-weite Neckrichtlinie
festgelegt. Diese Malinahmen bringen Verbesserungen im Bereich des Tierwohls, der
Tiergesundheit und der Fitterung und sichern auch gleichzeitig die gute Qualitdt des
Fleisches.

Langfristig wird damit die Schweinehaltung hin zu mehr Tierwohl weiterentwickelt
und eine Unabhéngigkeit von Sojaimporten etabliert. Der Startschuss zur Entwicklung von
tierfreundlicheren Haltungssystemen ist somit gesetzt. Jetzt ist es auch wichtig, dass wir
den Betrieben die Mdglichkeit geben, diese auch umzusetzen.

Die Herausforderungen in der Branche sind aktuell und langfristig sehr grof3.
Niedrige Deckungsbeitrage in der konventionellen Landwirtschaft bewirken eine geringe
Investitionsbereitschaft in Stallumbauten.

Deshalb muss man den Betrieben auch langfristige Perspektiven geben, dass,
wenn sie bereit sind, mehr fur Tierwohl zu investieren, dieses Fleisch dann auch auf lange
Sicht abgegolten wird.

Bis sich ein Stall amortisiert, dauert es namlich um die 20 Jahre. Unsere
Landesregierung will fur die Zukunft ausschliel3lich die biologische Schweinehaltung
unterstutzen. Diese Haltungsform konnen viele durch die gegebenen Bedingungen, die
sie zuhause am Hof haben, nicht umsetzen. Wenn die Betriebe dazu gezwungen werden,
mussen sie mit der Nutztierhaltung aufhdéren. Damit ist uns auch nicht geholfen, wenn wir
ohnehin eine sehr geringe Selbstversorgung haben. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es gibt Mdéglichkeiten, in bestehende Schweinestélle durch Umbauten Strukturen
hineinzubringen und den Tieren damit auch verbesserte Haltungsbedingungen zu bieten.
Diejenigen Betriebe, die das kénnen und wollen, missen wir bestmdglich unterstitzen.

Tatsache ist, dass wir sowohl die konventionellen, als auch die biologischen
Betriebe brauchen, denn wir haben unterschiedliche Konsumentenwinsche. Meiner
Meinung nach ist es sinnvoll, dass wir diese durch die heimische Produktion abdecken.
Jeder und jede von uns kann Entwicklungen in Richtung mehr Tierwohl unterstitzen und
das auch weiter vorantreiben, indem man beim Einkauf darauf achtet, woher das Fleisch
kommt.

Auch in der Gastronomie kann man darauf achten. Ich habe auch im Sommer
einige Gastwirte besucht, die vorbildlich die Herkunftszeichnung umsetzen und das auch
schon sehr lange machen. In diesem Sinne lade ich Sie alle dazu ein, bei heimischen
Fleischereien und Direktvermarktern einzukaufen und im Handel auf Schleuderaktionen
und extreme Rabattangebote zu verzichten.
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Mehr Tierwohl kann funktionieren. Davon bin ich Uberzeugt. Aber nur gemeinsam in
Partnerschaft mit der Landwirtschaft, der Verarbeitung, dem Handel und den
Konsumenten.

Wir bringen einen Abanderungsantrag ein, dessen Beschlussformel ich nun
verlesen darf:

Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert die heimische Landwirtschaft, insbesondere
die burgenlandischen Schweinehalter im Sinne der Antragsbegrindung bestméglich zu
unterstitzen und bis Ende 2021 eine Strategie vorzulegen, wie der
Selbstversorgungsgrad mit Schweinefleisch bis zum Jahr 2024 von derzeit unter 50
Prozent auf nahezu 100 Prozent gesteigert werden kann.

Dartber hinaus wird die Landesregierung aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, um MalRRnahmen zur Verbesserung des Tierwohls zu erarbeiten und die
bereits laufenden Programme wie der Pakt fur mehr Tierwohl fortzusetzen und zu
investieren.

Danke schon. (Beifall bei der OVP - Die Abgeordnete tibereicht dem Praidenten
den Abanderungsantrag)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Frau Dipl. Pad. DI Carina
Laschober-Luif und Kollegen ist gehorig unterstitzt, sodass er gemaf 8§ 61 Abs. 3 GeOLT
in die Verhandlung einbezogen wird.

Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Gerhard
Bachmann.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Bachmann (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen und alle Zuseher und -
horer von zuhause aus!

Man mdchte es nicht glauben, aber Schweine sind sehr reinliche Tiere, die sobald
gentgend Platz und Einstreu vorhanden ist, den Liege- und Schlafplatz sehr wohl vom
Féakalienteil trennen.

Bei der Haltung auf Vollspaltbbden treten aber dadurch vermehrt
Lungenkrankheiten, Gelenkserkrankungen und offene Hautwunden auf. Aul3erdem steigt
die Aggressivitat, die zu weiteren Verletzungen fuhrt. Allein durch die Bio Offensive im
Burgenland wirken wir dem Tierleid schon entgegen.

Mit 50 Millionen Euro jahrlich aus dem Topf der 2,1 Milliarden Euro grof3en
Agrarforderung géabe es in fiinf Jahren keine Vollspaltbéden mehr in Osterreich. Es ist
unverstandlich, warum im Bund die Verantwortlichen sich so sehr gegen eine Umsetzung
des Verbotes von Vollspaltbdden wehren. Es wird immer nur angektindigt etwas dagegen
zu unternehmen, leider bewegt sich aber in der Realitat nichts.

Mit Lippenbekenntnissen andert sich wenig. Wo ein Wille, da ware auch ein Weg.
Um es bildlich darzustellen, kann man es mit den Daumen bestens auf den Punkt bringen.
(Der Abgeordnete hélt eine Grafik in die Hohe.)

Mitte Juni des heurigen Jahres wurde Uber ein Verbot der Vollspaltboden im
Nationalrat in Wien abgestimmt. Neos, FPO und SPO waren dafur. Auf wundersame
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Weise, OVP mit Agrarministerin und die GRUNEN mit dem Tierschutzminister waren
dagegen. (Abg. Mag. Kurt Maczek: Ah so!) Ausreden dazu gibt es keine.

Warum der Regierung das Wohl sowie die Lebensweise der Schweine wichtig
ware, kdonnte man es umsetzen, und diese Tierqualerei endlich beenden. Sollten Sie Hilfe
bendtigen, kdnne man sich gerne im Burgenland umsehen. Ich bin Uberzeugt, so wie wir
denken, werden wir hier unterstitzend mitwirken. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Eine Abschiebung der Verantwortung Richtung AMA Gltesiegel, wobei da nur 40
Prozent aller Schweine erfasst sind, das aber auch erst bis 2032, zeigt sich nicht sehr
kompetent und handlungsaktiv.

Ein Lésungsansatz ware, hochwertige Lebensmittel sowie Schweinefleisch mit nur
einer tatsédchlichen Lebensmittelkennzeichnungspflicht zu belegen und die regionalen und
Biobetriebe mit einer herausragenden Okobilanz und Tierwohlgarantie herauszufiltern und
dementsprechend zu bezahlen.

Nur so koénnen wir Agrarstrukturen, wie wir sie in Osterreich noch vorfinden,
Uberleben. Kaufen wir regional und bevorzugt aus Bioschweinhaltung ohne
Vollspaltbdden ein.

Zum Herrn Kollegen Petschnig hatte ich nur gerne, weil er das schon kritisiert hat,
ich bin auch kein Deutsch Professor, aber, wenn ich mir die Beschlussformel durchlese, in
funf europaischen Landern sind Vollspaltenbdden bereits verboten. Darunter befindet sich
nicht nur der gréf3te Schweineproduzent der EU, namlich Danemark, sondern auch, und
jetzt die Lander, Niederlande, Finnland, Schweden und die Schweiz.

Ich wiirde das so lesen, dass die Schweiz da nicht unbedingt bei der EU ist, aber.
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist korrekt.) Der Abanderungsantrag von der OVP, Sie
wissen genau, die Rahmenrichtlinien des Tierschutzes, der Gutesiegel, Agrarférderung,
Co-Finanzierungsprogramme sind im Bund angesiedelt.

Wenn man sich schon die Entwirfe fir die neue OPUL Richtlinie, das GAP,
ansieht, wiirde die Bio Landwirtschaft und die kleinen Agrarbetriebe in Osterreich massiv
benachteiligt werden. Es ware schon davon auszugehen beziehungsweise die
Verantwortung obliegt der Bundesministerin Kostinger.

lhre Aufgabe ist es, sich fur die Bauern und die Bevolkerung Osterreichs
gegenuber den Agrarkonzernen einzusetzen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das tut sie!)
Danke. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als néachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Herr Prasident! Herr
Kollege Bachmann! Ich bin ein bisschen irritiert, weil ich eigentlich den Eindruck hatte, das
ist ein Thema, wo es lhnen schon auch darum geht, dass wir gemeinsam etwas
weiterbringen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Warum Sie da jetzt wieder so aufteilen in verschiedene Gebiete und sich
offensichtlich nicht auskennen, wie es zu Abstimmungen kommt und was da passiert.
(Abg. Gerhard Hutter: Warum?)

Die SPO war Kanzlerpartei, hatte die meiste Stimme, (Abg. Robert Hergovich: Ist
schon lange her.) hatte die Mehrheit im Nationalrat und hat das Verbot der Vollspaltb6den
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nicht erreicht. (Abg. Dr. Roland First: 1983!) Warum? Weil die OVP blockiert hat. Wir
sollten daher jetzt alle gemeinsam Anstrengungen anpeilen, dass wir gemeinsam, die
OVP und die Ministerin Kostinger (berzeugen, dass dieser Weg des Verbots der
Vollspaltbéden wichtig ist.

Wenn Sie jetzt weiterhin da Spielchen spielen, und das war Ihnen ja glaube ich
ohnehin fast peinlich mit diesen Bildchen da in die H6he zu halten, und nicht darauf
hinzuarbeiten, dass wir gemeinsam im Nationalrat so einen Antrag auch wirklich
durchbringen kdonnen, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Genau!) dann wird das nicht gehen.
(Abg. Dr. Roland Furst: Wir machen es gerade!)

Kampfen wir gemeinsam fur die Sache, fur die wir gemeinsam sind und wenn die
werten Kolleginnen der SPO nicht immer dazwischenreden, bin ich sogar schneller fertig.
(Abg. Dr. Roland Furst: Das gilt aber dann auch fur die hinteren Reihen.)

Danke. Durfen die personlichen Beleidigungen hier unkommentiert bleiben? (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Ich habe es nicht verstanden.)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Ich habe keine vernommen? Was ist gesagt
worden?

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE) (fortsetzend): Ich hére aus den
hinteren Reihen gibt es das immer wieder. Wir missen schauen, dass wir osterreichweit
hier eine Mehrheit in der Sache zustande bringen, und dann kénnen wir gemeinsam auf
allen Ebenen die entsprechenden Beschlisse fassen.

Kampfen wir bitte fur die Sache. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete! Da Niemand mehr
zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse vorerst Uber den von Frau Landtagsabgeordneten Dipl. Pad. DI Carina
Laschober-Luif und Kollegen eingebrachten Abanderungsantrag abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Abanderungsantrag zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Frau Dipl. Pad. DI Carina
Laschober-Luif, Kolleginnen und Kollegen ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Es erfolgt nunmehr die Abstimmung tber den Antrag des Herrn Berichterstatters.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieRung betreffend Verbot von Vollspaltbdden ist somit mehrheitlich
gefasst.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses uber den
selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Elisabeth
Trummer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlielBung (Beilage 909)
betreffend Tiertransporte (Zahl 22 - 662) (Beilage 991)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 9. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Elisabeth Trummer, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 909) betreffend Tiertransporte (Zahl 22 - 662)
(Beilage 991).
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Berichterstatterin Zu diesem Tagesordnungspunkt ist die Frau
Landtagsabgeordnete Elisabeth Trummer.

General- und Spezialdebatte werde unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um den Bericht Frau Landtagsabgeordnete.

Berichterstatterin Elisabeth Trummer: Der Rechtsausschuss und des
Agrarausschusses haben den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Elisabeth Trummer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Tiertransporte, in ihrer 7. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 8. September 2021, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmafige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen. Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher
den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Elisabeth Trummer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Tiertransporte die verfassungsméaRige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek (der den Vorsitz Gbernommen hat): Danke
Frau Abgeordnete. Ich erteile nun dem Herrn Abgeordneten Wolfgang Spitzmdller als
ersten Redner zu diesem Tagesordnungspunkt das Wort. In Vorbereitung Herr
Landtagsabgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Herr Préasident!
Geschatzte Zuhorerinnen und Zuhorer! Wir haben jetzt einen zweiten Antrag der SPO. Es
geht um Tiertransporte und ich kdnnte Uber weite Teile meine vorige Wortmeldung
eigentlich sinngemé&n wiederholen. Auch hier ist die Problematik ahnlich gelagert. Sowohl
fur die Tiere, als auch fur die Konsumentinnen und Konsumenten und letztlich fir die
Landwirtschatft.

Jedes Jahr werden tausende Kalber lebend und unter qualvollen Bedingungen aus
Osterreich in Drittstaaten exportiert. Gleichzeitig, gleich wie beim Schweinefleisch, wird
etwa - Beispiel 2018 - Fleisch von 115.000 Kéalbern aus dem EU-Ausland nach Osterreich
importiert. Die Tendenz ist steigend. Das heil3t, das Problem, das die Kollegin Laschober-
Luif zuerst angesprochen hat, ist nattrlich ein Wesentliches.

Dabei kénnte gerade beim Kalbfleisch Osterreich den Bedarf selber decken. Auch
hier - ich méchte mich nicht wiederholen - wére natirlich eine Kennzeichnungspflicht ganz
wichtig, damit die freie Entscheidung der Konsumentinnen und Konsumenten, aber auch
der Betriebe, getroffen werden kann.

Tiertransporte kennen wir wohl alle aus dem Fernsehen. Schon vor 30 Jahren hat
uns Manfred Karremann, der sich als erster Filmemacher dieser Thematik angeeignet hat,
und hier wirklich firchterliche Bilder machen konnte und die veréffentlicht worden sind. Es
hat sich leider nicht viel verandert, wie man auch jetzt laufend aus den Medien entnehmen
kann - leider. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Ich habe in den 90er Jahren ja selber bei den Vier Pfoten gearbeitet, war dort
Nutztierreferent und ich muss jetzt leider sagen liebe OVP, auch damals war das Problem.
Die Mauer ist die OVP! Wir haben damals in der Lichtenfelsgasse in Wien die
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Parteizentrale der__OVP als Tierschutzorganisation mit einem Tiertransporter blockiert, well
im Parlament die OVP ein gescheites Tiertransportgesetz blockiert hat.

Das ist heute leider nicht viel anders. Es hat sich kaum etwas geandert. Egal mit
welchen Partnern, Koalitionspartnern, es ist immer dasselbe. Wie wenig die Problematik
erkannt wird, zeigt auch ein Posting von der Ministerin Edtstadler, die vor kurzem am Tag
des Schnitzels vor einem Teller sitzt, wo das Schnitzel groRer war als der Teller, Beilage
war ein Salat. Genauso geht es nicht.

Wir mussen mit dem Fleischkonsum hinunterkommen, dafir bessere
Fleischqualitat liefern und jeder Ernahrungsberater, jede Erndhrungsberaterin wird das
unterzeichnen, dass der Hauptteil eines Fleischgerichtes die Beilagen sein sollen und
dann dazu ein gutes Schnitzel aus einem 06sterreichischen Betrieb mit einer gescheiten
Haltung mit kurzen Transportwegen.

Wenn man schon exportieren soll, dann sollen nicht Tiere, sondern Fleisch
exportiert werden. Das ist eine ganz klare Forderung seit langem quer durch die
Tierschutzorganisationen durch. Ubrigens hat selbst der Martin Balluch, der ja von einer
relativ radikalen Sichtweite des Tierschutzes ausgeht, namlich gar kein Fleisch, denselben
Schweinebetrieb besucht, wie der Minister Miickstein und ich.

Auch die sagen, wenn schon Tiertransporte, dann eben Fleischtransporte. Der
VGD schreibt iibrigens im Jahr 2017, weil eben auch unter der SPO nix weitergeht: ,Die
SPO hat den Tierschutz in der letzten Legislaturperiode nicht nur vernachlassigt, sondern
in einigen Fallen sogar blockiert. Wie viel der Koalition mit der OVP geschuldet ist, lasst
sich nicht beurteilen.”

Ich habe das vorher trotzdem getan. Neben den vielen Punkten kritisch zu sehen,
das neue Tierschutzgesetz, setzt sich die SPO im Parlament fiir keine nennenswerten
Verbesserungen im Tierschutz ein. Sie setzt Kkeinen einzigen selbstandigen
EntschlieBungsantrag und stimmt den acht Antragen gegen den Tierschutz. Also das, was
Sie uns heute vorwerft, ist nattrlich im Parlament, weil eigentlich ein jeder von uns, Usus.

Aus Koalitionsrdson und es geht darum, dass wir gemeinsam, wie das die Kollegin
das zuerst erwahnt hat, wir systematisch daran arbeiten, dass sich etwas tut und dass wir
vor allem die OVP davon iiberzeugen, wie notwendig hier ein gemeinsames Vorgehen ist
und wie notwendig es ist, hier den Tierschutz einen wesentlich héheren Stellenwert
einzunehmen.

Ich bin sicher, ich habe das Beispiel zuerst mit den Eiern gebracht, dass, wenn wir
das schaffen, auch die Konsumenten in Osterreich und die Konsumentinnen in Osterreich
vermehrt auf dsterreichische Produkte zugreifen werden. Weil, na klar, wenn ich mich
darauf verlassen kann, dass, wenn ich ein dsterreichisches Schnitzel kaufe, dass da keine
schlechte Haltung dabei ist, dass kein Vollspaltenboden hier, dass es garantiert ist, dass
es keinen Vollspaltenboden gibt, dann greife ich naturlich als Konsument und
Konsumentin eher zu diesem Produkt.

Dass der Preis gegenuber den Argumenten, den die Kollegin Laschober-Luif
geéaulert hat, natirlich auch ein wesentlicher Punkt ist, das mag schon stimmen. Aber,
wie gesagt, hier braucht es einfach der Entscheidungsfreiheit und das heif3t, eine klare
Kennzeichnungspflicht.

Vielleicht kurz noch zu aktuellen Themen. Wir versuchen das ja auch auf EU-
Ebene weiterzuspinnen. Unser EU-Abgeordneter Tom Waitz, selber Landwirt in der
Steiermark, ist selber unterwegs europaweit, um sich Tiertransporte anzusehen.
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Zuletzt war er in Spanien unterwegs - seine Videos dazu findet man online - um die
Bedingungen zu dokumentieren und dann nattrlich Arbeit im EU-Parlament zu machen,
dass diese furchterlichen Transporte, egal ob jetzt LKW oder Schifftransporte in, auch im
Sommer in der Hitze endlich ein Ende haben oder stark reduziert werden.

Im Herbst werden die Empfehlungen, die unter anderem eher mit anderen
Abgeordneten verhandelt hat, im europdischen Parlament verhandelt werden, um die
Tiertransporte zu verbessern. Schwierig wird es, keine Frage. Das Problem sind vor allem
die liberalen und konservativen in der EU, die hier kaum ein Interesse haben, wesentliche
Verbesserungen zu erreichen. Auch nicht EU-weit. Finanziell durfte es offensichtlich so
gut laufen, daher ist man nicht interessiert, hier wesentliche Punkte zu verandern.

Kurz noch, weil am Freitag ja auch wieder Klimaaktionstag ist - natdrlich hat das
alles auch eine Auswirkung auf den Klimaschutz. Es ist ganz klar, weniger und regionales
Fleisch ist ein ganz wesentlicher Punkt, um CO2 einzusparen, um hier die Anforderungen,
die wir jetzt ganz dringend regeln, zu tatigen. Das heif3t, artgerechtes, regionale Produkte
und weniger Fleisch ist Klimaschutz!

Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Johann Tschirtz. In
Vorbereitung Frau Landtagsabgeordnete Dipl. Pad. DI Carina Laschober-Luif.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren Abgeordnete! Ja, ich kann den Ausfiihrungen meines Vorredners nur
zustimmen. Also, er hat quasi mit jeder Aussage recht. Es ist natdrlich uns allen klar, dass
es nicht gehen kann, dass Tiere in Uberfullte LKWs gedréngt werden, dass sie Hunger
und Durst, Hitze und Kalte und Platzmangel und Angst aus Erschépfung bis zum Tod
schon jahrelang gequélt werden.

Es gibt weiterhin qualvolle Schlachtmethoden. Wie angefuhrt in dem Antrag, also
dem kann man wirklich nur zustimmen. Das sind rund 3,8 Millionen Tiere pro Tag, die da
hin- und in Osterreich hergefiihrt werden.

Ich glaube, allein schon 2019, wie ich da sehe, 15.000 Tiertransporte.
Selbstverstandlich lehnen wir wahrscheinlich alle im Landtag solche Methoden hier ab.
Wir wollen alle nicht, dass die Tiere beim Transport sterben und dass sie qualvoll
verenden. Was ich aber nicht verstehe ist, das verstehe ich Uberhaupt nicht, dass die
GRUNEN heute im Landtag einen Antrag stellen, dass die GRUNEN im Bund gemeinsam
mit der OVP das zur Umsetzung bringen sollen.

Das heiRt, wir im Burgenland retten das Klima. Klar, wenn es nach den GRUNEN
geht und wir im Burgenland fordern quasi die GRUNE Bundesregierung mit den
SSCHWARZEN auf, dass sie aktiv werden.

Ich glaube nicht, dass die OVP hier dagegen ist. Wahrscheinlich setzt lhr Euch
nicht gescheit durch, denn man muss sich ja vorstellen: Die Beschlussformel ,Die
Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregierung heranzutreten, diese moge
sowohl auf nationaler als auch auf EU-Ebene im Sinne der Antragsbegrindung wirksame
MalRnahmen setzen, um unnétiges Tierleid in Folge von Tiertransporten zu verhindern
und die Dauer von Tiertransporten strenger zu reglementieren.”

Na wieso ruft lhr nicht oben bei Euren Kollegen an und sagt denen es, sie sollen
mit der OVP reden und dann setzt |hr das um! (Abg. Mag.a Regina Petrik: Weil wir
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parlamentarisch téatig sind! Wir mauscheln nicht! - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist ein Populismus pur. Das ist genauso, wenn ich sagen wurde: ,Ich fordere
meinen Vater auf, der Mutter zu sagen, dass er mein Vater ist!* So in der Richtung.
(Heiterkeit bei einigen Abgeordneten)

Ihr macht da einen Antrag, Ihr sitzt in der Bundesregierung, redet mit der OVP! Die
Landes-OVP kann Euch nicht dabei helfen! Wir sind alle Eurer Meinung. Geht zu Eurem
Kogler und sagt ihm das. Ihr misst sagen: ,Wir wollen das unbedingt haben!” Er soll das
mit der OVP verhandeln und umsetzen. (Beifall bei der FPO

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Landtagsabgeordnete Dipl. Pad. DI Carina
Laschober-Luif. In Vorbereitung Frau Landtagsabtgeordnete Elisabeth Trummer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.P4d.DI Carina Laschober-Luif (OVP): Danke schon! Ja,
Transporte von A nach B sind praktisch in jedem Bereich des Lebens notwendig, so auch
in der Tierhaltung. Gesetzlich ist der Tiertransport im Veterinarrecht der EU-
Tiertransportverordnung ausgefuhrt. Dariiber hinaus hat Osterreich national im
Tiertransportgesetz strengere Bestimmungen festgelegt.

So ist beispielsweise die maximale Tiertransportdauer fur Schlachttiere in
Osterreich viereinhalb Stunden. Dazu missen weitere Mindeststandards eingehalten
werden und der Transporteuer braucht eine dementsprechende Ausbildung. Die
Tiertransporte innerhalb Osterreichs werden nach einem von der AGES entwickelten
Stichproben- und Schwerpunktkontrollplan tberwacht. Hier wird sowohl auf der Stral3e als
auch am Bestimmungsort kontrolliert.

Alle Langstrecken- und Drittlandexporte von Lebendtieren aber auch
Kurzstreckentransporte, wo innergemeinschaftliche Grenzen Uberschritten werden,
werden vom zustandigen Amtstierarzt vor Abfahrt Uberprift und in eine europaweite
Datenbank eingegeben. Hier wird auch die Route vorgegeben und die zwingenden
Ruhepausen festgelegt.

Aus Osterreich dirfen keine Schlachttiere in Drittstaaten ausgefiihrt werden. Das
ist allerdings nicht in allen Landern Europas der Fall. So kbnnen Kalber die von uns zuerst
nach Italien oder Spanien gebracht worden sind, dort eine Zeitlang eingestallt sind, auch
in Drittstaaten weiterverbracht werden. Dies kann nur durch ein EU-weites Verbot
verhindert werden.

Es ist hier nicht ratsam, das kénnen wir auch nicht unterstitzen, national die
Gesetze noch weiter zu verscharfen, da es zu Nachteilen fur die heimische Landwirtschaft
kommen wirde. Hier braucht es gesamteuropaische Lésungen und eine konsequente
Kontrolle. Soweit zu den gesetzlichen Grundlagen.

Tatsache ist, je kirzer ein Tiertransport ist desto besser, und je naher die
tierhaltenden Betriebe mit den Schlachthéfen zusammenliegen, desto besser. Denn das
erspart den Tieren unnétige Transporte und starkt regionale Wirtschaftskreislaufe.
Idealerweise wird dann das Fleisch auch noch beim regionalen Fleischereifachhandel
verkauft.

Im Burgenland kdnnen wir den Bedarf an tierischen Lebensmitteln eigentlich nur
beim Putenfleisch und bei Eiern durch die eigene Produktion abdecken. Osterreichweit
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schaut es so aus, dass wir uns mit Rindfleisch und Milch Uberversorgen kénnen, das heif3t
hier produzieren wir mehr, als wir brauchen.

Bei Schweinefleisch haben wir ungefahr 106 Prozent Selbstversorgung, das heif3t,
das ist in etwa ausgeglichen. Wir verbrauchen das, was wir erzeugen. Bei Schaf, Ziegen
und Geflugel liegt die Selbstversorgung bei 77 Prozent und bei Eiern bei 86 Prozent. Hier
erzeugen wir weniger, als wir verbrauchen.

Also jetzt sieht man, dass wir einfach auch angewiesen sind auf Lebensmittel aus
dem Ausland. Und auch wenn ein GroRteil der Tiertransporte innerhalb Osterreichs
stattfindet, zeigen diese Zahlen auch, dass es nicht ganz ohne Tiertransporte vom oder
ins Ausland gehen wird.

Besonders in Kritik oder im Fokus sind die Rinder- und Kalbertransporte. Natirlich
auch dadurch bedingt, dass wir hier mehr haben, mehr erzeugen, als wir verbrauchen,
also Osterreich ist ein Rinderland.

Laut Bundesministerium fur Landwirtschaft, Regionen und Tourismus wurden 2019
insgesamt 102.000Lebendrinder exportiert, davon 81 Prozent in die EU und 19 Prozent in
Drittstaaten. Wohl angemerkt handelt es sich hier um Zuchttiere. Das bedeutet, dass
knapp 20.000 Rinder aulRerhalb der EU transportiert worden sind.

Mich wiirde wirklich interessieren, woher die SPO ihr Zahlenmaterial herhat? Denn
in der Antragsbegrindung ist die Rede von 170.000 Rindern, die in Drittstaaten gebracht
worden sein sollen. Es steht weder angegeben in welchem Jahr das ist, noch dazu die
Quelle. Also ich wirde hier sehr um seriose Abhandlung dieses sensiblen Themas auch
bitten.

Ja, auch Kalbertransporte sind im letzten Jahr stark in die Kritik geraten, Kollege
Spitzmuller hat es vorher schon erwéhnt. Also 2018 wurden in etwa 45.000 Kalber von
Osterreich in die EU exportiert und umgekehrt das Fleisch von den etwa 100.000 Kalbern
vorwiegend aus den Niederlanden eingefihrt.

Die Zahlen zeigen deutlich, dass wir den Kalbern, oder vielen Kalbern, den
Transport ersparen hatten kénnen, wenn wir auf 6sterreichische Qualitdt beim Essen
setzen wirden. Ein gewichtiger Grund, warum auf ausléndisches Fleisch zuriickgegriffen
wird, ist, dass dieses Fleisch vom Ausland heller ist. Im Ausland ist es mdglich, Kélber in
der Aufzucht Eisen anzuftttern, sprich nur mit Milch, bei uns ist das nicht erlaubt.

Laut Tierschutzgesetz muss ab den ersten Lebenstagen bereits Rauhfutter
gegeben werden, dadurch wird das Fleisch dunkler. Das heil3t jetzt aber nicht, dass
dieses Fleisch eine schlechtere Qualitat aufweist. Aber der Konsument ist ein helleres
eben gewdohnt.

Hier muss man auch Aufklarungsarbeit betreiben und auch klarstellen, dass
dunklere Farbe fir mehr Tierwohl in puncto Erndhrung steht. Und natirlich ist
auslandisches Fleisch auch gunstiger. Hier muss auch eine Bereitschaft bestehen fir
inlandisches Fleisch ein bisschen mehr zu zahlen. Dabei handelt es sich nicht um viel,
also es ist im unteren Eurobereich angesiedelt.

Die Bundesregierung mit Landwirtschaftsministerin Kostinger zeigt wie es gehen
kann und versucht, Tiertransporte zu verhindern, indem auf Produkte aus Osterreich in
den offentlichen Kiichen gesetzt wird.

Des Weiteren wird mit dem Pakt fir mehr Tierwohl auch eine 0Osterreichische
Kalbfleischstrategie umgesetzt, um die Kalbertransporte auch langfristig aus Osterreich
oder in und aus Osterreich zu reduzieren.
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Auch das Burgenland sollte im landeseigenen und landesnahen Wirkungsbereich
auf heimische Produkte setzen. Von der Landesregierung wird stets betont, wie wichtig
regionale und biologische Lebensmittel sind. Ob das dann auch wirklich in die Realitat
umgesetzt werden kann, kdnnen wir nicht prifen, denn Antrdge werden umgeandert, wo
wir Transparenzberichte anfordern oder schriftliche Anfragen werden nicht beantwortet.

Regionalitdt beim Lebensmitteleinkauf darf nicht nur ein Lippenbekenntnis sein,
sondern es muss sich auch in den Einkaufslisten des Landes widerspiegeln. Wir wollen,
dass das Land Burgenland ausschlie3lich regionale Qualitatsprodukte von unseren
heimischen B&auerinnen und Bauern verkocht.

Damit die Herkunft auch nachvollziehbar und transparent ist, mochten wir einmal
mehr auf die Wichtigkeit eines Transparenzberichtes hinweisen.

Wir stellen einen Ab&nderungsantrag, dessen Beschlussformel ich nun verlesen
darf.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heranzutreten,
diese moge sowohl auf nationaler Ebene als auch auf EU-Ebene wirksame Malinahmen
setzen, um unnotiges Tierleid bei beziehungsweise in Folge von Tiertransporten zu
verhindern und die Dauer von Tiertransporten strenger zu reglementieren
beziehungsweise sollen bereits laufende Programme wie der Pakt zu mehr Tierwohl
fortgesetzt und intensiviert werden.

DarUber hinaus wir die Landesregierung aufgefordert, auf 100 Prozent regionale
Produkte im landeseigenen und landesnahen Bereich zu setzen, um so unnétiges Tierleid
sowie Tiertransporte langfristig zu verhindern.

Danke schon. (Beifall bei der OVP — Die Abg. DI Carina Laschober-Luif Gbergibt
den Abanderungsantrag dem Présidenten.)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Frau Abgeordnete. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten DI Carina Laschober-Lulif,
Kolleginnen und Kollegen ist gehorig unterstitzt, sodass er gemal 8 61 Abs. 3 GeOLT in
die Verhandlungen mit einbezogen wird.

Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Landtagsabgeordnete Elisabeth
Trummer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Elisabeth Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Landeshauptmann-Stellvertreterin! Werte Kolleginnen und Kollegen und werte
Zuschauerinnen und Zuschauer zuhause, die Uber Livestream diese Debatte mitverfolgen.

Am Tag genau heute vor sechs Monaten, am 23. Méarz, ist der Frachtriese ,Ever
Given® auf Grund gelaufen. Im Schlepptau davon warteten weitere spanische, rumanische
Tiertransporter, mit insgesamt 200.000 Tieren auf eine baldige Weiterfahrt.

Dieses Ergebnis, meine sehr geehrten Damen und Herren, in Kombination mit
einem neuerlichen, wenig an Ergebnis bringenden Tierschutzgipfel hat zu diesem
vorliegenden Entschlieldungsantrag gefiihrt. Wir missen in dieser Frage Tiertransporte
endlich ins Tun kommen und echte Verbesserungen anstol3en.

Nicht nur allein die Zahlen an Tiertransporten dsterreichweit, EU-weit und weltweit,
die ja auf dem Tisch liegen und die die berechtigte Frage aufwerfen, ist das wirklich alles
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notwendig, wollen wir das wirklich, sondern vor allem die dahinterstehenden Ursachen fur
diese Tiertransporte sind aus meiner Sicht geradezu absurd und erschreckend.

Exporte mit dem dahinterstehenden Ziel, Tierschutzstandards in der Haltung bis hin
zu Schlachtung zu unterlaufen, um billigstmdglich zu produzieren. Ein unriihmliches
Beispiel dafur sind die Kalbertransporte. Im Ausland ist die Mast billiger, also werden
Osterreichische Kalber in andere Lander zur Mast geschickt, und das billige Fleisch wird
dann wieder importiert. Und genauso ist es auch bei der Schlachtung von Tieren.

Die Zeche dafir zahlen wir alle, Konsumentinnen und Konsumenten, die
minderwertige Produkte auf ihren Tellern serviert bekommen, aber auch unsere Umwelt,
unser Klima, die durch eigentlich sinnlose Transporte belastet werden.

Da stimmt etwas nicht mit unserem System. Die Fakten liegen am Tisch, wir
kennen die Probleme und wir wissen im Grunde auch, wie wir sie 16sen konnten. Die Zeit
ist Uberreif fir Veranderungen.

Unsere Standpunkte dazu, meine sehr geehrten Damen und Herren, sind daher
klar. Tiere sind Lebewesen, die wie andere Lebewesen auch empfinden und Gefiuhle
haben und auch genauso unter Schmerz und unter Stress leiden.

Sorgen wir dafur, dass Tiertransporte so wenig wie moglich, so kurz wie maéglich,
aber auch so gut wie maglich erfolgen, um vieles an Tierleid auch zu vermeiden. (Beifall
bei der SPO und den GRUNEN)

Hohere Tiertransportstandards gepaart mit verstarkten Kontrollen missen endlich
einmal in Angriff genommen werden, denn die Tiertransporte sind in Osterreich und auf
EU-Ebene viel zu lasch geregelt.

Mit dazu ein wichtiger Beitrag ware mit Sicherheit auch eine entsprechende
Verpflichtung, fur eine Kennzeichnung von tierischen Produkten, im Speziellen auch von
Tierwohlstandards und nach der Herkunft, fir dieses wurde hier im Hohen Haus bereits
einem Entschliel3ungsantrag mehrheitlich zugestimmit.

Das Burgenland, meine sehr geehrten Damen und Herren, hat in diesem Bereich
bereits viel auf den Weg gebracht. So sind im aktuellen Regierungsprogramm die
Burgenlandische Regierung, Landesregierung, zahlreiche Ziele verankert, die einen
deutlichen Fortschritt fur das Tierwohl bedeuten.

Das heil3t, die Forcierung regionaler Fleischprodukte bedeutet kiirzere Lieferwege,
weniger Tiertransporte und daher auch weniger Tierleid. Es muss uns Klar sein, dass wir
alle, auf allen Ebenen hier gefordert sind, endlich ins Tun zu kommen, denn letztendlich
ist in der Politik nicht das Versprochene, sondern das Erreichte der Mal3stab schlechthin.

Tierwohl und Tierschutz darf nicht an den Grenzen enden, weder an
Landesgrenzen noch an nationalen Grenzen oder an EU-Grenzen.

Wir fordern die tirkis-grine Bundesregierung auf, wirksame MalRnahmen zu
setzen, um unnétiges Tierleid bei beziehungsweise infolge dieser Tiertransporte zu
verhindern, egal ob in Osterreich oder in der EU. Wir brauchen strengere Auflagen beim
Tiertransport und zwar zum Wohle der Tiere.

In diesem Sinne ersuche ich Sie, diesem vorliegenden EntschlieBungsantrag lhre
Zustimmung zu geben. Danke schon. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Frau Abgeordnete. Meine Damen
und Herren, da keine Wortmeldung mehr vorliegt, kommen wir zur Abstimmung.
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Ich lasse daher zuerst Uber den von der Frau Landtagsabgeordneten DI Carina
Laschober-Luif eingebrachten Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene Damen
und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Ab&nderungsantrag zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten DI Carina Laschober-Luif,
Kolleginnen und Kollegen ist somit abgelehnt.

Wir kommen nun zur Abstimmung tber den Antrag des Herrn Berichterstatters und
ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Antrag
unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit.
Die EntschlieBung betreffend Tiertransporte ist somit mehrheitlich angenommen.

10. Punkt: Bericht und Abé&nderungsantrag des Rechtsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 910) betreffend Gratis-
Grippeimpfung fir alle Burgenlanderinnen und Burgenlander (Zahl 22 - 663)
(Beilage 992)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Wir kommen nun zum nachsten
Tagesordnungspunkt, zum 10. Punkt. Das ist der Bericht und Abanderungsantrag des
Rechtsausschusses Uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus
Ulram, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 910,
betreffend Gratis-Grippeimpfung fur alle Burgenlanderinnen und Burgenlander, Zahl 22 -
663, Beilage 992.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Patrik Fazekas, BA.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Landtagsabgeordneter.

Berichterstatter Patrik Fazekas, BA: Der Rechtsausschuss hat den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Gratis-Grippeimpfung fir alle
Burgenlanderinnen und Burgenlander in seiner 16. Sitzung am Mittwoch, dem 8.
September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle den selbsténdigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer Entschlielung betreffend Gratis-Grippeimpfung fur alle Burgenlanderinnen und
Burgenlander unter Einbezug der von der Landtagsabgeordneten Doris Prohaska
beantragten Abanderungen die verfassungsmaflige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst (die den Vorsitz tbernommen hat): Vielen Dank Herr
Berichterstatter.

Zum 10. Punkt der Tagesordnung sind finf Redner gemeldet. Ich werde jetzt in die
Tagesordnung eingehen, werde dann aber um 15.00 Uhr diesen Punkt unterbrechen.

Das heif3t, ich darf nunmehr als ersten Redner zum 10. Tagesordnungspunkt den
Herrn Abgeordneten Géza Molnar ans Rednerpult bitten.
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Abgeordneter Géza Molnér (freier Abgeordneter): Vielen Dank Frau Prasident.
Meine Damen und Herren, ja, es liegt uns wieder einmal ein Antrag vor, oder es liegen
uns Antrage vor, mit denen Parteien tolle Vorschlage machen, aber letztendlich nur
darlber streiten, wer zustandig ist und vor allem, wer es bezahlen soll - der Bund oder
das Land?

Ich finde das mittlerweile einigermal3en langweilig und ich méchte mich da auch gar
nicht einmischen und ich méchte auch inhaltlich zum Thema Grippeimpfung nicht allzu viel
sagen.

Der Grund fur meine Wortmeldung, meine Damen und Herren, liegt darin, dass es
da eine Passage gibt, beziehungsweise einen Satz im urspriinglichen OVP-Antrag, der
mir doch ins Auge gesprungen ist.

Ich zitiere: Bei einer Gesundheitspolitik mit Weitblick miissen dazu entsprechende
Rahmenbedingungen geschaffen werden - und jetzt kommt es - praventive
GesundheitsmalBnahmen fir die Birgerinnen und Bulrger durfen, keine Frage, der
Leistbarkeit sein. - Zitatende.

Meine Damen und Herren von der OVP, was ist das eigentlich? Ist es Heuchelei?
Ist es Zynismus? Verfolgen Sie eigentlich, meine Damen und Herren von der OVP, was
Ihre Parteikollegen Osterreichweit seit vielen, vielen Wochen immer wieder in den Raum
stellen, teilweise offen fordern und was nach den Wahlen in Oberdsterreich und Graz am
Sonntag bald wahrscheinlich Realitat sein wird?

Die OVP ist doch der Meinung, dass die Zwangstesterei von gesunden Menschen,
die man jetzt auch noch auf den Arbeitsplatz ausweiten mdchte, eine praventive
GesundheitsmalRnahme ist, die angeblich so unheimlich viel bringt, obwohl das kein
anderes Land so exzessiv betreibt wie Osterreich, ohne dass da irgendwelche Effekte
erkennbar waren.

Die OVP geht doch in die Richtung, dass die Gratis Corona-Tests abgeschafft
werden sollen und dieselbe OVP argumentiert im Burgenland, die Grippeimpfung miisse
gratis sein, weil es sich um eine praventive GesundheitsmalRnahme handelt.

Also was ist das? Ist das - ja, wie gesagt - ist es Heuchelei? Ist es Zynismus oder
ist es vielleicht doch eine andere politische Linie, die die OVP da im Burgenland verfolgt?

Meine Damen und Herren, wenn Sie lhre eigene Argumentation aus diesem Antrag
ernst nehmen, dann muissten Sie sich eigentlich auch unumwunden zur Bei- und
Aufrechterhaltung der kostenlosen Corona-Tests bekennen, fur Geimpfte wie flr
Ungeimpfte, denn entweder sind diese Tests eine praventive Gesundheitsmalinahme
oder sie sind es nicht.

Wenn sie es sind, meine Damen und Herren, dann mussen sie gratis bleiben und
wenn sie es nicht sind, dann mussen sie abgeschafft werden. Alles andere wére ganz
einfach unlogisch.

Aber inwieweit Logik bei der OVP, und in diesem Zusammenhang noch eine Rolle
spielt, das ist mehr als fraglich. Genauso wie es fraglich ist, ob es die OVP Uberhaupt
noch interessiert, ob es fir den Birger leistbar ist oder nicht.

Wer Menschen das Arbeitslosengeld streicht, weil sie fur sich im Rahmen der
Selbstbestimmung Uber ihre korperliche Integritat eine Entscheidung treffen, wer solchen
Menschen sogar die Mindestsicherung streitig macht, der riskiert, dass Existenzen den
Bach hinuntergehen und Kinder nichts mehr zu essen auf den Tisch bekommen.
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Von dem sind Entscheidungen im Interesse der Burger und von dem ist Politik mit
Weitblick, wie sie die OVP in ihrem Antrag fordert, wahrscheinlich ganz grundsatzlich nicht
zu erwarten. (Beifall bei einigen Abgeordneten der SPO)

Prasidentin Verena Dunst Vielen Dank Herr Abgeordneter.

Ich unterbreche nunmehr die Behandlung des 10. Punktes und modchte gerne zum
Dringlichkeitsantrag tbergehen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Dann haben wir vergessen
was er gesagt hat. — Heiterkeit bei der OVP und FPO)

Dringlichkeitsantrag auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Volksbefragung
zur Verlangerung der A3 (Zahl 22 - 748) (Beilage 1009)

Prasidentin Verena  Dunst: Meine Damen und Herren! Herr
Landtagsabgeordneter Klubobmann Johann Tschirtz sowie der Herr Abgeordnete MMag.
Alexander Petschnig und die Frau Abgeordnete llse Benkd haben eingebracht einen
Dringlichkeitsantrag auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Volksbefragung zur
Verlangerung der A3, Zahl 22 - 748, Beilage 1009, und wie natirlich immer mit der
Behandlung von Dringlichkeitsantragen ist er spatestens um 15.00 Uhr aufzurufen.

Nunmehr darf ich den Herrn Landtagsabgeordneten MMag. Alexander Petschnig
das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit geben.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzter Herr Landesrat! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Freiheitliche
Landtagsklub war so frei und hat sich erlaubt, einen Dringlichkeitsantrag in den Landtag
einlaufen zu lassen und zwar auf Fassung einer EntschlieBung betreffend eine
Volksbefragung zur Verlangerung der A3.

Es geht dabei um die A3, gemeint ist die Sud-Ost-Autobahn, die kommend von
Norden im Raum Hornstein in das Burgenland eintritt, bis zum Knoten Eisenstadt
weitergefiihrt wird und dann plétzlich in eine Bundesstral3e versandet.

Und es war jahrelang das Bestreben der Republik Osterreich und aller, die hier
entsprechend Verantwortung getragen haben, diese A3 weiter zu verlangern und zwar bis
zur ungarischen Staatsgrenze mit der Mal3gabe, dass die ungarischen Partner ihrerseits
eine Autobahn tber Odenburg/Sopron an die Staatsgrenze filhren, sodass es hier zu
einem Lickenschluss kommt.

Das wurde in Osterreich im vergangenen August von der Verkehrsministerin
Gewessler vollig willktrlich aber gestoppt.

Sie hat beliebt, entsprechende Ausbaumafinahmen im hochrangigen Stral3ennetz,
die unserer Uberzeugung nach héchst notwendig sind, und wie gesagt, historisch
gewachsene Benachteiligungen unter anderem des Burgenlandes, entgegen zu treten,
um die zu verhindern.

Die Dringlichkeit ist daher erstens einmal gegeben, weil es zeithahe ist - es ist
namlich die erste Landtagssitzung nach diesem - aus unserer Sicht Uberhaupt nicht
nachvollziehbaren Schritt Gewesslers.

Und diese Dringlichkeit ist zweitens gegeben, weil es nattrlich maf3geblich an einer
Landesregierung hangt, wie weit eine Verkehrsministerin mit solchen Planen, die
jahrzehntelange Planungen ad absurdum fuhren, durchkommen kann. Die A3 war ja nicht
das einzige Opfer von der Frau Gewessler, sondern es hat ja hier auch noch andere
Planungen gegeben, die gestoppt worden sind.
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Eine darunter, die A26 - sogenannte Linzer-Autobahn in Oberdsterreich, da hat
offensichtlich der dortige Landeshauptmann kurz einmal zum Telefonhérer gegriffen und
siehe da, innerhalb weniger Tage wurde der Weiterbau dieser A26 verfiigt.

Wir alle kennen das Thema Lobautunnel rund um Wien, die S1 - das ist zwar noch
nicht ganz durch, aber ich traue mich nicht allzu viel darauf zu wetten, dass die nicht am
Ende des Tages gebaut wird, weil die Frau Bundesministerin hier auf entschlossenen
Widerstand des Wiener Birgermeisters, ist gleich Landeshauptmann, sté3t und auch
dieser gebaut wird.

Nur im Burgenland ist die amtierende Landesregierung offensichtlich dagegen,
allen voran der Landeshauptmann, der hier von seiner realpolitischen Macht in Osterreich,
die Landeshauptleute nun halt einmal haben, nicht Gebrauch macht und génnt hier einer
Ministerin, die eigentlich hauptséachlich fir Chaos verantwortlich ist, einen fadenscheinigen
Erfolg. Sie hat eine Autobahn von sage und schreibe sieben bis acht Kilometern gestoppt.

Und der dritte Aspekt der Dringlichkeit ist der, das sieht man schon aus dem
Abanderungsantrag, der ist von SPO und GRUNEN eingebracht, es wird hier beantragt,
das aus dem Bundesstral3engesetz zu streichen.

Genau dieser Schritt darf nicht erfolgen, das ist natdrlich im Nationalrat zu
entscheiden und man wird sehen, wie sich die Mehrheitsverhaltnisse hier im Nationalrat
gestalten werden.

Lassen Sie mich einige Debattenbeitrage wiederholen, die wir in den vergangenen
Monaten ja bereits zu diesem Thema ausgetauscht haben:

Die Fakten zum Thema Verkehr - das Burgenland ist geografisch in der Mitte
Europas gelegen und daher logischerweise Raum fiir Transitverkehr. Das Problem ist nur,
dass dieser Transitverkehr heute nahezu unbehelligt Uber Stral3en rollt, wie zum Beispiel
die B50 zwischen Eisenstadt und Neusiedl/See, wie die B63 im Bezirk Oberpullendorf, wie
die Autobahn A4 beziehungsweise Autobahn A6 wieder im Bezirk Neusiedl am See, wenn
man also diese Ubliche Umfahrungsstrecke von Wiener Neustadt Gber Wien und den
Raum Flughafen Schwechat wieder herunter ins Burgenland nimmt.

Das Problem ist, dass insbesondere auf der B50, wo ja ein Fahrverbot fur LKW
herrscht, bestimmte burgenlandische Bezirke ausgenommen, und Ziel- und Quellverkehr
ausgenommen, dass dieses Fahrverbot von der Polizei de facto nicht kontrolliert wird.

Ich habe dem Herrn Landesrat Dorner doch schon mehrere Anfragen gestellt, ich
habe auch versucht, darauf hinzuweisen, dass fur Frachter natdrlich die Zeit ein kritischer
Faktor ist, habe auch Fragen hineinverpackt, na wie viel Zeit braucht denn diese
Umfahrung Gber Wien, tGber den Flughafen und so weiter - wie lange misste man denn
LKWSs denn kontrollieren?

Oder, wie hoch missten denn die Strafen sein, damit diese Abkirzung Uber die
B50 nicht mehr attraktiv ware? Das war eine sehr umfassende Antwort, danke auch dafur,
aber die MalRnahmen lassen weiterhin zu wiinschen tbrig.

Ich beobachte sogar des Ofteren - und da werden viele Kolleginnen und Kollegen
aus dem Neusiedler Bezirk mir Recht geben -, dass Polizeifahrzeuge von Neusied| bis
Eisenstadt oder umgekehrt hinter rumanischen, bulgarischen, slowakischen LKW - wo
auch immer die herkommen - immer hinterherfahren, die aber nicht stellen, nicht
aufhalten, nicht kontrollieren, nicht zuriickweisen, sondern diesen illegalen Zustand
einfach hinnehmen.
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Und das dritte Faktum ist, dass das Land - leider Gottes - die B50 ist ja eine
Landesstrale, heildt zwar ,B“, aber wurde ja 2003 ans Land Ubergeben, sich vor allem auf
die Abzocke von Autofahrern und Pendlern mittels Radargeraten aller Art, mittlerweile
auch mobiler Natur, konzentriert, statt diese LKW zu stoppen.

Und man muss klarstellen, es geht hier nicht um drei oder vier Gemeinden, die
naturlich von diesem Ausbau hauptbetroffen waren, das ist keine Frage, sondern es geht
darum, um die Umwege, die dieser Verkehr heute nimmt. Und da sind 200.000 Menschen
betroffen in den Bezirken Neusiedl am See, Eisenstadt, Mattersburg und Oberpullendorf.
Da gab es einen Hoffnungsschimmer, eben namlich diesen Lickenschluss der A3 dieser
West-Ost-Verbindung.

Die Gemeinden Grol3héflein und Mullendorf kénnen wir da gleich aul3en vor lassen,
denn es wird niemand aus dem Raum Wien kommend diese Autobahn jemals benutzen
und daher vielleicht einige Fakten zur A3, auch da haben wir schon Etliches
ausgetauscht.

Da ist es zum Beispiel so, dass die M85, das ist das ungarische Pendant, heute
schon die Umfahrung Odenburg-Sopron faktisch fertig ist. Es fehlt noch ein kleiner Teil
zwischen zwei nordlichen Ausfallsstral3en, der soll laut Internetquellen 2024 fertiggestellt
sein, das heift, die M85 ware faktisch an der Staatsgrenze.

Es ist Faktum, dass das urspriingliche Anliegen Osterreichs war, im Ubrigen auch
sozialdemokratischer Verkehrsminister, ich glaube, die heutige Nationalratsprasidentin
Bures war damals grade Amtsinhaberin, die hat den Ungarn das ja regelrecht
aufoktroyiert, wir wollen diese Verlangerung und wir wollen naturlich diesen
Lickenschluss.

Also Ungarn war pakttreu, wenn hier jemand dem Partner in den Rucken fallt, dann
ist das leider Gottes Osterreich unter Duldung des Burgenlandes.

Faktum Nummer drei: Sie konnen sich sicher sein, was auch im
Abanderungsantrag drinsteht, na ja, da wird Schwerverkehr angezogen - diesen Transit-
und Schwerverkehr wird es geben, weil der wird diese Route nutzen. Der wird diese
sieben oder acht, auf der ungarischen Seite meinetwegen zehn Kilometer auf der
LandstralRe naturlich in Kauf nehmen.

Die Frage ist nur, welche Staus produzieren wir, welchen Umgehungsverkehr
produzieren wir, welches Verkehrschaos produzieren wir? Und genau diese Staus sind
auch entscheidend, weil der Individualverkehr natirlich sich dann nicht mehr in
Klingenbach anstellen wird, sondern tber kleinere Grenziibergdnge ausweichen wird.

St. Margarethen, ich habe im Sommergesprach dem ORF schon angeraten oder
aufgefordert, dort vielleicht einmal zu recherchieren. Da hort man immer wieder von
geplagten Bewohnerinnen und Bewohnern, man kommt sich vor, als ob man auf der
Sudost-Tangente wohnen wirde, wenn das in Richtung dieser Stral3e geht, die da zur
Grenze rausgeht.

Aber das wird auch Grenziubergénge treffen wie Morbisch und Schattendorf. Aber
bitte fihlen Sie sich nicht so sicher, weil dort Fahrverbote herrschen oder weil dort ohne
das abwertend zu werten, zwei oder drei Grundwehrdiener Dienst tun. Wenn da einmal
die LKW-Kolonnen vor der Grenze stehen, werden die naturlich da drtber rollen, das ist ja
Uberhaupt keine Frage.

Und daher ist ein Verkehrschaos im Schwerverkehr, aber auch im Individualverkehr
im Bezirk Eisenstadt-Umgebung vorprogrammiert und das Ganze ist natirlich aus meiner
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Sicht vollig auf eine unverstandliche Entscheidungsschwache der Politik, insbesondere
derjenigen im Burgenland, zurtickzufihren.

Diesen Begriff Politik darf man aber nicht einmal verallgemeinern, es gibt jetzt
neuerdings interessante Entwicklungen, diesmal im Bezirk Oberpullendorf, wo Politiker
auch aus den Reihen der SPO offensichtlich zehnmal naher an der Basis sind als die
Herrschaften in der Landesregierung.

Und da gibt es eben Gemeinderatsbeschlisse in Deutschkreutz, in Horitschon, in
Neckenmarkt, in GroRwarasdorf, in Nikitsch und weitere werden folgen - und
insbesondere interessant, in der Gemeinde Lackenbach.

Ich glaube, lieber Herr Landesrat, das ist Deine Heimatgemeinde - die SPO stellt ja,
glaube ich, zwei Drittel der Gemeinderatsmandate. Nichtsdestotrotz hat es einen
einstimmigen Beschluss gegeben, gegen die Linie der Landesregierung und fir diese
Verlangerung der A3, weil man offensichtlich vom Birgermeister abwarts die Situation und
die Belastung der Menschen vor Ort wesentlich genauer einschatzen kann.

Also ich glaube, diese Form von Misstrauensantrag sollte Dir zu denken geben. Der
Landeshauptmann wohnt leider nicht in einer dieser Umfahrungsstrecken, aber vielleicht
kann man den ja auch noch dazu bekehren.

Das Thema ist dringlich, es muss jetzt gehandelt werden, um diesen
burgenlandfeindlichen Aktionismus der Frau Gewessler endlich zu stoppen.

Die FPO ist entschieden fiir eine angemessene Infrastruktur im Burgenland und
gegen rot-grine Blockaden, wie zum Beispiel jene von der A3, im Ubrigen auch jene der
Schienen im Bezirk Oberwart.

Wir fordern, nachdem sich die Landesregierung offensichtlich selbst tber die
Entscheidung nicht driber traut, eine Einbeziehung der Bevélkerung, sei es auf Basis von
Beschliissen von Gemeinderaten.

Das wird vielleicht auch in anderen Bezirken Schule machen, was wir gerade von
Oberpullendorf gehért haben, und die Ultima Ratio natlrlich als Vertreter einer moglichst
direkten Demokratie.

Wir fordern eine Volksbefragung, diese kann die Landesregierung anordnen und
zwar nicht nur in drei Gemeinden, sondern in allen betroffenen Bezirken. Ich wiederhole
noch einmal, Neusiedl am See, Eisenstadt, Mattersburg und Oberpullendorf zu diesem
Thema.

Nachdem ich schon héren kann, dass es da so ein bisschen zu einer Vorlesung
gehen wird, was verfassungsrechtlich méglich ist und was nicht, weil das ist ja ein
Bundesthema und nicht eine Landesvollziehung - Entschuldige, dass ich Dich anschaue,
das kommt nicht von Dir, ich weil3 es, - aber wenn man sich zehn Jahre zurlickerinnert, da
hat es auch eine Volksbefragung im Burgenland gegeben zum Thema ,Eberau“, das war
auch kein Landesthema.

Das war auch eine Bundesmaterie, das war direkt damals an die Innenministerin
Fekter gerichtet, hat auch die entsprechende Zustimmung befunden, also offensichtlich ist
es sehr wohl moéglich. Ich glaube, da gibt es ja auch vielleicht nicht ganz ernsthaft
durchgefiihrte Umfragen, aber zumindest Stimmungsbarometer in burgenlandischen
Wochenzeitungen, die zeigen, dass eine grof3e Mehrheit der Menschen im Burgenland fur
diesen Luckenschluss und fir den Bau der A3 ist. Ich glaube, es waren 58 Prozent, wenn
ich das richtig im Kopf habe.
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In diesem Sinne ist es aus unserer Sicht inakzeptabel, die Interessen, die vitalen
Interessen des Burgenlandes auf dem Altar dieser haltlosen, grinen
Klimaschutzpropaganda zu opfern und ich fordere die SPO im Sinne von Doris Bures, die
das seinerzeit ausverhandelt hat, zur Umkehr auf. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke fur die Begriindung des Dringlichkeitsantrages.
Ich darf nunmehr dem ersten Redner das Wort erteilen und das ist der Herr
Landtagsabgeordnete Géza Molnéar. In Vorbereitung Frau Klubobfrau Mag.a Regina
Petrik.

Abgeordneter Géza Molnar (freier Abgeordneter): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Meine Damen und Herren! Ja, 1,5 Jahre Ausnahmezustand in Osterreich, der freiheitlich-
demokratische Rechts- und Verfassungsstaat auf der Intensivstation, die Spaltung der
Gesellschaft schreitet voran. Die Grund- und Freiheitsrechte werden weiterhin mit Fil3en
getreten und immer brutaler.

Wir gehen in den dritten Corona-Herbst beziehungsweise Winter und der einzige
Dringlichkeitsantrag des Tages beschaftigt sich mit einer Autobahn. Das sagt meines
Erachtens doch einiges aus.

Aber wenn es schon so ist, in aller Kirze zur Autobahn, zur A3 und dieser Frage
des Luckenschlusses. Ich personlich hétte und ich glaube, das ist kein Geheimnis, mit
diesem Luckenschluss, nicht zuletzt als Bewohner des Bezirkes, keine allzu grol3e
Freude. Ich verstehe die Bedenken der potentiell betroffenen Gemeinden, der dortigen
Gemeindevertretung und der Birger.

Aber andererseits ist es selbstverstandlich nicht von der Hand zu weisen, dass der
Bau beziehungsweise der Nicht-Bau der A3 die Realisierung, die Nicht-Realisierung
dieses Luckenschlusses natirlich nicht nur Auswirkungen im Bezirk Eisenstadt-
Umgebung hat, sondern natirlich auch Auswirkungen in anderen Landesteilen hat, im
Bezirk Neusiedl, im Bezirk Mattersburg, im Bezirk Oberpullendorf, auf die dortigen
Gemeinden und auf die dortigen Landsleute.

Ich glaube, so ehrlich muss man auch sein, was die Gegner des Liickenschlusses
verabsaumt haben, das ist ganz einfach das, Alternativen vorzulegen. Natrlich
Alternativen, die mit jenen Problemen umgehen, die auf uns natirlich zukommen werden,
wenn es nicht zu diesem Liuckenschluss kommt. Einiges dazu wurde ja bereits ausgefuhrt.

Es gibt daher aus meiner Sicht einerseits gute Griinde, nicht gegen die Interessen
der Gemeinden im Bezirk Eisenstadt-Umgebung zu handeln, die eben potentiell betroffen
waren, aber die Grinde, auch Meinungen, aus anderen Landesteilen, die ebenso
betroffen waren, anzuhoéren, sind meines Erachtens ebenso gut, was auch immer man
dann am Schluss daraus macht.

So gesehen gibt es, um auf den konkreten Antrag einzugehen, aus meiner Sicht
kein stichhaltiges Argument, eine Volksbefragung im beantragten Umfang abzulehnen,
auch kein verfassungsrechtliches, denn dass da gerade die SPO einigermaflen kreativ
sein kann, das hat sie ja in der Vergangenheit auch schon bewiesen.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Als N&chstes darf ich
Ihnen, Frau Klubobfrau, das Wort geben. In Vorbereitung ist der Herr Klubobmann Markus
Ulram.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt, das mochte ich nur
noch einmal deutlich betonen.
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Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Werte
Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Petschnig, herzlichen Dank. Herzlichen Dank fir
Ihre Ausfihrungen, weil Sie haben hier eines sehr eindricklich vor Augen gefuhrt, die
grine Regierungsbeteiligung wirkt.

Es zeigt ganz konkrete, ganz klare Wirkungen, dass die GRUNEN jetzt in der
Bundesregierung fir die Verkehrspolitik und fir die Klimapolitik zustandig sind und Sie
merken das und Sie spuren das. Dass das Ihnen nicht gefallt, das wundert mich nicht,
deswegen sind Sie ja bei einer anderen Partei.

Aber grundsatzlich war es das ganz klare Bekenntnis dazu, dass man es spiirt, ob
die GRUNEN in der Regierung sind oder nicht.

Was ist namlich hier geschehen? Was ist namlich hier geschehen? Die
Verkehrsministerin Leonore Gewessler hat gesagt, es gibt so viele Projekte, die sind vor
vielen, vielen Jahren bereits beschlossen worden oder angedacht worden, aber es hat
sich zum einen in der Zwischenzeit viel verdndert und wir wissen ja auch mehr tber
Auswirkungen mancher Verkehrsbelastungen.

Die SPO im Burgenland hat das ja zum Beispiel erkannt und hat hier, manche
waren schon friher so weit, wie man das aus frilheren Diskussionen weifl3, manche erst
spéater, sozusagen auch einen Haltungswandel vollzogen.

Aber Ministerin Gewessler hat eine Evaluierung in Auftrag gegeben Uber etliche
Stral3enbauprojekte der ASFINAG und dazu gibt es verschiedene Studien. Da gibt es
keine Willkir, da gibt es Studien, die auch nachvollziehbar und lesbar sind, auch vom
Umweltbundesamt und von anderen.

Die Evaluierung zeigt auf Basis dieser Studien, nicht nur die dramatischen
Auswirkungen auf Boden und Klima, sondern auch die geringe Entlastung der
Anwohnerinnen und Anwohner. Das heil3t, das wissen wir, das ist keine beliebige
Einschatzung.

Das Projekt, diese Verlangerung der A3, das kam ganz klar in dieser Evaluierung
zum Ausdruck, geht mit einer Flachen-Inanspruchnahme von 60 Hektar Boden einher und
da handelt es sich groR3teils um hochwertige Béden. Das heif3t, wir haben hier einen Fall,
und ich glaube schon, dass Sie das nicht gewohnt sind, weil es tatsachlich ein
Paradigmenwechsel in der Verkehrspolitik, das erste Mal sehr klar, dass StraRenbau auch
Auswirkungen auf den Boden hat.

Dass StralRenbauprojekte deswegen auch evaluiert werden mussen, weil wir ja
wissen, dass Bodenschutz auch Klimaschutz bedeutet. Der Herr Landesrat Dorner hat
das schon erkannt in seinem Arbeitsbereich.

Das heildt, es geht auch darum dann, jetzt fur die jetzige Bundesregierung zu
schauen, welche Ziele gibt es denn im aktuellen Regierungsprogramm. Und da steht ganz
klar drinnen, eine Reduktion des Bodenverbrauchs auf 2,5 Hektar pro Tag bis zum Jahr
2030.

Auch im Burgenland hat man sich schon mit der Reduktion der Bodenversiegelung
befasst. Das haben wir heute in der Fragestunde schon gehort, dass das sehr wohl ein
Thema ist. Uber die Methoden werden wir wahrscheinlich noch debattieren, aber beim
StralRenbau sehen wir es hier ganz klar. Es ist erstmals, erstmals in der Bewertung eines
Stral3enbauprojektes die Frage des Bodenverbrauchs und auch die Frage der Qualitat
dieses Bodens hier ein wesentliches Element in der Bewertung.
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Es gibt auch die Zielsetzung im Bund, die Bodencharta von 2014 umzusetzen, die
Biobkonomie-Strategie von 2019 umzusetzen und eine ganz klare Klima- und
Energiestrategie zu verfolgen, die das Ziel der Klimaneutralitat 2040 hat. Im Burgenland
hat der Landeshauptmann hier sogar einige Jahre davor verkindet, auf3er durch
Stral3enbauprojekte ware auch das hier sehr klar mit zu beeinflussen.

Und, das haben Sie vielleicht versaumt, Herr Kollege Petschnig, dann ist ganz klar
von der Ministerin eine Ansage gekommen, namlich um eine rasche und effiziente
Verbesserung fur die Menschen im Burgenland zu erreichen, wird das Projekt durch die
ASFINAG jetzt nicht weiter verfolgt und das Klimaministerium richtet gemeinsam mit dem
Land, und das haben wir sozusagen seitens der GRUNEN im Burgenland auch noch
eingebracht, auch gemeinsam mit Vertreterinnen und Vertretern der Gemeinden und auch
der Burgerinitiativen eine Arbeitsgruppe ein, um rasch einsetzbare Alternativen zu
erarbeiten.

Meinem Verstadndnis nach mussen in der Erarbeitung dieser Alternativen auch
Vertreterinnen und Vertreter aus den Gemeinden im Bezirk Oberpullendorf einbezogen
werden, weil natirlich die gesamte Verkehrsstrategie auch den gesamten Stral3enbau
betrifft und da sollen mehrere mit eingebunden werden.

Es geht also hier um einen ganz klaren Paradigmenwechsel beim Stopp der A3,
des A3-Ausbaus, weil es geht ja auch darum, nicht einfach nur zu sagen, okay, wir
schauen zu, es gibt immer mehr Verkehr, na bauen wir noch eine Stral3e. Wir wissen jetzt
schon, wo man StraRen hinbaut, werden Autos, werden LKWs angezogen, ist halt so,
mussen wir halt so.

Nein, wir missen nicht so, wir muissen gegensteuern. Wir missen den
Guterverkehr von der StraRe auf die Schiene bekommen (Abg. MMag. Alexander
Petschnig: Wer ist zustandig?) und das geht nicht dadurch, dass man StraRen baut,
sondern es geht nur dadurch, dass man hier eine ganz klare Guterverkehrsstrategie
verfolgt.

Die Fahrverbote, die es gibt und die noch weiter wahrscheinlich ausgefiihrt werden
mussen, die mussen nattrlich kontrolliert werden und die missen exekutiert werden. Aber
Fahrverbote, die nicht exekutiert werden, sind noch immer die richtigen Fahrverbote dort,
man muss es nur umsetzen.

Das ist wie bei vielen Verordnungen und Gesetzen, wenn man sie nicht umsetzt,
sind sie nicht wirkungsvoll. Aber sie sind deswegen dennoch sinnvoll. Es geht also um
eine Gegensteuerung und es geht darum, und das finde ich jetzt schon sehr interessant,
dass die SPO und das tut sie hier ja auch, hier ihr eigenes Regierungsprogramm ernst
nimmt.

Also Sie werden jetzt nicht so schockiert sein kdnnen dariber, was hier alles
plétzlich passiert, sondern die SPO hat ja schon sehr klar gesagt, ja, wir wollen diese A3-
Verlangerung stoppen, weil schon 2003 haben Gemeinden hier ganz klare Beschliisse
gefasst, dass es nicht angeht, dass durch die Verlangerung dieser Autobahn der Verkehr,
der neben ihnen herzieht, immer starker wird. Noch einmal, wo Autobahnen gebaut
werden, donnern mehr LKWs durch, nicht weniger.

Sollte jetzt Ungarn, das haben Sie ja angesprochen, die Autobahn bis zur Grenze
bauen, dann wird Osterreich den Mut haben und die Schneid haben und sagen, dort
werden sie dann kontrolliert, ob sie hier durchfahren dirfen oder nicht. (Abg. MMag.
Alexander Petschnig: Ja, sicher!)
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Das muss naturlich gemacht werden und das wird dann auch gemacht werden. Die
lokalen Verkehrskonzepte, die wir brauchen, damit die Anrainerinnen und Anrainer der
Gemeinden sowohl im Bezirk Eisenstadt-Umgebung, als auch im Bezirk Oberpullendorf
nicht zusatzlich belastet werden, die werden gemeinsam erarbeitet werden.

Das heil3t, die Dringlichkeit in der Sache ist vielleicht gegeben, nur der Schluss,
den Sie daraus ziehen, den kann ich absolut nicht teilen, weil die Dringlichkeit liegt darin,
dass wir schleunigst darauf schauen mussen, wie wir unsere Klimaziele erreichen. Weil es
geht hier nicht nur um uns, sondern es geht um unsere Kinder und unsere nachsten
Generationen, auch um die Enkelkinder vom Kollegen Tschirtz.

Und es geht um den Bodenschutz und das mussen wir ganz dringlich mit
hineinnehmen. (Abg. Johann Tschirtz: Zindet in Afrika die Reifen an, die brennen jetzt
noch die Reifen!) Noch kurz ein Wort zur Volksbefragung. Wie auch immer friher etwas
maoglicherweise von einzelnen Parteien interpretiert wurde, gibt es doch sehr klar eine
Aussage, uUber das, worlber eine Volksbefragung verfassungsrechtlich abgehalten
werden kann.

Néamlich Uber Fragen der Vollziehung des Landes. Nun ist die Verlangerung der A3,
Sie sagen es ja selber, Teil des BundesstralRengesetzes und in der Verantwortung der
Verkehrsministerin. Es ist also ganz eindeutig keine Vollziehung des Landes und insofern
kann dieser Forderung, und da widerspreche ich meinem Vorredner, nicht
nachgekommen werden, weil da wirden wir verfassungsrechtlich etwas nicht Haltbares
hier verlangen.

Ich baue vielmehr auf diese gemeinsamen Gesprache, weil es geht auch bei einer
Volksbefragung letztlich nur um ein ,JA* oder ein ,NEIN“ zu einer einzelnen Frage. Gute
Verkehrspolitik und gute Verkehrskonzepte sind aber viel differenzierter als ein blof3es
~JA*“ oder ,NEIN®.

Das heildt, ich setze hier ganz stark auf die gemeinsame Arbeit, auf das
Zusammensetzen in den Arbeitsgruppen. Das dauert vielleicht ein bisschen langer, wenn
man miteinander reden muss, aber eine gemeinsame LOsung halt dann sicher sehr gut
und sehr lang. lhrem Dringlichkeitsantrag werden wir ganz dringlich nicht zustimmen.
Danke fir Ihre Aufmerksamekeit. (Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Klubobfrau. Nunmehr darf ich den Herrn
Klubobmann Markus Ulram ans Rednerpult bitten, danach der Herr Klubobmann
Hergovich.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Zum gegenstandlichen Dringlichkeitsantrag - Verlangerung der A3 - darf ich vorerst einmal
replizieren insgesamt auf die Strategie und auf die Ausrichtung, die wir alle gemeinsam
verfolgen sollten. Zum einen, glaube ich, ist es wichtig, dass gerade in einem Pendlerland
Burgenland gut ausgebaute Verkehrswege auf jede Art und Weise notwendig sind.

Ob es mit Bus, Bahn, oder aber auch mit dem Auto ist, ob wir gute
Anknipfungspunkte haben, wie zum Beispiel mit dem dreispurigen Ausbau der A4, wo
nach wie vor die Forderung der Volkspartei im Raum steht, diese bis zur Staatsgrenze
weiter zu verfolgen.

Ob es eine Direktanbindung des Bezirkes Neusiedl am See an den Flughafen ist,
Ubrigens die einzige Region, die keine direkte Anbindung an den Flughafen hat, oder ob
es einfach das Radwegenetz, das wir heute schon behandelt haben, oder andere
Verkehrswege betrifft.
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Tatsache ist, dass das Burgenland selbst als Pendlerland in jeder Art und Weise
und als Wirtschaftsland, wo auch die SPO-Alleinregierung immer darauf repliziert, doch
das Wichtige ist, dass wir Verkehrsverbindungen haben.

Zum einen muss ich gleich einmal feststellen, Herr Landesrat, und ich hoffe Sie
kénnen danach eine Antwort darauf geben. (Landesrat Mag. Heinrich Dorner: Ja!) Wenn
dem Landtag eine Gesamtverkehrsstrategie Burgenland (GVS 21) am 16.09. zur Kenntnis
gebracht wird und gleichzeitig eine Online-Version am 20. September der
Verkehrsstrategie Burgenland Zukunftsthemen der Mobilitat - veroffentlicht wird, die ganz
anderes ausschaut. Da frage ich mich, warum wird eigentlich dem Landtag nicht immer
das gleiche Material gegeben?

Die zweite Frage, die sich stellt, wenn diese Firma Verracon, die beauftragt wurde
diese Strategie auch gemeinsam mit dem Land zu erarbeiten, dann im Impressum
schreibt April 2021. Wieso ist das im September verotffentlicht worden? Hat man auf
irgendwas noch gewartet? Gibt es eine andere Begrindung? Hat man es nicht als so
wichtig erachtet? Oder wo liegt die Begrindung, dass dem Landtag die Verkehrsstrategie
des Burgenlandes, die so wichtig ist fur unser Land, vorenthalten worden ist?

Zum anderen gibt es naturlich bei diesem Dringlichkeitsantrag zur A3 sicherlich
eine schwierige Diskussion zu fihren. Wir wissen gemeinsam, dass wir Verbindungen und
ausgebaute Stral3ennetze brauchen, auf der anderen Seite muss natirlich schiitzend
auch die offentliche Hand die Lebensqualitdt und die Sicherung der Lebensqualitat
naturlich berlcksichtigen. Ich glaube, dieser Spagat ist sicherlich nicht einfach.

Und wo man zum einen sagt, ja, die betroffenen Gemeinden haben sich gemeldet
und haben gesagt, ja, wir wollen eigentlich links oder rechts unserer Gemeinde diese
hochfrequentierte Straf3e nicht. Auf der anderen Seite sind ja nicht nur drei, vier
Gemeinden direkt betroffen, sondern es sind, wie heute schon erwéhnt, der Bezirk
Neusiedl am See mit der Hochleistungsstrecke A4, die A3, der Bezirk Oberpullendorf mit
dem Grenzlbergang Deutschkreutz, alle gemeinsam betroffen.

Wir haben in der Vergangenheit natirlich sehr genau auch gesehen, was es bringt,
wenn wir zum einen keine gut ausgebauten Verkehrswege haben. Der Verkehr verlagert
sich und wird unkontrolliert verteilt in andere Bezirke oder Uber andere Grenzstationen,
Uber andere Gemeinden.

Auf der anderen Seite, wenn wir wissen, dass der Verkehr mehr wird mit und ohne
einer Verlangerung der A3, so heit es auch in dieser Studie, die von der
Bundesregierung ja veroffentlicht worden ist, dass mit der Fertigstellung der M85 auf
ungarischer Seite auf jeden Fall der Verkehr mehr werden wird, auf jeden Fall.

Das heil3t, in irgendeiner Art und Weise muss eine Losung gefunden werden, wie
aus unserer Sicht der Verkehr kanalisiert und gezielt verlaufen kann. Andernfalls, wenn er
nicht kanalisiert gezielt verlaufen kann, wird er sich unkontrolliert verteilen und wir werden
wieder weitere Diskussionen bekommen im Bezirk Eisenstadt, im Bezirk Oberpullendorf,
im Bezirk Neusiedl am See.

Die Frage, die sich natirlich schon stellt, und den Medien zufolge hat man das
nicht direkt feststellen kénnen, mit welchen Vertretern, mit welchen Gemeinden,
Gemeinderaten, Bevolkerung, wer auch immer hier eingebunden worden ist zur
Meinungsbildung, das ist fir mich nicht ganz nachvollziehbar, gesprochen hat. Vielleicht
kann man auch diese Frage 6ffentlich klaren.

Wenn man sagt, okay, man hat mit allen Gemeinden gesprochen im Bezirk
Oberpullendorf, Eisenstadt, Mattersburg, Neusied|. Gibt es schon eine Losung dazu? Wie
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gehen wir weiter vor? Weil ich merke, auch in der Bevolkerung der betroffenen
Gemeinden, die direkt mit einem Trassenbau, mit einer A3-Verlangerung betroffen waren,
dass es oft auch hier keine klare Meinung gibt.

Weil manche es schon so sehen, dass sie sagen, ja, wenn ich kanalisiere, dann
wird es, wenn der Verkehr sowieso mehr wird, besser sein, kanalisiert den Mehrverkehr
abzutransportieren und auf der anderen Seite gibt es aber die Hardcore-Meinung. Die
sagen, ja, wir verschlechtern unsere Lebensqualitait. Wir wollen diese
Hochleistungsstrecke neben unserer Gemeinde nicht haben.

Ubrigens an die Adresse der GRUNEN muss man schon festhalten, eine
Blockabfertigung irgendwie darzustellen und das standig zu machen, den Leistungsdruck
zu erhohen, ich glaube, das ist absolut nicht zielfihrend. Auf der einen Seite wollen wir,
dass der Arbeitsmarkt fluktuiert, der Warenverkehr fluktuiert, und auf der anderen Seite
produzieren wir kiinstliche Staus. Wie wir gesehen haben auch in der Corona-Zeit, durch
mehr Kontrollen und so weiter, damit wir da auch hier Lésungen bringen. Ich glaube, das
ist auf keinem Fall zielfiihrend, eine Blockabfertigung a la GRUNEN zu machen.

Auf der anderen Seite wird es aber trotzdem Maflinhahmen geben missen und eine
Strategie zum Erarbeiten. Und da strecken wir auch gerne als Volkspartei, und ich glaube
den Berichten und Wortmeldungen heute zufolge, alle Parteien hier im Landtag, die Hand
gerne aus, damit wir die Verkehrsstrategie 2021 des Landes, um das auch erweitern und
verbessern.

Um Losungen zu suchen fur diesen Bereich, weil es eben ein wichtiges und
zukunftsweisendes Thema ist. In diesen beiden Berichten ist dieser Teil zumindest gleich.
Und eine Online-Version, wie auch jene Version, die der Landtag Ubermittelt hat, wo in
ganz wenigen Zeilen auf vielen Seiten diese Problematik angesprochen worden ist.

Ich glaube, die Menschen erwarten sich auch von der Politik Losungsansatze zu
finden und bestenfalls auch natirlich eingebunden zu werden. Auch die verschiedenen
Regionen zu berticksichtigen. Ich kann mit einer Aktion natirlich keine Gemeinde sterben
lassen. Auf der anderen Seite kann ich aber auch eine gesamte Region oder mehrere
Gemeinden nicht zusatzlich belasten.

Ich weil3, dass das ein schwieriges Thema ist. Sie selbst spuren ja das am eigenen
Leib in der eigenen Gemeinde am besten, wenn die eigene Gemeinderatsfraktion sagt,
der Wille von lhnen als zusténdiger Landesrat fur Verkehr ist nicht unser Wille. Ich will
nicht wissen, wie die Sportplatzdiskussionen in Lackenbach und in Lackendorf nachher
vonstattengehen.

Aber Tatsache ist, dass wir natirlich gemeinsam an Lésungen suchen miussen.
Bitte? (Zwischenruf von Landesrat Mag. Heinricht Dorner) Dass wir gemeinsam Lésungen
suchen miussen, ein Gesamtverkehrskonzept zur Sicherung der Lebensqualitat und fur
eine Entlastung aller Regionen sicherzustellen und gleichzeitig aber auch eine Lésung
finden, wo wenn eine demokratische Ablehnung passiert, das dementsprechend
berucksichtigt wird.

Aber auch wenn eine demokratisch legitimierte Meinung zustandekommt, auch
diese zu berlcksichtigen und eine geeignete Form zu finden, um diesen Verkehr zu
kanalisieren und abflieen zu lassen. Stral3en verbinden nicht um jeden Preis, aber
Losungen missen gesucht werden. Wir sind gerne fur eine Zusammenarbeit bereit.
(Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Ich darf nunmehr den
Klubobmann Robert Hergovich ans Mikro bitten. Danach Herr Klubobmann Tschirtz bitte.
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Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank. Geschatzte Frau
Prasidentin! Hohes Haus! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Die Verkehrsbelastung
wird in vielen Regionen zunehmend zum Problem, insbesondere im Bezirk Neusiedl am
See, und die Bewohner des Bezirks Eisenstadt-Umgebung sind besonders betroffen. Das
zeigen die Zahlen.

Ich spreche jetzt nicht ausschlieR3lich von der A4 und auch nicht ausschlief3lich von
der A3, die es momentan gibt und sehr stark frequentiert werden, sondern man muss
davon ausgehen, dass jede positive wirtschaftliche Entwicklung natirlich auch negative
Schatten mitbringt, wo viel Sonne dort auch Schatten. Und das ist eben im Bezirk
Neusiedl am See und im Bezirk Eisenstadt der Verkehr, der beispielsweise, wenn ich jetzt
den Bezirk Eisenstadt hernehme, in den Marchenpark rollt, zu den Kulturveranstaltungen
rollt und dergleichen.

Da sind die Menschen stark belastet. Hinzu kommt der Grenzverkehr, der ebenfalls
sein Scheibchen dazu beitragt. Also man muss dieses Thema sehr, sehr ernst nehmen.

Die Diskussion rund um die A3, die fuhren wir fast jedes Jahr. Ich darf sagen, dass
hier nicht zwei, drei, wie es so salopp vorher einige Male formuliert wurde, sondern sechs
Gemeinden betroffen sind. Das ist eben Klingenbach, Siegendorf, Zagersdorf,
Wulkaprodersdorf, Millendorf, Grof3hoflein. Also alle, die hier leben, die kdnnen ein Lied
davon singen, wie stark sie jetzt schon leiden.

Dazu muss man erwdhnen, dass die Spitzen Gber den Turbokreisverkehr, ich weil3
nicht wer sich dort auch ortlich auskennt, bei bis zu 30.000 Autos liegen. Das alleine zeigt,
dass man hier nicht von einem normalen Verkehr sprechen kann. Denn wenn man Uber
eine Spitze an Autos und an LKWs von bis zu 30.000 verfuigt, dann ist das eine andere
Geschichte und daher muss man hier die Menschen, die hier in diesen Gemeinden leben,
sehr, sehr ernst nehmen.

Beispielsweise im Vergleich der Grenziibergang Deutschkreutz hat 6.000. Wenn
Sie meine Heimatgemeinde Trausdorf hernehmen, dort fahren 18.000 Autos durch. Da
relativiert sich dann schon einiges.

Aber zum Thema. Ich weil3 nicht, wer von lhnen die 6rtlichen Gegebenheiten dort
kennt. Die Abgeordneten aus dem Bezirk Eisenstadt und auch Mattersburg kennen das
vor Ort sehr gut. Eine A3 im jetzigen Zustand ist unmaéglich zu bauen. Da gibt es Betriebe,
Firmen, ein Betriebsgebiet, da gibt es ein Einkaufszentrum.

Da gibt es die alte Zuckerfabrik, da gibt es Industriebetriebe, dort gibt es
Wohngebiete, wo auch der Kollege Fazekas beispielsweise angeblich wohnt oder
wohnhaft ist. Also dort eine A3 zu bauen, da muss man schon ein Zauberer sein. Auch
wenn ich jetzt hére, man kann untertunneln und vieles mehr. Das zeigen Sie mir.

Denn viele Experten, die sich mit dieser Materie beschaftigt haben, sagen, das ist
unmoglich. Da misste man eine andere Trasse finden. Und dann wird es insgesamt
spannend. Daher muss man schon die o6rtlichen Gegebenheiten deutlich berlcksichtigen.

Die Frage ist auch, was bringt denn eigentlich ein Luckenschluss der A3? Was
bringt denn das? Das sage jetzt nicht ich, sondern Experten. Und die Experten gehen klar
davon aus, in erster Linie mehr Verkehr. Eine hochrangige Stral3e bringt automatisch
mehr Verkehr. Das sieht man Ubrigens auch jetzt bei der A3 Richtung Wien. Ich kann mich
noch erinnern, als die gebaut wurde, da haben manche von einer Geisterautobahn
gesprochen.
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Ich lade Sie jetzt ein, fahren Sie einmal zwischen vier Uhr in der Frih und acht Uhr
in der Frih die A3, fahren Sie einmal die A4. Das ist etwas anderes. Keine
Geisterautobahn, ganz im Gegenteil, da ist die Stidosttangente oft nicht so stark befahren
wie die beiden Autobahnen. Das heil3t, eine hochrangige Stral3e bringt mehr Verkehr. Das
wollen wir den Menschen nicht antun vor Ort. Erste Feststellung.

Zweite Feststellung: Ein hochrangiges Stral3ennetz wie eine Autobahn bringt auch
einen Schwerverkehr mit. Der ist da jetzt ausgeschlossen. Der muss namlich in Ungarn
stehen bleiben. Ab dann wirden auch die groBen Brummer, die Monstertrucks, durch
dieses Stick fahren. Also nicht nur mehr Verkehr, auch mehr Schwerverkehr. Ich spreche
jetzt nicht von COa.

Die Lippenbekenntnisse hier aller Parteien geben, wir wollen CO, einsparen. Nur
wenn es dann tatsachlich um Projekte geht, dann ist man schon unterschiedlicher
Meinung. Also auch CO, wirde das mehr bringen. Die Larmbelastung ware ein Vielfaches
mehr wie jetzt, die jetzt gegeben ist, und von der Feinstaubbelastung mochte ich
Uberhaupt nicht sprechen.

Die Plane, die jetzt den Gemeinden vorgelegt wurden seitens der ASFINAG, sind
fur die Gemeinden inakzeptabel. Das funktioniert so nicht. Und es gibt auch keine neuen
Planungen, und daher ist das Nein der Gemeinden vollig klar. Unabhangig ihrer
Parteifarbe, unabhangig ihrer Herkunft. Alle, die dort leben und wohnen, sprechen sich
gegen diese Plane der ASFINAG, dem Lickenschluss der A3, aus.

Das Land hat in seinem Wirkungsbereich alles gemacht, was es konnte.
Beispielsweise die 70er Beschrdnkung bei Grol3hoflein, beispielsweise auch in
Zusammenarbeit mit der Bundesregierung die Larmschutzwand. All das war jetzt schon
notwendig, der Asphalt und vieles mehr, jetzt schon notwendig. Wirde man das
ausbauen, ware das eine Katastrophe fir die Betroffenen.

Ich halte auch nichts davon, die Bezirke gegeneinander auszuspielen. Das bringt
nichts, insbhesondere nichts, wenn es um Verkehrslosungen geht. Die sind namlich nur
gemeinsam zu l6sen und nicht spielen wir den einen Bezirk gegen den anderen aus. Weill
da wirde auf jeden Fall Neusiedl am See gewinnen.

Weil die sind am meisten betroffen. Also daher halte ich diese Geschichte, na
vielleicht kbnnen wir dort ein bisschen politisches Kleingeld wechseln auf dem Ricken
dieses oder jenes Bezirkes, halte ich fur unbrauchbar, wenn man Verkehrslésungen
wirklich anstrebt.

Denn die Rahmenbedingungen sind auch vollig anders. Wahrend die A4 eigentlich
meisterlich gelost wurde, da ist keine Gemeinde unmittelbar betroffen, sondern sie geht
direkt zwischen Gemeinden durch. Der Zubringer, beispielsweise Moénchhof, wo der
Kollege Ulram fahrt, oder Gols, sind doch einige Kilometer bis man dort hinkommt. Also
die direkte Auswirkung dieses Verkehrs spiren die Gemeinden, die am Rande liegen,
kaum. Im Bezirk Eisenstadt ware das anders.

Da fahrt man direkt durch den Garten, wenn man so will. Und das ist eine andere
Geschichte. Also, dort eine Autobahn zu bauen, das kann man nur dann tatsachlich
verlangen, wenn man dort nicht wohnt. Wirde man dort wohnhaft sein, wirde man eine
andere Meinung haben. Also, das gegenseitige Ausspielen, von dem halte ich personlich
wirklich nichts.

und jetzt, insgesamt zur A3: Was soll denn uns eigentlich die A3 bringen? In der
Region Eisenstadt, Neusiedl, Oberpullendorf? Was bringt uns tatsachlich der
Lickenschluss der A3? Bringt uns das irgendetwas wirtschaftlich? Nein. Es bringt uns
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nichts wirtschaftlich. Das kostet den Steuerzahlern Millionen, mdglicherweise Milliarden an
Geldern. Und ich frage, wozu?

Damit die Ungarn schneller in Wien, Niedertsterreich oder im Burgenland sind?
Damit die ungarischen Firmen, der Installateur, der Tischler, schneller nach Wien, nach
Niederdsterreich fahren, ins Burgenland fahrt, und dort seine Geschéafte abwickelt? Damit
die ungarischen Arbeitnehmerlnnen schneller in Wien sind, das fordert die FPO? (Abg.
Johann Tschurtz: Die drehen eh bei der M85 um und fahren dann wieder zurtick, gell! Die
drehen alle um und fahren zurtick wieder!)

Ist das wirklich Ihr Ernst? Das schadet dem Wirtschaftsstandort, (Abg. Johann
Tschirtz: Hallo! Die kommen ja eh! Ich meine, Robert, die drehen ja nicht um und fahren
wieder nach Ungarn zurtick) das schadet dem Arbeitsmarkt. Das bringt wirtschaftspolitisch
nichts und das bringt auch arbeitsmarktpolitisch nichts. Dass Sie hier fur ungarische
Unternehmen, dass Sie fur ungarische Arbeitnehmer eintreten, das entzieht sich wirklich
meiner Kenntnis, das verstehe ich nicht. (Beifall bei der SPO)

Und auch lhr Schméh, den Sie da dauernd erzdhlen, der Schwerverkehr und die
sind so belastet. Gerade das Gegenteil ist wieder einmal richtig und wahr. Sie wissen
ganz genau, dass es ein Fahrverbot fir LKWs von 7,5 Tonnen gibt. (Abg. MMag.
Alexander Petschnig: Ja, in Klingenbach.) Nicht nur in Klingenbach, auch in
Deutschkreutz und auch in Bonisdorf.

Also auf allen Grenziibergangen gibt es diese 7,5 Tonnen Beschrankung fur LKWs.
Auch lhr Argument, der Schwerverkehr fahrt dort durch und belastet und so weiter, ist
falsch. Richtig wéare, wenn die A3 kommt, dann gibt es nichts mehr. Dann kommt der
Schwerverkehr, dann fahren die Monstertrucks, auch das wollen wir verhindern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist zumindest klar, wo die Parteien
stehen. Die FPO sagt, wir sind fir die A3, die GRUNEN sagen, wir sind dagegen, die
Sozialdemokratie sagt, wir sind dagegen. Wo ich mir jetzt eigentlich nicht mehr so sicher
bin, ist, wie die OVP tatsachlich steht.

Ich habe auch wirklich gut zugehdrt, was der Kollege Ulram ausgefihrt hat. Das
war ein bisschen schwanger. Ich bin mir nicht sicher, sind Sie jetzt fur die A3, sind Sie
gegen die A3. Das war mir jetzt nicht so klar. Vielleicht kénnen Sie das noch nachholen
und sagen, ja wir sind daflrr, oder wir sind dagegen. Das war mir jetzt nicht klar. Denn die
Gemeinden und auch die OVP-Funktionare vor Ort, die sind dagegen, das kann ich lhnen
sagen.

Auch der Nationalrat Zarits, OVP-Bezirksparteiobmann, dessen Rede ich im
Nationalrat im TV verfolgt habe, hat sich hier ganz klar positioniert. Er hat eine andere
Meinung wie Sie. Glauben Sie mir, der sieht das als Betroffener verntinftig.

Ich dachte mir, das ist vielleicht schon bemerkenswert, die FPO will die Grenzen
schlieRen. Ihr wollt ja das Gegenteil, Ihr wollt ja, dass die Leute noch mehr und schneller
reinkommen und noch schneller weiterfahren kénnen. Das ist ja gerade das Gegentelil
(Abg. Johann Tschirtz: Was hat das damit zu tun? Das hat ja damit nichts zu tun!) von
dem, was Ihr so zwischendurch immer plaudert. (Abg. Johann Tschiirtz: Ja, okay!)

Fur die Volksbefragung gibt es ganz klare Regelungen, wie man so was macht, wie
viele Unterschriften und dergleichen notwendig sind, das wissen wir alles. Insgesamt
wurden ein bisschen Kraut und Riben vermischt. Aber was mich besonders interessiert,
ist, dass die FPO sagt, die Meinung der Bevélkerung, die miisste man héren.
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Das war schon spannend, denn im Landtagswahlkampf gab es eine Woche vor der
Wahl eine grof3e Diskussion mit vielen, vielen Menschen in Wulkaprodersdorf, in einer
grol3en Halle, zu der hat die Burgerinitiative eingeladen. Und ich frage mich, warum war
dort kein Vertreter der OVP? Warum war kein Vertreter der FPO? Warum war niemand
am Podium? Warum hat sich dort niemand zu Wort gemeldet?

Es war lediglich eine Vertreterin der GRUNEN, die Kollegin Petrik, und es war
lediglich ein Vertreter der Sozialdemokratie, namlich ich, anwesend und haben dort
mitdiskutiert. Wo ist denn da der Mut? Warum haben Sie damals nicht die Bevélkerung
angehort? Wo war denn da der Mut, kurz vor der Wahl? Jetzt, wo die Wahl vorbei ist, jetzt
sagt man, man ist fur die A3. Das héatte mich vorher interessiert.

AulRerdem, das mit der Volksbefragung und dergleichen, da werden sich ja die
Freiheitlichen insgesamt nicht so gut tun, weil die direkte Demokratie, das ist immer dann
lassig, wenn es in die politische Strategie passt. Wenn es aber nicht passt, dann ist es
unangenehm und dann interessiert dich die direkte Demokratie nicht mehr so.

Stichwort Volksbefragung ,Rauchverbot, 900.000 Unterschriften. Es war Ihnen
vollig gleich, dass die Leute auf die Gemeinde gegangen sind und unterschrieben haben.
Also, ja. (Abg. Johann Tschirtz: Ich hab‘ es aber nicht verhindert, dass es die
Volksbefragung gibt! Ich hab‘es nicht verhindert!)

OVP, Ausbau der A4, ja, bitte. Herr Kollege Ulram, Ausbau der A4, ja bitte, sehr,
sehr gerne. Sie brauchen nur Ihren Bundeskanzler und die Bundesregierung Uberzeugen,
das ware ein Gebot der Stunde, absolut gut, unterstitzenswert. Unsere Unterstlitzung
haben Sie in dieser Frage. (Beifall bei der SPO)

Ich darf daher einen Abanderungsantrag einbringen. Dieser Abanderungsantrag ist
jetzt nicht so neu, den haben wir schon einmal mit den GRUNEN, mit der OVP und mit der
Sozialdemokratie hier im Hohen Haus beschlossen. Dieser Abanderungsantrag ist allen
Fraktionen zugegangen. Ich darf mich daher auf die Beschlussformel beschranken:

Der Landtag hat beschlossen: Die Burgenlandische Landesregierung wird
aufgefordert, erneut an die Bundesregierung heranzutreten, diese mdge mittels
Regierungsvorlage die Streichung des Passus ,Wulkaprodersdorf bis Staatsgrenze bei
Klingenbach® im Verzeichnis 1 des Bundesgesetzes 1971 dem Nationalrat zuleiten, um
Rechtssicherheit fur die betroffenen Gemeinden zu schaffen und eine Mehrbelastung zu
verhindern.

Herzlichen Dank. (Der Abgeordnete Uberreicht der Prasidentin den
Abanderungsantrag - Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Der Abénderungsantrag ist
gehorig unterstitzt und wird gemall 8 61 der GeOLT mit in die Verhandlungen
einbezogen, und ich darf nunmehr zum nachsten Redner kommen, das ist der Herr
Klubobmann Tschiirtz.

Bitte ans Rednerpult.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen
und Herren Abgeordneten! Ich nehme zur Kenntnis, die SPO ist gemeinsam mit den
GRUNEN gegen eine Verlangerung der A3. Ich nehme das so zur Kenntnis. Das heif3t,
man mochte das einfach nicht und die zweite Geschichte dabei ist, die SPO und die
GRUNEN sind gegen eine Volksbefragung zur Verlangerung der A3.

Das heutige Thema, es geht darum, dass man die Bevoélkerung einbindet und die
Bevolkerung auch natirlich befragt in Bezug auf Verlangerung A3. Und der
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Landesparteiobmann MMag. Alexander Petschnig hat das ausfuhrlich dargelegt,
ausfuhrlich, ohne Populismus, ausfuhrlich, nachvollziehbar dargelegt.

Jetzt gibt es natirlich Argumente, das ist auch vollig in Ordnung, dass es
verschiedene Argumentationsrichtlinien gibt, das ist in Ordnung, aber einige Argumente
haben naturlich Gegenargumente. Und, lieber Herr Klubobmann Hergovich, wenn Du
sagst, wir sind ja bei der Grenzschlie3ung, also wir sind fir eine GrenzschlieRung, warum
wollen wir dann die A3-Verlangerung? Das hinkt ja total. Das passt ja gar nicht
zusammen.

Die A3 muss deshalb oder sollte deshalb ins Auge gefasst werden, dass es eine
Verlangerung gibt, weil die M85 schon gebaut ist. Die geht schon bis Sopron. (Abg.
Robert Hergovich: Ja, eh.)

Und wenn Du sagst, was passiert denn dann oder was kann da passieren? Und da
gibt es dann irgendein Problem, weil die kommen alle. Na wenn jetzt die M85 dann
fertiggestellt ist und die LKWs kommen und die PKWs kommen, die Autobahn haben sie
ja nicht gemacht, dass irgendwie ein paar Menschen dort mit dem Rad durch die Gegend
fahren, sondern die kommen dann.

Und jetzt gibt es eine Moglichkeit. Weil Du sagst, na ja, dann missten die alle auf
der Grenze wieder umdrehen und wieder Richtung Ungarn zurlckfahren, nicht? Ja. (Abg.
Robert Hergovich: Ware nachvollziehbar.) Ach so, ach so, das ist das Ziel der SPO, dass
alle, die Richtung Osterreich fahren, dort wieder umdrehen und die M85 wieder Richtung
Budapest zuriickfahren. Also, wo lebt Ihr denn?

Ich meine, das ist ja eine Utopie sondergleichen. Das geht ja Uberhaupt nicht. Und
wenn man die Geschichte anschaut in Bezug auf Volksbefragung. Das Hauptthema ist
heute die Volksbefragung. Das ist das Hauptthema.

Das heiRt, die SPO - oder schade, dass die SPO und der Landeshauptmann
Doskozil sagen, wir wollen keine Volksbefragung. Wir wollen das Volk gar nicht befragen,
weil das ist eh so lustig, weil dann gibt es halt keine A3-Verlangerung. Man sollte sich
einmal auch das andere Argument vor Augen halten.

Stellt Euch vor, die kommen jetzt wirklich, die LKWs und die PKWSs, und die drehen
aber nicht um und fahren wieder Richtung Budapest zuriick, sondern die missen durch
alle Ortschaften fahren, durch alle Ortschaften durchbrummen mit den LKWs. Was ist
dann? Dann gibt es Larmbelastigung, dann gibt es massive Staubbelastigung. Die
Luftqualitat wird schlechter. Staus wird es wahrscheinlich geben.

Es gibt sonst keine Mdglichkeit. Die einzige Mdglichkeit aus unserer Sicht ist, das
kleine Stickchen, die sieben bis zehn Kilometer verlangern. Und wenn man auch sagt,
das geht nicht, na selbstverstandlich geht es. Warum soll das nicht gehen? Heutzutage
fliegt man sogar am Mond auch schon. Es gibt Unterflurtrassen und, und, und.

Ich kann doch nicht sagen, das geht nicht. Na wer hat denn das dann geplant bitte?
Wer hat das geplant? Zu sagen, das geht sowieso nicht oder das ist nicht méglich, das
hinkt total.

Und wenn man sagt, eine hochrangige Stral3e, lieber Klubobmann Hergovich, eine
hochrangige Stral3e bringt mehr Verkehr, na dann frage ich mich, warum bringt eine
hochrangige StraRe mehr Verkehr, wenn die einfach die sieben Kilometer weiterfahren
und die Ortschaften werden nicht belastigt. (Abg. Robert Hergovich: Na weil es so ist,
Hans!) Die kdnnen durchfahren und die Sache ist erledigt.
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Wenn ich aber die Verlangerung nicht habe, und das muss man der Bevolkerung
auch sagen, dann missen sie durch die Ortschaften durchbretteln. (Abg. Robert
Hergovich: Na!) Na selbstverstandlich! Wo fahren sie denn hin? Die drehen nicht um und
fahren wieder nach Ungarn. Gut, Ihr glaubt das so. Dann soll das bei Euch so bleiben.
Dann wird Euch der Herr Viktor Orban schon griif3en lassen.

Aber wenn man die ganze Diskussion jetzt betrachtet, dann fehlt mir wirklich eines,
dann fehlt mir wirklich eines, dass man hier versucht, die Volksbefragung gar nicht
anzusprechen. Das will man gar nicht wissen, nein, man will das Volk gar nicht fragen.

Also, da lobe ich mir den ehemaligen Landeshauptmann Hans Niel3l, der hat eine
Kraft gehabt, der hat gesagt in Eberau, befragen wir einmal die Bevoélkerung, obwohl das
ein bundesgesetzlicher Zustand ist. Und trotzdem hat der Herr Landeshauptmann Niel3|
die Bevolkerung befragt. Er hat gesagt, eure Meinung ist mir wichtig.

Was sagt jetzt die SPO, gemeinsam mit dem GRUNEN Anhangsel? Was sagt jetzt
die SPO? Nein, wir brauchen das Volk nicht befragen. Das interessiert uns ja tiberhaupt
nicht, was die sagen oder nicht sagen. Diese Gemeinderatsbeschlisse in Lackenbach
und so weiter interessieren uns ja auch Uberhaupt nicht. Das interessiert uns komplett
nicht, weil ja natiirlich die FPO da Populismus machen will. Das stimmt nicht!

Ich sage es noch einmal, der Abgeordnete und Landesparteiobmann Alexander
Petschnig hat das wirklich qualifiziert und so aufgezeigt, dass man das wirklich auch im
Hinterkopf verfolgen kann.

Und jetzt frage ich mich noch etwas. Und zwar die S7. Na ja, warum hat man die
S7 gebaut? Warum baut man die S7? Da war ja so viel Verkehr und der Boden wird, der
Boden ist hin und alle Tiere, die dort irgendwo leben kénnten, sind tot. Ja, liebe GRUNEN,
GRUNINNEN, ja. (Allgemeine Heiterkeit in den Reihen der Abgeordneten — Abg. Mag.a
Regina Petrik: Bei der Grammatik habt Ihr schon Schwierigkeiten.) Das ist genau das
Problem, was wir eigentlich haben.

Frau Abgeordnete, Sie haben gesagt GRUNE wirken, ja, GRUNE wirken, haben
Sie gesagt. Ich glaube, die GRUNEN verwirken das demokratische Recht. Die wirken
nicht, die verwirken das demokratische Recht.

Und wenn Sie schon so auf Klimaschutz und Elektroautos und was weif3 ich was im
Burgenland hier dauernd zum Besten geben, dann sei lhnen auch wirklich mal gesagt,
schauen Sie sich bitte einmal die Videos an, wo sie in Afrika die Autoreifen verbrennen.
Ich habe das vorher scherzhaft hinausgesagt.

Wenn Tonnen - Millionen Tonnen Autoreifen werden dort verbrannt. Dort musst Ihr
Gas geben, dort musst Ihr international versuchen, dass man dort - (Abg. Mag.a Regina
Petrik: Dann sollen weniger Autos auf den Stral3en fahren!) Na im Burgenland hat ja noch
keiner einen Reifen angezindet! Oder hat schon im Burgenland irgendjemand einen
Reifen angeziindet?

Und das ist genau das Problem! Das heildt, Ihr wollt vom Burgenland aus den
Klimawandel stoppen. Es ist eh sehr lustig und sehr lieb von Euch. Also danke, dass Ihr
das so macht. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Gern!) Eines sei aber noch zu sagen und das
ist mir ja auch wirklich wichtig. Dieses Thema so herablassend wie der Géza Molnar zu
betrachten, das ist Gberhaupt nicht in Ordnung.

Zu sagen, es gibt ja so viele Probleme in ganz Osterreich und die Freiheitlichen
machen da einen Dringlichen. Der ist ja sowieso an der Volksbefragung interessiert. Das
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ist wirklich herablassend und ich glaube, das ist auch nicht in Ordnung, der
burgenlandischen Bevolkerung gegeniber.

Und auch die OVP hat von einer schwierigen Diskussion gesprochen. Ja, es ist
eine schwierige Diskussion! Aber deshalb muss es ja moéglich sein, das Volk zu befragen!

Und wir stehen heute nicht da, dass wir sagen, ich kenne alle Meinungen. Die SPO
ist dagegen. Die GRUNEN sind dagegen. OVP weiR ich jetzt nicht so recht. Wir sind
dafur. Aber deshalb gibt es ja das Instrument der Volksbefragung, genauso wie in Eberau,
wo man das Volk befragen kann.

Und ich glaube auch und Ihr werdet sehen, es kommt noch auf uns zu, dass sehr
viele Gemeinden immer mehr Gemeinderatsbeschlisse diesbeztiglich machen werden.
Da bin ich mir ganz sicher!

Denn die wissen alle, dass dieses Thema trotzdem in aller Munde ist, und daher
ware es besser, jetzt eine Volksbefragung zu machen als im Gegenteil zu der S7. Weil die
S7 - ich meine, das ist Uberhaupt ein Wahnsinn - die S7 ist im Burgenland einspurig! Das
ist ja unglaublich! Da macht man eine Schnellstral3e sozusagen, die ist einspurig!

Na so was habe ich noch gar nicht gesehen! Also, das ist ja eine Schildblrgerpolitik
hoch drei. Denn fir was brauche ich dann eine S7, wenn die einspurig ist und in der
Steiermark ist sie zweispurig, also vierspurig und auf der burgenldndischen Seite
einspurig.

Das heil3t, ich glaube, dass es besser ist jetzt, wirklich intensiv dariber
nachzudenken und auch intensiv daran zu gehen, verschiedene Varianten der
Bevolkerung aufzuzeigen und der Bevélkerung wirklich entscheiden zu lassen, wollen wir
eine A3-Verlangerung oder wollen wir, dass alle LKWs und alle PKWs durch die ganzen
Ortschaften tingeln und nicht nur Staubbeldstigung, sondern auch Geruchbeldstigung
nach sich ziehen? (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann! Von der Regierungsbank
hat sich Herr Landesrat Mag. Dorner gemeldet. Bitte.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschétzte Frau Prasidentin! Sehr
geschatzte Damen und Herren Abgeordnete! Ich mdchte auch nur wieder als zustandiger
Verkehrslandesrat ein paar Anmerkungen zu diesem Thema, dieses Dreillickenschlusses,
ja oder nein, lhnen berichten.

Es wurde unglaublich viel gesagt, nur bin ich davon tUberzeugt, dass wir uns in
einem Punkt einig sind, dass Verkehr grundsatzlich ein sehr sensibles Thema ist und
insbesondere in der aktuellen Zeit, in der aktuellen Welt es wahrscheinlich nicht unbedingt
leichter wird, jetzt gro3artige Stral3enbauprojekte umzusetzen.

Da bin ich schon bei der Frau Kollegin Petrik, dass wir mit der Jugend und der
Dimension, die der Klimawandel in sich tragt, dementsprechend auch umgehen missen.
Dies zum einen, das Grundsatzliche.

Zum Thema der A3 selbst: Dass das jetzt schon ein Projekt ist, das sich Uber weit
Uber finfzehn Jahre hinwegzieht, dass man diesen Lickenschluss nicht schafft oder nicht
will - wie auch immer das auch betrachtet - bin ich GUber manche Dinge dann doch
Uberrascht.

Wenn man jetzt als FPO diesen Dringlichkeitsantrag einbringt, darf ich schon auch
berichten, dass es zumindest - ich glaube, in einem Zeitfenster von drei Jahren - einen
freiheitlichen Verkehrsminister gab. Der hatte auch das eine oder andere tun kdnnen.
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Jetzt auf die Frau Ministerin Gewessler hinzupochen, ist das eine, aber man hatte in
diesen drei Jahren auch was machen konnen. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Hat er
eh!)

Und dann wundert es mich, weil dass der Antrag von der FPO kommt, weil im
Landtag sie sich nicht daftr bekannt haben, dass oder diesem Landtagsbeschluss
zugestimmt haben, aber alle anderen Fraktionen. Das ist zumindest mein letzter
Informationsstand und ich kann mich - so denke ich -, mich daran erinnern, dass SPO,
OVP und GRUNE dafir gestimmt haben.

Aber gut, das sind auch die Fakten. Vielleicht aus meiner persoénlichen Sicht zu
diesem Thema, weil - und ich finde es ja relativ amisant mittlerweile, dass da meine
Heimatgemeinde da immer wieder ins Boot geholt wird, aber dazu komme ich spater
noch. Eines hat der Herr Kollege Hergovich voéllig richtig gesagt, vollig richtig! Das
Schlimmste, was wir tun kénnen, ist, die Bezirke gegeneinander auszuspielen.

Wenn wir damit beginnen, dann brauchen wir zukunftig nicht mehr tber eine ganz
grol3e Starke des Burgenlandes zu sprechen. Und zwar ist das der Zusammenhalt. (Beifall
bei der SPO — Abg. Johann Tschurtz: Was hat eine Volksbefragung damit zu tun? Das
versteh‘ ich nicht.) Und dass ein Bezirk - lieber Hans, ich komme eh schon zu der
Befragung dann auch noch. Na gut, das kann ich vorab schicken.

Ich spreche mich ganz klar fir eine Befragung aus. In den betroffenen Gemeinden,
wo diese bauliche Aktivitat umgesetzt wird. (Abg. MMag. Alexander Petschnig: Den
anderen ist ja ,wurscht®, was sie erzédhlen!) Es wird befragt Klingenbach, Siegendorf,
Wulkaprodersdorf und Zagersdorf. Machen Sie das! (Zwischenrufe aus den Reihen der
OVP- und FPO-Abgeordneten)

Dort wird aber die A3 nicht gebaut! Und deswegen ist es ein bisschen komplex, hier
sehr vereinfacht Uber ein weit komplexeres Thema, als es immer in der, auf der
Sportplatzdiskussion, wer auch immer das gesagt hat, dartber zu diskutieren, ob wir
grolRartige Milliardenprojekte machen oder nicht machen. So etwas diskutiere ich mit
Sicherheit nicht bei einem weil3en Spritzer am Sportplatz! Dort gehért das nicht hin!
(Beifall bei der SPO — Zwiegesprache in den Reihen der OVP und FPO)

Schauen Sie, der Bezirk Eisenstadt mit den anliegenden betroffenen Gemeinden
hat berechtigt Sorge, dass hier eine Transitroute entsteht und sie von einer Transitlawine
tberrollt werden. Das ist ein vollig berechtigter Zugang! Und der Bezirk Oberpullendorf,
ein paar Gemeinden haben vielleicht den Wunsch - und da gibt es zwei Szenarien, die
sich dort abspielen.

Der eine ist, bei den sehr grenznahen Gemeinden schneller nach Eisenstadt und
nach Wien zu kommen. Und der andere Ansatz, eine Nachbargemeinde von dieser
Gemeinde sagt, na ja, wenn das Nadelohr bestehen bleibt und der Lickenschluss nicht
kommt, wird der Rickstauverkehr Uber den Bezirk rollen.

Ja, das ist berechtigt, wenn man das auch so sieht. Ich sage Ilhnen, auch wenn die
A3 gebaut wird, ohne bilaterale Gesprache mit Ungarn, tUber die redet man Uberhaupt
nicht, das wéren die wesentlichen Partner, mit denen ich einmal sprechen musste! Denn
wenn ich das nicht mache, dann wird es eine Transitlawine werden. Ganz Klar.

Und dann wird es Verhéltnisse, wie es sie in Nickelsdorf gibt, geben und dann wird
es erst recht zu Ruckstausituationen kommen. Dann hat der Bezirk Oberpullendorf
Uberhaupt nichts gehabt davon, weil es dieselbe Situation ist. Und dann steht aber
Oberpullendorf erst recht im Stau. Weil fur Deutschkreutz ist es jetzt schon ein Vorteil, weil
Sopron die Nordumfahrung hat. Sie profitieren eh schon davon.
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In Wahrheit musste Deutschkreutz sogar den Ansatz haben, danke, lassen wir es
bei der Nordumfahrung, weil der Transitverkehr, der LKW-Verkehr, fahrt dann eh nicht hin,
welil er ja nicht erlaubt ist, weil es ein Verbot gibt. Das heil3t, er ist mit dem PKW viel
schneller tiber die Nordumfahrung. (Zwischenrufe aus den Reihen der OVP und FPO)

Also, schauen Sie, es ist ein bisschen komplexer, als man es am Ende des Tages
vielleicht glaubt. Und ich kdnnte jetzt noch weiter ausholen, indem ich sage, wie wir das
LKW-Fahrverbot an den Grenzstellen durchgesetzt haben, war es die Wirtschaftskammer,
die standig bei meiner Tur geklopft hat und gesagt hat, Ziel- und Quellverkehr ausweiten,
mehr zulassen.

Mussen wir vielleicht mit der eigenen Klientel der Wirtschaftskammer einmal reden,
wenn man jetzt auf der einen Seite jemanden helfen will und auf der anderen Seite tUber
irgendwelche Kammern dann andere zulassigen Methodiken wéhlt. Bitte nicht falsch
verstehen, da muss man entweder ehrlich sein oder unehrlich bleiben. (Beifall bei der
SPO)

Zu meiner Heimatgemeinde in Lackenbach — (Abg. Markus Ulram: Sie sind der
Einzige, der polarisiert jetzt in dieser ganzen Diskussion) Polarisiert wird, weil meine
Heimatgemeinde Lackenbach hier herangezogen wird und das finde ich eigentlich nicht
notwendig, (Abg. Markus Ulram: Stimmt das oder stimmt das nicht?)

Weil ich habe mit den betroffenen Gemeinden, von der diese Petition ausgehen, so
denke ich und so habe ich es gehort, von Horitschon und Neckenmarkt, unterzeichnet
haben, gesprochen. Ich habe mir diese Birgermeister auf das Gemeindeamt in
Lackenbach eingeladen. Es ist Deutschkreutz gewesen. (Abg. Johann Tschirtz: Alle?)
Alle an der B62 liegenden.

Und relativ schnell war klar, dass hier auch von Solidaritatsakten gesprochen
wurde. Ob das jetzt gescheit ist oder nicht, das mag ich jetzt nicht behaupten und will es
auch gar nicht kommentieren. Fakt ist, dass Lackenbach nicht betroffen ist und dass das
vom Burgermeister dort auch so bestatigt wurde.

Fakt ist, dass Deutschkreutz eine Umfahrung hat und der neue Deutschkreutzer
Blrgermeister gesagt hat, ja, stimmt, wir sind eigentlich eh nicht betroffen, denn wir haben
eine Umfahrung! Soviel zum neuen Birgermeister der OVP Deutschkreutz. (Abg. Markus
Ulram: Die Qualitat der Gemeinderatsbeschliusse lhrer Gemeinde ist dann aber nicht ganz
so grof3, wenn das nur aus Solidaritat war.)

Ich bin nicht im Gemeinderat, Herr Klubobmann! Aber deswegen rede ich ja im
Anschluss auch mit den Gemeinden. Weil so, wie Sie es vielleicht nicht machen. Vielleicht
auch ein Satz zu Ihnen, Herr Klubobmann, das liegt mir auch noch im Magen.

Wenn Sie da grof3artig von der Gesamtverkehrsstrategie 2021 sprechen und dann
von irgendwelchen Handreichaktionen sprechen und ich Uberhaupt nicht weil3, was
eigentlich das Conclusio lhrer Worte war, kann ich mich sehr gut erinnern, dass es bei
diesen zwei politischen Fachbeiraten zur Gesamtverkehrsstrategie nicht einmal eine
einzige Wortmeldung von lhnen gab.

Es kam null Beitrag von der OVP. Jetzt frage ich mich, man macht extra -
(Zwischenruf des Abgeordneten Markus Ulram) Die Frau Kollegin Petrik hat sich sehr
aktiv eingebracht! (Abg. Markus Ulram: Das ist eine aufgelegte Geschichte, so wie sie es
immer machen.) Aber es tut mir leid, wenn ich nicht einmal eine Wortmeldung zu einer
Gesamtverkehrsstrategie verliere, (Abg. Markus Ulram: Und dann legen sie es im April
auf! Im April wird es aufgelegt!) dann darf ich mich nicht wundern. (Beifall bei der SPO)
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In einen - und damit schlief3e ich auch, weil sich am Ende des Tages das Thema
dreht, aber zwei Punkte mochte ich noch erwahnen. Der eine, da hat der Kollege
Petschnig vollig recht! Und zwar ist das Kontrolltatigkeiten zu erhéhen. Wir sind
konfrontiert mit einer gewissen Lobby, die wir im Burgenland nicht bewaéltigen kdnnen,
wenn wir nichts dagegen tun.

Und das ist Lieferscheine, die gefélscht werden, das sind kleine Packerl, die dann
angefuhrt werden als Ziel- und Quellverkehr, damit die tUber die Grenze kommen. Das
sind die Probleme, mit denen wir aktuell und akut konfrontiert sind. Und da muissen wir
ansetzen.

Da kénnten wir auch zum Innenministerium fahren, weil die sind die, die die Polizei
personell ausstatten. Konnte man vielleicht einen Versuch starten auch mit der OVP, denn
ich glaube, der Innenminister ist der von der turkisen Couleur, ob er nicht vielleicht ein
paar Polizisten mehr fur das Burgenland zur Verfigung stellen wiirde, um diese Kontrollen
auch durchzufuhren.

Wenn nicht, dann werden wir es irgendwie Uber das Land schaffen. Aber da ist
auch ein ganz wesentlicher Punkt, hier relativ rasch auch dementsprechend
entgegenwirken zu kénnen. Weil - und jetzt stelle ich eine Hypothese auf und die jetzt
bitte nicht falsch verstehen, ins Lacherliche ziehen - aber stellen Sie sich nur die eine
Frage, wenn Sie morgen erfahren wirden, dieser Liickenschluss wird gebaut.

Was glauben Sie denn, wann das fertig ist? Glauben Sie, dass das schneller als in
zehn Jahren gehen wirde? (Abg. Melanie Eckhardt, MSc: Na, 20!) Glauben Sie nicht,
dass viele Menschen wahrscheinlich alle rechtlichen Moglichkeiten ausschépfen wirden,
um das nicht zehn, sondern auf 20 Jahre zu verschieben?

Was hat es denn dann der Generation gebracht? Was hat es denn dann der
Generation gebracht? Ich werde mich sehr aktiv in die gegriindete Arbeitsgruppe
einbringen. Was mein Ansatz ist, wenn diese Gelder, wenn diese Gelder ...
(Zwiegesprache in den Reihen der OVP und FPO)

Na ja, weil sie nicht will, bitte, war erst vor kurzem in der Zeitung, wie lange man,
und da bin ich jetzt auch nicht unbedingt der Fan davon, zusatzliche UVPs und
dergleichen einzufihren. Das ist aber die Realitdt, das ist aber die Realitat!
(Zwiegesprache in den Reihen der OVP und FPO - Die Prasidentin gibt das
Glockenzeichen)

Na ja, war ja auch nur ein Mann angeblich. Schauen Sie, ich will ja nur damit
vermitteln, dass ich sehr bestrebt ware, kurzfristige Mal3nahmen zu setzen und da bin ich,
und da schlage ich nochmal ein auf die Kontrolltatigkeiten. Dort werden wir kurzfristige
Signale setzen kdnnen.

Ich setze auch darauf auf, mich in diese Arbeitsgruppe einzubringen und zwar
positiv. Das war auch die Einladung aller betroffenen B62-Birgermeister des Bezirkes
Oberpullendorf und das wird auch genauso bei den betroffenen Gemeinden aus
Eisenstadt sein, die sich - alle kdnnen sich einbringen.

Wir werden alle Punkte mitnehmen. Wir haben schon erste Vorschlage an die
Ministerin gesendet. Das ist ja Uberhaupt keine Frage. Was ich und was mein Ansatz ist,
diese Gelder, die dafur verwendet worden wéren, die wirde ich gerne fir alle anderen
MalRnahmen haben. Das ist aber aus meiner Sicht selbstverstandlich.

Und da lasse ich es auch nicht gelten, wenn es jetzt dem Stral3enverkehr
zugewiesen wird, dass es nicht fur andere - weil dann macht die Frau Ministerin etwas
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falsch, wenn sie sagt, ich kann es nur fur Stral3enbauprojektebau verwenden. Also darauf
werden wir pochen, dass wir diese Gelder fir MalBnahmen als Ausgleichsmalinahmen
verwenden werden. Soviel auch dazu.

Letzter Satz: Bitte nochmal der Aufruf, dass wir hier nicht das Trennende suchen,
sondern das Gemeinsame. (Abg. Johann Tschirtz: Volksbefragung inklusive.) Hier
fachlich und sachlich mit dem Thema umgehen. Und ich darf nochmals darauf hinweisen,
Eberau war hauptbetroffen als Gemeinde, weil dort etwas entstanden wéare. Wenn der
Bau dort entsteht, dann fragen wir die Gemeinden sehr, sehr gerne. (Abg. Johann
Tschiirtz: Aber das ganze Siidburgenland! — Beifall von der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat! Meine Damen und Herren, gibt
es noch eine weitere Wortmeldung? - Das ist nicht der Fall.

Dann darf ich zur Abstimmung kommen.

Wir haben jetzt einen Abanderungsantrag vor uns liegen. Das ist der
Abéanderungsantrag der Abgeordneten Klubobmann Robert Hergovich und Klubobfrau
Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen vom selbstéandigen Antrag 22 - 748.

Ich lasse daher Uber diesen Abanderungsantrag abstimmen. Wer dem zustimmen
will, soll sich bitte erheben. -

Das ist die Mehrheit. Der Ab&nderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen
und damit sind wir am Ende der Dringlichen.

Ich darf daher dann gleich Uberleiten zum nachsten Tagesordnungspunkt. Damit
Sie nur ein bisschen sich einplanen kénnen. lhre nachste kurze Pause - nach diesem
Tagesordnungspunkt missen wir unbedingt wieder luften. Das heil3t, ich werde weiter
fortfahren.

Wir waren vorher - einen Moment, ich muss mir meine Dinge da ordnen - so, wir
haben es schon.

Fortsetzung 10. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Ulram,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung (Beilage 910) betreffend
Gratis-Grippeimpfung fur alle Burgenlanderinnen und Burgenlander (Zahl 22 - 663)
(Beilage 992)

Prasidentin Verena Dunst: Punkt 10, wir waren beim Tagesordnungspunkt 10. Da
hat der Abgeordnete Géza Molnér bereits gesprochen.

Als Nachstes wirde jetzt die Frau Klubobfrau Mag.a Petrik am Wort sein. In
Vorbereitung die Frau Abgeordnete, Prasidentin aul3er Dienst, lise Benko.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Frau Prasidentin! Ich
schlie3e an beim Tagesordnungspunkt 10.

Die OVP hat einen Antrag eingebracht. Was will die OVP? Die Landesregierung
wird aufgefordert - so schreibt sie in ihrem Antrag - eine flachendeckende
Grippeimpfungsaktion fur alle Burgenlanderinnen und Burgenlander anzubieten und die
Kosten dafir zu tibernehmen.

Die SPO macht dann einen Abanderungsantrag und bringt diesen ein, indem sie
die Burgenlandische Landesregierung auffordert - man darf mitraten -, an die
Bundesregierung heranzutreten, also die hei3e Kartoffel weiterzugeben.
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Diese moge - und jetzt muss sie ganz viel machen - am Weltmarkt fir alle
Bundeslander die notwendigen Impfstoffvorrate beschaffen - es geht um die
Grippeimpfung - mit allen Bundesléandern ein Versorgungskonzept erarbeiten - gut, das ist
immer gut - und zur Finanzierung einer Gratisgrippeimpfung keine neuen Massensteuern
einheben beziehungsweise die derzeitigen Massensteuern nicht erhdhen, sondern
vielmehr durch eine verstarkte Besteuerung von multinationalen Konzernen und
Millionérinnen - also Millionaren, das ist gegendert, aber es gibt mehr Millionare - die
Finanzierung sicherstellen.

Jetzt kann man natdrlich inhaltlich Gber die Frage der Grippeimpfung und deren
Finanzierung diskutieren, aber was mir bei diesem Abanderungsantrag der SPO dann
doch sehr auffallt ist, es scheint so, als ginge es mehr darum, eine SPO-
Kommunikationsstrategie umzusetzen und dazu halt einen Abanderungsantrag zu nutzen,
als sich jetzt mit der Frage der Grippeimpfung auseinanderzusetzen.

Das heildt, es gibt - so scheint es mir - so eine - die Agenda bringt das Wort
.,Massensteuern® als Abschreckung, weil ,Massen® klingt immer ,schiach“ und ,Steuern®
klingt auch ,schiach” und ,Massensteuern® ist ganz ,schiach®.

Was meinen Sie mit Massensteuern? Ich nehme einmal an, Sie meinen Steuern,
die alle Menschen gleichermalRen zahlen, etwa Mehrwertsteuer. Also das, was alle
anbelangt. Masse ist ja nicht immer nur schlecht. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, ich rede jetzt gar nicht Uber die Art der Steuer, Uber die Art der
Kommunikation und dann durfte auf der Agenda, auf der Kommunikationsagenda, stehen,
sage immer irgendwo multinationale Konzerne und Millionare, die besteuert werden
sollen.

Weil das immer, wenn die SPO etwas fordert, das Geld kostet, das viel Geld kostet,
und zwar immer dann, wird als Finanzierungskonzept die Besteuerung von
multinationalen Konzernen - das klingt ganz bése, und von Millionarlnnen, das wollen wir
auch nicht prasentieren.

Nun, die Frage ist wie? Es liegt leider nie ein konkretes Konzept vor oder ein
konkreter Vorschlag. Das finde ich namlich wirklich spannend, dartber zu diskutieren.
Uber Vermogenssteuern sollten wir diskutieren. Ja, ich finde es nur schade, wenn das
immer so als emotional wirksames Steuermodell in die verschiedensten
Abanderungsantrage hineingestopft wird.

Weil, dann kommen wir nicht zu einer ernsthaften Diskussion tber Besteuerung
von UbermafRigem Reichtum, von riesigem Vermogen, wir kommen nicht gut in die
Diskussion, die ja international, Gber die Besteuerung von internationalen Konzernen zu
fuhren ist, wo, Gott sei Dank, ja schon ein bisschen etwas weitergeht.

Aber, vielleicht will die SPO ohnehin nicht so gerne ausfiihrlich hier dariiber tiber
die einzelnen Konzepte diskutieren, vielleicht geht es ja wirklich jetzt einmal in diesen
Abanderungsantrdgen nur darum, hier die eigene Politkommunikationslinie weiter zu
spielen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Gut, dartber kann ich nur spekulieren. Insgesamt zum Thema fande ich es ja viel
wichtiger, dass wir in diesen Wochen uUber eine andere Impfung reden sollten, alle
miteinander, und sehr intensiv.

Die Pandemie, die uns der COVID-19-Virus mit all seinen Mutationen beschert, die
ist ndmlich noch nicht zu Ende. Das sicherste Mittel gegen dieses verdammte Virus ist die
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Impfung. (Abg. llse Benk6: Wer sagt das?) Da sind sich hier im Hohen Haus ja viele, nicht
alle, aber viele, einig. Das werden wir heute auch noch deutlich zum Ausdruck bringen.

Wir sollten jetzt, wo wir auch sehen, dass wir im Burgenland auf einem guten Weg
sind, wie moglichst viele Menschen zu einer Impfung motiviert werden kdnnen, unsere
Energie ganz der Bekdmpfung dieser Pandemie widmen und das gemeinsam. Weil eines
ist sicher - die Impfung wirkt.

Wir sollten alles daransetzen, mit den Unsicheren, mit den Zweiflerinnen, mit den
Verunsicherten zu sprechen, um ihnen ihre Unsicherheiten und ihre Zweifel zu nehmen.

Es wundert mich nicht, dass es viele Verunsicherte gibt, weil wir wissen alle, im
Internet kursieren Informationen, die horrend sind, die fiirchterlich sind, die glatte Ligen
sind und es gibt eben viele Menschen, die das glauben.

Gefahrlich sind diese Fake News, die verbreitet werden, zum Beispiel, dass Frauen
nach einer Impfung nicht mehr schwanger werden konnten, oder dass die
Schwangerschaft beeintréachtigt werden konnte. Das ist schlichtweg falsch. Es kursieren
irgendwelche abstruse Theorien von Menschen, die DDr. Professor sich vor den Namen
stellen, aber keinerlei medizinische Ausbildung haben oder schon gar keine
Virologlnnenausbildung oder irgendwo im Bereich der flr diese Impfforschung relevanten
Tatigkeiten, wo von Spikeproteinen die Rede ist, die die gesunden Zellen angreifen
wirden und so.

Wirklich ganz furchterliche falsche Informationen, die Menschen verunsichern.

Schauen wir uns auf der anderen Seite die Fakten an. Auf den Intensivstationen
liegen vor allem Ungeimpfte. Diejenigen, die meinen, ein starkes Immunsystem allein
wirde sie vor der Infektion schiitzen, die sind am meisten gefahrdet. In unserem Land
haben sie die Freiheit, sich selbst zu gefahrden, aber das Tragische ist, sie gefahrden ja
auch andere Menschen, die sich nicht impfen lassen kénnen - zum Beispiel Kinder oder
Menschen, die aus medizinischen Griinden heraus nicht geimpft werden kdnnen.

Wissenschaftlicher Fakt ist, die Infektionsgefahr ist fir Geimpfte im Vergleich zu
Ungeimpften um 80 Prozent niedriger. Die Krankheit verlauft, wenn sie dennoch ausbricht,
bei Geimpften wesentlich problemloser, als bei Nichtgeimpften. Selbst bei gleicher
Viruslast sind Geimpfte weniger ansteckend fur andere, also weniger Gefahr als
Ungeimpfte. Unter jenen, die letztlich auf der Intensivstation landen, sind 96 Prozent nicht
geimpft.

Weitere Fakten, die wir verbreiten kénnen, die wir zeigen kénnen, wenn wir mit
Menschen im Gesprach sind - weltweit wurden bereits tUber funf Milliarden Impfdosen
verabreicht - funf Milliarden. Es gibt Uber 30.000 Forschungsarbeiten zu COVID-19, die
auf einschlagigen Fachseiten im Internet zu finden sind. Die Impfstoffe sind sehr intensiv
beforscht, intensiver als viele andere und man weil3 schon recht viel dartber.

Es fragen einige, ja, warum geht denn das, dass man innerhalb von ein, zwei
Jahren so viele Forschungsergebnisse hat. Das geht bei anderen Sachen nicht so schnell
- ja, weil weltweit Geld da hineingesteckt wurde, die Forschungsintensitat erhéht wurde,
um dieses Virus zu bekampfen und gemeinsam Impfstoffe zu entwickeln. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Wer diese Studien, die vorwiegend auf Englisch sind, nicht selbst lesen will oder
kann, kann sich die Ubersetzung fir Laien zugute filhren. Wir haben in Osterreich
groRartige Virologinnen oder Molekularbiologen, Epidemiologen, Arztinnen, die erklaren
das, die kdnnen das gut Ubersetzen. Ich kann empfehlen fiir jene, die auf Facebook sind,
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zum Beispiel Martin Moder, auch einer der Sience Busters, der wirklich gut darstellen
kann und fur uns Laiinnen und Laien Ubersetzen, was sich gerade wissenschatftlich in den
Forschungsergebnissen zeigt, und was wir daraus ableiten kénnen.

Einen zitiere ich jetzt noch, namlich den Virologen Andreas Bergthaler, der sagt:
~Wir befinden uns aktuell in einer Pandemie der Ungeimpften.” Zitat Ende.

Legen wir also bitte unseren Focus jetzt darauf, Uber die COVID-19-Impfung zu
sprechen, mit dem Ziel, die Impfquote noch zu erhéhen. Denn nur dann, werden wir auch
diese Pandemie endlich fir Gberstanden erklaren kénnen, und nur dann werden wir alle
unsere Freiheiten wieder umfassend geniel3en kénnen.

Wenn irgendjemand vielleicht - ich nehme nicht an, in diesem Saal, (Abg. llse
Benko: Wo ist der Virologe?) aber vielleicht jemand, der tber Livestream hier zugeschaut
hat, jetzt aufgrund dieser Fakten und dieser Uberlegungen in seinem Zweifel oder in inrem
Zweifel etwas aufgewlhlt wurde, sich denkt, ja, in Ordnung, vielleicht sollte ich mich doch
impfen gehen, aber ich traue mich nicht so recht, bitte, sie kbnnen sich auch rihren, ich
begleite sie gerne zur Impfung, es ist alles nicht so schlimm. Aber, es rettet ihr Leben und
das anderer Leute. (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten) Danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Vielen Dank Frau Klubobfrau. Nunmehr darf ich die
Frau Abgeordnete llse Benkd herausbitten. In Vorbereitung der Herr Klubobmann Ulram.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Also, man kdnnte ja sagen, wenn das Thema nicht so
wichtig ware, alle Jahre wieder ein Antrag zum Thema Grippeimpfung. Aktion fur alle
Burgenlander und Burgenlanderinnen, der von der OVP und natirlich auf Kosten des
Landes kommt mit dem einen Unterschied, dass dieser Antrag heuer hier im Hohen Haus
drei Wochen friher debattiert wird, als dies voriges Jahr der Fall war.

Es ist schon vom Kollegen Petschnig angesprochen worden, dass es dieses Ping-
Pong-Spiel bereits aus vielen Antréagen der letzten 18 Monate gibt, also in Wahrheit seit
Ausbruch dieser COVID-19-Pandemie in Osterreich.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, dass diese Art der Politik, das ist
meine Meinung, weder der Sache dienlich ist und schon gar nicht dazu angetan ist, dass
man nach auf3en hin in der Bevolkerung von den Menschen fur diese Art von Politik
wirklich Vertrauen gewinnt.

Nun aber kurz zu den Antragen, ich habe es bereits erwahnt, flachendeckende
Gratisimpfung der OVP, ich kénnte Ihnen, aber ich werde es machen, ich zitiere jetzt die
sozialdemokratische Chefin Dr. Pamela Rendi-Wagner, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Joy.)
bevor ich zum Inhalt der SPO komme und zwar zur Grippeimpfung aus dem Vorjahr:

Rendi-Wagner fordert gratis Grippeimpfung fiir alle. SPO-Chefin Pamela Rendi-
Wagner fordert eine generelle Gratisimpfung gegen Influenza fiir alle Osterreicher. Die
Stadt Wien, sagt sie, hat die Hausaufgaben gemacht und geht den richtigen Weg mit der
kostenlosen Grippeimpfung fur alle. Betonte sie in einer Stellungnahme - die kénnen Sie
auch nachlesen, gegeniber der APA.

Zudem werde die SPO am Freitag eine parlamentarische Anfrage an den
damaligen Gesundheitsminister — also, da steht noch Rudolf Anschober (GRUNE)
einbringen, um Fragen zum Beschaffungsvorgang des Grippeimpfstoffes zu klaren.
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Wahrend wir noch keinen Impfstoff gegen Corona haben, kdnnen wir uns aber alle
gegen Grippe impfen lassen. Die Grippeimpfung ist das Beste, um eine gefahrliche
Uberlastung der Spitaler und damit eine Uberforderung des Gesundheitssystems zu
vermeiden - erlauterte Frau Rendi-Wagner.

Jeder, der sich und seine Kinder impfen lassen will, soll die Méglichkeit dazu
haben, forderte die ehemalige Gesundheitsministerin. Hier dirfte es keine Hurden geben,
sagt sie. Ich will das gar nicht polemisch betrachten, es soll sich jeder hier im Hohen Haus
die Frage stellen, was seit diesem Jahr wirklich geschehen ist, 6sterreichweit. Ich habe
mir die Frage gestellt, ich beantworte sie - in Wabhrheit nichts, auf3er einen
Ministerwechsel hat es gegeben.

Aber jetzt zum Antrag der SPO hier im Hohen Haus. Der wurde ja wortwortlich
bereits von der Kollegin Petrik vorgetragen und damit meine ich den dritten Punkt, die
Finanzierung einer gratis Grippeimpfung zu verbinden mit keinen neuen Massensteuern,
sondern vielmehr eine verstarkte und so weitere Besteuerung der Konzerne.

Das tut mir eigentlich, liebe Kolleginnen und Kollegen, wirklich im Herzen weh,
dass man diesen wichtigen Inhalt - Impfung -, es kann ja Gegner und Beflrworter geben,
also, dass man eigentlich so mit diesen Antragen umgeht.

Ich kann lhnen eigentlich den Standpunkt der Freiheitlichen Partei, wie ich es im
Vorjahr getan habe, eigentlich nur mehr wiederholen und nahebringen.

Was ich beiden Antragen abgewinnen kann, dass in Wahrheit die Forderung der
Impfpflicht fehlt. Also, das ist fir mich ja das einzig Positive, was ich diesen Antragen
abgewinnen kann. Ich hatte mir auch erwartet, dass man in einer Demokratie ein
Bekenntnis dazu abgibt - sowohl die OVP als auch die SPO - ein Nein, ein klares Nein
zum Impfzwang, und ein klares Nein zur Impfpflicht.

Meine geschétzten Kolleginnen und Kollegen! Ich bin gltcklich, froh, dass ich in
diesem wunderschonen Land leben darf, 60 Jahre schon leben durfte, aber das was im
Moment passiert, das geht, meines Erachtens nach, leider in eine falsche Richtung. In
eine Richtung, die in einem freiheitlich demokratischen Rechtsstaat niemals
eingeschlagen werden darf.

Es ist auch generell erschreckend, und deshalb versuche ich auch nicht
populistisch zu sein, aber es erschreckt mich immer wieder.

Sie wissen, ich sitze schon sehr lange hier im Hohen Haus, wie Diskussionen
eigentlich gefuihrt werden und insbesondere, wie mit Menschen umgegangen wird. Das ist
vielleicht in dieser Pandemie noch schlechter geworden, sagen einige, die anderen sagen
es nicht, aber im GroR3en und Ganzen darf ich lhnen sagen, das sind Mechanismen, die ja
in dieser traurigen Corona-Pandemie generell immer ein gréReres Ausmald genommen
haben.

Auch das hat schon einer meiner Vorredner gesagt oder eine meiner
Vorrednerinnen, es ist schmerzlich, es tut weh, ja, die Gesellschatft ist gespalten und wird
von vielen gespalten. Was fur mich personlich noch viel erschreckender ist, Grund- und
Freiheitsrechte, Errungenschaften der Aufklarung, Saulen eigentlich des demokratischen
Diskurses und des Systems, werden, so ist es mein Empfinden, derzeit Schritt fir Schritt
demoliert. Fir mich personlich, liebe Kolleginnen und Kollegen, eine traurige Tatsache.

Abschliel3end, meine geschétzten Damen und Herren - ich bin geimpft, aber ich will
Uber meinen Korper selbst entscheiden.
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Ich will diese Spaltung weder in der Gesellschaft, noch in den freiheitlichen Reihen
und ich will auch, dass Eltern tber die kérperliche Unversehrtheit ihrer Kinder entscheiden
kénnen. Genauso - das haben Sie gesagt, Sie sind ja eine Beflrworterin. Aber, ich sage
Ihnen, genauso wie es gute Grinde fir eine Impfung geben kann, kann es ebenso
Grinde gegen eine Impfung geben, und das muss legitim sein, dass man auch daruber
spricht.

Sie alle, und auch Sie wahrscheinlich, Frau Kollegin Petrik, Sie haben von
Virologen erzahlt, schatze ich, respektiere ich, die Meinung.

Aber Sie kennen sicherlich auch einen Arzt in lhrem Bekanntenkreis, den Sie
sicherlich nicht fur verrickt halten, aber der vielleicht das auch anders sieht und einen
anderen Zugang hat.

Das ist fur mich wiinschenswert und das erwarte ich mir auch in einer Demokratie.

Zum Antrag - natlrlich haben Sie vollkommen Recht, dass das Verhindern einer
groReren Grippewelle im heurigen Winter ein unheimlich wichtiges Ziel ist, aber gehen Sie
einmal in sich und denken Sie dartber nach, wie viele Grippefalle Sie in Ihrem
Bekanntenkreis im Vorjahr gehabt haben?

Ich kann mich nur an sehr wenige erinnern!

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen! Wie es aussieht, kbnnen wir nur das Beste
hoffen, dass wir wenige Grippefélle kriegen, dass die Pandemie bald von dannen zieht.

Wir lehnen deshalb sowohl den Antrag der OVP, als auch den Abanderungsantrag
der SPO ab, weil mir die Art und Weise, wie mit diesen Antragen umgegangen wird,
einfach nicht behagt. Einfach mir nicht gefallt!

Das Thema ist sicherlich ein sehr interessantes und man k_t_')nnte das auch anders
aufziehen. Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Herr Klubobmann Ulram,
Sie sind am Wort.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Zunachst darf ich feststellen, Sie - ich habe es vorher schon einmal eingemeldet, Sie
versuchen uns anscheinend auch zu testen, ob unser Immunsystem in Ordnung ist, mit
der Heizung und offenen Fenstern. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ja, es blast jetzt ziemlich warm, wo immer auch der Fehler liegt.

Ich glaube, das konnte man vielleicht auch nachschauen fur die letzte Zeit der
heutigen Landtagssitzung, damit man das mit der Heizung heute auch noch in den Griff
bekommit.

Sei es darum, aber um beim Thema Gesundheit zu bleiben, Grippeimpfung - ja, die
kaltere Jahreszeit steht vor der Tir und es ist nattirlich so, wie jedes Jahr die Gefahr, dass
man sich mit der Grippe ansteckt, aber gepaart natirlich mit der jingsten Zeit seit Corona,
dass man sich mit dem Corona-Virus infiziert und gleichzeitig auch die Saison der
grippalen Infekte beginnt.

Dieses Zusammentreffen kann durchaus sehr gefahrlich werden, mit den
steigenden Corona-Infektionszahlen und der Grippewelle und daher konnte sich
zusatzlich diese Situation in Osterreich auch verscharfen.

Wien hat es ja voriges Jahr vorgezeigt, hat, glaube ich, zwei Millionen an Dosen
Grippeimpfstoff gekauft und hat fur die eigene Bevolkerung vorgesorgt. Es ist vorher von
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der Kollegin Petrik ja zitiert worden, auch die Meinung der Bundesvorsitzenden Pamela
Rendi-Wagner, wobei wir ja wissen, dass die Meinung ihrer Bundesvorsitzenden nicht
ganz so wichtig ist, das ist ihnen ja eher egal, weil sie agieren ja standig gegen ihre
Vorsitzende, infolgedessen kann ich das bis zu einem gewissen Grad bei der SPO
Burgenland auch nachvollziehen.

Ich denke aber schon, dass eine moglichst flachendeckende Grippeimpfung zu
forcieren ist, auch wenn der Impfgrad nicht der hochste ist, aber dennoch sollte man
dieses Unterfangen vorantreiben und dennoch einen Plan aufstellen, diese Kosten auch
dementsprechend zu Ubernehmen.

Zu Ihrem Abanderungsantrag, der in der Einleitung schon lautet, insbesondere die
Standortgarantie der Spitdler im Burgenland sowie der weitere Um- und Ausbau der
Gesundheitsinfrastruktur im Burgenland starken die Gesundheitsversorgung im
Burgenland - da muss ich vehement widersprechen: Sie betreiben namlich das Gegenteil.

Ich habe heute das schon einmal gesagt, ich wiederhole mich gerne noch einmal:
Es redet niemand das Land schlecht, Sie reden diese Regierungsarbeit schon und das ist
eben nicht schon, weil es nicht der Wahrheit entspricht.

Der Masterplan Spitdler ist nach wie vor nicht da, obwohl er schon im Juli
angekundigt worden ist. Die Streichung der Nachtdienste unter der Woche bei den
praktischen Arzten ist ohne weitere MaRnahmen zu setzen vollzogen, weil die
Akutordinationen nach wie vor geschlossen sind und zuletzt mit 1. Juli ist auch der
verpflichtende Wochenenddienst der praktischen Arzte zu einem freiwilligen Dienst
umfunktioniert worden und wir werden auch in Zukunft sehen, wo uns lhre
Gesundheitspolitik hinfuhren wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

AuRerdem wollen Sie laut RSG - das ist ja keine Erfindung der OVP oder einer
anderen Oppositionspartei - dementsprechend Uber 60 Betten streichen. Sie haben
vorgehabt, die Geburtenstation in Oberpullendorf zu streichen und zu verlegen, das ist
jetzt einmal, so hort man, aul3er Kraft gesetzt und soll zumindest bis 2025 weitergefuhrt
werden. Wir werden weiterhin als Volkspartei gerade im Bereich der
Gesundheitsversorgung darauf achten, dass hier nicht alles eingespart wird.

Wir haben die hochsten Kosten im Burgenland, aber bald die niedrigste Leistung -
das kénnen wir uns in dieser Art und Weise nicht gefallen lassen.

Da werden wir weiter ankampfen und darum fordern wir aber auch gleichzeitig im
Sinne der Antragsbegriindung die Landesregierung auf, hier auch bei der Grippeimpfung
eine flachendeckende Aktion zu starten, um die Burgenl&nderinnen und Burgenlander in
dieser Zeit auch zu schiitzen. Danke. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Als N&chster zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Kilian Brandstétter. Bis jetzt habe ich keine weiteren
Wortmeldungen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kilian Brandstatter (SPO): Geschatzte Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben den Monat
September im Jahr 2021. Die Pandemie beeinflusst weiterhin unser aller Leben sehr.

Wir haben im Sommer ein leichtes Aufatmen erlebt. Durch die Impfung konnten wir
den umfangreichen freiheitbeschrankenden Maflinahmen entgegentreten. Wir haben uns
wieder im Wirtshaus treffen kbnnen, wir haben wieder einen Kaffee mit Freunden trinken
konnen, wir haben einen Ausflug mit der Familie machen kdnnen, und all das, was uns
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Menschen ausmacht, namlich, die personlichen Kontakte, das Miteinander, ist wieder
naher gertckt.

Obwohl wir alle zusammengeruckt sind, so gibt es doch leider eine Trennlinie, die
von manchen Medien als auch manchen Politikerinnen und Politikern zur Polarisierung
genutzt wird.

Die Diskussion rund um geimpft oder nicht geimpft, egal ob im Wirtshaus, beim
Treffen der Familie oder am Sportplatz. Nach einer gewissen Zeit taucht immer das eine
Thema auf, namlich: geimpft oder ungeimpft.

Ich denke, es ist unsere Aufgabe hier, dieser Spaltung der Gesellschaft
entgegenzutreten und nicht, wie manche, noch zusatzlich Ol ins Feuer zu giel3en, sondern
Ldsungen zu prasentieren.

Die Burgenlanderinnen und Burgenlander, die Osterreicherinnen und Osterreicher,
haben sich eine Bundesregierung verdient, die sich dieser Krise annimmt und die auch
Losungen ausarbeitet, die gemeinsam fir Osterreich arbeitet.

Was wir aber leider in den letzten 1,5 Jahren erlebt haben, war nicht eine konstante
Arbeit, sondern Pressekonferenzen, Pressekonferenzen, Pressekonferenzen. Eine
planlose Selbstinszenierung!

Aber, untermauern wir das mit Fakten, wenn wir uns die Durchimpfungsrate
Osterreichweit anschauen, so haben wir eine Durchimpfungsrate von 59 Prozent.

Viele andere EU-L&nder liegen vor uns. Das gesetzte Ziel der Herdenimmunitat ist
leider weit entfernt und das ist das Resultat einer misslungenen, fehlgeleiteten Politik.
Anstatt einen sicheren Kurs zu verfolgen, steuert Osterreich planlos auf weiter Flur durch
diese Krise.

Liebe OVP! Ihre Freunde in Wien haben in den letzten Monaten nicht durch
konstante Arbeit brilliert, sondern durch Chats, Postenschacher, Anklagen, wie wir es in
dieser Zweiten Republik noch nicht erlebt haben. (Abg. Markus Ulram: Im Burgenland war
das noch nie so.)

Wenn Sie noch ein Funkchen Anstand haben, dann richten Sie Ihre genannte Kritik
an die Kollegen in Wien, meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich rufe lhnen in
Erinnerung, das Burgenland fuhrt in sdmtlichen Gesundheitskennzahlen die Tabelle an,
ob anfangs beim Testen, ob es jetzt beim Impfen ist. Ich rufe in Erinnerung, wir haben
eine Impf-Rate von 69 Prozent! Damit sind wir die Nummer eins. Ich weil3, Sie hatten das
gerne anders, weil wir dann diese Diskussion komplett anders hatten.

Aber, ich finde genau das beschamend. Dass Sie nicht erwahnen, was die
Burgenlanderinnen und Burgenlénder in den letzten 1,5 Jahren geleistet haben, denn das
ist auf die Disziplin der Burgenlanderinnen und Burgenl&nder zuriickzufuhren, die sich
dieser noch nie dagewesenen Krise entgegengestellt haben und daftir gebuhrt ihnen der
groRte Dank. (Beifall bei der SPO)

Sie haben es gesagt, ja - Sie reden sehr wohl die Leistungen der
Burgenléanderinnen und Burgenldnder krank und leider nehmen Sie gleichzeitig als
Schutzpatron |hrer Freunde in Wien - lieber ziehen Sie die Stallorder von Wdginger,
Hanger und Co. vor - aber es gibt noch immer eine Chance.

Sie kdnnen sich ja konstruktiv in dieser Krise noch immer einbringen. (Abg. Mag.
Thomas Steiner. Da muss er jetzt selber lachen.) Lésen Sie sich von diesem Diktat aus
Wien, gehen Sie mit uns den burgenlandischen Weg. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sollen
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wir uns Eurem Diktat unterwerfen? Na, genau! — Heiterkeit bei einigen Abgeordneten der
Opposition - Abg. llse Benk6: Doskozil macht alles alleine.)

Unser Kapitdn, Landeshauptmann Doskozil, ist bemuiht, gemeinsam diese Krise zu
bewaltigen. Es braucht Anreize, die Durchimpfungsrate von knapp 70 Prozent zu steigern.

Wir missen gemeinsam mit der Bevolkerung (Abg. Mag. Thomas Steiner: Danke
fur diesen Kabarettbeitrag!) durch Aufklarungsgesprache dafur sorgen, dass wir diese
Durchimpfungsrate weiter steigern und unser Ziel muss es sein, unser gemeinsam
erklartes Ziel, die Herdenimmunitat im Burgenland zu erreichen, damit wir am Ende des
Tages alle Malinahmen beenden kénnen.

Da braucht es jeden von uns. Ich beginne jetzt mit dem, ich setze meine Rede fort
mit dem, was ich begonnen habe, das Gemeinsame gehdrt in den Vordergrund gestellt
und schlieen mochte ich ebenso, das Gemeinsame ist wichtig. Es liegt an uns
gemeinsam, diese Krise zu bewaltigen und die Parteipolitik in den Hintergrund zu stellen.
(Heiterkeit bei den Abgeordneten der Opposition - Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren.

Es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor, ich komme daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag des
Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschliel3ung betreffend MaRnahmen zur Sicherstellung der Versorgung von
Grippeimpfstoffen ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

Ich darf nunmehr die Sitzung flr eine Viertelstunde unterbrechen.
Esist 16.26 Uhr - 16.45, bitte aber wirklich da sein.

(Die Sitzung wird um 16 Uhr 26 Minuten unterbrochen und um 16 Uhr 48 Minuten
wiederaufgenommen.)

Zweiter Prasident Georg Rosner (der den Vorsitz Gbernommen hat): Gut, wir
fahren mit der Sitzung fort.

11. Punkt: Bericht und Abéanderungsantrag des Rechtsausschusses uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 859) betreffend
Abschaffung der Briefwahl und Starkung der direkten Demokratie (Zahl 22 - 644)
(Beilage 993)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 11. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung, Beilage 859, betreffend Abschaffung der Briefwahl und Starkung der
direkten Demokratie, Zahl 22 - 644, Beilage 993.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Thomas Steiner.

General- und Spezialdebatte werden in einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Landtagsabgeordneter.
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Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Danke schon Herr Prasident. Der
Rechtsausschuss hat den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen, auf Fassung einer Entschlieung betreffend
Abschaffung der Briefwahl und Starkung der direkten Demokratie in seiner 16. Sitzung am
Mittwoch, dem 8. September 2021, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Kollege Kilian Brandstatter hat sich zu Wort gemeldet, einen
Abanderungsantrag gestellt, der dann auch einstimmig angenommen worden ist.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Abschaffung der Briefwahl und die
Starkung der direkten Demokratie unter Einbeziehung der vom Landtagsabgeordneten
Kilian Brandstatter beantragten Abanderungen die verfassungsmalflige Zustimmung zu
erteilen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nun dem
Herrn Abgeordneten Géza Molnar als ersten Redner zu diesem Tagesordnungspunkt das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Géza Molnar (freier Abgeordneter): Vielen Dank Herr Prasident.
Meine Damen und Herren! Die Antragsteller fordern eine Abschaffung der Briefwahl auf
Landes- und Gemeindeebene. Der Schonheitsfehler, dass wir das aus
verfassungsrechtlicher Sicht gar nicht beschliel3en durften, der sei jetzt einmal bei Seite
gelassen, weil die Begrindung dieser Forderung naturlich den Kern der Sache und
naturlich verfassungsrechtliche Grundsétze trifft.

Selbstverstandlich, meine Damen und Herren, steht die Briefwahl in Konkurrenz
oder sogar in einem Konflikt mit den Grundséatzen des geheimen und des personlichen
Wabhlrechts. Das ist juristisch gar keine Frage.

Und im Vorfeld der Bundestagswabhl findet aktuell im Gegensatz zu Osterreich in
Deutschland eine doch einigermal3en 6ffentlich wahrnehmbare Debatte Uber diese
Konkurrenz, Gber diesen Konflikt, iber dieses Spannungsfeld statt.

In Deutschland zerbricht man sich sogar den Kopf dartiber, ob schon etwa ein
gewisser Anteil an Briefwahlern fir sich betrachtet zur verfassungsrechtlich relevanten
Frage werden konnte. Wie es also verfassungsrechtlich einzuordnen wére, wenn mehr als
50 Prozent der abgegebenen Stimmen auf Briefwahler entfielen?

Genauso wird in Deutschland dartber diskutiert, was es in Bezug auf
Wahlgrundsatze bedeutet, wenn mehr und mehr Wahlerinnen und Wabhler, das ist ein
eindeutiger Trend, wenn mehr und mehr Wahler bereits Wochen vor dem Wabhltag
wabhlen.

Also letztendlich von politischen Entscheidungen tberholt werden und eine andere
Entscheidungsgrundlage haben, als Wahlerinnen und Wahler, die dann am eigentlichen
Wahltag zur Urne schreiten.

Also verfassungsrechtlich ist die oder sind die Ausgangsfragen selbstverstandlich
brisant und die Auskunftsfragen sind ja auch aufgrund von ganz praktischen
Erfahrungswerten durchaus brisant.
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Im Antrag, im urspringlichen, ist die Landtagswahl 2010 erwahnt. Wir kennen noch
alle die Ereignisse im Zusammenhang mit der Gemeinderatswahl in Deutschkreutz. Wir
erinnern uns alle noch recht lebhaft an die ewig nicht endend wollende
Bundesprasidentenwahl.

Und wir sehen auch aktuell wiederum in Deutschland was sich abspielt, wenn
beispielsweise jetzt die Interessengruppen offen zur aufdringlichen, ich nenne es so,
aufdringlichen Beeinflussung der Grol3elterngeneration aufrufen. Und dann in einer
Reaktion ja etwas, etwas Ubereifrige junge Leute ganz stolz im Internet berichten, dass
die Oma am gemeinsamen Mittagstisch vor den Augen aller anderer erstmals GRUN
gewahlt hat.

Wir wissen jetzt endlich, dass die Briefwahl missbrauchsanfallig ist, das ist definitiv
so und dass Gelegenheit, wie in jeder Lebenslage, auch bei Wahlen immer wieder Diebe
macht.

Meine Damen und Herren! Unterm Strich ist daher die Frage, wie man damit
umgeht. Und ich personlich meine, dass der Wahrung des geheimen und des
personlichen Wahlrechts jedenfalls der Vorrang gegeniiber allen anderen Uberlegungen,
Zielen und Aspekten eingeraumt werden misste.

Das gilt meines Erachtens auch fur das Ziel hoherer Wahlbeteiligung. Denn Tranen
Uber niedrige Wahlbeteiligung, ich glaube, auch so ehrlich muss man sein, werden nur am
Wabhlsonntag und nur vor laufenden Kameras vergossen.

Also ich habe noch niemanden erlebt, der sich tUber einen Wabhlerfolg oder ein
Mandat weniger freut, weil es auf einer relativ niedrigen Wahlbeteiligung basierend
zustande gekommen ist. Und vor allem glaube ich, wenn es um so MalRnahmen zur
Erhohung der Wahlbeteiligung geht, dann kann man eben ganz andere treffen.

Ich meine, in einem der Antrage ist von der reprasentativ parlamentarischen
Demokratie die Rede. Und man muss sich ja gerade ganz aktuell und den letzten
eineinhalb Jahren die Frage stellen, wie sich der Souveran so gefihlt hat.

Osterreich ist in den letzten eineinhalb Jahren, und ich meine das durchaus nicht
gehassig, aber es ist ja, in Osterreich ist in den letzten eineinhalb Jahren ja eher keine
reprasentativ, demokratische, parlamentarische Demokratie, sondern eher eine repressiv,
ministerielle Demokratie.

Also das Parlament hat einzelne Minister ermé&chtigt, tief und dauerhaft in
Grundrechte einzugreifen, auf seinen Part also verzichtet. Die Exekutive nutzt das leidlich
aus, verbietet sogar Demonstrationen, die als, ja, lebendigster Ausdruck der Demokratie
wahrgenommen werden.

Und das Vertrauen, dass da in unser an sich bewdhrtes System in den
Parlamentarismus, in die Demokratie, verloren gegangen ist und noch immer geht, das
kann keine Briefwahl der Welt auffangen.

Meine Damen und Herren! Das mag jetzt den Eindruck gemacht haben, dass ich
da ein bisschen abgeglitten bin. Aber ich wollte schon auch zum Ausdruck bringen, dass
es ungemein wichtig ist, dass wir es, salopp gesagt, nicht tbertreiben und im Zuge der
Wahlrechtsanderungen, die von der SPO ja im Abanderungsantrag angekiindigt werden,
sehr wohl an die heiklen Aspekte denken.

Die Briefwahl nicht noch mehr 6ffnen, zumindest nicht noch mehr 6ffnen, im besten
Fall wieder auf das zurtckfihren, was sie einmal war, ndmlich die gut zu begriindende
Ausnahme.
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Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist die Frau Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren an den Bildschirmen! Herr
Kollege Molnar, Ihr Hinweis auf die Prasidentschaftswahl und den Wahlkampf und alles,
was sich darum abgespielt hat, hat nichts mit der Briefwahl zu tun gehabt. Das muss ich
hier schon, muss ich hier schon klarstellen.

Und auch das, was Sie von Deutschland erzahlen, - es stimmt, es wird diskutiert,
es wird schon seit 1968 diskutiert und immer wieder gibt es Erkenntnisse dazu. Es wird
aber auch immer wieder bekréftigt, wie wichtig diese Briefwahl ist.

Dass die FPO jetzt die Moglichkeit zur Briefwahl bei der Landtagswahl und bei der
Gemeinderatswahl und Birgermeisterinnenwahl abschaffen will, ist jetzt wenig
verwunderlich, da man ja auch weiR3, dass die FPO bei den Briefwahlstimmen immer
schlechter abschneidet als andere Parteien. Deswegen ist dieses Mandver schon auch
ein wenig durchschaubar.

Demokratie ist gut, aber die FPO mdchte hier eine Méglichkeit einschranken, wenn
sie ihr als Partei nicht zum Vorteil gereicht. - So lese ich diesen Antrag.

Ausbauen will die FPO die Mdglichkeit bei einer fliegenden Wahlkommission, an
einem vorgezogenen Wahltag, die Stimme abzugeben. Und auch da, was die fliegende
Wahlkommission anbelangt, die sehr sinnvoll und wichtig ist, stellen sich die gleichen
Fragen. Namlich, wie sicher ist sie? Sind die Menschen unbeeinflusst in ihrer
Stimmabgabe? Das sind Uberall die gleichen Fragen.

Wichtig ist, wir mussen sicherstellen, dass die freie und geheime Abgabe der
Stimme bei einer Wahl gewabhrleistet ist und dass Menschen auf unterschiedliche Art und
Weise ihre Stimme abgeben kbénnen.

Weil es kann nicht sein, dass wir wieder in einen Status zurlickgeschickt werden
von der FPO, dass man genau am Wabhlsonntag, oder vielleicht noch neun Tage davor,
genau an diesem Tag im eigenen Ort sich aufhalten muss, weil es eben nicht der
Lebensrealitat vieler Menschen entspricht, auch der beruflichen Lebensrealitat vieler
Menschen.

Jetzt zum Abanderungsantrag der SPO. Zu der von der FPO gewiinschten
Abschaffung der Briefwahl duRert sich die SPO in diesem Antrag nicht. Da wird ein
bisschen herumgeeiert. Ich weil3 jetzt nicht genau, warum sie das tut, aber ich nehme mal
an, dass wird hier, wird hier dazu eine klare Position noch erlautert werden.

Die Landesregierung wird dann in der Beschlussformel aufgefordert, den im
Landtag vertretenen Parteien konkrete Novellierungsvorschlage der Wahlrechtsgesetze
im Burgenland vorzulegen und mit diesen zu verhandeln. Und in weiterer Folge mittels
entsprechender Regierungsvorlagen die Modernisierung und Harmonisierung der
Wahlrechtsgesetze im Burgenland dem Landtag zur Beschlussfassung zuzuleiten.

Jetzt, das war schon. Wir wurden schon eingeladen zu einer Verhandlungsrunde
mit der Landesratin Eisenkopf. Es waren dort alle Klubs vertreten, es gab diese
Verhandlungsrunde.
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Jetzt bin ich mir unsicher, ist die SPO mit dem Ergebnis dieser Verhandlungsrunde
nicht zufrieden, dass sie jetzt hier einen Antrag zur Abstimmung bringt, dass hier
Verhandlungen aufgenommen werden. - Es gibt ja bereits einen ersten Entwurf.

Jetzt weiR ich nicht, ist die SPO mit dem nicht zufrieden, dass sie jetzt hier bei
Beschluss die Landesregierung auffordert, eben das zu tun, was sie eigentlich schon
getan hat, oder sind sie einfach untereinander unkoordiniert.

Jetzt weild ich auch nicht, soll ich die stattgefundenen Verhandlungen nicht ernst
nehmen oder soll ich den Antrag der SPO nicht ernst nehmen oder ist es eigentlich eh
wurscht.

Also das, was im Antrag drinnen steht, ist von unserer Seite inhaltlich zu
unterstitzen. Es ist nur sehr verwunderlich, dass ein Antrag gestellt wird, Gber etwas, was
schon langst im Gange ist, wo wir sogar schon miteinander gesprochen haben.

Und interessant auch, Herr Klubobmann Hergovich, so viele Gemeinsamkeiten wie
wir in der heutigen Sitzung schon festgestellt haben, in dem Punkt, in einem Punkt bin ich
jetzt schon dber Sie verwundert. Wahrend Sie hier einen Antrag stellen, dass die
Landesregierung zu Verhandlungen mit den Klubs einladen soll, verkiinden Sie bereits
offentlich, was das angebliche Ergebnis dieser Verhandlungen ist. Und das ist dann schon
etwas verwunderlich.

Also wir sind hier in verschiedenen Zeitschleifen scheint mir und da kommt halt
leider jetzt so eine Landtagssitzung dazwischen und das passt nicht ganz in lhren Plan
hinein.

Ich weil3 nattirlich, dass Sie mit Ihrer absoluten Mehrheit hier im Hohen Landtag
alles Mdgliche beschlielBen kénnen, wenn Sie nicht gerade die Zweidrittelmehrheit dazu
brauchen. Aber eine Verhandlung hier bei Beschluss verlangen und gleichzeitig bereits
offentlich verkiinden, was das Ergebnis dieser Verhandlungsrunden ist oder sein wird, ist
dann doch im demokratischen Dialog fur mich etwas eigenartig.

Es gibt tatsachlich fir mich noch einiges zu diskutieren, namlich bei dem, was Sie
hier vorgebracht haben. (Abg. Robert Hergovich: Was jetzt?) Sie haben ja auch schon
offentlich deklariert, Sie wollen, (Abg. Robert Hergovich: Was jetzt?) Sie wollen das
Vorzugsstimmensystem sehr stark forcieren.

Ich weise darauf hin, ich habe das auch in unseren Verhandlungen, die ja schon
stattgefunden haben, auch dort eingebracht. Wenn wir Vorzugsstimmensysteme sehr
stark forcieren und damit die Erstellung von Listen eigentlich irrelevant machen, dann sind
verschiedene Gestaltungsmdglichkeiten in der Zusammensetzung von Gemeinderaten
und vom Landtag obsolet.

Ich denke zum Beispiel an ein Reil3verschlusssystem, Mann/Frau, Mann/Frau, oder
Frau/Mann, Frau/Mann, das einige Parteien hier immer wieder offentlich verkinden, dass
sie das haben und dass es wichtig ist, wen sie nicht alle vorne auf den wichtigen
Listenplatzen haben oder auf sicheren Listenplatzen, aber mit einem exzessiven
Vorzugsstimmenwahlsystem ist dann diese Listenerstellung eigentlich ziemlich egal.

Man kann dann in der Offentlichkeit sagen, wen man aller wo hingestellt hat, und
nachher heil3t es, ja aber, unsere Wahler oder Wéhlerinnen wollten halt etwas anderes.

Benachteiligt werden bei solchen Systemen, das wissen wir aus verschiedenen
Untersuchungen, Menschen, die noch nicht so bekannt sind, weil sie nicht so umfassend
um Vorzugsstimmen werben kénnen. Benachteiligt werden Menschen, die weniger Zeit
und Geld haben fir einen Wahlkampf.
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Wer mehr Geld zur Verfigung hat, kann sich sein Wahlkampfmaterial machen. Wer
mehr Zeit zur Verfligung hat, zum Beispiel Angestellte im Offentlichen Dienst, die
dienstfrei gestellt werden, konnen fir einen Wahlkampf, die koénnen auch mehr
Wahlwerbung fur sich selber und fur eigene Vorzugsstimmen machen.

Also ich warne hier sehr, seien wir umsichtig und vorsichtig, dass wir nicht neue
Ungerechtigkeiten schaffen und dass wir vor allem nicht durch ein exzessives
Vorzugsstimmenwabhlsystem dem Einzelkampfertum und der Ellenbogentechnik Vorschub
leisten, weil das schwacht dann auch das solidarische Miteinander innerhalb der
wahlwerbenden Gruppe.

Ich personlich halte das fir sehr bedenklich, welche Entwicklung hier von einzelnen
Parteien sehr stark forciert wird. Es geht immer in der Folge dann um
Stimmenmaximierung durch Ich-AGs. Das kann nicht im Sinne einer politischen Kultur des
Miteinanders sein, wenn wir letztlich unseren Wahlerinnen und Wahlern sagen, du wahist
Einzelpersonen zusammen, aber die Zusammenstellung eines Teams ist nicht mehr so
wichtig.

Es sollten ausschliel3lich Vorzugsstimmen an Kandidaten und Kandidatinnen
vergeben werden konnen, das ist unsere Sicht als GRUNE, deren Partei auch angekreuzt
wurde, weil es macht ja Uberhaupt keinen Sinn, wenn wir in einem System, wo sich
Parlamente, wo sich Gemeinderate aus Parteien und wahlwerbenden Listen
zusammensetzen, dann Vorzugsstimmen vergeben werden kdnnen bei einer Partei, die
man gar nicht gewahlt hat.

Das gaukelt vor, dass du Einzelpersonen wo hineinwahlen kannst, obwohl du gar
nicht deren Partei gewahlt hast. Ich muss sagen, solche Details, die furs Erste, so halt wie
ein schnelles ,wir kommen naher an die Blrgerinnen und Blrger heran® und ,wir sind
mehr Basis demokratisch oder sonst irgendwie®, mehr blrgernah wirken, sollte man sich
doch sehr genau anschauen.

Ich bin eine Uberzeugte Demokratin, ich schatze den Wert von seridsen
Verhandlungen und ich nehme jetzt einmal diesen Beschlussantrag der SPO sehr ernst
und freue mich auf die Verhandlungen, zu denen wir eingeladen werden zu der Frage.
Dem Antrag der FPO werden wir natiirlich nicht zustimmen.

Der Antrag der SPO ist, wie gesagt, fur uns eher schwer verstandlich, aber der
Inhalt ist schon okay, also kdnnen wir Euch dann schon auch Recht geben. Dankeschon.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Landtagsabgeordnete MMag. Alexander Petschnig. Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Kollegin Petrik! Nattrlich nicht zustimmen, war mir
klar. Dass es die GRUNEN mit der direkten Demokratie nicht allzu ernst nehmen, zeigt die
Vergangenheit und leider Gottes auch die Gegenwart.

Gerade die Verweigerungshaltung der SPO, was die von uns intendierte
Volksbefragung zum Thema der A3 betrifft, zeigt aber, wie wichtig dieses Thema ist, weil
man hier 200.000 Menschen, nicht nur drei Gemeinden, sondern allen Betroffenen das
Recht nimmt, sich entsprechend ihrer demokratischen Grundeinstellung zu &ul3ern, daftr
oder dagegen.
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Auch wenn es dem Landesoberhaupt, nennen wir es einmal so, vielleicht nicht in
den Kram passt, wie zumindest Umfragen zeigen, sondern wenn vielleicht etwas anderes
rauskommen wirde. Da versteckt man sich dann schon einmal hinter irgendwelchen
Bedenken verfassungsrechtlicher Natur. Wir haben das Thema Eberau gebracht,
inhaltlich widerlegt hat das kein Mensch, das war genauso ein Bundesthema.

Ja wir werden nur die Betroffenen abstimmen lassen in diesen drei Gemeinden.
Dann stelle ich mir die Frage, warum hat man Uber die Burg Gussing dann den ganzen
Bezirk Gussing abstimmen lassen?

Warum hat man seinerzeit, ich glaube da ist der Kollege Dorner auch zehn Jahre
nach der Volksbefragung von Eberau immer noch nicht ganz am neuesten Stand, warum
hat man dort die Bezirke Oberwart, Gussing und Jennersdorf abstimmen lassen und nicht
nur die Gemeinde Eberau? Also ich glaube, so zurechtbieten brauchen wir uns das nicht,
da ist das Gedachtnis der Blrger schon etwas langer.

Zum Thema der Briefwahl. Ich hoffe wir sind uns einig, dass die Wahl ein zentrales
Element in der Demokratie ist. Das ist ja auch entsprechend im Bundesverfassungsgesetz
abgesichert und ich hoffe, wir sind uns einig dartiber, dass jegliche Form und jegliche
Maglichkeit diese Wahlergebnisse zu verfalschen unterbunden werden missen.

Moglichkeiten dieses zentrale Element in der Demokratie zu beschadigen,
Maglichkeiten, dass das Vertrauen der Menschen, der Wahlerinnen und Wahler, in dieses
System der Demokratie schwindet, gibt es ja auch immer wieder entsprechende
Umfragen, dass das angeblich ja der Fall ware, und das geeignet ist, das demokratische
System zu erschittern.

Wir haben auch Beispiele dafur gebracht. Ich will das jetzt nicht so nonchalant
wegwischen. Und dann nur, weil wir halt angeblich bei den Stimmen mehr haben und bei
den anderen mehr, oder wir kdnnten ja genauso ins Wabhllokal wahlen gehen. Also ich
glaube nicht, dass deswegen irgendein Wahlergebnis anders ware, es geht um die Art
und Weise wie es zustande kommt.

Wir weisen im EntschlieBungsantrag genau darauf hin. Landtagswahl Burgenland
2010. Die Liste Burgenland hat auf die Stimme genau die Vier-Prozent-Hlrde errungen.
Das kann jetzt Zufall sein. Man hort, oder wie heildt es so schon, auf den Gangen des
Landtages hat man zur damaligen Zeit anderes gehort.

Die Gemeinderatswahl 2017 in Deutschkreutz. Da gibt es, glaube ich, sogar eine
nicht rechtskréaftige Verurteilung. Die Wirtschaftskammerwahl 2020. Ebenfalls von den
Strafverfolgungsbehdrden beamtshandelt worden. Und dann natdrlich der absolute
Tiefpunkt ist die Bundesprasidentschaftswahl 2016 gewesen. Der erste Wahlgang, das
hat es Uberhaupt noch nie gegeben, wurde vom Verfassungsgerichtshof aufgehoben. Das
muss man sich einmal geben.

Und der zweite Wahlgang wurde verschoben, dieses beriihmte Kleber Gate, wo auf
einmal der Kleber nicht gehalten hat. Na, wo soll denn der nicht halten wie wenn bei den
Briefwahl Stimmen. Ja natirlich sind die davon betroffen. Natirlich waren die der Ausléser
dafur, dass wir praktisch einen dritten Wahlgang haben mussten und ein Ergebnis
rausgekommen ist, das moglicherweise anders zum anderen Zeitpunkt gewesen ware.

Diese Liste wére fortsetzbar. Es gibt natirlich im In- und Ausland &hnliche
Beispiele. Wo das hinfihren kann mit einem zugegebenermalien anderen Wahlsystem
haben wir ja zum Beispiel bei den Prasidentschaftswahlen in den USA 2020 gesehen, die
haben sogar bis zu einem Sturm ins Parlament gefuhrt.
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Ich glaube, das sind Bilder, die wir in Osterreich nicht haben wollen und wir haben
hoffentlich Einigkeit dartber, hier im Hohen Haus, dass Derartiges keinesfalls vorkommen
soll. Das Problem ist, dass offensichtlich manchen die Bequemlichkeit vor der
demokratischen Exaktheit geht.

Das heil3t, nicht nur, weil einer berufstatig unterwegs ist, dass er deswegen nicht
wahlen darf. Es hat niemand oder zumindest niemand von der FPO irgendetwas gesagt,
dass man eine Wahlkarte nimmt, damit in ein Wahllokal, bei einer Nationalratswahl in
Vorarlberg oder sonst wo oder auch in eine Botschaft oder in ein Konsulat marschiert, und
die dort abgibt.

Unter den entsprechenden Grundsatzen, wie es in der Bundesverfassung
vorgeschrieben ist, vor allem der Grundsatz der geheimen Wahl, auf den ich hier
Augenmerk legen mochte, dass der gewahrt bleibt, bei der Briefwahl zuhause, wo der
weild ich nicht, 17jahrige Sohn vielleicht vom Vater oder man kann sich da ja alles
Mogliche zusammenreimen, wie hier Wahlergebnisse mdglicherweise beeinflusst werden
und warum maoglichweise Briefwahlergebnisse ganz anders ausschauen, als die amtlichen
Wahlergebnisse in den Wahlkabinen.

Also es geht ausdricklich nicht um diese Wahlkarten und ich halte fest, die
Briefwahl schrankt das Wahlrecht ausdricklich nicht ein. Sie ist vielleicht ein bisschen
unbequem, ja, weil man an einem bestimmten Tag irgendwo sein muss. Da gibt es ja das
Instrument des vorgezogenen Wahltags, das im Jahr 2014 auf unser Geheil3 hin auch im
Burgenland eingefihrt ist oder auf unser Bestreben hin. Das hat dann eine Mehrheit
gefunden. Ich glaube vorher war es schon in der Steiermark verankert. Vorher war es
schon in Karnten verankert.

Das hat sich sehr bewéhrt. Auch die fliegenden Kommissionen. Es gibt ja
unterschiedliche Moglichkeiten von seinem Wahlrecht Gebrauch zu machen, sodass man
so ein unsicheres Instrument nicht unbedingt haben muss.

Wenn es denn unbedingt sein muss, wird man halt diese enormen Zeitkosten von
ungefahr zehn Minuten firs Hinfahren zum Wahlamt, die Stimme abgeben und wieder
nach Hause fahren doch bitte alle paar Jahre aufwenden kénnen.

Daher ist es entscheidend fir uns, die Wahlen absolut sicher zu gestalten und auch
zu diesem Thema des Homogenitatsprinzips, das mag jetzt stimmen oder nicht, das
wahrscheinlich kommen wird, auch wir haben fachkundige Rechtsmeinungen, wenn man
so will verfassungsgerichtshoferprobt, und die sagen, ja, das betrifft aber nur die
Grundsatze aber nicht die Modalitat einer Wahl. Also dieses Argument wirde, der Kollege
Dax schaut schon und Uberlegt schon, wirde dementsprechend ins Leere gehen. Aber
vielleicht kdnnen wir da inhaltlich einmal dartber sinnieren.

Also so eine geméahte Wiese ist das auf jeden Fall aus rechtlicher Sicht offenbar
nicht. Der Abanderungsantrag ist grundsatzlich okay, mdchte ich ausdriicklich hinzuftgen.
Behandelt aber andere Themen. Geht eigentlich nicht auf den Kern ein, was wir in
unserem Antrag vorgesehen haben.

Die Harmonisierung der Wahlgesetze im Burgenland wére winschenswert. Ich
maochte auch nicht so viel ausplaudern Uber Verhandlungen die noch im Laufen sind, das
ware kein guter Stil. Nur nach dem Entwurf, der mir zuletzt vorgelegt worden ist, tritt ja
genau das nicht in Kraft.

Wir haben auf Landesebene, also, wenn man jetzt die Blrgermeisterwahlen als
Personlichkeitswahl einmal auf3en vorlasst, genau drei unterschiedliche Wahlrechte. Wir
haben ein Wahlrecht bei einer Landtagswahl fir die Landesliste, wir haben ein anderes
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Wahlrecht bei der Landtagswahl fur die Regionallisten und wir haben wieder ein anderes
Wahlrecht fiir die Gemeinderatswahlen. Wenn man das einmal harmonisieren wiirde, das
ware sehr schon.

Wir haben auch den entsprechenden Vorschlag schon eingebracht. Warum soll
nicht einfach nur die Vorzugsstimme zahlen? Der, der mehr Vorzugsstimmen hat, der soll
vorgezogen werden, und zwar bei allen Listen beziehungsweise bei allen Wahlgangen.
Das qilt komischerweise nur da, wo man sich bestimmte halt wahltaktische Vorteile
erhofft, zum Beispiel bei der Landesliste einer Landtagswabhl.

Bei der Gemeinderatswahl gilt das zum Beispiel nicht. Auch nicht das Prinzip, dass
die Vorzugsstimme die Parteistimme schlagt. Das konnte ja moglicherweise
Blrgermeistern zugutekommen, die halt eine andere Couleur haben, also da nimmt man
davon schon Abstand.

Also ich glaube, dass diese Art und Weise der Parteitaktik mit dem Wabhlrecht zu
spielen unpassend ist. Die Briefwahl konterkariert sowieso das Prinzip der geheimen
Wahl. Davon bin ich absolut Gberzeugt. Das haben auch die Beispiele gezeigt, von denen
ich einige hier aufgefihrt habe und, Hand aufs Herz, die gehért schlicht und einfach
gestrichen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Mag. Thomas Steiner. Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Dankeschon Herr Prasident. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Antrag der FPO die Briefwahl abzuschaffen ist aus
meiner Sicht absurd und braucht nicht naher diskutiert zu werden. Das ware ein massiver
demokratiepolitischer Ruckschritt das zu machen. Abgesehen davon, dass es rechtlich
ohnehin sehr, sehr fragwirdig ware. Ich glaube, dass es nicht méglich ware, lasst sich
trefflich dartber streiten. Aber ich glaube es eben nicht.

Ich mochte auch auf die Ausfihrungen der Kollegin Petrik eingehen. Ich finde es
irgendwie eine Haarspalterei, wenn man sagt, na ja es hat ja schon Verhandlungen
gegeben, es steht da drinnen, ja, am 8. September war die Ausschusssitzung, da ist
dieser Antrag eingebracht worden, am 9. September war dann die erste
Verhandlungsrunde tber das Wabhlrecht, wo wir alle dabei waren. Und ich gehe davon
aus, dass wir noch eine Runde haben werden.

Also insofern, ich bin jetzt nicht der Verteidiger der SPO, das ist nicht meine
Aufgabe, aber in dem Fall muss ich wirklich sagen, finde ich das eher als Haarspalterei
(Abg. Ewald Schnecker: Wird schon werden!) und ich habe das als gutes Gesprach
empfunden und sehr konstruktives Gesprach und da hat jeder die Mdglichkeit gehabt, sich
auch einzubringen.

Ich glaube, dass die Briefwahl grundsatzlich ein hervorragendes Mittel ist, um allen
Menschen die Mdglichkeit zu geben zu wéhlen. Es ist angesprochen worden der Sturm
auf das WeilRe Haus, dass das wegen der Briefwahlstimmen gewesen ware. Aber das
waére genau der Grund, weil es dort Verschwoérungstheoretiker gibt in Amerika, Trump und
Kollegen, die ja das unters Volk bringen, dass mit der Briefwahl manipuliert werden
wurde.

Naturlich ist es mdglich, aber es ist auch mdglich bei anderen Wahlvorgangen zu
manipulieren. Wir sollten davon ausgehen, dass einmal jeder, oder die meisten
zumindest, sich bemihen hier nicht zu manipulieren.
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Im Ubrigen kann ich lhnen nur berichten, im Normalfall ist es ja so bei der
Briefwahl, die Leute kommen zum Beispiel zu uns ins Rathaus, fiillen den Antrag aus,
bekommen den Stimmzettel, gehen in eine Wahlkabine, fillen das aus und hauen das
dort in die Urne und gehen wieder.

Das ist der normale Vorgang einer Briefwahl. Und ganz wenige sind es, die
sozusagen Uber die Post dann geschickt werden. Also insofern sehe ich das nicht so wie
Ihr das seht.

Wir kdnnen dem Abanderungsantrag der SPO voll und ganz zustimmen. Ich freue
mich auch darUber, dass die erste Verhandlungsrunde ergeben hat, dass hier zumindest
beabsichtigt ist das Wahlrecht so zu &ndern, dass hier die Vorzugsstimmen starker
bericksichtigt werden, sowohl auf Landtagsebene als auch auf Gemeinderatswahlebene.

Auf Landtagswahlebene wird es ein System geben, das wir als Volkspartei schon
bei der letzten Wahl und bei der Nationalratswahl praktiziert haben. Das hat wunderbar
funktioniert und ich wisste nicht was dagegensprache, das auch sozusagen ins Gesetz
aufzunehmen.

In dem Sinn werden wir diesem Antrag zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Mag. Christian Dax. Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO): Vielen Dank Herr Prasident. Sehr
geschatzte Damen und Herren! Kolleginnen und Kollegen! Auch ich finde diesen Antrag
der FPO ein wenig absurd und absonderlich. Osterreich ist eine demokratische Republik.
Ihr Recht geht vom Volk aus. Das ist der Artikel 1 der Bundesverfassung.

Es gibt mehrere demokratische Systeme. Unsere Ahnen, unsere Vorvater, vor
allem Mautter, haben sich fir die reprasentative Demokratie entschieden.

Das heil3t, dass die Menschen Reprasentanten wahlen, die in weiterer Folge
Gesetze beschliel3en. Dieses demokratische System, dieses reprasentativdemokratische
System jetzt zu bekritteln und so ein Mischsystem zu erschaffen, wie es offenbar im Sinne
der FPO ist, halte ich fiir verfehlt und wiirde der Osterreichischen Bundesverfassung
zuwiderlaufen.

Der Argumentation vom Herrn Kollegen Petschnig von vorhin, das ist jetzt ein
juristisches  Gedankenspiel, kann ich nicht folgen. Im Artikel 26 des
Bundesverfassungsgesetzes ist es ausdricklich festgeschrieben, dass die Briefwahl zu
gewahrleisten ist und die Landtagswahlordnung und die Gemeinderatswahlordnung
haben sich an der Bundesverfassung zu orientieren.

Das heil3t, wenn laut Bundesverfassung die Madoglichkeit der Briefwahl zu
gewahrleisten ist, dann ist dies auch in der Landtagswahlordnung und in der
Gemeinderatswahlordnung so festzuhalten. Alles andere ware verfassungswidrig. Ich
denke nicht, dass Sie da Juristen finden werden, die ein Gegenargument dazu aufstellen.
(Abg. Doris Prohaska: Das ist schon ein Fauxpas gewesen! — Beifall bei der SPO)

Ein ganz grol3er unserer politischen Vorgédnger aus Deutschland, Willi Brandt, hat
am 29. Oktober 1969 bei seiner ersten Regierungserklarung ein wunderbares Zitat
verwendet. Er hat damals gesagt: "Wir wollen mehr Demokratie wagen!" Das hat der
Osterreichische Gesetzgeber, das haben unsere Kolleginnen und Kollegen im Jahr 2007
im Nationalrat gemacht, wo man erstmals die Mdglichkeit der Briefwahl geschaffen hat.
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Eben im Artikel 26 des Bundesverfassungsgesetzes, die Lander sind dem gefolgt, und
heute ist die Briefwahl ein gutes, demokratisches Fundament unserer Demokratie.

Sie ist fur jedermann frei zuganglich und Uberhaupt in Zeiten wie diesen, in Zeiten
der Pandemie, wo es nicht mehr so selbstverstandlich ist, dass alle Menschen zu jeder
Zeit aus dem Haus gehen kdnnen und an Wabhlen teilnehmen kdnnen, kdnnen wir uns auf
die Briefwahl als Ruckgrat unserer demokratischen Republik verlassen. (Beifall bei der
SPO)

Zu den Ausfuhrungen der Kollegin Petrik kann ich nur sagen, es steht in keinem
Satz in diesem Antrag, dass wir gegen die Briefwahl sind oder dass wir das irgendwie in
Diskussion stellen oder sonst was. Diesen Punkt greifen wir gar nicht an. Naturlich sind
wir fur die Briefwahl und mit uns wird es keine Abschaffung der Briefwahl oder eine
Abschwachung der Briefwahl geben.

Was wir sagen: Wir wollen die Demokratie, die Mitbestimmungsmadglichkeiten
erweitern. Deswegen greifen wir die Volksrechtegesetze an. Bei Volksbefragungen, bei
Volksabstimmungen wird in Zukunft auch die Briefwahl méglich sein. In der Vergangenheit
hat man einfach nicht darauf geschaut, hat die Gesetze nicht angepasst. Wir machen das
jetzt. Wir setzen einen weiteren Meilenstein und passen eben diese Volksrechtegesetze
an die Landtagswahlordnung, an die Gemeinderatswahlordnung an.

Das ist unser Zugang, das ist unser Ziel und genauso ist dieser Antrag auch
formuliert. (Beifall der Abg. Mag.a Regina Petrik) Also mehr Demokratie, mehr Briefwahl,
mehr Moglichkeiten und nicht weniger, so wie es die FPO will. Burgenland ist ja sowieso
Vorreiter was den Ausbau der demokratischen Mitbestimmungsmoglichkeiten angeht,
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Das hat man gesehen!) mit dem vorzeitigen Wahltag, der
auch eingefuhrt wurde und sehr, sehr gut angenommen wird.

Wir gehen davon aus, dass bald alle ¢sterreichischen Bundeslander diesem Vorbild
folgen werden. Also wir, ich fasse es noch einmal zusammen, sind ein
demokratiepolitisches Mustervorzeigeland. Es steht uns fern und wir werden nicht einmal
dartber nachdenken oder dariber diskutieren, die Briefwahl abzuschaffen.

Wir sind dafir, dass alle Menschen im Burgenland - egal was sie machen, egal wo
sie herkommen, egal wo sie arbeiten, egal ob sie am Wahltag da sind oder nicht - die
Maoglichkeit haben, dass sie per Briefwahl an der Wahl teilnehmen. Wir werden es
unterstitzen und wir werden alles tun, damit unsere demokratische Republik weiter
erhalten bleibt und jeder frei wahlen kann. Dankeschon. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen
liegen uns keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Die EntschlieBung betreffend Harmonisierung und Modernisierung der
Wahlrechtsgesetze im Burgenland ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten
Fassung mehrheitlich gefasst.

12. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung
(Beilage 912) betreffend "Rasche Verscharfung der Migrationspolitik™ (Zahl 22 - 665)
(Beilage 994)
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Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 12. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
und Abénderungsantrag des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 912, betreffend "Rasche Verscharfung
der Migrationspolitik", Zahl 22 - 665, Beilage 994.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Patrik Fazekas, BA.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Landtagsabgeordneter.

Berichterstatter Patrik Fazekas, BA: Der Rechtsausschuss und der
Sozialausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend "Rasche
Verscharfung der Migrationspolitik”, in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
8. September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend "Rasche
Verscharfung der Migrationspolitik”, unter Einbezug der von der Landtagsabgeordneten
Elisabeth Trummer beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen, die
verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile als erster
Rednerin der Frau Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Dankeschén Herr Prasident. Ja, wir
sind beim Tagesordnungspunkt 12. Wir sind wieder bei einem Antrag der FPO. Und so
wie die GRUNEN immer (iber Klimaschutz reden, redet die FPO uiber Verscharfungen im
Asylwesen.

Vorweg noch etwas anderes: Vielleicht kennen einige hier im Saal diesen Film
"Und taglich gri3t das Murmeltier". Das ist jener Film, wo jemand immer am selben Tag
aufwacht. Er versucht rechtzeitig schlafen zu gehen, er versucht die ganze Nacht dann
auch wach zu bleiben. Irgendwann einmal ,buselt* er dann doch ein. Und am néachsten
Tag wacht er auf und es wiederholt sich der vorige Tag. "Und ewig grif3t das Murmeltier”,
es kommt immer wieder dasselbe vom selben und er kommt nicht aus dieser Schleife
heraus. (Abg. Johann Tschiirtz: So wie die Klimaschutzdebatte der GRUNEN!)

Die SPO, die SPO macht ein bisschen das mit ihren Abanderungsantragen, immer
wenn es um Asyl geht. Es ist auch aus unserer Sicht ganz klar, diesen Antrag der FPO
abzulehnen. Daruber brauchen wir nicht lange diskutieren. Im Bund wirden Sie es
vielleicht mit der OVP durchbringen.

Da bin ich froh, dass die GRUNEN in der Regierung sind und keine Verscharfung
mehr zulassen. Aber der Abanderungsantrag der SPO, der Abanderungsantrag der SPO
erinnert mich sehr stark an diesen Film. Deswegen nenne ich ihn jetzt den
"Murmeltierantrag".

Es ist namlich jener Antrag, den wir hier schon mehrfach beschlossen haben. Es ist
jener Antrag, den die SPO immer wieder einbringt. Ich habe in der Ausschusssitzung
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gefragt: "Was ist denn nun anders?" Da wurde mir geantwortet: "Unsere Positionen sind
klar!"

Also wir haben hier wieder den ,Murmeltierantrag®, der schon mehrmals
beschlossen wurde. Ob wir jetzt diesen Text noch ein zehntes Mal beschlie3en -
irgendwann einmal, dann wird vielleicht Jubilaum gefeiert - ich verstehe den Sinn nicht
ganz dahinter. Auch die SPO kénnte den Antrag der FPO einfach ablehnen, so wie er da
hereinkommt.

Dabei gibt es noch so viele reale Probleme in der Asylpolitik und auch konkret hier
bei uns, die uns hier und im Land betreffen, die wir noch nicht einer Lésung zugefihrt
haben. Reden wir zum Beispiel tber die zumutbare Dauer von Verfahren. Es war erst vor
kurzem ein Artikel im Kurier von einem jungen afghanischen Fluchtling, der mittlerweile in
die Weinbauschule geht, der sehr gut Deutsch gelernt hat.

Personlich erfreut mich auch sein Werdegang, weil ich auch mit ihm Deutsch
gelernt habe. Wie er hier seine Prufungen gemacht hat, sind wir regelmafig
zusammengesessen. Ich kenne ihn personlich. Der arme Kerl hangt noch immer in
seinem Asylverfahren, macht alles, was er irgendwie tun soll. Wenn es immer heif3t
"Integration” und man soll Leistungen erbringen. Tut er alles. Er darf nicht einmal den
Fuhrerschein machen, den er brauchen wirde, damit er mit dem Traktor in den
Weingarten fahren kann.

Das sind ganz konkrete Probleme, tber die wir hier eigentlich auch reden kénnten.
Wo wir auch sagen kénnten: "Soll das Burgenland auch zeigen, dass wir auch Losungen
wollen." Erst gestern oder vorgestern waren die grof3en Nachrichten, wo in der Hotellerie,
wo in der Gastronomie, wo in der Landwirtschaft die Facharbeiterinnen fehlen oder wo
auch die Hilfskrafte fehlen, wo Lehrlinge fehlen. Und da sind Menschen, die wirden das
gerne machen.

Die wirden sich gerne bei uns einbringen, aber sie hangen in elendslangen
Verfahren und es gibt leider auch viele gesellschaftliche Krafte, die sagen, die sollen
maoglichst schnell wieder rausgeschossen werden aus unserem Land.

Das ist doch etwas, womit wir uns wirklich ernsthaft auseinandersetzen kénnten.
Gestern hat der Landeshauptmann selber, glaube ich, in einer Pressekonferenz
aufgezahlt, wie wichtig es ware, dass hier Menschen in Lehrberufe kommen in der
Gastronomie, in der Hotellerie et cetera. Setzen wir uns doch bitte mit dem auseinander
und bringt bitte keine ,Murmeltierantrage mehr ein. Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Johann Tschirtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Ich glaube, die Augen sollten wir nicht verschlieBen vor der derzeitigen
Flichtlingssituation. Heute sind wieder 21 Fluchtlinge in Siegendorf aufgegriffen worden,
die ein Schlepper herbeigeflihrt hat. Die Verteidigungsministerin war zu Besuch mit dem
griechischen Amtskollegen und sie haben dort vorfihren wollen, wie das so ist mit der
Flichtlingskrise und genau zu diesem Zeitpunkt ist das sogar passiert.

Es sind wieder vorige Woche 700 Uber die Grenze gekommen im Mittelburgenland,
und so weiter und so fort. Davor, glaube ich, dirfen wir nicht die Augen verschliel3en. Ich
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glaube auch, dass es notwendig ist, auch der Bevdlkerung das Gefiuhl zu geben, dass
man sich wirklich bemuht und dass man hinter der Bevolkerung steht.

Und dann, es ist auch so, dass man auch noch immer im Kopf hat die Geschichte
mit Afghanistan und mit den afghanischen Flichtlingen. Man darf einfach nicht vergessen,
4.800 straffallige Afghanen hat es gegeben in Osterreich, wenn man schon von
Flichtlingen spricht.

Leider Gottes hat sogar dann der Herr Landeshauptmann noch gesagt: "Ich bin fur
die Aufnahme von afghanischen Fluchtlingen”, obwohl das auch nachher war. Das heif3t,
es ist wichtig, dass die Freiheitliche Partei da standig darauf aufmerksam macht, dass
dieses Thema wieder ein Thema ist, das morgen wieder weg ist. 2015 kennen wir alle. Da
will ich mich jetzt nicht vertiefen. Ich glaube auch, dass verschiedene Punkte nicht nur an
der Grenze, sondern insgesamt auch in der Bundesregierung moglichst rasch
angegangen werden sollen.

Die Sicherungshaft, die Ausreisezentren und so weiter und so fort. Wenn man das
im Gesamten noch bewertet, dann ist es vor allem wirklich erschreckend, dass 80 Prozent
Jungmanner fliichten und nach Osterreich kommen. Das Beispiel habe ich schon einige
Male aufgezahlt. Wenn wir uns vorstellen, das ist ungefahr zwei Mal die Stadt Eisenstadt,
die heuer nach Osterreich kommt.

Lauter junge Burschen. Zwei Mal die Stadt Eisenstadt - Eisenstadt, das muss man
sich vorstellen, die komplette Infrastruktur mit Wohnungen, mit Schulsystem, mit
Nahrungsmittel und so weiter und so fort. Das muss man sich wirklich einmal auch bildlich
vorstellen.

Und heuer ist es so, dass zwei Mal die Stadt Eisenstadt hauptsachlich mit jungen
Mannern nach Osterreich kommt und sich sozusagen als Fliichtlinge nach Osterreich
bewegen. Es ist ganz wichtig, dass dieses Thema auch weiterhin angesprochen wird.
Kulturnahe Fluchtlingsstatte wére natirlich genau das, was wir brauchen.

Als wir das das erste Mal vor funf Jahren erwahnt haben, haben Sie gesagt: "Was
plappern die daher?". Faktum ist, ich glaube, das ware die beste Hilfe, wenn man
auBerhalb von Europa kulturnahe Flichtlingsstatten errichten wirde, wo die die
Maoglichkeit haben, auch dort die Asylantrage zu stellen.

Das ware natirlich auch sehr wichtig in Zeiten des Handys. Wir wissen alle, wenn
jetzt - ich sage einmal 200 Fluchtlinge kommen und die werden Uber die Grenze begleitet
und bekommen einmal ein Quartier und denen geht es gut, dann nehmen die dann das
Handy, das ist das Kommunikationsmittel Nummer eins, und deshalb geht das ja so rasch
und die sagen: "Kommt einfach, das passt alles, das ist alles in Ordnung".

2015 war das vom Innenministerium sogar definitiv festgelegt, dass dort mittels
Handy dieser Strom begonnen hat. Jeder hat sofort telefoniert und das ist Ruck Zuck
gegangen. Das heif3t, innerhalbo von einer Woche hat sich da sehr viel
zusammengesammelt.

Daher haben wir diesen Antrag eingebracht, weil wir nattrlich immer wieder darauf
hinweisen werden. Wir werden das Thema nicht ruhen lassen und wir wollen auch, dass
die Bevolkerung spurt, dass wir uns um diese Thematik kimmern und deshalb haben wir
diesen Antrag eingebracht. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Patrik Fazekas.

Bitte Herr Abgeordneter.



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021 2835

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Bevor ich ins Thema einsteige eine Bemerkung in Richtung
des Kollegen Dax. Ich moéchte den Vorwurf richtigstellen, ich hatte Mitarbeiter hier
schlechtgemacht. Mir ging es, Herr Kollege Dax, um die politische Verantwortung, die
dieser Rechnungshofbericht auch darlegt und die liegt eindeutig bei einer Person, namlich
beim Landeshauptmann und die Kritik, die ich vorher artikuliert habe, war auch in seine
Richtung gerichtet.

Meine geschatzten Damen und Herren, wir leben in politisch bewegten Zeiten,
wenn man sich die globale Entwicklung ansieht, wenn man sich die schnelle
Machtibernahme der Taliban in Afghanistan ansieht, das viele Staaten, vor allem in
Europa, vor besondere Herausforderungen gestellt hat.

Gleichzeitig erleben wir und sehen wir neue Formen der illegalen Migration, wenn
wir beispielsweise an die Grenzubertritte zwischen Belarus und Litauen blicken.

Es ist die Verantwortung der Europaischen Kommission alles dafir zu tun, dass
sich das Jahr 2015 nicht wiederholt. lllegale Zuwanderung nach Europa muss
entschlossen verhindert werden und gleichzeitig, das mochte ich auch betonen, gilt es fur
Hilfe vor Ort in den Krisenregionen, in den Nachbarstaaten dieser Krisenherde zu sorgen.

Die drei dringendsten Themen sind aus meiner Sicht der Aul3engrenzschutz, die
schnellen Verfahren und die effizienten Rickfuhrungen. Was mich immer wieder irritiert,
ist die gespaltene Position der Sozialdemokratie, diese Doppelmoral, die hier gelebt wird
zwischen der SPO Burgenland und der Bundes-SPO. Die ist aus meiner Sicht
unertraglich.

Wahrend wir als Volkspartei seit Jahren eine klare Position haben und seit Jahren
daran arbeiten, der illegalen Immigration den Kampf anzusagen, haben Sie als SPO keine
gemeinsame, keine klare Position. Ob man jetzt fir oder gegen illegale Migration ist, ist
nicht so richtig klar.

Man will die Staatsbirgerschaft abwerten, dann wiederum nicht und viele andere
Bereiche in diesem komplexen Feld, wo die SPO keine Position bezieht. Seit jeher, das
mochte ich an dieser Stelle betonen, war es die SPO, die ein striktes Vorgehen beim
Thema Migration boykottiert hat.

Sie waren besser beraten, Herr Kollege First, einen Schulterschluss zu erreichen,
gemeinsam mit lhren  Kolleginnen und Kollegen in Wien, mit der
Bundesparteivorsitzenden sich hier klar gegen illegale Migration auszusprechen und
gemeinsam den Weg, den die OVP auch eingeschlagen hat, an dem Weg mitzuwirken.

Fur uns als Volkspartei, meine geschatzten Damen und Herren, ist klar, dass sich
das Jahr 2015 nicht wiederholen darf. Wir wollen nicht, dass Menschen unkontrolliert,
unregistriert nach Osterreich geschleust werden.

Ich danke an dieser Stelle unserem Innenminister, auch der
Verteidigungsministerin, die heute im Burgenland war, (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) dafir, dass laufend MalRnahmen an der Landesgrenze gesetzt werden,
um unsere Landesgrenze zu schitzen, Herr Kollege Furst (Abg. Mag. Dr. Roland Frst:
Danke!), und die organisierte Schlepperkriminalitat zu bek&mpfen.

Und weil oft so suggeriert wird, man ist sich der Verantwortung nicht bewusst, so
darf man nicht Ubersehen beziehungsweise vergessen, was eigentlich geleistet wurde.
Und das ist medial sehr oft diskutiert worden, ich mdchte es ganz bewusst in diesem



2836 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 25. Sitzung - Donnerstag, 23. September 2021

Rahmen zum Ausdruck bringen, Osterreich leistet jetzt und in der Vergangenheit einen
wichtigen Beitrag fur Flichtlinge, auch im konkreten Fall aus Afghanistan.

40.000 sind aufgenommen worden in den letzten Jahren, die zweitgréiite
afghanische Community pro Kopf nach Schweden hier in Osterreich. Und wir wissen
auch, dass, und das darf nicht unter den Tisch gekehrt werden, dass es gerade in diesem
Bereich, im Bereich der afghanische Community Probleme bei der Integration gibt. Und
gerade deshalb glaube ich und glauben wir als Volkspartei, ist es wichtig zu betonen, dass
es mit uns zu keiner weiteren freiwilligen Aufnahme von Flichtlingen aus Afghanistan
kommen wird.

Es ist wichtig, zum Abschluss, diese konsequente Linie weiter zu fuhren, mit dem
Ziel - und ich habe das schon zweimal erwéhnt - alles daran zu tun, um die Situation wie
im Jahr 2015 nicht wiederholen zu lassen. Unser Innenminister, unser Bundeskanzler, die
Verteidigungsministerin leisten hier einen sehr wichtigen Beitrag und ich glaube, dem ist
nichts mehr hinzuzufiigen. Danke schon! (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Ewald Schnecker. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Schnecker (SPO): Danke, Herr Prasident, Hohes Haus,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Hohen Haus wurde heute schon sehr oft das Wort
Demokratieverstandnis verwendet.

Es zeigt schon von Demokratieverstandnis der GRUNEN, wenn man hier einer
anderen Partei vorschreiben will, welchen Abanderungsantrag und welchen Antrag sie
einbringen sollen, der einem dann vielleicht nicht passt und sich dariber lustig macht und
sich alteriert.

Und im Zusammenhang mit der Migrationspolitik, glaube ich, sind Sie die letzten,
die noch irgendetwas sagen durfen, weil Sie haben alle Grundsatze uber Bord geworfen,
die es jemals gegeben hat. (Beifall bei der SPO)

Zum Kollegen Fazekas, ja, es stimmt, es ist auch Aufgabe der Européischen Union,
aber die Européische Union besteht aus den Nationalstaaten und da konnten wir jetzt
einmal anfangen damit, auch in Osterreich etwas dagegen zu tun und die richtigen
MalRnahmen zu setzen.

Sie tun eh was, aber das ist alles Schmahpolitik, was Sie machen, sind
Pressekonferenzen und Inszenierungen, in Wirklichkeit passiert nichts, zu dem noch
spater. Und die Hilfe vor Ort haben Sie angesprochen. Ja, dafur sind wir auch, aber Sie
waren es, die die Entwicklungszusammenarbeit massiv gekirzt haben. Und ich darf nur
erinnern an die Hilfe vor Ort in Griechenland, wo der Innenminister dann selbst
hingeflogen ist, wo gar nichts angekommen ist dort, wo es die Menschen gebraucht
hatten.

Zur Situation, ja, es kommt massiv zu Aufgriffen an der dsterreichisch-ungarischen
Grenze. Es darf eh keinen tiberraschen. Wir haben als SPO seit Herbst des vergangenen
Jahres darauf hingewiesen, dass das so kommen wird und so kommen kann und es zeigt
ja auch, der Bundeskanzler, der jetzige, hat gesagt, ich habe die Balkanroute
geschlossen. Das war damals eine Unwahrheit und ist heute eine Unwahrheit und wenn
es noch den letzten Beweis gebraucht hatte, dann wurde er heute erbracht.

Die Verteidigungsministerin war mit einem Amtskollegen - ich glaube, aus
Griechenland war der - in Siegendorf. Da wollten sie sich eine Ubung ansehen. Ich denke,
da hat heute das Drehbuch nicht gepasst, sonst haben sie das an sich ja sehr gut im Griff.
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Und dann ist aus der Ubung ein Ernstfall geworden. Und das waren "nur", ich sage jetzt -
bitte nicht falsch verstehen - 28. Es kommen jeden Tag zwischen 100, 150 und 200
Personen Uber die Grenze.

Das waren jetzt 28, auch sehr viell Die miussen versorgt werden. Hier méchte ich
auch den Kolleginnen und Kollegen der Polizei und des Osterreichischen Bundesheeres
wirklich ein herzliches Dankeschdn aussprechen. Die arbeiten an der Leistungsgrenze,
also das darf man nicht unterschatzen. (Beifall bei der SPO)

Was wir brauchen, waren jetzt wirklich Strategien, nachhaltige, die einen Sinn
ergeben und wo uns dann tatsachlich geholfen ware. Aber vielleicht so im Grundsatz. Die
Thematik ist eine Bundeskompetenz, ich denke dariiber sind wir uns einig. Zustandig ist in
dieser Bundeskompetenz der Bundesminister fur Inneres, der Herr Nehammer, Sie haben
es gesagt.

In dieser Bundeskompetenz und in seiner Zustandigkeit liegt der Grenzschutz, der
AulRengrenzschutz und ich denke, auch da sind wir uns einig. Er ist zustandig fur die
Ruckfiihrungen - auch da sind wir uns einig - und er ist zustandig fur das Abschliel3en von
Ruckfihrungsabkommen gemeinsam eventuell mit dem Aul3enminister, er ist
federfihrend zustandig.

Was ist passiert? Eigentlich ist nichts passiert. Es kommen - 2018 sind gekommen
1.000 illegale Grenzubertritte. Heuer sind wir, ich glaube, ich nehme es an, Roland First
sagt 8.000, vermutlich sind wir bei 10.000, Kollege Tschurtz hat gesagt 14.000. Ich
glaube, irgendwo dazwischen wird die Wahrheit liegen.

Weil das Innenministerium hier keine Zahlen mehr veréffentlicht, weil die wollen
das Thema nicht haben. Also irgendetwas kann ja da nicht stimmen. Vermutlich darum
auch, weil der Herr Bundeskanzler eben damals gesagt hat - eine Unwahrheit ist es
heute, sowie damals - ich habe die Balkanroute geschlossen. Die war immer offen, die ist
nie geschlossen gewesen und wird auch in Zukunft nicht geschlossen sein.

Weiters wird gesagt, wir schieben ab. Auch so ein Schmaéh, nattrlich schieben wir
ab. Und da sind wir auch dafir, dass wir abschieben, in sichere Lander, diejenigen, die da
etwas angestellt haben. Der Wiener Burgermeister hat das so treffend formuliert "wir
wollen die Gfraster, die hier straffallig werden nicht haben". Also, die gehdren auch
tatsachlich abgeschoben.

Nur Sie tun das nicht, da hat der Kollege Tschirtz richtig gesagt, es hat seitens der
afghanischen Staatsbirger 2020 4.000 oder 4.800 Straffallige oder Straftaten gegeben.
Was glauben Sie, wie viele abgeschoben worden sind? 48, um genau zu sein, sind aul3er
Landes gebracht worden.

Also das ist ein Anteil, der spottet ja jeder Beschreibung. Und da brauchen sie nicht
sagen, wir schieben ab und wir schieben auch nach Afghanistan ab. Das ist nicht passiert
und wird auch jetzt nicht passieren. Sie sagen, wir haben so viel getan, natirlich
Osterreich hat immer viel getan - das ist auch zu befiirworten - und tun dabei so, als ob
wir jetzt so viel getan hatten und jetzt niemand mehr aufnehmen.

Wir nehmen jeden Tag 100 bis 150 Menschen auf, auch aus Afghanistan. Also das
sollte man in der ganzen Diskussion nicht vergessen. Weil Sie stellen sich immer her und
tun so, als ware jetzt Schluss damit. Es ist nicht Schluss, die Balkanroute ist offen, die
Menschen kommen, es ist ein schwieriges Thema.
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Auch eines meiner wichtigen Themen, es funktionieren auch die Ruckweisungen
mit dem Nachbarland mit Ungarn nicht. Das ware ja das Einfachste. Ungarn ist - und ich
denke, da sind wir uns auch einig - ein sicheres Drittland.

Es wirde nichts dagegensprechen, die Menschen, die Uber Ungarn zu uns
kommen, nach Ungarn zurick zu weisen. Nur es funktioniert nicht, weil sie die
ungarischen Behoérden nicht zuriicknehmen. Das wissen Sie! Der Kollege Ulram ist
Polizist, der weil3 das, dass das nicht funktioniert. Und die bleiben alle bei uns und
missen bei uns administriert und bearbeitet werden und zusatzlich kommt dazu, durch
den ganz massiven Einsatz von Menschen und Material an der Grenze, von Technik, wie
sie noch nie dagewesen ist, werden jetzt alle, die eigentlich gar nicht in Osterreich bleiben
wollen, noch dazu gezwungen, hier bleiben zu missen.

Also, die mussen dableiben, die werden hier aufgegriffen oder abgefangen und
werden hier administriert und dann kommen sie in eine Betreuungseinrichtung und dann
hauen sie irgendwann ab. So ist die Realitat. Und wenn sie dann - (Abg. Johann Tschurtz:
Wenn sie den Bescheid kriegen!) Na ja, mit dem Bescheid, das dauert noch ewig im
Procedere. Sie gehen einfach von Traiskirchen weg oder von Talheim, das sind die
Erstaufnahmezentren.

Und wenn sie dann in Deutschland oder in Schweden aufgegriffen werden, dann
schaut dort der Kollege ins Computersystem und sieht, dass er in Osterreich bearbeitet
und aufgegriffen wurde, zuerst das Land - heif3t "Dublin”, dieses Abkommen - und dann
wird er nach Osterreich zuriickgeschickt. Also, lhre Vorgehensweise derzeit, ich glaube
nicht, dass sie zielfiihrend und richtig ist, aber ja.

Unsere Vorschlage sind - und das ist jetzt der wichtige Punkt - wir wollen - und
daflr gibt's die Grenzschutzagentur Frontex in der Europaischen Union, (Abg. Doris
Prohaska: Das ist Vogel-Strauf3-Politik.) die haben eine irrsinnige Aufstockung von Mitteln
und Personen, also von Einsatzkraften erfahren - einen besseren Aul3engrenzschutz. Es
muss doch mdglich sein, hier als Innenminister darauf einzuwirken - auch da ist der
Innenminister zustandig - darauf einzuwirken, dass das funktioniert!

Wir wollen Verfahrenszentren, das sind die Vorschlage unseres
Landeshauptmannes, das haben eh Sie schon aufgegriffen. Auch der Innenminister redet
auch schon von Verfahrenszentren auf3erhalb von Europa, weil wir da auch das
Handwerk der Schlepper einddmmen wirden.

Dort sollten dann aber natirlich diese Asylanerkennungs- oder -
aberkennungsverfahren rasch und vor allem menschenrechtskonform durchgefihrt
werden.

Wir wollen das sichergestellt wird, dass bei negativen Bescheiden, wenn denn
negativ beschieden wird, dass er nicht in Osterreich bleiben darf - sowas gibt's, manche
durfen bleiben, manche eben nicht, wenn die Schutzgriinde nicht ausreichend sind - dass
dann auch die Rickfihrung gewabhrleistet ist, in sichere Lander oder in diese Lander, wo
sie eben hergekommen sind. Normalerweise kann niemand nach Osterreich gelangen,
ohne dass er ein sicheres Drittland durchquert.

Straffallig, mehrfach Verurteilte, wollen wir - habe ich schon gesagt - aul3er Landes
bringen. Was Sie tun, ist sehr - in der letzten Zeit nicht mehr so oft, aber vor einigen
Monaten - junge Menschen mit sehr, sehr vielen Polizeikraften aus dem Bett zu holen. Im
konkreten Fall ist es da um junge Madchen gegangen, um zur Abschiebung zu bringen.
Die straffallig Verurteilten, da machen Sie das eher nicht.
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2020, wie gesagt, wurden 48 Menschen nach Afghanistan abgeschoben und 2021 -
diese Zahl habe ich aus dem Kurier, ich kann sie nicht Gberprifen - wurden bis Ende Juli
Uberhaupt nur 474 AuRRerlandesbringungen durchgefuhrt und zirka 80 davon nach
Afghanistan.

Also, diese Zahlen, die sind nichts! Wenn wir jetzt wissen, dass 10.000 heuer
schon gekommen sind, also, da ist das keine so groRartige Leistung, wie Sie sie da
prasentiert haben. Wir wollen auch, dass bei positiven Bescheiden eine faire Aufteilung
von Asylberechtigten auf alle Mitgliedstaaten passiert.

Das ist wichtig! Sonst wird das nie funktionieren. Wenn wir das nicht zustande
bringen - und da ist auch wieder der Innenminister gefordert, eventuell auch der
Bundeskanzler im Europaischen Rat - dass das hier funktioniert.

Und wir wollen den Aufbau eines europaischen Asylsystems mit einheitlichen
Verfahren, sonst wird es auch nicht gehen. Einheitliche Verfahren sind die
Grundvoraussetzung! Weil dann wissen die Menschen, die aus welchen Grinden auch
immer flichten missen, so etwas gibt es, Fluchtgriinde gibt es und das muss man auch
anerkennen.

Wir brauchen dazu eine faire Kostenteilung, eine rasche Abwicklung, das, - und da
bin ich auch mit Thnen einer Meinung - hat auch die EU jahrelang verschlafen.

So, zusammenfassend, Asylmissbrauch nattrlich abstellen, rasche Verfahren - da
bin ich bei Ihnen, die dauern manchmal wirklich ewig oder noch ein bisschen langer - fur
unbegleitete Minderjahrige ware etwas zu tun. Da haben wir im Burgenland sehr, sehr
gute Standards, die gehoéren auf das Bundesgebiet ausgeweitet, damit hier zumindest
eine ordentliche Betreuung stattfindet.

Fur den Fall einerseits, wenn der Jugendliche oder die Jugendliche hierbleiben
kann, dass dann gewabhrleistet ist, dass er ein wertvolles Mitglied der Gesellschaft wird.
Und wenn er zuriickgehen muss, weil eben keine Fluchtgrinde vorliegen, dass er da eine
gewisse Ausbildung hat genieen konnen und mit diesem Wissen und mit dieser
Ausbildung in seinem Heimatland auch dann ein gutes Leben fuihren kann.

Noch einmal, danke an die Polizei, ans Bundesheer, jede Menge Krafte, jede Nacht
im Einsatz, die leisten wirklich an der Belastungsgrenze! Nicht alle Bezirke sind derzeit
gleich betroffen. Das Mittelburgenland und das Nordburgenland denke ich sind wesentlich
starker betroffen. Die Kolleginnen und Kollegen brauchen da eine hohe Motivation, um
das soeben durchzuhalten, wie sie es derzeit tun. Dafir ein herzliches Dankeschon!

Ich danke fur die Aufmerksamkeit und wir stimmen unserem Antrag zu. (Beifall bei
der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen
liegen keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung. Ich ersuche jene Damen und
Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschliel3ung betreffend Verbesserungen im Asylwesen ist somit in der vom
Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.
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13. Punkt: Bericht des Ausschusses fur europdische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 907) betreffend Stopp AKW Paks Il — keine Atomkraftwerke
in Erdbebenzonen (Zahl 22 - 660) (Beilage 995)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 13. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Ausschusses flr européische Integration und grenzuberschreitende Zusammenarbeit
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang
Spitzmuller auf Fassung einer Entschliel3ung, Beilage 907, betreffend Stopp AKW Paks Il
— keine Atomkraftwerke in Erdbebenzonen, Zahl 22 - 660, Beilage 995.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Gerhard Hultter.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Gerhard Hutter: Herr Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Der Ausschuss fur européische Integration hat den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmdiller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Stopp AKW Paks Il — keine Atomkraftwerke in Erdbebenzonen
in seiner 6. Sitzung am Mittwoch, dem 8. September 2021, beraten.

Der Ausschuss fir europaische Integration und grenziberschreitende
Zusammenarbeit stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstéandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Stopp AKW Paks Il — keine Atomkraftwerke in Erdbebenzonen
die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek (der den Vorsitz tbernommen hat): Danke
Herr Abgeordneter. Ich erteile nun dem Herrn Abgeordneten Wolfgang Spitzmdiller als
erstem Redner zu diesem Tagesordnungspunkt das Wort. In Vorbereitung Herr
Landtagsabgeordneter MMag. Alexander Petschnig. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Herr Prasident!
Geschatzte Damen und Herren! Das ist der Antrag, den wir heute hier zur Abstimmung
bringen werden. Es geht um Atomkraftwerke, konkret um das in Ungarn, 180 Kilometer
von der Osterreichischen Grenze entfernt, in Paks. Dort steht bereits ein Atomkraftwerk
und jetzt sollen zwei weitere Blocke dort gebaut werden.

Ein sehr ahnlicher Antrag wie dieser ist gestern im Parlament eingelaufen,
unterstitzt von allen Parlamentsparteien Ubrigens, die Beschlussformel ist fast die
gleiche. Die Bundesregierung wird ersucht, sich mit allen zur Verfigung stehenden
rechtlichen und politischen Mitteln gegen den geplanten Bau des AKW Paks I
einzusetzen.

Warum das bei Paks besonders wichtig ist, zeigt eine Untersuchung
beziehungsweise ein Gutachten von Geologen der Universitat, das vom 0Osterreichischen
Umweltbundesamt in Auftrag gegeben wurde, das zum Schluss kommt, dass sowohl das
aktuelle Atomkraftwerk als auch das zu bauende in Paks auf einer Erdbebenbruchlinie
steht. Das ist naturlich ein erhdhtes Risiko fur ein Atomkraftwerk.

Interessant ist, dass eine Untersuchung des Betreibers zum gleichen Schluss kam,
er das aber wissentlich verheimlicht hat und an die Atomaufsicht eine andere Information
weitergegeben hat, ndmlich, dass diese Bruchlinien abseits des Kraftwerkes verlaufen.
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Das ist naturlich ein schweres Vergehen eigentlich. Im ungarischen Gesetz, in der
ungarischen Verordnung, steht ganz klar, dass auf einer als aktiv zu bezeichnenden
Storzone kein AKW errichtet werden darf.

Die Erkenntnisse der Untersuchung lassen ganz klar, also kommen ganz klar zum
Schluss, dass diese Verwerfung als eine aktive Verwerfung klassifiziert werden muss. Das
bedeutet, dass sie Spalten grol3er als einen halben Meter an der Erdoberflache
verursachen kdnnen. Dagegen kann man baulich auch keine Vorkehrungen treffen, sagen
die Experten.

Dazu kommt noch, dass ein Bruch auf Grund eines friheren Bebens, das schon
sehr lange her ist, im gleichen Bereich, der bereits hier zu Verschiebungen gefuhrt hat
und dass auch eine Gefahr fur dieses Kraftwerk wie gesagt, sowohl fur das bestehende
als auch fur das in Planung stehende, vorhanden ist.

Abgesehen von den anderen Problemen in Ungarn gibt es eigentlich keinen
wirklichen Plan dartber, was mit den Abfallen langfristig passieren soll, haben wir ja
weltweit, dieses Problem der Endlagerung. Auch in Deutschland ist das Atomendlager
Gorleben jetzt praktisch gestorben, weil sich herausgestellt hat, dass es nicht - im
Gegenteil wie man vorher gehofft hat - den Anforderungen, den Sicherheitsanforderungen
entspricht.

Das heil3t, es wird dort schon wieder mit viel Geld riickgebaut und die Suche nach
einem sicheren Endlager geht weiter. Dieses Problem haben wir praktisch weltweit.

Was vielleicht bei Paks noch wesentlich ist, Paks ist ja ein Kraftwerk, das keine
dieser typischen Kuhltirme hat, sondern das Kraftwerk Paks liegt genau neben der Donau
und wird mit Donauwasser gekdhilt.

Jetzt werden wir in Zukunft aber generell bei solchen Kraftwerkstypen ein Problem
haben, weil erstens die Flisse durch die Klimaveranderung warmer werden. Das erhoht
naturlich auch das o©kologische Problem, das es jetzt schon gibt, ndmlich, dass das
Wasser, das dann erwarmt, wieder in die Donau zurlckgefuhrt wird, ékologisch natirlich
problematisch ist, weil hohere Temperaturen fir viele Organismen im Wasser nicht
geeignet sind.

Und das zweite Problem ist, je mehr Hitze und Warme wir haben, desto geringer
werden natirlich die Wasserstande in der Donau. Und auch dadurch wird es in Zukunft
grol3e Probleme, oder ist es mdglich, dass hier grof3e Probleme auch fir die Kihlung
entstehen.

Was vielleicht auch noch dazu zu sagen ist, dass es auch geopolitisch
problematisch ist dieses Kraftwerk, weil der Bau eigentlich nur méglich ist, weil Russland
den Bau finanziert. Russland investiert zehn Milliarden Euro hier. Daflir werden als
Gegenleistung - praktisch die Software, die Brennstabe, alles was fur das Kraftwerk
gebraucht wird, muss Ungarn zehn Jahre lang verpflichtend aus Russland beziehen.

Und die EU versucht hier zwar vorzugehen, allerdings leider zur Zeit etwas
schaumgebremst. Warum auch immer. Immerhin ist man bereit, ein
Vertragsverletzungsverfahren hier zumindest anzustreben. Ob es dazu kommen wird, ist
fraglich. Warum ist es gerade jetzt auch so wichtig, gegen Atomkraftwerke generell
vorzugehen?

Die Atomkraftlobby versucht gerade ganz massiv, Atomkraft als Klimaschutz zu
verkaufen. Also Energieproduktion die klimatauglich ist, die Klima schitzt und wenig CO»
verursacht. Abgesehen davon, dass das nicht stimmt, weil beim Abbau von Uran und bei
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vielen anderen Vorgangen fir die Kraftwerke und natirlich fir den Bau ganz massiv und
auch den Rickbau CO, verursacht wird, ist diese Form der Energiegewinnung einfach
nicht zukunftsfahig, weil unsicher, gefahrlich.

Und zum Glick gibt es ja in Osterreich weitgehend iber - denke ich - alle
Parteigrenzen hinweg, und ich bin sicher, dass auch der Grofteil der Bevolkerung in
Osterreich und im Burgenland hier ganz klar unserer Meinung ist.

Es war erst vor kurzem in den Medien, Global 2000 hat Eierschwammerln aus
Osterreich untersuchen lassen und man muss bedenken, es ist jetzt inzwischen 35 Jahre
her, dass der radioaktive Fallout von Tschernobyl in Osterreich niederging. Die
Grenzwerte sind pro Kilogramm in diesen besonders belasteten Gebieten, wo es damals
leider geregnet hat, das war das grof3e Problem, mehr als zwélfmal Gber dem EU- und in
Osterreich geltenden Grenzwerten.

Casium ist in den betroffenen Gebieten zwar von der Erdoberflache verschwunden,
aber nach unten gesunken und die Pilze, Pflanzen und Tiere kénnen das naturlich nach
wie vor aufnehmen.

Ich habe zuerst erwahnt, dass wir jetzt im Landtag hier eine Initiative setzen, dass
im Parlament eine Initiative gesetzt wird. Wichtig ist auch das neue Tun der Ministerin
Gewessler, die eine Studie in Auftrag gegeben hat, wo es darum geht, dass eben
Atomkraft keine nachhaltige Energieproduktion ist.

Die EU hat es leider bisher versaumt - 2020 war das, in der sogenannten
Taxonomie-Verordnung - das festzulegen. Also, das wurde einfach aufgeschoben und die
Atomlobby versucht, das jetzt durchzubringen, dass Atomkraft eben als nachhaltige
Energiequelle gilt. Das gilt es zu verhindern.

Es wurde hier ein Gutachten von einer grof3en europaischen Rechtsanwaltskanzlei
gelegt und Ministerin Gewessler hat auch ganz klar gesagt, sollte die EU sich hier anders
entscheiden, wird sie ganz klar eine Klage dagegen einbringen.

Um zum Schluss zu kommen, Atomkraft ist nicht zukunftsfahig, Atomkraft ist
unsicher, Atomkraft ist gefahrlich! Wir missen wirklich alles tun, und ich ersuche auch die
Landesregierung, bei jeglichen Kontakten mit der ungarischen Bundesregierung darauf
hinzuweisen, dass Paks Il nicht gebaut werden darf, damit wir nicht - man weil} es
natdrlich nicht, wann es zu einem Storfall, zu einem Erdbeben kommit.

Das kann in ein, zwei Jahren sein, kann auch erst in 50 Jahren oder noch langer
sein, aber es ist unsicher und deswegen darf Paks Il auf keinen Fall gebaut werden! Das
missen wir in Osterreich ganz klar verhindern. Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter MMag. Alexander Petschnig. In
Vorbereitung Landtagsabgeordneter Walter Temmel.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke sehr Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Zu diesem Thema direkt ware eigentlich nicht viel
zu sagen. Ich glaube alle hier, auch die FPO war immer ein Gegner von
Energiegewinnung durch Kernspaltung, haben es auch Uber viele Jahrzehnte
entsprechend positioniert, und daher wird dieser EntschlieBungsantrag von uns auch
unterstutzt, méchte ich vorweg einmal festhalten.
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Es ist aber, glaube ich, ein guter Anlass und ein gutes Thema - und da méchte ich
mir ein paar Minuten Zeit nehmen dafiir - um aufzuzeigen, wie GRUNE Politik in diesem
Land gemacht wird und wie hier die Realitdt und wie hier das, was hier gesagt und
gepredigt wird, auseinanderklaffen.

Das beginnt dabei, wie man mit den Nachbarn umgeht, konkret mit Ungarn.
GRUNE bepobeln Ungarn bei jeder Gelegenheit. Wenn man nur anschaut, was in diesem
kleinen, internationalen Vergleichsmalf3stab kleinen, burgenlandischen Landtag in diesem
Jahr Thema war. Der Wortbruch bei der A3, wir haben heute dartber gesprochen,
GRUNE Verkehrsministerin zeigt Ungarn eine gewisse Geste, die ihre Autobahn gebaut
haben.

Ein Wortbruch bei der Bahn in Oberwart, wo es ebenfalls ein Commitment gegeben
hat von einer roten Regierung, rot-schwarzen Regierung, rot-blauen Regierung, wird jetzt
das Gleis weggerissen. Gewessler schaut zu, tut nichts.

Der Eiertanz um diese Investitionen am Neusiedler See, nachdem Osterreich viele,
viele Millionen Gott sei Dank in die Tourismusinfrastruktur rund um den Neusiedler See
gebaut hat. Wir haben heute ja Tourismuszahlen bejubeln konnen, die fulen genau
darauf. Ungarn soll das nicht dirfen?

Und dann jetzt dieser - ich nenne es jetzt einmal Anschlag, auf die ungarische
Energieversorgung. Ich betone noch einmal, wir sind nicht fir Kernkraft, wir sind nicht fur
Energiegewinnung durch Kernkraft! Das ist einmal grundsatzlich wichtig.

Wir stellen sehr wohl die Frage, ob dieser erhobene Zeigefinger gegentber
unseren guten Nachbarn in Ungarn, die doch auch eine stolze Nation sind, wirklich der
richtige Weg ist, mit diesem Thema umzugehen und ob das der richtige Weg ist, dass die
Osterreichische Position dort Gehor findet? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich personlich glaube es nicht!

Schauen wir uns die Fakten kurz an und damit auch die Sichtweise des Gegners
kurz an: Das Kernkraftwerk Pacs wirde im Endausbau mehr als 50 Prozent der Energie in
Ungarn erzeugen. 4,4 von 8.2 Gigawatt!

Ob man das jetzt hat oder nicht hat, ob man das jetzt schliel3t oder aufsperrt, macht
einen grof3en Unterschied, und zwar von zig-Milliarden Euro!

Ungarn hat keine Lauf- oder Speicherkraftwerke, die fir Osterreich der
entscheidende Teil des Energiemix sind. Das kann Ungarn nicht bauen!

Im Ubrigen sind die GRUNEN, wie wir in Hainburg gesehen haben, ja auch
dagegen.

Da muss man sich schon auch fragen, ob man hier Uberhaupt eine Ahnung von
dem Energiemix beziehungsweise eine Ahnung von den MaRnahmen hat, die hier
behauptet oder vorgeschlagen oder eingefordert werden, was das Uberhaupt fir Folgen
hat. Ich darf kurz erinnern, 80 Prozent der globalen Energieversorgung,
Energieerzeugung kommen aus Kohle, Ol und Gas.

Wie soll man das bitte substituieren durch alternative, durch erneuerbare Energien,
die gerade einmal 2,5 Prozent ausmachen? Funf Prozent macht Ubrigens die
Atomenergie aus!

Ich darf auch daran erinnern, dass der 6kologische Fuf3abdruck von AKWSs
wesentlich besser ist, als der von Windenergie. Wesentlich besser als der von - sogar
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besser als der von Photovoltaik! Naturlich das Problem in den Endlagerstatten - ich bin da
bei Euch!

Aber, man sollte sich die Sichtweise des Gegners lUberlegen, oder des Gegenubers
Uberlegen und nicht mit dem Zeigefinger durch die Republik und auch durch Europa
schwirren. Es gibt konkrete Beispiele fur die Politik, die hier immer wieder so gelobt wird.
Da wird beispielsweise eine GRUNE Politik gelobt dafiir, na ja, man hat ja in Europa die
Kohlekraftwerke verdrangt. Das ist toll, weil ja in Europa weniger CO,-Ausstol3,
zugegeben. Aber was bedeutet das? (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das wéare einmal klasse, wenn man das zu Ende denkt.

Das bedeutet, und das sage ja nicht ich, das ist eine Studie von deutschen
Wirtschaftsweisen, das ist dieses Gremium, dass den deutschen Bundeskanzler oder die
Bundeskanzlerin in 6konomischen Fragestellungen berét.

Das bedeutet, dass Kohle massiv verbilligt wird, das bedeutet, dass es in Europa
einen Nachfrageeinbruch gibt, das bedeutet, dass Kohle, wenn sie wirtschaftlich
attraktiver Energielieferant wird und das hat zur Folge, dass in funf ostasiatischen Staaten
600 neue Kohlekraftwerke gebaut werden.

Das ist 80 Prozent aller Kohlekraftwerke, die auf der ganzen Welt gebaut werden.
Ein Zitat aus diesem Papier der Wirtschaftsweisen: Europa schadet sich selbst, ohne am
Klima auch nur irgendetwas zu andern. Das ist eine ganz tolle Politik, die Ihr da macht!

Oder ein anderer Punkt: Es gibt in Osterreich eine Abgabe, die NOVA, die
Normverbrauchsabgabe, die wird fallig bei der ersten Anmeldung tblicherweise bei einem
Neuwagenkauf im Inland. Dieser Steuersatz wurde von 32 auf 50 Prozent erhoht. Der
Vizekanzler kann sich sogar vorstellen, das noch weiter zu erhéhen.

Dann kommt noch einmal die Umsatzsteuer oben drauf und um das Ganze noch
Uberhaupt noch abzurunden, nimmt man jetzt auch die KMUs, die man angeblich ja so
fordern sollte mithinein und sagt, Fiskal-LKWs, Kleintransporter, diese Pritschen-Wé&gen,
die sollen alle NOVA zahlen und natirlich auch die Umsatzsteuer obendrauf, die man als
Unternehmer allerdings zuriickbekommit.

Jetzt wissen wir aus unseren eigenen Erfahrungen, dass ein neues Auto
Ublicherweise sparsamer ist, als ein altes. Wenn ein neues Auto, dass man heute kauft,
weil3 nicht, drei oder vier Liter verbraucht und ein acht, zehn, zwdlf Jahre altes, weil3 nicht,
acht oder zehn Liter, dann ist das nicht null, das ist schon richtig, aber es ist doch wohl
unbestritten ein Schritt in die richtige Richtung, der wirklich arg breit und von vielen
mitgegangen werden kann.

Na, da stelle ich mir schon die Frage, ist es denn nicht ein Schuss ins eigene Knie,
genau dieses wunschenswerte Verhalten und zwar 6konomisch genauso wie 6kologisch
winschenswerte Verhalten auch noch zu besteuern? Ist das sinnvoll? Dann auch noch
herzugehen und zu sagen, das ware 6kologische Politik!

Als Okonom uberlegt man sich, Prinzipien von Ursache und Wirkung, von Kosten
und Nutzen. Von dem was ein Aufwand gegenubersteht und gegeniberstellend das
Ergebnis. Man muss bei dieser Form der Politik festhalten, es gibt einen enormen
Aufwand, das kostet in Osterreich, das kostet in Europa Milliarden und Aber Milliarden,
das Ergebnis ist aber null.

Das Ergebnis kann auch kein Ergebnis sein aus dem einfachen Grund, wenn man
sich die GroRenverhaltnisse anschaut: Der AusstoR an Schadstoffen Osterreichs ist 0,16
Prozent am globalen Ausstof3. Wenn ich jetzt einmal den Bundeskanzler zitieren darf,
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sogar, wenn wir uns alle in die Allsteinzeit zurtickverfrachten wirden, wirde das global
Uberhaupt nichts bringen.

Im Ubrigen ist es so, dass der Anteil Osterreichs an der Wertschopfung, am
Bruttoinlandsprodukt 0,38 Prozent ist, also mehr als doppelt so hoch. Das heif3t, dass wir
hier sehr effizient sind, auch in 6kologischer Hinsicht und dass dem Klima viel mehr
geholfen werde, wenn alle anderen einmal auf unser heutiges Niveau kommen wiurden,
als dass man hier im Inland die Bevolkerung nervt und piesackt mit standig neuen
Verboten und stéandig neuen Einschrankungen.

Die Frage ist, warum man das macht?

Entweder ist die Bevolkerung faktenbefreit - der erhobene Zeigefinger - oder es ist
eigentlich die Losung des Klimathemas vollig egal.

Es ist eigentlich nur eine Basis fir die Mobilisierung, eine Basis fur die Ablenkung
der erbarmlichen Performance in der Bundesregierung.

Da darf ich wieder aus dem Papier der Wirtschaftsweisen zitieren: viele energie-
und klimapolitische Vorhaben entpuppen sich bei néherer Betrachtung als reines
Wunschdenken und lllusion.

Klimaschutz als Mobilisierungsstrategie ist fiir die GRUNEN viel wichtiger, als nach
Effizienz und Effektivitat klimapolitscher Instrumente zu fragen.

Ich glaube, dem ist vorweg einmal nichts hinzuzufugen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Es bleibt daher bei diesen ganzen Drohungen, die man da jetzt hort, 6kosoziale
Steuerreform, wie der Kollege Fazekas gesagt hat, ob da wirklich etwas billiger wird, da
bin ich also sehr skeptisch.

Das werden wir sehen, ob da wirklich jemand entlastet wird. Ich bin sehr skeptisch.
Vielleicht nicht unbedingt eine superliterarische Quelle, aber halt sehr aktuell, kommt aus
den Reihen der SPD. Sie wissen, in Deutschland ist Wahlkampf - die SPD ist auf dem
Weg, den zu gewinnen, da gibt es auch eine schone Abbildung von einem
Gewerkschaftsposter, der IG Metall. Klimaschutz kostet 100.000 Jobs.

Man kann also sagen, dass diese Form der Politik Arbeitsplatze gefahrdet und zwar
en masse. Dass diese Form der Politik Lebensqualitat gefahrdet und dass diese Form der
Politik massiv die Brieftaschen gefahrdet. Es ist daher eine Absage, um diese - ja ich
wirde wirklich sagen, gemeingefahrliche Politik notwendig.

Ich kann nur daran erinnern, 2017 haben die Wahlerinnen und Wabhler in Osterreich
bereits so entschieden, die GRUNEN aus dem Nationalrat entferpt und wenn es so
weitergeht, wird es hoffentlich bald wieder so sein. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als n&chster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Walter Temmel, in
Vorbereitung Landtagsabgeordneter Erwin Preiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuhorer! Ich glaube, da sind wir uns alle
einig aufgrund der Vorredner auch und es ist unverstandlich, dass trotz allseits bekannter
hoher Sicherheits- und Gesundheitsrisiken zahlreiche Staaten in Europa nach wie vor auf
Atomkraft setzen.
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Osterreich hat den richtigen Weg beschritten und wird sich weiter dem Kampf
gegen die Atomkraft widmen. Wir haben auch hier auf Bundesebene alle Weichen
gestellt. Unser Bundeskanzler tut hier auch auf européischer Ebene alles Mdgliche, um
den Atomkraftausstieg in Europa zu schaffen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wirksame Umweltpolitik braucht hier internationale Zusammenarbeit und aktive
AulBenpolitik. Das gemeinsame Eintreten gegen Atomkraft ist daher besonders wichtig.
Bundeskanzler Sebastian Kurz hat dazu im Mai des vergangenen Jahres bereits
gefordert, der Ausstieg aus der Atomkraft soll in einem neuen europaischen
Reformvertrag festgeschrieben werden. Das ware sicher ein wichtiger Schritt, dass
Europa frei und unabhangig von Atomkraft wird.

Denn die Atomkraft darf in Europa keinen Platz haben. Wir brauchen in Europa
eine sichere, nachhaltige, innovative und wettbewerbsfahige Energieversorgung ohne
Atomkraft. Wichtig ist dabei, dass mit dem erneuerbaren Ausbaugesetz auf Bundesebene
auch eine gesetzliche Grundlage und ein neues FoOrdersystem zum stetigen Ausbau
erneuerbarer Energietrager geschaffen wurden.

Osterreich und auch das Burgenland zeigen vor, dass eine sichere und nachhaltige
Energieversorgung auch ohne Atomkraft moglich ist.

Unser Heimatland ist mit dem Ausbau der Windkraft seit vielen Jahren Vorreiter in
Sachen nachhaltiger und innovativer Energiesysteme. Leider befinden sich sechs
Atomkraftwerke in unmittelbarer Nahe, wir haben es vorher ausfihrlich gehort.

Unten in Ungarn soll nun ein weiteres dazu gebaut werden. Wir sind hier als
Volkspartei strikt dagegen und haben bereits mehrere Antrage in dieser Causa im
Landtag unterstutzt. Wir stimmen daher dem Antrag der GRUNEN zu. (Beifall bei der
OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Erwin Preiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erwin Preiner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen
und Kollegen! Geschatzte Zuhorer und Zuseher zu Hause im Livestream!

Wir debattieren jetzt ein nicht unwesentliches Thema, namlich, wie soll es
allgemein mit den AKWs weitergehen? Wir sind naturlich auch als SPO bereit, den
EntschlieBungsantrag der GRUNEN zu unterstitzen. Er geht, meines Erachtens, in die
richtige Richtung, reicht aber auch, meiner Meinung nach und davon bin ich zutiefst
Uberzeugt, nicht weit genug.

AKW-Strom ist bei weitem keine Alternative, keine nachhaltige Energiequelle, zum
einen. Zum Zweiten: AKW-Strom ist alles andere als klima- und umweltfreundlich. Des
Weiteren mdchte ich uns auch in Erinnerung rufen, dass international und auch in der EU
es leider gang und géabe ist, dass mit offentlichen Steuergeldern AKWSs, aber auch
Reaktoren, die umgebaut oder generalsaniert werden, offentlich subventioniert und
gefordert werden und zwar in Milliarden an Eurobetragshéhe.

Das ist eigentlich unfair den Staaten gegenuber, die sich bereits vor Jahrzehnten
dafur ausgesprochen haben, dass kein AKW auf ihrem nationalen Staatsgebiet errichtet
werden soll.
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Sie wissen, was ich meine: Die Volksabstimmung 1979 in Osterreich. Hier ganz
klar, wenn ich stimmberechtigt gewesen ware, hatte ich hdchstwahrscheinlich auch
dagegen gestimmt. War aber noch zu jung dafur! Kolleginnen und Kollegen! Wie schaut
es bei uns in der unmittelbaren Nachbarschaft aus?

In einem Umkreis von 200 km an Osterreichs Staatsgrenzen befinden sich sage
und schreibe 12 AKW-Standorte, davon 18 Reaktoren, davon 17 Hochrisikoreaktoren von
18. Diese Definition und Bewertung stammt nicht aus meinem Munde, sondern aus einer
Expertise von Global 2000.

Ich sage dazu: sie sind einfach als Schrottreaktoren zu bezeichnen. Ja, Kolleginnen
und Kollegen! Es wurde heute schon angesprochen, normalerweise durfte es einen Unfall,
einen Zwischenfall, geschweige denn einen Supergau, wie es ihn leider weltweit schon
einige Male gegeben hat, weder theoretisch noch praktisch geben. Trotzdem ereignete
sich das in der Vergangenheit wiederholend. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich erinnere nur an die Gau-Katastrophe in Tschernobyl - sie hat sich heuer zum
35. Mal wiederholt. Ich habe vor funf Jahren hier in Eisenstadt, (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Was? Die Katastrophe.) dieser Gau in Tschernobyl, Frau Kollegin, dieser Gau von
Tschernobyl fand vor 35 Jahren statt und nachdem ich wie vielleicht auch manch anderer
hier eine etwas belegte und verkihlte Stimme habe, habe ich ein oder zwei Worte
verschluckt, kann sein. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jedenfalls vor funf Jahren habe ich hier mit einem Liquididator aus Tschernobyl in
Eisenstadt eine Pressekonferenz abgehalten. Was er in der Pressekonferenz informiert
hat, mochte ich hier nicht widergeben, ich erspare uns das. Dieser Herr, der Herr DI
Andrejew leidet seit Jahrzehnten an Krebs, lebt, Gott sei Dank, immer noch, seit Jahren in
Wien. Er ist froh, dass er aus dieser Zone weggegangen ist und jetzt seinen Lebensabend
in Wien geniel3en kann.

Kolleginnen und Kollegen! Die radioaktive Wolke hat den radioaktiven Fallout in
Zentraltsterreich niedergehen lassen. Erst vor einigen Tagen hat man in den Medien
erfahren kdnnen, dass es noch immer erhdhte Radioaktivitat im Westen Oberdsterreichs,
beispielsweise auch in Salzburg, in den Hohen Tauern, aber auch in Kérnten gibt.

Jetzt nur plakativ gedacht: Stellen wir uns vor, diese radioaktive Wolke ware einige
Kilometer, 100, 150 Kilometer weiter dstlich abgeregnet worden. Man ware dann genau in
unserem Gebiet - Niedertsterreich, Wien, Burgenland, keine Frage!

Dann bréauchten wir jetzt absolut nicht mehr dartiber sprechen, wenn sich dieser
Supergau, der sich vor 35 Jahren in Tschernobyl ereignet hatte, in einem grenznahen
AKW ereignen wirde. Beispielsweise Krsko, Dukovany, Temelin, Bohunice. Dann wirden
wir nicht mehr darliber sprechen, wie weit es her ist mit regionaler Landwirtschaft, mit
nationaler Lebensmittelversorgung oder nattrlich auch mit der Bio-Landwirtschatft.

Dann hétten wir ganz andere Probleme, die auch aus den diversen Report-
Sendungen des Fernsehens verschiedener Sender bekannt sind. Die Folgen spielen sich
jetzt auch noch in Tschernobyl ab, nicht nur jetzt, sondern auch auf zig-Jahrzehnte in die
Zukunft gesehen.

Also, AKW-Stromerzeugung ist bei weitem nicht etwas, was ungeféhrlich ist,
sondern genau das Gegenteil ist der Fall. Man vernichtet durch einen Supergau samtliche
Grundlagen des Lebens. Das wollen wir nicht. Dafiir haben sich die Osterreicherinnen und
Osterreicher, die Burgenlanderinnen und Burgenlander, bereits vor etlichen Jahren,
konkret 1979, dagegen ausgesprochen.
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Worum geht es im Konkreten aber, Kolleginnen und Kollegen. Ich verweise nur
darauf, dass Milliarden Euro an Fordergelder von der EU-Kommission an GroRRbritannien
weitergegeben wurden zur Errichtung des Reaktors C in Hinkley Point, Standort Hinkley
Point. Hier ist auch noch eine chinesische Firma zu einem Drittel als Betreiberfirma daran
beteiligt. Diese Gelder sind weg. Jetzt nattrlich mehr denn je, weil Grof3britannien durch
den Brexit aus der EU ausgetreten ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Des Weiteren, und ich komme zum gegenstandlichen Paks Il, muss man sagen,
dass bereits vier Reaktoren auf dem Standort existieren. Paks ist eine Stadt in Ungarn,
die 180 Kilometer von der burgenlandischen Grenze entfernt liegt. Des Weiteren
produziert jetzt bereits das AKW in Paks 40 Prozent des ungarischen Strombedarfs.
Naturlich ist das nicht wenig, keine Frage. Diese Investition wurde vorhin von einem
Vorredner bereits angesprochen. Zum Ausbau Paks Il fur die weiteren Reaktoren kommt
aus Russland ein Kreditrahmen von elf Milliarden Euro.

Naturlich haben sich hier die Russen auch entsprechende Rechte fir die nachsten
Jahre gesichert, was die Investition in Paks Il in Ungarn betrifft. Keine Frage ist nattirlich,
dass auf einer Erdbebenlinie ein AKW schon tberhaupt nichts verloren hat.

Aber auch in Erinnerung rufend: Das Kraftwerk Krsko in Slowenien steht genauso
auf einer Erdbebenlinie und erzeugt auch fur Kroatien AKW Strom, weil dieses Kraftwerk
Krsko auch zu 50 Prozent dem kroatischen Staat gehort. Also Handlungsbedarf ist hier zu
Hauf gegeben.

Was ist eigentlich zu tun? Das ist die entscheidende Frage. Was kdnnen wir tun?
Was konnen die Vertreter der dsterreichischen Bundesregierung auf nationaler Ebene tun,
auf Ebene der EU tun? Wir haben natirlich auch einen Vertreter in der EU-Kommission,
der sein Wort gegen den weiteren Ausbau der AKWs verwenden kann, wenn er das will.
Konkret ware zu tun, dass Bundeskanzler, Landwirtschaftsministerin und
Umweltministerin auf Ebene der Européischen Union tatig sein mussen.

Das bedeutet auf Ebene der Regierungschefs, aber auch auf Ebene der
Fachministerrate. Hier gibt es in periodischen Abstanden auch entsprechende
Ministerinnentreffen. Das nur zur Information, dass manche Herrschaften nicht glauben,
man kann hier in Osterreich salbungsvoll sprechen und anderweitig sozusagen nichts tun
oder genau das Gegenteil unternehmen. Konkret noch einmal die Frage, was ist zu tun?
(Abg. Ewald Schnecker: Tiurkise Rhetorik.)

Punkt eins, AKW Ausbau stoppen. Punkt zwei, klar das Bekenntnis, AKW Strom ist
keine alternative Energiequelle. Punkt drei, und da komme ich jetzt auch noch zu einem
wesentlichen Punkt. Es muss klar geregelt werden, auch auf internationaler Ebene, dass,
wenn in einem EU-Staat ein AKW-Bau ansteht, oder eine Generalsanierung eines
Reaktors ansteht, dass ein Nachbarstaat in UVP- und SUP-Verfahren Parteienstellung
hat, Parteienstellung bekommen muss, nicht nur Gehdr finden muss. Das ist der
entscheidende Punkt.

Der viel wichtigere Punkt ist noch, der kommt zum Schluss, dass es in der
Europédischen Union das sogenannte Primarrecht gibt. Primarrecht in der
Energieversorgung. Was hei3t das? Das heidt, dass das Primarrecht fur
Energieversorgung bei den einzelnen Nationalstaaten liegt.

Ich fordere hier klar, wenn ein Staat gedenkt, ein AKW zu errichten, einen
zuséatzlichen Reaktor zu errichten, oder einen Schrottreaktor generalsanieren zu lassen -
meistens passiert das, leider muss man das auch sagen, in Europa mit unzureichender
veralteter Technologie - dann muss klar sein, dass dieses Primérrecht im Bereich AKW-
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Ausbau oder Generalsanierung als Gemeinschaftsrecht in die Européaische Union
Ubergeht. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nur dann kann man &hnlichen Vorgédngen, wie sie jetzt stattfinden und auch in
anderen Kraftwerkstandorten in der Nahe Osterreichs stattgefunden haben, dass
Schrottreaktoren wieder auf Vordermann gebracht werden - ich erwahne nur Temelin,
Mochovce und so weiter - einen Riegel vorschieben.

Ich habe vorhin das Szenario von Tschernobyl aufgezeigt. Es ist daher Aufgabe
des Bundeskanzlers, der Landwirtschaftsministerin Kostinger, der Umweltministerin
Gewessler bei den nachsten Spitzentreffen in der Europaischen Union gegen AKWSs die
Stimme zu erheben. Es nitzt nichts, wenn man Klage einreicht. Die wird von der EU
abgewiesen und man kann sagen, in Ordnung, man hat was gemacht, aber leider hat es
nicht den entsprechenden Erfolg gegeben. Das ist zu wenig. In den entsprechenden EU-
Gremien, in Fachministerraten dezidiert dagegen zu stimmen, diese Courage sollte man
haben, damit nachhaltig Positives herauskommt.

Abschlieend moéchte ich noch sagen, was ist das sicherste Kraftwerk? Das
sicherste AKW ist das, das eben nicht gebaut wird.

Ich danke fur lhre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Meine Damen
und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
daher kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend Stopp AKW Paks Il - keine Atomkraftwerke in
Erdbebenzonen - ist somit einstimmig gefasst.

14. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer EntschlielRung
(Beilage 905) betreffend e5-Programm flr energieeffiziente Gemeinden im
Burgenland (Zahl 22 - 658) (Beilage 996)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Der 14. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Umweltausschusses
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang
Spitzmuller auf Fassung einer EntschlieRung, Beilage 905, betreffend e5-Programm fir
energieeffiziente Gemeinden im Burgenland, Zahl 22 -658, Beilage 996.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Doris Prohaska.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
und der Umweltausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmdiller auf Fassung einer Entschliel3ung
betreffend e5-Programm fur energieeffiziente Gemeinden im Burgenland, in ihrer 9.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. September 2021, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.
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Nach meinem Bericht stellte ich einen Ab&nderungsantrag.

Danach erfolgte eine Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Wolfgang
Spitzmdller.

Bei der anschlieBRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Umweltausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik
und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend e5-Programm fir
energieeffiziente Gemeinden im Burgenland unter Einbezug der von mir beantragten
Abanderungen die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst (die den Vorsitz Ubernommen hat): Frau
Berichterstatterin, ich danke lhnen fir Ihren Bericht und darf gleich in die Debatte
einsteigen.

Ich habe zurzeit drei Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt. Der Erste
ware der Herr Abgeordnete Wolfgang Spitzmuller. In Vorbereitung der Herr Abgeordnete
Walter Temmel.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): Danke Frau Préasidentin. Liebe
Zuhdorerinnen und Zuhorer! Heute ist irgendwie der Tag der alten Antrédge. Diesmal muss
ich gestehen, sind wir aber selber schuld, dass der erneut auf die Tagesordnung kommt.
(Abg. Mag.a Regina Petrik: Nein! Wir sind nicht schuld!)

Wir haben ihn bereits am 17.09.2019 eingebracht. Damals ist er leider ignoriert
worden und, (Abg. Ewald Schnecker: Macht ja nichts. Macht ja nichts.) nein, das macht
schon etwas, das macht deswegen auch etwas, weil es jetzt einen aktuellen Grund gibt,
den noch einmal einzubringen.

Worum geht es? Es geht um die sogenannten e5-Gemeinden. Das sind
Gemeinden, die Projekte zum Thema Energieeffizienz haben. Es geht dabei um den
Klimaschutz, aber es geht auch um die regionale Entwicklung. Ich glaube, ein Thema, das
in allen Gemeinden wichtig ist und zum Teil auch schon passiert. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Die e5-Gemeinden sind ein Projekt, das eigentlich dsterreichweit bereits aufgerollt
ist und in fast allen Bundeslandern lauft. Die einzigen zwei Ausnahmen sind
Oberosterreich, aber die haben ein sehr ahnliches Projekt, das heifdt blof3 anders und das
Burgenland, das bis jetzt punktelos auf der Landkarte war. Das hat sich vor kurzem
geandert, weil es eine Gemeinde gab, namlich Bernstein, die hier eingestiegen ist.

Die haben bereits die erste Auftaktveranstaltung gemacht und werden sich jetzt
anschauen, in welchen Bereichen sie als Gemeinde hier an diesem Projekt teilnehmen
kénnen. Es sind mehrere Bereiche, die man hier auswéahlen kann. Natirlich sind auch
zwei gleichzeitig moglich. Entwicklungsplanung und Raumordnung, kommunale Bauten-
und Anlagenversorgung und Entsorgung, Verkehr und Mobilitat, Kommunikation und
Kooperation und interne Organisation.

Naturlich alles mit dem Schwerpunkt auf Energieeffizienz und regionale
Entwicklung. Das e5-Programm ist tbrigens auch Teil eines européischen Energielabels,
das sich European Energy Award nennt, zweimal e und einmal a, also die ,e’s" sind hier
besonders wichtig.
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Das Geniale daran ist, dass dieses Projekt 80 Prozent der Mittel aus dem EFRE-
Topf bekommt. 15 Prozent misste das Land tatigen und nur einen ganz kleinen Teil, das
sind meistens im Jahr nicht mehr wie 2.000 Euro miussen die Gemeinde Ubernehmen.

Warum das Burgenland hier nach wie vor nicht mitmacht mit der einen Ausnahme,
die ich gleich erklare, ist eigentlich unlogisch, weil hier viel Geld abgeholt werden kann
und es, glaube ich, sehr wichtig ist fur die Entwicklung in den Gemeinden oder sein kann.

Warum hat Bernstein jetzt dennoch teilgenommen, obwohl es hier nach wie vor
keine Landesgelder gibt? Weil aus den EFRE-Mitteln flr zwei Pilotprojekte eine 100
Prozent Finanzierung zur Verfigung steht. Bernstein hat diese Gunst der Stunde genutzt
und hat sich hier bereits verpflichtet, tatig zu werden.

Eine zweite Gemeinde ist tUbrigens nach meinen Informationen noch offen. Das
heil3t, jede Gemeinde, die das will, kann das tun. Aber, wie gesagt, das beschrankt sich
jetzt auf zwei Gemeinden, mehr ist dann leider nicht mdglich. Ist nicht mdglich, solange
die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Eisenkopf hier nicht diese Zusatzfinanzierung
vom Land sicherstellt und als Land in dieses Projekt einsteigt.

Das ist umso verwunderlicher, weil in der Debatte beziehungsweise uber die
Berichterstattung Uber Bernsteins Auftakt in die e5-Gemeindenprogramme die
Landeshauptmann-Stellvertreterin Eisenkopf mit den Worten zitiert wurde: ,Es wirde mich
freuen, wenn noch viele weitere burgenlandische Gemeinden nachziehen.*

Ja, das ist sehr gut, nur dann muss das auch vom Land gewollt werden und ein
klares Bekenntnis dazu und natirlich auch die Finanzierung gesichert werden. Wie
gesagt, es geht hier um keine Unsummen und 80 Prozent kommen sowieso aus dem EU-
EFRE Programm.

Die Burgermeisterin Habetler ist ja als sehr aktive Burgermeisterin, die viele
Projekte hat, bekannt. Sie hat das jetzt eben umgesetzt, also umgesetzt ist es noch nicht
geworden. Sie hat den ersten Schritt hin zur Umsetzung gemacht. Bei der
Auftaktveranstaltung konnte man mit E-Autos Probe fahren. Es gab natirlich ein
Kinderprogramm. Natur erklaren war hier das Thema, zum Beispiel. Es wére nattrlich im
Sinne des Landes, meiner Meinung nach, auch der Gemeinden, wenn das Burgenland
hier auch recht bald einsteigt. Wir haben tGbrigens schon eine Koordinierungsstelle daftr.

Die gibt es schon im Land, denn in der Forschung Burgenland gibt es zumindest
eine Mitarbeiterin, die Marion Schonfeldinger, die hier auch die Gemeinden beréat und die
sich damit auskennt. Das heif3t, auch hier brauchte man das Rad nicht neu erfinden.

Umso verwunderlicher ist dann auch der Ab&anderungsantrag, der offensichtlich die
Notwendigkeit und das Interesse bekundet, aber den eigentlichen Schritt wieder nicht
macht, namlich, konkret zu sagen, ja, wir sichern die Finanzierung, die Co-Finanzierung
fur dieses Projekt und geben hier den Gemeinden die Mdglichkeit, einzusteigen, so wie ja
auch unser urspringliche Antrag lautet. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Noch einmal kurz, es geht um einen Prozess lUber mehrere Jahre. Man kann dann
praktisch ,e’s® sammeln. Insgesamt eben 5e’s. Es geht darum, Schwachstellen
aufzudecken und Verbesserungspotentiale zu identifizieren, einen Verbesserungsprozess
dann auch in Gang zu setzen. Strukturen und Ablaufe zu erfolgreichen Umsetzungen von
Energieprojekten aufzubauen oder zu verstarken. Und natirlich ist eine Mitwirkung der
Bevdlkerung ein ganz wesentlicher Teil dieses Projekts.

Der Abéanderungsantrag lasst mich etwas ratlos zuriick und auch die Aussagen von
der Landesréatin Eisenkopf. Ich bin hier eigentlich enttauscht, dass man hier diese Chance
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nicht beim Schopf packt, noch dazu wo ja bereits sogar eine rote Gemeinde jetzt die erste
Pilotgemeinde ist. Ich bin gespannt, wie die SPO das erklart. Dankeschon. (Beifall bei den
GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Der nachste Abgeordnete
ist der Herr Abgeordnete Walter Temmel und in Vorbereitung der Abgeordnete Wolfgang
Sodl. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuhorer! Das e5-Programm ermuntert und
unterstiitzt  Osterreichs Gemeinden, ihre Energie- und Klimaschutzpolitk zu
modernisieren. Das Programm soll dazu fuhren, dass Energie und damit Kosten gespart
und erneuerbare Energietrager eingesetzt werden.

Derzeit nehmen 0sterreichweit bereits 240 Gemeinden und Stadte aus sieben
Bundeslandern teil, darunter vier Landeshauptstadte. Uber 20 Prozent der
Osterreichischen Bevolkerung leben bereits in einer e5-Gemeinde. Im Burgenland, wie
bereits vom Kollegen Wolfgang Spitzmuller erwéahnt, ist nur Bernstein zurzeit dabei, aber
ich sehe dieses e5-Programm als zusétzliche Moglichkeit, einen Klimaschutz aktiv in die
Gemeinden zu bringen.

Aber ich erinnere, viele burgenlandische Gemeinden sind ein wichtiger Partner
beim Klimaschutz und haben schon sehr viele Zukunftsprojekte umgesetzt. Ich denke hier
in erster Linie an die vielen Klima- und Energiemodellregionen, aber auch an die KLAR-
Regionen, also Klimaanpassungsregionen.

Im Siddburgenland gibt es zum Beispiel das OkoEnergieland. Das ist ein
vereinsmafig organisierter Zusammenschluss von 19 Gemeinden. Aus allen drei
sudburgenlandischen Bezirken, also Oberwart, Gussing und Jennersdorf, die gemeinsam
dasselbe Ziel verfolgen, der Kapitalabwanderung entgegenzuwirken, die regionale
Wirtschaft der Grenzregion zu starken, Arbeitsplatze zu schaffen und die Lebensqualitat in
der Region zu erhalten beziehungsweise zu erhéhen.

Die Klima- und Energiemodellregion 6koEnergieland besteht bereits seit dem Jahre
2010. In den bisherigen Umsetzungs- und Weiterfiihrungsphasen wurden bereits eine
Vielzahl an Grol3- und Kleinprojekten im Bereich erneuerbare Energie, Energieeffizienz
und nachhaltige Mobilitdt umgesetzt.

Eine aktive Offentlichkeitsarbeit, und das ist auch wichtig, und Bewusstseinsbildung
trugen maRgeblich zum Erfolg der bisher in Angriff genommenen MalRnahmen bei. Sie
werden sich sicherlich, wenn Sie die Region kennen, schon die sogenannten griinen
Tropfen in den beteiligten Gemeinden gesehen haben, oder die Aussichtsplattform
Weinblick in Eisenberg an der Pinka, wo man sehr schon den Pinkaboden, das untere
Pinkatal, sehen kann.

Das OkoEnergieland zeichnet sich fur die Vorreiterrolle in  Sachen
Biomassenutzung mittels unterschiedlicher Technologien, in der Umsetzung von
einzigartigen Pilotprojekten sowie Pilot- und Forschungsanlagen aus. So konnte in der
Region ein nachhaltiges System an grol3flachigen Warmeversorgungsnetzen in
Kombination mit Biomasseheizwerken, Biomasse-KWK, sowie Biogasanlagen geschaffen
werden.

In den vergangenen Jahren ist es der Region auch gelungen, die
Sonnenenergienutzung zu forcieren und massiv auszubauen, um eine entsprechende
Eigenstromversorgung zu etablieren. Auch mit Birgerbeteiligung in den verschiedensten
Gemeinden, um so auf das Zukunftsthema Energiegemeinschaften vorbauen zu kénnen.
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Die Umsetzung nachhaltiger Projekte soll der Region helfen, ihr Energiesystem
langfristig auf lokal vorhandene erneuerbare Energietrager umzustellen, die
Energieeffizienz bestmoglich zu steigern und weiterhin Vorreiter fur zukunftstrachtige
Energielésungen zu bleiben.

Ein weiteres gutes Projekt fur den Klimaschutz sind die KLAR-Gemeinschaften,
also die Klimaanpassungsregionen. Ziel dieses Programmes ist es, Regionen und
Gemeinden die Mdoglichkeit zu geben, sich auf den Klimawandel mittels
Anpassungsmaflinahmen vorzubereiten, die negativen Folgen des Klimawandels zu
minimieren und die sich erdffnenden Chancen zu nutzen.

Die erste KLAR-Initiative 2017 war Pinkafeld-Riedlingsdorf mit den
Klimaanpassungsmalinahmen gegen Trockenheit, beziehungsweise Hochwasserschutz.
Seit 2019 gibt es auch die KLAR-Region Leithaland und das 0koEnergieland sowie ab
2021 die Rosalia-Kogelberg.

Selbstverstandlich unterstiitzen wir den Antrag der GRUNEN, ehest ausreichende
finanzielle Mitteln durch das Land Burgenland zur Verfigung zu stellen, damit
burgenlandische Gemeinden in das e5-Programm einsteigen kdnnen. Vom Land wiinsche
ich mir natlrlich auch mehr finanzielle Unterstiitzung in mehrerer Hinsicht. Coronakrise,
mehrmals erwéahnt, war das Burgenland das einzige Bundesland ohne Unterstitzung,
ohne Gemeindepaket gewesen ist.

Wir werden diesem Antrag selbstverstandlich zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Dankeschén Herr Abgeordneter. Als Nachster, wie
bereits schon angekiindigt, ist der Herr Abgeordnete Sodl am Wort. Die bisher letzte
Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt, bevor wir dann zur Abstimmung kommen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Danke Frau Prasidentin. Hohes Haus!
Meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Alle Zuhorer, Zuseher, die auch via
Livestream, Internet, dabei sind, darf ich auch recht herzlich begri3en.

Klimaschutz, Umweltschutz, Energiewende gehen naturlich Hand in Hand und es
ist eigentlich nattrlich immer wiederum Thema hier im Hohen Haus. Natirlich auf der
ganzen Welt tangiert uns dieses Thema. Fur mich stellt sich natirlich die Frage, wo
stehen wir? Wo stehen wir im Land Burgenland? Was ist das Ziel? Und vor allem wie ist
der Weg? Es gibt ein Zitat dazu: Nur wer sein Ziel kennt, findet den Weg.

Meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Sie wissen es, gerade wir im
Burgenland, und kein einziges anderes Bundesland hat diese Entwicklung im Bereich
erneuerbarer Energie hier mitgemacht. Wir sind eine Musterregion in Europa. Wir spielen
eigentlich in der Champions League.

Wir kénnen hier auch gerechtfertigt stolz sein und jenen Dank aussprechen jenen
politisch Verantwortlichen aussprechen, die diesen Weg auf- und vorbereitet haben.

Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Wir tragen Verantwortung. Wir tragen
Verantwortung fur unser Land, aber natirlich auch fur die nachste Generation. Wenn wir
die Zeiger der Uhr zurtickdrehen, vor 25, 30 Jahren, wissen Sie, war die BEWAG
Energiehéndler. Wir haben im einstelligen Prozentbereich Strom erzeugt. Und wenn wir
die letzten Jahre die Entwicklung hernehmen, haben wir im vergangenen Jahr 150
Prozent, 150 Prozent unseres gesamten Strombedarfs im Burgenland erzeugt.
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Ich mdchte fur mich die wesentlichen Parameter aufzeigen. Naturlich, wie erzeugen
wir zukinftig Energie? Aber vor allem, wie gehen wir mit Energie um und wie kdénnen wir
zukunftig Energie speichern?

Ich habe gesagt wir tragen Verantwortung. Wir tragen politische Verantwortung.
Und wir mussen authent sein, wir mussen Vorbild sein, wir missen bewusstseinsbildend
sein und wir mussen auch ehrlich sein in allen unseren politischen Funktionen und
Verantwortungsbereichen und vor allem auch im persdnlichen Bereich.

Kollege Spitzmiller, und auch Kollege Temmel, Du weil3t ganz genau, Walter, in
unseren Funktionen als Birgermeister, aber auch in unseren Funktionen, ob das in der
Leader als Obmann ist, ob das, Du hast es angesprochen, in unseren
Energiemodellregionen ist, was wir alles, wir Gemeinden, in dieser Form an Forderungen
verwenden konnten und kénnen.

Viele, viele Projekte, und ich habe sie schon gesagt, und ich sage sie wiederum,
gerade in meiner, in unserer Gemeinde Olbendorf, was wir hier im Bereich mit
Energiemodellregionen umgesetzt haben, beginnend ECO, war die Frau Prasidentin,
damals Landesréatin, und wenn ich nur jetzt das letzte EFRE-Projekt hernehme, ein Vier-
Saulen-Modell fur die Gemeinden, wo Energieeinsparung, Energiespeicherung, E-
Tankstellen bis hin zu E-Mobilitat gefordert werden, zu 50 Prozent.

Viele Gemeinden haben das im vergangenen und im heurigen Jahr umgesetzt. Ich
darf dariber hinaus sagen, auch unsere Gemeinde hat das umgesetzt, mit vier
Photovoltaikanlagen, mit Birgerbeteiligungsanlagen, mit Tausch der Lichtkérper auf LED
im StralRenbeleuchtungsbereich.

Eine Errichtung einer Baum-Strauch-Grinschnittdeponie. Wissen Sie, es ist schon
wichtig, dass wir diese Mdglichkeiten schaffen. Aber wir, wir selbst missen ehrlich und
authent sein, und diese Projekte auch fur unsere Gemeinden und fur unsere Menschen
umsetzen. (Beifall bei der SPO)

Daflr ist es wichtig, kompetente Ansprechpartner zu haben seitens der Gemeinde.
Wir im Siadburgenland haben es. Wir haben hier die Energiemodellregion mit einer
hervorragend kompetenten Beratung und Umsetzung. Wir haben die Beratungsstelle bei
der Forschung Burgenland.

Wir bauen im Sudburgenland, Burgermeister Oberwart, im Zusammenschluss mit
sudburgenlandischen Gemeinden, die das unterstitzen, act4.energy in Stegersbach.

Wissen Sie, das Burgenland ist in der erneuerbaren Energie Vorreiter. Wir haben
uns fest vorgenommen, bis zum Jahr 2030 soll der gesamte Energiebedarf des
Burgenlandes aus erneuerbaren Quellen erzeugt werden.

Somit soll unser Land mit 2030 klimaneutral sein. Das ist ein sehr ehrgeiziges Ziel.
Gehen wir diesen konsequenten Weg, diesen zielstrebigen Weg im Bereich der
erneuerbaren Energie weiter im Sinne des Umwelt- und des Klimaschutzes, im Sinne und
zum Wohle unserer nachsten Generation. Sie werden es uns danken. Danke. (Beifall bei
der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter Sodl. Noch einmal zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Spitzmiller. Bitte.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Liebe Kollegen, Kolleginnen!
Verzeihen Sie, ich verlangere die Sache nur unwesentlich, ich habe glatt auf meinen
eigenen Abanderungsantrag vergessen. Ich finde das einfach so wesentlich, dass ich den
Antrag noch einmal einbringen will. Er ist allen zugegangen.
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Ich darf die Beschlussformel verlesen: (Abg. Wolfgang Sodl: Das ist der gleiche
Antrag wie urspringlich?) Ja, genau.

Die Landesregierung wird aufgefordert die Grundlagen zu schaffen, damit so viele
burgenlandische Gemeinden wie moglich am e5-Programm flr energieeffiziente
Gemeinden teilnehmen, um Klimaschutz aktiv voranzutreiben. Insbesondere wird die
Landesregierung aufgefordert

e ehest ausreichend finanzielle Mittel zur Verfiigung zu stellen, damit
burgenlandische Gemeinden in das e5-Programm einsteigen kénnen,

e eine Beratungs- und Koordinierungsstelle fur burgenlandische e5-
Gemeinden zu schaffen und zu finanzieren, sowie

e aktiv an die Gemeinden heranzutreten, damit diese in das e5-Programm
einsteigen.

Danke. (Beifall bei den GRUNEN - Der Abgeordnete Wolfgang Spitzmiiller tibergibt
den Abanderungsantrag der Prasidentin.)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich habe jetzt nur mehr
Ihren Abanderungsantrag von den Landtagsabgeordneten Klubobfrau Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmuller. Da ist naturlich klar, dass dieser Abanderungsantrag nicht gehdrig
unterstitz ist.

Daher, meine Damen und Herren, Hoher Landtag, stelle ich an Sie die Frage, ob
diesen Antrag, diesen Abanderungsantrag noch weitere Abgeordnete unterstitzen
wollen? Wenn ja, bitte ich Sie, sich vom Platz zu erheben.-

Vielen Dank. Damit ist der Abanderungsantrag gehorig unterstiitzt und den werde
ich naturlich in die Verhandlungen einflie3en lassen.

Meine Damen und Herren! Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen mehr, ich darf
daher gleich zur Abstimmung tbergehen.

Zunachst einmal lasse ich Uber diesen Abanderungsantrag, den Sie jetzt
unterstutzt haben, damit ist er eingeflossen in die Verhandlungen, abstimmen.

Wer diesem Abanderungsantrag zustimmen will, erhebt sich bitte vom Platz.-
Danke. Der Abanderungsantrag ist damit in der Minderheit geblieben.

Meine Damen und Herren! Dann darf ich jene Damen und Herren ersuchen, die
dem Antrag der Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben.-

Danke. Die EntschlieBung betreffend MalRnahmen fir Klimaschutz im Bereich der
Gemeinden ist somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

15. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 904) betreffend Férderung von Flachenentsiegelungen im
Burgenland (Zahl 22 - 657) (Beilage 997)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren! Wir sind beim
Tagesordnungspunkt 15 und somit beim letzten Tagesordnungspunkt des heutigen
Landtagstages. Das ist der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
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Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer
EntschlieBung, mit der Beilage 904, betreffend Forderung von Flachenentsiegelungen im
Burgenland, Zahl 22 - 657, mit der Beilage 997.

Der Herr Berichterstatter, Abgeordneter Gerhard Hutter ist schon herauf3en und ich
darf ihn gleich um seinen Bericht bitten.

Ich darf nur noch anmerken, dass General- und Spezialdebatte unter einem
durchgefuhrt werden.

Bitte, Sie sind schon mit Ihrem Bericht am Wort.

Berichterstatter Gerhard Hutter: Sehr geehrte Frau Préasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina
Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Forderung
von Flachenentsiegelungen im Burgenland, in ihrer 17. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 08. September 2021, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Forderung von Flachenentsiegelungen im Burgenland, unter
Einbezug der von mir beantragten und in der Beilage ersichtlichen Ab&nderungen, die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Berichterstatter.

Ich darf nunmehr der ersten Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt, das ist die
Frau Klubobfrau, Frau Mag.a Regina Petrik das Wort erteilen.

Ich habe noch drei weitere Wortmeldungen.
Gemeldet ist als Nachstes der Herr Abgeordnete MMag. Alexander Petschnig.
Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): (die Abg. Mag.a Regina Petrik stellt
einen Dreieckstander aus Karton neben das Rednerpult mit der Aufschrift:

Versiegelter Boden
- Asphaltbelag

Diese Schicht aus Asphalt bildet die oberste Schicht einer Fahrbahn. In der Regel
handelt es sich um eine dichte Schicht, von der Regenwasser seitlich abgeleitet
werden muss. Sie besteht meist aus einer feinen Gesteinskérnung (< 2 mm), die
mit Bindemittel und Bitumen vermischt ist.

Die Fundationsschicht - oder Frostkoffer — soll dabei helfen, eindringendes Wasser
— sei es von oben oder von unten — rasch abzuleiten, um Schaden von der
daruberliegenden Fahrbahn abzuwenden. Sie besteht aus grobkdrnigem Gestein,
mit einem geringen Feinanteil. Ihre Dicke besteht je nach Anforderungen an die
Straf3e und die vorhandenen Umgebungsbedingungen 50 bis 80 cm.)

Danke Frau Prasidentin. Wir sind beim Punkt, ich tbertitele ihn "Entsiegelungen
und Begrunungen fir den Klimaschutz". Im Burgenland werden taglich etwa 1,6 Hektar,
das ist etwas mehr als zwei Ful3ballfelder an biologisch produktivem Boden seiner
landwirtschaftlichen Nutzung unter Sicherung der Artenvielfalt entzogen. Und ja, das ist
uns ein so dringliches Problem, dass wir in jeder Landtagssitzung einen Antrag
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einbringen, der sich mit dem Thema "Bodenversiegelung" oder so wie heute
"Bodenentsiegelung"” beschéftigt.

Es ist jedes Mal ein anderer Antrag. Wir haben so vielen verschiedene
Maoglichkeiten der Bodenversiegelung entgegenzuwirken, dass wir jedes Mal hier einen
nachsten Vorschlag machen, wie wir denn diesem Problem der Bodenversiegelung und
der Vernichtung im Bereich des Artenschutzes hier etwas entgegensetzen kdnnen. Der
Kollege Schmid braucht auch jedes Mal, glaube ich, sozusagen eine neue Anregung,
damit er nicht glaubt, das ist immer dasselbe.

Heute kann er sich auch selber davon (berzeugen. Man braucht es sich nur
anschauen was passiert, wenn der Boden versiegelt ist. Darunter ist alles tot. Man sieht
es nicht. Dann zeige ich es dem Kollegen extra. (Die Abg. Mag.a Regina Petrik hebt den
Dreieckstander hoch.) Wie weit ich es auch hochhebe, da drunter ist alles tot! Da ist kein
Leben mehr, da kann kein Wasser mehr abflielBen. Wir haben im Bundeslandervergleich
als Burgenland die hochste Bodenversiegelungsquote pro Kopf.

Und neben landwirtschaftlichen Flachen, die wir fur die Produktion von
Lebensmitteln brauchen, gehen durch die Bodenversiegelung wichtige Leistungen des
Okosystems verloren. Auch der Herr Landesrat Dorner ist heute schon einmal darauf
eingegangen. Durch die Abdichtung der Oberflache wird die Bindung von CO» behindert.
Das ist sehr klimarelevant und dass das so ist, weil3 mittlerweile jedes Schulkind, weil es
auch schon medial sehr deutlich gemacht wird, weil es in vielen Berichten vorkommt und
weil es dazu schon viele Studien gibt.

Durch  Bodenversiegelung werden die Warmespeicherung und die
Warmeabstrahlung der Flache erhoht. Das heildt, es entstehen neue Hitzeinseln Uberall
dort, wo Ubermalig Boden versiegelt ist. Der Lebensraum zahlreicher Organismen wird
zerstort und der Wasserhaushalt wird nachhaltig geschadigt. Das zieht erhohte
Oberflachenflisse nach sich und &uRert sich unter anderem in gesenkten
Grundwasserspiegeln.

Also die Frage, wieviel Boden zubetoniert wird, ist nicht eine Frage des
Geschmacks, ob einem etwas gefallt oder nicht, sondern hat ganz handfeste und sehr
lange nachhaltige Auswirkungen auf unser Okosystem und auf die Entwicklung von Hitze,
auf das Klima und dann auch auf die Entwicklung des Wetters.

Wir haben also ein untbersehbares Problem mit der Bodenversiegelung, mit
diesem Flachenfral3. Die Losung, die wir heute hier einbringen und mit lhnen diskutieren
wollen, ist, wir miussen versiegelte Flachen wieder der Natur zuriickgeben. Daher
beantragen wir GRUNE heute die Férderung von Bodenentsiegelung. Dafiir braucht es
eine Forderrichtlinie und die entsprechenden budgetaren Mittel.

Weiters beantragen wir die Forderung der anschlieenden Begriinung ehemals
befestigter, das heil3t betonierter, asphaltierter, gepflasterter und bebauter Flachen. Nur
so kénnen wir dem zunehmenden Verlust an 6kologisch wertvollen und produktiven
Griinflachen entgegenwirken und wichtige Okosystemleistungen offener Boden erhalten.

Der SPO-Klub teilt diese Meinung nicht. Er findet offensichtlich Gefallen an den
zunehmenden Kreisverkehren und Einkaufszentren an den Ortsrandern. Zumindest stort
es ihn nicht so besonders. Der SPO-Klub andert den Antrag der GRUNEN ab und weicht
den vollig auf. Es geht nur mehr darum, dass man Vermeidung von Bodenversiegelung
und MalRnahmen dazu prifen soll. Das geht sogar hinter die Ansage des
Regierungsprogramms zurtick.
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Der Herr Landeshauptmann setzt in der Kommentierung zu unseren Bemuhungen,
hier der Bodenversiegelung etwas entgegenzusetzen, seine persénliche Bewertung drauf
und sagt: "Die GRUNEN seien extrem". Aber was wir erleben, das ist extrem! Wir erleben
extreme Hitzewellen, wir erleben extreme Wetterverhaltnisse, wir erleben extremen
Starkregen, extreme Uberschwemmungen. Da brauchen wir extrem wirksame
Maflinahmen.

Hans Peter Doskozil meint also, mit unserer Klimaschutzpolitik waren wir GRUNEN
zu extrem. Das schreckt mich wenig, wenn ich in die Geschichte schaue. Bruno Kreisky
sagte einst Uber die Atomkraftgegner sie seien "Lausbuben”. Na schau, heute kampfen
wir gemeinsam gegen das AKW Paks. Als Anfang der 2000er Jahre die GRUNEN den
Ausbau der Windkraft forderten hier im Landtag, wurden sie in diesem Hohen
Sitzungssaal dafur ausgelacht. Die Vorschlage waren zu uberzogen hief3 es damals.
Schauen wir, wo ist das Burgenland heute mit seiner Windenergie.

Im Landtagswahlkampf 2010 haben die GRUNEN den massiven Ausbau der
Photovoltaik auf Dachern propagiert. Ich kann mich selber noch erinnern, wie ich das
gelesen habe auf einem Plakat. Die SPO schiittelte damals den Kopf. Auf Photovoltaik zu
setzen ware unrealistisch. Heute sieht sie das anders.

Als vor funf Jahren hier im Landtag einmal Gber das Thema E-Mobilitat gesprochen
wurde - einige von lhnen waren schon dabei - machte sich der SPO-Landtagsklub und
einzelne Abgeordnete darlber lustig, dass ich privat ein E-Auto fahren wirde, obwohl in
der Garage meiner Wohnhausanlage gar keine Steckdose vorgesehen ist, wo ich es
aufladen kann.

Man hat sich dartber lustig gemacht, weil E-Mobilitat, und Hehe, Hihi, Haha und
das hat doch nichts mit der Zukunft zu tun und das ist nur etwas fur irgendwelche, die sich
nicht ganz damit auskennen. Heute riihmen dieselben Personen tber den Landesrat, der
ein Dienstauto fahrt, dann wére dieser ein Vorreiter.

Als im Landtagswahlkampf 2020 unser Verkehrskonzept prasentiert wurde, das
einen massiven Ausbau des Radwegenetzes vorsah, haben einige den Kopf geschiittelt
und tber die depperten Radfahrerinnen bei den GRUNEN gesprochen. Heute sieht man,
es wurde schon im Landtag diskutiert, der zustandige Landesrat sieht das ganz anders.

Wir sehen vieles aus unserer Verkehrsstrategie die einmal als Uberzogen
dargestellt wurde vor nicht allzu langer Zeit, wieder in der Gesamtverkehrsstrategie des
Burgenlandes. Sie sehen also, wenn die SPO die GRUNEN und unsere Klimaschutzpolitik
als extrem bezeichnet, ist es ein verlassliches Zeichen dafur, dass sie sich die Sache sehr
genau anschauen wird und nach einiger Zeit selbst auf diese Linie einschwenken wird,
weil diese Linie richtig ist, wenn man im Klimaschutz konsequent ist.

Allein in der Klimapolitik haben wir nicht mehr die Zeit darauf zu warten. Wir
mussen jetzt handeln. Wir missen jetzt die Bodenversiegelung stoppen. Wir missen jetzt
Flachen rickwidmen, um ein weiteres Zubetonieren zu verhindern. Wir missen jetzt einen
Plan zur Flachenentsiegelung entwickeln und umsetzen. Wir muissen jetzt unter der
Devise "Natur statt Beton" handeln und den guten nahrstoffreichen Boden, der unser
wichtigster Verbundeter im Kampf gegen die Klimakrise ist, vor weiterer Vernichtung
schiitzen. Das ware extrem wichtig.

Weiter wie bisher ist keine zukunftsfahige Devise. Es geht um nichts weniger als
um unsere Zukunft, um eine lebenswerte Zukunft unserer Kinder und der folgenden
Generationen. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den GRUNEN)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Klubobfrau. Herr Abgeordneter MMag.
Petschnig, bitte sehr.

In Vorbereitung die Frau Abgeordnete Dipl.Ing. Julia Wagentristl.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Beim letzten Tagesordnungspunkt vielleicht
einleitend, ich wirde die Frau Kollegin Petrik und auch den Kollegen Spitzmuller wirklich
bitten, diesen Marketingschmah mit dem Klimaschutz zu lassen. Ich habe es vorher schon
vorgezeichnet (Abg. Wolfgang Spitzmdiller: Das ist aber falsch!) und ich habe es vorher
schon ausargumentiert anhand von zwei Beispielen.

Das ist selbstverstandlich unwidersprochen geblieben. Ich kdnnte 200 weitere
Beispiele bringen die zeigen - (Abg. Wolfgang Spitzmduller: Das ist aber trotzdem falsch!)
die Frau Kollegin hat es gesagt - weil es gehéren wirksame Malinahmen, das ist richtig.
Diese Malinahmen sind allesamt nicht wirksam (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Nattrlich!)
und das ist das Problem.

Ich méchte auch dazu wirklich in aller Ruhe sagen, ich habe wirklich grofRen
Respekt vor jeder Privatperson, vor jedem Haushalt, vor jeder Kommune, die sich in ihrem
Bereich darum bemuiht, Umweltschutz und effiziente Energieproduktion, aber auch
Nutzung und das Ganze, das ist alles in Ordnung. Aber wir sprechen hier ja nicht von
Privatpersonen oder Kommunen, sondern von Politik. Das ist ja in der Ubersetzung das
Gemeinwesen.

Im Gemeinwesen konnen wir in Osterreich - es ist nicht relevant was wir in
Osterreich machen. Denn wenn die Frau Gewessler in der RadetzkystraRe wie ein
Rumpelstilzchen hipft, ist es auch nicht klimarelevant. Das wird nichts bringen.
Nichtsdestotrotz ist dieser Antrag — ich muss ja auch Lob aussprechen - ist natirlich
inhaltlich vollkommen richtig. Das Thema mit der Bodenversiegelung ist ein grol3es
Thema, beziehungsweise mit der Bodenentsiegelung ist ein Thema. Das ist korrekt.

Der ist nachweislich in Osterreich tibergebihrlich hoch. Das muss nicht so sein.
Das ist hausgemacht. Und es ist naturlich auch so, dass diese Altbestande und
Bausubstanzen nicht nur optisch und 6konomisch unschén sind, sondern auch 6kologisch
unschon sind. Die Frage ist einmal mehr "Wie ndhern wir uns diesem Thema an?".

Diesen Antrag auf Forderung durch das Land der liegt vor. Wir haben uns einmal
kurz nach den Ausschissen ausgetauscht, ich war wirklich der Meinung, dass es so
etwas gibt. Es gibt es nicht.

Ich kann mich noch erinnern, ich habe mit dem Kollegen Wolf in seiner Funktion
als Burgermeister, der hat ja auch einige Gewerbebetriebe in seiner Gemeinde, einmal
dariiber gesprochen, wie man das denn umsetzen kdnnte. Und da kann ich jetzt vielleicht
den Bogen schliel3en. Man kann das mit der Férderung schon machen.

Das Problem ist nur, die Forderhdhe wird halt sehr, sehr gering sein. Im Verhéltnis
zu dem Aufwand und zu den Kosten die eine echte Entsiegelung mit sich bringt, ja, Hand
aufs Herz, das ist eine Gewissensberuhigung.

Das wird nicht die gro3en Entsiegelungsmal3nahmen bringen, das wird nicht den
grol3en Erfolg bringen. Es hat ja auch entsprechende Investitionsférderungen zum
Beispiel vom Bund gegeben Uber das Winterhalbjahr - vierzehnprozentige Férderung und
SO weiter.

Da wurde alles Maogliche gefordert. Auch die Entsiegelung waére vielleicht
interessant da einmal nachzufragen, wieviel da tatsachlich in die Entsiegelung geflossen
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ist und wieviel in die anderen MalRnahmen. Das ist ja eine ganze Palette davon gewesen.
Ich behaupte einmal, dass die Entsiegelung da eher ein Stiefkind geblieben ist.

Die zweite Variante wére, ich sage bewusst "wéare", weil ich das aus gewissen
Uberlegungen ablehne, ware eine gesetzliche Verpflichtung. Da misste man sich
Uberlegen, wen verpflichten wir. Das kdnnte natirlich jetzt einmal eine Privatperson sein.
Was ist mit irgendwelchen alten Hausern zum Beispiel, die nicht mehr bewohnt sind?
Musste man dann entsiegeln.

Eine Gebietskorperschaft zum Beispiel. Was ist vor allem - das wird ja vermutlich
die Hauptstol3richtung sein - mit betrieblichen Gelanden? Also auch Parkplatzen oder aus
anderen Grunden versiegelte Oberflachen?

Das Problem dabei ist, das fiihrt zu einer enormen Verteuerung des Standortes
Osterreich. Die vernichtet Arbeitsplatze. Auch das habe ich vorher schon erwahnt und
wirde auch zu enormen budgetaren Kosten fihren. Da misste man vielleicht einmal das
wirklich durchkalkulieren.

Denn wenn ich ein Unternehmen verpflichte, dass es in x Jahren das wieder
rickbauen muss, dann muss ich ihm wohl auch die Mdglichkeit gewéahren Riickstellungen
dafur zu bilden, weil das ist ja ein Drohverlust und/oder eine drohende Inanspruchnahme
und das schlagt mir naturlich auf die Einkommens- und auf die Korperschaftssteuer voll
durch. Also da gehen wir in die Milliarden. Das ware natirlich ein Punkt der abzuwagen
ware. Ich personlich glaube, dass das so nicht umsetzbar sein wird.

Daher eine dritte Variante, die kurz einmal in Debatte war, dann aber abgewirgt
wurde. Das ware interessant warum. Und zwar ist das schlicht und einfach eine
Gesetzesanderung was die Zustandigkeiten betrifft.

Wir haben ja heute das Phanomen, dass bei der Raumplanung bei
Flachenwidmungen, da sind ja die in Rede kommenden Zustandigkeitsbereiche, ein
gewisser Partikularismus herrscht zwischen den einzelnen Landern und vor allem
zwischen den einzelnen Gemeinden.

Ist klar, wenn ein Betrieb sich ansiedelt, wie zum Beispiel der vom Kollegen - Du
wuirdest von Sauerbrunn, sagen wir, wegziehen und Dir Gberlegen, ob Du nach Eberau
oder nach Bildein gehst. Da werden wahrscheinlich die beiden Birgermeister sehr wohl
rittern um die Arbeitsplatze, die Du mitbringst.

Und daher spielt die Bodenversiegelung und alles was da nachkommt, nur eine
untergeordnete Rolle. Ist aus der subjektiven Sicht der einzelnen Gemeinde, aus der
subjektiven Sicht des einzelnen Landes durchaus verstandlich.

Das ware aber natirlich schon ein Weg, wo man aus einer Vogelperspektive
herunter vielleicht - was die Raumplanung betrifft, was die Flachenwidmung betrifft, im
GroRRen, auch mit Rucksicht dann auf Verkehrswege, auf Transportwege, wo wir uns
heute eh schon ausgetauscht haben - Effizienzgewinne schopfen konnte, die sich
natirlich auch auf die Okologie durchschlagen. In diesem Sinne werden wir sehen, wie
das weitergeht.

Ich wirde nur anhand der beiden grol3en Birgermeisterparteien im Land aber auch
im Bund bin ich fur die dritte Losung, die wahrscheinlich die effizienteste wéare. Nicht so
optimistisch, aber man wird sehen, was die Zukunft diesbezlglich bringt. Aus unserer
Sicht ware der EntschlieBungsantrag okay, den Abanderungsantrag lehnen wir aus den
bereits erwéahnten Griinden ab. (Beifall bei der FPO)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Nunmehr darf ich die Frau
DI Julia Wagentristl, die Frau Abgeordnete, ans Rednerpult bitten. In Vorbereitung und
zumindest bis jetzt letztgemeldeter Abgeordneter, ist der Herr Abgeordnete Ing. Thomas
Schmid. Ubrigens danke an den Reinigungsdienst, nur so beilaufig, fir den ganzen Tag!

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen, geschatzte Kollegen! Wir diskutieren einen Antrag der GRUNEN
zur Umsetzung einer FoOrderung zur Flachenentsiegelung. Aul3erdem gibt es den
Abanderungsantrag - wir haben es schon gehort, mit dem Titel ,MalRnahmen gegen
Bodenversiegelung®.

Spannend ist hier fiir uns, dass wahrend die GRUNEN massive Ausweitung von
Mafnahmen fordern fur den Bodenschutz und auch fur die Flachenentsiegelung, weist die
SPO in diesem Abanderungsantrag ausschlie3lich auf bereits Umgesetztes hin.

Dazu mochte ich im Namen der Volkspartei Burgenland festhalten, ja es stimmt, es
ist in den vergangenen Jahren einiges passiert. Wie zum Beispiel bei der
Wohnbauférderung und da hat auch die Volkspartei mitverhandelt. Fakt ist aber, dass es
weiterhin unser Ziel sein muss, dass wir auf unsere Natur und unsere Umwelt aufpassen
und eben nicht wertvolle Flachen unnitz verwenden beziehungsweise verschwenden,
denn unser Boden ist wichtig!

Die Kollegin Petrik hat es erwéhnt, zum einen zur Produktion von regionalen
Lebensmitteln, aber auch zur Speicherung von Kohlenstoff, der Boden reinigt das
Regenwasser und vermeidet Uberflutungen und im Boden wird auch eine groRe Vielzahl
an Lebewesen beherbergt und diese wirden dann ihren Lebensraum verlieren. Es wirde
ein Artensterben einhergehen.

Ein grof3es Problem stellt fir uns auch die Abwanderung an den Ortsrand dar.
Denn dies bedeutet, dass beispielsweise Supermarkte oder &hnliches zunehmend in
Grunraume gebaut werden und im Umkehrschluss werden dann in den Ortskernen eben
leerstehende Gebaude ubrigbleiben.

Und das Problem, das wir hier sehen, ist das neue Raumplanungsgesetz, das vor
einigen wenigen Monaten beschlossen wurde. Denn dies macht noch groRRere
Einkaufszentren an den Ortsrandern moglich. Erfreulich ist aber, dass wir heute in der
Fragestunde gehort haben, dass an einer Strategie des Leerstands-Managements
gearbeitet wird.

Und hier sind wir schon sehr gespannt und hoffen, dass hier zeitgerecht die
richtigen Antworten geliefert werden. Denn insgesamt steht in Osterreich eine Flache leer,
die in etwa die GroRe unserer Bundeshauptstadt hat. Standig wird neu gebaut, wahrend
einige Kilometer weiter etliche Geb&aude leer stehen.

Hier ist uns ganz besonders wichtig die Frage des Anreizes. Denn wir brauchen ein
Anreizsystem, das die Flachenverschwendung bekampft, das verwaiste Ortskerne belebt,
und die Weiternutzung von Leerstand fordert.

Die Idee der Férderung der Entsiegelung von bebauten Flachen, eine sogenannte
Entsiegelungspramie, wirden wir sehr gut finden und ich darf hier am Beispiel der Stadt
Eisenstadt - vielleicht kennt das jemand - die Entsiegelungspramie erwéhnen. Denn in
Eisenstadt werden die Kosten fur die Entsiegelungsmalinahmen mit bis zu 50 Prozent
und maximal 3.000 Euro gefordert. Erfreulich ist, dass im Land Uber eine derartige
Entsiegelungspramie nachgedacht wird.
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AbschlieRend mochte ich auch noch auf das Regierungsprogramm der Turkis-
GRUNEN Bundesregierung hinweisen, denn hier findet man im Kapitel "Gesunde Béden
und zukunftsfahige Raumordnung" etliche Punkte, die dem entgegenwirken sollen. Hier
soll unter anderem eine Osterreichweite Strategie fir den Bodenschutz erstellt werden, um
einen sparsamen Flachenverbrauch zu gewahrleisten.

Die Bodenschutzstrategie beinhaltet dann beispielsweise folgende Punkte: Die
Osterreichweite Reduktion des Flachenverbrauchs auf 2,5 Hektar pro Tag - aktuell werden
Osterreichweit 13 Hektar verbaut - oder auch ein verpflichtender Klimascheck, der den
Bodenverbrauch miteinbezieht.

Und das begruf3en wir alles und unterstitzen wir natirlich und ich darf auch hier
das Land Burgenland auffordern und einladen, lhre Ideen an den Bund zu Gbermitteln und
gemeinsam fur mehr Bodenschutz zu kdmpfen. Danke. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Nunmehr ist Herr
Abgeordneter Ing. Thomas Schmid am Wort.

Abgeordneter Ing. Thomas Schmid (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher am Livestream zuhause! Das Thema des
Bodenverbrauches beziehungsweise der Bodenversiegelung ist ein Thema mit vielen
verbundenen Bereichen und soll, ich sage einmal soll, nein, muss sehr genau beobachtet
werden und muss auch mit Fingerspitzengefuihl und mit Hausverstand herangegangen
werden.

Es nitzt nichts - ich sage einmal das Thema Entsiegelungspramie ist wirklich ein
Thema, das in diesen Bereich auch hineinféllt - aber es nitzt uns nichts - und die Kollegin
hat es ja gerade angesprochen am Beispiel Eisenstadt - wenn man so eine
Entsiegelungspramie andenkt, es nitzt uns nichts, wenn ich in einem Dorfverband eine
Entsiegelung mache, wo ich mitten in der H&auserreihe eine Entsiegelung beifihre,
zusatzlich noch einen Griunstreifen daraus mache. Was bringt mir das in einem
Dorfverband drinnen?

Da mussten wir Gber Entsiegelungspramien am Ortsrand, wo Leerstédnde da sind
und so weiter, sprechen. Aber das gehort alles genau definiert. Ihr Antrag spricht
Entsiegelungspramie. Wo soll man das ansetzen, wo soll das passieren? Das verstehe ich
da einfach nicht.

Und bezlglich Bodenverbrauch, wir haben es die letzten Male bereits
angesprochen. Wie definiere ich Gberhaupt den Bodenverbrauch oder die Versiegelung?
Ich habe da in der Fachzeitschrift gelesen, da hat man sich darauf geeinigt, dass als
Bodenverbrauch der Wegfall von landwirtschaftlichen Primarflachen zu verstehen ist.

Es stimmt schon, dass Osterreichweit elf, zwo6lf, 13 Hektar verbraucht werden, aber
in diesen elf, zwolf, 13 Hektar ist natlrlich auch drinnen, dass Gartenflachen, Parks, Grin-
und FreirAume ebenso in diesen Flachenfral3 hineingerechnet werden. Und der Logik
folgend ware natirlich auch, dass ein Naturpark auch eine verbrauchte Flache ist. Somit
darf man dieses Thema sehr wohl, muss man sehr wohl mit Argusaugen betrachten, aber
darf man nicht, sage ich einmal, in die falsche Ecke stellen.

Wenn man das Burgenland betrachtet, wir haben eine Gesamtflache von rund
4.000 Quadratkilometer, davon sind sechs Prozent Bauland, ein Prozent
AufschlieBungsgebiet, drei Prozent Verkehrsflache und zwei Prozent was Campingplatz,
FulRballplatz, Tennisplatz oder Hausgarten betrifft. Landwirtschaftlich genutzte Flache 52
Prozent, Gewasser 4,5 Prozent, der Schilfgirtel selbst 2,5 Prozent und die Waldflache 29
Prozent.
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Da sind wir weit Uber 80 Prozent, was nichtverbaute Flache ist und dieses Thema
muss man sehr wohl andenken, aber unser Burgenland besteht aus einer dorflichen
Struktur. Egal, ob das jetzt eine Stadt wie Eisenstadt ist oder ob das ein kleines Dorf ist.
Wir sind so strukturiert, wir kbnnen nicht in diesem Hinblick auf eine Stadt wie es Wien,
Graz oder ahnliches ist, draufwerfen.

Deshalb - und hier herinnen sitzen etliche Bilrgermeister, die genau wissen in
welche Richtung sie sich entwickeln wollen, und die legen sehr wohl Argusaugen darauf,
dass der Nahversorger im Zentrum bestehen bleibt.

Naturlich, wenn der Nahversorger im Zentrum ausstirbt, dann muss man
irgendetwas unternehmen, und das einfachste zu unternehmen ist natirlich - (Abg.
Wolfgang Spitzmdller: Es funktioniert aber auch umgekehrt.) Na ja schon, wenn er
ausstirbt, sollte - oder aussterben in dem Sinn (Abg. Wolfgang Spitzmdiller: Ausgestorben
wird!) ausgestorben wird/werden.

Wir haben es zusammengebracht, dass wieder einer eingezogen ist bei uns im
Ortskern und das begrif3e ich natirlich. Das Problem, das wir haben mit dem Leerstands-
Management und mit den Leerstanden ist, dass wir da keinen mehr hineinbekommen. Ein
jeder will seinen neuen Supermarkt haben.

Und da ist jeder Burgermeister darauf bedacht, dass er natirlich seine Bevolkerung
versorgt weil3. Und da kann man nicht sagen, okay, das mache ich jetzt nicht. Da wird
jeder Burgermeister sich mit Handen wehren und sagen, bevor ich keinen habe, nehme
ich am Ortsrand einen. Das mussen wir natirlich auch verstehen und das muss man auch
naturlich dementsprechend diskutieren.

Das weitere Thema ist nattrlich aber ein Grundbedurfnis, das man da nicht aul3er
Augen lassen soll und dieses Grundbedirfnis ist natirlich das Wohnen fir viele
Jungfamilien. Und wenn man jetzt sagt - und ein Thema, das haben Sie ja bereits in den
letzten  Landtagssitzungen  angesprochen, war das Thema ,Stopp der
Bodenversiegelung®.

Wenn ich jetzt ,Stopp der Bodenversiegelung® denke, ist dann kein Hausbau fir
Jungfamilien mehr mdglich? Stelle ich jetzt so in den Raum. Warum ist das so? Nein, fur
unsere Jugend soll es so sein, dass dieses Grundbedurfnis Wohnen auch gegeben ist.

Es soll sich jeder sein Haus, seine Wohnung, sein Reihenaus leisten konnen, das
soll auch gegeben sein. Und da sind wir, wie wir alle hier herinnen sitzen und auch die
Burgermeister und die Gemeinderate dort gefragt, wie wir das am besten, ohne dass viel
Flache versiegelt wird, da bin ich schon bei lhnen, wie wir das am besten umsetzen
konnen.

Und natarlich, da bin ich beim Kollegen Petschnig, der das vorhin angesprochen
hat, wenn wir solche Stral3en, wenn wir solche Gassen erschlieRen, dann braucht man
naturlich eine Infrastruktur, dann braucht man einen Nahversorger und so weiter und so
fort.

Aber fur dieses Thema, sage ich einmal, kann man nicht alles in einen Topf werfen
und sagen, okay, wir machen jetzt einen Stopp, wir entsiegeln jetzt alles. Da muss man
genau... (Zwischenruf der Abg. Mag.a Regina Petrik)

Na ja, aber da muss man genau hinsehen. Und diese Schritte werden sehr wohl
Uberprift, ob das eine Notwendigkeit ist oder nicht. Die Entscheidungstrager, sage ich
einmal, in der Landesregierung und auch in den Gemeinderaten wissen, wie man mit
diesem heiklen Thema umgeht.
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Die Burgermeister sind naturlich immer in engem Kontakt mit der Bevdlkerung -
sitzen einige hier herinnen - und hdren, was sie brauchen und auch was notwendig ist.
Der Zugang zu diesem Thema muss lauten ,Freiflachen erhalten, wo keine Sinnhaftigkeit
vorhanden ist und Flachen gestalten, wo Bedarf ist".

Hier wurde bei der |letzten Novelle der Wohnbauférderung auf
bodenverbrauchsparendes Bauen bereits Wert gelegt. Bestehende Objekte, die durch
einen Neubau ersetzt werden, werden mit 35 Prozent der Abrisskosten, hochstens jedoch
mit 16.000 Euro gefordert.

Ein Bonusbetrag wird auch anerkannt, wenn man 50 Prozent des Bestandes durch
einen Neubau ersetzt. Baulicken schlieRen, 100 Quadratmeter Forderung bis maximal
20.000 Euro und auch Althausankaufe und SanierungsmalBnahmen bei alteren
Wohnhausern werden auch hdher geférdert.

Wir haben es ja heute bereits in der Fragestunde vom Herrn Landesrat Dorner
gehort, das Leerstands-Management und die Entsiegelungspramie sind bereits Teil von
Arbeiten. Wir warten noch darauf, wie sich diese gestalten.

Diese Punkte sollen die Losungen sein, welche meinen Zugang und den Zugang
auch der SPO Burgenland zu diesem Thema darstellen. Wir werden diesen erfolgreichen
Weg nicht verlassen und unser Burgenland in eine saubere Zukunft fihren. Danke schon.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor. Damit kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend MalRhahmen gegen Bodenversiegelung ist somit in
der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

Meine Damen und Herren! Damit ist die Tagesordnung fur heute erledigt.

Ich darf Thnen natlrlich versichern, dass wir rechtzeitig wieder einladen. Sie haben
heute schon den neuen Kalender bekommen, der wird natirlich jetzt auch noch in Form
gebracht fur das nachste Jahr, fur 2022.

Die nachste Sitzung - sollte nicht eine Sondersitzung von jemand beantragt werden
- ware der Donnerstag, der 21. Oktober.

Damit, meine Damen und Herren, darf ich die heutige Sitzung fur beendet erklaren.
Eine Bitte an die stellvertretenden Préasidenten und an die Klubobleute, ich ersuche Sie,
dass wir jetzt gleich und sofort eine Prasidialkonferenz mit der Zuweisung der offenen
Vorlagen abhalten.

Ende der Sitzung: 19 Uhr 13 Minuten



