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Markus Ulram, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die
Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Landes-Verfassungsgesetz Uber die
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. Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
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Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geandert wird

. Gesetzentwurf, mit  dem das Burgenlandische Gesundheitswesen-
gesetz 2017 geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle
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. Beschlussantrag, mit dem der Landesrechnungsabschluss 2019

genehmigt wird

. Beschlussantrag, mit dem der 4. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 -

2020; EU-F6rderungen im Burgenland zur Kenntnis genommen wird
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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 02 Minuten

Prasidentin Verena Dunst: Einen schénen guten Morgen, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Sehr geehrte Regierungsmitglieder! Seitens des Burgenlandischen
Landtages darf ich Sie heute zur 7. Sitzung des Burgenlandischen Landtages begrif3en.

Nachdem seit 1. Juli die COVID-MalRhahmen umfangreiche Lockerungen gebracht
haben und die Infektionsrate im Burenland sehr niedrig ist, bin ich mit den Klubobleuten
Ubereingekommen, dass diese heutige Sitzung wieder mit allen Abgeordneten im
Plenarsaal stattfinden kann. Ich freue mich, wir alle freuen uns, dass wir so wieder ein
Stuck zur Normalitat zurickgekehrt sind. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Begriflen mdchte ich den Herrn Landesdesinfektor, der auch heute wieder die
Rednerpulte desinfizieren wird. An dieser Stelle nochmals herzlichen Dank. (Allgemeiner
Beifall)

Um Verstandnis bitten wir alle Damen und Herren, die Sie zuhause uns zuhdren,
aber leider noch nicht hier im Saal sein kdnnen. Aber, abhangig davon natirlich von der
weiteren Entwicklung der Infektionszahlen, sind wir Uberzeugt, dass im Herbst wieder die
ersten Gaste auf der Galerie von uns allen begruf3t werden konnen.

Umso herzlicher durfen wir daher alle Besucherinnen und Besucher begrif3en, die
heute via Live-stream diese Landtagssitzung mitverfolgen. Ich freue mich, dass Sie dabei
sind.

Einen grol3en Dank an unsere beiden Geb&rdendolmetscherinnen. Heute sind dies
Frau Mag.a Bohm und Frau Mag.a Schremser, die diese Sitzung begleiten werden.
(Allgemeiner Beifall)

Diese Sitzung des Burgenlandischen Landtages heute wird ein wichtiger Tag fur
unser Bundesland sein. Wir werden wichtige Anderungen in der Landesverfassung und in
der Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages beschliel3en.

Die Gesetzesvorlagen wurden von allen im Landtag vertretenen Parteien
gemeinsam erarbeitet. Wir setzen damit als Landtag, nattrlich aber auch gemeinsam mit
der Regierung ein starkes Zeichen der Demokratie im Burgenland. Mit der Ausweitung der
Minderheitsrechte im Landtag wird das Burgenland Vorreiter unter allen Osterreichischen
Bundeslandern.

Die heutige Landtagssitzung beginnen wir wie immer mit der Fragestunde.
AnschlieRend findet eine Aktuelle Stunde unter dem Titel ,Land muss Abzocke der
Gemeinden stoppen“ statt. Danach werden die Anderungen der Landesverfassung und
der Geschaftsordnung sowie die Anderungen des Burgenlandischen
Gesundheitswesengesetzes behandelt.

Weiters stehen auf der Tagesordnung der Landesrechnungsabschluss 2019, der
4. Umsetzungsbericht zu EU-Fo6rderungen im Burgenland, der Prifungsbericht des
Landes-Rechnungshofes sowie EntschlieBungen zu den Themen ,Finanzielle Starkungen
der Fachhochschulen®, ,Transparente Herkunftsbezeichnung von Lebensmitteln®,
»LAusweitung der dkologischen Malknahmen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik®,
,1ransparenz im Burgenlandischen Bildungswesen® und ,Mallnahmen zur Anpassung an
Hitze und Trockenheit®.

Insgesamt stehen also heute 15 Tagesordnungspunkte auf dem Programm.
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Zusatzlich behandeln wir heute noch einen Dringlichkeitsantrag auf Fassung einer
EntschlieBung fur eine faire Unterstitzung der burgenlandischen Pendlerinnen und
Pendler.

Die Debatte dazu wird frihestens drei Stunden nach Eingang in die Tagesordnung,
jedoch spatestens um 15.00 Uhr, stattfinden.

Damit darf ich die 7. Sitzung des Burgenlandischen Landtages erdffnen und weiter
im Programm fortfahren.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der
6. Sitzung ist geschéaftsordnungsgemald aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und
gilt daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin Mag.a Astrid Eisenkopf und Herr Landtagsabgeordneter Géza Molnar
entschuldigt.

Mitteilung des Einlaufes

Prasidentin Verena Dunst: Nunmehr darf ich den Herrn Landtagsabgeordneten
Kilian Brandstatter um Verlesung des Einlaufes ersuchen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Kilian Brandstatter: Einlauf fir die 7. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 2. 7. 2020.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Beschlussantrag, mit dem der Tatigkeitsbericht der Kinder- und
Jugendanwaltschaft fur die Jahre 2018 und 2019 zur Kenntnis genommen wird
(Zahl 22 - 109) (Beilage 165);

2. Beschlussantrag, mit dem der 5. Téatigkeitsbericht des Burgenléandischen
Monitoring-Ausschusses zur Kenntnis genommen wird (Zahl 22 - 115) (Beilage
171);

3. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Naturschutz- und
Landschaftspflegegesetz geandert wird (Zahl 22 - 120) (Beilage 177).

Von der Volksanwaltschaft ist der Bericht zur Praventiven Menschenrechtskontrolle
Uber das Jahr 2019 (Zahl 22 - 96) (Beilage 140) eingelangt.

Ebenso ist der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich,
Wolfgang Sodl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung fir eine faire
Unterstiitzung der burgenlandischen Pendlerinnen (Zahl 22 - 121) (Beilage 178)
eingelangt.

Weiters sind die selbstandigen Antrage

1. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend einer freiwilligen Aufnahme von
Asylsuchenden - insbesondere von Minderjahrigen und Familien - aus
europaischen Flichtlingslagern auf den griechischen Inseln (Zahl 22 - 110)
(Beilage 166);

2. der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Kilian Brandstatter, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fiur den Erhalt des ASC-
Standorts Bruckneudorf (Zahl 22 - 116) (Beilage 172);
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend der Durchfihrung einer
Imagekampagne fir Pflegeberufe (Zahl 22 - 119) (Beilage 175);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Forderung fir Brauchwasser-Anlagen
(Zahl 22 - 122) (Beilage 179);

der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Claudia Schlager, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung zur Starkung der
Opferschutzeinrichtungen im Bereich Gewalt gegen Frauen (Zahl 22 - 123)
(Beilage 180);

der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Rita Stenger, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung zur Bekdmpfung der
fortschreitenden Kinderarmut (Zahl 22 - 124) (Beilage 181);

der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Doris Prohaska, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung zur Digitalisierung an Schulen (Zahl
22 - 125) (Beilage 182);

der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Kilian Brandstatter, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung zur finanziellen Starkung der
AUVA (Zahl 22 - 126) (Beilage 183);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, MMag. Alexander Petschnig,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlielBung betreffend
Umsetzung des Reverse charge-Systems gegen Umsatzsteuerbetrug (Zahl 22
- 127) (Beilage 184);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benké6, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Errichtung einer
Bundesgenossenschatft fur Pflege und Betreuung (Zahl 22 - 128) (Beilage 185);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, MMag. Alexander Petschnig,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
sofortige Einstellung des Asylzentrums Eisenstadt und die Verhinderung
weiterer Asylzentren auf burgenlandischem Boden (Zahl 22 - 129) (Beilage
186);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, MMag. Alexander Petschnig,
Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem
das Burgenlandische Jagdgesetz 2017 geadndert wird - Burgenlandische
Jagdgesetz-Novelle 2020 (Zahl 22 - 130) (Beilage 187);

der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Patrik Fazekas, BA, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend einer Pramie flr
Spitalsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter (Zahl 22 - 131) (Beilage 188);

der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlielBung betreffend Stopp der Gemeinde-Abzocke (Zahl
22 - 132) (Beilage 189);

des Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend  Unterstitzung fur die
burgenlandischen Gemeinden (Zahl 22 - 133) (Beilage 190);
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16. der Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Johannes Mezgolits, Kolleginnen

und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend die Schaffung eines
Hacklerfonds fur Lehrlinge und junge Fachkréfte (Zahl 22 - 134) (Beilage 191);

17. des Landtagsabgeordneten Georg Rosner, Kolleginnen und Kollegen auf

Fassung einer EntschlielBung betreffend Preiserhéhung im Verkehrsverbund
Ost-Region (Zahl 22 - 135) (Beilage 192)

eingelangt.

Ebenso sind die schriftlichen Anfragen

1.

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Mag.
Heinrich Dorner betreffend Imagekampagne (Zahl 22 - 97) (Beilage 141);

des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, BA an Herrn Landesrat Mag.
Heinrich Dorner betreffend Bauprojekte (Zahl 22 - 98) (Beilage 142);

des Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmuller an Herrn Landeshauptmann
Mag. Hans Peter Doskozil betreffend Kulturzentrum Gussing (Zahl 22 - 101)
(Beilage 145);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Christian
llledits betreffend Schulsozialarbeit (Zahl 22 - 102) (Beilage 146);

des Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmduller an Herrn Landeshauptmann
Mag. Hans Peter Doskozil betreffend ,animal hoarding“ (Zahl 22 - 111) (Beilage
167);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Mag.
Heinrich Dorner betreffend Raumplanung (Zahl 22 - 112) (Beilage 168);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Herrn Landesrat Christian
llledits betreffend ,Open Rail Lab“ (Zahl 22 - 114) (Beilage 170);

des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, BA an Herrn Landesrat Mag.
Heinrich Dorner betreffend Verkehrskonzept (Zahl 22 - 117) (Beilage 173);

und die Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

1.

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann
Mag. Hans Peter Doskozil (Zahl 22 - 49) betreffend Krankenhaus Gols (Zahl 22
- 99) (Beilage 143);

der Landtagsabgeordneten Maga Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann
Mag. Hans Peter Doskozil (Zahl 22 - 50) betreffend Scheckibergabe (Zahl 22 -
100) (Beilage 144);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Frau Landesratin Mag.a
(FH) Daniela Winkler (Zahl 22 - 64) betreffend Kindergarten Parndorf (Zahl 22 -
103) (Beilage 147);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann
Mag. Hans Peter Doskozil (Zahl 22 - 65) betreffend Aufsichtsrat Burgenland
Tourismus (Zahl 22 - 104) (Beilage 148);

des Landtagsabgeordneten Markus Ulram an Frau Landesratin Mag.a (FH)
Daniela Winkler (Zahl 22 - 71) betreffend Schulversuch im Pflegebereich. (Zahl
22 - 105) (Beilage 161);
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6. des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Frau Landesratin Mag. (FH)
Daniela Winkler (Zahl 22 - 75) betreffend Unterbringung von Asylwerbern in
Wortherberg und Stinatz (Zahl 22 - 113) (Beilage 169);

7. der Landtagsabgeordneten DI Julia Wagentristl, BSc an Frau Landesratin
Mag.a (FH) Daniela Winkler (Zahl 22 - 72) betreffend Evaluierung
Kinderbildungs- und betreuungsgesetz (Zahl 22 - 106) (Beilage 162);

8. der Landtagsabgeordneten DI Julia Wagentristl, BSc an Frau Landesratin
Mag.a (FH) Daniela Winkler (Zahl 22 - 73) betreffend Ferienbetreuung
Kindergarten und -krippen. (Zahl 22 - 107) (Beilage 163);

9. des Landtagsabgeordneten Markus Ulram an Herrn Landesrat Christian llledits
(Zahl 22 - 70) betreffend Schulversuch im Pflegebereich (Zahl 22 - 108)
(Beilage 164);

10. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Christian
llledits (Zahl 22 - 76) betreffend 24-Stunden-Betreuerinnen (Zahl 22 - 118)
(Beilage 174)

eingelangt.
Ebenso sind die Petitionen

1. von den Neos Burgenland betreffend Hissen der Regenbogenfahne vor dem
Landhaus als wichtiges Zeichen fir Gleichberechtigung und gegen
Diskriminierung (E5);

2. von den Neos Burgenland betreffend Prifung der Auswirkungen der
hochstgerichtlichen  Entscheidung zum dritten  Geschlecht auf die
Landesverwaltung (E6)

3. von den Neos Burgenland betreffend Anlaufstelle fir LGBTIQ+Community:
Standort von COURAGE-Beratungsstelle im Burgenland einrichten (E7)

eingelangt.

Prasidentin Verena Dunst: Vielen Dank Herr Berichterstatter. Wir werden ab
Wirksamkeit der ndchsten Landtagssitzung gemal3 der Geschéaftsordnung dann in Zukunft
diese Verlesung des Posteinlaufes so nicht mehr haben, sondern digitalisiert. Ich darf
Ihnen heute trotzdem zumindest noch einmal die Zuweisungen verlesen.

Die Regierungsvorlagen Zahl 22 - 109, Beilage 165, und Zahl 22 - 115, Beilage
171, und die selbststandigen Antrage, Zahl 22 - 119, Beilage 175, Zahl 22 - 123, Beilage
180, Zahl 22 - 126, Beilage 183, und Zahl 22 - 128, Beilage 185, weise ich dem Rechts-
und dem Sozialausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 22 - 120, Beilage 177, weise ich dem Rechtsausschuss
und dem Umweltausschuss,

den Bericht der Volksanwaltschaft Zahl 22 - 96, Beilage 140, und die selbstdndigen
Antrdge Zahl 22 - 124, Beilage 181, Zahl 22 - 125, Beilage 182, und Zahl 22 - 129,
Beilage 186, weise ich dem Rechtsausschuss,

den selbstéandigen Antrag Zahl 22 - 122, Beilage 179, weise ich dem Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss und dem Umweltausschuss,

den selbstandigen Antrag mit der Zahl 22 - 131, Beilage 188, weise ich dem
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss und dem Sozialausschuss,
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den selbstandigen Antrag mit der Zahl 22 - 110, Beilage 166, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem  Ausschuss fur europaische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit,

die selbstandigen Antrage Zahl 22 - 116, Beilage 172, und Zahl 22 - 127, Beilage
184, Zahl 22 - 130, Beilage 187, Zahl 22 - 132, Beilage 189, Zahl 22 - 133, Beilage 190,
Zahl 22 - 134, Beilage 191, und Zahl 22 - 135, Beilage 192, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Petitionen E5, E6 und E7 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 22 - 97, Beilage 141, Zahl 22 - 98, Beilage 142,
Zahl 22 - 112, Beilage 168, und Zahl 22 - 117, Beilage 173, habe ich Herrn Landesrat
Mag. Heinrich Dorner,

die schriftlichen Anfragen Zahl 22 - 101, Beilage 145, und Zahl 22 - 111, Beilage
167, habe ich Herrn Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil,

die schriftlichen Anfragen Zahl 22 - 102, Beilage 146, und Zahl 22 - 114, Beilage
170, habe ich Herrn Landesrat Christian llledits,

zur Beantwortung tUbermittelt.

AulRerdem habe ich die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen, Zahl 22 - 99,
Beilage 143, Zahl 22 - 100, Beilage 144, Zahl 22 - 103, Beilage 147, Zahl 22 - 104,
Beilage 148, Zahl 22 - 105, Beilage 161, Zahl 22 - 106, Beilage 162, Zahl 22 - 107,
Beilage 163, Zahl 22 - 108, Beilage 164, Zahl 22 - 113, Beilage 169, Zahl 22 - 118,
Beilage 174,

den Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen Hauses Ubermittelt.

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Wolfgang
Sodl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fur eine faire
Unterstitzung der burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler,Zahl 22 - 121, Beilage
178, wird gemalR § 24 Abs. 3 GeOLT frihestens drei Stunden nach Eingang in die
Tagesordnung, spatestens jedoch um 15.00 Uhr behandelt.

Meine Damen und Herren! Gemald 8 56 Abs. 5 GeOLT wurde die Tagesordnung
fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet und ist unverandert geblieben.

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasidentin Verena Dunst: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen
somit zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde. Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr
24 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist von der Frau Abgeordneten DI Julia Wagentristl an Frau
Landesrétin Mag.a (FH) Daniela Winkler gerichtet. Ich darf Sie daher, Frau Abgeordnete
DI Wagentristl, um Verlesung Ihrer Anfrage bitten. Bitte sehr.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Vielen Dank. Sehr geehrte Frau
Landesratin! Laut Regierungsprogramm mochte das Land die Dienst- und Fachaufsicht
sowie die Personalhoheit fir die elementaren Bildungseinrichtungen tbernehmen. Wie
wird diese Uberlegung begriindet?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.
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Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Regierungsmitglieder! Werte Abgeordnete! Hohes Haus! Es freut mich, dass ich
lhnen kurz erlautern darf, warum ich diese MaRnahme der Ubernahme der Personalhoheit
der Kindergartnerinnen und Kindergarten in das Land fur sehr wichtig finde.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der burgenlandische Gemeindegipfel war der Startschuss, um mit den Vertretern
der Gemeinden Themen, aber natirlich auch die Entlastungsmalnahmen, die fur die
Zukunft geplant sind, dementsprechend zu erlautern. Derzeit schaut die Situation so aus,
dass die burgenléandischen Gemeinden, aber nicht nur die Gemeinden, sondern auch
private Rechtstrager, die Personalhoheit Uber die Bediensteten in den Kinderbildungs-
und Kinderbetreuungseinrichtungen austben.

Naturlich ist dies auch mit einem enormen Verwaltungsaufwand verbunden. Ich
darf lhnen auch einen Uberblick tiber die Zahlen geben. Der gesamte Personalstand in
den elementaren Bildungseinrichtungen belduft sich derzeit auf 1.598 Personen im
Burgenland.

Das gliedert sich auf in 979 Padagoginnen und P&dagogen sowie in 604
Helferinnen und Helfer. Es ist wichtig, die Gemeinden zu unterstitzen, aber auch die
Gemeinden zu entlasten. Daher ist es unser Ziel, die Dienst- und die Fachaufsicht sowie
eben die Personalhoheit, aber auch das Qualitatsmanagement in das Land Burgenland zu
Ubernehmen.

Das heil3t, wir wollen Qualitatssteigerungen durchfiihren, wir wollen aber auch eine
effiziente Personalbewirtschaftung in den Gemeinden haben. Ganz wichtig ist, dass wir
damit auch ein flachendeckendes Betreuungsangebot sicherstellen.

Die Bildungsdirektion fur Burgenland ist eine gemeinsame Bund- und
Landerbehorde. In der Bildungsdirektion werden somit alle dienst-, besoldungs-, aber
auch sozialrechtlichen Angelegenheiten fur alle Bundes-, aber auch fir die Landeslehrer
abgewickelt.

Es hat bereits im Jahr 2016 eine Grundschulreform gegeben, wo der Ubergang
vom Kindergarten zur Volksschule, aber auch die gegenseitige Zusammenarbeit von
Kindergarten und Schule eine enorme Bedeutung bekommen hat.

Es ist auch wichtig, diese Transition vom Kindergarten in die Schule, also in die
Volksschule, aber auch dann von der Volksschule in die Mittelschule, wirklich perfekt zu
leben. Das ware auch ein Grund dafr.

Das heildt, eine Zusammenarbeit in einer gemeinsamen Behdrde, unter einem
Dach, eben diese gelebte Transition in allen Bildungseinrichtungen vom Kindergarten
weg, also von der Kinderkrippe weg, bis in die Hoheren Schulen, hat, meiner Meinung
nach, einen sehr grofR3en Vorteil.

Das heif3t, wir kdnnen alle Bildungsangelegenheiten, von den Kleinsten bis zu den
GrofR3en unter einem Dach abwickeln.

Kurz zusammengefasst: Ziel ist es, eine zentrale Steuerung von der
padagogischen Arbeit durchzufiihren, das heildt, dass alle Kinder im Land Burgenland
dieselben Chancen, dieselben Mdglichkeiten haben, wie das jetzt bereits im Schulbereich
der Fall ist. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Landesrétin. Eine Zusatzfrage? - Bitte
Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Sehr geehrte Frau Landesrétin!
Inwieweit bleibt diesbeziiglich die Gemeindeautonomie erhalten?

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Ich mochte Sie daran erinnern, dass es sich bei diesem Programm um den Zukunftsplan
Burgenland handelt. Das heil3t, es werden derzeit Gesprache mit den Vertretern der
Gemeinden gefihrt.

Daher ist es wichtig, das ganze Konzept einmal zu erarbeiten. Das ist nattrlich
aufgrund der GroRRe des Projekts nicht so schnell méglich. Das Konzept wird erst erstellt.

Aber, sobald das Konzept vorliegt, sobald auch die Gesprache mit den
Gemeindevertretern  abgeschlossen wurden, kénnen wir das natlrlich auch
dementsprechend beantworten. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Ich freue mich dann auf das Konzept.
Meine weitere Zusatzfrage: Wenn das Land die Personalhoheit Uibernehmen mdchte, wer
tragt denn dann im Endeffekt die Personalkosten?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete,
auch bei dieser Frage muss ich Sie darauf verweisen, dass es eben ein Konzept geben
wird, das naturlich in der Zukunft gestaltet wird. Es bezieht sich auf den Zukunftsplan und
auf die Kosten, wer die Kosten tbernimmt.

Das wird naturlich auch in den Gesprachen mit den Gemeindevertreterinnen und
Gemeindevertretern abgewickelt und wird auch im Konzept dann dementsprechend
dargestellt werden. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Eine weitere Frage kommt von der Frau Abgeordneten
Mag.a Petrik.

Bitte sehr.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Frau Prasidentin.
Sehr geehrte Frau Landesratin! Ich freue mich sehr, dass eine schon lang am Tisch
liegende Forderung, ein Vorschlag der GRUNEN, von Ihnen hier aufgenommen wurde.

Ich hoffe auch, es gibt einen gut gestalteten Change-Prozess, weil dann kann das
wirklich ein Meilenstein werden und es wird nicht Uber andere dribergefahren, auch bitte
die Berufsvertretung der Kindergartenpadagoginnen und —padagogen hier
miteinzubeziehen.

Meine Frage ist: Wird dann in diesem neuen Projekt auch, das in friheren Jahren
sehr erfolgreiche Projekt der psychologisch-padagogischen Beratung fur die
Kindergartenpadagoginnen und -padagogen und fir deren Teams, das von lhrem
Vorganger leider abgedreht wurde, wird das wieder belebt? Damit die Padagoginnen und
Padagogen auch wirklich eine gehaltvolle Unterstlitzung in Krisenzeiten haben?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Werte Frau Abgeordnete! Vielen
Dank fur die Frage. Ich finde genau das eben besonders wertvoll und auch besonders
wichtig, dass diese padagogische Arbeit, namlich eben vom Kindergarten weg, von der
Krippe weg, eben bis hinauf passiert.
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Und das gesamte padagogische Konzept oder die padagogische Verantwortung in
einer Behdrde, namlich in der Bildungsdirektion abzuwickeln, hat eben genau diesen
Vorteil.

Das heil3t, wir kdnnen padagogische Konzepte erstellen, auch psychologische
Konzepte, das finde ich auch sehr wichtig, dass die Kindergartenpddagogen und
-padagoginnen und aber auch die Helferinnen und Helfer dementsprechend
Ansprechpartner in der Bildungsdirektion dann haben werden, wo sie sich hinwenden
kénnen. Natirlich kénnen sie sich derzeit an die Abteilung 7 im Land wenden, aber eben
das muss das Konzept alles beinhalten. Das heif3t, wie, ist nicht nur die Aufstellung von
der Verwaltung her, aber auch, wie versuchen wir eben, dieses padagogische Konzept
dann auch zu erarbeiten, eben die mir so wichtige Transition eben vom Kindergarten,
naturlich von der Kinderkrippe weg, eben bis hinauf. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Danke
schon. — Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Es gibt keine - doch eine weitere Frage.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johannes Mezgolits (OVP): Geschétzte Frau Landesratin! Wenn
die Gemeinden die Personalhoheit abtreten, bedeutet das fur die Padagoginnen und
Padagogen und wie ich hore auch fur die 604 Helferinnen und Helfer, dass sie in den
Landesdienst eingegliedert wirden. Mit diesen dienstrechtlichen Veranderungen werden
nicht alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter einverstanden sein.

Wie mochten Sie das Einvernehmen zwischen dem Personal und den Gemeinden
herstellen?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Werter Herr Abgeordneter! Ich
glaube, ich gebe jetzt zum dritten Mal die Antwort, aber auch diese Antwort wird nicht
anders ausschauen, als wie ich sie vorher schon gesagt habe.

Es finden Gesprache statt, derzeit, es ist ein Zukunftsplan, wir werden diese
abwickeln. Mehr wird es nicht von mir geben, weil derzeit Gesprache stattfinden, ganz
einfach. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Eine weitere Zusatzfrage sehe ich nicht.

Ich darf daher zur zweiten Anfrage kommen. Die zweite Anfrage ist von der Frau
Abgeordneten Melanie Eckhardt, MSc, an den Herrn Landeshauptmann Mag. Hans Peter
Doskozil gerichtet.

Ich ersuche Sie daher, Frau Abgeordnete Eckhardt um Verlesung lhrer Anfrage.

Abgeordnete Melanie Eckhardt, MSc (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Die Folgen der Corona-Krise werden auch das Reiseverhalten
generell verandern, das auch Auswirkungen auf den burgenléndischen Tourismus haben
wird.

Gerade der Kulturtourismus spielt im Burgenland eine zentrale Rolle: Seefestspiele
Morbisch, die Oper im Steinbruch, Schlossspiele Kobersdorf, JOPERA auf Schloss Tabor,
die Halbturner Schlosskonzerte und vieles mehr.

Was werden Sie unternehmen, um den Kulturtourismus im Burgenland zu
forcieren?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren Abgeordneten! Frau Abgeordnete MSc! (Heiterkeit
bei der SPO und FPO) Ich glaube, man sieht jetzt in dieser Phase, in dieser Phase nach
Corona, was es eigentlich bedeutet, fir das Burgenland auf touristische, auf kulturelle
Aspekte zu verzichten, verzichten zu mussen.

Man sieht, was es touristisch bedeutet und man muss jetzt erst beurteilen, wie
wertvoll diese Veranstaltungen fur das Burgenland sind und waren. Daher war es
historisch ganz wichtig, aus meiner Sicht, dass diese Einigung mit Esterhazy
stattgefunden hat, dass die Oper im Steinbruch stattfinden kann.

Und naturlich mussen wir jetzt danach trachten, wie bringen wir die Kulturszene im
engeren Sinn, da gibt es verschiedene Malinahmen, den Kulturférderbonus, in weiterer
Folge werden Kulturschaffende direkt geférdert, Gber diese Krise.

Und der zweite Aspekt ist, wie bekommen wir die grof3en Festspielorte Uber die
Krise. Und da war aus meiner Sicht, das ist schon wichtig, dass wir, Sie haben es
erwahnt, Schloss Tabor in das Landeseigentum Uberfiihrt haben. Wére das jetzt historisch
nicht passiert, hochstwahrscheinlich ware der Verein in Jennersdorf mittlerweile
pleitegegangen.

Der zweite Aspekt ist der touristische Aspekt. Da gibt es sehr viele Unternehmen,
ich sage jetzt einmal beispielsweise, was ja in unserer letzten Periode sehr stark geférdert
wurde, das Hotel Marienkron, das wahnsinnig investiert hat, das, glaube ich, einen hohen
Schuldenstand jetzt hat und jetzt nicht in die Gange kommt.

Da muss sich das Land auch etwas uberlegen, es ist unbestritten, weil nattrlich
auch der Gesundheitstourismus, bis zu einem gewissen Grad, in das touristische Portfolio
des Landes gehort. Das heil3t, wir werden in den nachsten ein, zwei Monaten bekannt
geben, wie wir einen Fonds dotieren, um Unternehmensbeteiligungen zu machen.

Und wir werden auf der anderen Seite uns strategisch Uberlegen, wo entscheidet
sich das Land Burgenland eine langerfristige strategische Beteiligung einzugehen? Ich
sage das nur plakativ, Marienkron ist beispielsweise so ein Fall.

Aber mit diesem Gesamtportfolio erwarten wir uns, dass wir Uber die Krise
kommen, wobei ich natirlich auch schon sagen muss, zu der Thematik ,Aktuelle Stunde®,
egal, das ist ja ein Querschnittsthema.

Die Herausforderung, die wir derzeit haben, ohne zu polemisieren, ist ganz einfach,
dass wir keine Planungssicherheit haben, weder die Gemeinden haben eine
Planungssicherheit, das Land hat keine Planungssicherheit und der Bund reagiert nicht.

Der Bund reagiert nicht, wir brauchten Antworten, was den Stabilitatspakt betrifft,
wir brauchten Antworten, welche Mallnahmen werden jetzt tatsachlich im Bund
umgesetzt. Ich sage nur Mehrwertsteuer-Senkung, die direkt auch in der
Gegenfinanzierung auf das Land durchschlagen, nur ein Beispiel.

Wir bekommen standig verschiedene Zahlen, der Fiskalrat des Bundes sagt uns,
die Mindereinnahmen fir das Land Burgenland bis 2021 sind ungefahr 240 Millionen
Euro.

Das Finanzministerium sagt uns komplett etwas anderes. Das heil3t, wir tun uns
derzeit schon sehr schwer, richtig umzugehen, richtig zu kalkulieren, das sind alles
offentliche Mitteln.



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020 471

Wir kdnnen aus heutiger Sicht, wenn wir heute ein Budget fur das nachste Jahr
erstellen mussten, Gott sei Dank, ist es erst im zweiten Halbjahr, wir kdnnten das nicht.

Und da muss ich ganz ehrlich sagen, bei aller Diskussion, bei aller politischen
Polemik, da muss jetzt einmal grundsatzlich, weil die Steuerhoheit liegt im
Finanzministerium, da muss einmal der Bund die Richtung und die Linie vorgeben und
das fehlt. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Ihre Zusatzfrage. -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Melanie Eckhardt, MSc (OVP): Mit dem Burgenland-Bonusticket
bekommen Burgenlander ab drei Nachtigungen in einem heimischen Betrieb einen Bonus
von 75 Euro.

Inwiefern konnten Sie sich vorstellen, dieses Bonusticket auf burgenlandischen
Kulturtouristinnen und -touristen auszuweiten, die Veranstaltungen im Burgenland
besuchen und dafir oft nur ein bis zwei Nachte unterwegs sind?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Zum einen ist das eine
touristische MalRnahme und keine, also eine generell touristische MalRnhahme, nicht nur
eine kulturtouristische Mal3nahme. Wir haben gesagt, wir machen - und das liegt auch in
unseren Finanzierungsmoglichkeiten -, wir geben den Burgenlanderinnen und
Burgenléandern dieses Angebot.

Der Bund, die Osterreich-Werbung, die Tourismusministerin, die miisste hergehen
und sagen, Urlaub in Osterreich, alle sollen in Osterreich bleiben, vom Bodensee bis zum
Neusiedlersee, und die misste hergehen und sagen, fir alle Osterreicherinnen und
Osterreicher gibt es diese Bonifikationen. Das wird nicht gemacht.

Wir konzentrieren uns auf das Burgenland, wir férdern die Burgenlanderinnen und
Burgenléander und Sie wirde ich ersuchen, an die Tourismusministerin heranzutreten, das
auf Osterreich umzulegen. Dann tritt namlich genau das ein und kann das gefordert
werden, was Sie mich jetzt gefragt haben. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. lhre zweite
Zusatzfrage - Frau Abgeordnete, bitte.

Abgeordnete Melanie Eckhardt, MSc (OVP): Das Kulturzentrum Mattersburg ist
ein wichtiger Platz fur Kunst und Kultur im Bezirk bei uns. Derzeit laufen die
Umbauarbeiten.

Inwiefern kann der Kosten- und der Zeitplan noch eingehalten werden?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Schauen Sie, das ist eine
Frage, im Detail kann ich lhnen das jetzt nicht sagen. Ich gehe davon aus, dass der
Zeitplan eingehalten wird, dass wir im Jahr 2021 das Kulturzentrum erdffnen werden. Ich
reiche das gerne nach.

Beim Kostenplan ist es ganz klar, es gibt einen Regierungsbeschluss zu den
Kosten, die via BELIG in weiterer Folge beim Bau veranschlagt werden dirfen. Bis dato,
ich sage das ganz bewusst, bis dato ist niemand an die Regierung, an die
Verantwortlichen herangetreten, einen neuen Regierungsbeschluss zu fassen, der eben
beinhalten wiirde, dass die Kosten mehr werden wirden.
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Bis dato gibt es dazu nicht nur keine Informationen, sondern bis dato gehe ich
davon aus, dass die Kosten halten. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Eine nachste Frage
kommt vom Herrn Abgeordneten Temmel.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Laut Regierungsprogramm sind in Gussing Mal3hahmen im Bereich
Kunst und Kultur geplant.

Wie sieht der konkrete Plan betreffend Burg und Kulturzentrum Gussing aus?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wir haben im Regierungsprogramm klar definiert, dass wir in Gussing
einen kulturpolitischen Meilenstein setzen wollen.

Wir mussen diesen Aspekt naturlich auch bertcksichtigen, dass wir derzeit, wie ich
auch schon eingangs erwahnt habe, sicherlich mit der einen oder anderen
Finanzierungsherausforderung kadmpfen missen. Der Weg aber in Gissing ist klar
vorgezeichnet.

Es gibt aus meiner Sicht die Burg, die Burg als zentrales, kulturelles,
gesellschaftliches, veranstaltungstechnisches Zentrum mitten in Gussing. Und es gibt
naturlich sanierungsbedurftig die Eigentumsfrage und so weiter, was mit der Familie
Batthyany geklart werden muss.

Es gibt auch die Frage der Stiftung, wie gehen wir damit um, da sind verschiedene
Rechtsfragen zu klaren. Und auf der anderen Seite gibt es das Kulturzentrum, dass auf
jeden Fall, unbestritten, saniert werden muss, keine Frage.

Das sind alles Projekte, die gehen in zig Millionen Euro. Erste Schatzungen bei der
Burg wirden bedeuten hdochstwahrscheinlich Investitionen jenseits von 40 Millionen Euro.

Was das Kulturzentrum Mattersburg kosten wird, wissen wir, beim Standort
Gussing ist es noch schwieriger, weil das vom Untergrund her ein schwieriger Standort ist.
Dort musste man hdchstwahrscheinlich noch Gberlegen, den Standort zu wechseln.

Und da haben wir gesagt, wir wollen einen kulturpolitischen Meilenstein in Glssing
setzen im Bezirk, aber es wird sich beides finanziell nicht ausgehen, das sage ich ganz
offen.

Und wir sind bereit und das werden wir auch machen, die Bevilkerung des
Bezirkes, nicht der Stadt, die Bevolkerung des Bezirkes mit entsprechenden Unterlagen
zu versorgen, zu befragen.

Und das, was die Bevolkerung vor Ort dann in weiterer Folge entscheidet, Burg,
sage ich jetzt verkirzt, oder Kulturzentrum, das wird umgesetzt. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage, meine Damen und Herren Abgeordneten, wird nicht gestellt.

Damit darf ich schon zur dritten Anfrage kommen.

Die dritte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Patrick Fazekas an den Herrn
Landesrat Christian llledits gerichtet.

Herr Abgeordneter, ich darf Sie um Verlesung lhrer Anfrage bitten.
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Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Die
aktuelle Corona-Krise zeigt: Die Digitalisierung kann Unternehmen widerstandsfahiger in
Krisen machen und damit Arbeitsplatze sichern. Dafur ist vor allem der flachendeckende
Breitband-Zugang notwendig. Sie haben eine vollstandige Versorgung der
burgenlandischen Haushalte mit Breitband-Internet bis zum Jahr 2020 angekundigt.

Wie werden Sie dieses Ziel erreichen?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Christian llledits (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Abgeordneter! Damen und Herren des Hohen Hauses! Wir haben jetzt, nicht zuletzt in der
Krise, aber auch schon vorher natirlich immer wieder die Wichtigkeit eines
Highspeed-Breitband-Ausbaues und eben einer flachendeckenden Breitband-Infrastruktur
im Burgenland besprochen und festgestellt.

Wir haben in den letzten 25 Jahren, natirlich auch dank der Unterstlitzung von
Fonds der Europaischen Union, und im Janner konnten wir eben auf Grund des
25 Jahr- Beitrittsjubilaums, auch auf Grund einer Studie feststellen, wie sich verschiedene
Regionen, Europa, Osterreich, aber auch das Burgenland, auch in Bezug auf Breitband-
Ausbau, Digitalisierung, entwickelt hat und dies auch als Basis fir die weiteren Schritte
verwenden.

Das heil3t, das Burgenland hat, immer statistisch gesehen natirlich, so wie es eben
auch das Bundesministerium und die Statistik Austria das tut, einen Versorgungsgrad von
88,8 Prozent. Wir haben ein Prozent mehr als durchschnittlich die anderen Regionen in
Osterreich. Das ist ein sehr guter Wert.

Statistisch heif3t das aber, dass man eine gewisse Grundversorgung hat. Das heif3t,
man ist Uber 30 Megabit ausgebaut und der Rest sind eigentlich die unterversorgten
Gebiete, definiert eben als unterversorgte Regionen, die sogenannten weiRen Flecken.

Um die geht es naturlich in erster Linie und die haben wir bei uns in den besonders
stark landlich strukturierten Gebieten im Sidburgenland festzustellen. Das ist
Osterreichweit auf der Landkarte, aber Uberall so festzustellen und zu sehen. Und dort
liegt auch der spezielle Fokus.

Generell ist es aber so, dass wir naturlich jetzt in Zeiten der Krise mit Homeoffice,
mit Distance learning, mit dem daheim Arbeiten mit Laptops oder mit Handys eben
feststellen konnten, dass es in vielen Fallen auch sehr, sehr gut gelungen ist.

Wir haben auch im Bildungsbereich gesehen, jetzt sind alle Maturazeugnisse fast,
glaube ich, verteilt, dass es auch funktioniert hat. Der Schulschluss steht unmittelbar vor
der Tur und es hat eigentlich auch, dank dieser Versorgung, relativ gut funktioniert.

Naturlich haben wir festgestellt, wenn zwei, drei Personen gleichzeitig, zwei Kinder
zu Hause und dann noch Frau oder Mann auch naturlich im Homeoffice, dass hier die
Download-Geschwindigkeit, aber auch die Download-Menge gleichzeitig nicht gereicht
hat. Das ist aber nattrlich auch logisch und das ist festzustellen, wo es eben diese noch
nicht so gute Versorgung gibt, wie wir uns das wiinschen und vorhaben.

Wir haben im Regierungsprogramm ganz klar verankert, dass wir heuer eine
Strategie zu Ende bringen wollen, natirlich gemeinsam mit vielen Akteuren, mit externen
Beratern, mit einer Stelle, die das organisiert und tut.

Und wir haben diesbeziigliche Beschliisse auch schon im Aufsichtsrat der Energie
Burgenland gefasst, dass dies die zentrale Stelle sein wird, wo eben auch der Breitband-
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Ausbau tatsachlich auch als Drehscheibe umgesetzt werden soll, wie wohl wir natirlich
auch die Forderstelle RMB weiter in Anspruch nehmen wollen.

Und wir haben natirlich auch das Regierungsprogramm der turkis-griinen
Regierung gelesen, wo auch die Breitband-Strategie ein wenig neu definiert, gar nicht
explizit, aber doch vorhanden ist. Und hier wollen wir natirlich auch diese MaRnahmen
alle wieder berlcksichtigen.

Es geht um die Breitband-Milliarde, oder wie sie immer dann definiert ist, in welcher
finanziellen Dotierung. Es ist alles ein bisschen neu jetzt, wie wir gehort haben, weil es
natirlich eine andere Situation ist. Das Geld ist nicht mehr geworden und deshalb denkt
man natdrlich auch ein wenig anders.

Aber wir haben unser erklartes Ziel ganz klar definiert, wir wollen, im Zukunftsplan
Burgenland nachzulesen, heuer die Strategie fertig machen. Im nachsten Jahr dann eben
auch das Programm préasentieren, wie wir sukzessive, gemeinsam mit den Gemeinden
und mit dem Land, aber auch mit Unterstlitzung des Bundes eben Highspeed-Breitband
im Burgenland auch mit FTTH-Losungen, Hybrid wird es wahrscheinlich sein, zu den
Menschen im Burgenland bringen wollen. (Beifall bei der SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Ich darf Sie um lhre nachste
Frage ersuchen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Sie
haben von einem 88-prozentigen Versorgungsanteil im Burgenland gesprochen. Sie
haben jetzt zum Schluss FTTH angesprochen, Fiber To The Home, Glasfaser direkt in
den Haushalt.

Wie hoch ist der Anteil an FTTH im Burgenland?
Préasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Christian llledits (SPO): Wir haben jetzt eine Grundversorgung FTTH
im Burgenland, soweit wir die Daten haben. Die Provider sind sehr auf Datenschutz
bedacht, logischerweise. Und wir haben Direktglasfaseranbindung jetzt nicht
100-prozentig mit Glas, auch mit Hybridlésungen, 70 Prozent tber einen Provider.

Alles, was jetzt A1 zum Beispiel versorgt, sind 85 Prozent, nur der eine Provider.
Wir haben es immer nur von den Providern und dann 70 Prozent auch mit Hybrid, LTE
und eben Glas. Das heil3t, es gibt immer noch diese Mischsysteme, ganz klar.

Wir haben aber auch sehr groRe Anteile an LTE-L&ésungen, wo wir hier in den
letzten Jahren eine fast flachendeckende Versorgung mit mobilem Breitband erreicht
haben. Und hier haben wir fast eine 100-prozentige Versorgung eben erreicht.

Also 100-prozentig zu sagen, welcher Provider hat jetzt wirklich direkt dort, - also
wir wissen, dass eigentlich nur zwei Provider direkt vermehrt Glas ausbauen, das ist bei
uns Kabelplus und Al und die machen teilweise natirlich auch noch Kupfer. Das heif3t, es
ist dieses Mischsystem momentan noch da. Also Al geht bis zum A-Rohr und dann
Kupfer weiter.

Wir haben ja die Vorgesellschaft der Kabelplus, im Landeseigentum damals
gelegen, hat auch ausgebaut auf Glas, das wird Ubermantelt. Also es gibt verschiedene
LOosungen.

Aber unser Ziel ist es, soweit wie méglich Glas zu nehmen und nur dort, wo es
nicht wirtschaftlich sinnvoll ist, und andere Losungen denselben Zweck erflllen, vielleicht
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doch Hybrid-Lésungen anzudenken. Das wird aber dann in der Strategie auch erarbeitet
werden.

Und ich denke, es wird eine gute Losung fur den landlichen Raum, aber auch fur
den urbanen Bereich im Burgenland gefunden werden. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. lhre zweite Zusatzfrage - bitte
Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Geschatzter Herr Landesrat! Sie
begrifRen in mehreren Medienberichten die Einfihrung der 5G-Technologie. Es gibt
immer  wieder  Gruppierungen, die hier Bedenken haben, Stichwort
Gesundheitsgefahrdung.

Wie lautet die offizielle Stellungnahme des Landes in Bezug auf diese Bedenken,
im Bereich Gesundheitsgefahrdung, durch den Ausbau von 5G-Technologien?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Christian llledits (SPO): Also ich bin ja schon einige Zeit mit diesem
Thema Breitband-Ausbau hier im Burgenlandischen Landtag beschaftigt und habe sehr
viele schon mit gesundheitlichen Bedenken, auch wie wir sehr viele Mastenanlagen
aufstellen mussten, Diskussionen gefiihrt, mit verschiedenen Providern und das hat immer
anders geheil3en. Dann die Strategie, wo ich immer dabei sein durfte.

Und ich nehme jedes Thema, speziell die Gesundheit betreffend, ernst. Man darf
nichts bagatellisieren. Man muss sich aber natirlich auf Gutachten und natirlich auf
verschieden Meinungen, auch die man einholen muss, verlassen kénnen.

Nachdem der Bund teuer diese Lizenzen fur 5G verkauft, denke ich, dass auch da
im Vorfeld doch einiges an Gesundheitsaspekten mitbertcksichtigt wurde. Und naturlich
die Provider, glaube ich, nicht blindlings Millionen Euro ausgeben, um eben diese
Lizenzen zu erwerben und dann eben zu sagen, wir bauen nichts aus. Aber wir werden
das naturlich bertcksichtigen.

Das ist genau dieser Ansatz, den wir wahlen. 5G darf man nicht sagen
100-prozentig, sondern man muss sagen, okay, wo ist der Einsatz sinnvoll, wo bringt es
uns etwas und wo ist eben diese Antennenanlage eben notwendig? Wir wissen, wie das
funktioniert, mit Richtfunk. Aber hier gibt es auch andere Losungen.

Und das ist eben dieser Ansatz, der wahrscheinlich jetzt auch von vielen
Expertinnen und Experten und von vielen Meinungen, die wir schon erhalten haben von
anderen Bundeslandern, auch schon da ist. Hybrid-L6sungen sind eigentlich speziell far
den landlichen Raum eine ideale Form und die werden auch in den Uberlegungen
mitberucksichtigt werden.

Also 5G wird auch ein Teil naturlich dieser Uberlegungen bei dem Ausbau sein.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Als nachster Fragesteller ist
der Herr Mag. Wolf, M.A. gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Lieber Herr Landesrat! In vielen
Regionen des Burgenlandes zahlt es sich fur die Betreiber von Internet und Breitband
nicht aus, zu investieren fur die Leitungen.



476 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020

Wie steht das Land dazu, vergleichsweise wie in NiederOsterreich und der
Steiermark hier in Vorleistung zu treten, eine Breitband-Gesellschaft beispielsweise zu
grunden, die sich ja durch die Vermietung der Netze dann nach einigen Jahren selbst
rechnet? Ware das nicht eine Idee, um das Breitband in jeden Haushalt des Burgenlandes
zu bekommen?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich habe
eigentlich schon die Gesellschaft benannt, die wir schon haben, also wir brauchen keine
mehr griinden, wir haben eine. Und wir werden natirlich sehr vieles, auch Synergien,
nutzen.

Das heil3t, es gibt hier viele Einbautentrager, die tagtaglich fast irgendwo in einer
Stadt, am Land, irgendwo aufgraben. Und Sie wissen, die Komponente, die die teuerste
ist, ist genau die Kinette. Das heil3t, dort missen wir schauen, dass wir hier mit den
Gemeinden, in enger Abstimmung naturlich, hier wirklich ein Programm erstellen, wo wir
wissen, wer macht wann welche Einbauten? Wo kann man eben Synergien nutzen?

Und da wird die Drehscheibe die Energie Burgenland sein, dann nattrlich als
grol3e, grol3te Gesellschaft, die wir im Landeseigentum haben und die alles hat, das
Know-how, die hat ja friher auch eine Breitband-Gesellschaft betrieben. Also die haben
es eigentlich gemacht damals und die wissen, wie es geht, und zum anderen haben sie
alle Techniker.

Das heilt, es ist alles eigentlich da, was man braucht. Und logischerweise werden
wir das naturlich mit den Gemeinden tun.

Ich habe mir das Beispiel von Niederdsterreich natirlich sehr gut angeschaut. Die
Kollegen von der noGIG sind, die kenne ich seit langem und sie sind in vielen Bereichen
natirlich immer wieder Gesprachspartner und die haben auch vieles richtig gemacht und
oft teilweise haben sie Lehrgeld bezahlt. Und deshalb haben sie uns das auch erzahlt.
Das werden wir verhindern, dass wir dasselbe machen.

Weil, Gutes kann man tbernehmen, Fehler braucht man nur einmal machen lassen
und dann daraus lernen. Aber das ist natirlich auch eine Strategie, die wir uns anschauen
kénnen und die wir dann, auch von der Finanzierung her, natirlich sehr gut tberlegen.

Teil der Strategie ist ja natirlich das Ausbauprogramm und mit dabei muss auch
die Finanzierung natirlich sein. Das werden wir dann gemeinsam auch natirlich
diskutieren und die Schritte gemeinsam definieren und sicherlich hier auch im Hohen
Haus dann irgendwo noch diskutieren und beschlieRen. (Beifall bei der SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Als Nachster am Wort mit
seiner Frage ist Herr Abgeordneter Spitzmdller.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin! Herr
Landesrat! Technische Ldsungen gibt es unterschiedliche, Hybrid ist sicher eine
Maoglichkeit. Die Frage ist nur, beim Breitbandpakt war ja vorgesehen, 100 Mbit pro
Sekunde zu den Menschen zu bringen. Sehen Sie da wirklich eine realistische Chance,
das auch wirklich zu schaffen?

Well, im Moment sind wir weit davon entfernt. Ich habe zum Beispiel in meiner
Heimatgemeinde, da liegt die Glasfaser in Oberschiitzen, aber die Ortsteile, die vier dazu,
sind naturlich nur mit Kupfer und Hybrid-Losung versorgt.
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Die Frage ist gestellt.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE) (fortsetzend): Da komme ich nicht
einmal auf 50 Mbit.

Also ist es realistisch, die 100 Mbit zu erreichen?

Prasidentin Verena Dunst: Danke nochmal fur die klare Fragestellung. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Christian Illedits (SPO): Ich wiirde fast sagen 200. Also 100 ist
natlrlich realistisch, das ist das ganz erklarte Ziel, auch jetzt schon, in der Breitband-
Strategie der vormals gewahlten Regierung gewesen und auch so definiert nachzulesen.

Und jetzt wird ja eine Forderkulisse diskutiert, die man jetzt von 30 wegnimmt und
bis zu 100 hernimmt. Das heildt, man hat sich nach oben orientiert und wir wissen
naturlich, dass Highspeed-Internet jetzt schon weitaus mit anderen Geschwindigkeiten
und Breitband in verschiedenen Regionen notwendig ist, wo es Industriegebiete gibt, wo
es Wirtschaftscluster gibt nattrlich, aber nicht Gberall.

Und ich behaupte einmal und das ist meine Erfahrung jetzt, ich kann sagen,
politische Lebenserfahrung, es braucht ja auch nicht jeder. Aber wir wollen eine
Maglichkeit schaffen, wo es eben auch eine Frage der Leistbarkeit sein muss. Es hilft ja
nichts, wenn ich jetzt irgendwo, vielleicht bei Ihnen zu Hause, sage, ich will 50 Mbit haben
und zahle damit 50 Euro im Monat.

Das muss ja leistbar sein fur jeden, weil, es ist ja der ganze Bildungsbereich, es ist
der Arbeitsbereich, da ist ja vieles betroffen. Und wenn wir jetzt von Homeoffice
gesprochen haben, oder von Distance learning, dann wissen wir, dass die Leute das
natirlich jetzt bemerkt haben. Man braucht das in Zukunft, aber es muss auch leistbar
sein.

Deshalb wird es auch vom Anschluss mit diskutiert werden, was kann der
Anschluss kosten FTTH und was ist die monatliche Gebihr? Auch das haben wir aus
anderen Bundeslandern mitgenommen. Das muss irgendwo auch immer dort liegen, dass
die Menschen sich das leisten kdnnen, die das notwendigerweise haben. Und die mehr
brauchen, die werden eh mehr zahlen.

Das heil3t, es muss auch naturlich eine soziale Komponente mit dabei sein. Aber
100 muss auf jeden Fall das Ziel sein und ist fur mich auch realistisch. (Beifall bei der
SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landesrat. Da keine weiteren
Zusatzfragen sind, darf ich zur vierten Anfrage kommen.

Hoher Landtag! Die vierte Anfrage ist von der Frau Abgeordneten DI Julia
Wagentristl gestellt und zwar an Frau Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler. Bitte Frau
DI Wagentristl um Verlesung ihrer Anfrage.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Sehr geehrte Frau Landesratin! Um die
Chancen des digitalen Fortschritts bestmdglich zu nutzen, missen wir im Bildungsbereich
die richtigen Weichen stellen.

Was tun Sie konkret im Burgenland, um die Digitalisierung in den Schulen zu
forcieren?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.
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Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Abgeordnete! Hohes Haus! Ich darf gleich mit der Digitalisierung fortsetzen. Die
Digitalisierung ist natirlich auch im Bildungsbereich ein sehr, sehr wichtiges Thema. Das
habe ich auch immer wieder erwahnt und das ist mir auch ein grof3es Anliegen.

Wenn man mich kennt, dann weil3 man ja, was ich vor meiner politischen Tatigkeit
gemacht habe. Auch da war die Digitalisierung ein sehr groRes Thema. Das heif3t, ich
habe die Digitalisierung auch im taglichen Beruf gelebt.

Im Bildungsland Burgenland ist ein festgeschriebenes, konkretes Ziel, dass kein
Kind ohne digitale Kompetenzen sein soll. Das heil3t, wir wollen die digitalen
Kompetenzen in den Volksschulen bereits, in den Mittelschulen flachendeckend nattrlich
auch umsetzen.

Das heil3dt, seit Jahren bestehen bei uns schon Lernplattformen wie Skooly und
LMS.at. Gerade Skooly, das wir im Volksschulbereich einsetzen, ist wirklich eine ganz
gro3e Errungenschaft in diesem Bereich, und ich darf vielleicht kurz vorstellen, was
Skooly alles bietet, also auf das sind wir wirklich sehr stolz.

Skooly bietet sehr viel. Wir haben eine digitale Lern- und Leseférderung fur die
Kinder ab der ersten Schulstufe. Wir bieten durch Skooly unterschiedliche
Unterrichtsszenarien an.

Ein digitaler Schwerpunkt im Skooly ist auch der Themenbereich ,Englisch in der
Volksschule®, der ja mit diesem Schuljahr umgesetzt wurde, aber auch ,Coding und
Robotik".

Des Weiteren haben wir im Skooly ein digitales Klassenbuch, ein elektronisches
Mitteilungsheft und einen Messanger, der gerade in der Coronazeit sehr, sehr wichtig war
und die Kommunikation zwischen den Eltern und den Padagoginnen und Padagogen
auch dementsprechend erleichtert hat.

Was der Bund im Prinzip in dem Acht-Punkte-Plan der Digitalisierung im
Bildungsbereich vorgestellt hat, das haben wir mittlerweile schon seit Jahren im
Burgenland umgesetzt durch unser tolles Produkt Skooly und LMS.at. Wir merken auch,
dass die Eduthek des Bundes mit den burgenlandischen Lernmaterialien
dementsprechend sehr, sehr gut versorgt wird.

Naturlich darf man nicht vergessen, die Padagoginnen und Padagogen auch
dementsprechend zu schulen in diesem Bereich, in digitalen Medien. Daher haben wir in
der Padagogischen Hochschule Schulungen fur alle Pflichtschul- und Bundeslehrer
eingefuhrt. Die gibt es seit vielen Jahren. Im Schuljahr 2019 und 2020 wurden 198
Seminare angeboten und rund 4.000 Padagoginnen und Padagogen geschult.

Des Weiteren gibt es natirlich auch regionale IT-Betreuer, die sehr wichtig sind,
damit wir eben die Padagoginnen und Padagogen, die Direktorinnen und Direktoren in
den Schulen auch dementsprechend unterstitzen und versorgen kénnen, und wir haben
das Bildungsnetzwerk Burgenland, das eben sehr wichtig ist fir das Skooly.at, aber auch
fur die Weiterentwicklung von Skooly.at.

Ich meine, es ist ganz klar, man darf nicht stehen bleiben, wir dirfen uns nicht auf
dem ausrasten. Wir mussen die Digitalisierung weiter fortsetzen und auch in diesem
Bereich haben wir sehr viele vielversprechende Projekte.

Ein weiterer Fokus in der Digitalisierung im Bildungsbereich ist das Safer Internet.
Da gibt es auch diesbezlglich eine eigene App dazu, ndmlich die Frag Skooly App, wo es
um die digitale Sicherheit auch geht. Das ist natirlich auch wichtig, dass man nicht nur
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den Umgang mit den digitalen Medien den Kindern beibringt, sondern auch die digitale
Sicherheit mit dem Umgang.

Was sind jetzt die Ziele fur das kommende Schuljahr beziehungsweise fur die
kommenden Schuljahre, was die Digitalisierung betrifft? Natdrlich die weitere Starkung der
Grundkompetenzen bei den Volksschulkindern und Mittelschulkindern. Dann gibt es einen
eigenen neuen Lehrplan zu der digitalen Grundbildung in den Mittelschulen und Coding
und Robotik soll als alternativer Pflichtgegenstand angeboten werden.

Morgen habe ich eine Pressekonferenz zu dem Thema Schulschluss und auch in
dem Bereich werden wir bei der morgigen Pressekonferenz ein neues digitales Tool
vorstellen durfen, das auch im Bildungsbereich sehr viel bringt.

Ich darf vielleicht noch kurz auf das vom Herrn Landesrat llledits erwahnte Distance
Learning eingehen. Da haben wir gemerkt, wie gut es war, dass wir in diesen Bereichen in
den letzten Jahren sehr viel investiert haben, denn das Umstellen auf das Distance
Learning ist eigentlich ziemlich schnell passiert und ist sehr, sehr gut gemeistert worden.
Da haben sich auch die Schulungen, die wir bei den Padagoginnen und Padagogen
durchgefuhrt haben, wirklich gut investiert.

Die Schwierigkeiten, die habe ich schon erwahnt. Die Schwierigkeiten in diesem
Bereich in der Corona-Krise waren natiurlich das gleichzeitige Lernen zu Hause,
Homeoffice, beides funktioniert einfach nicht. Aber rein das Distance Learning und die
Umstellung auf e-Learning hat sehr, sehr gut funktioniert. Weil wir schon seit Jahren - und
das ist mir auch wichtig zu betonen -, nadmlich gerade in der Sekundarstufe 1 und in der
Sekundarstufe 2 das Blended Learning auch ...

Prasidentin Verena Dunst: Frau Landesrétin, lhren Schlusssatz bitte.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO) (fortsetzend): Blended Learning
ist namlich die Kombination zwischen einem Prasenzunterricht und dem digitalen
Unterricht, und daher ist es mir wichtig, dass das auch in der taglichen Praxis gelebt wird.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Landesrétin. Eine Zusatzfrage von Ihnen?
- Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Es freut mich, dass wir uns einig sind,
dass die Kinder nicht nur im Freizeitbereich, sondern auch im Bildungsbereich mit den
digitalen Medien den Umgang gewohnt sein sollten. Daher haben wir ja auch den
Vorschlag gemacht, dass das Land jene Eltern, die fir das Homeschooling Computer
oder Laptops angeschafft haben, dass die in Form einer Férderung unterstiitzt werden
sollen, und jetzt wollte ich fragen:

Ihr Kollege, der Herr Landesrat hat es angesprochen, das muss leistbar sein, es
soll eine soziale Komponente geben. Wie stehen Sie jetzt zu unserem Vorschlag?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Natirlich ist es ganz wichtig,
dass wir in dem Bereich auch die Eltern unterstiitzen, was die Anschaffung von digitalen
Plattformen et cetera in Form von Tablets und Co betrifft.

Wir haben auch in der Corona-Krise gemerkt, dass doch einige Familien keine
eigenen Tablets haben und dementsprechend haben wir natirlich auch die Familien, die
Kinder, mit Tablets versorgt. Wir haben in Summe, ich glaube, 358 Tablets an
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Schilerinnen und Schiler auch ausgefihrt, weil es eben wichtig ist, dass sie mit den
Medien mitgehen.

Gerade das Konzept namlich, wie werden wir die Tablets auch in die Schulen
bringen, das ist auch im Zukunftsplan Burgenland niedergeschrieben, und mit diesem
Konzept werden wir uns auch in Zukunft dementsprechend beschéftigen. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Landesratin. Frau Abgeordnete, Ihre
zweite Zusatzfrage bitte.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Der Bund fordert ja ab dem Schuljahr
21/22 die Anschaffung von digitalen Lerngeraten fur alle Pflichtschiler in der 5. und
6. Schulstufe, in der Mittelschule und auch in der AHS, also unabhangig vom
Schulerhalter. Die Eltern sollen hier einen Selbstbehalt von 25 Prozent tragen.

Daher ein Vorschlag von unserer Seite, das Land kdnnte diese wichtige Initiative
doch unterstitzen und diesen Selbstbehalt fir Familien nach sozialen Kriterien
Ubernehmen.

Wie stehen Sie hier zu diesem Vorschlag?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Auch hier méchte ich Sie wieder daran erinnern, dass es diesbeziglich ein Konzept
geben wird. Wir haben das definitiv festgeschrieben in unserem Zukunftsplan, dass es
uns wichtig ist, unsere Schulerinnen und Schiler, unsere Schulen auch mit Tablets
auszustatten. Aber bitte geben Sie mir da noch ein bisschen Zeit, dass wir eben dieses
Gesamtkonzept auch prasentieren kénnen.

Das ist das Gleiche im Prinzip wie wir es vorher schon gehabt haben, mit den
Padagoginnen und Padagogen, also die Ubernahme in das Land, auch hier miissen wir
ein dementsprechendes Konzept erarbeiten. Wir sind dabei. Es ist uns auch ein sehr, sehr
wichtiges Thema, dass wir unsere Schiilerinnen und Schiler ausstatten.

Ich mochte aber schon sagen, dass es nicht nur in der Mittelschule erst wichtig ist,
sondern bereits die digitale Kompetenz in den Volksschulen ein grof3es Thema fur mich
ist, weil dort beginnen eigentlich die Kinder den Umgang mit den digitalen Medien zu
lernen. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Landesratin. Es kommt eine weitere
Frage vom Herrn Abgeordneten Fazekas. Bitte.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Geschéatzte Frau Landesrétin!
Digitalisierung bringt nicht nur Chancen mit sich, Digitalisierung bringt auch Risiken mit
sich, wenn ich an den Schulbereich denke. Cybermobbing als Begriff in den Schulen.

Welche praventiven MalRnahmen setzen Sie als zustandige Landesratin?
Prasidentin Verena Dunst: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin  Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wenn Sie mir vorher genau zugehort hatten, dann, glaube ich, héatten Sie
gehort, (Abg. Patrik Fazekas, BA: Ich habe zugehort, aber Sie haben nichts gesagt!) dass
ich das Thema angeschnitten habe. Es ist uns namlich ganz wichtig, nicht nur die digitale
Kompetenz den Kindern beizubringen, sondern und natirlich auch, und das beginnt eben
genau in diesem Bereich des Volksschulalters, den Umgang, den sicheren Umgang mit
dem Thema Internet, weil, wie Sie wissen, oder vielleicht auch nicht, haben Kinder bereits
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Handys, kénnen ins Internet, kbnnen mit Tablets Uberall hinein. (Abg. Patrik Fazekas, BA:
Was tun Sie?)

Wir tun sehr viel dafir. Wir haben namlich im Volksschulbereich das Thema Safer
Internet, wo auch eine eigene App dazu entwickelt wird und unterstiitzen alles, was in
diesem Bereich auch ist.

Ich kann lhnen gerne zeigen wie das funktioniert und einladen. Wir haben ein paar
Padagoginnen und Padagogen vor Ort. Die kdnnen Sie auch gerne beraten, was das
betrifft. Also wir machen in diesem Bereich sehr, sehr viel, weil das ein wichtiges Thema,
und das moéchte ich so betonen, ein wirklich wichtiges Thema fir unsere Kinder ist,
Sicherheit im Umgang mit den Medien. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Ich sehe keine weitere Zusatzfrage, daher darf ich
schon zur funften Anfrage kommen.

Die funfte Anfrage ist von der Abgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn
Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil gerichtet. Bitte Frau Abgeordnete um lhre
Anfrage.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann! Welche Qualifikationen und personlichen Eignungen
sind Voraussetzung, um in den Aufsichtsrat der Kultur-Betriebe Burgenland GmbH
berufen zu werden?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Ich bin vielleicht mit der persénlichen Eignung und mache jetzt etwas, was
ich sonst nicht mache, aber ich erzéahle lhnen zwei Beispiele mitten aus dem Leben
gegriffen, die tatsachlich so passiert sind.

Wenn Sie sich personlich in den Beispielen wiederfinden, dann war das nicht so
gemeint. Stellen Sie sich vor, eine Politikerin postet, dass ein anderer Politiker eine Brezel
gestohlen hétte. Das ist keine personliche Eignung, um in den Aufsichtsrat zu kommen.

Zweites Beispiel, das noch griffiger ist: Stellen Sie sich vor, eine Politikerin dieses
Landtages geht ins Landhaus, geht zu Mitarbeiterinnen beim Empfang, sagt zur
Mitarbeiterin, geh bitte, geben Sie mir den Schlissel fur den Balkon, ich will meiner
Begleitperson diese tolle Aussicht zeigen und den Balkon zeigen, geht hinauf und macht
politischen Aktionismus.

Ich sage das jetzt ganz offen, ich weil3, was kommt, bellgt diese Mitarbeiterin.
Jemand der lugt, das kann ich Ihnen versichern, auch wenn er Politiker ist, hat nicht die
personliche Eignung, Aufsichtsrat der KBB zu werden. (Beifall bei der SPO)

Dartber hinaus mdchte ich schon betonen, dass mir kein einziger Aufsichtsrat
unserer Betriebe im Burgenland bekannt ist, der die fachliche Qualifikation nicht hatte. Wir
halten alle gesetzlichen Bestimmungen ein, auch was die Besetzung von
Aufsichtsratspositionen betrifft, im Sinne der Gleichbehandlung und Gleichstellung.

Es gibt aus meiner Sicht keine einzige Aufsichtsratsposition, sei es im Tourismus,
sei es in den Kulturbetrieben, sei es in der Burgenland Energie, die es zulassen wirde zu
hinterfragen, ob die fachliche Eignung gegeben ist.

Wir legen Wert darauf, dass die personliche Eignung gegeben ist. Ich habe lhnen
zwei Beispiele genannt, wann jedenfalls die personliche Eignung ausgeschlossen ist.
(Beifall bei der SPO)
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Prasidentin Verena Dunst: Ich bedanke mich.

Ich darf dem Herrn Landeshauptmann nattrlich auch nicht unerwahnt lassen, dass
er sehr aufgepasst hat auf seine Worte. Aber ich denke, es tut uns allen gut, dass wir auf
die Wirde des Hauses achten, egal in welcher Funktion wir da sind, und ich darf Sie, Frau
Abgeordnete, auch gerne einmal zu einem Gesprach einladen.

Dazu auch alle Klubobmanner, weil Uber das Posting geredet wurde und auch von
anderen Klubs auch schon einige Dinge kamen, aber das wuirde ich gerne mit allen
gemeinsam machen.

Sie sind am Wort Frau Abgeordnete. lhre erste Zusatzfrage.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Einige wissen das vielleicht nicht,
es geht darum, dass ich eine LGBTIQ-Fahne vom Balkon gehisst habe. Ja, das verstehe
ich gar nicht so. Ich habe eine sehr sachliche Frage gestellt, dass Sie so emaotional hier
antworten und personlich untergriffig, das wundert mich jetzt. Ich méchte ganz konkret
wieder eine sachliche Frage stellen und ich hoffe auf eine sachliche Antwort.

Vom Dezember 2018 bis Janner 2020 saR der junge SPO-Funktionar Maximilian
Kollner im Aufsichtsrat der Kultur-Betriebe Burgenland GmbH. Damals war er halt vor
allem bekannt als passionierter Ful3baller und damals auch Mitarbeiter im Biro von
Altlandeshauptmann Nief3l.

Welche Qualifikation brachte er denn fur die Aufgabe im Aufsichtsrat der
Kulturbetriebe mit?

Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Wenn Sie
Aufsichtsratsstruktur und die Mitglieder des Aufsichtsrates in den verschiedenen
Bereichen Kultur, Tourismus, das ist Uberall das Gleiche, sich genauer betrachten, dann
liegt es in der Natur der Sache und dazu stehe ich auch, dass der zustandige politische
Referent auch ein Mitglied seines Umfeldes, ein Mitglied, eine Vertrauensperson seines
politischen Teams in den Aufsichtsrat schickt.

Das ist derzeit bei den Kultur-Betrieben so, Herbert Oschep ist, Entschuldigung, ist
bei den Tourismus Betrieben so, Herbert Oschep ist im Aufsichtsrat, das ist bei den
Kultur-Betrieben so, Christian Stiller ist im Aufsichtsrat, und so wird es auch historisch
gewesen sein. Aber noch einmal, all diese Personlichkeiten, die da drinnen sitzen, sind
personlich, charakterlich und natirlich auch fachlich, sonst wirden sie nicht in den
politischen Biros arbeiten, aber ich lege auch sehr viel Wert auf persodnliche Eignung,
sind dafir geeignet. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Ich darf um lhre
zweite Zusatzfrage bitten Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ja, also ich habe jetzt
mitbekommen, die Qualifikation vom Herrn Kollner war, dass er Mitarbeiter im
Landeshauptmannbiro war.

Meine zweite Zusatzfrage ist: Im aktuellen Aufsichtsrat der KBB sitzen
erfreulicherweise viele Frauen, im Aufsichtsrat vom Burgenland Tourismus ist keine
einzige Frau, da wurde laut Beantwortung meiner diesbeztglichen schriftlichen Anfrage
ausschlief3lich nach Qualifikation ernannt.

Gibt es im Burgenland wirklich keine einzige Frau, die fur einen
Tourismusaufsichtsrat qualifiziert wéare?
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Prasidentin Verena Dunst: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Schauen Sie, ich habe zu
diesem Thema meine Meinung schon sehr oft kundgetan. Ich bin im Sinne der
Frauenpolitik gegen eine strikte Quotenreglementierung. Das bringt den Frauen Uberhaupt
nichts. Sie kennen die Spriche, was es dazu gibt. Wir haben im Burgenland bei
samtlichen Aufsichtsratspositionen zusammengezahlt 31 Prozent Frauenquote.

Wir haben dort, wo es gesetzlich notwendig ist, bei Gber 1.000 Mitarbeiter zum
Beispiel in der KRAGES, die entsprechenden Frauenquoten eingehalten. Wir haben, nur
um ein Beispiel zu zitieren, die neuen Gruppenvorstande vier - drei davon sind Frauen,
Abteilungsvorstande - die Mehrheit sind Frauen. Also ich glaube, uns vorzuwerfen, dass
wir in wichtigen Positionen subtil mit dieser Frage, dass wir in wichtigen Positionen
hdchstwahrscheinlich die Frauen benachteiligen, das ist aus meiner Sicht zu kurz
gegriffen, das ist falsch.

Sondern wir schauen auf fachliche Eignung, wir schauen auf personliche Eignung,
das sind die Mafl3stabe, und es darf nicht darauf ankommen, ob wir da eine Quote erfillen
oder nicht. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Ich sehe keine weitere
Frage.

Meine Damen und Herren! Das war die funfte Anfrage. Sie wissen, dass die
sechste Anfrage vom Herrn Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiuller an die Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag.a Astrid Eisenkopf gerichtet ist. Da, wie bereits
erwahnt, die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag.a Eisenkopf fur die heutige
Sitzung entschuldigt ist, kann ich diese Frage nicht aufrufen.

Ich darf daher die Fragestunde fur beendet erklaren.

2. Punkt: Aktuelle Stunde zum Thema: ,Land muss Abzocke der Gemeinden
stoppen*

Prasidentin Verena Dunst: Wir haben die Uhrzeit, wir sind friihzeitig fertig, damit
wir das auch noch festhalten, und ich darf dann gleich, meine Damen und Herren, Hoher
Landtag, zum 2. Punkt der Tagesordnung kommen und zwar ist das die Aktuelle Stunde
zum Thema: ,Land muss Abzocke der Gemeinden stoppen®.

Diese Aktuelle Stunde wurde vom OVP-Landtagsklub beantragt. Sie erlauben, dass
ich lhnen die entsprechenden Bestimmungen nochmals néherbringe. Sie wissen, dass zu
Beginn der Aktuellen Stunde der Sprecher des antragstellenden Klubs Gelegenheit hat,
als erster Redner natirlich seinen Antrag darzulegen, sodann ist je einem Sprecher der
anderen Klubs, denen der erste Redner nicht angehdrt, nattrlich auch Gelegenheit zur
Meinungsauf3erung zu geben.

Die Redezeit dieser Erstredner ist auf jeweils 15 Minuten beschrankt.

Die Dauer der Aktuellen Stunde soll in der Regel 90 Minuten nicht Gberschreiten.
Sofern die Redezeit der Mitglieder der Landesregierung insgesamt 15 Minuten
Uberschreitet, verlangert sich die Redezeit der Abgeordneten im Ausmald der
Uberschreitung. Auf alle Falle habe ich dann nach 120 Minuten die Aktuelle Stunde zu
beenden.

Die Redezeit jedes Regierungsmitgliedes ist auf finf Minuten beschrénkt, bei allen
Regierungsmitgliedern zusammen sollten 35 Minuten nicht Gberstiegen werden.
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Die Redezeit der Ubrigen Redner des Landtages ist auf finf Minuten beschrankt.
Ich darf Sie auch noch einmal darauf hinweisen, wie bei jeder Aktuellen Stunde kénnen
weder Antrage gestellt noch Beschliusse gefasst werden.

Damit durfen wir natlrlich schon in die Aktuelle Stunde eintreten. Nur noch eine
Bemerkung, tatséchliche Berichtigungen sind im Rahmen der Aktuellen Stunde nicht
maoglich.

Als erstem Redner erteile ich lhnen, Herr Klubobmann Landtagsabgeordneter
Markus Ulram, das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Wir haben es als OVP-Landtagsklub heute als
enorm wichtig empfunden, diese Aktuelle Stunde zu einem sehr, sehr aktuellen Thema in
den Landtag zu bringen, um eben auch einerseits ein Bewusstsein zu schaffen der
Regierung gegenuber, wie wichtig es ist, dass Gemeinden unterstiutzt werden und auf der
anderen Seite es allemal wert ist, hier im Hohen Haus nicht nur zu diskutieren, sondern
auch dementsprechend am Ende des Tages auch Handlungen zu setzen.

Die Gemeinden sind insgesamt das Rickgrat unserer landlichen Region, unserer
Struktur, sowohl fur die Menschen als auch fur die Wirtschaft, sichert Arbeitsplatze und
tragt einen wesentlichen Beitrag dazu bei, dass dies auch passiert. In Krisenzeiten hat die
Bevélkerung im Burgenland aber auch in ganz Osterreich gesehen, wie wichtig die
Struktur der kleinen Einheiten ist, wie wichtig es ist, dass wir die Gemeinden vor Ort als
Krisenmanager haben. Ich sage auch hier an dieser Stelle, dass die Gemeinden allesamt
grofl3artige Arbeit geleistet haben.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Die Gemeinden sind die grof3ten
regionalen Investoren. Mit ihren Investitionen ortlich und regional werden die Wirtschaft
angekurbelt, Arbeitsplatze gesichert, ja, auch Arbeitsplatze geschaffen. 171 Gemeinden
haben vor und wahrend der Krise groRartige Arbeit geleistet, und ich bin Uberzeugt davon,
dass auch nach dieser schwierigen Zeit gerade die Gemeinden die Stlitze unseres
Heimatlandes sein werden.

Zur Bekampfung der Corona-Krise hat die Bundesregierung mit Bundeskanzler
Sebastian Kurz 50 Milliarden Euro investiert. Gerade in Krisenzeiten sind solche
Investitionen enorm wichtig, dass Menschen untersttitzt werden, die sich selbst gerade in
dieser schwierigen Zeit nicht selber helfen kénnen, dass betroffene Branchen unterstitzt
werden, dass Familien und Niedrigverdiener entlastet werden und dass Investitionen in
die Zukunft getatigt werden.

Fur die Gemeinden in Osterreich stehen eine Milliarde Euro als Investitionspaket
von der Bundesregierung zur Verfiigung. Fur das Burgenland sind es 31 Millionen Euro,
die fur Investitionen seitens der Bundesregierung zur Verflgung stehen. Dieses
Gemeindepaket ist eine Investition in den landlichen Raum, in unsere Wirtschaft, in
unsere Region, in unsere Arbeitsplatze.

Jetzt habe ich gerade skizziert im Gegensatz zur vorigen Aussage, wo ich
korrigieren darf, dass die Bundesregierung nichts macht, beziehungsweise dass da nichts
kommt von der Bundesregierung, dass 50 Milliarden als Gesamtpaket in der
Krisenbewaltigung in die Hand genommen sind, eine Milliarde fur die Gemeinden, 31
Millionen fur unsere burgenlandischen 171 Gemeinden.
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Was hat dabei in dieser Zeit die SPO-Alleinregierung gemacht? Welche Akzente
hat diese Regierung gesetzt? Wo sind die Eigeninitiativen gewesen? Ich habe keine
bemerkt, aul3er dass immer wieder gesagt wird, wir haben Rahmenbedingungen
geschaffen per Gesetz, dass sich Gemeinden zusatzlich verschulden durfen. Andere
Lander, andere Bundeslander machen uns das wieder einmal vor, wie in vielen anderen
Bereichen.

Das Land NiederOsterreich 836 Millionen Gemeindepaket, Steiermark eine
Milliarde, Karnten 250 Millionen, Tirol 70 Millionen, Salzburg 30 Millionen und sogar
Vorarlberg ist jetzt gerade dabei, ein eigenes Gemeindepaket zu schniren. Was tun wir
im Burgenland damit? Wie unterstutzt die SPO-Alleinregierung unsere Gemeinden? Wo
ist die Unterstlitzung? Wo ist die Planung dazu? Gibt es schon etwas?

Vielleicht wissen wir auch noch nicht alles, vielleicht kommt noch ein
Uberraschungspaket. Aber ich denke, das ist schon eigentlich symptomatisch fiir eine
SPO-Alleinregierung, dass man eigentlich sehr viel Show daraus macht, wo man sehr viel
ankindigt, in vielen Bereichen aber nicht wirklich sehr viel weiterbringt. Und dann schauen
wir uns zum Beispiel gewisse Aussagen an von manchen Herrschaften, die aber einen
wesentlichen Bereich der Sozialdemokraten im Burgenland darstellen.

Der Gemeindevertreterverbandsprasident SPO-Biirgermeister in Neutal: ,Das
Kommunalpaket des Bundes ist fur die Liquiditat der Stadte und Gemeinden unwirksam.
Naja, wenn das schon einer der Vertreter sagt, der anscheinend mit der Frau Landesréatin
bei diesen groRen Verhandlungen mitverhandelt hat, wie es um die Gemeinden geht.
Wenn das die Vertreter sind und sie sagen das, 31 Millionen Euro, die im Burgenland
investiert werden beziehungsweise abgeholt werden kdénnen von unseren Gemeinden,
wenn das die Verhandlungspartner sind, na dann Gruf3 Gott.

Aber wir kommen ja noch zu anderen Aussagen, die hochinteressant sind. Wenn
ich mir den Kollegen Schmid anschaue, Birgermeister in Oggau. Der sagt. ,Die
Gemeinden haben kaum die Moglichkeit, die Fordergelder abzurufen, wir schaffen es
derzeit gerade noch, den laufenden Betrieb aufrecht zu erhalten und allen
Zahlungsverpflichtungen nachzukommen.” Leider heute nicht da, die Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin vermisse ich heute schon. Ich weil3 nicht, was das fur
wichtige Termine sind, das weil3 ich nicht, aber wenn es gerade um die Gemeinden geht,
wo gerade das zustandige Regierungsmitglied heute nicht da ist, und sie selbst in der
Zeitung schreiben lasst: ,Ertragsanteile kompensieren®.

Die Frau Landesréatin Eisenkopf, Landeshauptmann-Stellvertreterin Eisenkopf weist
auf die Malinahmen des Landes hin, gesetzliche Rahmenbedingungen zu schaffen, damit
die Gemeinden den laufenden Betrieb finanzieren koénnen durch Kredite, durch
Kassenkredite, das ist die wahre sozialdemokratische Politik in diesem Land.
Rahmenbedingungen zu schaffen, eine Uberschuldung zuzulassen und da wollen wir
eigentlich hin.

Wenn ich mir dann manche Gemeinden anschaue, das, was alles so vom Bund
verteufelt wird, das ist alles nichts wert, was vom Bund kommt, das ist ja keine
Unterstitzung der Gemeinden, wir kdnnen ja gar nicht investieren. Dann sollte man sich
erstens, Herr Kollege Schmid, die Richtlinien ganz genau anschauen, was ich auch
rickwirkend einreichen kann in dieser Causa und was ich in den nachsten eineinhalb
Jahren investieren kann.

Wenn Sie lhre, die lhnen zustehenden 184.000 Euro nicht schaffen, dass Sie es
auslésen konnen, ich helfe Ihnen gerne, wie das geht, was Sie investieren kdnnen in der
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Gemeinde, dass auch lhre Gemeinde weiterhin einen guten Aufschwung hat. (Beifall bei
der OVP)

Wenn man sich andere Gemeinden anschaut, wie zum Beispiel vorher den Herrn
Gemeindevertreterverbandsprasidenten, der sich so negativ dazu geauf3ert hat, Neutal
116.000 Euro seitens der Bundesregierung. Herr Landeshauptmann, Grafenschachen
129.000 Euro, Steinbrunn 277.000, wo die Frau zustandige Landesréatin oder
Regierungsmitglied, die Landeshauptmann-Stellvertreterin Eisenkopf, Bad Sauerbrunn
Uberschuldete Gemeinde, bald schon als Schlusslicht zu titulieren, der Herr Kollege Hutter
mit 234.000 Euro.

Ich bin Gberzeugt davon, dass der Herr Kollege Maczek und der Herr Kollege Sodl,
das sind gute Kommunalpolitiker, die kdnnen Sie fragen, wie man das auslést. Wie der
Herr Kollege Sodl seine 150.000 Euro auslost, er wird es sicher wissen. Der Herr Kollege
Maczek in Pinkafeld 609.000 Euro oder Herr Hergovich, Trausdorf 218.000 Euro.

Wenn Sie, Herr Kollege Hergovich, als Klubobmann dann in einem
Pressestatement sagen, die Gemeinden werden nicht zuséatzlich belastet und dann kommt
eine Abrechnung von Ertragsanteilen, wo ein jeder ein gewaltiges Minus hat, 170 von 171
Gemeinden haben ein Minus stehen und die Gite des Landes ist das, dass ich sage
unterm Strich in den nachsten Monaten teilen wir das schon kleinweise auf, dass nicht
gleich alles auf einmal zu zahlen ist und dass die Gemeinden nicht einmal einen
Auszahlungsbetrag, sondern noch Schulden beim Land haben, das ist ja der HOhepunkt
in dieser SPO-Alleinregierung, meine sehr geschatzten Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP)

Und wenn man schon sagt, das vom Bund ist ja alles nichts wert, diese 31
Millionen Euro, im Burgenland, wo eine jede einzelne Gemeinde ihren Teil davon
bekommt und effektiv investieren kann, und sie investieren gleichzeitig dann in die
regionale Wirtschaft, in die ortliche Wirtschaft, investieren gleichzeitig, damit auch
Arbeitsplatze geschaffen werden koénnen beziehungsweise in dieser schweren Zeit
gesichert werden konnen, Herr Landeshauptmann, dann verstehe ich manche Aktionen
der Landesregierung nicht.

Wenn Sie heute sagen, das Land Burgenland grindet eine Gesellschaft fir
Bauprojekte in den Gemeinden, wo jetzt eine jede Gemeinde hergehen und sagen kann,
ja, ich mochte vom Land begleitet werden, ich mdchte dieses Projekt gemeinsam mit dem
Land umsetzen, dann frage ich mich, was tun wir mit dieser Gesellschaft in den nachsten
zwei Jahren.

Wenn einer wie der Herr Kollege Schmid, Abgeordneter, Blrgermeister, wann der
sagt, ich habe nicht einmal ein Geld dafiur, dass ich wo investieren kann - was tut diese
Gesellschaft dann die nachsten zwei Jahre?

Wenn ich heute eine Aussage lese - wenn eine Gemeinde ein kommunales Projekt
verwirklichen will, dann war es bis dato so, dass man einem Anbieter ausgeliefert war,
welil es fast keinen Markt fir dieses Projekt mehr gegeben hat und gibt.

Dann frage ich mich, wer, meine geschatzten Damen und Herren, soll in die
regionale, in die ortliche Wirtschaft investieren, wenn nicht die Gemeinden selbst? (Beifall
bei der OVP)

Zu den Aussagen, die heute schon in der Fragestunde waren, wie geht man um mit
Gemeinden?
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Da schreibt man in das Regierungsprogramm rein, einseitig in einer SPO-
Alleinregierung, ich will eigentlich alle Kindergartnerinnen und alle Helferinnen haben. Ich
will das eigentlich unter meinen Fittichen haben, die Gemeinden anscheinend, so, wie Sie
es heute gesagt haben, waren nicht gut genug, die diese Aufgabe nicht gut genug erfullt
haben. Wir als Land kdnnen das besser, so haben Sie es eigentlich gebracht, Frau
Landesratin, dann frage ich mich, was gerade in diesem Land los ist. Was geht hinter den
Kulissen vor?

Wenn eine kleine Ortsgruppe, knapp Uber 600 Einwohner, in Unterrabnitz-
Schwendgraben, und ich glaube nicht, dass sie die Aussendung selber geschrieben hat,
das kann ich mir nicht vorstellen, und dann klaren Sie bitte, und dann heute die Frau
Landesratin Eisenkopf, das zustandige Regierungsmitglied fir Gemeinden nicht da ist,
erklart bitte ein anderes, der eigenen Fraktion, hier im Haus sitzendes Regierungsmitglied,
was das bedeutet.

Wenn eine SPO-Aussendung rausgeht, wo kein einziger Abgeordneter, oder
vielleicht wissen die SPOler mehr wie wir, kann schon sein, aber wir haben noch nichts
davon gehdrt. Wenn man davon spricht, an die Bevdlkerung Unterrabnitz-
Schwendgraben, die SPO dort bekannt gibt, wir bekennen uns zu einer starken Rolle des
Landes in den Bereichen der Daseinsvorsorge.

Dann muss man jetzt schon ein bisschen hellhérig werden, wenn da steht,
Verkehrs- und Beforderungswesen, Gas-, Wasser-, Elektrizitatsversorgung, Mdullabfuhr,
Abwasserbeseitigung, Bildungs- und Kultureinrichtungen, Krankenhauser, Friedhofe?
Friedhofe, Schwimmbader sowie Infrastruktur gehdren dazu, in diesen Bereichen darf es
zu keiner Privatisierung kommen. Was hat diese SPO-Alleinregierung in diesem Land
vor?

Wo will man eigentlich in diesen Gemeinden hin? Will man sich nicht nur die
Kindergartnerinnen und die Padagoginnen und die Padagogen krallen und sagen, alles
unter meine Fittichen, weil ich kann das alles besser. Nicht nur, dass man ohne Geld, Herr
Kollege Schmid, im Burgenland bauen soll mit einer Landesgesellschaft, die jetzt zwei
Jahre keinen Auftrag bekommt, nach Ihrer Meinung nach, (Abg. Robert Hergovich: Ich
nehme zur Kenntnis, Sie wollen das alles kritisieren.) wo ich nicht dieser Meinung bin, und
dann will man von den Schwimmbadern bis zum Kanalbau, bis zum Wasser, bis zur
Elektrizitat alles in eine Gesellschaft anscheinend packen.

~ Wo kommt diese Information her, dass eine kleine Ortsgruppe im Burgenland der
SPO das von sich geben kann? Das haben sie sich nicht aus den Fingern gezuzelt, meine
sehr geschatzten Damen und Herren, das muss von irgendwo her sein.

Und wo das her ist, das wirde ich schon sehr gerne wissen und da wirde ich
schon gerne um Aufklarung bitten, dass wir alle wissen, wovon wir reden und wo der Zug
eigentlich hingeht. (Zwiegesprache in den Reihen der SPO)

Wo ist die Daseinsvorsorge dann in den Gemeinden, wo ist das Rickgrat dann im
Land, wenn die Gemeinden hier enteignet werden, wo Gemeindeautonomien untergraben
werden?

Herr Mag. Dr. Frst, das, was Sie in letzter Zeit von sich gegeben haben, auch
heute schon, im Facebook und auf anderen Medien, das geht auch auf keine Kuhhaut.

Und dass ich einem Mag. Dr., einem Doppelstudenten, heute das sagen muss
(Zwiegesprache in den Reihen der SPO) - drei, Entschuldigung, habe ich Ihnen einen
unterschlagen.
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Aber eines sage ich lhnen, dass ich Ihnen das sagen muss, das tut mir selber Leid,
weil das hat sich wieder keiner verdient, der je studiert hat. Dass man mit so einer
anscheinend hochqualifizierten Person mit solchen Aussagen heute auch noch
debattieren muss, meine sehr geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Unterm Strich, sind wir uns ehrlich, wenn alle Bundeslander, im Burgenland das
dementsprechend konnen, dass Sie die Gemeinden, in egal welcher Art und Weise
unterstutzen, dann wird es ja wohl auch mdglich sein, egal wie planungssicher oder nicht
sicher heute ein Bundesland aus Ihrer Meinung nach behandelt wird oder Mitteilungen
getatigt wird, wie gerade der Finanzrahmen ist, was fir Einnahmen kommen, oder nicht,
mehr Sicherheit haben die Gemeinden auch nicht.

Aber wenn ich so auf die Gemeinden bedacht bin, wenn ich mir vorstelle, dass nur
im landlichen Raum diese Kleinstrukturiertheit im Burgenland, auf die wir ewig schon stolz
sind, auf die wir ewig schon stolz sind, halten méchten, dass keine einzige Gemeinde in
eine Schieflage kommt, dass jede einzelne Gemeinde ihre Projekte finanzieren kann,
dass jede einzelne Gemeinde ihre Vorhaben auch umsetzen kann, dann unterstiitzen Sie
diese Gemeinde.

Verdoppeln Sie die Investitionsforderung des Bundes mit 31 Millionen Euro! Die
Burgenlanderinnen und Burgenlander, die Gemeinden, die einzelnen Blrgermeisterinnen
und Burgermeister werden lhnen dankbar sein. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Als ndchste Rednerin darf
ich die Frau Abgeordnete llse Benko herausbitten.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentinl Werte
Regierungsmitglieder! Herr Landeshauptmann! Hoher Landtag! Meine geschatzten
Damen und Herren! So Uberaus ungewohnlich die Situation ist, die wir seit Mitte Marz
erleben, so phantasielos gewohnlich sind die politischen Initiativen, die von der OVP in die
Landespolitik und in den Landtag eingebracht werden.

Nichts, Herr Kollege Ulram, ist einfacher, als nach Geld zu rufen, nach finanzieller
Unterstitzung, fir dieses oder jenes, nichts ist einfacher, als einfach héhere Ausgaben zu
beantragen. Und was mich dazu erschuittert, Herr Kollege Ulram, ohne dazu einen
eigenen Finanzierungsvorschlag abzugeben. (Abg. Markus Ulram: Jetzt muss ich schon
reden wie der Kolly.)

Meine Damen und Herren! Nichts dabei ist einfacher, als den Ball zwischen den
verschiedenen staatlichen und politischen Ebenen hin und her zu schieben. Der andere
soll es richten - nach diesem Motto. Das ist nicht zuletzt und vor allem der Zugang der
OVP Burgenland, also der ortlichen Landesgruppe, jener Partei ... (Abg. Markus Ulram:
Frau Kollegin Benkd, Sie sind nicht mehr in der Regierung. Es ist eine andere Regierung,
die zustandig ist.) Herr Kollege horen Sie mir einmal zu und dann kénnen Sie sich noch
einmal zu Wort melden. Weil das, was Sie seit Beginn dieser Legislaturperiode abhalten,
das ist fir mich auch nicht ganz verstandlich.

Das ist nicht zuletzt vor allem lhr Zugang im Burgenland, also lhre Landesgruppe
jener Partei, die uns letztendlich dieses Desaster in dieser Grofenordnung tberhaupt erst
eingebrockt hat. Wir Freiheitlichen lehnen diesen Zugang entschieden ab, meine Damen
und Herren!
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Die Bevolkerung, die Krise, die kann nichts dafir. Und dass man so, wie Sie es
verlangen, ohne Unterlass nur Schulden macht und Schulden macht, dagegen verwehren
wir Freiheitliche uns.

Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt eben, Herr Kollege Ulram,
unangenehme Wahrheiten, und wenn wir hier vor zwei oder drei Sitzungen die Frage
gestellt bekommen haben, ja, wer bezahlt denn diese Krise, dann lautet, Herr Kollege
Ulram, die unangenehme Wabhrheit, letztendlich niemand - nein, alle. Das ist die Wahrheit.

Meine Damen und Herren! Das, was die OVP diesbeziglich unter
Krisenbewaltigung versteht, béte grundsatzlich unzahlige Gelegenheiten fir mich her
unter beinharter Kritik, aber ich erspare mir diese Bemerkungen, weil ich sachlich bleiben
will und ich behalte diese fir mich.

Gehen wir jetzt eigentlich zum Thema, das uns die OVP heute hier im Hohen
Landtag vorgegeben hat. Die finanzielle Lage, die finanzielle Situation der 171
burgenlandischen Gemeinden allgemein und auch speziell im Lichte der COVID-Krise.

Ja, die Gemeinden werden speziell im Lichte dieser COVID-Krise unter Druck
geraten, da haben Sie vollkommen Recht. Die einen mehr, die anderen weniger, manche
sicherlich - und da bin ich auch bei Ihnen, Sie haben ja die Zahlen verlesen - auch
gewaltig. Aber genauso trifft das im Ubrigen, wenn man es sachlich betrachtet, die Lander
und natdrlich auch den Bund. Herr Kollege Ulram, wenn die Einnahmen absacken, da
haben Sie vollkommen Recht, dann muss man was tun.

Aber das gilt auch fiir die Gemeinden genauso wie fur den einzelnen Unternehmer,
fur die einzelne Unternehmerin, die wochenlang keine Umsatze gemacht haben. Das gilt
auch, Herr Kollege Ulram, fur jeden Arbeitnehmer, flr jede Arbeitnehmerin, die in
Kurzarbeit gehen musste oder wo Kurzarbeit gegeben war.

Unternehmer und Arbeithehmer sind auf Grund dieser Umstande genauso
gezwungen, Herr Kollege Ulram, die Hausaufgaben zu machen. Und lhnen ersetzt
letztendlich niemand einen Ausfall. Das Epidemiegesetz, Herr Kollege Ulram, (Abg.
Markus Ulram: Das ist ein Wahnsinn. Das ist die Opposition.) das gibt es nicht mehr -
OVP sei Dank.

Und die Gemeinden, Herr Kollege Ulram, wo sind denn eigentlich die wirklichen
Hausaufgaben der Gemeinden? Diese Frage stelle ich Innen schon. Wie viele Gemeinden
beziehungsweise wie viele Blrgermeister, Herr Kollege Ulram, haben ihre Hausaufgaben
wirklich seit Mitte Marz schon erledigt?

Es kann doch nicht wirklich sein, dass der Ruf nach mehr Geld aus den
Steuertdpfen, noch mehr Geld, das eigentlich gar nicht da ist, alles das ist, was der OVP
und Ihnen als Burgermeister einfallt? (Abg. Markus Ulram: Welcher Blrgermeister hat
seine Aufgaben nicht gemacht?) Das ist sehr traurig.

Ich sage Ihnen was. (Abg. Markus Ulram: Sagen Sie das mal.) Das Land ist den
Gemeinden und aus meiner Sicht war das eine Selbstverstandlichkeit, mit den
gesetzlichen Anderungen fir die erste Phase ist das Land entgegengekommen.

Stichwort Kassenkredit - Herr Kollege Ulram, haben Sie vergessen. Stichwort
Darlehensaufnahmen - das darf man alles nicht vergessen.

Und diese neuen Moglichkeiten und Erleichterungen andern aber nichts daran,
Herr Kollege, dass man sich naturlich auch als Gemeinde auf die aktuelle Situation, auf
die aktuellen Umstande einstellen muss. Womaoglich, Herr Kollege Ulram, auch fir langere
Zeit.
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Um es auf den Punkt zu bringen, Herr Kollege Ulram, Sie haben Recht, die Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin  ist nicht da, sie ist auch die zustandige
Gemeindereferentin, aber die Frage miussen wir uns ehrlicherweise schon alle stellen.

Wie viele Gemeinden haben denn bereits einen Nachtragsvoranschlag
beschlossen, Herr Kollege Ulram? Jetzt kann man dariber debattieren, und vielleicht sagt
der eine oder der andere, wie die Auslegung des Paragraphen 70 der Gemeindeordnung
sein mag. Da geht es ndmlich um den Nachtragsvoranschlag, dartiber kann man streiten.

Aber ich sage lhnen, zumindest ist die Vorlage eines Nachtragsvoranschlages
sicher nicht und aus meiner persénlichen Sicht, meine Damen und Herren, ware sie
zumindest politisch sogar geboten.

So, wie jemand, der in Kurzarbeit, Herr Kollege Ulram, gehen muss ... (Abg.
Markus Ulram: Wie viele haben schon einen gemacht? Wie viele haben schon einen
Nachtragsvoranschlag gemacht?)

Herr Kollege Ulram, (Abg. Markus Ulram: Wie viele? Sagen Sie es.) Herr Kollege,
die Frage habe ich gestellt, die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, die Zustandige fir
Gemeinden ist nicht da, (Abg. Johann Tschirtzz Du kannst es ihm ja schriftlich
zuschicken.) die Frage habe ich gestellt. Sie kdonnen dann rausgehen und sie mir
beantworten, wenn Sie es wissen.

Aber ich sage lhnen, so wie jemand, Herr Kollege Ulram, der in Kurzarbeit gehen
musste oder in Kurzarbeit muss, sein Haushaltsbudget auch neu orientieren, aktualisieren
muss, so mussen auch das die Gemeinden meines Erachtens nach tun.

Das nicht zu tun, Herr Kollege Ulram, meine sehr geschatzten Damen und Herren
von der OVP und natirlich auch von der SPO, und nur einfach Millionenbetrage zur
Kompensation zu verlangen, ich sage lhnen, Herr Kollege Ulram, das ist unserios. Ja, das
ist gegenuber dem Steuerzahler sogar in meinen Augen unredlich.

Hohes Haus! Meine geschatzten Damen und Herren! Jeder hat in einem ersten
Schritt, bevor er einen Dritten zur Kasse bittet, seine eigenen Hausaufgaben zu erledigen.
Das ist unser Zugang.

Wenn dann noch ein Loch klafft, in Ordnung, dann ist ein Hilferuf ans Land oder an
den Bund sachlich gerechtfertigt. Das ist der erste Schritt. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt, meine Damen und Herren, ist dann die Frage nach der
Finanzierung allfalliger Unterstitzungen oder nach allgemeinen Mitteln zum Ausgleich.

Und auch hier gilt es, Ausgleichsmittel auf Pump durch eine Belastung, Herr
Kollege Ulram, der Allgemeinheit, darf nur Ultima ratio sein.

Ich frage alle anwesenden Birgermeister der SPO, der FPO, der OVP, die
Unabhangigen, ganz korrekt - Haben Sie sich schon einmal Uberlegt, was ist mit den
Rucklagen des Millverbandes, der ein Gemeindeverband - davon gehe ich aus - so ist?
Was ist mit diesen?

Ich weil3 es nicht, sind es 100 Millionen, 120 oder 130 Millionen, (Abg. Markus
Ulram: Ich bin auch dafir, tun wir es ab.) Herr Kollege Ulram? Das ist Geld, das den
Gemeinden gehort. Das Geld gehort den Gemeinden. (Beifall des Abg. MMag. Alexander
Petschnig - Abg. Markus Ulram: Eigentlich der Blrger, wenn man es ganz genau nimmt.)
Rucklagenbildung, liebe Kolleginnen und Kollegen. Vollkommen in Ordnung. Vollkommen
in Ordnung.
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Aber, der Verband wirde auch mit einem Drittel oder mit der Halfte dieser
Rucklagen, die ja vollkommen okay sind, gut fur die Zukunft aufgestellt sein. So meinen
wir Freiheitliche das.

Und warum, Herr Kollege Ulram, gehen Sie nicht her und nehmen die von Ihnen
geforderten 31 Millionen Euro aus jenem Verband heraus, der den Gemeinden gehort?
(Abg. Markus Ulram: Werden wir eh machen. Vom Land kriegen wir nichts mehr. Jetzt
missen wir uns selber helfen.) Diese Frage stelle ich mir.

Wenn Sie dem Land die Abzocke der Gemeinde vorwerfen, sehr geschéatzter Herr
Kollege, um von lhrer eigenen katastrophalen Corona-Politik abzulenken, und dann auch
noch vorhandene Eigenmittel einfach liegen lassen und auf Pump verlangen, Herr Kollege
Ulram, dann kann ich der OVP Burgenland nur den Vorwurf nicht ersparen, dass es Ihnen
einzig und alleine um die Abzocke der Steuerzahler in diesem Land geht.

Mit uns nicht , Herr Kollege Ulram! (Beifall bei der FPO und SPO)

Geschatzte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In der
Bevolkerung haben wir fir das, was wir da heute wieder veranstalten, Herr Kollege Ulram,
keinen Applaus zu erwarten und jedenfalls auch kein Verstandnis.

Es ist weltfremd. Und es ist den von der Krise betroffenen Menschen gegeniber,
ich mochte fast sagen, geradezu zynisch. Wahrend die OVP dutzende Millionen auf Pump
hin und her schieben mdchte, damit man den eigenen politischen Verantwortungsbereich
als Burgermeister, damit man ja keine unpopularen Mal3nahmen setzen muss, lauscht uns
gerade der kleine Selbststandige, lauscht uns gerade die alleinerziehende Mutter in
Kurzarbeit, denen, ich habe es Ihnen schon gesagt, niemand hilft. Bei denen kein Geld
ankommt und die sich aul3er auf sich selbst, auf niemanden, Herr Kollege Ulram,
verlassen kénnen. Das ist die Politik der Marke OVP!

Fur mich, Herr Kollege Ulram, ist das letztklassig. Und so sicher, Sie sich derzeit
auch politisch fiihlen mdégen, meine Damen und Herren von der OVP, die Blrger werden
erkennen und lhnen am Ende die Abrechnung prasentieren.

Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO und SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Elisabeth B6hm.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Elisabeth Béhm (SPO): Meine sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Landeshauptmann! Werte Kolleginnen und Kollegen! Die Corona-Krise trifft uns jetzt
naturlich alle finanziell. Man spurt das in den Gemeinden, man spurt das im Land, und
auch der Bund spiirt es.

Aber die Argumentation der OVP, dem kann ich nicht folgen. Das Land Burgenland
ist das Land, das die Gemeinden sehr gut und sehr viel unterstitzt. Wenn ich den
Vergleich, der genannt wurde, mit Niederdsterreich hernehme, die rechnen die
Bedarfszuweisung rein, die Radwege, die Giterwege. Dann werden auch die Stundungen
hineingerechnet. (Abg. Markus Ulram: Das Land Burgenland rechnet gar nichts.
Entschuldige!) Die Ferienbetreuung wird reingerechnet, das passt eigentlich Uberhaupt
nicht zusammen, weil wir ja wissen, das ist im Burgenland ja sowieso eine Forderung fur
unsere Gemeinden. (Abg. Markus Ulram: Das Land Burgenland hat noch gar nichts ...,
Frau Kollegin.)
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Meines Erachtens lasst einfach der Bund die Gemeinden im Stich. Also das
sogenannte Paket, das vom Bund geschnirt wurde, ist fur mich ehrlich gesagt nicht
nachvollziehbar. Wenn ich mir anschaue, 31 Millionen ... (Abg. Markus Ulram: Die SPO
hat in dritter Lesung zugestimmt, im Nationalrat! — Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Prasidentin Verena Dunst (das Glockenzeichen gebend): Frau Abgeordnete,
einen Moment bitte.

Ich glaube, es steht Ihnen zu, dass man lhnen zuhdort. Jetzt kdnnen Sie
weiterreden. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich wirde es von Neusiedl nehmen, wenn sie es
nicht will. - Abg. Markus Ulram: 870.000 Euro Stadtgemeinde Neusiedl am See. Wenn Sie
es nicht auslésen kdnnen, rithren Sie sich.)

Die Frau Abgeordnete ist am Wort. Bitte.

Abgeordnete Elisabeth Bohm (SPO) (fortsetzend): 31 Millionen Euro erklarst Du
uns allen, Herr Abgeordneter, die kriegen wir alle als Gemeinden. Die Stadtgemeinde
Neusiedl am See muss ich Dir sagen, wir haben noch keinen Cent erhalten. (Abg. Markus
Ulram: Musst Du ansuchen. Ansuchen!)

Ich weil3 nicht, wie es dem Herrn Bilrgermeister in Eisenstadt geht. Wir haben
nichts erhalten. (Abg. Markus Ulram: Ansuchen!) Keinen einzigen Cent haben die
Gemeinden im Burgenland von den 31 Millionen, die Sie sagen, erhalten.

Ich mochte nur ein Beispiel nennen, wenn ich jetzt als Gemeinde eine Million
Forderung vom Bund lukrieren will, muss ich erst einmal zwei Millionen Euro aufbringen.
Wie soll ich das aufbringen? (Abg. Markus Ulram: Ihr wollt einen Kindergarten bauen und
habt zwei Millionen Rucklagen. — Zwiegesprache in den Reihen der OVP — Die
Prasidentin gibt das Glockenzeichen)

Das ist einfach eine Schuldenfalle fur die Gemeinden und meines Erachtens ist es
nicht in Ordnung, wenn man das forciert. (Beifall bei der SPO)

Noch dazu kann ich mit dieser Férderung nicht einmal neue Stral3en bauen, weil
das ist nicht vorgesehen, sondern es handelt sich nur um Sanierungen der Stral3en. (Abg.
Walter Temmel: Wirst schon ein paar haben.)

Also wichtige Investitionen, die die Gemeinden umsetzen sollten, sind einfach nicht
mdoglich. Ich mdchte auch hier anmerken, wie auch schon von den Vorrednern gesagt
wurde, es natdrlich fur die Wirtschaft wichtig ist, dass die Gemeinden investieren. Keine
Frage!

Nur miussen die Gemeinden auch Geld erhalten. Wir, die Gemeinden, haben keine
Ertragsanteile bis jetzt erhalten. Und natirlich auch die Kommunalsteuer, da haben wir
einen massiven Einbruch, verstandlich. Es gibt viele in Kurzarbeit, Gott sei Dank, dass es
diese Mdoglichkeit gibt, aber natirlich fehlen die Einnahmen den Gemeinden.

Dann mdchte ich noch etwas sagen, das Land Burgenland hat ja bereits
BeschlUsse gefasst. Da waren wir ja alle herinnen und haben diese beschlossen, dass wir
die Gemeinden unterstlitzen, und das ist auch sehr gut gelungen. (Abg. Markus Ulram:
Was heif3t unterstiitzen? Kredite aufnehmen. Das ist keine Unterstiitzung.)

Meines Erachtens ist es vom Bund her eine reine Klientelpolitik, wenn ich mir
anschaue, die Forstwirtschaft kriegt 350 Millionen Euro, ohne dass irgendetwas
kofinanziert werden muss. Sie kriegt das einfach ausgeschiittet.
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Als Gemeinde muss man eine Vorfinanzierung machen, das ist einfach unfair,
ungerecht und meines Erachtens ist das nicht in Ordnung. (Beifall bei der SPO)

Ich kann nur sagen, als Gemeindesprecherin, mochte ich schon die
Bundesregierung auffordern, dass wir auch diese Betrage, wie bereits vorhin schon
angesprochen, die 31 Millionen, dass wir die einfach ohne Vorfinanzierung kriegen und
vor allem ohne Kofinanzierung. Also das ware ein wichtiger und richtiger Schritt vom
Bund.

Ich mochte natirlich, damit wir auch zu dem Geld kommen, nicht jetzt, wie
angedeutet, vielleicht im Gesundheitsbereich sparen. Also das ist sicher nicht der Weg
der Sozialdemokratie im Burgenland. Wir wollen keine Einsparungen bei Kranken, noch
bei Behinderten, noch bei Pflegenden. Es muss gewabhrleistet sein, dass unser
Burgenland fur diesen Gesundheitsbereich immer keine Einsparungen macht und dass
wir immer fir unsere Menschen und fiir unsere Burgenléanderinnen und Burgenlander da
sind. (Beifall bei der SPO)

Ich kann nur sagen, bei den 31 Millionen, der Bund ist sdumig zu zahlen, wir haben
das nicht erhalten. Es ist naturlich eine massive Belastung fur die Gemeinden. Die Spirale
dreht sich dadurch immer mehr nach unten. Es ist ja eine dramatische Entwicklung, was
die Gemeinden betrifft.

Ich fordere daher vom Bund, sie mussen sich eben einmal tberlegen, ob sie nicht
die Vermogenssteuer einfuhren wollen, das ware eine wichtige Unterstitzung fir alle
Burgenlanderinnen und Burgenlander, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Genau, eine super
Unterstiitzung. — Heiterkeit des Abg. Mag. Thomas Steiner) fir das ganze Osterreich,
dass man die Millionare einmal zur Kasse bittet, das wére wichtig.

Damit kbénnen wir natirlich ein gutes Leben fir unsere Burgenl&nderinnen und
Burgenléander nach wie vor auch im Burgenland gewahrleisten. Danke. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Werte Landesregierung! Hohes Haus! Nach dem
heftigen Hick-Hack mdchte ich jetzt ein bisschen sachliche Informationen da
hineinbringen, wie es denn jetzt um die Gemeinden und um dieses Gemeindepaket denn
steht.

Die Bundesregierung hat ein Kommunalinvestitionspaket in der Hohe von gesamt
rund einer Milliarde Euro geschnurt. Das ist in der Dimension wirklich einmalig. Das war
aber notig. Und das ist notig. Und das bleibt, wenn man es jetzt rund rechnet, und ist so
vorgesehen, (Abg. Robert Hergovich: Das war schon.) pro ,Hauptwohnsitzler® in der
eigenen Gemeinde 100 Euro, die hier auch zur Verfigung stehen. Man muss sie naturlich
auch beantragen.

Bei den Kommunen geht es darum, dass die Investitionskraft erhalten bleibt. Eben,
weil die Gemeinden durch die Corona-Krisen mit grof3en finanziellen Herausforderungen
konfrontiert sind.

) Die Gemeinden sind aber zusammen zugleich auch die grof3ten Investoren in
Osterreich. Das heil3t, jeder investierte Euro, ist dort gut angelegt. Da besonders hohe
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Effekte fur die regionale Wirtschaft auftreten. Investiert werden kann mit diesem Geld etwa
in den offentlichen Verkehr, in die Ladeinfrastruktur der Elektromobilitat.

Also es werden hier auch etliche 6kologische Komponenten besonders gefordert.
In die Sanierung der Gebaude, oder auch in Neubauten im Gemeindeeigentum, dann
nach bestimmten Klimaschutznormen.

Bei diesen Investitionen haben wir pro ausgegebenen Euro den hdchsten Effekt bei
Arbeitsplatzen. Da geht es um Umstellung von fossilen in erneuerbaren Energien, da geht
es um hoch effiziente StralRenbeleuchtung und vieles mehr.

Auch Investitionen in Kindergarten, in Seniorenheimen, in Einrichtungen fir
Menschen mit Behinderungen, sind bedeutend, sowie Investitionen in die Modernisierung
insgesamt, etwa in den Breitbandausbau. Das kann man alles Uber dieses
Gemeindeinvestitionspaket als Gemeinde lukrieren. Da geht es auch um die Belebung
von Ortszentren, um die Sanierung von Straf3en, auch das kann finanziert werden. Nicht
der Neubau von StraRen, aber die Sanierung von StraRen. Das war uns als GRUNE
wichtig, wenn einmal eine StraRe schon liegt, dann soll sie auch gescheit gepflegt und
saniert werden. Aber wir wollen nicht gerade fordern, dass immer mehr Stral3en gebaut
werden.

Man kann investieren, das ist auch sehr wichtig, in die Wasserversorgungs- und
Wasserentsorgungseinrichtungen. Diese sind auch in diesem Paket enthalten. Die
Gemeinden konnen mit dem Geld Anlagen fur Kreislaufwirtschaft installieren und far
Projekte, die der Energieeinsparung dienen, gibt es sogar Zuschiisse von bis zu 80
Prozent.

Und was fur die Gemeinden auch ganz groRartig ist, und das wird einige
Burgermeisterinnen und Burgermeister hier im Raum vielleicht auch entlasten, auch
bereits begonnene Investitionen kdnnen mit diesem Forderpaket mitfinanziert werden.

Die Forderung darf auch mit anderen Forderungen kombiniert werden, und das ist
schon etwas ganz Besonderes, es stimmt namlich nicht, wie der Herr Furst, der jetzt
gerade nicht im Saal ist, wie der Herr First auf seiner Facebook-Seite behauptet, dass wir
gegen alle Doppelférderungen sind, man kann verschiedene Forderungen miteinander
kombinieren. Da ist ihm ein Fehler unterlaufen, einen starkeren Begriff mdchte ich hier
nicht verwenden.

Also, wer zum Beispiel in seiner Gemeinde in den Ausbau der Radinfrastruktur
investiert, kann sich Férderungen aus dem Gemeindeinvestitionspaket holen und aus dem
Radverkehrsférderpaket.

Wer in die StraRenbeleuchtung investiert, in energiesparende Systeme umstellt,
oder wer in der eigenen Gemeinde auf gemeindeeigenen Gebauden eine PV-Anlage
installieren will, der kann Geld aus dem Gemeindeférderungspaket des Bundes lukrieren
und kann es mit dem Klimapaket kombinieren und sich dort auch noch dafir eine
Férderung abholen.

Also schauen wir es uns wirklich der Reihe nach an, aber natirlich, man muss
schon ansuchen, man kriegt nicht einfach Geld auf irgendein Gemeindekonto tGberwiesen.

Das Gemeindepaket ist damit ein Konjunkturbelebungspaket. Der Bund kann
natdrlich nicht alles ersetzen, ich gehe davon aus, dass hier noch nicht das letzte Wort
gesprochen ist, da wird, glaube ich, noch nachgeliefert. Weil es ist ja auch interessant,
zum Beispiel, inwieweit die Gemeinden auf die zurzeit auf dem Finanzmarkt sehr
gunstigen Bedingungen fur Kredite auch zuriickgreifen konnen.
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Also da wird es noch einiges zu diskutieren und auszuhandeln geben, aber wie
gesagt, ich glaube, da kommt noch einiges nach.

Und ja, die Lander haben naturlich die Mdglichkeit, ihre Gemeinden auch zu
unterstitzen. In Tirol wurde zum Beispiel bereits Mitte April Mittel zur Sicherstellung der
Liquiditat beschlossen.

Das Paket des Bundes, und vielleicht ist das ein Missverstandnis, Frau Kollegin
Bohm, das Paket des Bundes ist keine Abfederungsmaf3nahme, sondern soll ein
Konjunkturimpuls sein. Dazu brauchen die Gemeinden auch Eigenmittel. Aber diese
Eigenmittel kdnnten sie auch vom Land zur Verfigung gestellt bekommen.

Wie zum Beispiel in Tirol oder in der Steiermark, wo die Steiermark von diesen 50
Prozent der Gemeinden 50 Prozent Ubernimmt. Also da bleiben den Gemeinden nur mehr
25 Prozent, oft fir Investitionen, die sie sowieso tatigen missen.

Also ich denke, das ist schon eine ganz gute Unterstitzung. Ich verstehe, dass
manches in dieser Zeit emotional aufgeladen ist, vielleicht auch in dieser politischen
Konstellation.

Mein Appell ist, bindeln wir unsere Krafte, um den Gemeinden zu helfen, sich aus
der Krise heraus zu investieren, und das mdglichst in klimafreundlichen Investitionen in
die Zukunft.

Dabei sollte das Land die Gemeinde seinerseits unterstiitzen, so, wie es__auch in
anderen Landern der Fall ist. Danke fur Eure Aufmerksamkeit. (Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Als nachsten Redner darf
ich Herrn Abgeordneten Gerald Handig ans Mikro bitten.

Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Markus Ulram in Richtung Abg. Elisabeth B6hm, die
den Landtagssaal verlassen will: Elisabeth, jetzt darfst nicht gehen. — Abg. Elisabeth
Bohm: Komme eh gleich.)

Abgeordneter Gerald Handig (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann mit den Damen und Herren auf der Regierungsbank!
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Damen und Herren zuhause via Livestream! Morgen
erhalten die Schuilerinnen und Schiler ihr Schulzeugnis nach diesem herausfordernden
Jahr, und ich gratuliere ihnen ganz herzlich, dass sie das geschafft haben.

Jene Schdler, die das noch nicht geschafft haben, werden die Prifungen im Herbst
machen und dazu winsche ich alles Gute.

Vor Prifungen und vor Herausforderungen stehen auch die burgenlandischen
Gemeinden, die Birgermeisterinnen und Birgermeister, denn auch diese haben in diesen
Tagen eine Nachricht erhalten, das wie ein negatives Zeugnis fur uns ausschaut.

Und es wurde vorhin ja auch schon gesagt und gezeigt - die Abgabenertragsanteile
fur den Monat Juni.

Wenn wir in der politischen Diskussion hier sprechen und auch schon gesprochen
haben, dass wir alle das bezahlen missen und alle Gemeinden darunter leiden mussen,
die eine mehr, die andere weniger, dann sehen wir das genau hier niedergeschrieben.

Wir wussten - es wurde uns prognostiziert und prophezeit - dass die
Steuereinnahmen sinken und dadurch auch die Abgabenertragsanteile sinken werden. 12
Prozent im Mai, 35 Prozent im Juni und in weiteren Monaten haben wir ebenso
Mindereinnahmen zu erwarten. Das wussten wir, damit konnten wir rechnen und
kalkulieren. Womit wir aber nicht rechnen konnten, sind die zusatzlichen Belastungen im
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Rahmen der Abgaben. Ja, die sind gesetzlich geregelt - naturlich - aber dass sie sich
teilweise verdoppeln, damit haben wir nicht gerechnet. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich darf hier die Gemeinde Edelstal, meine Heimatgemeinde, eine kleine
burgenlandische Gemeinde, als Beispiel hernehmen. Erhielt ich noch im Juni des
Vorjahres, also im Vergleichsmonat, 35.300 Euro, so sind es aktuell in diesem Monat
23.700 Euro, also exakt diese 35 Prozent an Mindereinnahmen.

Bei den Abziigen schaut es wieder anders aus. Hatte ich noch im Vorjahr 34.700
Euro Abzige, sind es heuer 43.400 Euro, also ein Plus von 25 Prozent. Das ergibt ein
Minus fir meine Gemeinde von 19.700 Euro. Ich bin wahrscheinlich eine Gemeinde, die
irgendwo noch weniger Abziuge hat, denn, soweit ich weil3, haben die Gemeinden Abziige
zwischen 10.000 und 40.000 Euro pro Monat.

Dieser Herausforderung missen und werden wir uns naturlich stellen.

Ich trete hier fur alle Burgermeisterinnen und Blrgermeister ein und weise diesen
Vorwurf, wir hatten oder wir werden unsere Aufgaben nicht machen oder sich den
Herausforderungen nicht stellen, entschieden entgegen. Dagegen verwehre ich mich hier
im Namen aller Anwesenden und auch jener, die zu Hause sind. (Beifall bei der OVP)

Selbstverstandlich werden wir auch der Aufgabe der Nachtragsvoranschlage
nachkommen. Aber, von den Abzlgen in dieser Hohe haben wir bis 23. Juni, also bis vor
einer Woche, nichts gewusst.

Hier wurde schon mehrmals angesprochen, dass die Gemeinden keine Abzocke
wollen, sondern dass sie Unterstitzung brauchen. Wir brauchen diese finanzielle
Unterstitzung wirklich. Der Bund - die Bundesregierung - hat uns diese zugesprochen
und hat dieses kommunale Investitionsgesetz beschlossen. Es wurde hier dartber im
negativen, aber auch im positiven Sinne mehrfach diskutiert.

Fakt ist, das wir in den Gemeinden draul3en dieses Geld unbedingt brauchen und
wir es auslésen kénnen. Entgegen der Fehimeinung, dass wir es uns abholen kdnnen,
Frau Kollegin Bohm. Wir missen das Geld auslésen, so wie viele Gemeinden das vor drei
Jahren mit dem kommunalen Investitionsprogramm gemacht haben.

Ich kann mich nicht erinnern, dass damals so eine riesengrof3e Diskussion war:
Das Geld kdénnen wir nicht abholen, das konnen wir nicht auslosen. Ich kann mir das
nicht vorstellen!

Vielleicht darf ich noch einmal auf die Stadtgemeinde Neusiedl am See
zurickkommen. Die Stadtgemeinde Neusiedl am See hat - meinem Wissen nach - zweli
Millionen Euro an Rucklagen und ein neuer Kindergarten ist in Planung. Also, was halt die
Stadtgemeinde da auf, hier 50 Prozent an Foérderung fur diesen Kindergarten zu erhalten?
Diese 879.000 Euro waren fur Neusiedl zum Abholen.

Das waren beinahe 50 Prozent und wenn wir an die Landesregierung herantreten,
die Gemeinden ebenfalls mit 31 Millionen Euro zu unterstlitzen, dann wéaren das
wiederum 879.000 Euro fur die Stadtgemeinde Neusiedl und der Kindergarten ware
beinahe zu 100 Prozent ausfinanziert. (Beifall bei der OVP)

Also, ich darf alle Burgermeisterinnen und Burgermeister

Prasidentin Verena Dunst: Verzeihen Sie, Herr Abgeordneter, ich muss Sie um
Ihren Schlusssatz bitten.

Ich darf als Nachstes den Herrn Abgeordneten Johannes Mezgolits herausbitten.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johannes Mezgolits (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Herr
Landeshauptmann! Sehr geehrte Abgeordnete! Liebe Zuseher am Live-Stream! Die
Corona-Pandemie stellt nicht nur die Familien, die Betriebe und das Leben aller
Burgenlanderinnen und Burgenlander vor grof3e Voraussetzungen.

Gerade auch die Gemeinden leisten in dieser Zeit Herausragendes fir die
Bevolkerung. Gesetzlich sind diese zur Finanzierung zahlreicher Aufgaben verpflichtet.
Nicht das Gemeindeamt oder das Rathaus sind in Krisenzeiten dann in Turbulenzen, es
bedeutet fur jede Birgerin und fur jeden Burger Leistungseinbuf3en, denn wir alle nehmen
tagtaglich Leistungen in Anspruch, ohne genau zu wissen, dass diese ausschliel3lich auf
der Finanzkraft der Gemeinden basieren.

Zu diesen Leistungen zéhlen die Rettung, die Feuerwehr, die Kindergarten, der
Bau und der Erhalt von Schulen sowie viele Freizeiteinrichtungen wie Sportplatze,
Schwimmbé&der oder Biichereien. Ganz zu schweigen von der Trinkwasserversorgung,
Abfallentsorgung oder der Abwasserbeseitigung.

Diese Leistungen sind eben oOffentlich und werden politisch von dieser
Landesregierung, leider Gottes, nicht gewdirdigt. Wéahrend der Bund umgerechnet fur
jeden Gemeindebirger 100 Euro als Hilfspaket zur Verfigung stellt, legt sich die
selbstgepriesene Alleinregierung in die Hangematte und schweigt.

Wie konnte es so weit kommen? Die Frage ist grundséatzlich sehr einfach zu
beantworten. Die burgenlandischen Kommunen sind an den gesamten Ausgaben fir die
Sozialleistungen des Landes beteiligt und missen nun die unfinanzierbaren Wahlzuckerl
dieser Regierung bezahlen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aufgrund des Corona-bedingten Rickgangs der Ertragsanteile bekamen die
burgenlandischen Kommunen bereits im Juni die Rechnung fur diese Brot-und-Spiele-
Politik prasentiert.

Anstatt, wie andere Bundeslander, die Gemeinden finanziell zu unterstitzen, lasst
diese Regierung die Doérfer und Ortschaften in Stich, nur um ideologisch und
parteipolitisch motivierte Ziele zu erreichen.

Somit bezahlen die Burgenlanderinnen und Burgenlander die Wahlzuckerl dieser
Regierung. (Beifall bei der OVP)

Wer aufmerksam die Medien verfolgt, wird den Eindruck nicht los, dass unser
geschatzter Herr Landeshauptmann mit seinem Regierungsteam im Dauerwahlkampf ist.
Keine Woche vergeht ohne verbale Anfeindungen dem Bund gegeniber. Die politischen
Verantwortlichen hier im Eisenstadter Landhaus wollen anscheinend auf Biegen und
Brechen und ohne Ruicksicht auf gut funktionierende Gemeindestrukturen eine
sozialistische Musterregion schaffen, um sich jetzt schon auf die Nationalratswahl 2024
vorzubereiten. Diese Wahlkampagne zahlt jedoch nicht die SPO Burgenland, sondern
jeder Burgenlander und jede Burgenlanderin.

Einen kleinen Vorgeschmack haben wir heute schon von der Frau Landesratin
Winkler bekommen, wie es mit der Ubernahme der Kindergarten und dessen Personal
aussieht.

Die burgenlandischen SPO-Birgermeister wurden bereits ihrer Meinung beraubt
und auf Linie gebracht. Mit fadenscheinigen Versprechen werden und wurden sie zum
politischen Schweigen verdonnert und dirfen keine eigenen Entscheidungen mehr treffen.
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Die zukiinftigen Aufgaben eines SPO-Birgermeisters dirften sein, am Vorabend
des 1. Mai Fahnen zu hissen und einen Fackelumzug zu organisieren, denn alles andere
soll zentral verwaltet und abgewickelt werden.

Auch die Regierungsbank wirkt auf mich wie eine gekinstelte Fernsehshow, ohne
Mehrwert fur die Zuseher. (Abg. Dieter Posch: Wer schreibt Dir denn die Reden?)

Prasidentin Verena Dunst (das Glockenzeichen gebend): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Meine Arbeit ist es, auf die Wirde dieses Hohen Hauses zu schauen.
Wenn Sie die Regierungsbank derart beflegeln, dann ist das nicht in Ordnung. Ich darf Sie
daher bitten, dass Sie sich auch ein bisschen daran besinnen, wo wir sind, nadmlich im
Landtag.

Bitte, Sie sind am Wort. (Abg. Markus Ulram: Frau Prasidentin! Gleiches Recht fur
alle!)

Abgeordneter Johannes Mezgolits (OVP) (fortsetzend): Wo wird uns diese Politik
hinfihren, meine sehr geehrte Damen und Herren? Zuerst werden die Dorfer unseres
Landes finanziell ausgehungert, um sie mirbe zu machen. Da macht auch das politische
Couleur keinen Unterschied, denn die vergangenen Abrechnungen zeigen dies
eindrucksvoll.

Eine bunte und ehrliche politische Diskussion soll mit allen demokratisch zu
verfugenden Mitteln unterbunden werden. Der ORF fungiert hier als Handlanger und
kommt seinem offentlichen Auftrag nicht nach. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Der Einflussbereich des Landes auf Mitarbeiter und Aufgaben der Gemeinden soll
ausgedehnt werden. Desto mehr Mitarbeiter sich im Nahbereich des Landes befinden,
desto einfacher wird es sein, diese und ihre Familien zu kontrollieren.

Prasidentin Verena Dunst (das Glockenzeichen gebend): Herr Abgeordneter, Ihr
Schlusssatz bitte.

Abgeordneter Johannes Mezgolits (OVP) (fortsetzend): Meine Herrschaften! Ich
danke dem Bundeskanzler Sebastian Kurz fir die groRRartige Unterstitzung von den 31
Millionen Euro, die ich mir auch von unserer Landesregierung winsche. (Heiterkeit bei
einigen Abgeordneten)

Deshalb fordere ich die burgenlandische Alleinregierung auf, als Partner und nicht
als Gegner der Dorfer, Ortschaften und Stadte, sich dieser Krise entgegenzustellen, und
ich bitte Sie, verdoppeln wir gemeinsam diese 31 Millionen Euro, dass unser aller
Heimatland gestarkt aus dieser Krise hervorgeht. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter! Entschuldigung, hier ist,
(Abg. Markus Ulram: Tatséchliche Berichtigung!) nehme ich an, eine Wortmeldung zur
Geschaftsordnung, weil sonst geht leider gar nichts im Moment. (Abg. Robert Hergovich:
Es gibt keine Wortmeldungen!) Eine tatsachliche Berichtigung! Bitte.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! In der
jungeren Geschichte ist es vorgekommen, dass ein Prasident einem Landeshauptmann
einen Ordnungsruf erteilt hat und mdglicherweise das ein Indiz dafir war, dass er
abgesetzt worden ist.

Das mag schon sein, aber wenn Sie hier als Vorsitzende die Wirde des Hauses
wahren wollen, dann schauen Sie auch darauf, dass Gleiches mit Gleichem verglichen
wird, denn wenn der Herr Landeshauptmann heute sagt, das Wort ,gelogen” und Sie
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sagen nur, die Wirde des Hauses ist zu wahren und jetzt, wo wir gar nicht wissen, warum
Sie Uberhaupt eingegriffen haben, dann schauen Sie, dass alle gleichberechtigt behandelt
werden. (Abg. Walter Temmel: Jawohl! - Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Ich darf den nachsten Redner um seine Ausfiihrungen
bitten. Am Wort ist Herr Klubobmann Abgeordneter Robert Hergovich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Kollege Ulram hat heute davon gesprochen,
dass die Gemeinden mit einer Milliarde Euro unterstutzt werden sollen. Es wurde
angekindigt, eine Milliarde Euro zu investieren. 31 Millionen Euro sollten davon, wie
angekindigt, im Burgenland investiert werden.

50 Milliarden Euro wurden als Hilfe fur alle Osterreichinnen und Osterreicher
angekindigt. Wenn Sie wirklich glauben, dass dieses Geld wirklich flie3t, dann gratuliere
ich Ihnen, Herr Kollege Ulram. Diese Meinung haben Sie exklusiv, denn alle anderen
Betroffenen wissen, dass das nicht stattfindet. (Abg. Patrik Fazekas, BA: Gestern! Kein
Problem. - Abg. Walter Temmel: Seit gestern! Beantragen muss man es halt.)

Fragen Sie die Unternehmen, fragen Sie die, die arbeitslos geworden sind, fragen
Sie die Kulturvereine, fragen Sie die Sportvereine, da flie3t kein Geld. Dass sind
Ankindigungen und sonst nichts, erstens. (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Heute
angekiindigt! - Beifall bei der SPO)

Zweitens, diese 31 Millionen Euro fur das Burgenland sind ein Marketing-Schmah,
ein Marketing-Gag sondergleichen, und ich wette mit Ihnen, ich will heute eine Wette mit
Ihnen abschliel3en, dass nicht einmal 50 Prozent dieser Gelder ausgeldst werden kdénnen.

Wissen Sie warum? Weil nicht jede Gemeinde, so, wie Sie in Halbturn einen
Windpark hat und tber 300.000 Euro dafir kassiert. Fragen Sie den Kollegen Mezgolits,
denn der weild gar nicht mehr, wie er das Licht noch zahlen soll. Der hat keinen Windpark
und wird nichts kofinanzieren kénnen. Jetzt lauft er schon rot an, weil er nicht mehr weif3,
wie er in der Gemeinde die Finanzen richten soll. Ich kann mir das ohnehin vorstellen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, das ist der Unterschied. Die Gemeinden haben eine negative Finanzspitze
und haben das Geld nicht zum Kofinanzieren. Deshalb ist das ein Marketing-Schmah der
Bundesregierung der Sonderklasse. (Beifall bei der SPO)

Herr Kollege Ulram! Wenn es Ihnen ernst ware, wenn es Ihnen wirklich ernst ware,
wenn Sie sich wirklich um unsere Gemeinden sorgen wirden, wissen Sie, was Sie dann
machen sollten? Dann sollten Sie zum OVP-Finanzminister fahren und sollten sagen,
weil3t du was, lieber Gernot, du hast uns zwar einen super Brief geschrieben, aber
machen wir es so wie bei den Bauern. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Stellen wir die Gemeinden auf die gleiche Stufe wie die Bauern, benachteiligen wir
die Gemeinden nicht, behandeln wir sie so, wie die Bauern, die mussen namlich nicht
kofinanzieren, lassen wir das mit der Kofinanzierung.

Zahl das Geld aus! Der wird das Geld aber nicht zahlen, weil es nur ein Schméh ist.
Alle wissen das, nur Sie glauben es immer noch nicht. (Beifall bei der SPO)

Dann gehen Sie her und erzahlen uns, dass die anderen Bundesléander so viele
Gemeindepakete schniren und wie die unterstitzt werden und so weiter.
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So, dann schauen wir uns einmal diese Gemeindepakete an, denn das hatte ich
Ihnen empfohlen. Hatten Sie mich vorher gefragt, ich hatte lhnen gesagt, schauen Sie
sich diese Pakete an, was da wirklich gefordert wird.

Wir haben das getan und haben das mit jenen verglichen, die wir machen. Jetzt
darf ich lhnen Folgendes mitteilen, weil ich sehe, ich orte Informationsdefizite,
insbesondere beim Kollegen Mezgolits, grofR3e Informationsdefizite, und daher will ich dazu
beitragen, dass Informationen flie3en.

Wie sieht das Paket im Burgenland aus?

Erstens: Erh6hung der Kassenkredite 48 Millionen Euro, Darlehen fur laufende
Betriebe 20 Millionen Euro, Aufschub von Rickzahlungen sechs Millionen Euro,
Bedarfszuweisungen 38 Millionen Euro. Ergibt eine Gesamtsumme von 112 Millionen
Euro, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Sie fordern 31 Millionen Euro. Ist das wirklich lhr Ernst? Wir geben eine
Unterstitzung von insgesamt 112 Millionen Euro und Sie wollen 81 Millionen Euro fur
unsere Gemeinden? Ist das Ihr Ernst? (Abg. Markus Ulram: Fangen wir mit der
Transparenz bei den Bedarfszuweisungen an.)

Ich merke, diese Informationsdefizite (Abg. Doris Prohaska: Na, hallo!) sind enorm.
Warum fragen Sie nicht vorher? Fragen Sie die Regierungsmitglieder, die geben
Auskunft, wirklich. Wir kdnnen nichts dafiir, dass Sie mit diesen Informationen nicht
umgehen kdnnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Soviel zum Gemeindepaket. Das war ein ordentlicher Bauchfleck, was Sie da heute
wieder gemacht haben. Aber, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ich mdchte diese
Gelegenheit benutzen, um auf ein anderes Thema sprechen zu kommen. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ich war namlich ziemlich verwundert, als ich bei einer Pressekonferenz der OVP
zum Gemeindepaket einen OVP-Mitarbeiter gesehen habe, der gleichzeitig Biirgermeister
von Oslip ist. Es ist der Burgermeister, der seine eigenen Gemeindeburger als Schweine
bezeichnet, sie diskreditiert und einsperrt. Einsperren sollen sie die Leute - auf Facebook
kénnen Sie alles nachlesen.

Wo ist die Reaktion der OVP? Dass ein OVP-Biirgermeister so etwas macht, der
noch Gemeindebundsekretar ist. (Abg. Walter Temmel: Was hat der mit den Millionen zu
tun?) Anstatt ihn zum Rucktritt zu bitten, gehen Sie her und verwenden ihn als OVP-
Testimonial bei einer Pressekonferenz. Ja, was ist denn da los bei Ihnen? Was passiert
denn da in der OVP? Gibt es da (iberhaupt keinen Anstand mehr? Was ist denn da
passiert?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Um zum Schluss zu kommen: Wir férdern unsere Gemeinden mit 112
Millionen Euro. Wir unterstitzen sie. Die 31 Millionen Euro sind uns viel zu wenig. Wir
setzen lieber auf die 112 Millionen Euro. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Wir haben noch eine
Wortmeldung von der Regierungsbank. Der Herr Landeshauptmann hat sich zu Wort
gemeldet.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren Abgeordneten! Zun&chst méchte ich schon auch
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das Fernbleiben der Regierungskollegin Eisenkopf klarstellen, weil das nattrlich wieder
sofort ein Anlass daflr war, polemisch Uber diese Abwesenheit zu diskutieren.

Kollegin Eisenkopf war in Kontakt mit einem Verdachtsfall Corona und bleibt
soweit, bis der Verdacht eben entkraftet oder bestétigt ist, je nachdem, dieser Sitzung
fern.

Ich glaube, das muss man schon goutieren, da braucht man nicht immer gleich
,wacheln®, da kann man zunachst einmal fragen, warum ist sie nicht da. (Beifall bei der
SPO)

Herr Klubobmann Ulram. Ich muss eigentlich der Kollegin llse Benkd zu ihrer Rede
gratulieren. (Abg. Markus Ulram: Aus lhrer Sicht schon! - Beifall bei der SPO)

Nein, hort mir einmal zu! HOrt mir zu! Gar nicht so sehr inhaltlich. Inhaltlich ist das,
was sie gesagt hat, in Ordnung. Explizit muss ich hier, weil ich da in die oder in lhre
Gesichter geschaut habe. Wie ich Sie angeschaut habe, da hat sich in Wirklichkeit die
kleine politische Welt des groRen Burgermeisters aus Halbturn entlarvt. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Wie geht das denn, dass eine Oppositionspartei plotzlich jetzt nicht Oppositionslinie
vertritt? Es gibt offensichtlich nur in IThrem politischen Denken Schwarz oder Weil3. So,
jetzt sind wir alle Opposition und jetzt miissen wir alle auf die SPO einschlagen. Das ist Ihr
politisches Credo, das zieht sich seit der Angelobung bis jetzt durch.

Mir kann das egal sein, sage ich ganz ehrlich. Das tut diesem Haus aber nicht gut.
Das ist nicht zutraglich fir den Landtag. Politisch gesehen machen Sie uns da nur einen
Gefallen. Weil dieser Auftritt, dieses Kalkl, diese Unwahrheiten, was da teilweise erzahlt
wird, das kann keiner mehr horen. (Abg. Markus Ulram: Das ist keine Unwahrheit, Herr
Landeshauptmann! Das sind Tatsachen!) Ganz im Gegenteil, das kann ich mir nicht mehr
anhdren.

Weil, jetzt sage ich lhnen eines, nur ein Punkt, ein Punkt nur, dann hore ich schon
wieder auf, weil es nicht wert ist, auf diesem Niveau zu diskutieren. Wenn Sie glauben,
wenn die OVP glaubt, dass Niederdsterreich beispielsweise, Sie haben das zitiert, alles so
super macht, dann bringen Sie bitte den Antrag ein, dass wir die Unterstlitzung der
Gemeinden von A bis Z auf das niederdsterreichische Modell umstellen. Wir werden dazu
ja sagen, Sie werden aber pleite sein. So schaut es aus.

Die Pro-Kopf-Belastung im Umlagesystem in Niedergsterreich ist fast doppelt so
hoch wie bei uns im Burgenland. Wir haben die niedrigste Belastung. Das 837 oder 73
Millionen Euro-Paket ist eine Schméhparade in Niederfsterreich. Stundungen von
Krediten, erhdhte Kassenkredite, Bedarfszuweisungen. Das heildt, das ist eine
Schuldenanleitung fir Gemeinden.

Es ist schon richtig, was gesagt worden ist. Eine Gemeinde mit, wie viele
Windrader habt Ihr? 30, 40 in Halbturn? Die pro Windrad, weil ich nicht, 15, 20, 25
Tausend Euro jahrlich bekommen, na der kann sich leicht als Blrgermeister hinstellen
und kann sagen, bitte ich zeige euch das, den anderen Birgermeistern, wie man das
auslost.

Das Geld, das muss man namlich kofinanzieren. Das Geld, wo ich viele Schulden
aufnehmen muss. Das Geld, wo ich meinen Anteil wieder zuriickzahlen muss. Na wer soll
denn das finanzieren? (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es geht ja nicht um die Gemeinden, die finanzstark, die finanzkraftig sind. In der
Krise geht es um die Gemeinden, die sich nichts mehr leisten kénnen. Jetzt zu sagen, von
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Bundesseite, bitte nehmt euch eine Million Euro auf, dann kriegst du auch was dazu, das
ist ja ein Hohn, das ist ja eine Frechheit. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wie soll denn der das jemals zurtickzahlen? Wir treiben die Gemeinden ja in die
Schuldenfalle noch hinein, als dass wir sie entlasten. (Abg. Markus Ulram: Die Abzlge
des Landes sind doppelt so hoch.) Héren Sie mir zu, wir haben es aber gestundet. Das ist
von vorher gestundet, aber Niederdsterreich hat es nicht gestundet, kann ich nur sagen.

So viel zum niedergsterreichischen Modell. Nun aber zu unserer Thematik mit dem
Kindergarten. Das ist ja nur ein Teil der Medaille. Bitte sagen Sie da offen und ehrlich,
sagen Sie nicht, Sie sind nicht eingebunden. Ich persoénlich habe Sie zweimal informiert,
dass es Gesprache mit dem Gemeindebund gibt. Mit Leo Radakovits.

Ich habe das dem Leo Radakovits gesagt, bitte informiere den OVP-Klub. Der
Radakovits hat mir diese Woche gesagt, bei den nachsten Gesprachen will der Klub
eingebunden sein. Deshalb seid Ihr ja auch Ende Juli dabei. Alle sind dabei. Die innere
Information muss bereits geflossen sein. Noch einmal, es geht nicht darum, dass wir die
Kindergartenkompetenz wollen. Die konnt Ihr Euch alle behalten. Es geht darum, dass wir
etwas anderes machen als der Bund. Nicht die Gemeinden in die Schuldenfalle treiben,
sondern die Gemeinden finanziell entlasten. Nicht heuer, sondern generell.

Wenn wir die Kindergartenkosten in einem Gesamtpaket Ubernehmen wirden,
dann bedeutet das nicht einmalig, Herr Kollege Handig, das wirde jedes Jahr eine
Entlastung von 30 Millionen Euro fir die Gemeinde bedeuten. Das diskutieren wir gerade
mit dem Gemeindebund/-vertreterverband. Da sind Sie bereits informiert worden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dann stellen Sie sich da noch her und erzahlen irgendeine Schmahparade. Danke.
(Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Landeshauptmann. Gibt es weitere
Wortmeldungen? - Das ist nicht der Fall.

Meine Damen und Herren! Die Debatte ist damit geschlossen, die Aktuelle Stunde
beendet.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Markus Ulram, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen
betreffend die Erlassung eines Gesetzes (Beilage 136), mit dem das Landes-
Verfassungsgesetz uber die Verfassung des Burgenlandes und die
Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages gedndert werden (Zahl 22 - 92)
(Beilage 149)

4. Punkt: Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uuber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschirtz, Mag.a
Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes
(Beilage 135), mit dem die Geschéaftsordnung des Burgenlandischen Landtages
geandert wird (Zahl 22 - 91) (Beilage 176)

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget und
Haushaltsausschusses lber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschirtz, Mag.a Regina Petrik,
Kolleginnen und Kollegen, betreffend die Erlassung eines Gesetzes (Beilage 137),
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mit dem das Burgenlandische Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geandert wird
(Zahl 22 - 93) (Beilage 150)

Prasidentin Verena Dunst: Ich darf nunmehr weiter kommen zum 3., 4. und zum
5. Tagesordnungspunkt, die zusammengezogen, aber dann natirlich extra abgestimmt
werden.

Demnach darf ich Sie, wie gesagt, um eine getrennte Berichterstattung tUber den 3.,
4. und 5. Punkt der Tagesordnung bitten. Anschlie3end erfolgt eine gemeinsame Debatte
und natdrlich, wie gesagt, die Abstimmungen werden selbstverstandlich getrennt
gemacht.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise grundsatzlich ein Einwand? - Das ist nicht
der Fall.

Nunmehr darf ich zum 3. Punkt der Tagesordnung kommen. Das ist der Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses, Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Mag.a
Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes,
Beilage 136, mit dem das Landes-Verfassungsgesetz Uber die Verfassung des
Burgenlandes und die Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages geandert
werden, Zahl 22 - 92, Beilage 149.

Der Berichterstatter, der Herr Klubobmann Landtagsabgeordneter Robert
Hergovich ist bereits am Rednerpult, und ich darf ihn um seinen Bericht bitten.

Nur noch mit dem Einwand von mir, dass General- und Spezialdebatte, wie
besprochen, unter einem durchgefihrt werden.

Herr Klubobmann, bitte sehr.

Berichterstatter Robert Hergovich: Vielen Dank Frau Préasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Mag.a
Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit
dem das Landes-Verfassungsgesetz uber die Verfassung des Burgenlandes und die
Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtags geandert werden, in ihrer 3.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters ohne
Wortmeldung mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Mag.a Regina Petrik,
Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Landes-
Verfassungsgesetz Uber die Verfassung des Burgenlandes und die Geschaftsordnung des
Burgenlandischen Landtages geandert werden, die verfassungsmalfige Zustimmung
erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon Herr Abgeordneter Klubobmann als
Berichterstatter.
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Nunmehr der 4. Punkt der Tagesordnung. Das ist der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstadndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschirtz, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und
Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, Beilage 135, mit dem die
Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages geandert wird, Zahl 22 - 91, Beilage
176.

Bereits am Rednerpult ist die Frau Berichterstatterin, in diesem Fall die Frau
Abgeordnete Doris Prohaska.

General- und Spezialdebatte werden, wie auch vorher, unter einem durchgefuhrt.
Sie sind am Wort Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin  Doris  Prohaska: Danke Frau Préasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram,
Johann Tschirtz, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die
Erlassung eines Gesetzes, mit dem die Geschéftsordnung des Burgenldndischen
Landtages geadndert wird, in ihrer 3. und abschlieBend in ihrer 4. gemeinsamen Sitzung
am Mittwoch, dem 30. 6. 2020, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Ab&nderungsantrag.

Danach erfolgten Wortmeldungen des Herrn Landtagsabgeordneten Johann
Tschurtz und der Frau Landtagsdirektorin Mag.a Dr.in Elisabeth Neuhold.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des von mir gestellten Abanderungsantrages einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschiirtz, Mag.a Regina
Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem die
Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages geandert wird, unter Einbezug der
von mir beantragten Abanderungen die verfassungsmaliige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Danke Ihnen Frau Abgeordnete. Ich darf zum 5. Punkt
der Tagesordnung kommen. Das ist der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschirtz, Mag.a Regina
Petrik, Kolleginnen und Kollegen, betreffend die Erlassung eines Gesetzes, Beilage 137,
mit dem das Burgenléndische Landtagsklubsfinanzierungsgesetz gedndert wird, Zahl 22 -
93, Beilage 150.

Der Berichterstatter ist der Klubobmann Landtagsabgeordneter Robert Hergovich,
der bereits am Rednerpult ist, und ich darf nur wieder meinen Hinweis geben, namlich
dass General- und Spezialdebatte, wie besprochen, unter einem durchgefuhrt werden.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter um seine Ausfuhrung.

Berichterstatter Robert Hergovich: Sehr gerne Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram,
Johann Tschirtz, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die
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Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geéndert wird, in ihrer 3. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlielenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschiirtz, Mag.a Regina
Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geandert wird, die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Ich erteile nunmehr als erster Rednerin der Frau
Abgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort.

Ich darf Sie ans Rednerpult bitten Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Frau Prasidentin.
Sehr geehrter Herr Landesrat! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir andern jetzt in der Tat
drei verschiedene Gesetzesmaterien, wir &andern die Geschéaftsordnung des
Burgenlandischen Landtages. Wir &ndern das Landtagsklubsfinanzierungsgesetz und wir
andern das Burgenlandische Landesverwaltungsgerichtsgesetz.

Das ist dort wichtig, wo es in etwa um die Untersuchungsausschiisse geht. Bei der
Anderung der Geschaftsordnung gibt es einen Punkt, der wurde ja auch schon oft
offentlich kommentiert und diskutiert der jetzt in der Zusammensetzung hier im Hohen
Haus einen wesentlichen Unterschied macht, namlich die Frage, ab wie vielen
Abgeordneten darf man einen Klub bilden?

Wir kommen heute, mit diesem heutigen Beschluss, wieder zu dem Stand zurtck,
der bis 2015 all die Jahre gegolten hat, namlich, dass man ab zwei Abgeordneten
innerhalb einer Fraktion einen Klub bilden kann.

2014 wurde ja von SPO und OVP hier eine Anderung vollzogen, dass die Hiirde
auf drei hinaufgesetzt wurde, wir bereinigen das heute. Sonst &ndert sich gegentiber dem
friheren Zustand und die friheren Regelungen zu den Klubs kaum etwas.

Ja, was bedeutet es den Klubstatus zu haben und warum ist es denn so, dass wir
uns als GRUNE auch sehr dartiber freuen? Es ist nun geregelt wie viel Personal zusteht
und auch dass es eine Klubférderung gibt.

Die Klubférderungen sind ja fir alle Abgeordneten sozusagen gleich, man erhélt in
einem Klub pro Abgeordnete oder Abgeordneter und Jahr 34.000 Euro. Also die GRUNEN
34.000 mal zwei und die OVP 34.000 mal 11 und die FPO mal vier und die SPO 34.000
mal 19. Das ist hier geregelt.

Und in der Tat, wir freuen uns sehr weil, wir konnen jetzt als GRUNE auch in
Zukunft dieses Geld investieren in Sacharbeit, in das Einholen von Gutachten, in das
Durchfiihren von Veranstaltungen und so weiter. Also da ist schon einiges fur uns an
parlamentarischer Arbeit auch zuséatzlich moéglich.
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Was aber flr uns, oder fr mich personlich, auch gerade besonders wichtig ist, sind
die parlamentarischen Rechte die damit verbunden sind. Also wir kdnnen damit auch
Mitglied in der Préasidiale sein und hier ein bisschen auch mitgestalten.

In den Ausschiissen haben wir jetzt zwar keine Stimme, aber wir dirfen nach wie
vor dort mitreden und das tue ich ja auch, nicht immer zur Freude aller anderen. Aber ja,
ich werde mir dieses Recht auch weiterhin herausnehmen, zu versuchen, dass wir in den
Ausschiussen auch tatsachlich inhaltliche Debatten miteinander fiihren, vielleicht sogar
auch Expertinnen und Experten manchmal einladen.

Und ich sehe hier unter den Abgeordneten der anderen Fraktionen auch die eine
oder den anderen der durchaus daran auch Gefallen finden wird. Also reden kénnen wir
auf jeden Fall.

Was andert sich noch? Es wird zum Beispiel die Fragestunde geandert. Das war
dem Herrn Landeshauptmann sehr wichtig, dass in Zukunft eine Fragestunde nicht so
ablauft, dass jeweils an ein Regierungsmitglied eine Frage mit Zusatzfragen gestellt wird
und dann kommt das nachste Regierungsmitglied dran.

Sondern in Zukunft wird eine Fragestunde einem einzigen Regierungsmitglied
zugeordnet sein und diesem kann man dann Fragen stellen und die zum eigenen Ressort
passen. Ich kann mir vorstellen, das ist auf der Regierungsbank durchaus eine
interessante Herausforderung das einmal auszuprobieren.

Dem Herrn Landeshauptmann hat das damals im Nationalrat sehr gut gefallen, wie
er als Minister diese Fragestunde hat ausfullen kénnen und deswegen wollte er sie hier
auch haben. Nun soll sein.

Was auch, sozusagen es ist, manche Sachen sind Kleinigkeiten, aber die haben in
der konkreten Arbeit fur uns Abgeordnete sehr wohl eine Bedeutung zum Beispiel die
Maglichkeit der Akteneinsicht. Die ist bis jetzt schon gegeben gewesen, aber es waren oft
zeitlich sehr knappe Absténde in denen es moglich war hier tatsachlich in Akten Einsicht
zu nehmen. Diese Mdglichkeit, die zeitliche Mdglichkeit, wird nun erweitert.

Was nicht drinnen steht, was nicht geregelt ist und das wird auch in Zukunft nicht
geregelt sein, trotzdem findet es leider statt, dass man hier regelmaRig Bewertungen zum
eigenen Verhalten hort als Abgeordneter. Oder dass der Herr Landeshauptmann sogar,
seine personlichen Bewertungen Uber die Personen der Abgeordneten abgibt. Das ist
aber auch nicht verboten, durch die Geschaftsordnung, schon finde ich trotzdem nicht.

Was haben wir weiter hier? Wir haben ein Klubfinanzierungsgesetz, in dem ist eben
geregelt, ich habe es vorher schon kurz angesprochen, zum einen wie viel finanzielle
Ausstattung hier der Klub bekommt, aber auch wie viel personelle Ausstattung ein Klub
bekommit.

Wie gesagt, wir sind wieder beim Stand von 2015, zwischendurch in den
Verhandlungen hat es schon ein bisschen anders ausgeschaut, aber dann hat man es
sich doch nur auf das Mindestmal3 reduziert.

Aber wir sind froh dartber, dass nun ein Recht darauf besteht, einen Klubdirektor,
beziehungsweise eine Klubdirektorin im Klub zu haben und als zweite Angestellte eine
Klubsekretarin oder einen Klubsekretar.

Was leider nicht geregelt ist, das ware uns ein grof3es Anliegen gewesen, dass wir
innerhalb eines Klubs selber entscheiden kdnnen, wie hoch welcher Posten dotiert ist,
also gar nicht mehr Geld zu bekommen, sondern nur selber entscheiden wie man es
aufteilt.
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Weil bei uns ist es zum Beispiel im Team so, wir wollen nicht gerne dass die
Gehaltsschere so grol3 ist zwischen der Person die das niedrigste Gehalt hat im Team
und der Person die das hdchste Gehalt hat. Das heil3t, wir werden auch, wenn uns dann
auch noch ein paar Steine in den Weg gelegt werden, aber vielleicht gibt es da noch ein
bisschen ein Entgegenkommen, unsere Madoglichkeiten prifen, wie wir intern einen
solidarischen Ausgleich schaffen.

Auch ich als Klubobfrau, ich verdiene dann doch einiges, die Klubobleute hier
herinnen wissen das, es ist auch alles offentlich, werde einen Teil meines Gehalts dafur
hergeben und investieren um noch einen nachsten Arbeitsplatz im Klub zu schaffen, um
hier sozusagen, auch mehr, auch wieder einen Ausgleich zu bekommen.

Ja, man sieht die Geschéaftsordnungsédnderung hat keine Verlierer, sie hat mehrere
Gewinner. Im Wesentlichen wenn man es sich anschaut, fiir die OVP und FPO &ndert sich
an der Klubausstattung nicht viel, wenn ich das richtig mitvollzogen habe.

Die Gewinner bei der Klubausstattung sind die, die bis jetzt die finanziell Armsten
sind, das sind die GRUNEN und die, die finanziell Reichsten sind, das ist die SPO. Zum
Beispiel was das Personal anbelangt. Also der SPO-Klub kann auf Grund der Neuerungen
jetzt den Personalstand nahezu verdoppeln.

Dann haben wir auch noch Regelungen zum Untersuchungsausschuss die wir hier
neu beschlieBen. Wir sind darin Ubereingekommen, dass wir uns ganz an der Regelung
des Nationalrates orientieren, soweit das innerhalb der Landesgegebenheiten maoglich ist.
Der Weg den wir bei der letzten Geschaftsordnungsanderung im Jahr 2014 begonnen
haben, namlich das Recht einer Minderheit im Landtag einen U-Ausschuss zu verlangen,
wird nun weitergegangen und ausgebaut.

Auch im Verfahrensverlauf kann jetzt nicht einfach die Mehrheit dartber
bestimmen, wie es weitergeht, also zum Beispiel einfach einen Zeugen, oder eine Zeugin
nicht zu laden lassen. Das ist sehr wichtig.

Wir haben heftig manches diskutiert, und wie aus meinen Ausflhrungen deutlich
geworden ist, es gibt Punkte da haben wir uns auch besser und schneller geeinigt.
Andere, da war es eher ein Ringen. Aber ich bin froh, dass wir hier dieses gemeinsame
Werk zustande gebracht haben.

Nicht bei allen Gesetzen wird die FPO mitgehen, aber das ist natirlich ihr gutes
Recht. Das verstehe ich schon, dass die FPO ihren Mitgliedern gegeniiber jetzt ganz
schwer argumentieren kann, warum sie noch immer, wie es auch 2014 der Fall war dafur
ist, dass der Klubstatus auf zwei Personen gegriindet werden kann. Weil diesmal wirden
die GRUNEN davon profitieren und da habt lhr natiirlich eine besondere Hurde, dafiir
habe ich Verstandnis. Da bin ich persdnlich auch gar nicht bose.

Aber sonst konnten wir uns weitgehend einigen. Danke auch fur die
Zusammenarbeit und ja, natlrlich werden wir all diesen Gesetzespaketen zustimmen.
(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Landtagsabgeordnete Johann Tschiirtz.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Naja, der groRe Gewinner ist nicht nur die GRUNE
Fraktion, sondern der allergroRte Gewinner ist die SPO an diesem Paket. Und zwar
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deshalb, weil man nattrlich auch hier einiges in weiterer Folge bewegen konnte oder
bewegen kann.

Die Alleinregierung hat sich sozusagen auch mit diesem Paket die Personalia
Uberdimensional verdoppeln konnen. Das heil3t, der Klub hat sich definitiv im
Mitarbeiterbereich verdoppelt in der SPO. Die GRUNEN haben natirlich den Klubstatus
bekommen, die OVP ist ungefahr gleich geblieben. Wir sind auch ungefahr
gleichgeblieben.

Das heilt, der groRe Gewinner ist nicht nur die GRUNE Fraktion, sondern auch die
SPO.

Und wenn man das ungefahr so betrachtet wie Sie sagen, Frau Abgeordnete, dann
kann man es vielleicht fir den Wéahler, die Wahlerin, auch einmal sagen wie es definitiv
ist. Das heifl3t, die GRUNEN haben den Klubstatus vom Landeshauptmann bekommen
(Abg. Robert Hergovich: Vom Landtag.) und die Freiheitlichen haben den Klubstatus vom
Wahler bekommen und das ist der groRe Unterschied. (Abg. Robert Hergovich: Vom
Landtag.)

Das heil3t, damals als die Wahlen waren, haben wir vom Wahler solche Starken
bekommen, dass wir den Klubstatus haben und die GRUNEN haben den Klubstatus eben
vom Herrn Landeshauptmann bekommen, von der SPO, die sich dann gleichzeitig
naturlich alles verdoppelt hat.

Also wenn man sich die Regierungsbiros anschaut, also die Platzen ja aus allen
Nahten, da sitzt ja in jedem Winkel jemand. Das heil3t, da bewegt sich natirlich wirklich
sehr viel.

Und es ist auch so, dass in Bezug auf die Gesamtsituation ich schon sagen muss,
das finde ich etwas, vielleicht sogar "traurig”". Denn, nachdem man in der Diskussion
gemerkt hat, dass wir gegen den Klubstatus und gegen die Anderung der
Geschaftsordnung, die ja auch ein verfassungsmaliges Element hat, dass wir dagegen
sind, hat man Folgendes herausgenommen.

Es war geplant, dass der dritte Prasident nach dem Starkeverhaltnis besetzt wird.
Das hat man dann natirlich seitens der SPO wieder herausgenommen. Warum weif3 ich
auch nicht. Weil man wahrscheinlich schlecht gelaunt war, weil halt die Freiheitliche Partei
da nicht mitgeht.

Ich finde das nicht in Ordnung. Ich finde das definitiv nicht in Ordnung, denn was
ware dabei gewesen, wenn man auch dann, wenn man natdrlich auch stark dagegen war
und das sofort wollte, so wie den Klubstatus der GRUNEN, aber was wére dabei
gewesen, wenn wir das trotzdem drinnen gelassen hatten? (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Wir waren dafur.)

Man hatte sagen kénnen, beim nachsten Mal hat die drittstarkste Kraft den dritten
Prasidenten, genau ahnlich wie beim Nationalrat. Das ist leider Gottes, aus meiner Sicht,
ein kleines Foul, das wirklich nicht in Ordnung ist. Das ware auch gar nicht notwendig
gewesen, dieses kleine Foul zu machen.

Aber es ist halt so, dass ich fast den Anschein habe, dass dieses derzeitige
Alleinregierungsmachtpferd so dahin galoppiert ohne stopp zu sagen, also da geht es
dahin, Step by Step. Ich habe wirklich das Gefunhl.

Das heil3t, man muss natlrlich schon auch betrachten, dass hier natirlich die
Freiheitliche Partei schon natlrlich auch nachgedacht hat, sollen wir mitgehen, oder sollen
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wir nicht mitgehen? Aber fur uns ist das glasklar, dass wir definitiv den Klubstatus vom
Waéhler, von der Wéahlerin, bekommen haben und dartiber sind wir sehr stolz.

Und es wundert mich auch, das wundert mich fast wirklich, dass man nicht sogar
die Klubfinanzierung noch ein bisschen gestrichen hat. Denn wir gehen, beim
Klubfinanzierungsgesetz deshalb mit, weil es naturlich nicht in Ordnung wéare, wenn man
uns auch noch ein Geld wegnehmen wirde.

Und das wundert mich ja, dass man da nicht auch gleich gesagt hat, dann
streichen wir ihnen das auch. So kommt mir das irgendwie vor und das finde ich etwas
traurig, aber selbstverstandlich gehen wir beim Klubfinanzierungsgesetz mit.

Es soll ja nicht so sein, dass man plotzlich dem Freiheitlichen Klub ein Geld
wegnimmt, das ware naturlich wirklich, aus meiner Sicht, fast skandalds.

Bezlglich der Fragestunde bin ich wirklich schon gespannt wie das ausgehen wird.
Wir wissen es alle noch nicht wie sich das entwickeln wird, aber ich hoffe es gibt keine
,Blumel-Exzesse” in der Fragestunde.

Vielleicht ,blimatisiert, da muss man direkt ein Wort finden dazu, diese
Fragestunde. Weil ich glaube, der hat ja 86 mal nicht gewusst, bin ich auf der Welt, oder
habe ich etwas getan, oder habe ich nichts gemacht?

Der hat auch gar nicht gewusst, dass er einen Laptop hat. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Der Hofer auch nicht.) Ich kann mich gar nicht erinnern, dass ich einen Laptop
gehabt habe. (Abg. Mag. Thomas Steiner. Der Hofer heute auch nicht.) Das weil3 ich
nicht, ich weil3 nur, ich kenne ihn nur aus dem Untersuchungsausschuss, dass halt der
Herr Finanzminister 86 mal gesagt hat, er weil3 von nichts.

Ich hoffe, dass das nicht auch so wird in der Fragestunde. Denn eines ist schon
klar, ich habe auch eine, ich weil3, dass das der Geschaftsordnung nicht entspricht, aber
ich habe eine mundliche Anfrage an den Herrn Landeshauptmann gestellt, nachdem der
Herr Landeshauptmann naturlich selbstverstandlich medial in Erscheinung getreten ist
und er hat gesagt, ich habe nichts gewusst vom Asylschnellverfahren.

Und das wirklich ein Thema ist, das auch das Land bewegt und das dann der Herr
Landeshauptmann das Thema wirklich total besetzt hat. Und ich wollte eine mundliche
Anfrage stellen, wann wurde er informiert, oder wurde er gar nicht informiert?

Ich finde das ist eine normale Anfrage. Die wurde zurtickgewiesen, weil es natirlich
an die Daniela Winkler gehen sollte. Ich finde das auch nicht in Ordnung.

Das heildt, da missen wir wirklich aufpassen, nicht dass dann die ganze
Fragestunde zu einer Farce wird, wenn er sagt, na ich nicht, weil der andere und ich weil3
nicht, weil gestern habe ich auch nicht.

Also da mussen wir wirklich aufpassen, aber schauen wir, wie sich die Fragestunde
entwickelt.

Auf jeden Fall, wenn man den Untersuchungsausschuss betrachtet, dann finde ich
den in Ordnung, okay. Es sind die Minderheitenrechte gestarkt. Es ist endlich wie im
Nationalrat, das ist gut. Es ist so, dass der Untersuchungsausschuss maximal sechs
Monate dauern darf und danach gibt es ein Monat Zeit um den Bericht anzufertigen oder
natdrlich auch einen Minderheitsbericht. Das ist in Ordnung.

Es ist auch in Ordnung wenn zwei Untersuchungsausschisse parallel laufen
konnen. Das ist auch in Ordnung. Das wird wahrscheinlich nicht der Fall sein, aber die
Mdglichkeit besteht.
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Ein Wermutstropfen ist da schon drinnen, dass natirlich die Mehrheit jede
Auskunftsperson sozusagen ablehnen kann, das ist schon ein Wermutstropfen. Weil die
SPO hat die Mehrheit und sagt nein, die wollen wir nicht die Auskunftsperson.

Was wir dann nur mehr haben, welche Mdglichkeiten wir nur mehr haben ist, die
SPO zum Beispiel, hat die Mehrheit, diese Auskunftsperson abzulehnen, dann kénnen wir
halt zum Verwaltungsgerichtshof gehen und kdnnen sagen, das ist so schlimm und
kénnen ein bisschen Beschwerde einlegen. Aber wir wissen alle, dass das wahrscheinlich
so ausgehen wird, wie die Mehrheit das beschlossen hat.

Zum Untersuchungsausschuss noch: Das finde ich auch in Ordnung, wenn
vertrauliche Unterlagen weitergegeben werden, kann das eine Geldstrafe bis zu 150.000
Euro ausmachen. Das finde ich auch in Ordnung.

Das es naturlich neben dem Vorsitz des Prasidenten jetzt auch einen
Verfahrensrichter gibt und sogar einen Verfahrensanwalt, ist auch okay. Denn der
Verfahrensanwalt ist dann da fur die Auskunftsperson, vermittelt, berét und so weiter.

Also im GroRRen und Ganzen ist der Untersuchungsausschuss okay, starkt die
Minderheitenrechte. Dem werden wir zustimmen.

Dem Klubfinanzierungsgesetz missen wir nattrlich zustimmen. Wir wollen ja nicht
dass uns ein Geld weggenommen wird.

Und natdrlich zur verfassungsmalligen Geschaftsordnung, die ja im
Verfassungsrang sich befindet, werden wir nattrlich nicht unsere Zustimmung geben.
(Beifall bei der FPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Als Nachsten darf ich den
Herrn Klubobmann Landtagsabgeordneten Ulram bitten.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Ich darf zun&chst einmal einen anderen Schauplatz beleuchten.

Wenn eine Tageszeitung, eine renommierte Tageszeitung, einen Kommentar
verfasst, wo es darum geht ,Favoriten liegt in Osterreich®, wo es darum geht, dass
prokurdische Demonstranten und tirkische Nationalisten gegeneinander losgehen, wo es
massive Ausschreitungen gibt, wo es Attacken gegen die Polizei gibt, und wo in diesem
Kommentar gesagt wird, rund 275.000 Menschen mit tirkischem Migrationshintergrund
leben in Osterreich, weniger als die Halfte von ihnen mit dsterreichischem Pass.

Und das am Ende dieses Artikels dann verglichen wird mit dem Burgenland, ich
zitiere: "Die Turken gehoren heute zu Osterreich wie die Burgenlander.” Meine sehr
geschatzten Damen und Herren, so einen Kommentar darf man sich nicht gefallen lassen.
Solche Ausschreitungen sind zuriickzuweisen aufs Scharfste.

Man muss dementsprechend die Polizei in ihrem Handeln auch schitzen. (Abg.
Johann Tschirtz: Wie heil3t der Innenminister?) Hier ist die Staatsgewalt gefragt, das
kénnen wir in Zukunft nicht zulassen.

Und wir werden nicht mehr und wir wollen auch nicht verglichen werden mit
Migration, nicht verglichen werden mit einem Zuzug, sondern wir leben in Osterreich, wir
sind Osterreicherinnen und Osterreicher und wir bleiben es auch. Und wir sind stolz
darauf, meine sehr geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP — Abg. Johann
Tschirtz: Ihr habt eh den Innenminister, oder tdusche ich mich da?)
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Zu der Verfassung und zur Geschaftsordnung, zur Anderung selbst: (Abg. Doris
Prohaska: Wer war fur die Integration zustdndig?) Die Verfassung und die
Geschaftsordnung sind ein wesentlicher Teil und einer der wichtigsten Teile, eigentlich die
Grundlage fur unser aller politisches Handeln hier im Hohen Landtag.

Und damit wir unsere Arbeit dementsprechend ausfilhren kénnen brauchen wir
diese Grundlagen. Bei diesen Gesetzesanderungen finden sich viele Forderungen, eine
auch der Volkspartei die wir Uber die letzten Jahre hinweg auch immer wieder gesagt
haben.

Wo wir gesagt haben, es muss das Kontrollrecht der Opposition gestarkt werden,
es mussen die Minderheitsrechte in einem Untersuchungsausschuss gestarkt werden.
Denn es kann doch nicht sein, dass die Mehrheit alleine bestimmt wer Zeugin oder Zeuge
in einem U-Ausschuss wird und wer nicht.

Dass Verfahrensregeln eingefuhrt werden, dass der gesamte Ablauf dazu geregelt
wird, damit eine zeitliche Verbesserung bei der Akteneinsicht vollzogen wird, und dass
eine Entstaubung auch der Geschaftsordnung passiert.

Wir haben das heute auch schon erlebt mit dem Einlauf. Anscheinend heute das
letzte Mal, Herr Kollege Brandstatter, Sie werden entbunden, auch wie der Kollege
Fazekas von Ihrem Amt, den Einlauf hier immer kundzutun, es wird dementsprechend
moderner ablaufen und kundgetan.

Die Ausweitung des Fragerechtes auf die Landesbeteiligungen wird gemacht,
wobei auch in den Beratungen und in den Verhandlungen schon darauf hingewiesen
worden ist, aber nicht bei jenen die im Wettbewerb stehen.

Da darf ich schon auch dazusagen, dass wir einerseits als Opposition einiges
erreicht haben in diesen Verhandlungen, aber andererseits viele Forderungen von uns in
diesen Verhandlungen nicht bertcksichtigt wurden, wie zum Beispiel das Ausweiten des
Fragerechtes auf alle Beteiligungen des Landes.

Warum darf ein Abgeordneter, warum darf ein Steuerzahler nicht erfahren was in
diesen Gesellschaften alles gemacht wird und wofir die Gelder verwendet werden? Wir
haben auch weiters eingefordert gehabt, und dabei bleiben wir auch, dass auch die
Regierungssitzung, die Tagesordnung der Regierungssitzung dementsprechend auch
offentlich gemacht wird.

Warum soll die Offentlichkeit nicht erfahren was heute auf der Tagesordnung bei
der Regierung steht, was die Regierungsmitglieder als Kollegialorgan alles behandeln?
Und im Sinne der Transparenz ware uns das schon auch sehr wichtig gewesen.

Genau das Gleiche ist im Sinne der Transparenz eine tiefgreifende Klarstellung von
einzelnen gesetzlichen Punkten, wie zum Beispiel bei der Akteneinsicht. Wer darf wann,
wo, zu welchem Thema Akteneinsicht nehmen? Das ist nicht so weit im Detail geregelt.

Wenn ich heute das Gesamtpaket anschaue, ist es fur uns in Ordnung. Wir werden
allen drei Gesetzesanderungen auch zustimmen, der Geschaftsordnung, der Verfassung,
wie auch der Klubfinanzierung, wie auch den Klarstellungen und Erweiterungen und der
minderheitsrechtfreundlicheren Stellung des Untersuchungsausschusses.

Aber jede Verhandlung ist ein Kompromiss und zu diesem Zeitpunkt, wie wir das
verhandelt haben, war der grol3tmogliche Kompromiss jener der heute auf der
Tagesordnung uns zu Grunde liegt.
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Im Sinne der gesamten Transparenz, die immer von der Alleinregierung hier
getrommelt wird, ware schon einiges mehr mdglich gewesen. Wir nehmen zur Kenntnis,
dass es klare Mehrheiten hier im Hohen Hause gibt und daher auch das
Verhandlungsergebnis. Wir sind auch dementsprechend kompromissbereit, dass wir auch
diesem Paket zustimmen werden.

Ich darf an dieser Stelle schon aber auch anmerken, dass auch bei der
Akteneinsicht dementsprechend auch, Frau Prasidentin, geschaut wird darauf, wie man in
Zukunft damit umgeht.

Wenn ich zu einem landtagsanhangigen Thema zwei Anfragen oder zwei Begehren
auf Akteneinsicht gemald der gesetzlichen Vorgabe mache, und einen Tag vor der
Landtagssitzung gegen Abend mir mitgeteilt wird "es gibt keine Akteneinsicht" und es wird
mir nicht gewahrt weil diese und diese Dinge eben gegenwartig sind, so ist es nicht immer
verstandlich warum das passiert.

Warum entzieht man einfach Erklarungen? Warum entzieht man Akten? Warum
entzieht man Informationen der Opposition? Warum mdchte man das nicht? Aber zu
einem spéateren Zeitpunkt werden wir sicher darauf noch zu sprechen kommen.

Insgesamt ja, gibt es so wie bei vielen Verhandlungen gréRere Gewinner, fur
manche bleibt es gleich, aber unterm Strich sind wir kompromissbereit und daher sind wir
auch bereit heute diesen Anderungen zuzustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Als nachsten Redner darf
ich den Herrn Klubobmann Abgeordneten Hergovich ans Rednerpult bitten.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Hohes
Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es ist durchaus etwas Besonderes wenn
man die Landesverfassung, die Geschaftsordnung, verhandelt und veréndert. Und ich
glaube das Ergebnis das kann sich sehen lassen.

Wir haben eine Landesverfassung, eine Geschaftsordnung, die fair ist, die
transparent ist und die modern ist. Und ich mdchte sagen, dass das das gemeinsame
Kind aller im Landtag vertretenen Parteien ist, auch mit einer kleinen Einschrankung bei
den Freiheitlichen, was den Klubstatus der GRUNEN anbelangt.

Aber ansonsten habe ich diese Verhandlungen als sehr konstruktiv miterlebt und
mdochte mich auch bedanken, weil die Rahmenbedingungen ja nicht die einfachsten waren
Covid und Homeoffice und Videokonferenz und dergleichen. Also dementsprechend muss
ich wirklich sagen, es war eine grol3artige Verhandlungsrunde.

Und wir kénnen zu Recht stolz sein, die modernste Verfassung Osterreichs hier im
Burgenland zu haben. Das ist unser gemeinsamer Erfolg und da mdchte ich mich auch
bedanken. (Beifall bei der SPO)

Eine Landesverfassung ist der Fels in der Brandung in der Demokratie und muss
auch jedem Sturm standhalten und diese Landesverfassung tut das auch und sie wird
auch viele Jahrzehnte, dieses Gerst, auch beibehalten. Man kann durchaus sagen, wir
haben versprochen und gehalten. Wir haben gesagt, wir setzen uns zusammen gleich
nach der Wahl und gehen die Verhandlungen an.

Wir haben zugesagt uns zu bemiihen, dass auch die GRUNEN einen Klubstatus
erhalten ab zwei Mandaten, auch das ist in diesem Paket gelungen.
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Ich mdchte nur eine kleine Korrektur anmerken vom Kollegen Tschirtz, weder der
Wabhler, die Wabhlerin, noch der Landeshauptmann gewdahrt einen Klubstatus, sondern es
ist ausschlief3lich der Burgenlandische Landtag der die Geschéaftsordnung festlegt. (Beifall
bei den GRUNEN)

Er hatte ja auch funf Mandate festlegen kdnnen, oder eine andere Summe. Also so
gesehen ist zwei schon okay, finde ich, und auf das méchte ich auch noch hinweisen.

Auch das Personal und die Grundausstattung der Klubs sind nach einem neuen
Schlussel definiert transparent, nachvollziehbar und klar geregelt. Wesentlich keine
Verschlechterungen fur keine Partei, auch das war auch Gegenstand der Verhandlungen.

Da méchte ich schon sagen wenn jetzt davon gesprochen wird, dass die SPO die
grol3e Profiteurin ware, da muss man schon die Kirche im Dorf lassen. Ich darf vielleicht
die korrekten Fakten und Zahlen nennen. Die Wahrheit ist, die GRUNEN haben zwei
Abgeordnete und zwei Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter also damit 100 Prozent
Unterstutzung.

Die FPO hat vier Mandate und drei Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, vier Mandate
drei Mitarbeiter das sind 75 Prozent. Also die GRUNEN liegen am besten, am zweitbesten
die FPO. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Wir haben alle profitiert.) Am drittbesten die OVP mit
11 Abgeordneten und 6,5 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, das sind 59,09 Prozent.

Und die SPO, die hat es am Schlechtesten getroffen, aber wir halten das schon
aus. (Allgemeine Heiterkeit) Wir haben 19 Mandate und nur 8,5 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, das sind 44,74 Prozent. - Das sind die Fakten, meine sehr geehrten Damen
und Herren.

Und vielleicht eines noch, wenn man die gesamte Opposition, hat ja weniger
Mandate wie die SPO, wir haben 19, wenn man die gesamten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der Opposition zusammenrechnen wirde, kommt man auf 11,5
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, wir haben lediglich 8,5.

Also auch hier sieht man schon eine... (Abg. Mag.a Regina Petrik: Ihr seid wirklich
arm.) Das sind die Fakten, da gibt es nichts mehr, vielleicht, weil der Kollege Tschiirtz das
immer so nebenbei erwahnt, alle hatten profitiert nur sie nicht.

Das ist auch nicht ganz korrekt, denn auch bei den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern hat die FPO profitiert namlich von 55 auf 70 Prozent hat die FPO profitiert
auch das vergisst er zu erwahnen.

Aulerdem hat er so salopp gesagt, da gibt es viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
in den Regierungsburos. Er hat offensichtlich vergessen, dass vor einigen Monaten er
noch in Regierungsverantwortung gestanden ist und auch ein Regierungsbiro gehabt hat,
immerhin mit 12 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Was die alle gemacht haben weil3 ich nicht - nach Altenmarkt gefahren oder nach
Deutschland gefahren, Pferde anschauen oder was weil3 ich. Ich weil3 es ja nicht, aber ich
mochte das schon in Erinnerung rufen.

Dann hat er beklagt, dass der dritte Prasident nicht der FPO angehort. Da kann ich
nur sagen, das war auch ein Vorschlag von uns, nur die FPO wollte das nicht. Sie wollte
ja dieses Paket nicht mittragen. Also so gesehen muss man schon die Fakten, glaube ich,
auch nennen.

Ja, das Fragerecht wurde jetzt auf die Holding ausgeweitet, ich glaube auch das ist
im Wesentlichen ein Entgegenkommen an die Oppositionsparteien. Der Sitzungsablauf
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wurde modernisiert, dieses Verlesen, diese Leseilbung abgeschafft, also insgesamt
interessanter gestaltet, Akteneinsicht konkretisiert, der Livestream auch gesetzlich
geregelt und vieles mehr.

Zusammengefasst eine moderne, transparente und faire Landesverfassung die wir
haben.

Manche fragen hier, warum macht ihr das als absolute Mehrheitspartei im
Burgenlandischen Landtag? Das ist relativ einfach, - ja wir stehen dazu, wir wollen
Oppositionsrechte starken. Wir wollen Oppositionsrechte deswegen starken weil wir nichts
zu verbergen haben und Kontrolle und Transparenz wichtig sind, weil das wiederum das
Vertrauen der Menschen in die Politik generell starkt. Und das ist unser Zugang, also soll
das durchaus so gestaltet sein.

Abschlie3end mochte ich, weil es mir wirklich ein Anliegen ist, mich bei einigen
bedanken. Erstens bei allen Fraktionsfihrern, Klubobmannern, Kollegin Petrik der
einzelnen Parteien. Es waren immer sehr konstruktive Verhandlungen die grof3teils sehr
sachlich gefuhrt wurden.

Naturlich bei dem ein oder bei dem anderen Thema ist es emotionaler, ist ja vollig
klar, das ist immer so. Aber insgesamt waren es wirklich sehr konstruktive und
zielgerichtete Verhandlungen.

Ich mdchte mich aber auch bei der Frau Landtagsdirektorin Elisabeth Neuhold und
dem Stellvertreter Florian Philapitsch bedanken. Sie haben Grol3artiges geleistet in dieser
Zeit, es war wunderbar - dieser Applaus gehort Ihnen. (Allgemeiner Beifall)

Und last but not least auch meinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Buro, denn
die haben bis vorvorgestern noch die U-Ausschussregelung mit den Klubmitarbeiterinnen
und -mitarbeitern der andern Parteien gemacht. Daher ein wirklich herzliches und ernst
gemeintes Dankeschon - Ihr habt grof3artige Arbeit hier geleistet.

Das ist ein Stuck das jahrzehntelang Verwendung findet, das ist grol3artig gewesen
- danke - wir werden naturlich dem Gesamtpaket sehr gerne zustimmen. (Beifall bei der
SPO)

Préasidentin Verena Dunst: Danke Herr Klubobmann. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Mag. Christian Dax.

Bitte sehr.

Abgeordneter Mag. Christian Dax: Sehr geschatzte Frau Préasidentin! Hohes
Haus! Es war mir eine wirklich groRe Ehre, Teil dieser Arbeitsgruppe zu sein und
gemeinsam mit allen Fraktionen an dieser Verfassungsreform, insbesondere auch an der
Verfahrensordnung fur den U-Ausschuss mitzuarbeiten.

Und wenn man das nicht, wenn man das vorhin miterlebt hat, kann man sich gar
nicht vorstellen, dass man doch im Hintergrund gut miteinander zusammenarbeiten kann.
Ich kann aber nur davon berichten, dass die Verhandlungen zur Verfassungsreform sehr,
sehr, sehr amikal, freundschaftlich und auf Augenhéhe abgelaufen sind und gerade auch
den Punkt, was die Verfahrensordnung fir den U-Ausschuss angeht, der war von
vornherein nicht Teil der Verhandlungen.

Ich glaube der Herr Kollege Ulram hat es in der ersten Runde eingebracht, und
natdrlich haben sich sofort alle Fraktionen bewegt und gesagt, dass wir bereit sind, auch
diesen Punkt anzugreifen. Das war auch sehr, sehr gut und ich meine, dass uns vor allem
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in Bezug auf die Verfahrensordnung fur den U-Ausschuss ein riesengrofR3er Wurf gelungen
ist.

Die Verfahrensordnung fir den U-Ausschuss ist ein modernes Regelwerk,
angelehnt an den Bund. Das bedeutet, dass die Regeln zumindest teilweise schon erprobt
wurden, was ein sehr, sehr gutes Zeichen ist.

Und eines, was uns im Burgenland besonders stolz machen kann - diese
Verfahrensordnung ist einzigartig. Wir haben Regelungen getroffen, die sich noch in
keinem Landtag, in keinem 0sterreichischen Landtag wiederfinden, ausschlie3lich in
Wien. Das ist ein Punkt, denke ich mir, auf den alle Fraktionen stolz sein kdnnen. (Beifall
bei der SPO)

Die neue Verfahrensordnung ist sehr minderheitenfreundlich. Das heif3t, ein Viertel
der Abgeordneten kann einen U-Ausschuss beantragen. Es besteht natirlich die
Maoglichkeit, dass dieser Antrag abgelehnt wird. Aber ein absolutes Novum, und das ist
der Schutz dieser Minderheitenrechte, dieser negative Beschluss, diese Ablehnung durch
die Frau Prasidentin, kann beim Landesverwaltungsgericht angefochten werden. Also es
gibt jetzt die Moglichkeit eines Rechtsschutzes der Minderheitenrechte und das ist ein
ganz ein wichtiger Punkt.

Die Mitglieder des U-Ausschusses sind gleich zusammengesetzt wie die Mitglieder
des Hauptausschusses. Das heif3t, wenn ein U-Ausschuss beantragt wird und eingesetzt
wird, werden sich darin neun Mitglieder wiederfinden. Diese sind im Verhéaltnis des
Hauptausschusses zusammengesetzt.

Ein ganz ein wichtiger Punkt ist die Bestellung eines Verfahrensrichters. Das
bedeutet, dass ein sitzender oder ein pensionierter Richter oder auch ein Richter vom
Verfassungsgerichtshof, Richterin vom Verfassungsgerichtshof oder
Verwaltungsgerichtshof als Verfahrensrichterin oder Verfahrensrichter bestellt wird.

Die Verfahrensrichter haben die Verfahrensordnung einzuhalten und dafir Sorge
zu tragen, dass diese eingehalten wird. Die ist natirlich unabhangig und diese
gewahrleisten auch die Unabhéngigkeit. Sie haben dafur zu sorgen, dass die Beweise gut
aufgenommen werden, dass das Verfahren effizient und zweckmaRig gefiihrt wird, spielen
auch bei der Erstbefragung eine wesentliche Rolle.

Weil, meine, sehr geehrten Damen und Herren Kolleginnen, der U-Ausschuss ist
eine sehr, sehr komplexe Materie und wer nicht aus diesem Bereich kommt, und auch ich
als Jurist traue mir das nicht in allen Bereichen zu. Man wird Unterstlitzung brauchen von
richterlicher Seite, die uns wirklich durch diesen U-Ausschuss leiten. Und da ist, glaube
ich, die Institution des Verfahrensrichters ein sehr, sehr wichtiger Punkt.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist die Bestellung eines Verfahrensanwaltes. Der sorgt
dafur, dass samtliche Auskunftspersonen oder die Grund- und Personlichkeitsrechte
samtlicher Auskunftspersonen gewahrt werden. Das ist so wie in einem richterlichen
Prozess. Die Verfahrensanwaélte, die auch Rechtswissenschaft studiert haben missen,
und zumindest funf Jahre Berufserfahrung in diesem Bereich vorweisen missen, werden
darauf achten, dass samtliche Rechte der Auskunftspersonen eingehalten werden und
dass hier im Landtag beziehungsweise im sitzenden U-Ausschuss keine Freiwildjagd auf
diese Auskunftspersonen erfolgt.

Grundsatzlich sind die Sitzungen auch fir die Medien 6ffentlich, der Ausschluss der
Medien kann nur auf Antrag eben verfligt werden, wenn dies wirklich geboten ist. Das wird
aber im gesamten U-Ausschuss diskutiert werden und in dem Bereich wo es wichtig sein
wird, dann erfolgen.
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Ganz ein wichtiger Punkt auch fur den Herrn Kollegen Ulram und die OVP, weil es
ein wichtiges Anliegen war, die Beweisbeschliisse. Das heildt, samtliche Organe des
Landes mussen die Aktenteile, samtliche Aktenteile, die von diesen Beschliissen umfasst
sind, dem U-Ausschuss vorlegen. Das heil3t, es wird in Zukunft keine Aktenteile et cetera
geben, die nicht in den U-Ausschuss einlaufen, also im Punkt Transparenz ein
wesentlicher Punkt.

Ganz wichtig auch ist das Erscheinen der Auskunftspersonen, diese kdnnen sich
dem U-Ausschuss nicht entziehen. Wer einer Ladung nicht Folge leistet, wird mit einer
Ordnungsstrafe bedroht und zum letzten Ende, wenn sich eine Auskunftsperson
beharrlich weigert in den U-Ausschuss zu kommen, kann diese auch vorgefuhrt werden.
Also man hat hier Regelungen und Beugemittel geschaffen, die daftr sorgen, dass der U-
Ausschuss wirklich effizient, zweckmaf3ig durchgefiihrt werden kann und alle Beweise zur
Wahrheitsfindung vorgelegt werden kdnnen.

Die Dauer - der Herr Kollege Tschirtz hat es schon angesprochen, also nach
sechs Monaten ist der U-Ausschuss beendet. Dann ist noch ein Monat Zeit, um den
Bericht zu erstellen und dann gibt es eine weitere Moglichkeit, ein Minderheitenrecht, das
ist der sogenannte Minderheitenbericht.

Es stimmt schon, dass die Mehrheit im U-Ausschuss natirlich auch den
Berichtsinhalt letzten Endes beschlielen kann, dort steht es einer Minderheit von
zumindest einem Drittel der Abgeordneten zu, einen zweiten Bericht zu erstellen, einen
sogenannten Minderheitenbericht, der in weiterer Folge dann auch dem Landtag
zugeleitet wird.

Ich habe es vorhin bereits erwahnt, die Anderung der Verfahrensordnung war nicht
von vornherein geplant und das war naturlich alles sehr, sehr kurzfristig und musste
schnell gehen. An dieser Stelle noch einmal ein ausdrtcklicher und riesengro3er Dank an
den Landtagsdirektor-Stellvertreter Florian Philapitsch. Er hat hier wirklich grof3artige
legistische Arbeit geleistet und ich denke, dass wir zu dieser Verfahrensordnung auch die
Florian Philapitsch-Verfahrensordnung sagen kdnnen.

Ja, es wird mit groRer Spannung abzuwarten sein, ob wir tatsachlich in der
nachsten Zeit oder in einer der kommenden Legislaturperioden diese Verfahrensordnung
auch in der Praxis erleben dirfen. Vielen Dank an alle die mitgearbeitet haben und danke
fur Inre Aufmerksamekeit. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren! Hoher Landtag! Nunmehr
liegen keine Wortmeldungen vor. Wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung Uber
die drei Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuné&chst Gber den 3. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses. Es
geht um den selbstédndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus
Ulram, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines
Gesetzes, mit der Beilage 136, mit dem das Landes-Verfassungsgesetz Uber die
Verfassung des Burgenlandes und die Geschaftsordnung des Burgenlandischen
Landtages geandert werden.

Bei dieser Vorlage gelten die Bestimmungen der Art. 31 Abs. 2 und Art. 21 der
Landesverfassung.

Eine Beschlussfassung, meine Damen und Herren, Hoher Landtag, ist nur bei
Anwesenheit von mindestens der Halfte des Landtages und einer Mehrheit von
mindestens zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen mdglich.
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Das Anwesenheitsquorum ist ja gegeben, und daher darf ich nunmehr zur
Abstimmung kommen.

Ich darf daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die diesem vorliegenden
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das Gesetz, mit dem das Landes-Verfassungsgesetz Uber die Verfassung des
Burgenlandes und die Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages geandert
werden, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich und mit der erforderlichen qualifizierten
Mehrheit angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir nunmehr zur dritten
Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die in dritter Lesung diesem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das Gesetz, mit dem das Landes-Verfassungsgesetz Uber die Verfassung des
Burgenlandes und die Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages geandert
werden, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Es erfolgt nunmehr die Abstimmung Uber den Tagesordnungspunkt 4. Es ist der
Bericht und der Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses. Es geht um den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann Tschirtz, Mag.a Regina
Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit der Beilage
135, mit dem die Geschéaftsordnung des Burgenlandischen Landtages, Zahl 22 - 91,
Beilage 176, geandert wird.

Bei dieser Beilage, genauso wie beim Punkt vorher, geht es darum, dass
dementsprechend hier Mehrheiten sind, namlich, wie vorher schon gesagt, die Halfte der
Mitglieder des Landtages anwesend, und nattrlich auch die Mehrheit von mindestens
zwei Dritteln der abgegebenen Stimmen.

Das Anwesenheitsquorum ist wie vorher gegeben und daher darf ich gleich zur
Abstimmung kommen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die diesem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das Gesetz, mit dem die Geschéftsordnung des Burgenlandischen Landtages und
das Burgenlandische Landesverwaltungsgerichtsgesetz geandert werden, ist somit in
zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine weitere Vorgangsweise vorgeschlagen ist, darf ich nunmehr zur dritten
Lesung kommen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die dem Gesetzentwurf in dritter
Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das Gesetz, mit dem die Geschéaftsordnung des Burgenlandischen Landtages und
das Burgenlandische Landesverwaltungsgerichtsgesetz geandert werden, ist somit auch
in dritter Lesung einstimmig angenommen worden und auch mit der erforderlichen
qualifizierten Mehrheit.

Ich komme nunmehr zum 5. Punkt der Tagesordnung. Das ist der Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses. Hier geht es
um den selbstandigen Antrag der Abgeordneten Robert Hergovich, Markus Ulram, Johann
Tschirtz, Mag.a Regina Petrik, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines
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Gesetzes, mit der Beilage 137, mit dem das Burgenlandische
Landtagsklubsfinanzierungsgesetz gedndert wird, Zahl 22 - 93, Beilage 150.

Ich komme nunmehr zur Abstimmung.

Und zwar darf ich Sie, Hoher Landtag, fragen, wenn Sie mit diesem Gesetzentwurf
einverstanden sind, darf ich Sie bitten, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geéndert wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig
angenommen.

Keine weitere Vorgangsweise gewinscht. Daher darf ich gleich zur dritten Lesung
kommen.

Ich darf Sie also ersuchen, wer diesem Gesetzentwurf auch in dritter Lesung
zustimmen mdochte, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landtagsklubsfinanzierungsgesetz geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung
einstimmig angenommen.

Ich darf uns allen, Ihnen, herzlich gratulieren. Ein wichtiger Tag und nochmal einen
herzlichen Dank an beide, beziehungsweise alle, die hier mitgearbeitet haben.

Wir durfen jetzt trotz unseres grof3en historischen Ereignisses der Abstimmungen,
weitergehen in der Tagesordnung.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 128), mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz 2017 geadndert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2020) (Zahl 22 - 84) (Beilage 151)

Prasidentin Verena Dunst: Wir kommen zum 6. Punkt der Tagesordnung. Ich darf
Sie ersuchen aber hier im Landtagsitzungssaal zu bleiben, weil hier keine Redner
nominiert sind.

Ich komme zum 6. Punkt der Tagesordnung. Das ist der Bericht des
Rechtsausschusses sowie des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Gesetzentwurf, mit der Beilage 128. Es geht hier um das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz aus dem Jahr 2017, das nunmehr geandert wird
(Burgenlandisches Gesundheitswesengesetz-Novelle 2020), mit der Zahl 22 - 84, Beilage
151.

Danke an den Berichterstatter, der bereits am Rednerpult ist, Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Dr. Roland Furst.

Nur ein Hinweis noch, General- uns Spezialdebatte werden unter einem
durchgefuhrt.

Sie sind am Wort Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Dr. Roland Furst: Danke Frau Présidentin. Hohes Haus!
Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz 2017 geéandert wird (Burgenlandisches
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2020), in ihrer 3. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 17. Juni 2020, beraten.
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Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz 2017 geandert wird, die verfassungsmalilige Zustimmung zu
erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Ich danke Herr Berichterstatter. Wie ich vorher schon
gesagt habe, gibt es hier keine Wortmeldungen und daher, meine Damen und Herren,
Hoher Landtag, kommen wir gleich zur Abstimmung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz 2017
geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2020), ist somit in
zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise gewinscht wurde, darf ich gleich zur dritten
Lesung kommen.

Daher darf ich Sie ersuchen, meine Damen und Herren, Hoher Landtag, sich von
den Platzen zu erheben, wer in der dritter Lesung diesem Gesetzentwurf zustimmt. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz 2017
geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2020), ist somit in
dritter Lesung einstimmig angenommen.

7. Punkt: Bericht des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den
Beschlussantrag (Beilage 125), mit dem der Landesrechnungsabschluss 2019
genehmigt wird (Zahl 22 - 81) (Beilage 152)

Prasidentin Verena Dunst: Nunmehr kommen wir zum 7. Punkt der
Tagesordnung. Meine Damen und Herren, das ist der Bericht des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag, Beilage 125, mit dem der
Landesrechnungsabschluss 2019 genehmigt wird, Zahl 22 - 81, Beilage 152.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Dieter Posch.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Sie sind bereits hier am Rednerpult.

Berichterstatter Dieter Posch: Frau Prasidentin! Kolleginnen und Kollegen! Der
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss hat den Beschlussantrag mit dem der
Rechnungsabschluss 2019 genehmigt wird, in seiner 03. Sitzung am Mittwoch, dem 17.
Juni 2020, beraten.

Der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag
wolle folgenden Beschluss fassen:

1. Der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung tber die Gebarung im
Rechnungsjahr 2019 wird genehmigend zur Kenntnis genommen.

2. Der Rechnungsabschluss des Landes Burgenland fur das Jahr 2019 sowie
die im Rechnungsabschluss vorkommenden Abweichungen zum
Landesvoranschlag werden genehmigt.

Danke.
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Zweiter Prasident Georg Rosner (der den Vorsitz Ubernommen hat): Als erster
Rednerin erteile ich der Frau Abgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort. Bitte Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ja, zur Frage, warum ich jetzt auf
dieser Seite stehe, ich habe den perspektiven Wechsel gerne, aul3erdem mdochte ich den
Kollegen, der immer so super sauber macht und desinfiziert, nicht zu sehr stressen.

Ja, wir sind nun beim Rechnungsabschluss 2019 angelangt. Die Betrachtung eines
Rechnungsabschlusses hat flir mich immer zwei Ebenen. Das eine ist, wurde die
grundsatzliche Ausrichtung des Voranschlages beibehalten und wie schaut es mit den
Abweichungen aus in der Abrechnung in Bezug auf die Planung und wie sind diese
begriindet.

Bereits in der Debatte zum Landesvoranschlag 2019 haben wir GRUNE deutlich
gemacht, dass uns der Klimaschutz in vielen Teilen dieses Budgets zu kurz kommt. Das
hat sich auch in der konkreten Arbeit des Jahres 2019 nicht verandert. Es wurde zwar
immer wieder oOffentlich kundgetan, wie wichtig der Klimaschutz jetzt ware, aber in der
konkreten Arbeit und mit dem, was es auch hier an Geld und Investitionen im Land
gegeben hat, konnte man das nicht nachvollziehen.

Mehr noch, von dem schon sehr niedrigen Ansatz von 40.000 Euro fir
koordinierenden Klimaschutz, wurden gar nur 17.800 Euro ausgegeben und das zeigt
auch die Wertigkeit dieses Themas auf.

Ein wesentlicher Faktor der Klimaschutzpolitik eines Landes ist dessen
Verkehrspolitik. Hier sehen wir noch immer eine finanzielle Bevorzugung des motorisierten
Individualverkehrs gegeniber denjenigen, die das 6kologischere Verkehrsmittel, namlich
das offentliche, nutzen. Das wird ganz deutlich auch in diesem Rechnungsabschluss,
dass die Burgenlandische Landesregierung keine besonderen Anstrengungen
unternommen hat, hier wirklich eine Wende im 6ffentlichen Verkehr herbeizufihren.

Wir haben hier eine Verkehrspolitik, die keine Antworten auf das Problem des
wachsenden Individual- und Guterverkehrs auf der StraBe hat. Dieser
Rechnungsabschluss ist der Beleg dafiur, dass der mangelhafte Ausbau der Schiene im
Burgenland ein Versdumnis auf Landesebene ist, sonst musste es ja irgendwie budgetéar
abgebildet sein, ist es aber nicht.

Was die SPO jammern, gerne der OBB oder dem Bund in die Schuhe schiebt, wir
werden das heute noch diskutieren, verursacht sie nachweislich selbst. Der
Rechnungsabschluss 2019 macht auch deutlich, dass Digitalisierung in der
Landesverwaltung noch nicht angekommen ist. Es gibt immer noch keine Anstrengungen
zur Einrichtung des digitalen Aktes mit allen Sicherungsmaflinahmen. Es wird immer noch
unheimlich viel Papier durch Biros getragen, das dann alsbald im Altpapier landet.

Ich hoffe, da konnen wir in den nachsten Jahren eine ordentliche Wende
herbeifiihren. Was fehlt in diesem Rechnungsabschluss ist, wie in vielen anderen
Bereichen, die Transparenz, namlich dort, wo es um die Erlauterung geht warum es zu
Mehrausgaben kommt. Es kann mehr Ausgaben geben, jeder von uns kennt das, man
plant etwas, es ereignet sich etwas, man hat eine Idee und da gibt es naturlich
Abweichungen sowohl im Plus als auch im Minus.

Aber es ist fur uns Abgeordnete in vielen Bereichen sehr schwer, einfach
nachzuvollziehen, wie es zu verschiedenen Mehrausgaben kam. Weil in diesen
Erlauterungen sollte das alles drinnen stehen. Das wird aber sehr unterschiedlich
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gehandhabt in unterschiedlichen Abteilungen. Manche Abteilungen erklaren genauer wie
es zu Abweichungen kommt, andere weniger genau.

Und um das deutlich zu machen, was ich damit meine, wir haben zum Beispiel in
Bildungsprojekte, internationale Kooperationen, ein Plus von 489.169 Euro. Kann ja etwas
Wesentliches gewesen sein. Ich lese vor. Es handelt sich hier um nicht planbare
Ausgaben des jeweiligen politischen Referenten. Die nicht verbrauchten Kreditmittel sowie
die aus der Rucklage aus den Vorjahren enthommenen und nicht verbrauchten Mittel
wurden im Jahr 2019 der Zahlungsmittelreserve zugefihrt. Der Satz ist korrekt. Ja, da hat
niemand etwas falsch geschrieben, er sagt nur Uberhaupt nichts aus. Nun es kommt ja
dann oft die Rickmeldung, na gehen Sie halt Akteneinschau halten.

Das haben wir auch getan, weil wir natirlich beim Rechnungsabschluss als
gegenuber in der Regierung den Herrn Landeshauptmann haben, also haben wir um
Akteneinsicht ersucht. Die Damen aus der Abteilung waren sehr freundlich, sehr
entgegenkommend, nur leider zu dem Punkt gibt es halt nur Unterlagen aus dem
Buchhaltungssystem und das dirfen sie mir nicht zeigen. Wir kennen die Diskussionen
beim Rechnungshof, SAP. Wer hat da Einblick? Also wir nicht.

Der Rest liegt im Bildungsressort. Aber zum Bildungsressort kann ich jetzt gar
keine Akteneinsichtsanfrage mehr stellen, weil es geht ja um den Rechnungsabschluss.
Sie sehen, man dreht sich manchmal im Kreis. Einfacher und transparenter ware es, wenn
in den Erlauterungen das geschieht, wozu sie da sind, namlich einfach erlautert wird,
folgende Projekte wurden in diesem Jahr durchgefuhrt, die nicht geplant waren, dann
kennt man sich aus und dann ist es transparent.

Oder woanders, da geht es um knapp 52.000 Euro, Leistungen im Bereich Kultur
und Wissenschaft. Da haben wir auch eine Erklarung dafur, warum es hier Abweichungen
gibt und die lautet: Die Abweichung resultiert daraus, dass unerwartete Leistungen nicht
budgetiert werden kdnnen.

Okay. Ja, sie wurden nicht budgetiert, wir wollen ja nur wissen, was denn dann mit
diesen Abweichungen geschehen ist. Also es wird uns oft auf der einen Seite etwas
dargelegt oder versprochen, was dann auf der anderen Seite nicht eingehalten wird.
Daher mein dringender Appell wie jedes Jahr wenn ich hier stehe, und zum
Rechnungsabschluss rede, bitte klare Formulierungen in den Erlauterungen, bitte keine
Copy Paste-Formulierungen. Wir haben oft zu unterschiedlichsten Zahlen die gleiche
Begrindung. Es gibt Abweichungen, weil es Abweichungen gibt.

Was man auch sieht, im Voranschlag werden Fordermittel dargestellt, das lasst
sich natirlich auch gut verkaufen. Also wenn es eine Budgetrede gibt, wenn man darstellt,
was die Landesregierung alles vorhat zu férdern, dann sind das riesige Summen, und die
werden dann oft gar nicht ausgegeben.

Daflr hat es schon immer wieder Griinde, aber auch da braucht es dann klare
Begrindungen und da ware es schon auch gut, ein bisschen ehrlicher in der 6ffentlichen
Kommunikation zu sein. Ich habe eine Vermutung, dass oft die potentiellen
Forderwerberinnen und Forderwerber gar nicht hinreichend informiert werden Uber die
Moglichkeiten, die sie haben, oder wie ich es aus friheren Jahren aus anderen
Zusammenhangen auch kenne, das gar nicht etwa im Oktober, November wenn sich
schon abzeichnet, da bleibt etwas tUber an Geld, gar nicht ausgerufen wird, he Leute, ihr
kénnt noch hier Forderungen abholen, es ist noch etwas vorgesehen, sondern dass man
sich eigentlich freut, dass nicht alle genau wissen, wann sie sich wo wieviel noch abholen
konnten.
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Mir blutet zum Beispiel das Herz, wenn ich lese, dass etwa im Blchereiwesen das
Geld nicht abgeholt wurde, wo ich doch gleichzeitig wei3, dass die o6ffentlichen
Buchereien im Burgenland jeden Euro gut brauchen kdnnen. Wie gesagt, ich nehme an,
dass man sich einfach heimlich gefreut hat, dass da Geld Ubrig bleibt, fir die im
Wahlkampf versprochenen Projekte und es wurde nicht danach getrachtet, versprochene
Fordergelder auch umfassend an die Frau und an den Mann zu bringen.

Nicht entsprechend ausgeschittet wurden etwa auch Forderungen fir
Alternativenergieanlagen und fiir Photovoltaikanlagen, da waren noch 1,6 Millionen Euro
mehr drinnen gewesen, als letztendlich ausbezahlt wurden. Dann frage ich mich schon,
woran liegt das? Denn das ware doch so wichtig und so gut investiertes Geld. Aber man
hat nicht dazu aufgefordert, sich hier noch die Férderung abzuholen.

Nicht verbraucht wurde auch eine Summe, die fir die Abhaltung eines
Jugendlandtages veranschlagt war. Da ist wenigstens klar, warum das Geld nicht
ausgegeben wurde. Der Jugendlandtag der geplant war, hat nicht stattgefunden. Nun
haben wir schon 6fter nach Jugendlandtagen und vor Jugendlandtagen und dazwischen
dariiber debattiert wie denn dieser abgehalten werden soll. Wir waren uns schon einig,
damals noch, als der jetzige Landesrat llledits Landtagsprasident war, dass wir hier
einiges reformieren mussen und anders machen sollten.

Aber interessant ist die Begriindung warum der Jugendlandtag nicht stattgefunden
hat. Nicht weil man sich nicht einigen konnte auf die Form oder sonst etwas. Warum
wurde der Jugendlandtag abgesagt? Wegen der Wahlen. Und das finde ich doch eine
besonders originelle Begriindung, weil in ein paar Monaten Wahlen sind, wollen wir nicht
mehr, dass sich hier im Landtagssitzungsaal Jugendliche versammeln und miteinander
diskutieren und debattieren und sich mit wesentlichen politischen Themen
auseinandersetzen, vielleicht sogar Politikerinnen und Politiker dieses Hauses personlich
sehen und nicht nur Uber Hochglanzbroschiren.

Also ich muss jetzt schon darauf hinweisen, dass eine grundsatzliche Kritik an der
Durchfihrung und an der Inszenierung des Jugendlandtages nicht heif3t, dass man
Jugendliche fernhalten sollte von demokratischen Aktionsformaten. Das ist schon ein
bisschen auffallend bei der SPO, die Jugend ist immer wichtig, nur nicht vor Wahlen.

Also da soll dann zum Beispiel diese groRartige Initiative der Landtagsprasidentin,
#politik-er-leben und diese Demokratie-Offensive, die jugendliche Schulklassen hier
durchs Haus geflihrt hat, wo hier diskutiert wurde, wo sie personlich Kontakt haben
konnten zu Politikerinnen und Politikern, gerade in den Wochen vor den Wabhlen, nicht
mehr stattgefunden haben.

Da fallt es auf, dass Schuldiskussionen nicht mehr gut sind, nur ja nicht vor
Wabhlen. Also das ist etwas, was hier jetzt im Landesrechnungsabschluss fur 2019 noch
einmal deutlich geworden ist, nur, dass es eine grof3e Zurtickhaltung gibt, der doch sehr
machtigen SPO vor Wahlen Jugendliche auch noch mit anderen Parteien in Kontakt
kommen zu lassen.

Gerne hatte ich, wie gesagt, die Demokratie-Offensive der Landtagspréasidentin
auch noch ausfiuhrlicher lobend erwéhnt, aber es findet sich in dem Rechnungsabschluss
keine klare Ubersicht dazu. Wir erfahren nur, dass Kosten anders als erwartet
abgerechnet wurden, weil es in Zukunft dann kein Kooperationsprojekt mit der
Padagogischen Hochschule und dem Regionalmanagement Burgenland gibt. Also es ist
leider nicht klar, um welche Summen es geht, das héatte ich durchaus lobend erwahnt. Ich
glaube in die Demokratisierung und in den Kontakt der Jugendlichen mit demokratischen
Organen darf man ruhig Geld investieren.
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Minderausgaben gab es auch in der Grundversorgung fir Fremde. Uber fiinf
Millionen Euro wurden nicht gebraucht, weil die Zahl der grundversorgten Fremden
massiv zurickgegangen ist. Und es ist auch ein Beleg dafur, dass das Burgenland
durchaus Kapazitaten frei hatte, um noch Kinder, Jugendliche, Frauen mit Kindern aus
diesen elenden Fluchtlingslagern auf europdischen Boden, etwa von der griechischen
Insel Moria, aus humanitaren Griinden aufzunehmen.

Ein diesbezlglicher Antrag ist ja von uns eingegangen, seitens der GRUNEN. Wir
werden das dann hoffentlich auch im Herbst beschlie3en.

Auffallend auch in der Gruppe 7 unter Wirtschaftsforderung ist fur mich das
entgegen der Planung fur 2019 keine Auftrage fir Grundwasseruntersuchungen im
Seewinkel vergeben wurden. Da wissen wir doch, wie wichtig das ist, uns mit der Frage
der Trockenheit und der vorhandenen Wasserzugdnge im Seewinkel auseinander zu
setzen, da wurden 7.100 Euro eingespart.

Das ist nun wirklich nicht etwas wo man sagen muss, man ist so stolz, dass man
das Geld jetzt eingespart hat, statt in diesen wichtigen Forschungsbereich im Seewinkel,
wenn es um das Grundwasser geht, zu investieren.

Es gabe natirlich dann noch das eine oder andere Positive zu diesem
Rechnungsabschluss zu sagen. Ich bin sicher, das wird Klubobmann Hergovich sehr
ausfuhrlich tun. Das erspare ich lhnen, jetzt hier noch langer zu werden.
Zusammengefasst fur uns: zu wenig Klimaschutz, zu wenig Transparenz, keine
Zustimmung zu diesem Rechnungsabschluss. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Préasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Johann Tschirtz das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Ich beginne gleich mit der Gruppe 1, wo ich damals meine Zustandigkeit
hatte, hier muss man klar anfihren, dass fir die Feuerwehren sehr viel Geld zur
Verfligung gestellt wurde. Erstmalig seit sehr vielen Jahren.

Das heil3t, wir haben natirlich auch durch den Bau der S7 jetzt die Verpflichtung,
dort insofern Fahrzeuge fir die Feuerwehr anzukaufen, indem natirlich dort eine
besondere Verwendung stattfindet, und das war gar nicht billig.

Das heidt, da hat sich natirlich einiges bewegt, man kann beim
Rechnungsabschluss sehen, dass Uber eine Million Euro zusatzlich aus den Rucklagen
herausgenommen wurden, auch natirlich fir Feuerwehrautos und naturlich auch fur
Feuerwehrhauser.

Es ist nicht nur diese eine Million, sondern es wurden dann in weiterer Folge aus
den Katastrophenfondsmitteln nochmal 605.000 lukriert, ich glaube auch, der Kollege
Schnecker wird das sicher auch vorantreiben, dass im Zuge dieses Tunnelbaus noch
einiges an Geld locker gemacht werden muss, aber diese Rulcklagen gibt es, diese
Rucklagen kann man auflésen.

Ich glaube, das ist sehr, sehr wichtig, auch aus den Intentionen hinaus war ich
damals in Jennersdorf, aber ich glaube, das ist positiv zu erwahnen, weil ich glaube, die
Feuerwehren, wissen wir alle, sind fur das Burgenland ganz wichtig und ganz einfach
nicht wegzudenken.
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Was mir noch aufgefallen ist, das ist auch nicht uninteressant, dass bei den
Darlehen fir Neubauten und Eigenersatzmitteldarlehen 19 Millionen Euro weniger
beansprucht wurden, also 19 Millionen Euro weniger, das ist natirlich viel Geld, das
Ubriggeblieben ist, und daher glaube ich auch, und da sollte man natirlich auch
nachdenken, wenn man nicht die Wohnbeihilfe reformiert. Das heif3t, wenn du in der
Mindestsicherung bist, hast du keine Chance, eine Wohnbeihilfe zu bekommen, weil das
eh anscheinend inkludiert ist in der Mindestsicherung, ich finde das nicht in Ordnung,
denn gerade derjenige, der wenig Mittel zur Verfugung hat und sich vielleicht die
Wohnung gerade noch leisten kann und vielleicht noch etwas zu essen kaufen kann,
genau dort sollten wir ansetzen.

Vielleicht sollten wir dort insgesamt eine Auflistung machen, wie viele Personen in
der Mindestsicherung sind und wie viele Personen wirklich eine Wohnbeihilfe notwendig
hatten, das war immer irgendwo eine Intervention, die man immer auch tUberlegt hat, aber
ich glaube, dass wir in Folge der Tatsache, dass weniger Darlehen beansprucht wurden,
dass man hier durchaus daruber nachdenken kann und den Armsten der Armen im
Burgenland mit dieser Wohnbeihilfe unter die Arme greifen sollte.

Das Ressort von Alex Petschnig ist wirklich wunderbar gefiihrt worden. Alexander
Petschnig hat im Bereich Tourismus 1,2 Millionen Euro mehr zur Verfiigung gehabt und
der hat das naturlich auch entsprechend beworben, und damit haben sich auch die
Tourismuszahlen sehr blendend in die Ho6he geschraubt.

Er hat dort wirklich einiges bewegt und hat in seinen Bereichen und auch im
Wirtschaftsbereich sehr viel im Bereich des Rechnungsabschlusses weitergebracht.

Wenn man grundsatzlich diesen Rechnungsabschluss anschaut, dann kann man
naturlich sagen, dass es im Gro3en und Ganzen nicht wirklich Kritikpunkte gibt, wo man
sagt, dem stimme ich dagegen, sondern es ist nattrlich so, dass es einige Minusse gibt,
bei den Bedarfszuweisungen, und, und, und.

Aber das ist natlrlich immer gekoppelt im Bereich der Gemeinden, was investiere
ich, was mache ich, was baue ich nicht, und daher gibt es da nicht sehr viele
Abweichungen, wo man sagen konnte, dem Rechnungsabschluss kann ich nicht
zustimmen.

Ein bisschen vielleicht etwas Lustigeres, bei den Strafgeldern der
Landespolizeidirektion Eisenstadt hat man 90.000 Euro weniger eingenommen. Das heif3t,
der Birgermeister Steiner hat das wahrscheinlich gut gemacht. Die Verkehrsteilnehmer
sind sehr diszipliniert, aber das naturlich nur am Rande.

Es ist so auch, dass sich bei den BHs natirlich diese Einnahmen und Ausgaben
bei den Strafgeldern ziemlich die Waage halten. Es gibt natirlich einige Ausrei3er, zum
Beispiel BH Oberwart, da hat es 883.000 Mehreinnahmen als Strafgelder gegeben, aber
das ist vielleicht auch einmal interessant, das anzuschauen, warum, wo ist das passiert, in
welcher Weise, aber das hat nattrlich in weiterer Folge mit dem Rechnungsabschluss
nichts zu tun, wo ich sage, da bin ich dagegen, da bin ich dafiir, sondern das ist einfach
SO.

Eines noch abschlieRend zum Gesamtkonstrukt dieses Rechnungsabschlusses,
vielleicht sollte man auch nachdenken, das habe ich vorher vergessen anzufiigen, im
Bereich der Wohnbaufdrderung, dass man vielleicht wieder einfuhrt, dass eine vorzeitige
Ruckzahlung wieder mdglich ist.
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Leider Gottes gibt es das nicht mehr, ich glaube, dass das vielleicht auch seine
Notwendigkeit hatte, aber natirlich, das sind Dinge, die man zuklnftig mittels Antrage in
den Landtag einbringen muss, genauso wie die Wohnbeihilfe.

Aber im GrofRen und Ganzen ist der Rechnungsabschluss in Ordnung, es gibt, wie
gesagt, nicht irgendwelche Abweichungen, wo man erstaunt sein kann, sondern wir
werden daher diesem Rechnungsabschluss unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der
FPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Christoph Wolf, M.A. das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Vielen Dank. Zum Beginn vermisse ich einen
Transparenzbericht des Landes Burgenland, so, wie ihn die Stadt Eisenstadt und auch die
Stadt Oberwart prasentiert haben.

Ich darf als Biurgermeister selbst die Gemeinde Hornstein als die transparenteste
Gemeinde betiteln, wir haben den ersten Gemeinde-Transparenzbericht veréffentlicht und
vorgezeigt, wie man einen solchen umsetzt, denn Transparenz ist ausschliel3lich eine
Sache des Wollens, und dennoch fehlt mir dieses Wollen im Land Burgenland.

Wenn man sich den vorliegenden Rechnungsabschluss anschaut, dann hat die
Kollegin Petrik kurz erwéhnt, es steht Vieles darin, aber es sagt nichts aus.

Ich darf ein paar Fakten zu Beginn erwahnen. Im ordentlichen Haushalt des Landes
macht das Land ein Minus von 17 Millionen Euro. Das heif3t, es gibt im ordentlichen
Haushalt um 17 Millionen mehr aus als es einnimmt. Das ist bedenklich, auRerdem haben
wir ein Minus im Barbestand auf unseren Bankkonten im Jahr 2019 von 22 Millionen im
Minus gemacht, das ergibt somit einen Kassastand von minus 50 Millionen Euro.

Jetzt wundert es mich nicht, warum sich das Land Burgenland schwer tut, den
Gemeinden Geld auszuzahlen. Im Gegenteil, das Land saugt das Geld von unseren
Gemeinden regelrecht ab, um diesen Kassenstand vielleicht irgendwann dann doch ins
Plus zu bekommen.

Weiters werden wir von der SPO hdéren, dass das Land so groRartig Schulden
abbaut. Ich sehe, dass knapp zwei Millionen an Schulden abgebaut werden, das aber nur
am Papier. Es gibt Gemeinden und Stadte im Burgenland, die im Jahr mehr Schulden
abbauen als das gesamte Land Burgenland, was uns schon zu denken gibt.

Gleichzeitig liegt dieser Schuldenabbau nur am Papier vor, weil in der Tiefe sieht
man, dass 30 Millionen Euro an Ricklagen reduziert wurden, um tberhaupt am Papier die
zwei Millionen an Schulden tilgen zu kénnen.

Das bedeutet, das ist eine Augenauswischerei, die fur uns sehr bedenklich ist.

Die Ermessensausgaben steigen in Summe um knapp 40 Millionen Euro, auch
nicht verwunderlich. Es wurde ein Landtagswahlkampf mit der SPO-Politik auf Kosten des
Landes finanziert, irgendwoher muss das Geld kommen und ein Teil davon werden diese
40 Millionen an erh6hten Ermessensausgaben gewesen sein.

Was wir noch zu bezahlen haben, sind sieben Millionen Euro an Kreditzinsen, well
wir so hohe Kreditverbindlichkeiten nur im Land selbst haben, da spreche ich gar nicht
von den Beteiligungen in der Landesholding, Gber die wir in den letzten Jahren immer
wieder sehr intensiv diskutieren und zum Schluss kommen, dass wir mehr als 1,5
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Milliarden Euro Gesamt-Schulden haben. Der Haftungsstand ist entsprechend hoch
geblieben, bei 1,2 Milliarden Euro.

Ein Schmankerl am Rande ist natirlich die Pflegeservice Burgenland GmbH, die fur
den Wahlkampf missbraucht wurde. Da investieren wir im Jahr 2019 als Land 8,6
Millionen Euro in eine neu gegrindete GmbH, in der eine ehemalige SPO-Abgeordnete
als Geschaftsfuhrerin eingesetzt wurde. Ein Versorgungsposten fir die letzten Jahre vor
der Pension, der viel Geld kostet, um Politik zu machen, die der SPO entspricht.

Und ein Thema, das uns sehr am Herzen liegt, sind die teuren Zins-SWAPS, die
noch immer nicht behandelt wurden. Der Herr Landeshauptmann kindigte seit vielen
Jahren an, er wird dieses Problem l6sen. Gel6st hat er bis heute noch gar nichts, er hat
mehr Probleme geschaffen als geldst. Wir bezahlen durch diese Zins-SWAPS nach wie
vor 8,5 Millionen Euro pro Jahr ins Nichts.

Also wir werfen dieses Geld nach wie vor aus dem Fenster raus, und ich méchte es
wiederholen und es ist leider immer jedes Jahr das Gleiche: Wir bezahlen einen
Fixzinssatz von sechs Prozent und erhalten aber den Drei-Monats-Euribor. Jeder, der
irgendwie mit Finanzierungen ein bisschen zu tun hat, weil3, dass derzeit der Euribor bei
minus 0,4 Prozent liegt. Somit zahlen wir mehr als sechs Prozent, mittlerweile sind wir bei
6,5 Prozent, also ware es dringend an der Zeit, Herr Landeshauptmann, das Versprechen
einzulésen, bei diesem Zinsfuld anzupacken.

Wenn man sich den Rechnungsabschluss durchschaut, dann sieht man, dass das
Land damals ein Geld bekommen hat fir die Bank Burgenland, im letzten
Rechnungsabschluss waren das noch 35 Millionen Euro, jetzt gibt es diese 35 Millionen
Euro nicht mehr.

Irgendwann wurde kommuniziert, das Geld wird fur das Krankenhaus Oberwart
genommen, aber ich kann mir nicht vorstellen, dass im letzten Jahr bereits 35 Millionen
ausgegeben worden sind. Das hatten wir wohl mitbekommen. Somit frage ich, wo diese
35 Millionen hingekommen sind.

Was es noch zeigt, ist, dass das Land 21 Millionen Euro Geld von den Gemeinden
im Zuge der Landesumlage nimmt. 21 Millionen Euro, die die Gemeinden gut brauchen
kénnten, obwohl die Gemeinden schon 90 Millionen Euro im Zuge der Ertragsanteile an
das Land zuriickiberweisen mussen.

Das heil3t, die Gemeinden geben von ihrem Geld, das den Gemeinden zustehen
wirde, schon 110 Millionen Euro ab. Das sind zirka zehn Prozent des Landesbudgets, die
Gemeinden finanzieren damit das Land schon jetzt. Umso eklatanter ist die Diskussion
Uber die Ertragsanteile.

Der Rechnungsabschluss zeigt fir uns somit kein gutes Bild. Es ist das Ebenbild
dieser SPO-Politik des Vorjahres vor der Landtagswahl. Es zeigt sich relativ deutlich, was
die SPO vorhat. Mittlerweile stehen wir vor dem Doskozil-Fiinf-Jahres-Plan: Jetzt muss
der Landeshauptmann seine Zeit als Landeshauptmann absitzen, bis zur né&chsten
Nationalratswahl. Das ist mittlerweile allseits bekannt. Es wird der Neokommunismus im
Burgenland eingefiihrt, Gemeindebetriebe, ja, sogar Private werden enteignet.

Taglich hort man aus der SPO Burgenland nur die Kritik an der eigenen
Bundespartei, aber auch an der Bundesregierung. Mangels besseren Vorschlags wird
alles kritisiert, was von anderen kommt und jegliche angebrachte Kritik, die nimmt man
nicht gerne auf, man stellt sich ins Eck, schmollt und schlagt verbal rundum aus, auf alle
anderen, die einem zu nahe kommen. Das ist im Prinzip der Doskozil-Finf-Jahres-Plan
und das kostet nattrlich Unmengen an Geld.
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Die Burgenlander stehen unter einem massiven Irrtum, denn die SPO vermittelt
den Burgenlandern mit jedem Wort den Anschein, dass die Burgenlander einen Ferrari
kaufen, aber in Wirklichkeit erhalten sie einen russischen Lada aus der Mottenkiste.

 Deswegen konnen wir diesem Rechnungsabschluss nicht zustimmen. (Beifall bei
der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Dieter Posch das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dieter Posch (SPO): Herr Prasident! Werte Kolleginnen! Werte
Kollegen! Es ist schon spannend, was man mit einem Rechnungsabschluss alles
assoziieren kann, mit einem verdachtigen kommunistischen Parteiprogramm, Finf-
Jahres-Plan, im Lada haben wenigstens mehr Leute Platz als wie in einem Ferrari. Also
wenigsten kommt das dem Volke zugute, wenn dieser Vergleich von lhnen hier passen
soll.

Man muss irgendwann einmal zur Kenntnis nehmen, dass sich die SPO im
Burgenland nicht gewaltsam an die Spitze gepuscht hat, sondern dass diese jetzt hier
abgebildete absolute Mehrheit einer demokratischen Wahl entspricht.

Wenn man da nicht bei den Ersten ist, muss man es trotzdem zur Kenntnis
nehmen. Und jede Abwertung dieser absoluten Mandatsmehrheit und dieser
Alleinregierung ist in Wahrheit ein Negieren eines Wahlerauftrages und eines
Wahlergebnisses. (Beifall bei der SPO)

Auch wenn man das nicht gerne hat, man kann sich ja bemuhen, dass man das
beim nachsten Mal wieder mitspielt und dann kann man vielleicht nicht so gerne Uber
einige Dinge, uber die wir so gerne reden im Rahmen des Rechnungsabschlusses, die
man seinerzeit als Teil dieser Regierung noch mitverantwortet hat und heute macht man
Kindesweglegung und sagt, ich kann mich an nichts mehr erinnern, das geht uns nichts
an, das gehort alles dem Herrn Doskozil.

Abseits aller Aufregung und aller Versuche, irgendetwas in einen
Rechnungsabschluss hinein zu interpretieren, der ja nichts anderes ist als eine
Abrechnung, wenn man sich beim Budget engagiert und bei der Erstellung des Budgets
kampft, dass man Positionen einnimmt, dass sich diese in der Finanzierung der Zukunft
wiederfinden, dann verstehe ich das.

Aber im Nachhinein in einen Rechnungsabschluss hinein zu interpretieren, dass
vielleicht zu wenig Fordermittel abgeholt wurden, und daher ist das Land saumig, weil es
vielleicht nicht jemanden noch aufgehusst hat, bitte, hol dir noch eine Férderung.

Man konnte es auch anders interpretieren, das Land hat Hoffnung gemacht, das
Land hat Aussichten gestellt und das Land hat sich vorbereitet, dass diese Forderungen
abgeholt werden.

Ich ware neugierig, wie es gegangen ware, wenn man bei den Forderungen zum
Beispiel Photovoltaik vielleicht einen Nachtrag um Vier-, Funf-, Sechstausender gehabt
hatten, dann hétte wahrscheinlich aus derselben Ecke der Vorwurf gelautet, das Land war
schlecht vorbereitet und wir haben nicht damit gerechnet, dass man griine Sachen
unterstutzt.
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Zur Sache, der Landesrechnungsabschluss fir das Jahr 2019 liegt vor und er weist
im ordentlichen Haushalt Einnahmen und Ausgaben in der Hohe von 1,362.107.083,41
Euro aus.

Im aufRerordentlichen Haushalt wurden Einnahmen und Ausgaben in der Hohe von
jeweils 34.664.989,93 Euro verbucht. Und das sehr ordentlich, was bei der Komplexitat
dieses Themas keine Routinearbeit ist.

Dafur darf ich gerne bei dieser Gelegenheit, ich hoffe namens des gesamten
Hohen Hauses, Frau Abteilungsvorstandin Mag.a Monika Stiglitz und Frau Oberamtsréatin
Ursula Fercsak fur die Erstellung des insgesamt 723 Seiten machtigen Kompendiums
groRe Wertschatzung ausdriicken. (Beifall bei der SPO)

Gegenuber dem Landesvoranschlag fiur 2019 ergibt das abgerechnet
Mehrausgaben und Mehreinnahmen in der H6he von 104,7 Millionen Euro. Und durch
konsequente und straffe Budgetpolitik, auch der SPO, wir waren ja damals nicht alleine
bei diesem Jahr, das jetzt abgerechnet wird, konnten im Jahr 2019 3,02 Millionen Euro
Schulden abgebaut werden. Das ist rund um eine Million mehr als urspriinglich geplant.
Plan ist gleich Budget, da waren alle dabei, was Ruckschlisse auf umsichtige
Budgetplanung aufdrangt.

In Summe spiegelt der vorliegende Rechnungsabschluss vorausschauende
Finanzpolitik mit mehrheitlich kiinftig einstimmig sozialdemokratischer Handschrift wider.
Schulden wurden abgebaut, der Budgetpfad wurde grol3tmdaglich eingehalten.

Das Land Burgenland verfugt dber stabile Finanzen und Uber einen
ausgeglichenen Haushalt, und die Stabilitatsvorgaben des Bundes und der Europaischen
Union wurden tbererfullt.

In diesem Konnex verwundert die immer wieder aufpoppende Diskussion um
Zinstauschgeschafte insofern, als diese Frage bereits mehrmals auch im Landtag erortert
wurde, und durch standiges Aufwarmen dieses Themas wird die rechtliche Situation keine
andere.

Es wird Ihnen aber, meine Damen und Herren von der OVP, nicht gelingen,
Kindesweglegung zu betreiben. SPO und OVP waren sich zum Zeitpunkt des
Abschlusses dieser Geschéafte einig und davon Uberzeugt, damit fir das Land das
Richtige zu tun. Dass sich die internationale Finanzwirtschaft anders entwickelte, das zu
erahnen, méchte ich nicht einmal Ihnen vorwerfen, aber Sie durfen daher nicht uns
vorwerfen, jetzt bei dem Ausstieg aus diesen Geschaften zum Nachteil des Burgenlandes,
wie Sie es jetzt fordern, sdumig zu sein.

Die mit dem vorliegenden Rechnungsabschluss 2019 ausgewiesenen stabilen
Finanzen des Burgenlandes werden angesichts der Krise, die uns noch Jahre
beschaftigen wird, ein unabdingbares Fundament fir die Zukunft unseres Landes und der
Burgenlanderinnen und Burgenlander sein.

Das werden wir uns aber nicht durch parteipolitisch motivierte Inszenierungen
schlechtreden lassen.

Daher wird die SPO diesen Rechnungsabschluss auch in der vorliegenden Form
genehmigen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als né&chster
Rednerin erteile ich abermals der Frau Abgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Abgeordneter Posch!
Zunachst Entschuldigung, ich habe das vorher falsch im Kopf gehabt, dass ich nicht Sie
genannt habe, von dem ich mir die lobenden Worte erwarte fur den Rechnungsabschluss.
Aber etwas an lhrer Aussage hat mich jetzt doch schwer erschiittert.

Sie gehen zu dem Pult und Sie sagen, die Opposition solle doch aufhdren, Kritik zu
Uben, an dem was hier an Politik betrieben wird, weil wir wirden damit nicht das
Wahlergebnis der letzten Landtagswahl akzeptieren und den Wéahlerauftrag.

Also das ist doch erschitternd, wenn Sie sagen, weil die SPO knapp 50 Prozent
hat, im Landtag die absolute Mehrheit, eine Alleinregierung, das ist sozusagen ein klares
Wahlergebnis gewesen. Deswegen sollten die anderen Parteien gar nichts mehr
kritisieren?

Nein, der Wahlerauftrag an uns ist ein hochst unterschiedlicher in den Parteien.
Aber jeder und jede von uns hier, auch in der Opposition, hat einen klaren Auftrag, hier
politische Meinungen zu &uf3ern, Haltung zu zeigen und auch die Regierung zu kritisieren.
Auch wenn es bereits eine absolut regierende Regierung ist, vielleicht gerade deswegen.

Also ich bitte doch, die Grundregeln des demokratischen Agierens hier in diesem
Haus zu akzeptieren. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Es liegen keine
Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Landesrechnungsabschluss 2019 wird somit mehrheitlich genehmigend zur
Kenntnis genommen und damit werden auch die im Landesrechnungsabschluss 2019
vorkommenden Abweichungen zum Landesvoranschlag genehmigt.

8. Punkt: Bericht des Ausschusses fir européaische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit betreffend den Beschlussantrag (Beilage
127), mit dem der 4. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 - 2020, EU-
Forderungen im Burgenland zur Kenntnis genommen wird (Zahl 22 - 83) (Beilage
153)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Ausschusses flr europaische Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit
betreffend den Beschlussantrag, Beilage 127, mit dem der 4. Umsetzungsbericht zur
Programmperiode 2014 - 2020, EU-Forderungen im Burgenland zur Kenntnis genommen
wird, Zahl 22 - 83, Beilage 153.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Christian Dax.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Dax: Vielen Dank Herr Prasident. Der Ausschuss
fir europaische Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit hat den
Beschlussantrag, mit dem der 4. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 - 2020,
EU-Forderungen im Burgenland zur Kenntnis genommen wird, in seiner 2. Sitzung am
Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Der Ausschuss fir europaische Integration und grenzuberschreitende
Zusammenarbeit stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:


http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-83.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage153.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage153.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-83.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage153.pdf
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Der 4. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 - 2020, EU-FOrderungen im
Burgenland wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Herr
Landtagsabgeordneter Wolfgang Spitzmuller ist als erster Redner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke schén Herr Prasident.
Zum vierten Mal diskutieren wir hier beziehungsweise stimmen (ber den
Umsetzungsbericht zur Programmperiode der EU-Foérderungen im Burgenland ab, der
heuer endet.

Es geht insbesondere um die Mitteln aus dem Europaischen Fonds flr regionale
Entwicklung und dem Europaischen Sozialfonds. Interessant ist hier fir mich immer die
regionale Verteilung. In dem Bericht wird aufgeteilt, welche Bezirke, welche Landesteile,
besonders viele Projekte eingereicht haben.

Am Anfang war es so, dass der Norden eher beginstigt war, also beginstigt kann
man nicht sagen, mehr Projekte eingereicht hat.

Seit 2018 und besonders eben auch 2019 hat sich das geéandert. Das ist vor allem
dann besonders auffallig, wenn man sich das pro Kopf anschaut, was ja auch fairer ist,
also bevolkerungsanteilsmafig. Dann schneidet namlich das Mittel- und Sudburgenland
besonders gut ab. Besonders der Bezirk Oberwart hat hier aufgeholt und besonders viele
Projekt eingereicht und geférdert bekommen.

Das ist fur mich auch der Sinn von solchen Férderungen, dass eher schwachere
Gebiete starker gefordert werden. Das kommt hier sehr gut zur Geltung.

Was die Landwirtschaft und den landlichen Raum, das ELER-Programm, angeht,
ist die Verteilung natirlich eher so, wie man es sich vorstellt, sehr viel im Norden, eher
weniger im Sdden, das héangt natirlich vor allem damit zusammen, dass die
Landwirtschaft vor allem in Nordburgenland wesentlich groRer und starker ist. 58 Prozent
wurde hier im Norden gefordert, 37,8 im Mittel- und Sudburgenland, der Rest sind
Uberregionale Projekte.

Was bei der Gelegenheit vielleicht noch gesagt werden muss, die gemeinsame
Agrarpolitik, wo ja die ELER-Gelder vor allem beinhaltet sind, die heuer auslauft, hatte ja
neu gestaltet werden missen. Das alte Programm wird jetzt verlangert.

Ich sehe das mit einem lachenden und weinenden Auge. Es gab ja sehr heftige
Diskussionen um dieses Programm. Auf der einen Seite ist es traurig, dass das Programm
jetzt weitergefuihrt wird, das ja doch gerade im 6kologischen Bereich und im Klimabereich
sehr starke Schieflage hat.

Auf der anderen Seite ist da vielleicht die Moglichkeit in den nachsten ein, zwei
Jahren sich genauer damit zu befassen und das durchzubringen, was eigentlich die EU-
Kommission vorhat, namlich starker in den Bereich Klimaschutz, Klimaanpassung
reinzugehen. Diese Vorhaben, die stark diskutiert worden sind, vielleicht doch
durchgehen.

Fur die Bauern ist der Vorteil nattrlich die Planungssicherheit jetzt bis 2021. Der
Sparvorschlag der EU, Einsparungsmal3nahmen in dem Budgetbereich wurden immerhin
zuriickgenommen. Das ist ein grof3er Vorteil.

Was auch ein groR3er Vorteil ist, auch fir das Burgenland, da wir ja das Bio-
Bundesland werden wollen, Neueinstiege fur mehrjahrige Programme, und da zahlt das
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Bio-Programm auch dazu, sind weiterhin méglich. Das wurde immerhin jetzt festgelegt. So
viel zum ELER-Programm.

Fischereifonds ist auch erwahnt, hat fir das Burgenland weniger Auswirkungen,
gerade flr ein paar Aquakulturen.

Interessant ist noch, Uberstaatliche Projekte, die im Interreg-Projekt finanziert
werden, vor allem sehr stark nattrlich dsterreich-ungarische Projekte. Da gibt es einige
und das ist gut und wichtig, denke ich.

Interessant ist nur, dass man bereits Ende 2019 hier einen Umsetzungsstand von
109,3 Prozent erreicht hatte. Das hat mich dann doch etwas verwundert. Aufldsen konnte
ich es nicht. Im Grunde natirlich eine interessante Information.

Das Einzige, was mich am Anfang dieses Berichts stoért, ist ein Satz, der 2020
eigentlich nicht mehr in einem offentlichen Papier stehen sollte, der heif’t: ,Aus Grunden
der Lesbarkeit wurde in diesem Bericht auf eine geschlechtsspezifische Differenzierung,
wie zum Beispiel Projekttragerinnen verzichtet. Entsprechende Begriffe gelten im Sinne
der Gleichbehandlung fir beide Geschlechter.”

Ich denke mir, das sollten wir Gberwunden haben. So viel Aufwand ist das nicht,
heute mit der Technik kann man das bewerkstelligen. Und wenn einem das wirklich
zuwider ist, na dann macht man halt den vierten Bericht einmal nur in der weiblichen
Form. Auch das ware eine Mdglichkeit.

Danke schon. Ja, wir werden natiirlich zustimmen. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner
zu Wort gemeldet ist Frau Landtagsabgeordnete Melanie Eckhardt, MSc.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Melanie Eckhardt, MSc (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Zuschauer und Zuschauerinnen! Ich méchte
einmal damit beginnen, die Europaische Union garantiert uns eigentlich seit Uber 60
Jahren Frieden und Lebensqualitat in Europa.

Und daruber hinaus haben wir sehr viele Vorteile, die fur uns alle schon
selbstverstandlich geworden sind. Zum Beispiel die gemeinsame Wahrung, aber auch die
Reisefreiheit.

Es ist uns jetzt in der Krise besonders aufgefallen und bewusst geworden, was
diese Reisefreiheit eigentlich zu bedeuten hat.

Wir als Volkspartei sind natirlich besonders stolz, Christian Sagartz als den
burgenlandischen Vertreter im Europaischen Parlament zu haben. (Beifall bei der OVP)

Er mochte Europa allen Burgenlanderinnen und Burgenlandern naherbringen und
versucht, sich hier sehr einzusetzen. Denn eines ist uns klar. Es ist kaum eine Region in
Europa, die so viel von der EU oder von der Vereinigung Europas finanziell unterstitzt
worden ist als das Burgenland.

Er wird sich auch in Zukunft deshalb dafiir einsetzen. Seine Belange sind es, dass
wir auch finanzielle Unterstitzungen fur das Burgenland sichern. Er mdchte gleiche
Lebensverhaltnisse im Norden und im Suden haben. Sich fir Sicherheit und Stabilitat
einsetzen und die Zusammenarbeit zwischen den Regionen stéarken. Hier vor allem
grenziberschreitende Projekte im Bereich Infrastruktur, Arbeitsmarkt und Bildung.



532 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020

Aus den Berichten geht eigentlich hervor, dass das Férderprogramm so umgesetzt
wurde wie es geplant war. Es wurden insgesamt 47.700 Projekte genehmigt und daftr
wurden 552 Millionen bereitgestellt. Wenn alle Projekte wie geplant durchgefihrt werden
kénnen, dann haben wir insgesamt ein Projektvolumen von 778 Millionen realisiert.

Die einzelnen Forderprogramme werden in dem Bericht genau aufgelistet. Mich hat
darliber hinaus interessiert, wo die einzelnen Projekte genau sind und was mit diesem
Geld finanziert wird.

Auf der RMB-Homepage hat man hier eine ganze Auflistung von den einzelnen
Programmen. Es wurde eben schon das Interreg-Programm angesprochen, aber auch
das Naturparkmanagement. Es wurde auch sehr viel in Agrarférderungen investiert. Es
gibt das Programm oder den Pakt fir Beschéaftigung, wo ganz viel Geld hineingeflossen
ist, aber auch das Programm Fit to work. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Was haben diese Fordergelder fur die Wirtschaft gebracht? Sehr viele
Unternehmerinnen und Unternehmer konnten davon profitieren genauso wie auch viele
Thermen und so weiter damit finanziert wurden. Aber auch in die Infrastruktur wurde viel
Geld investiert.

Ich denke mir, auch der Flei3 und der Mut der einzelnen Unternehmer hat dazu viel
beigetragen, aber ich mdchte hier ganz ausdriicklich vor populistischen Forderungen
warnen, denn es kann alles ganz schnell wieder zunichte gemacht werden.

In dieser schwierigen Zeit brauchen wir fir die Wirtschaft jede Unterstlitzung, die
wir nur bekommen konnen, auch im Bund. Der Bund hat uns 31 Millionen Euro zur
Verfligung gestellt, bevor dann auch das Land sich dazu entschlossen hat, hier uns Hilfe
anzubieten.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Als ndchsten Redner
erteile ich Herrn Abgeordneten Mag. Christian Dax das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Dax: Sehr geehrter Herr Préasident! Sehr
geschatzte Damen und Herren! Werte Kolleginnen und Kollegen! Anfangs muss ich zu
meinem letzten Redebeitrag noch eine Richtigstellung machen. Ich habe falschlicherweise
gesagt, dass der Herr Mag. Philapitsch alleine die Verfahrensordnung verfasst hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Elisabeth Neuhold ist jetzt nicht da, ich hoffe sie hort mich, aber das war mein
letzter Wissensstand bevor ich letzte Woche erkrankt war. Deshalb natirlich auch ein
riesengroRes Dankeschon an die Frau Dr. Neuhold fur ihre groRartige Arbeit. (Beifall bei
der SPO — Abg. lise Benkd: Die Rosen folgen.) Mit groRen Folgen. Ich zittere und bebe.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. llse Benkd: Rosen!) Die Rosen
folgen natlrlich. Danke Frau Kollegin.

Als kurze Einleitung zum Umsetzungsbericht. Das Regionalmanagement
Burgenland, RMB, nimmt in der Foérderperiode 2014 bis 2020 unter anderem die Funktion
als programmverantwortliche Forderstelle fur die EU-F6rderprogramme IWB-EFRE, IWB-
ESF und sowie die Additionalitdtsprogramme EFRE und ESF wahr.
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Dartber hinaus fungiert das RMB auch als Verwaltungsbehotrde fir das
grenziuberschreitende Forderprogramm INTERREG. Die Kohasions- und Strukturpolitik
gehdren zu den zentralen Politikbereichen der Europaischen Union.

Dabei geht es vor allem um die Festigung der wirtschaftlichen, sozialen und
territorialen Zusammenhalte in der Gemeinschaft. Der Europaische Struktur- und
Investmentfonds, dazu gehoren die ich soeben genannt habe, sind auf die
Wachstumsstrategie und deren Kernziele ausgerichtet.

Dazu gehdren etwa die Beschaftigung, der Klimawandel und Energie, Bildung und
Armut und die soziale Ausgrenzung. Ich halte fest, dass die Halfte der EU-Mittel Uber
diese Fonds ausgeschuttet wird. Der Umsetzungsbericht des RMB offenbart uns sehr
erfreuliche Zahlen, wie beispielsweise den Umsetzungsstand in Bezug auf die
genehmigten Projekte im Burgenland, zur Vorperiode. Die sind im Jahr 2018 um 39
Prozent gestiegen. Im Bereich der landlichen Entwicklung sogar um 40 Prozent.

Bei den grenzuberschreitenden Interreg-Programmen waren es 31 Prozent. Wenn
man jetzt alleine die genehmigten Férderungen betrachtet, haben sich diese im Vergleich
zum Jahr 2018 um sage und schreibe 33,6 Prozent erhoht. Die ausgeltsten Investitionen
dadurch um 31,2 Prozent.

Generell kann man sagen, dass die Umsetzung der Forderperiode im Burgenland
mehr als nach Plan verlauft. Das ist groRartig. (Beifall bei der SPO)

Die Frau Kollegin Eckhardt hat schon ein paar sehr wesentliche Zahlen genannt.
Ich méchte lhnen auch die wichtigsten nicht vorenthalten. Bis 2019 wurden mit
burgenlandischer Beteiligung 47.700 Projekte genehmigt. Bis jetzt sind 552 Millionen Euro
geflossen und wenn wir die Programme beziehungsweise die Forderung, wie geplant,
ausschutten beziehungsweise uns aus Brissel holen, dann werden es bis zum Ende der
Forderperiode 778 Millionen Euro sein. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Ein ganz ein wesentlicher Punkt, der vor allem in den Beitrdgen nicht erwahnt
wurde, sind jetzt die Zahlen aus dem EFRE und ESF. Der Ausschdpfungsgrad bei diesen
beiden Fonds belauft sich fir das Jahr 2019 auf 79 Prozent. Das heil3t, dass wir fast alles
ausgeschopft haben. Das, was bis jetzt noch nicht ausgeschopft wurde, werden wir noch
im Jahr 2020 ausschopfen.

Bei der EFRE-Forderschiene entfallen rund 66,3 Prozent das sind 43 Millionen
Euro der genehmigten Férderungen auf den Bereich Wettbewerbsfahigkeit vom KMU. Aus
der ESF-Forderschiene entfallen mehr als 20 Milionen Euro auf den Bereich
Beschaftigung und Arbeitskraftemobilitét.

Das heil3t, dass wir durch unser Engagement und vor allem die hervorragende
Arbeit unserer Forderstellen, der zustandigen Stellen im Land und in den Beteiligungen
Arbeitsplatze absichern und Beschaftigung schaffen.

Im Bericht sind auch weitere sehr interessante Zahlen zu lesen. Ich empfehle es
Ihnen allen, sehr geehrte Damen und Herren Kolleginnen, dass Sie einen kleinen Blick in
diesen Bericht werfen und sich die wichtigsten Zahlen vor Augen halten.

Der Bericht zeigt, dass die zustdndigen Stellen im Land oder im RMB, in der
WIiBUG und im Land - sind das vor allem die Abteilungen 4, 6 und 7, hervorragende Arbeit
leisten. Sie sind auch Garanten dafir, dass jeder Cent aus Briissel abgeholt wird.

Wir kénnen stolz sein auf unsere fleil3sigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ich bin
mir sicher, wenn die Arbeit im Jahr 2020 so verlauft, wie in den vergangenen Jahren,
dann werden wir bis zum Ende der Forderperiode tatsachlich jeden Cent abgeholt haben.



534 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020

Dankeschon. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Es liegen keine
Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der 4. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 bis 2020, EU-Férderungen
im Burgenland wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Wolfgang Sodl,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fur eine faire
Unterstitzung der burgenlandischen Pendlerinnen

Prasidentin Verena Dunst (die den Vorsitz tubernommen hat): Sehr geehrte
Damen und Herren! Wie bereits im Einlauf des heutigen Tages bekanntgegeben gibt es
eine Dringliche Anfrage. Daher darf ich nun zur Behandlung des Dringlichkeitsantrages
kommen.

Es geht um den Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich,
Wolfgang Sodl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung fur eine faire
Unterstitzung der Burgenlandischen Pendler und Pendlerinnen. Da die Behandlung, wie
Ihnen bereits seit der Friih bekannt ist, frihestens 3 Stunden nach Eingang, spatestens
aber um 15.00 Uhr zu erfolgen hat, darf ich nunmehr in die Dringliche Anfrage einsteigen.

Als erster Redner ist hier der Herr Landtagsabgeordnete Wolfgang Sodl zur
Begrindung der Dringlichkeit des gegenstandlichen Antrages gemeldet.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Danke Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! All jene, die uns auch via Internet per Livestream
zuhoren, zusehen, darf ich auch recht herzlich begrif3en.

Das Thema ,Pendeln” betrifft viele Menschen in unserem Land Burgenland.
Gerade deshalb wird es seitens der Politik auch sehr haufig thematisiert. Das Thema
Pendler hat aber nicht nur die Berechtigung, nein, es ist ein sogar ein sehr wichtiges
Thema fur die Menschen in unserem Land. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich glaube, wir haben auch die politische Verpflichtung, sich fir unsere Menschen,
fur unsere burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler auch einzusetzen. Gerade im
Kampf gegen den Klimawandel ist der 6ffentliche Verkehr eine wichtige Saule.

Meine sehr geschétzten Damen und Herren! Es ist aber fir meine Begriffe die
hochste Prioritat der Politik, Rahmenbedingungen zu schaffen, um Arbeitsplatze,
natirlich, in unserem Land zu erhalten und Arbeitsplatze neu zu schaffen und
grundsatzlich das Pendeln zum Arbeitsplatz so kurz wie mgglich zu halten.

Ich mdchte schon festhalten, dass dies den politisch Verantwortlichen in unserem
Land grundséatzlich auch gelungen ist. Es gab namlich im Land Burgenland noch nie so
viele Arbeitsplatze, naturlich jetzt ausgenommen die Coronazeit.

Wenn wir die Zahlen vergleichen und das Jahr 2000 hernehmen, dann hatte
damals das Land Burgenland 80.000 unselbstandig Erwerbstétige. Im Jahr 2019 gab es
mit 108.000 unselbstandig Erwerbstatigen ein Spitzenergebnis.

Letztendlich haben wir natlrlich das Ansinnen, jene Menschen, die pendeln
mussen, in den offentlichen Verkehr mit einzubinden. Dazu muss der 6ffentliche Verkehr
naturlich auch leistbar sein, er muss attraktiv sein und er muss sicher sein.
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Das Land Burgenland hat noch nie, meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen,
soviel Geld fur den o6ffentlichen Verkehr in die Hand genommen, wie im Jahr 2019 und
budgetierte naturlich auch fur das Jahr 2020 in Summe 21 Millionen Euro.

Wenn man vergleicht, dann wurden im Jahr 2000 funf Millionen Euro fir den
offentlichen Verkehr in unserem Land Burgenland ausgegeben. Jetzt ist es das Vierfache.
Aber, wir wissen auch, dass aus dem Burgenland taglich 100.000 Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer zu ihren Arbeitsstatten pendeln. Allein 20.000, 25.000 in den Grol3raum
Wien.

Meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Sie kennen natlrlich auch die
geografische Lage unseres Heimatlandes Burgenland. 397 km lang ist die Staatsgrenze,
zum gro3ten Teil gegentber Ungarn, zu kleinen Teilen nach Slowenien und zur Slowakei.

Das Burgenland hat 171 Gemeinden. Viele davon sind kleine Gemeinden.
Besonders im Sudburgenland haben wir viele Streusiedlungen. Ich nehme auch gerne
immer wiederrum unsere Gemeinde Olbendorf zum Anlass, um zu sagen, dass wir Uber
eine Flache von 17,37 km2 mit rund 1.500 Einwohnern und, das man ein bisschen ein
Gefuhl bekommt, tber 100 km asphaltierte Gemeindestral3en verfugen.

Weil auch hier im Landtag viele Burgermeister vertreten sind, wissen Sie und
wissen wir alle, was das fur Aufgabe ist fur die Gemeinden, aber natirlich auch fir das
Land und fur den 6ffentlichen Verkehr sind. Eine grofl3e Herausforderung!

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Warum machen wir heute einen
dringlichen Antrag? Wir sprechen jetzt dariber, dass die Regierung, die Frau Ministerin,
dass 1-2-3 Ticket vorstellt. Grundsétzlich ist das eine sinnvolle Mal3hahme.

Ich vergleiche es mit einem angekiindigten Geschenk. Mit einem Packerl, mit
einem Geschenkspackerl. Wir dirfen es aber erst am 1.1.2021 auspacken. So wird das
von der Bundesregierung - vorlaufig einmal - angepriesen und verkauft. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ein Geschenk, ein Paket, ein wunderschones, verpacktes Paket. 1 Euro pro Tag
mit dem oOffentlichen Verkehrsmittel im Bundesland. 2 Euro mit den 0&ffentlichen
Verkehrsmitteln das zweite Bundesland und 3 Euro mit dem &ffentlichen Verkehrsmittel in
das dritte Bundesland.

Ich habe mir die Arbeit gemacht und mir das genauer angeschaut. Wenn man hier
eine Jahreskarte hernimmt, dann bezahlt man derzeit von Parndorf nach Wien 1.434
Euro, natirlich dann Klimaticket 3, 1.095 Euro, eine Ersparnis von 339 Euro.

Das Gleiche von Eisenstadt nach Wien mit einer Ersparnis von 406 Euro, von
Oberwart nach Wien 1.004 Euro Ersparnis, von Gussing nach Wien 1.290 Euro Ersparnis.
(Beifall bei der OVP und den GRUNEN)

Von Wiener Neustadt 1.501 Euro, denn das Klimaticket kostet nattrlich nur fir zwei
Zonen 771 Euro. Das alles in einem und das ist, Sie haben es vorweg genommen, Sie
haben applaudiert, ein hervorragendes Angebot, ein super Geschenk wunderschon
verpackt, aber, bitte noch nicht aufmachen, denn der Inhalt wird vielleicht einige
Uberraschen.

Ich habe namlich auch mit vielen Birgermeisterinnen und Birgermeistern
gesprochen. Mir ist das immer sehr wichtig, wenn ich in unseren Gemeinden unterwegs
bin. Viele Birgermeisterinnen und Burgermeister sind auch da im Landtag vertreten. Ich
glaube, wenn wir als Gemeindevertreter, und es werden wahrscheinlich alle so machen,
im Gemeinderat etwas beschliel3en, ein Projekt vorhaben, dann, glaube ich, dann muss
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man immer darauf eingehen, fir wen man es macht und wie es ankommt. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ich habe mir auch die Arbeit gemacht und habe im Sudburgenland mit
Arbeitnehmerinnen und mit Arbeitnehmern, aber auch mit Unternehmern gesprochen.
Zum Beispiel, im Bezirk Gussing die Betriebe Parador, Weitzer Parkett,
Tourismusbetriebe, Hotels, das Golf- und Thermenresort Stegersbach, in Jennersdorf die
Firma Vossen, in Heiligenkreuz Liocel, im Bezirk Oberwart Delphi und Heller in
GroR3petersdorf, Austrotherm Nikitscher in Pinkafeld, der Herr Blrgermeister ist da, die
Firma Unger in Oberwart.

Jetzt kbnnen mir alle Blrgermeister bestatigen, dass diese Unternehmen, die ich
hier aufgezahlt habe, zweischichtig, dreischichtig sogar manche vierschichtig arbeiten.
Zwar jetzt nicht in der Corona Zeit, aber im normalen Betrieb. Viele unserer Menschen
arbeiten im Handel, in der Gastronomie, im Tourismus.

Leider viele davon nur Teilzeit oder sogar geringfiigig. Wenn Sie mit diesen
Menschen reden wissen Sie, wann die einen Dienstplan bekommen? 14 Tage vorher.
Dort steht dann, wann er arbeiten muss. Dann reden wir auch noch von vielen Menschen,
die im Sozialbereich, im Pflegebereich, als Arzte, als Polizisten arbeiten. Alle Genannten,
die hier im Turnus arbeiten, viele, die auch im technischen Bereich, im technischen
Journaldienst, viele die im Bauwesen und im Baunebengewerbe arbeiten, ob das im
Burgenland oder ob das in anderen Bundesléandern ist, aber naturlich auch sehr viele, das
wissen Sie, die in Wien tatig sind.

Was glauben Sie, wie viele von diesen aufgezahlten Menschen, Arbeitnehmerinnen
und Arbeitnehmern, in den verschiedensten Berufsgruppen, die ich hier angesprochen
habe, in den Genuss des 1-2-3-Tickets kommen werden?

Georg, Kollege, Pinkafeld wenn die dort vier-, finfschichtig arbeiten? In Ordnung,
nur zu sagen, wir haben das Paket noch nicht aufgemacht und wir wissen noch nicht, was
da steht, ist zu wenig. Da gibt es fir mich noch sehr viele Fragen. Gerade die Wirtschaft,
und ich spreche hier die OVP an, fordert, vor allem bei der Arbeitszeit, Flexibilitat. Genau
Ihr seid es, die einen Zwolf-Stundentag und die eine 60 Stunden Woche haben wollen.

Konnen diese Menschen letztendlich dann gleichzeitig das 1-2-3 Ticket in Anspruch
nehmen? Koénnen sie Uberhaupt ein Ooffentliches Verkehrsmittel in dieser Form
annehmen?

Meine geschatzten Damen und Herren! Wir machen dieses Geschenk vor dem 1.
Janner 2021 auf und wir schauen uns das genau an. Glauben Sie mir, wenn Sie sich das
genau anschauen, dann werden sehr viele Menschen aus unserem Land Burgenland
enttauscht sein. Grundsatzlich ist dieses 1-2-3-Ticket hervorragend.

Bitte machen wir uns die Arbeit und schauen wir es uns an. Man kann namlich
auch die Zurufe aus Vorarlberg, die Siedlungsstrukturen von Vorarlberg, in keiner Weise,
nicht annédhernd mit dem des Burgenlandes vergleichen. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Der Kollege Temmel weil3 das ganz genau. Ich spreche jetzt auch den
Infrastrukturausbau an. Nur, wenn die Fahrgéaste ein entsprechendes Angebot vorfinden,
kann eine derartige Tarifmal3nhahme ihre volle Wirkung entfalten. Eines muss man auch
sagen - und diese Kiritik bringe ich schon an.

Das Burgenland wurde in den letzten Jahren auch von der OBB straflich
vernachlassigt. Sie wissen es, Kollege Georg Rosner, denn hatte sich das Land nicht bei
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der Strecke Friedberg - Oberwart massiv eingesetzt, wiirde dort nicht einmal mehr ein
Guterverkehr stattfinden.

Ich spreche auch die Buslinie G1 an. Wir wissen aus den Bezirken Oberwart,
Gussing und Jennersdorf, dass taglich, natirlich aul3er jetzt, in Zeiten der Corona-Krise,
aber es lauft schon wieder an, diese Buslinie sehr gut angenommen wird. Bis zu 1.500
Fahrgaste fahren taglich nach Wien und wissen Sie, auch nur das Land Burgenland gibt
dazu Zuschusse an die Verkehrsunternehmen.

Die ganz gleiche Situation stellt sich auch bei der Firma Blaguss im
Mittelburgenland, denn wenn das Land nicht Uber den VOR diese Unternehmen
unterstitzen wirde, wirde die Monatskarte und die Jahreskarte letztendlich das Doppelte
kosten. Ich moéchte jetzt auf die fehlende, fir mich fehlende Transparenz eingehen. Sie
haben das Paket namlich noch nicht aufgemacht, denn sonst waren Sie auch nicht so
euphorisch.

Es gibt seitens des Ministeriums keinerlei Abstimmungen mit den L&ndern, Frau
Kollegin. Es gibt ein gemeinsames Schreiben, ich nehme an, der Herr Landesrat Dorner
wird dann darauf eingehen, der Verantwortlichen und zustédndigen Landesrate aus dem
Land Niederdsterreich, aus dem Land Wien und aus dem Land Burgenland.

Liebe OVP! Sie wissen ganz genau, dass der zustandige Landesrat aus
Niederdsterreich ein OVP-Landesrat ist. Ich finde es auch sehr gut, dass es hier iiber die
Parteigrenzen hinweg einen Schulterschluss gibt, denn hier geht es um die Sache. Es
geht um die Sache der Bundeslander, die ein Schreiben an die Frau Ministerin gerichtet
haben.

Aber, ich nehme an, der Herr Landesrat Dorner wird dann dazu Stellung nehmen.
Ich sage lhnen ganz einfach, es gibt eine massive Ungleichbehandlung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler, es gibt eine massive Schlechterstellung
unserer burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler.

Schauen Sie, wenn ein Mattersburger nach Wien fahrt, zahlt er dann 1.095 Euro fur
ein Jahresticket, ein Wiener Neustadter dagegen nur 730 Euro. Ich sage Ihnen jetzt eines,
wenn jemand in Bruckneudorf auf der Lagerstra3e 2 wohnt, das ist im Burgenland, und
sein Nachbar in Bruckneudorf auf der Lagerstrale 2a in Niederosterreich wohnt,
(Heiterkeit beim Abgeordneten Wolfgang Spitzmiuller) ich kann nichts daftr, es ist leider
so, warum lachen Sie dazu, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Man zahlt dort, wo man einsteigt!)
ich habe es nicht erfunden, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Dann ist es trotzdem falsch.) denn
das hat sogar ein Pendler angesprochen, dann bezahlt der Nachbar im Burgenland auf
alle Falle das Ticket 3 und der aus Niederdsterreich zahlt das Ticket 2. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Was passiert, meine sehr geschatzten Damen und Herren? Wir haben hier
gemeinsam Beschlisse gefasst. Nun noch ein Wort zur Pendlerpauschale. Sie haben mir
jedes Mal Recht gegeben. Jetzt sind Sie in der Regierung. Die bestehende
Pendlerpauschale ist sehr ungerecht. Ich betone es. (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Wurde
immer mitgestimmt!)

Ware es vielleicht nicht auch jetzt, im Zuge dessen, sinnvoll, das Ticket zu machen,
bevor wir vor dem ersten Schritt den vierten Schritt machen? Man sollte vielleicht auch
Uber die Pendlerpauschale reden oder was wird aus ihr dann letztendlich in diesem Paket,
dass Sie anscheinend noch nicht aufgemacht und sich noch nicht angeschaut haben?

Ware es nicht sinnvoll, auch dartber zu sprechen? Sie kennen mein Ansinnen,
denn fUr jene Pendlerinnen und Pendler, flr jene Menschen, die arbeiten gehen, ein gutes
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Einkommen haben und die gleiche Fahrtstrecke fahren, habe ich immer dieses Beispiel
mit den 63 km gebracht.

Wenn jemand ein Bruttoeinkommen von 1.500 Euro hat, dann hat er eine
Steuerersparnis von 531,60 Euro. Wenn jemand ein Bruttoeinkommen von 4.285 Euro
bekommt, dann hat er eine Steuerersparnis von 1.666,32 Euro. Das ist ein Unterschied
von uber 1.100 Euro.

Sie kénnen mir das nicht erklaren. Ich habe deshalb mit den GRUNEN in dieser
Form ein Problem, denn eigentlich haben Sie sich nachdem Sie in die Regierung
gekommen sind, um 180 Grad gedreht. (Abg. Mag. a Regina Petrik: Geh, Blodsinn!)

Es tut mir leid, Frau Kollegin, dann wirde ich Sie zumindest bitten, dass Sie diese
Anregungen an lhre Frau Ministerin weiterleiten, wenn sie schon nicht mit den
zustandigen Landesraten redet. Vielleicht redet sie mit Ihnen. Bringen Sie das dort bitte
an. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Wenn ich noch einmal auf die
Pendlerpauschale zurickkomme, dann ist festzuhalten, dass dort Wochenpendler
eigentlich gar nichts bekommen, wir hier eine massive Problematik haben, uns die Leute
eigentlich mehr oder weniger davongehen und nicht mehr zurtickkommen.

Ich glaube, da werden mir auch sehr viele der Burgermeisterkolleginnen und -
kollegen Recht geben - vor allem diejenigen aus dem stdlichen Burgenland. Wissen Sie
was das 1-2-3-Ticket ist? Das ist jetzt das groRte Prestigeprojekt der GRUNEN in der
Verkehrspolitik. Es ist ein reines Prestigeprojekt. Wir sollten das Geschenkspaket
aufmachen und nachschauen.

Wir sollten nachfragen, was darin ist. Die Bitte und die Information, die Argumente
werden derzeit von der Frau Ministerin ignoriert. Diese Ungerechtigkeiten werden wir mit
vollem Einsatz zum Wohle unserer Pendlerinnen und Pendler in unserem Bundesland
Burgenland auch bekdmpfen. Wir werden uns weiter fir Fairness, fur Gerechtigkeit zum
Wohle unserer burgenléandischen Pendlerinnen und Pendler einsetzen. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Als erste Rednerin erteile
ich nunmehr der Frau Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schén Frau Prasidentin.
Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Kollege Sodl! Da sitzt Du jetzt, ich bin
noch gewohnt, dass Du vor mir sitzt. Sowohl! dieser EntschlieBungsantrag, als auch ihre
jetzige Rede zeigt eigentlich, wie stark die Bankrotterklarung der SPO tiber den Ausbau
des offentlichen Verkehrs ist.

Ich méchte jetzt ausdriicklich sagen, der jetzt im Amt befindliche Landesrat kann
gar nichts dafur, (Abg. llse Benk6: Na, schau! — Abg. Johann Tschurtz: Der Arme.) er ist
seit zwei Jahren dabei, aber wenn ich in diesem Antrag lese, der erste Schritt, und Sie
haben das auch so gesagt, der erste Schritt zu einer Attraktivierung, wéare somit der
Ausbau des offentlichen Verkehrsnetzes und jetzt frage ich: Warum haben Sie es nicht
gemacht?

17 SPO-Verkehrsminister und -ministerinnen waren tatig, 70 Jahre lang war die
SPO in der Landesregierung. (Abg. llse Benko: Da hat sie recht!) Warum habt lhr dann
den offentlichen Verkehr nicht ausgebaut? Warum habt Ihr denn die Schienen nicht
gelegt? Mehr noch, warum habt Ihr denn die Schienen herausgerissen?
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Bis 1962 hatten wir sogar den Schienenverkehr in Gulssing, das Bahnhofsgeb&ude
steht noch dort. Jetzt kann man darin wohnen. Ein Arzt ist dort, aber die Schienen dort
sind herausgerissen. Woanders werden Sie einfach tberwuchert.

Im Jahr 2000 gab es noch eine Ubereinkunft zwischen dem damaligen
Landeshauptmann Niessl und dem damaligen Abgeordneten der GRUNEN, dass die
Strecke Oberwart - Friedberg erhalten wird, (Abg. Johann Tschirtz: Der Petschnig war
es.) aber nachher hat man offensichtlich darauf vergessen.

Ich frage Sie also: Wo waren denn bitte die Anstrengungen der SPO in den letzten
70 Jahren in all Ihrer Verantwortung als Verkehrsminister und Verkehrsministerinnen im
Bund den Bahnverkehr im Burgenland auszubauen? Sie haben ihn eingestellt. Das ist es
namlich. (Beifall bei den GRUNEN und der OVP)

Dann horen wir ein Jammern, jetzt abgesehen davon, dass immer wenn wir in den
letzten Jahren hier an dieser Stelle zum Teil mit sehr konkreten Konzepten hier gestanden
sind und gesagt haben, wie der Bahnverkehr im Burgenland ausgebaut werden soll, wie
die Schienen ausgebaut werden sollen, haben uns einige Kollegen hier im Saal immer
wieder belachelt (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) und das ginge alles
nicht. Und jetzt stellen Sie sich hierher und sagen, der erste Schritt ist der Aufbau des
offentlichen Verkehrs und das man Schienen legen soll.

Ja dann héatten Sie es halt getan!

Dann schreiben Sie, ein bissl mit einem ,mimimi“ die Vernachlassigung des
Burgenlandes durch die OBB wird im Vergleich mit anderen Bundeslandern offensichtlich.

) Ja was hat denn Ihr Parteifreund Kern in den Jahren 2010 bis 2016 gemacht, als er
OBB-Chef war? Habt Ihr da keine Verbindungen gehabt? War es der OBB ganz egal?

Also ich frage mich, wo sind hier die Versaumnisse, die die SPO im Burgenland zu
verantworten hat, wenn Sie jetzt kommen mit lhrer Kritik, dass irgendjemand, der seit
einem halben Jahr im Bund ist, nicht sofort alles anders machen kann und nicht sofort
alles gut machen kann, was Sie schlecht gemacht haben.

Im Ubrigen moéchte ich Sie auch darauf hinweisen, im ganzen Antrag ist kein
einziges Wort von der Raaber-Bahn. Die gibt es auch im Burgenland, mit der ist man ja,
glaube ich, auch in ganz gutem Kontakt. Aber jetzt wegschauen und so tun als gebe es da
gar nichts, ist auch ein bisschen komisch.

Also vielleicht geht es lhnen eigentlich um etwas anderes, als genau um dieses
Thema.

Dann lese ich auf der nachsten Seite - fraglich ist auch, ob eine Anpassung der
Tarife zu einem signifikanten Anstieg bei der Nutzung von o6ffentlichen Verkehrsmitteln
fuhren kann. Sie kbnnen das fragen, aber die Antworten gibt es schon.

Wir wissen, in allen Bundeslandern wo diese gunstigen Pauschaltickets eingefiihrt
wurden, in allen Bundeslandern, auch in jenen mit strukturschwachen Gebieten, ist die
Nutzung der Verkehrsmittel, der 6ffentlichen, gestiegen.

Schauen Sie halt tber den eigenen Tellerrand hinaus, und schauen Sie, was sich
wirklich ereignet.

Auch in Vorarlberg, wo es viele Taler gibt. Sie kennen vielleicht, - Sie haben sicher
gesprochen den Ballungsraum Rheintal, das ist nicht zu vergleichen mit Burgenland, ist
ganz Klar.
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Wir haben im Burgenland nicht einmal eine nennenswerte grol3e Stadt. Ja, ja auch
Eisenstadt ist keine Grof3stadt. Das heif3t, wir haben nicht diesen Ballungsraum. Aber
Vorarlberg hat ja auch Taler und in diese Taler fahrt stindlich ein Bus. Das kann man
machen, wenn man will.

Aber sich hierherzustellen und zu jammern, dass es jemand anderer nicht tut, wo
man selber jahrelang daftir verantwortlich war, das ist lacherlich. Und ja, es wirkt, wir
wissen, dass es wirkt. Wir wissen, dass es wirkt in Wien, wir wissen dass es wirkt in Tirol.
Wir wissen, dass es wirkt in Vorarlberg, das kann man nicht einfach vom Tisch wischen.

Es gab diesen einen Brief, es gab auch am 15. Juni einen Work-shop mit allen
Landern, wo man viele strittige Fragen, kritische Fragen, bereits diskutiert hat, Fragen
aufgelistet hat, die dann in Zukunft auch noch weiter diskutiert werden missen.

Am 24. Juli kommt die Frau Ministerin ins Burgenland, da werden wir direkt
Gesprache fuhren. Da sind die Termine schon eingetaktet. Das heil3t, ja es geht darum
einen guten Dialog zu fihren und der wird von allen Seiten auch so mdglich sein. Das 1-2-
3-Ticket ist tatsachlich ein grof3artiger Durchbruch. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten. — Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen)

Ich mdchte Sie noch auf eines hinweisen, weil ich weil3, irgendjemand hat lhnen
das erzahlt, und die SPO erzdhlt es dann immer wieder weiter und man kann es auf
Facebook lesen, aber deswegen wird es nicht richtiger.

Wo zahlt man ein Ticket? Man zahlt sein Ticket nicht danach, wo man seinen
Hauptwohnsitz hat und wo man seine Wohnung hat, sondern man zahlt sein Ticket von
dem Standort aus, wo man wegfahrt. (Abg. Markus Ulram: Und dann ist es besser?)

Das heildt, es ist ganz egal ob in Bruckneudorf jemand in der Gasse X oder Y
wohnt, ja, das Ticket kauft er fur die Strecke, die er fahrt. So wie nach Zonen gezahlt wird.
(Zwischenruf des Abg. Wolfgang Sodl.)

Aber Sie kdnnen sich tber einiges beschweren, Herr Kollege Sodl, und diskutieren
wir hier sachlich, man kann auch zu Dingen unterschiedlicher Meinung sein, aber manche
Geschichterln sind der Sache gar nicht dienlich.

Diesem Dringlichkeitsantrag werden wir natirlich nicht zustimmen. (Beifall bei den
GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachstes ist Herr
Landtagsabgeordneter MMag. Petschnig am Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrter Herr Landesrat! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es ist ja
schon viel gesagt worden, und ich kann mich viel dessen, was der Kollege Sodl gesagt
hat, auch anschliel3en.

Vordergrindig ist dieses 1-2-3-Ticket tber den Geschmack, weil3 ich nicht, tber die
Bezeichnung kann man streiten, vordergriindig eine gute Idee.

Vielleicht ein bisschen vergleichbar, diejenigen die einmal langere Zeit in Wien
zugebracht haben, da gibt es, auch von den GRUNEN initiiert, so ein Ticket fiir die U-
Bahn oder fur den 6ffentlichen Verkehr um 365 Euro im Jahr. Das war damals, glaube ich,
wirklich eine gute Idee, muss man eingestehen.
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Beim 1-2-3-Ticket bin ich Deiner Meinung, und bin nicht der Meinung, dass das so
eine gute, tolle Idee ist. Du hast es, glaube ich, schon gesagt, es ist ein Prestigeprojekt
der zustandigen Ministerin, wahrscheinlich sogar auch dartiber hinaus.

Das zeigt schon allein der Begriff, dass glaube ich bei einer GRUNEN
Pressekonferenz oder bei einem GRUNEN éffentlichen Auftritt das Wort ,Klima“
mindestens 30 mal vorkommen muss. Ein Wunder, dass die nicht vor der
Pressekonferenz schon funfmal das Wort ,Klima“ sagen, damit Uberhaupt noch jemand
zuhort.

Also das ist nicht wirklich glaubwirdig. Und ich persodnlich sehe darin nichts
anderes, als einen verzweifelten Versuch der Frau Gewessler in irgendeiner Form
Aufmerksamkeit zu erregen.

Das weil3 ich schon, in der Corona-Krise wo der Kollege Anschober, der Kollege
Kogler, viel mehr im Mittelpunkt stehen und niemand weil3, wer die Frau Gewessler ist.
Also da versucht man sich offensichtlich ein bisschen wieder in den Vordergrund zu
schieben.

Das kann alles sein, das soll so sein, das ist auch jeden unbenommen. Was
natirlich stort, und auch das hat der Herr Wolfgang Sodl bereits gesagt, ist zum einen
diese - ich wirde es einmal so sagen - diese Driiberfahrer-Mentalitdt und zum Zweiten
einmal diese Ignoranz gegenuber Landerkompetenzen. Also das geht nicht.

Das sollte auch in diesem Fall oder unter diesen Umstanden nicht vorkommen. Und
da stellt sich schon die Frage, ob sie irgendwie blind ist fir Aspekte Dritter, in dem Fall
eben der Bundeslander, vielleicht nicht aller Bundeslander, aber zumindest mancher, oder
ob sie der Verantwortung nicht wirklich gewachsen ist.

In diesem Fall finde ich den Dringlichkeitsantrag, den der Wolfgang Sodl mit
Kolleginnen und Kollegen eingebracht hat, gut, der wird von uns auch unterstitzt werden.

Dringlich ja, dariber kann man naturlich debattieren, ich glaube aber, dass das Los
der Pendler oder die finanzielle Belastung der Pendlerinnen und Pendler ohnehin immer
dringlich ist, weil das ist namlich auch ein Dauerproblem, lber das wir schon viele
Debatten hier abgefiuihrt haben, und das immer auf der Tagesordnung stehen sollte und
immer mitgedacht werden sollte.

Ein bisschen ist da natlrlich auch das Temperament mit durchgegangen. Also
wenn man zum Beispiel Uber die Benachteiligung - tatsachlich oder nur vermeintlich, des
Burgenlandes betreffend Schienenausbau philosophiert, dann bin ich schon gespannt.

Es steht ja im Regierungsprogramm drinnen, dass zwei Zentralbahnhofe, oder wie
der Terminus jetzt genau heif3t, in Norden und im Siden gebaut werden oder entstehen
sollen. Da bin ich schon gespannt, wir werden das genau verfolgen, wir werden da
natirlich auch genau die Offentlichkeit dartiber informieren.

Wird das umgesetzt, dann naturlich Hut ab, - wird es nicht umgesetzt, dann werden
wir natirlich das entsprechend kritisieren. Dann bitte aber das auch so zur Kenntnis zu
nehmen.

Und zum Zweiten einmal, na ja diese Bahnverbindung Eisenstadt - Wien Uber diese
Schleife Wulkaprodersdorf, ich weil3 nicht, das verfolgt sogar mich, seit ich im Burgenland
wohnhaft sein darf. Das ist jetzt doch schon 15 Jahre her, das verfolgt sogar mich die
ganze Zeit schon.
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Und bis heute hat man es, glaube ich, nicht geschafft die Gemeinde
Wulkaprodersdorf, die da glaube ich hauptbetroffen ware von dieser Trasse, davon zu
Uberzeugen, dass die Schiene, wir reden jetzt nicht von der A3 oder so, sondern die
Schiene eine gute Einrichtung ware, sondern da steht man dort auf der Bremse.

Also insofern bin ich gespannt, was von diesen Eingaben hier auch tatsachlich
Umsetzung finden wird in dieser Legislaturperiode.

Daher, und da komme ich auch schon zum Schluss: Die Forderung laut
Beschlussformel ist sinnvoll und wird von uns unterstitzt, insbesondere, dass der Bund
unabgestimmte MafRRnahmen auch selbst finanzieren soll. Das versteht sich aus meiner
Sicht von selbst.

Und natirlich das Thema Pendlerpauschale, die ja alles andere als
kostenabdeckend ist und insofern gerade im Burgenland natirlich vielen Betroffenen
helfen wirde. Entbindet aber die Landesregierung naturlich nicht, sich auch selbst um
eine ordentliche Verkehrspolitik zu kimmern.

Geschatzter Herr Landesrat, ich weil3, Du bist da sehr engagiert, aber natirlich da
spielen viele Spielerinnen und Spieler mit bei diesem Spiel und das sollten eben nicht nur
in Anktindigungen - ich komme wieder auf die Zentralbahnhofe - bestehen, sondern sollte
natarlich auch umgesetzt werden.

Und vielleicht noch eine Idee, was aus meiner Sicht da eine interessante Idee
ware, ich weil3, das ist schwer umzusetzen, wenn man da vielleicht an die Kolleginnen
und Kollegen in Wien herantreten kdnnte.

Ich glaube, wenn man die U-Bahn jetzt endlich einmal lber die Landesgrenzen
nach Niederdsterreich, ich wei3 nicht, in die SCS oder zum Flughafen oder so,
herausziehen wirde, und dort mit gentgend Platz gute Park & Ride-Einrichtungen
errichten wirde, dann wirde das, glaube ich, den burgenlandischen Pendlerinnen und
Pendler schnell und auch am allermeisten helfen.

Vielmehr als wie irgendwelche Schméahparaden von 1-2-3- oder 4-5- oder wie auch
immer Tickets. Danke. (Beifall bei der FPO und des Abg. Wolfgang Sodl.)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Nunmehr habe ich den
bisher letztgemeldeten Redner, und zwar sind Sie das, Herr Abgeordneter Mezgolits.

Bitte sehr.

Abgeordneter Johannes Mezgolits (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Lieber
Herr Landesrat! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, aber vor allem liebe Pendlerinnen
und Pendler! Wenn ich mir diesen Dringlichen Antrag durchlese, steht da was drinnen von
Attraktivierung des offentlichen Verkehrs, von Wohnortnahe der Offis. Das Angebot und
die Nachfrage werden thematisiert. Busse will man sich zu 70 Prozent schenken lassen
und auch die Pendlerpauschale kommt vor.

Ja und der Herr Landeshauptmann mdchte sogar den Rechtsweg beschreiten, und
gegen Vergunstigungen, die der Bund in Aussicht stellt, klagen. Und das, obwohl die
burgenlandischen Nationalréte in der vergangenen Sitzung, in der 3. Lesung fur das 1-2-
3-Ticket zugestimmt haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Vorschlage fur den offentlichen
Verkehr, beziehungsweise die Entlastung unserer Pendlerinnen und Pendler, der OVP
Burgenland sowie deren Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer, liegt bereits fertig am



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020 543

Tisch. Die SPO-Alleinregierung braucht also nicht einmal mehr nachdenken, sondern
unseren Vorschlag einfach zum Thema Mobilitat aufgreifen, und diesen auch umsetzen.

Dann konnten wir uns heute bereits Uber Details unterhalten, und dariber
sprechen, wie wir den burgenlandischen Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmern das
Leben leichter machen kdonnten. Doch anstatt an der Umsetzung zu arbeiten, und dartber
zu sprechen, werden hier politische Nebelgranaten geworfen, um Uber die eigenen
Versaumnisse zum Thema offentlichen Verkehr abzulenken.

Burgermeister Thomas Steiner hat in Eisenstadt vorgezeigt, wie ein Bussystem
professionell und auch effizient installiert werden kann. (Beifall bei der OVP)

Wo sind die Vorschlage der Regierenden in diesem Lande? Ich hore keine. Dieses
Bussystem konnte auf das gesamte Burgenland angewandt werden, um in einem ersten
Schritt die vorhandenen Verkehrsknotenpunkte zu erreichen. Damit hatten wir bereits zwei
Punkte in diesem Antrag abgehandelt.

Die Offis in diesem Mikrobus-System sind in Wohnortndhe, und wenn ich ein
Angebot schaffe, wird es auch eine Nachfrage geben. Ein guter Kaufmann schafft eben
ein Angebot, um seine Kundschaft anzulocken. Wobei ich heute sicherlich nicht dartber
diskutieren mochte, ob die verantwortlichen Politiker gute oder schlechte waren.

Wie sieht es mit dem Bahnverkehr aus? Man rohmt sich mit der
Guterverkehrsstrecke Friedberg - Oberwart. Ein hervorragendes Beispiel, wie die
Pendlerinnen und Pendler von der SPO Burgenland in Stich gelassen werden. (Abg.
Wolfgang Sodl: Das habe ich gesagt.)

Da bringt man einen (Abg. Wolfgang Sodl: Das habe ich gesagt.)
Dringlichkeitsantrag ein, damit unsere Pendlerinnen und Pendler entlastet werden sollen,
und beschreibt den Guterverkehr? (Abg. Wolfgang Sodl: Nein!)

Bei ndherer Betrachtung kann ich mir nur mehr vorstellen, dass Sie eine eigene
Abteilklasse erfinden wollen, mit dem die Menschen zur Arbeit fahren, namlich die
,Holzklasse".

Sicher nicht mit uns, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wir stehen fur
moderne zukunftsorientierte Mobilitéat im Burgenland. (Beifall bei der OVP)

In einer eigenen Kampagne haben wir bereits auf die Versdumnisse dieser
Landesregierung in puncto Mobilitat hingewiesen. Jahrelang wurde die Bahnschleife
Eisenstadt diskutiert. Die Gemeinde Wulkaprodersdorf hat eine fertige, fur die
Blrgerinnen und Blrger vertretbare Trasse, vorgelegt.

Dazu lese ich in einem Zeitungsartikel der Eisenstadter SPO - endlich, in 40
Minuten mit dem Zug nach Wien. Ich zitiere:

Die Weichen sind gestellt, die Zugverbindung von Eisenstadt nach Wien wird in den
nachsten Jahren ausgebaut. Das sieht der Verkehrsgeneralplan vor. Ein Erfolg flr
Landeshauptmann Hans Niel3l, eine jahrelange Forderung der SPO Eisenstadt.

Ja, das war im Jahr 2002 - 18 Jahre sind seitdem vergangen. Es wurde also nichts
gemacht, es wurde nichts veranlasst.

Was ist mit der Grenzbahn Oberwart - Szombathely geschehen? Dieses Projekt
wurde anscheinend so kleingeredet, dass es nun Platz in einer Schublade gefunden hat. -
Nichts ist geschehen.
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Die Direktverbindung der Bahn von Neusiedl am See zum Flughafen Wien
Schwechat wurde nicht weiterverfolgt und die tausenden, fahrenden Arbeithehmerinnen
und Arbeitnehmer im Stich gelassen. - Auch da wurde nichts getan.

Der Bezirk Gussing ist bahntechnisch - wir haben es schon gehort, - Gberhaupt das
Sinnbild fur diese unglaublich schlechte Politik dieser Landesregierung. Kein einziger
Meter Schiene fuhrt durch diesen Bezirk. Eigentlich macht mich dieser Zustand im Jahr
2020 sprachlos.

Und bevor ich jetzt vergesse, darf ich lhnen schéne GrufRe aus Grof3hoflein im
Bezirk Eisenstadt ausrichten, wo Ihr neuestes Projekt in den Schubladen verschwinden
wird, namlich der Zentralbahnhof Nord. Bitte nehmen Sie bei Ilhrem nédchsten Besuch in
GroRRhoflein ausreichend Sicherheitspersonal mit, da die Menschen nicht gut auf dieses
Projekt zu sprechen sind. Weil Sie haben vergessen, mit ihnen zu sprechen.

Ich halte fest, wir haben eine Alleinregierung, die dem Verkehrsdilemma im
Burgenland nicht gewachsen ist. Ein Bus, der nicht fahrt, eine Lokomotive ohne Schienen,
Schienen ohne Personenwaggons und Pendlerinnen und Pendler, die nicht ausreichend
unterstutzt werden.

Ja es ist ja nicht einmal mdglich, ein E-Bike ordentlich im offentlichen Bereich
aufzuladen und das von Kittsee bis Neuhaus am Klausenbach.

Zusammenfassend kann ich sagen, das Burgenland hat ein Verkehrsproblem und
diese Landesregierung braucht dringend Hilfe.

Nun kommt das 1-2-3-Ticket des Bundes ins Spiel. Man fahrt durch ein Bundesland
mit einem Euro pro Tag. Man fahrt durch zwei Bundeslander mit zwei Euro pro Tag und
man fahrt durch drei Bundesléander mit drei Euro pro Tag. Der Bund bietet nun Hilfe an,
und senkt die Preise. Kollege Sodl hat es ja bereits ausgerechnet und alles was lhnen
dabei einféllt, ist eine Klage?

Morgen ist Schulschluss, meine sehr geehrten Damen und Herren, bekanntlich gibt
es da auch eine Zeugnisverteilung. Im Fach Mobilitat, Soziales und Pendler haben Sie
leider ein ,Nicht Genugend®. Warum das so ist, habe ich ausfuhrlich erortert.

Sie haben namlich lhre Hausaufgaben nicht gemacht. (Abg. Doris Porhaska: Oja.)
Die burgenléandische Bevolkerung gibt Ihnen aber die Chance auf eine Nachprifung und
diese sollten Sie nutzen. Denn Sie wissen ja, nicht fur die Schule, sondern fir das Leben
lernen wir.

Meine Herrschaften, ich méchte Sie wirklich nicht kritisieren, sondern motivieren,
damit Sie endlich in die Gange kommen. Deshalb hat sich nicht nur der Herr Kollege
Wolfgang Sodl einen Vergleich tberlegt, mit einem Packerl, sondern auch ich.

Wenn man einen Gusto auf einen Kaffee hat, sollte das mdglichst schnell gehen.
Deshalb hat Nestle vor einigen Jahren, vor einigen Jahrzehnten schon, den Instantkaffee
auf den Markt gebracht, und danach spater ein paar Espressomaschinen. Seitdem
braucht es nur noch etwas heilRes Wasser oder einen Knopfdruck, damit der Kaffee in der
Tasse dampft.

Beim Thema Mobilitat fir unsere Pendlerinnen und Pendler habe ich dagegen das
Gefuhl, dass hier gar nichts dampft, sondern hdchstens ein bisschen ein
waschkuchenartiger Dunst uns die Sicht vernebelt. Dabei steht die Dringlichkeit dieser
Sache nicht in Frage.
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Es geht nicht darum, ob hier etwas getan wird, sondern wann es endlich getan
wird. Und die Antwort ist doch ganz klar, wann wenn nicht jetzt? Es gab gentgend
Vorlauf. Vor- und Nachteile wurden hinreichend mit allen Beteiligten erortert und diskutiert.

Und jetzt ist es Zeit zum Handeln, aber nicht im Schritttempo. Die Stral3en flr
unsere Vorhaben sind so frei, wie die Stdostautobahn heute Nacht um drei in der Frih.
Also bitte rauf auf das Gas.

Jetzt kommt einmal das 1-2-3-Ticket und eine Entlastung unserer Pendlerinnen und
Pendler. Die Bundesregierung hat das auf den Weg gebracht. Und zu der kann man
stehen wie man will, aber eines ist unbestreitbar, es wird mutig angepackt, nicht zégerlich
abgewartet. Es wird ein Ruck durch unser Land gehen weil die Nachfrage da ist. Nun
muss das Angebot geschaffen werden.

Zeit ist nicht immer Geld, doch Zeit ist immer wertvoll. Machen wir mit der Mobilitat
also so richtig Dampf, damit endlich mehr geschieht als nebuléses Geschwafel. Es gibt
nichts Neues mehr zu sagen. Unser Vorschlag ist gut fur die Pendlerinnen und Pendler,
fur die Umwelt, fur die Wirtschaft und vor allem fir die Burgenlanderinnen und
Burgenlander.

Am Schluss habe ich mir noch einen Reim Uberlegt: Eins, zwei, drei - ob ihr wirklich
richtig steht, seht ihr wenn ihr das Licht der Offis seht. (Heiterkeit bei der OVP und FPO)

Meine Herrschaften, ich bringe dazu einen Abanderungsantrag ein, der wie folgt
lautet:

Der Landtag hat beschlossen:
Die burgenléndische Landesregierung wird aufgefordert,
e den Ausbau des offentlichen Verkehrs im Burgenland voranzutreiben, sowie

e ein umfassendes Gesamtverkehrskonzept fir alle Regionen des Burgenlandes
zu erstellen, in dem das funktionierende Zusammenspiel verschiedener
Verkehrsmittel, ein bedarfsgerechter Ausbau der Infrastruktur und der Einsatz
umweltschonender Ressourcen bertcksichtigt wird.

(Beifall bei der OVP — Der Abgeordnete Johannes Mezgolits (bergibt den
Abanderungsantrag der Prasidentin.)

Prasidentin Verena Dunst: Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten
Johannes Mezgolits, Kolleginnen und Kollegen zum selbsténdigen Antrag mit der Zahl 22
- 121 ist gehdrig unterstutzt und wird in die Verhandlungen einbezogen.

Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Klubobmann
Hergovich.

Bitte ans Rednerpult.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Hohes
Haus! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Mezgolits, es ist so, dass wir
bis jetzt immer gesagt haben, na ja der Mezgolits ist neu, der wird sich schon
zurechtfinden bei uns, der wird sich schon ,reintigern®.

Mittlerweile haben wir aber die siebente Sitzung und schén langsam missen Sie
sich den Vorwurf gefallen lassen, dass wir den Eindruck haben, dass Sie nicht bereit sind,
sich zu informieren und sich weiter zu entwickeln.
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Denn alles was Sie da heute von sich geben, das unterschreibe ich zu 100 Prozent,
Herr Kollege Mezgolits. Jede Kritik, die Sie da ausrichten, ist vollig in Ordnung. Sie ist
noch viel arger, wie Sie sagen.

Sie missen nur zur Kenntnis nehmen, dass sowohl die OBB als auch die ASFINAG
100prozentige Tochter der Bundesregierung sind, und nicht das Land in Kritik steht,
sondern lhre Partei, Ihr Regierungschef, Inr OVP-Obmann. (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Aber 2002 nicht, da ward Ihr in der Regierung.)

Sie haben Recht, mit jeder Kritik, die Sie geaul3ert haben, nur richten Sie diese
Kritik an lhre eigene Partei aus. Sie werden es schon lernen, das wird schon gehen
irgendwann. Aber alles was Sie heute gesagt haben, trifft die OBB oder die ASFINAG. Ich
unterschreibe das, die Kritik aber bitte selber mithehmen, IThrem Bundesparteiobmann,
Ihrer Bundesregierung sagen, dann werden wir hier etwas weiterkriegen. (Beifall bei der
SPO)

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, zum Abanderungsantrag insbesondere zum
1-2-3-Ticket. Dass der seine Berechtigung hat, ja auch notwendig ist, hat sich bei den
Rededebatten gezeigt. Denn der einzige, der sich wirklich inhaltlich damit
auseinandergesetzt hat, war der Kollege Petschnig.

Die Kollegin Petrik hat von Vorarlberg gesprochen, von den Téalern in Vorarlberg
und von Wien und dergleichen. Alles in Ordnung, aber das ist ganz bewusst so, weil man
nicht tber das Burgenland sprechen will.

Wissen Sie warum man nicht Uber das Burgenland sprechen will? (Abg. Mag.a
Regina Petrik: Ich habe Uber die Schienen im Burgenland gesprochen.) Weil es zu einer
drastischen Benachteiligung, die die Bundesregierung, insbesondere die GRUNEN
planen, eine ordentliche Benachteiligung der burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler
kommt. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Seit wann sind die GRUNEN in der Regierung?) Und
das muss man schon einmal zur Kenntnis nehmen.

Denn geschatzte Kollegin Petrik, ich frage Sie, ist es denn gerecht, wenn ein
Sudburgenlander genau so viel zahlt, fir die Karte nach Wien, wie ein Vorarlberger? (Abg.
Wolfgang Spitzmuller: Eisenstadter?) Ist das wirklich gerecht? Das ist auch falsch. Aber
das ist wurscht. Dass ein Vorarlberger genauso viel zahlt, wie ein Stdburgenlander, ist
das gerecht? Oder habe ich ein falsches Verstandnis? Ist das gerecht? Meiner Meinung
nach nicht.

Ist es gerecht, dass man eine Bahnkarte in Neudorfl beim Kollegen Posch 16st, und
deutlich mehr bezahlt, fir die Mattersburger Abgeordneten nicht uninteressant, namlich
1.090 Euro. Neudorfl ist nur durch eine Landesgrenze getrennt von Wiener Neustadt, da
kann man dann ruber gehen.

Ist man aber in Wiener Neustadt wohnhaft, dann zahlt man nur 700 Euro. Ich frage
Sie, ist es gerecht, dass die burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler mit 390 Euro
bestraft werden? Ist das gerecht?

Ich gebe Ihnen ein anderes Beispiel: Sie wohnen in Bruckneudorf, ich weil} jetzt
leider nicht - in der Lagerstral3e, glaube ich, heil3t die, in der Lagerstral3e 2, dann ist es
nicht so gut fir Sie. Wohnen Sie aber in der Lagerstral3e 2a, das ist tatsachlich so, das
gibt es, das ist jetzt kein Schmah oder sonst irgendetwas, 2a, dann gratuliere ich Ihnen.

Well dann profitieren Sie ordentlich. Sie (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das glaube ich
jetzt nicht.) zahlen deutlich weniger, um einige hundert Euro fir das Ticket nach Wien.
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Ich frage Sie, ist das gerecht? Haben sich das die Burgenlanderinnen und
Burgenlander verdient, diese Benachteiligung? (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das stimmt ja
nicht. — Abg. Wolfgang Spitzmuller: Sie fahren von einem anderen Bahnhof, oder wie?)
Wir sind der Meinung nein, das haben sie sich nicht verdient, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen. (Beifall bei der SPO)

Wisst lhr, was mach bedenklich stimmt? Jetzt wissen wir, dass die
Burgenlanderinnen und Burgenlander deutlich benachteiligt werden und Sie gehen her
und verteidigen das? Ja, Sie sind ja nicht in Vorarlberg gewahlt, Sie sind ja im Burgenland
gewahlt. Warum gehen Sie denn nicht her, und sagen, okay Parteiinteressen, aber jetzt
geht es um unser Heimatland um unser Burgenland. Da missen wir jetzt
zusammenhalten, es geht um unsere Leute, die nach Wien fahren. Warum helfen wir
denen nicht? (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das tun wir auch.)

Dieses 1-2-3-Ticket ist zum kibeln. Das ist dieses Papier nicht wert, auf dem es
steht. Es benachteiligt die Burgenl&nderinnen und Burgenlander und das wollen wir mit
unserem Ab&nderungsantrag auch dokumentieren und auch ordentlich bekdmpfen. Und
wir werden auch den Rechtsweg bestreiten. Das lassen wir uns nicht gefallen.

Eine Benachteiligung der Burgenlanderinnen und Burgenlander spielt es mit uns
nicht. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Von der Regierungsbank
hat sich der Herr Landesrat Dorner gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja sehr geschatzte Frau Prasidentin!
Hohes Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich moéchte auf die Aussagen vom
Kollegen Mezgolits eingehen, der ja gesagt hat, wenn ich es richtig verstanden habe, dass
das Thema 1-2-3-Klimaticket oder der Verkehr immer ausfuhrlich diskutiert wurde und
wird und dann in Umsetzung kommt.

Und ich méchte deswegen und deshalb beginnen mit diesen Ausfihrungen, weil es
ja genau die Kritik ist, die wir in den letzten Wochen geauf3ert haben, dass diese
Diskussionen nicht stattgefunden haben.

Wir haben hier im Burgenland eine Pressekonferenz die zeitgleich auch mit der
Verkindigung des AUA-Deals stattgefunden hat, da konnte man das eine oder andere
auch hineininterpretieren, das ist aber jetzt nicht mein Ansinnen.

Wir haben das auf jeden Fall medial gehort, dass die Umsetzung des 1-2-3-
Klimatickets erfolgen soll und haben dabei auch erfahren, dass es nur das 3er Ticket sein
soll. Soweit so gut.

Unsere Kritik geht eben dahin, dass diese Themenfelder so wichtig sind, fir uns als
Burgenland, als Pendlerland, und man es nicht der Mihe wert gefunden hat, in
irgendeiner Art und Weise mit uns daruber zu sprechen - Erster Punkt.

Der Zweite Punkt: Es gab dann im Anschluss eine Besprechung auf
Beamtenebene, wo unser Vertreter, der auch im VOR tatig ist, uns geschildert hat, dass
man dort sich nicht zu Wort hat melden dirfen. Es wurde keine Diskussion zugelassen, es
gab Karten mit Plus und Minus, die konnte man ausfullen und abgeben.

Parallel dazu wurde der Hintergrund prasentiert, wie man auf diverse Zahlen
gekommen ist. Ich weil3 nicht ob Sie das in den Medien gesehen haben, ich habe es ja
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auch den Medien entnommen, mit einer Formel, wo ich glaube, dass sogar fertige
Mathematikstudenten ihre Probleme damit hatten, diese Formel zu verstehen.

Und das war der nachste Faupax, aus meiner Sicht, wenn man sich nicht einmal zu
Wort melden kann, zu diesem Thema.

Zu der sachlichen Kritik, die ja da ausgefihrt wurde, méchte ich aber auch noch
meine Meinung kundtun. Es ist natirlich das Thema, dass Niederdsterreich mit derselben
Kilometerdistanz weniger zahlen muss, als ein Burgenlander, das wurde glaube ich,
ausfuhrlich diskutiert.

Es geht aber auch darum, dass wir auch, und jetzt will ich nicht
Geschichtsbewaltigung machen, das haben ja Sie schon erledigt, aber es ist halt Fakt,
dass es aktuell so ist, dass wir im Bundeslandervergleich weniger Schienenverkehr haben
als andere. Und der Schienenverkehr und Bahnverkehr besser geférdert ist, vom Bund,
als der Busverkehr. Und auch diese Tatsache ist eine Benachteiligung gegentber dem
Burgenland. Und all das sind Punkte, die wir gerne diskutiert hatten.

Und jetzt die Schlussfolgerung unserer Kritik, die wir natirlich auch medial gespielt
haben, in einer Pressekonferenz mit dem Landeshauptmann, hat méglicherweise dazu
gefihrt, dass uns die Frau Ministerin jetzt am 24. Juli besucht. (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Nein, nein, das hat nichts damit zu tun.)

Das ist meine personliche Interpretation. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Nein, falsch.)
Ich glaube, stelle das einmal in den Raum, ob sie ansonsten auch gekommen waére, (Abg.
Mag.a Regina Petrik: Falsch, Nein.) weif3 ich nicht. Ich darf aber das selbst interpretieren
hoffentlich.

Gut, wir freuen uns darauf. Wir werden unsere Kritikpunkte nattrlich &u3ern. Und
das ist ja irgendwo das Spannende, weil ich bin ja nicht der einzige Verkehrszustandige
aus einem Bundesland, der dieses Ticket kritisiert.

Ich bin eigentlich abgestimmt mit meinen Kollegen aus Niederdsterreich, der
wissentlich nicht der SPO zugehort, der das auch kritisch betrachtet. Und viele andere
Bundeslander sehen das genauso kritisch. Zum einen weil der Zugang ein &ul3erst
eigenartiger war und zum anderen weil es sachlich und fachlich nicht ausdiskutiert wurde.

Und wenn ich eine Diskussion Sonntagabend ,im Zentrum® verfolge und dort ein
GRUNER Abgeordneter auf die Frage von der Frau Reiterer, warum nur das 3er Ticket
umgesetzt wird, weil wenn ich das mache, dann entsteht ja die ndchste Benachteiligung
oder es wird ein massiver Druck auf die Lander ausgeubt, das 1-2 anzufthren, wenn dann
ware das nur sinnvoll, wenn man es gesamtheitlich einfuhrt.

Und seine Antwort, die Antwort des GRUNEN Abgeordneten war, na ja das 1-2-
Ticket mussten wir mit den Landern verhandeln, das ist halt schon mihsam.

Da frage ich mich dann auch, ob das wirklich der Zugang ist. Das war so, Sie
kénnen es sich ja anschauen. Schauen Sie es sich an, und leider oder Gott sei Dank,
kann man das auch medial nachtraglich verfolgen.

Wir verfolgen im Burgenland, und das hat Kollege Hergovich vdllig richtig gesagt,
und ich bin ja oft, ich weil3 nicht, ob das jemand weifl3, ich bin ein Ful3ballfan. Und Sie
kennen das Thema, dass es in Osterreich acht Millionen Teamchefs gibt, beim Thema
Verkehr kommt es mir wirklich auch oft so vor, als wirde es acht Millionen
Verkehrsexperten geben.
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Ich versuche das Thema immer sehr sachlich, weil es eben so sensibel und
komplex ist, mit den Menschen zu besprechen, ihnen im Dialog oder in der Gruppe zu
erklaren, warum etwas geht, oder warum etwas nicht geht, oder warum etwas langer
dauert, oder was etwa schneller umsetzbar ist.

Ich habe letztes Jahr und seit ich hier in dieser Zustandigkeit bin, immer vom
Burgenlandmix gesprochen, weil man den Verkehr nicht nur mit der Schiene und nicht nur
mit dem Bus, sondern gesamtheitlich I6sen muss.

Ubrigens ist ja der einzige positive Aspekt dieser Covid-Krise das Radfahren, weil
viele anscheinend das wirklich jetzt zum neuen Hobby gefunden haben. Freut mich
aul3erordentlich, das war das, was ich letztes Jahr immer wieder gesagt habe, dass das
Radfahren ein wesentlicher Teil einer Mobilitditswende sein muss.

Wir sind standig im Kontakt mit Gemeinden, wenn es darum geht, die Infrastruktur
auszubauen, wenn es um Luckenschlisse geht, wo wir Alltagsradverkehr fordern wollen.
Im Ubrigen kann man das ja ausdehnen. Ich bin ja sogar der Meinung, dass das zu FuR
gehen auch dazu gehort, weil wir uns ja nicht nur bewegen. Das ist in Wahrheit etwas
kritisch, selbstkritisch und bevoélkerungskritisch.

Ich habe auch Situationen erlebt, wo 6ffentlicher Verkehr gegeben ware, aber die
Menschen nicht einsteigen. Also da muss irrsinnig viel im Bereich der
Bewusstseinsbildung passieren. Wenn man sagt, ich gehe halt diese 100, 200, 300 Meter
mit meinem Einkaufssackerl nach Hause und habe den Luxus nicht, mit dem Auto in die
Garage zu fahren. Das sind ja alles Dinge, die da mitwirken sollten.

Genauso geht es darum, das ist ja angesprochen worden, dass wir das nicht
genauso sehen, dass Mikro-OV-Systeme, Bussysteme, innerhalb des Burgenlandes,
innerhalb der Bezirke, innerhalb von Regionen ausgeweitet gehoren, weil wir eben diese
landliche Struktur haben und wir hier nur zentral steuern kénnen, zu Park&Ride Anlagen,
zu Verkehrsknotenpunkten. Deswegen ist ja auch die Idee, Verkehrsknotenpunkte im
Norden und Suden zu errichten.

Auch das ist spannend, wenn man im 6ffentlichen Verkehr etwas Positives machen
will, dass man gleich dann die Kritik erntet, dass man das nicht will. Das ist ja auch etwas,
was mir in den letzten eineinhalb Jahren widerfahren ist.

Ich m6chte auch noch zwei Eindriicke von der OBB mitteilen, weil jedes Mal, wenn
ich ins Sudburgenland komme, kommt unweigerlich das Thema, warum haben wir keinen
Bahnverkehr. Kollege Rosner weil3 das und der wird das noch 6fter héren als ich, ich kann
jetzt nur berichten, wie die Termine bei der OBB waren.

Zum einen geht es darum, im Norden etwas zu I6sen. Da wurde angesprochen, die
Schleife Ebenfurth - seit 18 Jahren nicht geldst und wir haben als Burgenland einen
anderen Vorschlag gemacht.

Wissen Sie, der wéare eigentlich noch attraktiver gewesen. Das wére eine
Direktverbindung Wampersdorf-Millendorf, habe ich gesagt, machen wir doch das, neben
der Autobahn, perfekt. Jeder Verkehrsexperte sagt lhnen, genau dort gehért eine
Bahnlinie hin.

Die Antwort, wie aus der Pistole geschossen, aus der Hufte ist das gekommen,
ohne nachzurechnen oder haben sie es irgendwo liegen gehabt, ich weil3 es nicht, - zu
teuer, wir waren da bei 2035, 2040, geht nicht.

Dann geht man zuriick, und sagt, na gut, dann klart bitte die Schleife Ebenfurth,
weil 18 Jahre, das ist ja nicht unser Auftrag. Da gab es und gibt es jetzt schon so viele
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Versaumnisse, dass es ja die 6c¢c-Variante schon ist. Und glauben Sie mir, ich bin noch
immer nicht Uberzeugt davon und ich glaube, Kollege Wolf, der ist jetzt nicht da, der ist in
diesem Lenkungsausschuss dabei, wo es darum geht, diese Schleife zu klaren.

Da geht es Ubrigens jetzt bei einer dieser Varianten ja auch darum, vielleicht etwas
doch Volumindses zu verlegen und zu versetzen. Also bei Gott nicht ein Projekt, das von
heute auf morgen geschieht und genau deshalb haben wir im Regierungsprogramm
verankert, dass wir in die Schleife Ebenfurth bis Jahresende zu einem Lésungsansatz
einmal kommen.

Das man sagt, ja, wir kbnnen darauf setzen, dass das bis 2026 erledigt wird, da
mussen wir uns sowieso etwas anderes Uberlegen. Ich sage Ihnen eines, dann muss man
sich wirklich Gberlegen, ob man von der Bahn nicht Abstand nimmt und sich mehr auf
Busverkehr konzentriert.

Weil es wird uns nichts bringen, wenn das nicht fertig wird, die Schleife Ebenfurth,
weil jetzt bin ich ja noch im Norden, weil wir dann nicht in die Pottendorfer Linie, die ja
ausgebaut wird, einminden kénnen und dann dadurch einen Qualitats- und Zeitverlust
dulden mussten. Soweit zum Norden.

Wenn wir vorschlagen, bei der OBB, bitte tun wir was im Siiden, werden uns
Projekte vorgestellt, wo man zwei Stunden nach Wien fahrt und noch langer, wo ich Ihnen
garantiere, dass keiner einsteigt in diese Bahn.

Also bei jeglichem Respekt, ich wollte mich hier zu Wort melden, warum ich auch
empfinde, dass die Dringliche ein wichtiger Punkt ist. Warum wir als Burgenland hier in
dieser Regierung einen sehr hohen Fokus auf das Thema Verkehr haben und warum ich
diese Dringliche eben auch unterstiitze. Und ich wollte auch aufklaren, wie diese Kritik vor
ein paar Wochen gestartet hat.

Das parallel dazu dann Kollegen, Frau Petrik, bei jeglichem Respekt, Kollegen von
Ihnen aus Vorarlberg hier uns vorzeigen wollen, wie es funktioniert, das haben wir auch
beantworten missen, aus meiner Sicht, weil ich das fir auferst unserids finde. Ich
schimpfe auch nicht auf Vorarlberg und sage ihnen, was wo besser gemacht wird und was
wo besser funktionieren wirde.

Mein Zugang zur Politik, sachlich bleiben, Verkehr ist sehr sensibel, gemeinsam
angehen und l6sen. Danke. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon, Herr Landesrat. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Petrik.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landesrat! lhre Analyse, ich
bin so froh, dass jemand auf der Regierungsbank sitzt, der unsere Analyse der letzten 20
Jahre teilt und jetzt von dieser Seite referiert, wie wir es seit Jahren immer wieder
einbringen, wie schlimm das ist. Ich bin wirklich erleichtert, dass hier diese Analyse hier in
der Regierung angekommen ist, vielleicht &ndert sich ja dann in Zukunft wirklich
irgendwas.

Was mir nur aufgefallen ist, und das muss ich jetzt schon noch einmal hier
rickmelden und korrigieren, weil der Kollege Hergovich hat hier etwas noch einmal véllig
falsch gesagt, wo ich schon vorher gesagt habe, dass es ein falsches Beispiel ist. Ich
habe mich jetzt beim Zuhoren gefragt, wie viele hier im Alltag Erfahrung damit haben, ein
Bahnticket zu kaufen? Sie wissen schon, dass es bis jetzt auch Zonen gibt und dass eine
Zone in Mattersburg und in Bad Sauerbrunn eine andere ist, als in Wiener Neustadt.
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Das ist halt jetzt so, das haben Sie die letzten Jahre nie kritisiert. Tun wir nicht so,
als ware das plotzlich etwas, was es bis jetzt nicht gab. Ich bin auch sehr Uberrascht
davon, dass Sie glauben, dass man ein Ticket danach I6st wo man wohnt. (Abg. Robert
Hergovich: So etwas habe ich noch nicht gehdrt!)

Herr Kollege Hergovich, hoéren Sie wenigstens jetzt zu! Sie sind noch einmal
rausgegangen und haben gesagt, es macht einen Unterschied, ob man in der Gasse auf
der Nummer sowieso oder auf der Nummer sowieso wohnt. Das macht tberhaupt keinen
Unterschied. (Abg. Robert Hergovich: Stimmt ja nicht!)

Ich weil3 nicht, es geht nicht darum, bei welchem Bahnhof Sie einsteigen. Sie
haben sicher noch nie ein Ticket gekauft, dass Sie |6sen aufgrund lhrer Wohnadresse. Ich
weild nicht, wie oft Sie Zug fahren. Ich mache das regelméRig und eines ist ganz, ganz
sicher, niemand wird gezwungen, ich muss etwas auf die Jammerei eingehen, niemand
wird gezwungen im Burgenland, sich ein 1-2-3-Ticket zu kaufen.

Jeder kann sozusagen weitermachen wie bisher. Niemand muss das tun. Aber die
Tatsache ist, wie es der Kollege Sodl ja hier schon vorgerechnet hat, jede und jeder wird
sich etwas ersparen, wenn er es nimmt. Nur bitte erz&hlen Sie hier keine Marchen
darlber, wie man Zugtickets lost.

Probieren Sie es einfach aus, dann sehen Sie es selber. Danke. (Beifall bei den
GRUNEN und der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Moment bitte, Herr
Klubobmann darf ich ersuchen dort driiben zu reden. (Abg. Robert Hergovich: Wir sind ja
eh alle gesund!)

Gut ware es und das sollte fur das ganze Burgenland gelten. Aber trotzdem ist es
mir lieber, wir passen auf.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Klubobmann Hergovich. Bitte er ist am Wort.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Ich muss mich jetzt melden, weil ich ja
die Beflrchtung habe, dass Sie das draul3en auch so erzahlen wie da.

Das 1-2-3-Ticket, ist genau das, dass man einen Euro im Bundesland, zwei, wenn
ich vom zweiten komme und ein drittes durchquere. Es gibt halt die perverse Situation, die
Welt ist halt so, dass es StralRen gibt, die Uber Bundeslandergrenzen hinweggehen, das
ist beispielsweise die lange StralRe in Bruckneudorf.

Wenn Sie auf 2 wohnen sind Sie im Burgenland und wenn Sie 2 a wohnen, sind
Sie in Niederosterreich. (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Sie steigen bei derselben Haltestelle
ein!) Jetzt kbnnen Sie mir erzahlen was Sie wollen, das stimmt alles nicht! Es zahlt der
Bahnhof - das stimmt nicht, es zahlt der Wohnsitz, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Wo haben
Sie jemals ein Ticket gelost?) weil sonst hatte ja 1-2-3 keinen Sinn! 2 sind Sie in
Niederosterreich, 3 sind Sie im Burgenland.

Das missten Sie schon zur Kenntnis nehmen und damit kommt es zu dieser
Ungleichbehandlung. (Allgemeine Unruhe — die Préasidentin gibt das Glockenzeichen.)

Auch dieser Vergleich mit den Zonen, jaja, es gibt jetzt Zonen, es ist ein
Unterschied, ob ich in Neusiedl oder in Eisenstadt bin. Aber es ist ein wesentlicher
Unterschied, ob ich im Burgenland oder in Vorarlberg bin. Also das mit Zonen zu
vergleichen, das halte ich fiir sehr gewagt. (Beifall bei der SPO)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Meine Damen und Herren,
es liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Ich komme damit zur Abstimmung.
(Unruhe in den Reihen der Abgeordneten)

Herr Klubdirektor, wir sind in der Abstimmung.

Meine Damen und Herren! Ich darf zunachst einmal zum Ab&anderungsantrag der
Landtagsabgeordneten Mezgolits, Kolleginnen und Kollegen kommen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke, meine Damen und Herren, das ist die Minderheit.
Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse nun Uber den Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Wolfgang Sodl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung fir
eine faire Unterstlitzung der burgenléandischen Pendlerinnen und Pendler mit der Zahl 22 -
121, Beilage 178, abstimmen.

Ich bitte daher jene Damen und Herren aufzustehen, das tun Sie bereits, die
diesem Dringlichkeitsantrag zustimmen. —

Das ist die Mehrheit.

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Wolfgang
Sodl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fur eine faire
Unterstitzung der burgenlandischen Pendler ist somit mehrheitlich angenommen.

9. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses tber den Prifungsbericht
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 100) betreffend
,Gemeinnitzige Bauvereinigungen Pannonia, Gesfo und Riedenhof - Entziehung
der Gemeinnutzigkeit” (Zahl 22 - 74) (Beilage 154)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren! Nunmehr sind wir beim 9.
Punkt der Tagesordnung. Das ist der Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, Beilage 100, betreffend ,Gemeinnltzige Bauvereinigungen Pannonia,
Gesfo und Riedenhof - Entziehung der Gemeinnutzigkeit®, mit der Zahl 22 - 74, Beilage
154.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Christian Dax.

Mein Hinweis, dass General- und Spezialdebatte unter einem durchgefihrt werden.
Ich darf Sie um lhren Bericht bitten.

Berichterstatter Mag. Christian Dax: Vielen Dank. Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Hohes Haus! Der Landes-Rechnungshofausschuss hat den Priufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend ,Gemeinnutzige Bauvereinigungen
Pannonia, Gesfo und Riedenhof - Entziehung der Gemeinnutzigkeit® in seiner 03. Sitzung
am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Der Landes-Rechnungshofausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle
den Prufungsbericht des Burgenldndischen Landes-Rechnungshofes betreffend
,Gemeinnltzige Bauvereinigungen Pannonia, Gesfdé und Riedenhof - Entziehung der
Gemeinnutzigkeit* zur Kenntnis nehmen. Dankeschon.
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Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek (der den Vorsitz tbernommen hat): Danke
Herr Abgeordneter. Als erster Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Wolfgang
Spitzmuller zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke Herr Préasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhoérerinnen und Zuhoérer! Wir haben erst
vor kurzem einen Rechnungshofbericht gehabt und da habe ich schon grundsatzlich
dariber berichtet, dass die Rechnungshofberichte in vielen Fallen sehr &hnlich sind.

Weil der Rechnungshof sehr oft sagt, dass die Herangehensweise, das Starten
eines Projektes, eines Vorhabens, teilweise schon schlecht beginnt, weil einfach, so wie
das auch hier ist, nicht ausreichend Informationen eingeholt werden, weil nicht
ausreichend Zielvorgaben festgelegt sind, weil hier einfach von politischer Seite vor allem
Versaumnisse passieren. So haben wir es auch hier.

Wir haben ja den Bericht teilweise schon beim letzten Mal diskutiert. Der Landes-
Rechnungshof kritisiert hier eben ganz deutlich, und damit steht er eigentlich dem
gegenuber, was die SPO immer behauptet ndmlich, dass es ein grol3er Betrug ist.

Der Landes-Rechnungshof zeigt ganz eindeutig, wo die Versdumnisse getatigt
wurden. Das sind klare verfahrensspezifische Rahmenbedingungen fir die Bemessung
der Geldleistungen, Festlegungen Uber Sachverstandigenbeweise,
Berechnungsgrundlagen, Bewertungsverfahren, Betrachtungszeitraume, alles das ist
entweder nicht oder viel zu gering oder im falschen Ausmal} passiert.

Klare Rahmenbedingungen fur die Entscheidungsfindung im Entziehungsverfahren
zum Beispiel und dies obwohl es ja Hinweise gab, sowohl vom Revisionsverband des
Landes, als auch von einem, ich bringe die Bezeichnungen der Wirtschaftsprifer schon
durcheinander, wo zumindest darauf hingewiesen wurde, dass es offensichtlich hier mehr
Objekte gibt, als hier dargestellt werden.

Das alles ist hier verabsaumt worden und auch das sagt ja der Landes-
Rechnungshof immer wieder, wenn hier Versaumnisse passieren, dann ist auch die
Gefahr groRRer, dass etwas passiert.

Diesmal ist etwas passiert, was dem Land 120 Millionen Euro gekostet hat.
Steuergelder, sehr viel Geld letztlich, das den Steuerzahlern zugute hatte kommen
konnen. Das wurde verabsaumt.

Es ist in letzter Zeit einiges gesagt worden und ich muss da einiges richtigstellen.
Es wurde zum Beispiel behauptet, weil der Rechnungshof klar sagt, dass Unterlagen an
die Staatsanwaltschaft gegangen sind und deswegen der Rechnungshof diese Unterlagen
nicht einsehen konnte, weil es keine Kopien gab. Ja nicht einmal Aufzeichnungen
dartber, welche Unterlagen an die Staatsanwaltschaft gegangen sind.

Das hat der Herr Landeshauptmann bestritten. Tatsache ist, wie wir heute wissen,
dass es um wirklich viele Daten ging. Es waren nicht ein paar wenige, es ging um grol3e
Datenmengen, die hier Ubermittelt wurden erst im Nachhinein, als die Staatsanwaltschaft
gemerkt hat, dass der Rechnungshof diese Unterlagen braucht.

Und die zweite Geschichte die immer behauptet wird, weil das Ganze ja
aufgeflogen ist, durch einen Wiener GRUNEN, durch den Herrn Ellensohn. Dass wir hier
nicht wir, sondern die GRUNEN in Wien, der Herr Ellensohn, Insiderwissen bezogen hat.
Das stimmt einfach nicht. Denn, wenn man einigermal3en bewandert ist, dann kann
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eigentlich jede Person Vertrdge, Informationen Uber Wohnbaugesellschaften, aus dem
Firmenbuch, aus dem Grundbuch, herausholen.

Die GRUNEN haben diese Mdglichkeiten genutzt, haben sogar legal dafiir bezahilt.
Also da ist Uberhaupt nichts lllegales passiert. Das einzige Insiderwissen das sie gehabt
haben, war auch kein Insiderwissen. lhnen ist einfach aufgefallen, dass plotzlich am Markt
ungewdhnlich viele gemeinniutzige Wohnbauobjekte auf dem Markt sind. Da ist man
stutzig geworden und dann hat man auf vollig legalem Weg, ohne Insiderwissen, sich das
genauer angeschaut. Das hatte Jede und Jeder machen kdnnen.

Das haben sie gemacht und deswegen ist die Sache dann aufgeflogen. Heute
wissen wir, dank dem Rechnungshofbricht, sehr detailliert auch warum das passiert ist.
15seitige dinne Unterlagen als Grundlage fir die Bewertung, vielfache Fehler, die einfach
gemacht wurden und dem Land letztlich 120 Millionen Euro gekostet haben.

Jetzt kann man sagen, ja Fehler passieren. Nur wie gesagt, ich habe das beim
Kulturbericht des Rechnungshofes beim letzten Mal gesagt. Das sind Fehler, die leider
immer wieder passieren. Das ist eine schlechte Vorbereitung, das ist eine schlechte
Klarlegung, wo man hin will, schlechte Zielvorgaben, schlechte Vorbereitung offenbar.
Und dann braucht man sich nicht wundern, wenn solche Fehler passieren. Wenn das
wiederholt passiert, ist das einfach argerlich und nicht zu verstehen.

Wenn man einmal querliest bei den Rechnungshofberichten, was die
Empfehlungen angeht, dann steht dort oft relativ gesehen in der Substanz dasselbe. Das
ist einfach argerlich und wenn das dann noch so viel Geld kostet, dann ist es einfach
unverstandlich und dann ist es auch unverstandlich, wenn man dann versucht das Ganze
als Betrug darzustellen und sagt, wir haben mit Insiderinformationen gearbeitet und
ahnliches.

Das sind, Entschuldigung, einfach nur Ausreden. In Wirklichkeit ist hier ein groRRer
Fehler passiert. Wir mussen versuchen das gut zu machen und vor allem das Land muss
endlich versuchen so zu arbeiten, dass solche Fehler nicht wieder und wieder passieren
konnen. Dass man sich besser vorbereitet, dass man auf Informationen, die man von
aulRen bekommt, beziehungsweise von auf3en ist Ubertrieben, der Revisionsverband ist ja
ein Insider in der Hinsicht.

Wenn hier Informationen kommen, die man nicht einfach an den Sachverstandigen
weiter gibt und sich dann nicht mehr darum kimmert, und der das offensichtlich auch
negiert. Und dann 120 Millionen Euro, man kann das gar nicht oft genug sagen, was hatte
man mit dem Geld alles machen kdnnen, verpfeffert, verliert und eigentlich jemandem
schenkt, dem es gar nicht zusteht. Weil immerhin, der hat ja gutes Geld damit gemacht.

Der Rechnungshofbericht, nehme ich an, deckt sich ziemlich mit dem Bericht der
internen Revision. Davon gehe ich einmal aus. Daher ist auch unverstandlich, wenn der
Landeshauptmann dem Rechnungshof, dem Burgenlandischen Rechnungshof vorwirft,
wie er getan hat, dass hier offensichtlich irgendwelche anderen Intentionen des
Rechnungshofes sind, dass er hier das so darstellt, wie er es dargestellt hat in dem sehr
umfangreichen Bericht. Wo eigentlich nichts drinnen steht, dass man irgendwie auch nur
in Frage stellen kann.

Es ist alles belegt, schwarz auf weil3. Es ist teilweise sehr umfangreich, aber es ist
wichtig, dass wir das als Grundlage nehmen, damit in Zukunft solche Sachen nicht mehr
passieren konnen. Ich halte das eigentlich fur die wichtigste Aussage des
Rechnungshofes.
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Ich meine klar, zu so einer Situation wird es wahrscheinlich nicht mehr kommen,
aber zu ahnlichen Situationen in anderen Féllen. Da ist es eben wichtig, diese
Empfehlungen des Rechnungshofes grundséatzlich und nicht nur fir diese eine Geschichte
heraus zu nehmen, zu bewerten.

Der Rechnungshofbericht ist wichtig, richtig und eigentlich auch traurig. Danke
schon. (Beifall bei den GRUNEN und der OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Markus Ulram zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Herr Prasident! Hohes Haus! Wir haben einen Prifbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes vor uns, den es in dieser Art und Weise in dem Hause und im Land
Burgenland noch nicht gegeben hat.

Auf 118 Seiten vergeht keine einzige Seite, wo nicht eine Verfehlung, eine
Vernachlassigung in einem Verfahren gemacht wurde vom Land Burgenland, von der
Abteilung, von der Regierung, in jedem Mal3e zeugt es eigentlich wie hier gearbeitet wird.

Aber kommen wir einen Schritt zurlick. Um was ist es eigentlich gegangen in der
Causa rund um die Aberkennung der Gemeinnutzigkeit von Wohnbaugenossenschaften?
Genau genommen von drei Wohnbaugenossenschaften, steht schon langer im Raum. Um
was geht es eigentlich?

Da hat es eine Wohnbaugenossenschaft gegeben mit dem Namen Pannonia,
friher Buntes Wohnen, die 2012 den Sitz in das Burgenland verlegt hat. Eine
Wohnbaugenossenschaft namens Gesfo, die 2015 ihren Sitz ins Burgenland verlegt hat,
genauso wie die Wohnbaugenossenschaft Riedenhof, die ihren Sitz 2015 in das
Burgenland verlegt hat.

Warum ist es auch entscheidend? Wir haben das schon einmal debattiert in diesem
Hause. Bei allen drei Causen, die hier gelaufen sind, war das Szenario und der Ablauf
ahnlich bis gleich.

Alle drei Genossenschaften waren in Wien gemeldet, haben dort ihre
Geschaftstatigkeit  verrichtet, sind dann nach Linz gezogen, wollten ein
Aberkennungsverfahren in Linz einleiten. Als sie gemerkt haben, dass die
Oberosterreichische Landesregierung das nicht macht, weil sie gemerkt haben, dass da
einiges im Argen liegt und einiges nicht stimmt, haben sie das abgewiesen und die drei
Wohnbauvereinigungen sind in das Burgenland gezogen.

Ganz besonders bei den Wohnbaugenossenschaften Gesfé und Riedenhof ist
bemerkenswert, dass wir doch schon eine relativ grol3e Geschichte dazu haben. Wenn
die SPO von Hinweisen spricht, wo man dann selbst tatig geworden ist, dann liigt man
sich selbst in den Sack.

Warum? Es war ja kein Hinweis der gegeben wurde, sondern die gesamte
Landesregierung wurde angezeigt. Das kann ich ja nicht als Hinweis verstehen, wenn ich
angezeigt werde, zum einen.

Dann ist das Ganze weitergegangen, dass eine muindliche Anfrage und zwei
schriftliche Anfragen an das zustandige Regierungsmitglied, an den Hans Niel3] damals,
erfolgt sind. Bei der mindlichen Anfrage damals am 20.09.2018 sagte der damalige Herr
Landeshauptmann und das zustandige Regierungsmitglied fir Wohnbauangelegenheiten,
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alles in Ordnung, sorgfaltig gearbeitet, wir haben alles getan was notwendig war und wir
kénnen mit ruhigem und bestem Wissen sagen, es hat alles gepasst.

Und Uberhaupt, wieso fragen Sie? Wir haben ja eigentlich ein Geschéft gemacht.
Wir haben ja 17 Millionen Euro bekommen. Das war die Aussage damals. Ist heute noch
nachzulesen in der Beantwortung des damaligen zustandigen Regierungsmitgliedes.

Dann bei der schriftichen Beantwortung des gleichnamigen Regierungsmitgliedes
war die Frage meinerseits damals: Wurden Gesprdche mit Vertretern der
Wohnbaugenossenschaften vor Standortverlegung der Genossenschaften ins Burgenland
gefuhrt? Ja oder Nein? Glasklare Antwort: Nein, es gab keine Vorgesprache dazu.

Weitere Frage: Wenn nein, warum wurden Kkeine Infos eingeholt?
Anfragebeantwortung des Wohnbaureferenten: Da der Forderstelle keine konkreten
Anfragen betreffend einer Sitzverlegung bekannt waren, bestand dazu keine
Veranlassung.

Dann komme ich zu meinem ersten Punkt, der einmal eine grofRe Frage aufwirft.
Wie kann es sein, dass Monate zuvor im Jahr 2017 ein Rechtsanwalt Gesprache dazu
gefuhrt hat, im Auftrag und im Namen des Landes einen Auftrag erhalten hat zur
Rechtsberatung fir eine Wohnsitzverlegung von Wohnbaugenossenschaften ins
Burgenland? Wie kann dann diese Leistung abgerechnet worden sein? Entweder ist
bewusst die Unwahrheit gesagt worden, oder man hat bewusst jemand anderen
getauscht.

Dann gehen wir den nachsten Schritt weiter, was bis dato alles geschah. Wir haben
dann, oder meine Person hat dann am 16. Janner 2019 Akteneinsicht begehrt. Mit meinen
Kolleginnen aus dem Verfassungsdienst und mit der zustandigen Referentin, die leider
schon verstorben ist, mit der Frau Pingitzer, haben wir Gber sechs Stunden diese Akten
angesehen und da ist doch einiges zu Tage gekommen.

Zwei Tage spéter, Flucht nach vorne, der jetzige Landeshauptmann, der damalige
Finanzlandesrat, wo immer diskutiert wird, wer ist dann zustandig, Wohnbau oder doch
Finanz? Ist dann auch immer sehr eigenartig, wie das gesehen wird. Flucht nach vorne,
Anzeige gegen einen Investor. Wo ist diese Anzeige hergekommen in diesem gesamten
Akt, der dem Land Burgenland vorliegt? Der, der ein hauseigener Akt ist? Bei der
Aberkennung steht kein einziges Mal dieser Name drinnen. Kein einziges Mal!

Wie kann man daraus schlie3en, was nach der Aberkennung alles passiert ist? Wo
kommt diese Information her? Wer hat welche Informationen weitergegeben und wer hat
zu diesem Zeitpunkt etwas gewusst?

Interessanterweise vier Tage spater, am 22. Janner 2019, habe ich nochmals um
Akteneinsicht gebeten. Siehe da, sie wurde verweigert, warum auch immer.

Es hat dann ein Gesprach gegeben Uber mehrere Dinge und ich habe dann
nochmalig die Moglichkeit gehabt, Akteneinsicht zu haben, bis zu einer weiteren
Akteneinsicht - da war der Herr Kollege Dorner dann schon zustandig -, die mir verweigert
wurde und man hat gesagt, ja, konnen wir momentan nicht machen, laufendes Verfahren,
da gibt es eine Anzeige, kbnnen wir nicht machen.

Heute haben wir schon dartber bei der Anderung der Geschéftsordnung
gesprochen, was darf man, was darf man nicht? Gibt es eine Amtsverschwiegenheit?
Warum kriegt man keine Akteneinsicht dazu? Und das fuhrt mich zu einem weiteren
Punkt, der auch geklart werden muss.
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Wenn heute eine Anzeige seitens des Herrn Landeshauptmann, damaliger
Finanzlandesrat, gemacht wird, bei der zustdndigen Wirtschafts- und
Korruptionsstaatsanwaltschaft und die Akten eingebracht werden und angezeigt wird, mit
dem Motto ,Haltet den Dieb“, wieso wurde dann am Ende des Tages nach der
Anzeigeeinbringung der Auftrag erteilt vom Herrn Doskozil, die Interne Revision des
Landes, das eigene Kontrollsystem, soll das prufen?

Da konnen Sie schon wacheln, Herr Magister Doktor, das lasse ich mir so nicht
gefallen, wenn Sie den Scheibenwischer nochmal so zeigen, Herr Prasident, dann bitte
ich auch Sie, hier einzugreifen. (Abg. Mag. Dr. Roland Fiirst: ... interessiert mich gar
nicht.) Das ist eh gut.

Tatsache ist, wenn es dann so eingebracht wird, warum wird der Kontrollbericht der
Internen Revision, das hauseigene Skriptum, nicht der Staatsanwaltschaft nachgereicht.
Warum wird das an eine andere Stelle geschickt? Und warum nicht der gleichnamigen
Stelle?

Und warum geht man klaren Hinweisen in diesem Verfahren nicht nach, wo das
Land Oberdsterreich hingewiesen hat, Kolleginnen und Kollegen im Burgenland, da
stimmt etwas nicht, da liegt etwas im Argen, das funktioniert nicht, das darf man so in
dieser Art und Weise die Aberkennung in diesem Verfahren nicht machen.

Wo der Revisionsverband klar festgestellt hat, dass wahrscheinlich die Bilanz 2013
nicht richtig ist. Wo der Revisionsverband mitgeteilt hat, dass es erhebliche stille Reserven
gibt, die wahrscheinlich so in der Bilanz nicht dargestellt wurden. Wo der
Revisionsverband klar eine Mangelliste dem Land Burgenland tbermittelt hat.

Die Sachverstandigen, die Rechtsanwalte, die beauftragt wurden, sind doch eine
stattliche Anzahl dazu, haben ebenfalls gesagt, da missen wir aufpassen, da ist etwas
nicht ganz richtig. Da gibt es zum Beispiel verschiedene Bewertungen dazu.

Warum hat das Land Burgenland als Verfahrensgestalter, Verfahrensverwalter und
Bescheiderlasser nicht darauf geschaut, dass dieses Verfahren ordnungsgemaf
abgewickelt wird?

Ein jeder kleine Hauslbauer, der einen Wohnbaufdérderungsakt abgibt und eine
Wohnbauférderung beantragt, wird mehr geprift als in einem grof3en Akt, wo es um
Millionen geht und nachtréaglich gesagt wird, da sind wir gelegt worden, da ist etwas
Anderes passiert.

Das eigene Schuldverstandnis dafir absolut negiert wieder wird, wo ein
Rechnungshofbericht auf 100 Seiten oder 118 Seiten klar sagt, auf jeder Seite einen
anderen Mangel, einen anderen Verfahrensfehler dazu.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Man muss sich schon fragen, warum
das alles so gelaufen ist? Wo war die Motivation dazu, dass man klare Hinweise nicht
ernst nimmt?

Wo man klare Hinweise nicht wirklich in das Verfahren einflie3en lasst, wenn ich
alles in der Hand habe. Und ich habe doch sehr viele Dinge in der Hand. Ich habe die
Mdglichkeit, oder ich muss nach dem Gesetz, nach dem AVG, einen Bescheid machen.
Ich muss die Liegenschaften, die da sind, bewerten. Ich muss alle Hinweise
berlcksichtigen.

Ich habe Bilanzen vor mir liegen und ich habe eine Beamtenarmee im Lande zur
Verfigung, die mir zur Seite steht und dann noch dazu sUndteure Beraterinnen und
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Berater und Rechtsanwalte, die hier mit eingeflossen sind in das ganze Verfahren davor
und auch danach.

Und wenn heute medial vor der Sitzung gesagt wird, da geht es nur um eine Show,
um ein Kasperltheater, dann frage ich mich schon, wenn es um rund 200 Millionen Euro
geht, von welchem Kasperltheater wir reden?

Wenn wir diese Causa nicht ernst nehmen, die heute bei einer Staatsanwaltschaft
anhangig ist, wo es eine Sachverhaltsdarstellung gibt, wo es einen niederschmetternden
Rechnungshofbericht gibt, dann weif ich nicht, wann man wirklich zur Ernsthaftigkeit
dazukommit.

Noch dazu, wenn nach mir der Kollege Dax spricht, der ja bekanntlicherweise im
gleichnamigen Blro Dax & Partner tatig ist, dann frage ich mich auch, ob nicht sogar eine
Befangenheit vorherrscht? Herr Prasident, wenn selbst mein Vater oder Angehdrige des
gleichnamigen Unternehmens Gutachten fur das Land erstellen, die im Endeffekt auch in
dieses Verfahren miteinbezogen werden.

Wenn ich mich recht erinnere, kann man nicht ablenken von anderen
Zustandigkeiten, denn seit 1945 tragt fur die Wohnbauangelegenheiten im Land
Burgenland, fur all diese Themen, die hier gegenwartig sind, die SPO die Verantwortung.

Wenn wir heute dariber sprechen, dass das Land damals, so, wie auch
Landeshauptmann Niel3l, das so damit beantwortet hat, 17 Millionen Euro ja bekommen
hat, dann muss man auch klar festhalten, um was es geht.

Es sind 20 Liegenschaften bewertet worden mit 823 Wohnungen. Es gab Hinweise,
ich habe es vorher erwdhnt, dass es wahrscheinlich viel, viel mehr sind, unterm Strich
waren es 51 Liegenschaften, 1.595 Wohnungen.

Und wenn ich die Sozialpartei anschaue, die sich schon lange von diesen
Grundsatzen verabschiedet hat, dann muss mir das ja gleich am ersten Blick auffallen,
wenn ich dann die 17 Millionen Euro hernehme, genau sind es 17,08 Millionen Euro, und
das durch die Wohnungen dividiere, kostet eine Wohnung 20.753 Euro.

Jetzt sage ich, es soll mir eine Person hier anwesend sagen, wo kann ich mir und
wenn sie noch so klein ist, wo kann ich eine Wohnung um 20.753 Euro kaufen? Ich
glaube, da wiirde es viele Interessenten geben, die eine solche Wohnung kaufen wirden.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Wir haben immer gesagt, wir wollen
alle parlamentarischen Mittel dazu ausloten, die wir als geeignet ansehen. Wir haben in
der letzten Landtagssitzung eine Dringliche Anfrage dazu eingebracht, die bis dato noch
nicht beantwortet wurde.

Jetzt kann man sagen, ja, das zustandige Regierungsmitglied hat sechs Wochen
Zeit und nicht vier, aber wenn ich ein Interesse an Aufklarung, wenn ich ein Interesse an
Transparenz habe, dann habe ich wohl auch die Pflicht, schnellstmdglich diese Fragen zu
beantworten, um auch selbst als SPO-Alleinregierung zur Aufklarung beizutragen.

Wir haben vor einer Woche, ich habe es heute schon erwahnt, Akteneinsicht zu
einem landtagsanhangigen Tagesordnungspunkt verlangt. Gestern am Abend wurde mir
mitgeteilt, tut mir leid, ich bekomme leider keine Akteneinsicht. Das stof3t nicht unbedingt
auf gro3es Verstandnis.

Der Landes-Rechnungshofausschuss hat unter dem Vorsitz des Herrn Kollegen
Steiner getagt, wo zwei zustandige Regierungsmitglieder, ndmlich der Wohnbaulandesrat,
der Herr Landesrat Dorner, geladen beziehungsweise eingeladen wurden,
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beziehungsweise der Finanzreferent und Personalreferent, der Herr Landeshauptmann
Hans Peter Doskozil.

Wenn man immer von Aufklarung spricht als SPO und nicht als Alleinregierung
alleine bleiben mdchte in vielen Themen, dann muss ich auch einen Beitrag leisten.

So hat sich nur gleich einmal der Herr Landeshauptmann entschuldigt, er kann an
diesem Tag nicht. Ich frage mich, wo er war, das Auto ist vor der Ture gestanden. Dann
hat der Herr Kollege Steiner als Obmann seines Amtes gewaltet und hat die Sitzung
unterbrochen und am nachsten Tag weitergefihrt.

Da hat es nicht mehr viel Ausreden gegeben, wenn er bei der Geburtstagsfeier war,
warum ich nicht komme, dann war der Herr Landeshauptmann da, aber nicht sehr
auskunftsfreudig.

Und da braucht man schon nicht mehr viel spekulieren, wie das nachher geht mit
Akteneinsicht, Auskinfte erteilen, was méchte man tUberhaupt sagen, was weil3 man?
Weil3 man noch nicht? Was halt man im Dunkeln? Das sind lauter Dinge, die naturlich
auch die Opposition weiter hellhérig werden lasst.

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren! Bei diesem SPO-Wohnbauskandal
geht es mittlerweile nicht mehr um 130 Millionen Euro, sondern wenn man dem Schreiben
oder dem Artikel des ,Profil“ Glauben schenken darf, reden wir mittlerweile von fast 200
Millionen Euro.

Das Ausmal dieses SPO-Skandals nach dem Rechnungshofbericht ist enorm und
der Bericht ist mehr als niederschmetternd. So einen Bericht hat das Land in dieser Art
und Weise noch nicht gesehen.

Und was macht die SPO-Alleinregierung? Sie sagt nach wie vor, haltet den Dieb,
denn wir sind in einer Art und Weise betrogen worden, aber was passiert eigentlich mit
jener Institution, die eigentlich wesentliche Teile auch aufgezeigt hat welche
Versaumnisse das Land Burgenland gehabt hat?

Warum hat man eigentlich einen Stabsstellenleiter ausgeschaltet? Warum wurde
dieser umgangen mit einer Unterschriftserméchtigung? Wer hat das veranlasst? Es ist
doch eine wesentliche Frage. Wer aus der Landesregierung, egal ob Regierungsmitglied
oder Beamter, hat damals veranlasst, so schnell wie moglich dieses Verfahren
abzuhandeln?

Warum diese Eile, wenn ich alles selbst in der Hand habe? Warum schrillen nicht
die Alarmglocken, wenn zum ersten Mal wahrscheinlich in der Geschichte eine
Wohnbaugenossenschaft selbst kommt und sagt, ich mdchte nicht mehr gemeinnitzig
sein? Ich mdchte aberkannt werden.

Normalerweise ist das umgekehrt, dass die zustandigen Lander hergehen und
sagen, Freunde, das geht sich nicht mehr aus, ihr macht Gewinne, ihr seid nicht mehr
gemeinndtzig, ihr erfullt den Zweck nicht mehr, und daher wird ein
Aberkennungsverfahren eingeleitet. Das sind sehr viele Fragen, die aufgeworfen werden.

Wenn Sie immer sagen, Sie haben schon alles getan und ich weil3, was dann
danach kommt. Der Herr Landeshauptmann hat gleich die Flucht nach vorne angetreten
und hat den Herrn Tojner angezeigt, und jetzt warten wir, was alles passiert und wird
sehen, da ist was.

Wie erklart man sich dann, dass man eigentlich im eigenen Haus nicht einmal
zusammenrdumt? Wenn der zustandige Wohnbaulandesrat nicht einmal den internen
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Revisionsbericht bis heute kennt, dass er selbst Verbesserungen herbeifihren kann. Wie
erklart man sich solche Dinge? Solche Umstande? Solche Missstande?

Ich darf ein Beispiel zu der Anzeige auch bringen. Es mag schon sein, dass auf der
anderen Seite auch nicht alles korrekt abgelaufen ist. Das werden die Gerichte klaren. Wir
wollen auch den straftechnischen Tatbestand klaren und danach die politische Aufklarung
betreiben.

Aber die Landesregierung sieht sich als Opfer so, wie man heute ein Auto
verkaufen moéchte, und das aber mdglichst schnell.

Was ich auch vorher gesagt habe wo der Hinweis ist, warum hat man gedrangt auf
ein schnelles Verfahren? Was macht man normalerweise, wenn man ein Auto verkauft?
Als erster Schritt, man schaut sich einmal um in ,willhaben® und vergleicht ein
gleichwertiges Auto. Was kann das? Wie schaut das aus? Wie ist der Zustand?
Laufleistung, Zustand, Baujahr, Ausstattung, man vergleicht auf einmal und dann stellt
man sich her und sagt, eine Bewertung, ja, das ist so viel Geld wert.

Wenn man sich unsicher ist und man mochte das noch viel genauer wissen, dann
fahrt man vielleicht zu einem OAMTC oder ARBO und lasst das Fahrzeug Uberprifen und
noch einmal neu einschatzen.

Und wenn man das dann alles gemacht hat, diese Schritte alle gesetzt hat, dann
kommt man irgendwie zu einem Verkaufspreis, wo man dann sagt, ja, das finde ich
angemessen, ich glaube, dieser Preis ist zu erzielen.

Was hat das Land gemacht? Es hat die Schritte viel, viel einfacher gesetzt, nicht
einfacher gesetzt, sondern auf viele Schritte verzichtet. Das fremde Auto viel zu gunstig
verkauft, und am Ende des Tages beschwert man sich, dass man eigentlich abgezockt
wurde.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Ja, es muss aufgeklart werden. Auf
jeder Seite dieses Verfahrens.

Es muss genauso aufgeklart werden, was die Genossenschaftler alles gemacht
haben. Aber man muss auch so ehrlich sein und sich selbst an der Nase nehmen, in der
eigenen Abteilung, in der Regierung, wer hat dann was wann gewusst und wer hat eine
Motivation dazu gehabt, dieses Verfahren mit so viel Ignoranz abzufuhren?

Und wenn zuletzt gesagt wurde, dass der ,Kurier® (Abg. Robert Hergovich: Frag die
OVP-Kollegen! Die OVP war ja dabei.) einen guten Artikel geschrieben hat, so kann ich
Ihnen auch nur warmstens empfehlen, auch diesen ,Kurier-Artikel zu lesen: ,Burgenland
war sorglos, nachlassig und kritiklos.*

Dieser Artikel trifft eigentlich die gesamte Causa mit dem Nagel auf dem Kopf, und
ich kann lhnen nur sagen, das ist in Wahrheit, diese Versaumnisse mlssen genauso
aufgeklart werden, meine sehr geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Daher haben wir uns entschlossen, dass wir gemeinsam mit der Freiheitlichen
Partei eine Sachverhaltsdarstellung einbringen méchten. Es geht nicht darum, gegen wen
diese Sachverhaltsdarstellung eingebracht wird, ohne dass die SPO wieder in
Verlegenheit kommt, ja, das Land habt ihr angezeigt, ihr seid gegen alle Burgenlander
oder sonst irgendwas, sondern da steht nicht einmal ein Name drinnen.

Sondern wir wollen Aufklarung betreiben, und das sollte ja auch Ihr Interesse sein,
wo zumindest einmal geklart werden muss, warum das Land Burgenland einen
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detaillierten Uberblick Uber die Liegenschaften und dessen Verkehrswert sich zu
beschaffen unterlassen hat.

Warum gab es kein Liegenschaftsverzeichnis? Warum gibt es keine Objektliste?
Keine Kontoauszlige? Keine Fotodokumentation? Keine Verkehrswertgutachten? Warum
sind diese nicht eingeholt worden?

Warum ist die ganze Dokumentation des gesamten Aktes lickenhaft und das sagt
nicht die OVP als politische Partei, das sagt der unabhangige Rechnungshof. Dass es
nicht immer heif3t, die politischen Parteien hauen dann hin und so weiter. Nein, das sagt
auf 118 Seiten klar dokumentiert der Rechnungshof.

Und warum hat das Land Burgenland klare Definitionen fir Auftrage und
Beweisgegenstande vernachlassigt und nicht erteilt? Warum ist das passiert?

Es sitzen ja keine Amateure in der Landesregierung, bitte. Wenn ich denke, da sitzt
der aktuelle Landesamtsdirektor, eine hochqualifizierte Person. Wir haben damals einen
Hofrat Tauber an dieser Stelle gehabt, wir haben einen Engelbert Rauchbauer, einen
Hans Niel3l, langjahriger, erfahrener Politiker, einen Finanzlandesrat, der Bieler (Abg.
Robert Hergovich: Was willst Du damit sagen? Was willst Du denen vorwerfen?) geheil3en
hat.

Ich werfe Ihnen gar nichts vor, aber das sind lauter erfahrene Personen, und dass
ich Uber ein Streichholz druberfalle, das kann ja wohl nicht sein. (Abg. Robert Hergovich:
Was willst Du denen unterstellen? — Abg. Doris Prohaska: Das ist aber jetzt eine
Unterstellung, dass sie nicht dribergefallen sind, sondern dass Absicht dahinter herrscht.
Das ist eine Unterstellung einer Absicht.)

Wenn Sie kein Interesse an Aufklarung haben, dann sagen Sie es. Ich lade Sie
jedenfalls ein, wenn Sie Aufklarungsinteresse haben, (Abg. Doris Prohaska: Unterstellung
einer Absicht!) dann konnen Sie heute noch diese Sachverhaltsdarstellung
unterschreiben, bringen wir gemeinsam diese Sachverhaltsdarstellung ein.

Machen wir gemeinsam Aufklarung, bringen wir gemeinsam Licht ins Dunkel in
dieser Causa und schauen wir, dass in Zukunft solche Dinge nicht mehr passieren
konnen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Klubobmann. Als né&chster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Christian Dax zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus!
Vorweg, Herr Kollege Ulram, ich mdchte Sie jetzt nicht aufgrund Ihrer Unwissenheit
bloRstellen, aber aufgrund dieses personlichen Seitenhiebs wirde ich schon ganz gern
wissen, was die Intention dahinter ist, als Befangenheit als Landtagsabgeordneter (Abg.
Markus Ulram: Es gibt ein Liegenschaftsbewertungsgutachten der Kanzlei Dax.)
auszuschliel3en oder sonst was?

Ich meine, ich bin gewahilter Mandatar im Burgenlandischen Landtag und Sie
wollen mich wegen Befangenheit oder irgendwas ausschlie3en. Ich weil3, dass Sie jetzt
nichts rechtskundig sind oder sonst was, aber das ist ja komplett absurd. Komplett absurd!
(Beifall bei der SPO — Abg. Markus Ulram: Hat Ihr Vater das gemacht, oder nicht? Hat Ihr
Vater das Gutachten geschrieben oder nicht?)

Aber danke fur die Erwdhnung. Wollen Sie mich als Landtagsabgeordneter von
einer Sitzung oder irgendwas ausschlieen? (Abg. Markus Ulram: Das habe ich nicht
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gesagt. Aber ob Sie der richtige Redner sind, habe ich hinterfragt. Wenn lhr Vater das
Gutachten geschrieben hat, ist das nicht merkwirdig? - Abg. Robert Hergovich: Was soll
da merkwirdig sein? Dann weil3 er es wenigstens. — Abg. Markus Ulram: Fir 400.000
Euro.)

Was behaupten Sie? Danke fur die hochst qualifizierte Wortmeldung.
(Zwiegesprache in den Reihen der SPO und OVP - Abg. Robert Hergovich: Du weil3t ja
nicht, von was Du redest. Er weil3 wenigstens, von was er redet.)

Eines ist klar, der Rechnungshofbericht hat einige Ungereimtheiten und
Unklarheiten (Heiterkeit des Abg. Markus Ulram: Einige Ungereimtheiten.) in Bezug auf
die Abwicklung dieser drei gemeinnutzigen Wohnbaugenossenschaften aufgezeigt. Das
ist ganz klar.

Wenn man sich ein bisschen naher mit der Materie befasst, es ist doch - zum Glick
- nicht alles immer so schwarz, wie es manche aufzeichnen und wenn man gewisse
Sachen hinterfragt, dann fallt einem auf, dass Sie ganz wesentliche Punkte unterlassen
haben.

Bevor das Ganze angefangen hat, im Jahr 2011, hat es bereits eine
Sachverhaltsdarstellung an die Staatsanwaltschaft gegeben. Diese
Sachverhaltsdarstellung wurde im Jahr 2013 eingestellt. Die Anwalte, die damals mit der
Abwicklung betraut waren, die wurden vom Revisionsverband empfohlen.

Nehmen Sie jetzt einmal an, Sie sitzen in der Landesverwaltung, wickeln das
Verfahren ab, dann haben Sie eine Anzeige gemacht, die Staatsanwaltschaft, da ist nix.
Dann wird Ihnen ein Anwalt vom Revisionsverband empfohlen und dann sollen Sie noch
immer dahinterkommen, dass da was schieflauft, dass da keine Absprachen oder sonst
etwas gibt.

Dass Fehler im Verfahren passiert sind, das ist gar kein Thema, aber dass die
Verwaltung einem Betrug aufgesessen ist, das ist ganz klar, und das ist momentan auch
Gegenstand eines Ermittlungsverfahrens. (Beifall bei der SPO — Abg. Markus Ulram: Der
erste richtige Schritt, dass Fehler gemacht worden sind.)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek (das Glockenzeichen gebend): Der
Abgeordnete Mag. Dax ist am Wort. Sie kdnnen sich nachher melden.

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO) (fortsetzend): Zum Kollegen Spitzmiiller,
zu dieser groRRartigen Recherchetatigkeit, die in der Anzeige vom Kollegen Ellensohn
damals vorgefallen ist. Die Anzeige ist gekommen und sie wurde innerhalb von ein paar
Tagen eingestellt. Also so groRartig kann dieses Wissen oder was auch immer er da
recherchiert hat, nicht gewesen sein.

Aber eines war gut, es war der Anstold dafiir, dass man gemerkt hat, dass da
irgendwas nicht stimmt. Und was hat der Hans Peter Doskozil gemacht, der eben einen
guten Riecher fir solche Sachen hat? Er hat eine Anwaltskanzlei beauftragt, eine
Sachverhaltsdarstellung zu erstellen und die Begebenheiten der Vergangenheit zu prifen,
zu durchleuchten, sich uralte Grundbuchsausziige et cetera anzuschauen, wie man dann
auf dieses ganze Konstrukt gekommen ist.

Es ist ja nicht so, dass im Grundbuch Tojner oder sonst wer drinnen gestanden ist,
das hat sich ja ergeben, das war ein Geflecht von unterschiedlichsten Firmen und so ist
man da einfach draufgekommen. Das muss man einfach dazusagen. Es ist nicht so, dass
irgendwer etwas salopp ubersehen hat.
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Eine kurze Ausfuhrung zur Rechtsmaterie: Die Abwicklung der Genossenschaften,
das ist im 8 36 Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetz, also WGG, festgehalten. Darin steht,
dass die Grundlage fur die Bewertung immer die Bilanz ist. Das steht da drinnen, und
wenn gewisse Grundstiicke - stille Reserven haben mit dem nichts zu tun, das ist etwas
anderes, nur dass Sie es gleich vorweg wissen -, wenn die Grundsticke nicht in der
Bilanz drinnen stehen, dann ist das ein ganz ein anderes Thema. Also die Causa ist viel,
viel komplexer wie das aufgezeigt wird.

Ein Punkt zum Rechnungshof: Das sei schon erwahnt, mag der Bericht gut
schlecht oder was auch immer sein, aber die Grundlage fur diesen Rechnungshofbericht,
und das wurde dem Rechnungshof auch zugestellt, ist der Bericht der Internen Revision
und ist auch die Sachverhaltsdarstellung, die das Ganze aufgedeckt hat.

Auf dieser Grundlage ist der Rechnungshof Uberhaupt auf diese Zahlen
gekommen. Also der hat nicht alles aufgezeigt, die Landesregierung und die
Landesverwaltung hat diese Schritte schon im Vorhinein gesetzt, und deshalb hat der
Rechnungshof auch diese ganzen Punkte aufzeigen missen. Das muss man auch ganz
klar sagen. (Beifall bei der SPO)

Und zu dieser von Ihnen gerade prasentierten Sachverhaltsdarstellung oder was
auch immer das ,Blattl“ Papier gerade war. Ich habe mir lange Gedanken gestern dartber
gemacht was der Grund dahinter ist, was Sie sich denken.

Jetzt habe ich mir zuerst gedacht, das muss grobe Unwissenheit sein oder
vielleicht eine Inkompetenz oder vielleicht hat man einfach nicht gewusst, was eine
Sachverhaltsdarstellung ist. Weil, es geht ja darum, wenn ein Anfangsverdacht da ist und
eine Sachverhaltsdarstellung da ist, dann muss die Staatsanwaltschaft in alle Richtungen
ermitteln, egal ob das die Verwaltung ist, egal ob das Dritte sind, was auch immer.

Und die Staatsanwaltschaft ist dabei, und ich wirde es unterlassen, ich halte sehr,
sehr viel von der WKStA, das sind groRRartige Personlichkeiten, die groRRartige Arbeit
leisten, und ich vertraue darauf, dass die alles, was in diesem Zusammenhang falsch
gelaufen ist, aufdecken wird und dazu bedarf es keiner weiteren Stellungnahme,
Sachverhaltsdarstellung oder was auch immer.

Jetzt habe ich das hinterfragt, ob das mit Unwissenheit zu tun haben kann, und
dann habe ich mir gedacht, der Herr Kollege Petschnig ist auch beteiligt und zumindest er
scheint mir sehr, sehr wissend. Und ich schéatze sein Wissen auch sehr, deswegen habe
ich mir gedacht, die Variante zwei ist wohl dahinter, dass man so eine
Sachverhaltsdarstellung oder einen ,Wisch® einbringt, was auch immer, und das ist, um
eine politische Show zu bezwecken.

Dass man wieder einmal die Bihne hat, dass man wieder einmal das Gesicht des
Markus Ulram irgendwo auf ,burgenland.orf.at hat und Alexander Petschnig ist halt mit
dabei, sieht und sagt, wieder ein riesengroRer SPO-Skandal im Burgenland - Schweinerei,
wieder was Neues — und taglich gruf3t das Murmeltier.

Das ist der einzige Sinn und Zweck hinter dieser Sachverhaltsdarstellung. Einen
anderen Grund sehe ich einfach nicht. (Beifall bei der SPO)

Also noch einmal auf den Punkt gebracht: Der Hans Peter Doskozil war jener, der
den Stein ins Rollen gebracht hat. Das Ermittlungsverfahren ist momentan am Laufen,
(Abg. Markus Ulram: Der Hinweis, oder?) es gibt Hausdurchsuchungen. Also die
Staatsanwaltschaft ist offenbar schon sehr, sehr weit, und wenn kein Verdacht dem
Ganzen zugrunde liegen wirde, dann wére das Verfahren schon lange eingestellt, aber
wie man aus den Medien enthommen hat, ist es noch immer am Laufen. Und es ist
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wahrscheinlich auch noch im Laufe des heurigen Jahres mit einer Anklage zu rechnen
und das ist gut so.

Mit dieser ganzen Aktion ziehen Sie die Causa sehr stark ins Lacherliche und das
Einzige, was Sie jetzt tun, Sie trauen sich jetzt nicht, die erste Reihe anzugreifen und das
ist das Schlimmste Uberhaupt.

Man greift einfach die Verwaltung an, die haben wahrscheinlich, - wie oft wickelt
man wirklich einen Wohnbautrager ab, wie oft passiert so etwas? Genau einmal. Da
verlasst man sich auf die Beratung, das hat der Rechnungshof auch gesagt, und die
ganzen Formalitaten bei der Beauftragung, wenn ich ein drittes Unternehmen beauftrage,
irgendwas abzuwickeln und das ist eine Anwaltskanzlei, was eine Expertise hat oder ein
Steuerberater, Wirtschaftsprifer oder was auch immer, dann kann ich mich darauf
verlassen, dass diese die Expertise mitbringen.

Und wenn es unter denen Absprachen gibt, wenn uns die hinters Licht fihren, dann
ist es Betrug und hat nichts mit einer schlechten oder nicht ordnungsgeman
durchgefiihrten Verwaltung zu tun. (Beifall bei der SPO — Abg. Markus Ulram: Warum sind
die nicht angezeigt worden? Wieso sind diese nicht angezeigt worden?)

Die Staatsanwaltschaft ermittelt in alle Richtungen, man muss nicht jede Person
anzeigen. Die schauen sich alles an und wenn sie sehen, dass wer mit dem in
Zusammenhang steht, dann wird nattrlich gegen den ermittelt.

Ich meine, ich habe gedacht, Sie haben Ausbildung bei der Polizei gemacht? Also
das ... (Abg. Robert Hergovich: Das ist schon lange her. — Abg. Ewald Schnecker: Das
hat nichts genutzt. — Abg. Markus Ulram: Also zu den persénlichen Dingen kénnen wir ...)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek (das Glockenzeichen gebend): Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Dax ist am Wort.

Sie kénnen sich nachher melden, Herr Klubobmann. (Abg. Markus Ulram: Das ist
so, ich sage es eh gleich.) Ja, das ist so, wie ich gesagt habe. (Abg. Markus Ulram: Ja,
jal)

Abgeordneter Mag. Christian Dax (SPO) (fortsetzend): Wir haben alle ein groRes
Interesse daran, dass das lickenlos aufgedeckt wird. Wenn jemand aus der Verwaltung
beteiligt war, dann wird es auch vorkommen in den Ermittlungen der Staatsanwaltschatft.
Das werden wir dann sehen, das bedarf keiner weiteren Sachverhaltsdarstellung oder
was auch immer, das ist eine einzig grofl3e Show.

Langsam missen Sie entscheiden, auf was fur einer Seite Sie stehen. Wenn Sie
meinen, es ist zu wenig Verdacht da, dass das Land Burgenland ubers Ohr gehaut
worden ist, dann soll es Ihrer Meinung nach so sein.

Wir sind da ganz anderer Meinung. Das wére nicht passiert, wenn uns gegeniber
mit offenen Karten gespielt worden ware. Das ist ganz genau so, wenn Sie einkaufen
gehen in den Supermarkt, es sitzt gerade niemand an der Kassa, Sie haben eine
Wurstsemmel in der Hand, die Sie sich gerade geholt haben und gehen hinaus, weil halt
keiner abrechnen will.

Das ist halt nicht der Fall, man hat sich darauf verlassen, dass man es mit ehrlichen
und geschéftstichtigen Menschen zu tun hat. Dass wir Ubers Ohr gezogen worden sind,
dafur kann die Landesverwaltung nichts, und das mdchte ich noch einmal klarstellen.
(Beifall bei der SPO)
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Und dann noch einmal zum finanziellen Schaden. Das ist nicht so, dass das Land
Burgenland jetzt da unendlich viele Millionen Euro oder sonst was verloren hat, es ist
ordentlich abgewickelt worden, das Verfahren. Mit den Unterlagen, die da waren, ist ein
Verfahren durchgefuhrt worden, mit anwaltlicher Begleitung, das hat ganz genau so der
Rechnungshof festgestellt.

Ob er jetzt im Auftrag drinnen steht, was der zu tun hat, ist vollkommen wurscht.
Wenn ich jemanden damit beauftrage, ein Verfahren nach dem WGG durchzufihren,
dann hat er das zu tun, der haftet ja lege artis. Es haftet ja jeder Berater, fir das gibt es ja
eine Haftung.

Und jetzt wird sich herausstellen nach der Sachverhaltsdarstellung, ob es da auch
Beraterhaftungen et cetera gegeben hat. Das werden wir nachher feststellen kénnen, das
ist ganz klar. (Beifall bei der SPO)

Also das ist unser Appell, dass wir da jetzt alle Seite an Seite zusammenstehen
und versuchen, gemeinsam Licht hinter das Ganze zu bringen, dass wir das aufklaren,
was da tatsachlich passiert ist, egal wer beteiligt war. Dieses Interesse haben wir auch
und nicht, dass wir uns jetzt auf einmal auf die Seite von denen stellen, wo wir meinen, die
haben das Land hintern Tisch gezogen, sondern dass man sich auf die Seite des Landes
stellt und sagt, wir decken das jetzt einfach gemeinsam auf.

Das wirden wir uns erwarten, und ich glaube, das hatten sich die
Burgenlanderinnen und Burgenlander auch verdient. (Beifall bei der SPO)

Das war jetzt das letzte Mal, dass wir diesen Punkt von dieser Seite aus diskutiert
haben. Es ist alles gesagt, die Unterlagen sind alle bei der Staatsanwaltschaft.

Und wenn es die Opposition nicht schafft, in dieser Geschichte einen
Untersuchungsausschuss einzurichten, wenn lhr das nicht schafft, dass Ihr da endlich
einmal das Heft in die Hand nehmt und nicht nur grof3 redet und die Leute in der
Verwaltung oder den Hans Niel3l oder wen auch immer beschuldigt, dann macht doch
einen Untersuchungsausschuss. (Abg. Walter Temmel: Wir machen es eh, gell?)

Wenn lhr das nicht macht, dann machen es wir und dann kénnt Ihr mitziehen, aber
wir werden das aufdecken. Wenn lhr nicht dabei sein wollt, dann seid nicht dabei. Danke.
(Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner ist der Herr Landtagsabgeordnete MMag. Alexander Petschnig zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Herr Prasident. Sehr
geehrter Herr Landesrat! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt der Bericht des
Rechnungshofes vor, zu den, glaube ich, hinlanglich bekannten
Wohnbaugenossenschaften beziehungsweise der Aberkennung der Gemeinnitzigkeit.

DarUber wurde ja nicht nur heute, sondern auch schon das letzte Mal in Form einer
Dringlichen Anfrage sehr ausfihrlich debattiert. Die Inhalte sind bekannt.

Ich mdchte vielleicht die Gelegenheit nutzen, mich beim Rechnungshof zu
bedanken, weil das glaube ich, schon ein sehr erhellender Bericht ist, welche Schliisse
man auch immer daraus zieht.

Ich bin froh, dass dieser Bericht, so wie er ist, das Licht der Welt erblickt hat, dass
er Anlass zu Debatten gibt. Naturlich gibt es da unterschiedliche Meinungen, gibt es
unterschiedliche Betroffenheiten, gibt es auch unterschiedliche persdnliche Hintergriinde.
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Das macht ja auch das Salz in der Suppe einer Demokratie aus, dass wir dartber
debattieren, meinetwegen auch streiten kénnen, aber ich glaube, dass es wichtig ist, dass
der Rechnungshof diesen Bericht so verfasst hat.

Ich wage auch zu behaupten, hatten wir das, ich spreche jetzt ,wir“, die Frau
Landtagsprasidentin und ich, die wir im Jahr 2015 in der Regierung waren, das so damals
vorliegen gehabt, dass dieser Beschluss in der Landesregierung so nicht gefasst worden
ware. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, das ist ein ganz wichtiger Punkt. Zumindest flr uns beide, die wir ja
dabei waren, oder die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin ja auch, die heute nicht
dabei ist und unser Klubobmann ja auch, der heute oder zurzeit zumindest auch nicht im
Saal ist.

Ich glaube, alles andere, was so ,Wortscharmutzel* und so ausgetauscht wird, das
gehort da einfach dazu. Juvenal hat schon vor 2.000 Jahren gesagt, Brot und Spiele. Das
waren eben mehr die Spiele, die so ein bisschen zur Unterhaltung beitragen. Das ist in
Ordnung.

Ich wiirde da auch nicht alles auf die Goldwaage legen. Aber, und da sind wir uns
einig und das ist ja auch positiv, es gibt da auch schon einen sehr ernsten Kern der
Sache. Dieser Kern dieser Sache gehort aufgeklart.

Ich bin mir nicht so sicher, oder ich mochte da direkt jetzt in diese Argumente
Uberleiten, was denn da jetzt zur Aufklarung beitragen kann oder was geeignet ist, dazu
beizutragen.

Es hat uns im Jahr 2019 der nunmehrige Landeshauptmann, damals war er glaube
ich noch Landesrat, Hans Peter Doskozil, einen Handlungsstrang erzahlt, er méchte
gerne eine Anzeige gegen den Herrn Tojner einbringen.

Ich glaube, der Name ist ja schon bekannt, wurde uns auch mit entsprechenden
Indizien so vorgestellt. Dagegen ist auch aus Sorgfaltsgriinden aber auch so ja nichts zu
sagen. Ich wirde das auch heute unterstiitzen. Versuchen wir es, schauen wir, was da
dran ist.

Mdoglicherweise sind ja gerichtsbelastbare Verdachtsmomente auf Betrug oder was
auch immer da durch die Gegend schwirrt gegeben. Das mag ja alles sein. Im Ubrigen,
nur um das klarzustellen, weil da gestern auch ein bisschen Verschwoérungstheorien so
durch die Gegend geschwirrt sind.

Ich kenne den Herrn Tojner nicht, ich habe ihn nie wissentlich getroffen oder
gesehen. Und ich glaube, er wird es mir nachsehen, wenn ich sage, es ist mir herzlich
egal, ob er irgendwo einen Schnitt macht oder nicht. Ich méchte aber nicht, dass das auf
Kosten unseres Heimatlandes geht.

Die Frage ist nur folgende: Erstens einmal, es wird da immer ein Schulterschluss
eingefordert. Ich glaube, wie Du richtig gesagt hast, bei der Justiz anhangig, bei der
Staatsanwaltschaft anhangig, der Schulterschluss hier tut da, glaube ich, nichts zur
Sache, das ist glaube ich relativ egal, das nimmt seinen Lauf.

Zweitens einmal gibt es schon die Frage, was denn das Ergebnis dieses
Verfahrens ist? Weil sogar, wenn da etwas herauskommt, ich weil3 nicht, was bekommt
denn der Herr Tojner? Sechs Monate bedingt, oder was auch immer. Ich sage da
irgendwelche Dinge, sofern es uberhaupt zu einer Anklage und dann noch zu einer
Verurteilung kommt. Aber was haben die Menschen im Burgenland davon, dass der - ich
weil3 schon, spezialpraventive Wirkung und so weiter, aber ganz ehrlich, diese 120 oder
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130 oder 200 Millionen Euro, auch wenn es nur die Bemessungsgrundlage ist, die fehlen
nach wie vor, die vermissen wir nach wie vor.

Die vermissen wir, glaube ich, alle 35 oder 36 wie viele jetzt hier im Saal sitzen. Da
sollte man schon genauer dahinter schauen, dass wir hier uns nicht wie das Kaninchen
vor der Schlange auf einen einzigen Fokus da kaprizieren, sondern, dass wir eben
schauen, ob das wirklich das Einzige war, behaupteter Betrug oder ich weil3 nicht, was da
schon alles behauptet worden ist.

Wir wissen, wie solche Verfahren in der Regel ausgehen - namlich, sie werden
eingestellt. Schauen wir einmal, ob es zu dieser Anklage kommt, schauen wir was da
herauskommt. Unsere Meinung ist, und da bin ich auch dem Markus Ulram dankbar, dass
wir da gemeinsam das gemacht haben, wir haben auch eine Pressekonferenz mit
Unterstiitzung der GRUNEN da gemacht.

Die Regina Petrik war da dabei, wo wir gesagt haben, na ja, es gibt da schon noch
andere Player in diesem Spiel, die sich auch nicht mit Ruhm bekleckert haben.

Da komme ich eben nicht davon herunter, dass eine bescheiderlassende Behorde -
und Christian Dax, Du bist glaube ich der juristisch weitaus versierteste unter den
Mitgliedern des Hohen Landtages - die Beweisantrage eines Antragstellers zu wirdigen
hat.

Da wirst Du mir wahrscheinlich zustimmen, dass er die materielle Wahrheit zu
ermitteln hat, da auch Hinweise zum Beispiel von einem Revisionsverband beispielsweise
von anderen Bundeslandern oder sonstigen Stellen auch zu wirdigen und gegebenenfalls
eigene Beweismittel beizubringen hat.

Also, zum Beispiel, eigene Bewertungen oder, zum Beispiel, eigene Abfragen aus
dem Grundbuch oder woher auch immer. Diese Fakten, zumindest laut Rechnungshof,
auf diesen Bericht muss ich mich naturlich berufen, sind ja da. Diese Hinweise waren da.

Das Problem ist nur, das wurde, aus welchen Grinden auch immer, unterlassen.
Ich glaube, da kdénnen wir oder sind wir ja, glaube ich, gar nicht so weit voneinander
entfernt. Was uns jetzt interessiert, ist dieses Unterlassen, denn ich habe da immer von
Unterlassungssinden gesprochen. Das ist etwas, was uns, zumindest uns beide, nicht
einfach zur Tagesordnung Ubergehen lasst, sondern da gehort schon einmal genauer
hingeschaut. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Vor allem vor den Hintergrund, was der Wolfgang Spitzmuller am Anfang gesagt
hat - es gehort unter allen Umstanden verhindert, dass es wieder passiert. Es ist schon
richtig, ein Aberkennungsverfahren wird nicht jeden Tag passieren, das ist wahrscheinlich
etwas AuRRergewohnliches, aber wir hatten eben gerne die Sicherheit, oder im Namen der
Burgerinnen und Birger dieses Landes die Sicherheit, dass im Land eine mdglichst
professionelle Verwaltung, ein mdglichst professionelles Verwaltungshandeln getatigt
wird.

Nun aber zurtick zu diesen Unterlassungen. Es gibt im Prinzip zwei Moglichkeiten -
es kann absichtlich oder unabsichtlich unterlassen worden sein. Ich glaube, etwas Drittes
ergibt sich logisch nicht.

Sollte es absichtlich unterlassen worden sein, wird es die Justiz interessieren.
Daher eben diese Idee einer Information der Staatsanwaltschaft in Form einer
Sachverhaltsdarstellung, ob die eine oder die andere Staatsanwaltschaft ermittelt.



568 Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020

Ich glaube, im Zuge des U-Ausschusses im Nationalrat erlebt man da ja gerade
einiges. Also, ich glaube, es kann nicht schaden, wenn man da zuséatzliche Informationen
vorlegt.

Das geht auch nicht ad personam gegen irgendjemanden, egal ob Verwaltung,
oder Politik oder ehemalige Politik, sondern es geht ausschlie3lich darum, die
Staatsanwaltschaft zu ersuchen - ich sage es salopp, um eine Expertise, kann da
absichtliches vorwerfbares Verhalten dahinterstehen, ja oder nein.

Ich sage es auch ganz offen, ich personlich glaube nicht, dass das dahintersteht.
Ich glaube, dass das in relativ absehbarer Zeit eingestellt wird. Das ist meine
Uberzeugung. Aber, das hatten wir eben gerne, denn dieses Nein ist ja auch eine
Erkenntnis, das ist ja auch eine Antwort, mit der man arbeiten kann. Denn dann ware es
unabsichtlich und wenn es unabsichtlich ist, dann muss man schon schauen, warum.

Da bin ich mir dann nicht so sicher, ob man da nicht Aspekte wie - also ich spreche
es einfach aus, Unvermogen ins Treffen fihren muss. Ich glaube, dass ich da nicht ganz
so falsch liege, denn, wenn ich die Berichterstattung tber die Pressekonferenz von der
SPO gestern um 13.00 Uhr richtig verstanden habe, dann hat der Herr Landesrat Dorner
gesagt, na ja, das ist eine relativ schwierige Materie, und das hat man nicht jeden Tag,
und da braucht man sozusagen Unterstutzung.

Ich glaube, Du hast jetzt dhnliches auch vom Rednerpult gesagt. Also das kann
aber bitte das Argument nicht sein. Weil, wenn diese Materie so schwierig ist, ich bin
Uberzeugt davon, dass die Finanzbehérden und die Justiz und die Polizei auch schwierige
Materien zu bearbeiten und zu beamtshandeln haben, dann muss ich mir diese Expertise
eben erarbeiten, da muss ich mich eben einlesen.

Da muss ich mich eben irgendwie in einen Stand versetzen, die materielle Wahrheit
zu ermitteln und einen Bescheid erstellen oder zu erlassen, der eben gewissen
Qualitatskriterien gentgt. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Genau daran zweifeln wir ja. Das ist der Grund, warum wir eben genau diesen
Aspekt aufgehellt haben wollen.

Wenn man sich jetzt hier damit gedanklich einmal ein bisschen von diesem Fokus
befreit und sagt, na ja, vielleicht sind ja auch anderswo Unpésslichkeiten passiert,
vielleicht kdnnte man ja auch anderswo etwas verbessern, dann, ich bin jetzt kein Experte
furs Verwaltungsrecht, da muss ich wieder auf Dich zurickkommen, aber, ich glaube, da
waren ja - ich weil3 nicht ob das jemand geprift hat, Dinge mdglich.

Ich weil3 nicht, es gibt ja eine Wiederaufnahme eines Bescheides, es gibt eine
Bescheidanderung, es gibt dann eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, und so
weiter.

Es gibt ja verfahrensrechtliche Mittel. Ich glaube, das ist ja noch nicht einmal
verjahrt, zumindest nicht aus dem Jahr 2015. Da hatten wir heuer ja noch Zeit, dass man
hier dieses Argument aufgreift und dass man hier schaut, dass man vielleicht moglichst
viel von dem entstandenen Schaden wieder zuriickbekommen.

Ich glaube, das ware in unser aller Interesse, aber, man musste sich irgendwie ein
bisschen von diesem Fokus befreien. Der eine, der im Ubrigen in keiner der betreffenden
Genossenschaften irgendeine Organfunktion gehabt hat, also da wirde man zuerst
einmal nachweisen missen, dass das tatsachlich der Strippenzieher ist, nachdem die
anderen da irgendwie nachgehupft sind. Ich weil3 nicht, wie das gelingen soll, wir lassen
uns da alle tberraschen.
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Aber, ich glaube, dass man hier der Sache schon relativ nahekommen kann. Wie
gesagt, das ist natirlich eine Aufgabe, die die Vollziehung machen muss. Wir sind die
parlamentarische Kontrolle. Wir kénnen darauf hinweisen, was man vielleicht tun kénnte.

Wir konnen vielleicht darauf hinweisen, gestitzt auf den Rechnungshof, der ja
unser Instrument ist, was man vielleicht besser machen konnte und das natrlich auch
entsprechend der Offentlichkeit zur Kenntnis bringen.

In diesem Sinne glaube ich, dass das der richtige Weg ware. Erstens einmal den
Schaden maoglichst zu begrenzen, und zweitens - wieder auf den Kollegen Spitzmdiller
zurickzukommen - der gesagt hat, Fehler, die immer wieder passieren.

Ich bin der Meinung, nein, diese Fehler dirfen nicht immer wieder passieren, denn
man sollte daraus lernen und tunlichst schauen, dass diese Fehler am besten fir immer
vermieden werden, indem man eben die entsprechenden Strukturen, die entsprechenden
Expertisen, vielleicht auch die entsprechende Ausbildung sicherstellt, damit eben hier im
Land das entsprechende Verwaltungshandeln stattfinden kann.

Die Burger haben, ich wiederhole das noch einmal, einen Anspruch darauf. Und ich
darf auch noch einmal wiederholen, wir vermissen nach wie vor, je nachdem wie man es
berechnet, zwischen 130 und 200 Millionen Euro. Wir werden sicher keine Ruhe geben,
bis wir wissen, wo dieses Geld hin verschwunden ist, wer sich da bereichert hat oder wer
da irgendwie nicht sachgemanR gehandelt hat.

Das geht nicht gegen irgendjemanden, sondern das geht fir alle
Burgenlanderinnen und Burgenlander. (Beifall bei der FPO und der OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster ist
der Herr Klubobmann Markus Ulram zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Zwei Dinge zur Anmerkung. Zum einen - zu meinen zwei Vorrednern darf ich
sagen, grundsatzlich haben wir anscheinend ohnehin dasselbe vor, nur oft andere
Zugange dazu.

Das Eine ist, dass die Korruptionsstaatsanwaltschaft prift. Das Andere, wir wollen
ja nichts anderes, was auch der Kollege Petschnig gesagt hat. Egal was mit dieser
Sachverhaltsdarstellung passiert, aber dann kann man zumindest einen Teil abhaken.
Das muss ja auch in lhrem Interesse sein, dass man strafrechtlich relevante Dinge, die
andere Leute auch interessiert, einmal abhakt.

Dann muss man die politische Verantwortung natirlich auch hinterfragen und
natlrlich auch betrtigerische Absichten in anderen Dingen. Aber, das passiert ja auch.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Was spricht dagegen, dass man das gemeinsam aufklart? Noch dazu bin ich auch
fur diese Wortmeldung vorher dankbar, dass Sie sagen, ja, es sind Fehler passiert. Das
kann ja passieren, aber dann kann man ja sagen, es sind mir welche passiert.

Warum man bis heute noch nichts getan hat, und den internen Revisionsbericht
noch nicht in der Wohnbauférderungsabteilung tGberhaupt gelesen hat oder bekommen
hat, oder umgesetzt hat, weil3 ich nicht.

Zum vorigen Thema der verbalen Entgleisungen und Anschuldigungen und wenn
die SPO in den Debatten im Eck steht, dann wird es immer sehr personlich. Das haben
wir heute schon einmal gehabt bei der Causa rund um die Gemeinden.
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Ich darf auch darauf verweisen, und ich bin neugierig, was es hier fur
Konsequenzen gibt, wenn ein SPO-Parteisekretar im Bezirk Neusiedl am See einen
wahlkdmpfenden Unternehmer mit Goebels-Methoden (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) vergleicht, was der tut. Da bin ich auch neugierig, was es dann flr
Konsequenzen gibt? (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Klubobmann. Als nachster
Redner ist Herr Klubobmann Robert Hergovich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Hohes Haus! Geschétzte Kolleginnen
und Kollegen! Geschétzte Kollegin Petrik. Ich habe in der Debatte zuvor beim 1-2-3-Ticket
mit Bruckneudorf ein Beispiel gebracht. Das ist unzutreffend. Ich mochte mich dafur
entschuldigen, denn das war nicht korrekt. Dieses Beispiel ist bitte nicht anzuwenden,
denn da geht es um den Bahnhof, da haben Sie vdllig recht.

Ich sage aber gleichzeitig dazu, dass macht das 1-2-3-Ticket nicht gerechter. Diese
Diskrepanz ist gegeben, beispielsweise Neufeld - Ebenfurth. Eine ordentliche
Benachteiligung der Burgenlanderinnen und Burgenl&nder und daher ist der Beschluss
dieses Abanderungsantrages wichtig und richtig.

Trotzdem, noch einmal, dieses Beispiel, das ich vorher erwahnt habe, ist
unzutreffend. Bitte das so zur Kenntnis zu nehmen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Klubobmann. Von der
Regierungsbank ist Herr Landesrat Mag. Heinrich Dorner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte nur ein paar Anmerkungen noch
hinzufigen. Zum einen, Kollege Petschnig, wenn man davon spricht, dass etwas nicht
wieder passieren soll, ist das selbstverstandlich so. Man soll aus Fehlern lernen, das ist
Uberhaupt kein Thema, aber diese Empfehlungen des Revisionsberichtes betreffen ja die
Wohnbauférderung. Mir wurde das auch zur Kenntnis gebracht, aber das ist ja nicht
meine Zustandigkeit.

Die Empfehlungen sind alle - sei es vom Rechnungshofprifbericht - bei der
Wohnbauférderung angesiedelt. Mein Bestreben als zustdndiger Landesrat ist es, diese
Empfehlungen auch umzusetzen. Aber, diese Wahrnehmung, dass man jetzt sagt, das
wirkt ja so, als ware jetzt jeden Tag eine Aberkennung, dass man da eine Routine
bekommen muss.

Da ist es, glaube ich, schon legitim, und ich will, und ich stelle mich da jetzt und ich
habe das schon einmal gesagt, schitzend vor die Verwaltungsmitarbeiterinnen und -
mitarbeiter. Dass, wenn das das erste Mal hier im Burgenland abgewickelt wird, hier eine
externe Expertise zukaufen kann, ist das, aus meiner Sicht, legitim.

Der Rest, dass hier abgelenkt wird, ist aus meiner Sicht, und das ist halt meine
Sicht, von der Verwaltung hin zu diesem mdglichen Betrug, sehe ich ehrlich gesagt nicht
ganz ein, weil da sollte man auf beides, bin da vollig d‘accord, dass man sagt, das sollte
nicht wieder passieren.

Aber, auf der anderen Seite sollte man nicht nur diesen einen Punkt in den Fokus
stellen, sondern den anderen schon auch, Kollege Ulram. Soviel zu meiner Anmerkung.
(Beifall bei der SPO)
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Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Landesrat. Geschatzte Damen
und Herren! Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
,Gemeinnldtzige Bauvereinigungen Pannonia, Gesfé und Riedenhof - Entziehung der
Gemeinnutzigkeit” wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

10. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses lber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Dr. Roland Furst, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 130) zur finanziellen Starkung der Fachhochschulen (Zahl
22 - 86) (Beilage 155)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Wir kommen nun zum nachsten
Tagesordnungspunkt. Der 10. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Dr. Roland Furst,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung, Beilage 130, zur finanziellen
Starkung der Fachhochschulen, Zahl 22 - 86 Beilage 155.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Dr. Roland Furst.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Landtagsabgeordneter.

Berichterstatter Mag. Dr. Roland First: Danke Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den selbstidndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich, Dr. Roland Furst, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung zur finanziellen Starkung der Fachhochschulen in ihrer 3. Sitzung am
Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlielBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag ohne
Wortmeldung mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag, wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Dr. Roland First, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung zur finanziellen Starkung der Fachhochschulen, die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als erste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Herr Prasident! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Leider ist gerade niemand auf der Regierungsbank.
Dieser Antrag der SPO zeigt, dass sich in Fragen der Bildungsfinanzierung die SPO und
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die GRUNEN finden. Da habt Ihr unsere Unterstiitzung. Wir GRUNE sind gegen diese
Studiengebuhren, die da immer wieder ins Feld getrieben werden. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Die OVP ist schon 2017 daran gescheitert, als sie Studiengebiihren fur die FH
Burgenland einfuhren wollte. Wir waren damals bei der Debatte auch schon dabei.

Ah, jetzt ist die Landesratin da. Sehr geehrte Frau Landesréatin! Ich habe gerade
ausgefuhrt, dass dieser Antrag der SPO zeigt, dass sich in Fragen der
Bildungsfinanzierung SPO und GRUNEN treffen und das auch wir sehr klar gegen diese
Studiengebihren sind.

In der Bundesregierung ist das Bildungsressort in OVP Hand und die wollte
unbedingt durch das Programm der Bundesregierung sicherstellen, dass die GRUNEN
keine Debatte Uber Studiengebihren anfechten und darum musste auch unbedingt
ausdrticklich als Programm fur den Bildungsminister festgehalten werden.

Ich zitiere jetzt aus dem Regierungsprogramm der tiurkis-grinen Bundesregierung:
Beibehaltung des derzeit bestehenden Systems der Studienbeitrdge mit regelmaliger
Valorisierung. Mein ,gruner® Blick auf diesen Satz beansprucht ihn auch fur das
Burgenland.

Auch fur uns muss der Begriff Beibehaltung gelten. Beibehaltung des Systems, das
wir jetzt haben und auf das wirde ich mich auch stitzen. Wir haben hier ein System der
Freiheit von Studiengebuhren und das sollte beibehalten werden. Insofern wirde ich das
turkis-griine Regierungsprogramm auch auf die FH-Burgenland anwenden und das heif3t,
keine Studiengebiihren fur die FH-Burgenland. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten — Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist jetzt ein Scherz.)

Die SPO wird nun zu Recht sagen, dass der Bund in die Pflicht zu nehmen ist - und
das meine ich auch. Was also steht im Regierungsprogramm zu den Fachhochschulen?

Ich zitiere: Weiterentwicklung des Fachhochschulsektors. Der Fachhochschulsektor
soll gezielt weiter entwickelt werden. Um eine gute Tatenlage zu erhalten, ist ein
umfassendes Erhebungs- und Analysepaket erforderlich, dass jedenfalls die
Personalkosten und Organisationsstruktur Studienangebote und die Aufnahmeverfahren
umfasst.

Na, da wirde ich mich jetzt aber wundern, wenn der Herr FaBmann eine
Diskriminierung nicht burgenléndischer Studierender an einer FH akzeptiert, wie es
Blrgermeister Landtagsabgeordneter Steiner und seine OVP anstreben. Das wiirde mich
nun wirklich wundern.

Weil, Sie wollen namlich nichtburgenlandische Studierende diskriminieren und das
geht im Bund sicher nicht. Dann steht im Regierungsprogramm die Schaffung eines
Umfeldes zur Weiterentwicklung der angewandten Forschung durch einen transparenten
Wettbewerb fur FH-Trager. Jetzt will aber die OVP den Standort Eisenstadt schwachen,
statt starken, und stellt sich eigentlich gegen das Programm das der OVP-
Bildungsminister umzusetzen hat.

Dann steht die Erh6éhung der Planungssicherheit im FH-Sektor durch gesetzliche
Verankerung des Entwicklungs- und Finanzierungsplans und zeitliche Angleichung der
Periode der Leistungsvereinbarung.

Nun kommen wir dann auch zu Passagen im Regierungsprogramm, die ganz
deutlich eine ,griine“ Handschrift tragen. Da wurde viel hineinverhandelt. Da geht es um
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die Anhebung der Foérderséatze fur die notwendigen Investitionen in Digitalisierung,
Internationalisierung und Innovation!

Es geht eigentlich genau in die Richtung, wie sich auch die FH-Burgenland in den
letzten Jahren entwickelt hat und auch sozusagen vergroRert hat. Genau das steht im
Regierungsprogramm, dass das gefordert wird. Wir missen im Burgenland also darauf
schauen, dass das hier auch umgesetzt wird und dass wir uns die Mittel vom Bund genau
hier ins Burgenland hineinholen.

Dann ist auch die Forderung des kooperativen Doktorats zwischen Universitaten
und Fachhochschulen enthalten. Das ist auch gerade fir die FH-Burgenland sehr wichtig.
Gut, dass das ausgebaut werden soll. Dann steht drinnen, bedarfsgerechter Ausbau des
FH-Sektors mit mehr Studienplatzen zur nachhaltigen Sicherung und Ausbau des
Wirtschafts- und Technologiestandorts.

Beispielsweise, das steht im Regierungsprogramm, insbesondere Gesundheits-
und Sozialberufe. Das ist doch genau der Schwerpunkt im Burgenland. Da liegen dann
doch Gelder, die wir uns hier abholen sollen.

Dann steht  noch, es geht um die  Weiterentwicklung der
Akkreditierungsvoraussetzung fir FH, Bedarfsorientierung des Angebots, hohe
Qualitatsstandards und daraus resultierende Anerkennung fur gebotene Qualitat. Da
braucht sich die FH-Burgenland nun wirklich vor nichts zu flrchten und wegzuducken.

Da ist sie sehr gut vorne weg. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
Das, was in diesem Antrag steht, deckt sich also in vielem mit dem, was im Programm der
Bundesregierung steht und was der Bildungsminister umzusetzen hat. Wir missen jetzt
darauf schauen, dass er das auch wirklich tut.

Also ja, die GRUNEN unterstiitzen diesen Antrag der SPO zur finanziellen
Starkung der Fachhochschulen und ich muss sagen, die FH-Burgenland hat sich diese
Unterstitzung und diese Starkung durch ihre hervorragende Arbeit und Entwicklung in
den letzten Jahren auch verdient.

Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN und des Abg. Dr. Roland Fuirst)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Frau Abgeordnete. Als nachster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter MMag. Alexander Petschnig zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Herzlichen Dank Herr
Prasident! Sehr geschéatzte Frau Landesratin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt,
aus meiner Sicht, ein sehr interessanter EntschlieBungsantrag zu einem wichtigen Thema
vor.

Gerade die tertiare Bildung ist fur das Burgenland ja wichtig. Thema
Forschungsquote. Wir wissen, dass wir im Bundeslandervergleich einiges aufzuholen
hatten beziehungsweise hinterherhinken. Das hat natirlich auch mit strukturellen
Problemen zu tun, denn wir sind eines von, ich glaube, nur zwei Bundeslandern, das
keine Universitat hat.

Ich weil3 gar nicht, ob Vorarlberg eine Privateinrichtung sogar schon hat und vieles
andere mehr. Das ist im Textteil ja richtig aufgegriffen worden, dass das natirlich
entsprechende Probleme mit sich bringt.

Bei den Schlussfolgerungen beziehungsweise bei der Beschlussformel habe ich da
und dort meine Probleme und zwar deswegen, weil man eben irgendwie immer in das
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Schema verféllt, dass auf den Bund abzuwéalzen. Wenn ich das vielleicht ein bisschen
durchgehen dirfte.

Die Punkte 3 und 5 der Antragsformel, also sprich die Anfangerstudienplatze und
diese Forschungsfinanzierung, da gibt es aber keine Sicherheit, dass es tatsachlich auch
der FH-Burgenland zugutekommt. Das ware ja ein Wettbewerb unter allen tber 20, wenn
ich da so richtig informiert bin, Fachhochschulen in ganz Osterreich. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Da sind andere, glaube ich, sehr gut aufgestellt - auch in forschungstechnischer
Hinsicht. Also das ist alles andere als eine Garantie. Natiurlich, wenn man die
Forschungsuniversitat aus gesamtdsterreichischer Sicht sieht, ist es ja begrif3enswert. Ob
es allerdings aus burgenlandischer Sicht wirklich etwas bringt, da bin ich mir nicht so
sicher.

Also, ich glaube, dass da die FH-Burgenland zuerst einmal ihre eigenen Jobs
erledigen muss. Ich bin ja eine Zeitlang auch im Aufsichtsrat dieser Gesellschaft gesessen
und das war dann doch recht lehrreich, was man da fur Einblick gewinnt.

Zu Punkt 4, zu diesem Entwicklungs- und Finanzierungsplan: Auch das ist ja die
Aufgabe einer Fachhochschule, die als GmbH, also praktisch als juristische Person, aus
der Taufe gehoben worden ist, mit einem Geschéaftsfiuhrer. Friiher gab es sogar zwei. Es
sind ohnehin zwei Geschéftsfihrer, die haben nattrlich den Job, genau das zu machen.

Ob man das jetzt ins Gesetz schreibt, oder nicht, da wird es an uns sicherlich nicht
scheitern, aber ob das zweckmaRig ist, ich glaube, das ist schon die Aufgabe eines
GmbH-Geschéftsfuhrers, sowie es in der freien Wirtschaft auch ist, hier entsprechend
seine Hausaufgaben zu erledigen.

Was die Punkte 1 und 2 betrifft, wo gefordert wird, dass das Land mit dem Bund in
Verhandlung treten soll, in Ordnung, das verstehe ich nicht, denn natlrlich werden
Fachhochschulstudienplatze vom Ministerium unmittelbar finanziert. Da muss man Bedarf
und so weiter und alles Mégliche nachweisen, aber in Grunde genommen hat eine GmbH
naturlich ihre Finanzierung schon selbst zu organisieren. Ich teile jetzt auch diesen Text,
durch das, was gerade gesagt worden ist.

Ich bin auch ein erklarter Gegner von Studiengebuihren. Es hat vor einigen Jahren
sogar schon einmal eine interessante Konstellation von Rot-Blau-GRUN gegeben, wo
Studiengebihren wieder abgeschafft worden sind, aber ich darf schon auch auf diese
Schieflage hinweisen und das ist sehr unbefriedigend.

Da sollen Burgenlander in Wiener Neustadt Studiengebihren zahlen mussen,
Wiener Neustadter im Burgenland aber nicht, wir, oder der Bund, oder wer auch immer
soll es zahlen. Ich glaube, dass diese Studiengebihren ein Gesamtproblem sind.

Ubrigens ganz befreit ist es nicht, denn Berufstatige mussen, glaube ich, sehr wonhl
zahlen. Also geht es mir personlich so und auch etliche andere Gruppierungen. Ich
glaube, da ware durchaus noch Bedarf, dass man hier nachbessert. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Also insofern ist es naturlich schwierig, sozusagen so zu argumentieren. Auf der
einen Seite hebe ich auch von Nicht-Burgenlandern keine Gebihren ein. Auf der anderen
Seite soll die Bundesregierung, oder der zustandige Bundesminister hier dafur
aufkommen. Ich kann mir vorstellen, dass das nicht so einfach hinliber zu bringen sein
wird.
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In diesem Sinne glaube ich, dass man hier auch einiges an Hausaufgaben zu
machen hat. Naturlich kann man immer mit dem Bund in Verhandlungen treten, was
entsprechende Eingaben betrifft. Ich habe es ja erwahnt, aber ich glaube schon, dass ein
wesentlicher Teil dieses Problems hier im Burgenland zu lsen ist.

Innovative Ideen diesbezuglich sind uns immer willkommen, insbesondere wenn es
die Erhéhung der Forschungsaktivitat betrifft. Aber, wie gesagt, ich wirde das in diesem
EntschlieBungsantrag gerne zuerst einmal sehen. In diesem EntschlieRungsantrag sehe
ich es noch nicht so richtig heraus.

Das ist vielleicht ein Feld fur weitere EntschlieBungsantrage. Auch diesbezlglich
sind wir offen, aber in diesem Fall, glaube ich, ware hier eine Zustimmung von unserer
Seite nicht gegeben. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Patrick Fazekas, BA zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Danke Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es gibt ein klares Bekenntnis seitens der
Bundesregierung dazu, den heimischen Hochschulen, den Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern in den Hochschulen, sowie den Studierenden in den kommenden Jahren eine
bestmdgliche Finanzierungs- und Planungssicherheit zu gewéhrleisten.

Das ist, aus meiner Sicht, wichtig, um Osterreich hier zu einem attraktiven Standort
zu machen fir die Studierenden auf der einen Seite beziehungsweise die Lehrenden auf
der anderen Seite.

Es hat in der Vergangenheit immer wieder die Debatte rund um die Fordersatze
gegeben, wo die Diskussion im Raum gestanden ist, diese zu senken. Man hat sich dann
darauf verstandigt die Forderséatze nicht zu senken, sondern auf dem derzeitigen Niveau
zu behalten.

Tatsache ist auch, und das méchte ich hier in diesem Hohen Haus auch positiv
erwahnen und mich auch sehr herzlich daftr beim zustandigen Minister bedanken, dass
die Fachhochschulen - trotz der Corona-bedingt gesunkenen Studentenzahl - im
Sommersemester 2020 die volle Forderung fir ihre Studienplatze erhalten haben.

Die Kollegin Petrik hat das vorher auch erwahnt, dass Regierungsprogramm
bekennt sich zu einer Anhebung der Fordersatze fir Fachhochschulen, um hier Investition
im Bereich Digitalisierung, im Bereich Innovation beziehungsweise Internationalisierung
gewahrleisten zu kdnnen. Ich denke, dass dieses Thema bei der Bundesregierung auch
dementsprechend gut aufgehoben ist.

Die eigentliche Frage, meine geschatzten Damen und Herren, die wir uns stellen
sollten, ist, wie wir die Forschungsquote steigern kbnnen. Das ware, aus meiner Sicht, die
Notwendigkeit auch in diesem Hohen Haus zu diskutieren, denn Tatsache ist, dass
Forschung, das Technologie, das Innovation wichtig sind, um den Wirtschaftsstandort zu
starken, um Arbeitsplatze zu schaffen.

Da gibt es im Burgenland leider noch einiges zu tun. Der Kollege Petschnig hat es
vorher erwahnt. Wir sind hier Schlusslicht. Es braucht auch, aus meiner Sicht, hier im
Impulse, fur die Zukunft konkrete Mal3hahmenpakete in diesem Bereich beziehungsweise
auch, und das fordere ich ein, einen jahrlichen Bericht Gber die Fortschritte hier auch dem
Landtag vorzulegen, um Rahmenbedingungen zu schaffen, die schlussendlich den
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Forschungs- und Wirtschaftsstandort im Burgenland hier attraktiveren beziehungsweise
Arbeitsplatze schaffen.

Gestatten Sie mir eine kurze Replik auf den Verlauf des heutigen Tages
beziehungsweise auf die Aktuelle Stunde. Wenn man Wortmeldungen, vor allem
Wortmeldungen der SPO, in Bezug auf die Bewaltigung der Corona Krise lauscht, wenn
man Postings in Sozialmediakanalen liest, so gewinne ich irgendwie den Eindruck, dass
der eine oder andere Uber die Krise hinweg lieber in einem anderen Land gelebt hatte, als
in Osterreich. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich fir meinen Teil moéchte festhalten, ich hétte mir nichts anderes vorstellen
konnen, als in Osterreich hier zu leben. Osterreich ist gut durch die Krise gekommen. Im
Vergleich zu anderen Landern haben wir das Glick, das hier rechtzeitig die richtigen
Entscheidungen der Bundesregierung getroffen worden sind.

Es hat erst unléngst eine Studie gegeben.

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Herr Kollege, Sie sind vom Thema
abgekommen, wir reden jetzt Gber die Fachhochschule. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Wo
ist das Problem? — Abg. Walter Temmel: Er kann reden was er will. — Unruhe bei der
OVP) Ja, ich sage nur - (Abg. Mag. Thomas Steiner: Wo ist das Problem?)

Er redet nicht zum Thema Fachhochschule. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Was ist
mit den anderen, die nicht zum Thema reden? Da haben wir einige.) Jetzt doziert er schon
dariber. (Abg. Walter Temmel: Das ist egal. — Unruhe bei der OVP)

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP) (fortsetzend): Die Entscheidung, Herr
Préasident, worlber ich hier als frei gewahlter Mandatar meine Meinung zum Ausdruck
gebe, die gestatten Sie mir.

Ich darf fortsetzen: Auf die Studie ,The Economist* — ist Osterreich auf Platz Zwei
im Vergleich im Umgang mit der Corona-Krise, Neuseeland auf Platz Eins. Das heif3t,
Osterreich ist europaweit auf Platz Eins. Ich bin froh und das méchte ich hier festhalten,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen, in Osterreich zu leben.

Die Bundesregierung hat alles getan, um zu retten, um zu entlasten, um zu
investieren. Ich mdchte festhalten, die Landesregierung schlaft. Anstatt hier standig mit
Kritik aufzufallen in Richtung Bundesregierung, fordere ich Sie auf, hier Eigeninitiative zu
setzen.

Ein Punkt zur heutigen Anderung der Verfassung - die Prasidentin hat sich
hergestellt und hat gemeint, das ware ein historischer Tag. Ja ein historischer Tag, aber
scheinbar nicht fur die Landesregierung, weil die glanzt, - jetzt ist die Frau Landesratin
reingekommen, aber den ganzen Tag Uber, und wie es vor allem um diese historischen
Beschlisse gegangen ist, mit Abwesenheit.

Also das ist eine Missachtung des Landtages und ich fordere hier eine bessere
Disziplin ein. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Mag. Dr. Roland First am Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland First (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Frau Landesratin! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Jetzt will ich den Herrn
Prasidenten nicht in Verlegenheit bringen, ich hétte so viel auch zu sagen, oder zu
replizieren. (Abg. Walter Temmel: Immer zur Sache.)
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Aber lassen Sie mich dazu sagen, dass mir diese sachliche Debatte an diesem
EntschlieBungsantrag weitaus besser geféllt, als dieses Hick-Hack. Das ist nur eine
Feststellung, keine Zuschreibung.

Aber eines lassen Sie mich schon vorab bemerken, weil die Frau Kollegin Petrik,
was mich auch sehr freut, dass sie den EntschlieBungsantrag unterstiitzen, aber daher
involviert war in dieser Aktionismus-Geschichte und wie sie auch dazu sagen, meine
Facebook-Aktivitaten kritisiert haben.

Uber das konnen wir streiten, wie Facebook-Postings dann wahrgenommen
werden von den jeweiligen Rezipienten oder die das lesen, dass ist Uberhaupt keine
Frage.

Was ich nur gerne hatte, auch von den GRUNEN vor allem, den moralischen
Anspruch, den Ihr an alle anderen stellt, dass ware ganz nett, wenn lhr den auch an
Euren eigenen Handlungen auch machen wirdet. (Abg. Wolfgang Spitzmdller: Jetzt
haben wir endlich ein Thema wo wir einer Meinung sind.)

Und ich habe Dir ja auch geschrieben, dass, wenn Du als Abgeordnete eine
Bedienstete des Landes anschwindelst, um einen Schlussel zu bekommen, dass es
sozusagen das Mindestmal? fur Dich ware, sich bei dieser Bediensteten zu entschuldigen.

Ich denke, dass ware fair und das hatte sie sich verdient. (Beifall bei der SPO —
Abg. Wolfgang Spitzmiuller: Sie hat sich entschuldigt, Gibrigens.)

Dann ist es umso - das habe ich nicht gewusst, wenn sie sich entschuldigt hat,
dann ist es umso erfreulicher.

Jetzt kommen wir aber zum Thema, dass uns oder mir auch sehr am Herzen liegt -
die Fachhochschulen. Da ist einiges zu sagen, ich hoffe trotzdem, dass ich kurz bleiben
kann.

Worum es uns geht, warum wir diesen EntschlieBungsantrag auch gestellt haben
ist, weil es schon seit Jahren und Jahrzehnten, das ist eben auch nur eine Feststellung,
weil da waren in der Zwischenzeit alle Parteien in der Regierung, wenn ich jetzt schnell
mal tberlege, eine krasse Benachteiligung der Fachhochschulen gegeben hat.

Sie wissen, 93/94 wurden die Fachhochschulen gegrindet, aus einer
Notwendigkeit heraus, um sozusagen im europaischen Gleichstand zu bleiben, da hat es
ahnliche Einrichtungen schon gegeben.

Ubrigens ganz stolz kénnen wir wirklich alle sein, dass der erste und zweite,
Studiengang Eins und Zwei in ganz Osterreich die Fachhochschule Burgenland war und
als erstes diese Fachhochschule gegriindet hat.

Aber ich mdchte nur sagen, dass es zwischen den Fachhochschulen, die sich da
entwickelt haben, 21 Fachhochschulstudiengange sind und in Universitdten eine krasse
Fehlauseinanderentwicklung gibt, was die Budgetierung betrifft, und das ist auch der Kern
unserer Entschlie3ung.

Ich habe jetzt nicht, ich habe viele Zahlen da, und die will ich Euch ersparen, aber
das zu wissen, ist ganz dienlich, dass die Universitaten global Budgets bekommen. Und
wie ich heute in einer Zeitung gelesen habe, wurde dankenswerterweise und das muss
man einfach sagen, hat die Bundesregierung in den nachsten drei Jahren 11 Milliarden
Euro fur diese Universitaten vorgesehen. Das ist gut.
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Was weniger gut ist, dass darunter sozusagen, auch wenn man dann fur die FH -
Fachhochschulen ein bisschen etwas tut, die drastisch unterfinanziert sind, namlich schon
seit Jahren. Weil die Fachhochschulen finanzieren sich durch Studienplatze.

Und die variieren durchaus zwischen 7.000 - 8.500 Euro zirka, das kommt darauf
an, welcher Inhalt ist. Technische Studiengange werden hoher finanziert wie andere. Und
nur um ein Beispiel zu bringen, damit Sie wissen, es sind in etwa momentan 265.000
Studierende an den Universitaten und 55.000 an den Fachhochschulen.

Jeder dritte Absolvent ist Fachhochschule-Absolvent oder Absolventin und jeder
dritte fast Beginner eines Studiums ist Fachhochschul-Beginner oder Beginnerin. Nur die
Fachhochschulen bekommen - und jetzt missen Sie mir zuhorchen, oder missen nicht,
ich lade Sie ein - acht Prozent des gesamten Hochschulbudgets. Acht Prozent - 92
Prozent bekommen die Universitaten und das geht jetzt wirklich schon so lange.

Und ich habe Ihnen - und alle Zahlen, die ich da jetzt Ihnen sage, dass kommt von
der Fachhochschule-Konferenz. Die Fachhochschul-Konferenz ist ein Zusammenschluss
von allen 21 Studiengangen, wo ja sehr viele Trager auch aus der Wirtschaft sind, das
WIFI und vieles mehr.

Und ich habe lhnen eine Grafik mitgebracht, die ja auch von dieser (Der
Abgeordnete zeigt eine Grafik.) Fachhochschul-Konferenz gemacht worden ist und Sie
sehen den Werteverlust. Da ist der Verbraucherpreisindex, Sie wissen, eine
Bildungseinrichtung, eine Hochschule, die meisten Kosten zu einem ganz einem grof3en
Prozentsatz sind Personalkosten, Lehrende, Administrationspersonal.

Und der Verbraucherpreisindex ist so gestiegen und gleichzeitig adaquat dazu sind
nicht die Studienplatze geférdert worden und auch nicht finanziert worden. Das bedeutet
konkret, dass jeder Studienplatz in einer Fachhochschule mit etwa 2.500 Euro im Minus
steht. Ich habe mir das ausgerechnet fur die FH Burgenland ist das jetzt ein Verlust, sage
ich jetzt einmal, von sechs Millionen Euro.

Das heil3t, jede Fachhochschule hat doch wirklich sehr viel Kreativitat und
Engagement um auf jeden Standort auch das kompensieren zu kdnnen. Aber jetzt ist
sozusagen wirklich Schluss und daher ist es so, dass die Fachhochschulen auf jeden
Fordervertrag und sei er noch so gering dotiert, einfach angewiesen sind, auch die
Fachhochschule Burgenland.

Der zweite Punkt neben der Ausbildung ist die Forschung und da habt Ihr, alle
Vorredner, auch das, meines Erachtens, ganz richtig beschrieben. Die Forschungsquote
ist ein Stuck weit im Burgenland natirlich nicht so hoch, sogar die geringste, da missen
wir etwas tun.

Und die Fachhochschulen insbesondere haben fur Forschung eigentlich bis dato
keine Finanzierung bekommen, also keine Grundsatzfinanzierung. Sondern die
Fachhochschulen haben sehr wohl geforscht, namlich relativ viel, zirka 90 Millionen Euro
Forschungsvolumen, knapp 1.000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in diesem Bereich der
Forschung, aber die haben sich immer nur finanziert tber Projekte, tiber EU-F6rderungen
oder Uber Férderungen von Drittmittel und vieles mehr.

Rund 1.500 Forschungspartnerinnen und -partner haben die Fachhochschulen und
da ist es so, dass wir ganz dringend und das wéare auch der Appell, fir die
Fachhochschulen eine Basisforderung, was Forschung betrifft, verlangen. Und auch, dass
den Fachhochschulen das zusteht, von 20 Millionen Euro und vor allem ein
Entwicklungsplan, der auch in das Fachhochschul-Studiengesetz hineingeschrieben wird.
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Jetzt habe ich etwas vergessen, namlich die Forderung zu klaren. Aufgrund dieser
dramatischen Situation der Fachhochschulen, das kénnt Ihr alles nachlesen, |hr braucht
nur eingeben "Finanzierung - Universitaten", da kommt viel, "Finanzierung -
Fachhochschulen”, da kommt ganz, ganz wenig.

Und daher immer das Ringen der Fachhochschul-Konferenz zu sagen, wir
brauchen wirklich dringend Geld. Und insofern ist dieser EntschlieBungsantrag denke ich
so wichtig, wir wirden gerne eine sofortige 10prozentige Foérderung der Fachhochschul-
Studienplatze im Budget haben und rund 1.200 Anfangerinnen- und Anfangerplatze.

Das war einmal versprochen, da gibt es einen Entwicklungsplan, momentan liegen
wir glaube ich bei 350 in den letzten Jahren. Das ist viel zu wenig, weil nattrlich die
Studienplatze die finanziellen Cashcows sind. Die Fachhochschulen kénnen ja mit diesem
Budget oder missen kalkulieren und insofern wéare hier eine Erhéhung wichtig.

Ich sage lhnen dazu, den Vergleich, ich modchte jetzt nicht Universitat und
Fachhochschulen ausspielen, das bringt nichts. Fachhochschulen haben die Halfte der
Drop-out-Quote.

Fachhochschul-Absolventinnen und Absolventen werden sehr gerne, egal welche
Branchen es betrifft von den Unternehmen, von den Organisationen genommen, weil die
Fachhochschulen eine total hohe Praxisausbildung haben.

Da kann man gleich sozusagen die Absolventinnen und Absolventen auch in der
Wirtschaft verwenden, oder irgendwo in sozialen Organisationen. Das heil3t nicht, dass
auch nicht Uni-Absolventinnen und Absolventen gleich verwendet werden.

Aber das ist aus Umfragen und aus Befragungen von Unternehmen einfach - geht
das hervor.

Und auch das Betreuungsverhaltnis ist ein ganz ein anderes. Ein Lehrender an der
Fachhochschule mit Studierenden - ist 6,6 Studierende und auf der Universitat ist es das
Dreifache.

Alle, die auf der Universitat schon einmal studiert haben wissen, dass das ein ganz
ein anderes Betreuungsverhaltnis ist.

Also insofern denke ich, dass es auch fir die OVP eine ganz eine wichtige
Einrichtung ist, weil es eigentlich, muss man einfach sagen, dieser Bildungsbereich, wo
man sagt, man versucht relativ schnell, ohne viel Drop-out akademisches Personal in
tertiaren Sektor zu betreiben. Das ware eigentlich etwas, was die OVP auch sozusagen
ideologisch gut vertreten konnte.

Zur Fachhochschule Burgenland ist viel gesagt, ich sage nur ein paar Eckdaten,
4.600 Studierende, 2.400 ordentliche Studierende, 60 Prozent in Eisenstadt, 40 Prozent in
Pinkafeld. Das hat wirklich eine enorme Entwicklung genommen.

Wir haben in den letzten finf Jahren die Umsatze von 20 Millionen Euro auf 26
erhoht, das Forschungsvolumen haben wir verdoppelt von zwei auf vier Millionen Euro.

Auch die Studierenden-Zahl ist rasant gewachsen. Diese Fachhochschule ist ja
mittlerweile mehr mit vielen Tochtern - Forschung Burgenland - und vieles mehr eigentlich
eine Erfolgsgeschichte, auf die wir alle wirklich stolz sein kbnnen.

Was wichtig ist zu wissen, zwei Punkte, die mir noch wichtig sind, die
Umwegrentabilitat, weil da habe ich gehort, da hat es im Gemeinderat in Eisenstadt so ein
bisschen Unklarheiten gegeben hat, was die Zahlen betrifft.
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Also es gibt mehrere Studien zur Umwegrentabilitat. Eine und die letzte Studie, die
uns zur Verfigung steht, geht davon aus, dass die Fachhochschule Burgenland pro Jahr
67 Millionen Euro ausldst. Davon 40 Prozent in Pinkafeld und 60 Prozent in Eisenstadt,
also 40 Millionen Euro.

Also in den Standort fur das nordliche Burgenland 40 Millionen Euro zirka. Da gibt
es, das werdet Ihr wahrscheinlich auch wissen, da unterscheiden wir zwischen direkte und
indirekte induziert ausgeltste Wertschopfungsketten, aber nur die Studierenden.

Das mochte ich auch sagen, ja es ist richtig, dass zwei Drittel der Studierenden an
der FH Burgenland jetzt keine Burgenlanderinnen und Burgenlander sind. Bei den
Debatten um Soziales, solange ich noch dort tatig war, waren es immer 50 Prozent, da
sind es mehr als 50 Prozent. Also 60 Prozent der Studierenden Burgenlander bleiben
trotzdem in Eisenstadt.

Da rede ich nur vom Standort Eisenstadt, da sind das sieben Millionen Euro, die die
Studierenden jedes Jahr hier lassen.

Und ich denke, dass ist auch wichtig, dass wir alle begreifen, dass die
Fachhochschule nicht nur Bildungseinrichtung ist, oder eine Wissenschaftseinrichtung,
sondern ein ganz ein zentraler Wirtschaftsfaktor ist, eben auch fur die Region, flr den
Norden und naturlich auch fur den Suden. Das ist ganz, ganz wichtig.

Letzter Punkt ist, die Studiengeblhren, ja das ist eine ideologische Frage,
wahrscheinlich, leider, mittlerweile muss ich sagen. Ich sage das auch deswegen, weil wir
aus Studien wissen, dass ist ja so, dass ist eher nicht irgendeine sozialistische oder
sozialdemokratische Erfindung, Bildung wird nach wie vor vererbt.

Zwei Drittel aller Kinder, die ein Studium beginnen, sind Kinder von
Akademikerinnen und Akademikern. Der Anteil der Akademiker, Akademikerinnen der
Gesellschaft ist ein Drittel, also da ist ein krasses Missverhaltnis.

Und wenn ich Zugangsmadglichkeiten zu Studien, egal ob das auf der Universitat
oder auf der Fachhochschule begrenze, weil ich halt Aufnahmeprifungen mache, weil ich
halt die Studienplatze reduziere, oder eben finanzielle Hurden einziehe, dann halte ich
0konomisch schwache Familien und deren Kinder vom Studium ab.

Da steht vor Ihnen ein Beispiel, Herr Kollege Ulram, auch wenn Sie das mehrfach
jetzt, ich denke jetzt nicht sehr freundschaftlich dozieren. Doktor Magister Furst, das ware
fur mich nie eine Wertung, die Ausbildung, oder meistens, sagen wir so, oder keine
Wertung. Ich habe jetzt nach gegoogelt, Sie sind Polizeibeamter - groR3er Respekt, vor
dem wirde ich Sie ersuchen, auch einen Respekt gegenuber allen anderen, ob das jetzt
ein Doktor ist, oder irgendetwas walten zu lassen.

Damit macht das weder eine Aussage von mir besser oder schlechter, das ist so
wie es ist.

Ich komme zurtck, ich war der zweite Akademiker neben meinem Bruder, weil wir
aus einer Arbeiterfamilie kommen und das wére ohne Studiengebuhren nicht gegangen.
Auch nicht drei Studien, die ich nur erwahne, sozusagen, weil Sie zuerst gesagt haben,
zwei Studien.

Das ist mir auch ganz wichtig zu erwahnen, dass wir im Burgenland ganz, ganz
stolz sind, dass wir keine Studiengebihren einheben, dass dieser Hochschulgang frei ist,
dass wirklich auch von allen anderen Bundeslandern die Studierenden zu uns kommen.
Das ist uns ganz, ganz wichtig. Und wir stehen dazu, dass die Fachhochschule
Burgenland auch in naher Zukunft und in weiterer Zukunft studiengebihrenfrei bleibt.
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Also insofern ersuche ich Sie alle, dass Sie diesen EntschlieRungsantrag auch
mitstimmen, also mittragen, das wurde mich im Interesse auch der Fachhochschule
Burgenland wirklich sehr freuen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Danke Herr Abgeordneter. Nachdem keine
Wortmeldungen vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke - die EntschlieBung betreffend finanzielle Starkung der Fachhochschulen ist
somit mehrheitlich gefasst.

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da
der 11. und 12. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen,
schlage ich eine gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach die getrennte Berichterstattung Uber den 11. und 12. Punkt der
Tagesordnung erfolgen und anschlieRend eine gemeinsame Debatte durchgefihrt
werden.

Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise grundsatzlich ein Einwand? - Das ist nicht
der Fall.

11. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Gerhard
Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
124) fur eine transparente Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln
(Zahl 22 - 80) (Beilage 156)

12. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Agrarausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiuller auf Fassung einer EntschlieBung
(Beilage 126) betreffend Kennzeichnungspflicht fir Lebensmittelherkunft und
Hebung des Tierwohls (Zahl 22 - 82) (Beilage 157)

Dritter Prasident Mag. Kurt Maczek: Der 11. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses lber den selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Gerhard Bachmann, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 124, fir eine transparente
Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln, Zahl 22 - 80, Beilage 156.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Elisabeth Trummer.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um den Bericht Frau Landtagsabgeordnete.

Berichterstatterin Elisabeth Trummer: Der Rechtsausschuss und der
Agrarausschuss haben den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Gerhard Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
Entschlie3ung fir eine transparente Herkunftsbezeichnung bei Lebensmitteln, in ihrer O1.
Sitzung am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.


http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-80.pdf
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http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage157.pdf
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Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den selbstadndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich,
Gerhard Bachmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung fir eine
transparente Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln, die verfassungsmaliiige
Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst (die den Vorsitz Gbernommen hat): Bitte gleich weiter.

Berichterstatterin Elisabeth Trummer: Der Rechtsausschuss und der
Agrarausschuss haben den selbstédndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina
Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Kennzeichnungspflicht fir Lebensmittelherkunft und Hebung des Tierwohls in ihrer O1.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Kennzeichnungspflicht
fur Lebensmittelherkunft und Hebung des Tierwohls unter Einbezug der von der
Landtagsabgeordneten Elisabeth Trummer beantragten und in der Beilage ersichtlichen
Abéanderungen, die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Verena Dunst: Vielen Dank Frau Abgeordnete als Berichterstatterin.
Danke gleich fur die Berichterstattung beider Tagesordnungspunkte.

Ich darf jetzt gleich zum ersten Redner kommen, wir haben bis jetzt vier Redner
gemeldet, das ist der Herr Spitzmiller als erster Redner und in Vorbereitung schon der
Herr Abgeordnete MMag. Alexander Petschnig.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): (Das Rednerpult wird noch
desinfiziert.) Sehr flott desinfiziert. Vielen Dank.

Ja, es mag vielleicht ein bisschen verwundern, wenn man diese beiden Antrage,
die bei der gleichen Landtagssitzung eingebracht werden, die dann auch teilweise noch
sehr dhnlichen Wortlaute haben, sich anschaut. Ich versuche vielleicht kurz darzustellen,
wie es dazu kam.

Wir haben am 22. Mai unseren geplanten Antrag 6ffentlich vorgestellt, es wurde
auch medial gebracht. Am 25. Mai hat die SPO einen sehr ahnlich lautenden Antrag
gestellt. Warum der Wortlaut ungefahr ahnlich ist, kommt daher, weil der Antrag
ursprunglich in Vorarlberg schon eingebracht wurde und wir uns den offensichtlich beide
zum Vorbild genommen haben, weil die Intention natirlich eine ahnliche, wenn nicht die
gleiche ist, die eine sehr wichtige ist.

Deswegen hier vielleicht zum Inhaltlichen: 80 Prozent des Kalbfleisches werden
aul3er Haus konsumiert, das nur als Beispiel. Das heif3t, wir essen naturlich alle, egal ob
im Burgenland oder in Osterreich allgemein sehr viel Nahrungsmittel daheim. Aber ein
sehr groR3er Teil wird nattrlich nicht daheim gegessen.

Was ist der grol3e Unterschied? Im Supermarkt oder beim Greililer, der Greil3lerin,
steht auf den Produkten drauf woher sie kommen, fast immer. Ich kann sogar zum
Bauern, zur Bauerin nebenan gehen und direkt einkaufen.

Wenn ich aber in der Gastronomie essen gehe, dann gibt es nur sehr wenige
Gastronomiebetriebe die das freiwillig praktizieren. Beispiel, bei mir in der Nahe das
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Gasthaus Spiegel in Bad Tatzmannsdorf, das bei allen Produkten die aus der Region
kommen, das dazu schreiben.

Warum ist das wichtig? Weil Transparenz wichtig ist, weil Regionalitat wichtig ist.
Und wenn nichts draufsteht, ist natirlich die Gefahr, die Chance, grol3, dass da irgendwas
drinnen ist, wo keiner weil3, woher es kommt. Wer vor kurzem ,Am Schauplatz® gesehen
hat zum Thema Fleischproduktion, der hat auch einen riesen Zerlegungsbetrieb gesehen,
der am Tag, ich weil3 nicht wie viele Tiere verarbeitet. Die kommen alle aus den
Niederlanden, wird verpackt, und der Groldteil, wie er gesagt hat, geht hier in die
Gastronomie.

Nicht nur in die Billig-Gastronomie, sondern er hat es dezidiert auch gesagt, auch in
die hochpreisige Gastronomie, wo man irgendwie aus einem ldeal heraus immer annimmt,
die die teuren Produkte haben, die verwenden die besseren und die regionaleren. Das
stimmt halt leider nicht immer, wie man hier ganz klar gesehen hat.

Wir wollen den Konsumenten, den Konsumentinnen, die Madglichkeit geben,
regional einzukaufen, auch wenn sie essen gehen, nicht nur im Geschéft. Das tun immer
mehr Leute, das ist immer mehr Leuten wichtig. Da geht es nicht nur ums Tierwohl, da
geht es auch um regionale Wertschépfung.

Um das Tierwohl geht es offensichtlich auch vielen. Immerhin haben bis jetzt
200.000, nein Uber 200.000 das Tierschutzvolksbegehren unterschrieben. Die
Eintragungswoche kommt erst, wahrscheinlich Ende des Jahres. Das heil3t, das Interesse
ist das. Und wenn das wem wurscht ist, okay, dann braucht er es ja nicht lesen.

Aber ich denke, dass wir als Politik hier den Auftrag haben, denen, denen es nicht
egal ist, die Moglichkeit zu geben, zu wissen woher die Produkte kommen, ob die aus der
Region sind oder zumindest aus Osterreich, oder ob die sonst woher kommen. Deswegen
dieser Antrag. Man muss auch sagen, wenn man sich das genauer anschaut, es kann
doch einfach nicht sein, dass die reichsten und fortschrittlichsten Lander der Welt, wie soll
ich das erklaren, nennen, - dumme, egoistische und ausbeuterische Systeme so stark
unterstitzen und den Menschen nicht einmal die Moglichkeit geben, das zu
unterscheiden, dass Produkte so produziert werden.

Der grol3e Vorteil von der Corona-Krise hat man jetzt in vielen Berufsgruppen
gesehen, dass plotzlich der Fokus auf Berufsgruppen gelegen ist, die man sonst
eigentlich nicht so ernst genommen hat oder nicht so gesehen hat, wie wichtig die sind.
Auch das ist jetzt hier passiert.

Man siehe nur den Skandal in Deutschland, wo pl6tzlich so viele Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter einer Schlachterei, oder zwei Schlachtereien Corona hatten und plétzlich
ist aufgetaucht, unter welchen Bedingungen die arbeiten. Die arbeiten im Akkord. Das
sind meistens Arbeiterinnen und Arbeiter die aus dem Ausland kommen und zu billigsten
Lohnen arbeiten. Die andere Geschichte ist dann noch, dass natirlich nicht nur die
Arbeiterinnen und Arbeiter in den Verarbeitungsbetrieben mdglichst billig arbeiten
mussen, sondern auch die Tiere moglichst einfach, moglichst schlecht gehalten werden,
Muss man sagen.

Also wo viel Produktion in moglichst kurzer Zeit notwendig ist, damit man solche
Preise dann erzielen kann, egal ob jetzt im Lebensmitteleinzelhandel oder auch in der
Gastronomie. Das kann es einfach nicht sein.

Klar sind oft Lippenbekenntnisse dabei, aber die Konsumenten und
Konsumentinnen wollen regionale Produkte, wollen tierische Produkte, die nicht aus der
Intensivtierhaltung kommen. Ich sage absichtlich Intensivtierhaltung, weil mit Masse, hat
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das nicht unbedingt etwas zu tun, das kdnnen auch kleinere Betriebe - die Tiere schlecht
halten. Es gibt Betriebe im Burgenland, viele Vorzeigebetriebe, die zum Beispiel auch den
Tierschutzpreis der Landesratin damals bekommen haben, die das anbieten. Und dann
will ich auch wissen, wo man in der Gastronomie diese Produkte bekommt.

Wir haben in der Bundesregierung den ersten Schritt am 18. Juni im Parlament
bereits getan. Dort wurde eine Herkunftskennzeichnung von Milch, Fleisch und Eiern ab
2021 Dbei verarbeitenden Lebensmitteln fur Gemeinschaftsausspeisung wie in
Schulkantinen und auch in Krankenhausern festgelegt.

Mehr war bis jetzt in der Koalition nicht mdglich. Es steht allerdings im
Regierungsabkommen schon mehr drinnen. Wir wollen deswegen die Bundesregierung
auch dazu auffordern, hier mehr zu machen. Das ist wichtig. Ich glaube das sind wir
namlich wirklich allen, die ich vorher aufgezahlt habe, auch schuldig.

Wir sind das den Konsumentinnen und Konsumenten schuldig, wir sind das den
Tieren schuldig. Wir sind das den Bauern und B&uerinnen schuldig und auch jenen
Menschen, die in der verarbeitenden Industrie arbeiten. Denen allen sind wir das schuldig,
dass wir hier die Grundlagen schaffen, dass man weil3, was am Tisch kommt. Und nicht
nur weif3 was am Tisch kommt daheim, sondern eben auch in der Gastronomie.

Fur diese Initiative fordern wir die Unterstutzung die wir im Bund brauchen. Im Land
ist ja ein Punkt den wir vorgeschlagen haben, schon am Erfullen. Namlich die
Direktvermarktungsbetriebe, Gastronomiebetriebe bei der freiwilligen Qualitats- und
Herkunftskennzeichnungssicherung zu unterstiitzen. Das passiert ja schon.

Jetzt muss die Bundesregierung hier den nachsten Schritt machen und die
verpflichtende, das ist wichtig, die verpflichtende Kennzeichnung von Lebensmitteln, von
verarbeitenden Lebensmitteln, auch in der Gastronomie bewerkstelligen.

Wir werden daher natirlich beiden Antrdgen zustimmen. Danke schon. (Beifall bei
den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter.
Jetzt sind Sie am Wort, Herr Landtagsabgeordnete MMag. Petschnig.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es liegen zwei EntschlieBungsantrage vor, die
beide ein ernstes und durchaus debattenwiirdiges Thema hier behandeln. Allein aus
unserer Sicht greifen sie ein bisschen zu kurz, beziehungsweise daneben.

Ich moéchte jetzt gar nicht, ich glaube der Text ist ohnehin weithin bekannt, ich
mochte da jetzt gar nicht zu lange werden, zu sehr auf die Inhalte eingehen. Nur auf eine
Besonderheit, wo wir jetzt vorher noch einmal im Zwiegespréch da draufgekommen sind.

Mich wundert schon, wenn ich auf den Antrag der GRUNEN eingehen darf, mit
Bruder Hahn und so weiter. Korrigiert mich, aber ward nicht lhr die, die im Nationalrat
genau fur das Gegenteil gestimmt haben? (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das stimmt nicht.)
Stimmt das nicht? Gut, dann werde ich im Protokoll nachschauen und das nachher auch
zu einer tatsachlichen Berichtigung hier vorbringen.

Also das ist ja wohl, das ist ja wohl ein Widerspruch in sich und der Gipfel der
Unglaubwirdigkeit und dass man dann sagt, man muss die Bundesregierung auffordern.

Jetzt kommen die GRUNEN, die in der Bundesregierung sitzen, hier in den Landtag
und die Landesregierung soll sich an die Bundesregierung wenden, dass die eigenen
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Minister dieses tun oder jenes unterlassen. Also das kann bestenfalls eine
Scherzerklarung sein, aber doch kein ernst gemeinter Antrag. Unabhangig davon, dass
der Inhalt natirlich viel debattiert werden kdnnte.

Was mich ein bisschen stort ist, dass man bei der ganzen Thematik, dass man ein
bisschen den Praxistest hier unterlasst. Eine wirklich umfassende
Lebensmittelkennzeichnung, was wirde denn das fir die Gastronomie bedeuten? Wie
wuirden denn dann bitte die Speisekarten ausschauen? Da sind ja Diplomarbeiten, weil wir
vorher Uber die Fachhochschulen gesprochen haben.

Ich glaube, dass die Gastronomie, oder zumindest meiner Meinung nach, und ich
war doch das eine oder andere Jahr fir den Tourismus auch mitverantwortlich, ich glaube,
dass die Gastronomie heute schon Uberburokratisiert ist. Dass die eher entlastet, als
weiter belastet gehdrt und das die Gastronomie schlicht und einfach genervt ist von
diesen ganzen Vorschriften und Reglementarien.

Die mogen in sich ja alle, oder fur sich ja alle einen Sinn haben. Naturlich, sonst,
ich bin auch ein Nichtraucher, mir ist es lieber, es wird im Gasthaus nicht geraucht als es
wird geraucht, aber fir einen Wirt oder Kaffeehausbesitzer, der hier maf3geblich gewisses
Klientel, eine gewisse Kundenschicht hat, ist es ein gravierender Eingriff.

Daher, weitere solche Eingriffe vorzuhaben, in dem Fall mit der
Lebensmittelkennzeichnung. In einem Monat oder in drei Monaten, im September reden
wir dann Uber den nachsten Eingriff. Ich glaube, dass das zu weit geht und dass man sich
das schon sehr genau Uberlegen sollte, wie oder, wenn schon; dann in welcher Form man
so etwas machen mochte und genauso beim Handel. Ich weil3 nicht wie man sich das
vorstellt, aber wenn das eine Tiefkiihlpizza oder so etwas ist und ich muss jeden
Bestandteil genau nachweisen wo das herkommt und wo das verarbeitet worden ist, ich
glaube da ist ja der Begleittext grol3er als die gesamte ausgestellte Flache der Produkte.

Also das ist ja dann irgendwie so eine Plakatwand dann, aber nicht eine sinnvolle
Information der Konsumenten. Ich glaube sogar, dass das kontraproduktiv ist und ganz
abgesehen davon, wie man das bei Gro3kiichen in Krankenhdusern und so machen will.

Ich glaube, dass es wichtig ware, ein Einfaches, ein leicht nachvollziehbares und
ein sichtbares Kennzeichen zu entwerfen. Wir kennen dieses AMA-Gitesiegel, das auch
seine Probleme hat. Wir kennen alle die Schlupflécher die es da gibt. Wenn man hier
entschlossen dagegen auftreten wirde, sodass das eine entsprechende Wertigkeit
bekommt, dann ware das sicher sinnvoll. Daflr wirde es auch unsere Unterstlitzung
geben fur diese EntschlieRungsantrage aus genannten Griinden sicher nicht.

Prasidentin Verena Dunst: Danke fur lhre Wortmeldung Herr Abgeordneter. Zu
nachst darf ich die nachste Rednerin herausbitten, das ist die Frau Landtagsabgeordnete
Dipl.Pad. DI Carina Laschober-Luif in Vorbereitung die Frau Abgeordnete Elisabeth
Trummer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad. DI Carina Laschober-Luif (OVP): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher via
Livestream. Knapp zwei Milionen  Menschen taglich werden in der
Gemeinschaftsverpflegung versorgt.

Rund 41 Prozent der taglich zugefiihrten Energie nehmen die Osterreichinnen und
Osterreicher auRer Haus zu sich. 55 Prozent des Fleisches werden nicht selbst zubereitet,
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sondern in der Gastronomie und in der Gemeinschaftsverpflegung verzehrt. Tendenz ist
steigend.

In der Regel werden Abendessen und Spatmahlzeiten zuhause zu sich genommen,
wahrend Frihstiick und Mittagessen haufiger aulR3erhalb gegessen werden. Wahrend man
sich die Zutaten bewusst aussuchen kann, wenn man selber kocht, ist es in der
Gastronomie und in der Gemeinschaftsverpflegung schwer bis gar nicht méglich. Also
Kinder die im Hort essen oder Menschen die im Altersheim leben, oder auch Patienten in
Spitalern kdnnen sich allerhéchstens zwischen zwei Gerichten entscheiden, aber wo die
Produkte her sind, das kbnnen sie sich nicht aussuchen.

Die Osterreichische Landwirtschaft erzeugt Lebensmittel in hochster Qualitat und
dennoch finden sich oft auslandische Zutaten in den Speisen wieder, denn Fakt ist, dass
diese billiger sind und der Preis oft entscheidet was im Suppentopf landet.

Schatzungen zufolge kommen nur 60 Prozent des Fleisches im AulRer-Haus-
Verzehr aus dem Inland. Durch die Corona-Krise sind die Schwéachen der
Lebensmittelindustrie deutlich in den Fokus geraten. Kollege Spitzmdller hat davon auch
schon gesprochen in seinem Debattenbeitrag.

Ich glaube nur, dass man bisschen einen Vergleich hat zwischen den Strukturen in
anderen Landern und unseren Strukturen. Also der gréf3te Schlachtbetrieb in Deutschland
zum Beispiel beschéftigt 6.000 Mitarbeiter und der groRRte Schlachtbetrieb in Osterreich
400 Mitarbeiter.

Der Fleischsektor ist ein sehr sensibler Bereich wo viele zu Recht genau
hinschauen. Vor einigen Wochen sind die Kalbertransporte sehr stark in Kritik geraten, wo
Kalber bis in den Libanon transportiert worden sind. Generell werden Tiertransporte von
der breiten Bevolkerung sehr kritisch gesehen.

Viele weite Transporte waren aus Sicht der Landwirtschaft gar nicht notwendig,
wenn es ein starkeres Bekenntnis der Konsumentinnen und Konsumenten zur heimischen
Qualitat gabe. Kalbfleisch ist sehr beliebt und Fakt ist, dass ein Grof3teil davon aus
Holland kommt, weil man dort ganz einfach billiger produzieren kann.

2018 haben wir das Fleisch von mehr als 100.000 Kalbern eingefuhrt, wahrend wir
insgesamt 50.000 Kalber lebend ausgefiihrt haben aus Osterreich. Also ich glaube, da
braucht man kein Rechengenie zu sein, dass man erkennt, dass man einfach 50.000
Kalbern den Transport ersparen hétte konnen, wenn wir mehr auf heimische Qualitat
setzen wirden.

Kurze Versorgungsketten sind auch aus der Sicht der Landwirtschaft sehr
winschenswert. Damit die Versorgung mit heimischen Lebensmittel in Zukunft auch
gesichert werden kann, brauchen wir das Bekenntnis zur burgenlandischen
Landwirtschaft und wir brauchen die Strukturen vor Ort.

Die bauerlichen Betriebe, die Verarbeitung und auch die Vermarktung. Stallbauten
im Burgenland zu verhindern, wie aktuell stattfindet, und damit die ohnehin geringe
Selbstversorgung von Fleisch und Milch zu geféahrden, macht uns abhangig.

Wir wollen Nutztiere, die im Burgenland geboren, aufgezogen und geschlachtet
werden. Eine Herkunftskennzeichnung hat Potential auf burgenl&ndische und
Osterreichische Qualitdt aufmerksam zu machen und das Bewusstsein fiir heimische
Produkte zu schaffen.

Aus Sicht der Landwirtschaft ware eine verpflichtende und kontrollierte
Kennzeichnung nach  Herkunft der Lebensmittel im Handel, in der
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Gemeinschaftsverpflegung und in der Gastronomie sehr wichtig. Das wurde uns sehr
starken. Im Handel ist seit April eine EU-weite Vorschrift geltend, wo kein dsterreichisches
Fahnchen mehr auf einem Produkt abgebildet sein darf, wo keine 06sterreichischen
Zutaten drinnen sind. Somit ist der Etikettenschwindel wo ,Made in Austria® draufsteht,
aber die Priméarzutat oder die Zutaten Uberhaupt woanders her sind, nicht mehr méglich.
Hier wird in den nachsten Jahren mit dem Green Deal ein weiterer Schritt gegangen. Es
ist sehr wichtig, dass man da auch weiter das ausbaut und weiter forciert. Aber ich glaube
es macht nicht Sinn, wenn ein Bundesland oder Osterreich hier Alleingange macht, weil
die Lebensmittelindustrie doch sehr vernetzt und europaweit vernetzt ist.

Zur Gastronomie. Viele Wirte und Wirtinnen geben bereits die Rohstoffe an. Hier
vor allem kleinere, familiengefiihrte Betriebe. Was ich mir schon wiinschen wiirde ist, dass
auch grol3ere Betriebe, grol3ere Gastronomieketten, auch mehr auf heimische Qualitat
setzen wirden.

Wir wollen dorthin, eigentlich so vielleicht kurz gesagt, mit unseren
landwirtschaftlichen Produkten, wir wollen dorthin, wo der Wein heute schon steht. Dass
man einzigartig ist, dass man stolz ist, wenn man Fleisch aus der Nachbarschaft anbietet.
Also das ist ein groRes Ziel in der Gastronomie das zu erreichen und ich glaube da
miissen wir noch Bewusstsein dafiir schaffen. (Beifall bei der OVP)

Eine verpflichtende und kontrollierte Herkunftszeichnung ist aus derzeitiger Sicht
fur die Gastronomie fur mich nicht sinnvoll und ich glaube, der so etwas fordert, verkennt
auch die Situation in der sich die Gastronomie derzeit befindet. Wir haben selber
Buschenschank betrieben, wir haben innerhalb von kiirzester Zeit die Allergenverordnung
gehabt, was irrsinnig schwierig zum Umsetzen war.

Da herausfiltern welche Allergene in welchen Speisen drinnen sind, ist ein
irrsinniger Aufwand gewesen, was dann im Endeffekt wenig Leute interessiert hat. Well
wer allergisch ist, beziehungsweise bedroht ist durch bestimmte Stoffe, der fragt dreimal
nach. Dann haben wir die Registrierkasse bekommen, die aufwendig zum Programmieren
war. Was natirlich im Nachhinein eine Erleichterung ist, ist aber trotzdem eine
blrokratische Hirde. Dann ist das Rauchverbot gekommen und jetzt ist auch noch
Corona.

Also ich glaube, hier in der Gastronomie ware es wichtig, eine freiwillige
Kennzeichnung zu forcieren mit starken Anreizen Osterreichische Lebensmittel zu
verwenden und auch das zu kennzeichnen, aber verpflichtend finde ich es aus derzeitiger
Sicht nicht sinnvoll. Wo wir auch dringend Handlungsbedarf sehen, ist bei einer
verpflichtenden und kontrollierten Herkunftskennzeichnung in der
Gemeinschaftsverpflegung. Der Bund hat das in seinem Regierungsprogramm verankert
und macht hier eine Vorbildwirkung. Die Umsetzung ist natirlich - muss man sagen - ist
nicht ganz so einfach.

Je groRRer die GrolR3kiiche ist, desto schwieriger ist die Umsetzung, weil grof3e
Bestellmengen, muss man sich vorstellen, wenn einer jetzt eine Grof3kiiche hat der will
3.000 Schnitzel an diesem Tag, die sollen anné&hernd gleich grof3 sein, annéhernd gleiche
Eigenschaften haben.

Ich meine, welcher kleine Betrieb ist in der Lage das zu beschaffen? Deshalb ist es
aus meiner Sicht nicht sinnvoll, wenn man Gemeinschaftsverpflegung nur zentral auf
einen Standort legt und dort das ganze Bundesland oder eine ganze Region versorgt, weil
dann brauchen wir grol3e Strukturen dahinter.
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Dann brauchen wir die grol3en Lebensmittelverarbeiter und dann brauchen wir die
grofl3en landwirtschaftlichen Betriebe dahinter, die einfach zur gleichbleibenden Qualitat
Lebensmittel beliefern konnen. Das geht aber fur mich schon in Richtung industrielle
Lebensmittel. Also dagegen ist ja im Prinzip nichts einzuwenden, aber die Frage ist, ob wir
das auch so wollen. Also fur mich ist klar, ich mochte einen anderen Weg gehen. Wir
wollen einen anderen Weg gehen und die kleinstrukturieren bauerlichen Familienbetriebe,
Lebensmittelverarbeiter und -vermarkter starken.

GroRRes Potential regionale Strukturen zu starken und auch Kleinbetriebe mehr zu
unterstitzen, sehe ich im neuen Glutesiegel. AMA-Genussregion ist heute hier
besprochen worden. Das AMA-Giitesiegel steht fur Gsterreichische Qualitat auch wenn
vielleicht jetzt der Herr Kollege vielleicht ein paar Mangel sieht, aber es ist eine
kontrollierte Qualitat und es steht Osterreich dahinter.

In diesem neuen Gutesiegel ist nicht nur der Handel, also bis jetzt ist ja das auf den
Handel beschrankt gewesen, jetzt werden auch die Direktvermarkter, die Gastronomie,
und auch die Manufakturen, sprich die Fleischereien und Béckereien damit einbezogen.

Ich glaube, das hat schon Potential und es steht ja auch ein Qualitats- und
Herkunftssicherungssystem dahinter. Im Prinzip sind die Genussregionen, die es ja jetzt
eh schon gibt, weiterentwickelt worden. Wer es vielleicht nicht wissen sollte, wir haben im
Burgenland acht Genussregionen, von der Kittseer Marille bis zum Zickentaler
Moorochsen. Ich glaube von so einem neuen Siegel profitieren sowohl die Konsumenten
als auch die Betriebe.

Fur die Kunden garantiert das Siegel Herkunft und Qualitat und fir die Betriebe
entsteht eine gemeinsame Vermarktungslinie durch die kontrollierte Herkunft,
Einzigartigkeit und die Chance auf mehr Wertschopfung.

Den Antrag der SPO und der GRUNEN kénnen wir aus den genannten Griinden
nicht unterstutzen. Wir wollen burgenl&ndische und 6sterreichische Herkunft im Handel,
Gastronomie und Gemeinschaftsverpflegung und daran werden wir weiterarbeiten.

Beginnen mdochten wir im eigenen Geltungsbereich mit einer verpflichtenden
Herkunftskennzeichnung auf landeseigenen und landesnahen Betrieben. Ich darf nun
unseren Abanderungsantrag verlesen:

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, eine
Herkunftsbezeichnung in allen Dienststellen des Landes, sowie in den landeseigenen und
landesnahen Betrieben sofort umzusetzen, um so als gutes Vorbild voranzugehen.

Dankeschon. (Beifall bei der OVP — Die Abgeordnete Dipl.Pad. DI Carina
Laschober-Luif Gbergibt den Abanderungsantrag dem Préasidenten.)

Zweiter Prasident Georg Rosner (der den Vorsitz tbernommen hat): Danke Frau
Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Elisabeth
Trummer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Elisabeth Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Gestatten Sie mir, dass ich von dieser Stelle
auch all jene Zuseher begrifRen darf, die via Livestream hier diese Landtagssitzung
mitverfolgen und heute meine erste Rede als Abgeordnete zum Burgenlandischen
Landtag mitverfolgen.
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Einen speziellen Gruf3 und vor allem einen groRen Dank moéchte ich auch auf
diesem Weg meiner Familie, meinen Freundinnen und Freunden entbieten, die ganz viel
dazu beigetragen haben, dass ich heute hier stehen darf und heute meine erste Rede
halten darf. (Beifall bei der SPO)

Tiergesundheit, Tierwohl einerseits und gesunde Erndhrung andererseits stehen
aus meiner Sicht jedenfalls in einer sehr engen voneinander auch nicht zu trennenden
Beziehung. Mehr Tiergesundheit, Tierwohl fuhrt ganz zweifellos zu besseren, vor allem
aber auch gestinderen Lebensmitteln und leistet damit auch einen wichtigen Beitrag zu
mehr Gesundheit fir uns alle.

Wie Sie vielleicht wissen, bin ich seit mehr als 30 Jahren im Gesundheitsbereich
tatig gewesen und bin Mutter zweier S6hne. Die Thematik ist mir daher sehr wichtig und
ein wichtiges Herzensanliegen auch. Aber nicht nur mir, auch viele andere denken bereits
schon so. Wissen was wir essen, woher unsere Lebensmittel kommen, ob sie
umweltfreundlich und gentechnikfrei hergestellt wurden und wie es vor allem auch den
Menschen und Tieren gegangen ist entlang der Wertschopfungskette, die an der
Produktion des Lebensmittels beteiligt sind, wird immer wichtiger.

Es ist also nicht ,wurscht‘ was in der Wurst ist. Osterreich hat im europaweiten
Vergleich - und ich halte es an dieser Stelle fest - vollig zu Recht, sehr effektive
Tierschutzbestimmungen. Beim Einkauf und bei der Konsumation von Lebensmitteln, vor
allem in der Gastronomie, ist jedoch nach wie vor eine Bruchlinie festzustellen. Bewusst
zu machen, dass die Entscheidung Uber richtige, sprich gesiindere, weil hochwertige und
nachhaltige besondere Ricksichtnahme auf das Tierwohl produzierte Lebensmittel bei
den Konsumentinnen und Konsumenten liegt, wird nur durch eine entsprechende, und vor
allem auch verpflichtende Kennzeichnung gelingen.

Dazu stehen, meine sehr geehrten Damen und Herren heute zwei Antrage, die
Antrage der SPO und ein Antrag der GRUNEN zur Diskussion. Der Antrag der GRUNEN,
Frau Kollegin Petrik, Kollege Spitzmiuller, ich darf es vorwegnehmen und dann auch
begriinden, ist aus meiner Sicht keinesfalls das Gelbe vom Ei.

Der EntschlieRungsantrag der SPO zielt ab auf eine verpflichtende und kotrollierte
Kennzeichnung von Lebensmitteln nach Herkunft und Haltung im Handel, in
Direktvermarktungsbetrieben und Manufakturen, in der Gastronomie und in Grof3kiichen.
Der EntschlieRungsantrag der GRUNEN spiegelt das Spannungsverhaltnis der GRUNEN
im Land in Opposition, im Bund in der Regierungsverantwortung, allerdings an der kurzen
Leine, wider. Zunachst postulieren Sie die Forderung Direktvermarktungsbetriebe,
Manufakturen und Gastronomiebetriebe, bei der Etablierung von freiwilligen, ich betone,
von freiwilligen Qualitats- und Herkunftssystemen zu unterstiitzen, um sodann in einem
zweiten Punkt, inhaltlich deckungsgleich mit dem SPO-Antrag, eine verpflichtende
Kennzeichnung zu verlangen.

Meine Bitte, sehr geehrte Frau Abgeordnete und Herr Abgeordneter, sagen Sie uns
einfach, wenn Sie wissen was Sie wollen oder besser gesagt, sagen Sie uns, wenn Sie
wissen was |Ihr Regierungspartner auf der Bundesebene will, dass Sie wollen dirfen. Sie
sollten wissen, dass in Osterreich zehn Millionen mannliche Kuken Jahr fur Jahr am
ersten Tag, Lebenstag, getotet werden, dass mehr Kiken mit CO2 getotet also
geschreddert werden.

Was in lhrem Antrag da ist, dazu hat die SPO im Nationalrat bereits am 11.
Dezember 2019 einen selbstandigen Antrag auf ein generelles Verbot der Tétung von
Kiken aus rein wirtschaftlichen Grinden gestellt. Sie haben den besten Kontakt zum
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Bundesminister Anschober, Vizekanzler Kogler, aber auch, glaube ich, die Handynummer
von der Klubobfrau Maurer werden Sie hoffentlich auch haben.

Diese Thematik verpflichtende Kennzeichnung von Lebensmitteln, wie im
EntschlieBungsantrag der SPO gefordert, ist heute aktueller und dringender denn je. Eine
verpflichtende Kennzeichnung von Lebensmitteln, volle Transparenz was auf unseren
Tellern landet, tatsachlich wissen was wir essen, wie von der SPO beantragt, ist das
Gebot der Stunde. Die Konsumentinnen und Konsumenten sollen damit in die Lage
versetzt werden, volle Entscheidungsfreiheit zu haben, was er kauft, was er konsumieren
mochte und genau deswegen, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist der
Mindestlohn von 1.700 Euro netto pro Monat fir unseren Landeshauptmann, gemeinsam
mit allen Regierungsmitgliedern und der SPO-Burgenland so enorm wichtig.

Denn wirklich jeder soll die Mdglichkeit haben, ein Grundbedurfnis menschlichen
Lebens, hochwertige Ernahrung in Anspruch nehmen zu kdénnen. Wenn Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren Abgeordnete, anderer Meinung sind, dann haben Sie auch
den Mut dazu! Stellen Sie sich hin, Aug in Aug, und sagen Sie dieser Gruppe, dass
hochwertige Erndhrung nur fiir wenige Privilegierte zuganglich sein soll.

Es geht aber auch anders. Zum Beispiel die Schweiz hat es bewiesen mit einer
flachendeckenden und verpflichtenden Lebensmittelkennzeichnung, die von der SPO
damals beantragt wurde und die es seit 1995 schon gibt. Inzwischen gibt es schon auf
Landerebene eine Initiative. Im Vorarlberger Landtag wurde auf Antrag der SPO kiirzlich,
am 13. Mai 2020, ein einstimmiger Beschluss flr eine verpflichtende Transparenz bei der
Kennzeichnung von Lebensmitteln gefasst.

Aber auch im Wiener Landtag wurde vor wenigen Tagen, am 25. Juni, eine
gemeinsame Resolution SPO und GRUNE eingebracht. Auch wenn bewusstes
Kaufverhalten des Einzelnen einen gewissen Druck schafft, ganz ohne politische
Richtlinien zur Herkunft, Haltung und Verarbeitung kbnnen wir echte Verdnderungen nicht
schaffen. EntschlieBungsantrage oder selbstandige Antrdge einzubringen, ist das Eine,
eine zweifellos ganz wichtige Aufgabe, die uns als Abgeordneten zukommit.

Das andere, eine mindestens ebenso wichtige Aufgabe von Politik, kann man aus
meiner Sicht verkirzt auf drei Buchstaben umschreiben mit TUN. Diese Landesregierung,
mit unserem Herrn Landeshauptmann Hans Peter Doskozil an der Spitze, tut tatsachlich
einiges in diesem Bereich. (Abg. Walter Temmel: Der ist nicht mehr da!) Danke fur den
Herrn Landeshauptmann und Landeshauptmann-Stellvertreter, (Abg. Walter Temmel: Es
ist niemand mehr da!) ich kann es jetzt aber so auch ausrichten, sie werden sicher
zuschauen.

Ich darf in diesem Zusammenhang nur daran erinnern, dass mit der in der letzten
Gesetzgebungsperiode beschlossenen Resolution zur Biowende, im Burgenland
geradezu ein Paradigmenwechsel eingeleitet worden ist, der auch im Zukunftsplan
Burgenland, dem Arbeitsprogramm der Landesregierung, Niederschlag findet. Mit
verschiedensten Initiativen und Projekten, auf die alle ich aus Zeitgriinden hier, heute
nicht eingehen kann, wird dieser eingeschlagene Weg Schritt fr Schritt umgesetzt. Wo
Burgenland draufsteht, soll auch Burgenland drin sein.

All das, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist nicht Selbstzweck, sondern
schafft nachhaltigen Mehrwert fir Konsumentinnen und Konsumenten, weil sie wissen
was auf ihren Tellern landet, fir Erzeuger und Erzeugerinnen, die durch Veredelung ihrer
Produkte eine hohe Wertschopfung und damit auch mehr an Einnahmen erzielen kénnen,
fur das Burgenland insgesamt und die Regionen im Speziellen, weil die Erlebbarkeit als
Kulinarik Destination gestarkt wird, fur Tierschutz, Tierwohl nicht zuletzt.
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Wie viele Beispiele zeigen, funktioniert und gelingt das auch und zwar in der
Gastronomie, Frau Abgeordnete, in meinem Heimatbezirk in Kaisersdorf zum Beispiel, in
einer einwohnermallig eher kleinen Gemeinde, wo beispielsweise ein Dorfgasthaus
Ubernommen und daraus ein Wirtshaus gestaltet wurde. Ich zeige lhnen gerne eine
Speisekarte, wo die Besucherinnen und Besucher informiert werden woher die Produkte
kommen und was auf den Tellern landet.

Solche Beispiele findet man mittlerweile landauf und landab und je mehr es werden
desto besser. Eine verpflichtende Kennzeichnung von Lebensmitteln, wie von der SPO
beantragt, ist weniger Biirde als vielmehr eine Chance. (Beifall bei der SPO) Ich lade
daher Sie, meine sehr geschatzten Damen und Herren Abgeordneten ein, diesen Weg
mitzugehen und dieser EntschlielBung lhre Zustimmung zu geben. Danke schén. (Beifall
bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Die vorher mir
Uberreichten Abanderungsantrdge der Landtagsabgeordneten Laschober-Luif und
Kollegen sind gehérig unterstitzt, sodass sie gemald 8 61 Abs. 3 in die Verhandlung
einbezogen werden.

Da Niemand mehr zu Wort gemeldet ist kommen wir zur Abstimmung. Ich lasse
vorerst Uber den von Landtagsabgeordneter Laschober-Luif und Kollegen eingebrachten
Abanderungsantrag  abstimmen und ersuche jene Damen und Herren
Landtagsabgeordneten, die dem Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den
Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Carina Laschober-Luif und
Kollegen ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse nun Uber den Punkt 11 der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den selbstéandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Gerhard Bachmann, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung, Beilage 124, fur eine transparente
Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln, Zahl: 22 - 80, Beilage 156.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem Antrag der
Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. - Das ist
Mehrheuit.

Die EntschlieBung fur eine transparente Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln
ist somit mehrheitlich gefasst.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Tagesordnungspunkt 12. Hier lassen
wir Uber den Abanderungsantrag von der Frau Abgeordneten Laschober-Luif und
Kollegen abstimmen und zwar ist der Tagesordnungspunkt Antrag Zahl 22 - 82.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Laschober-Luif und Kollegen
ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Es folgt die Abstimmung tber den 12. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Abanderungsantrag des
Rechnungsausschusses und des Agrarausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
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Landtagsabgeordneten Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiller auf Fassung einer
EntschlieBung, Beilage 126, betreffend Kennzeichnungspflicht fir Lebensmittelherkunft
und Hebung des Tierwohls, Zahl 22 - 82, Beilage 157.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag der
Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung fir die transparente Herkunftskennzeichnung bei Lebensmitteln
ist somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

13. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses uUber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Erwin Preiner,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 139) fur eine
Ausweitung der 0©kologischen MaRRnahmen im Rahmen der gemeinsamen
Agrarpolitik (GAP) (Zahl 22 - 95) (Beilage 158)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Der 13. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Agrarausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Erwin Preiner,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 139, fir eine
Ausweitung der 6kologischen MalRnahmen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik
(GAP), Zahl 22 — 95, Beilage 158.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagesabgeordneter
Erwin Preiner.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Erwin Preiner: Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss
haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Erwin
Preiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fur die Ausweitung
der Okologischen Malinahmen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik, in ihrer O1.
Sitzung am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich,
Erwin Preiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung fur die
Ausweitung der 6kologischen MalRnahmen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik, die
verfassungsgemalfe Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nunmehr
dem Herrn Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiller als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Danke schon Herr Prasident.
Kurz noch zum vorigen Tagesordnungspunkt, liebe Kollegin Trummer, liebe SPO, es ist
schon unglaublich, dass Ihr es immer wieder schafft, selbst bei Tagesordnungspunkten,
wo wir ganz klar einer Meinung sind, genau die Unterschiede oder Unterschiede
herauszuarbeiten, die gar nicht vorhanden sind.

Wir haben mehrfach versucht, zuerst mit Eurem Agrarsprecher, dann mit Eurem
Klubobmann hier einen gemeinsamen Antrag zu formulieren. Das wolltet Ihr nicht, ist Euer
gutes Recht. Aber sich dann herzustellen und zu kritisieren was wir fordern, finde ich
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hdchst eigenartig, muss ich wirklich sagen. Ist sehr befremdlich. (Abg. Robert Hergovich:
Wolfgang, schon bei der Wahrheit bleiben! Bei der Wahrheit bleiben!)

Ubrigens deckt sich das, die Regina hat mit Dir gesprochen deswegen. (Abg.
Robert Hergovich: Du hast mich angerufen!) Das war die GAP Geschichte, (Abg. Robert
Hergovich: Du hast gesagt mit dem Klubobmann, und das bin ich!) ja eh, gut dazu komme
ich jetzt. (Zwiegesprache zwischen dem Abg. Robert Hergovich und der Abg. Mag.a
Regina Petrik)

Jetzt kommt der eigentliche... (Abg. Johann Tschirtz: Setzt Euch zusammen!)
~WVurscht‘, das reden wir nachher aus, jetzt geht es um die gemeinsame Agrarpolitik, wo
lhr einen sehr guten Antrag gestellt habt, die SPO, weil wir hier auch einer Meinung sind,
vielleicht schaffen wir das hier. Die Landwirtschaft hat wesentliche Probleme. Wir haben
zu niedrige Preise, wir haben Einkommen der Bauern und Bauerinnen, die fast jahrlich
zurlckgehen, wir haben ein System der Forderungen auf EU Ebene, die nicht gedeckelt
sind, die die groR3en Intensivbetriebe unverhaltnismaRig starker fordern wie die kleinen,
klein strukturierten Betriebe.

Gerade im Berggebiet ist es hier ein bisschen besser. Das alles wére bei der
nachsten GAP ich habe das vorher kurz erwédhnt, bei der neuen Forderperiode fir die
GAP zu bereinigen, das ist jetzt verzogert worden. Es geht eigentlich kein Weg vorbei
daran, dass wir nicht nur in Osterreich, sondern auf EU Ebene die Landwirtschaft gezielt
klimafreundlicher, tierschutzfreundlicher, bauern- und bauerinnenfreundlicher machen.

Der Antrag der SPO ist an und fiir sich wirklich gut, natirlich wir wollen alles, was
Ihr hier angeschrieben habt. Nur was ich nicht verstehe ist, Ihr habt, wie viele sind es?
Vier Punkte in der Begriindung angefiihrt: nachhaltige Biodiversitat, Starkung der zweiten
Saule, Reduktion der Pestizide. Aber in der Beschlussfassung, in der Beschlussformel, ist
dann eigentlich nur mehr, ja eine Okologisierung - wie viele sind es - vier Punkte in der
Begrindung angefuhrt - nachhaltige Biodiversitat, Starkung der zweiten Saule, Reduktion
der Pestizide -, aber in der Beschlussformel ist dann eigentlich nur mehr eine
Okologisierung der GAP.

Das ist zu wenig. Deswegen habe ich bei diesem Punkt Euren Klubobmann
angerufen und habe ihn aufgefordert, dass wir hier einen gemeinsamen Antrag machen,
wo wir das in die Beschlussformel nehmen, damit wir hier konkreter werden.

War nicht gewollt, in Ordnung.

Warum ist das so wichtig, ich habe es ja vorher schon erklart, wir missen hier
einfach den Weg der Okologisierung gehen, die wir hier im Burgenland ganz stark gehen,
und dazu gehort nattrlich auch die Reduktion des Pestizid-Einsatzes. Das steht auch im
roten Regierungsabkommen ganz kurz drinnen, erwahnt, aber auch, das ist leider in
Eurem Antrag nicht drinnen, Antibiotika-Reduktion.

Gerade jetzt, in Zeiten von Corona, ist das gerade auch, leise aber doch, Thema
geworden, gerade in der Landwirtschaft wird sehr viel Antibiotika eingesetzt. Wir wissen
aus Studien, dass das Problem fordert, dass Antibiotika im Spital dann nicht mehr wirken,
weil es Antibiotika-Resistenzen gibt und da tragt auch die Medizin, aber auch sehr stark
die Landwirtschaft Verantwortung dafur.

Wir brauchen diesen ,Green Deal®, den die Kommissarchefin Ursula von der Leyen
angekindigt hat, wir brauchen mehr Ausweitung der aus der Nutzung gestellten Flachen,
wir brauchen gerade auf EU-Ebene Malinahmen, die den Artenschwund reduzieren, da
gehort natirlich auch der reduzierte Pestizid-Einsatz dazu.
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Wir wollen diesen Antrag auch noch verstarken und bringen deswegen einen
Abanderungsantrag ein, wo wir nichts Anderes gemacht haben, als den SPO-Antrag
herzunehmen, aber die Punktation aus der Begriindung in die Beschlussformel getragen
haben, sodass er konkreter wird und dass auch die Widersténde, die teilweise von Seiten
der Ministerin Kostinger beztglich Biodiversitat unter anderem angetragen werden, dass
das hier noch einmal verstarkt wird.

Deswegen unser Ab&nderungsantrag, der im Prinzip kein wirklicher
Abanderungsantrag ist, sondern nur ein Verbesserungsantrag. Danke schon. (Beifall bei
den GRUNEN)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Bitte die Beschlussformel verlesen.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE) (fortsetzend): Danke Herr
Prasident, die Beschlussformel. Der Antrag ist allen zugegangen, die Beschlussformel
lautet:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese modge sich in den Verhandlungen mit der EU-Kommission zum
neuen EU-Finanzrahmen 2021 - 2027 fir nachhaltige Umweltmal3nahmen einsetzen, die
insbesondere Folgendes enthalten:

* eine nachhaltige Biodiversitatsstrategie
» eine Starkung der zweiten Saule der GAP (Programm LE)

* eine Reduktion von Pestiziden im Bereich der Landwirtschaft und Privatgéarten
bis 2030

* eine gesetzliche Regelung auf

o eine Reduktion der Dingemittel bis 2030 nach entsprechenden
vorangegangenen regionalen Bodenuntersuchungen. Dabei ist auf
internationale Vergleichbarkeit der Untersuchungsmethoden und -
ergebnisse zu achten

o eine Starkung der Forschung fir alternative biologische
Pflanzenschutzmittel, die den Namen auch verdienen (kein
Etikettenschwindel!)

Sehr genau und sehr punktiert. (Beifall bei den GRUNEN - Der Abgeordnete tibergibt dem
Prasidenten den Abanderungsantrag.)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmiuiller ist nicht gehdrig unterstutzt.

Ich stelle daher gemaR 8§ 61 Abs. 3 GeOLT die Unterstitzungsfrage und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den Abdnderungsantrag unterstiitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmiller hat die notwendige Unterstlitzung erfahren, sodass er in die
Verhandlung miteinbezogen wird.

Ich erteile nunmehr dem Herrn Landtagsabgeordneten MMag. Alexander Petschnig
das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter
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Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es liegt uns ein EntschlieBungsantrag aus den
Reihen der SPO vor, der aus meiner Sicht wichtige Aspekte beinhaltet, thematisch
brauchen wir da nicht allzu viel dariber debattieren.

Auch wenn der Kollege Preiner jetzt wirklich mit Inbrunst versucht hat, mich vom
Gegenteil zu Uberzeugen, ich werde fir meine Partei hier festlegen, dass wir nicht
mitgehen und zwar aus einem ganz bestimmten Grund, weil wir grundsétzlich am System
der gemeinsamen Agrarpolitik vieles auszusetzen haben und weil die entscheidenden
Makel hier bei diesem Antrag ausgeklammert bleiben.

Gemeinsame Agrarpolitik auf EU-Ebene steht namlich fur erstens, enorme
Mittelverschwendung. Man muss sich klar vor Augen fuhren, dass 38 Prozent des EU-
Budgets in der Periode 2014 - 2020, das sind mehr als 400 Milliarden Euro, ausschliel3lich
fur die Agrarwirtschaft draufgehen und da insbesondere in Lander wie Frankreich, wie
Italien, wie Spanien, wo man Uber solche Dinge, die wir hier debattieren, also kleine
bauerliche Strukturen und so weiter, wo man weit davon entfernt ist, sondern wo man
wirklich bei der Agrarindustrie ist.

Ob man das jetzt mit unseren Steuermitteln entsprechend férdern soll, da bin ich
mir nicht so sicher und ich glaube, das ware wichtig, dass einmal nicht nur zu
thematisieren, sondern aufzubrechen.

Gemeinsame Agrarpolitik steht fur enorme und weiter ansteigende Birokratie, die
lustigerweise durch die nationalen Haushalte nicht nur administriert und getragen,
sondern natirlich auch finanziert werden muss.

Sie steht fir eine ineffiziente Einkommensstitzungsfunktion. Sie steht daflr, dass
die strukturelle Benachteiligung kleiner Betriebe, daher insbesondere O6sterreichischer
Betriebe, ich glaube, das Thema Bauernsterben und Ahnliches haben wir hier nicht zum
ersten Mal debattiert, sondern das beschaftigt uns seit vielen, vielen Jahren, einer der
Grinde ist, hier in dieser Fehlkonstruktion der gemeinsamen Agrarpolitik auf EU-Ebene zu
finden.

Sie schadet, und das sage ich, dieses Wort, sie schadet den vereinbarten
Klimazielen, indem sie die Flachen férdert, indem sie das Umbrechen von Grinland
fordert und Ahnliches mehr.

Sie ignoriert nicht landwirtschaftliche Parameter, die Bindung von Kohlenstoff im
Boden, die Wasserstandshaltung und anderes mehr und ist damit der Anlass fur
Klimaschutzmalinahmen, die andererseits vielleicht gar nicht notwendig gewesen waren,
wenn man nicht derartige planwirtschaftliche Elemente einfihren wirde.

Aus unserer Sicht, aus unserer Uberzeugung, ist eine Gesamtreform der
gemeinsamen Agrarpolitik notwendig, dringend notwendig, Herumdoktern an einzelnen
Aspekten, so richtig das auch sein muss im System, greift aus unserer Sicht viel zu kurz.

Fir einen dementsprechenden Antrag sind wir gerne offen; diesem hier werden wir
aus den genannten Grunden nicht zustimmen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nun der
Frau Landtagsabgeordneten Dipl.Pad. DI Carina Laschober-Luif das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad. DI Carina Laschober-Luif (OVP): Vielen Dank. Herr
Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Gesunde Erndhrung und sichere
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Lebensmittel beschaftigen immer mehr Menschen. Die Kollegin Trummer hat es in ihrer
Debatte auch angesprochen. Auch die Europarameter-Umfrage, die anlasslich des ersten
Weltlebensmittel-Sicherheitstages ~ durchgefuhrt  wurde bestatigt  dies. Die
Lebensmittelsicherheit in Industriestaaten ist insgesamt so hoch wie nie zuvor.

In Osterreich sorgen hohe Qualitatsstandards und ein dicht gekniipftes Netz, das
bei den Erzeugern, sprich in der Landwirtschaft beginnt und bei EU-weiten
Uberwachungsprogrammen endet.

Zirka 30.000 Lebensmittelproben werden pro Jahr gezogen und davon sind
tatsachlich 0,5 Prozent gesundheitsschadlich. Hier finde ich interessant, dass es einen
deutlichen Unterschied gibt zwischen dem, was tatsachlich gesundheitsschadlich ist, und
dem, was die Konsumentinnen und Konsumenten beunruhigt.

Die meisten Menschen sind verunsichert Uber gentechnisch veranderte
Lebensmittel, Uber Zusatzstoffe und Pflanzenschutzmittelriickstande in Lebensmittel.
Tatsachlich gibt es Erkrankungen, wie erwéhnt, die durch Lebensmittel verursacht
werden, und hier stehen an erster Stelle die pathogenen Keime wie Salmonellen, an
zweiter Stelle steht die Fehl- und Uberernahrung und an dritter Stelle kommen die
Mykotoxine, also die Schimmelpilzprobleme.

Jetzt stellt sich mir die Frage, warum die tatsachlich mit den beflrchteten
Krankheiten so auseinanderliegen. Themen wie Gentechnik, Zusatzstoffe und auch
Pflanzenschutzmittelriickstande haben eines gemeinsam, sie wurden in den letzten
Jahren sehr stark medial und auch politisch diskutiert. Prozesse rund um die
Lebensmittelerzeugung und die Verarbeitung von Lebensmitteln werden von Menschen
genau verfolgt, denn jeder muss essen und ist somit auch elementar auf uns in der
Landwirtschaft angewiesen.

Deshalb verstehe ich es auch, dass die Konsumentinnen und Konsumenten es
sehr ernst nehmen, wenn es um die Lebensmittelsicherheit geht. Doch sollte man nicht
jede Schlagzeile einfach unreflektiert hinnehmen.

Vor kurzem kam gro3 die Schlagzeile heraus ,Starker Anstieg bei Pestizid-
Verbrauch®. Ja, der neueste Bericht von Eurostat zeigt, dass der
Pflanzenschutzmittelverbrauch in Osterreich gestiegen ist, doch ich moéchte nun auch
erklaren, warum.

Zu 30 Prozent ist dies CO, geschuldet. CO, glaube ich, weil3 jeder, das kommt in
der Luft natrlich vor und wird auch fur die Lagerhaltung verwendet. Wer einen Apfel,
vielleicht sogar einen Apfelbaum daheim hat, oder einen Apfel im Geschéaft kauft, der
weil3, wenn ich den bei Zimmertemperatur oder in der Kiiche lagere und ein paar Tage
oder Wochen liegen lasse, der schrumpelt komplett zusammen. Der veratmet einfach
Sauerstoff und dadurch wird Flussigkeit entzogen und dadurch schrumpelt er zusammen.

Wie kann es sein, dass man im April noch in einen knackigen Apfel bei3en kann?
Ja, da kommt das CO, zur Lagerhaltung in Verwendung. Die Apfel werden in groRRen
Kisten gelagert, werden kuhl gelagert und in einem Lager wird der Sauerstoffgehalt
gesenkt und der CO,-Gehalt erhoht, und dadurch kann der Apfel einfach nicht so schnell
veratmen und schrumpelt nicht so schnell zusammen. Seit 2016 wird dieses CO, zum
Pflanzenschutzmittel hinzugezahlt, wird aber nicht am Feld oder Acker verwendet,
sondern einfach nur in der Lagerhaltung in geschlossenen Raumen.

Der weitere Anstieg ist auf Schwefel und Kupfer zurtickzuftihren, das sind beides
Stoffe, die nicht im Labor hergestellt werden, sondern sind organische, natirliche
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Substanzen, hingegen ist der Verbrauch von chemisch-synthetischen, also im Labor
hergestellten Pflanzenschutzmitteln leicht gesunken.

Da in der konventionellen Landwirtschaft immer starker auf solche Mittel
zuruckgegriffen wird, aber auch die biologische Landwirtschaft einfach mehr geworden ist,
ist dieser Anteil eben gestiegen.

Ich méchte aber noch dazu sagen, dass in der biologischen Landwirtschaft alle
vorbeugenden Mafinahmen natirlich wichtig sind, wie Fruchtfolge, Sortenauswahl oder
Steigerung der Bodenfruchtbarkeit, aber es ist auch ein Faktum, dass hier Pflanzen
geschitzt werden missen, vor allem, wenn sie nicht gesundheitsschadlich sein sollen,
also ich werde mal wieder im Ackerbau beim Getreide, wenn Lebensmittel ohne
Verpilzungen und ohne Mykotoxine erzeugt werden sollen, dann muss man auch hier
Pflanzenschutz anwenden.

Die Landwirtschaft wird sich weiterentwickeln, denn nur so kann sie den
Anforderungen der Zukunft gerecht werden. Das ist auch dadurch méglich, dass wir in
den letzten Jahren so erfolgreich waren und es geschafft haben, unsere Aufgabe zu
erfillen, namlich die Menschen im Land zu erndhren. Vor hundert Jahren konnte ein
Landwirt gerade einmal einen Menschen ernahren, heute sind es tber hundert.

Es sind neue Herausforderungen in den letzten Jahren auf uns zugekommen und
diese missen wir auch angehen und muissen auch gute Lésungen dafur finden. Wie
wichtig und elementar die Eigenversorgung mit Lebensmittel ist, haben wir in den letzten
Wochen und Monaten erlebt, in der Zeit von der Corona-Krise.

InUnd in diesem Zusammenhang finde ich es wichtig, dass wir die Kreislaufe einer
Region, eines Landes, aber auch eines Staates und EU-weit wieder starker aktivieren und
fordern.

Noch ein paar Worte zur EU und zum neuen ,Green Deal“, namlich in den letzten
Wochen wurden die zwei Saulen ,Farm to Fork® und Biodiversitatsstrategie prasentiert. Es
sind hier ambitionierte Ziele, die vorgeschlagen werden, wo noch vieles diskutiert werden
Mmuss.

Ich méchte nur drei davon hier in meiner Debatte kurz ansprechen und zwar das
Ziel 25 Prozent biologische Landwirtschaft, flachenbiologisch zu wirtschaften,
Entschuldigung, haben wir in Osterreich bereits erreicht. In Burgenland bewirtschaften wir
aktuell 35 Prozent der Flachen biologisch, im Vergleich dazu, im Schnitt gibt es in der EU
7,5 Prozent Bioflachen.

Ebenso ist ein Tierwohl-Label im Gesprach, das ahnlich wie beim Ei kennzeichnen
soll, wie die Tiere aufgezogen und geschlachtet wurden. Auch hier in der Nutztierhaltung
sind wir in Osterreich Vorreiter. Die Tierschutzorganisation ,World Animal Protection hat
das Tierschutzniveau von fiinfzig Landern verglichen und hier ist Osterreich gemeinsam
mit Schweden federfihrend, was die Umsetzung von Tierschutz und Tierwohl in der
Nutztierhaltung angeht. Ein Punkt noch, also insgesamt soll die Lebensmittelerzeugung in
der EU nachhaltiger werden, und hier liegt Osterreich ebenfalls im Spitzenfeld.

Im internationalen Lebensmittel-Nachhaltigkeitsindex sind wir im Ranking mit 67
Landern auf dem sensationellen ersten Platz, also hier wurden die Indikatoren Wasser,
Land, Emission und Landnutzung bewertet. Ich bin wirklich stolz auf unsere Bauerinnen
und Bauern, die - wie man sieht - in vielen Bereichen Vorreiter und Vorbilder sind.

Diese Vorleistungen mussen in den Verhandlungen der GAP auch bertcksichtigt
und belohnt werden. Die Land- und Forstwirtschaft sind die einzigen Sektoren, die mit
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ihrem Grund und Boden CO, binden kdnnen. Doch wir alleine kénnen nicht gutmachen,
was andere Bereiche wie Verkehr durch den massiven Einsatz von fossilen Rohstoffen
hier anrichten.

Auch der Erhalt der Biodiversitat muss als ganzheitliches System gesehen werden
und kann nicht nur den Bauerinnen und Bauern umgehéngt werden, so frei nach dem
Motto ,lch lebe mein Leben weiter wie bisher, macht |hr das, mir ist das wurscht,
Hauptsache, ich habe nichts damit zu tun®.

Mehr Nachhaltigkeit geht nur gemeinsam mit Landwirtschaft und Konsumenten. Es
kann nur eine marktorientierte Weiterentwicklung der Landwirtschaft in wichtigen
Bereichen wie Tierwohl, umweltfreundliche Produktion und Biolandbau geben. Standards
zu erhéhen, ohne gleichzeitig den Markt zu schaffen, bedeutet das Ende vieler bauerlicher
Familienbetriebe. Hier sehe ich auch unsere Biobetriebe massiv in Gefahr, denn diese
haben sich Uber die letzten Jahrzehnte kontinuierlich einen Markt aufgebaut, der nun
durch die Erh6hung der europaweiten Bioflache enorm bedroht ist.

Den Antrag der SPO koénnen wir nicht unterstiitzen und auch den
Abanderungsantrag der GRUNEN, da die gemeinsame Agrarpolitik viel komplexer
gesehen werden muss und das oberste Ziel, die Versorgung der Bevolkerung mit
hochwertigen und regionalen Lebensmitteln sein muss.

Und eines noch, bevor ich jetzt die Beschlussformel verlese. Und zwar heute ging
es bereits um das Forstpaket, das von der Bundesregierung prasentiert worden ist. Die
Zukunft unserer Walder ist in Gefahr. Klimafitte Walder entstehen nicht durch Worte,
sondern durch Bewirtschaftung. Die Wertschopfung in diesem Sektor ist massiv
eingebrochen durch sinkende Markterlose, Holzerldse und steigende Kosten. Dadurch
fehlt vielen das Geld fur die Investitionen in den Wald und seine Pflege.

Nun entsteht die reale Gefahr, dass uns langfristig einfach der Wald verloren geht.
Denn was machen wir mit diesen Teilen in Ober- und Niederdsterreich, wo der
Borkenkafer so massiv zugeschlagen hat und massiv auch den Wald vernichtet hat?

Ich glaube, das kann niemand gutheil3en, denn der Wald leistet auch fur die
Gesellschaft und auch im Kampf gegen die Klimaerwdrmung einen wichtigen Beitrag.
Deshalb vielen Dank an die Bundesregierung flir dieses Forstpaket.

Ich darf nun meinen oder unseren Abanderungsantrag verlesen und darf die
Beschlussformel vorlesen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese moge sich fir ausreichende EU-Finanzhilfen im Zuge der neuen
Gemeinsamen Agrarpolitik fur die heimische Landwirtschaft einsetzen. Wichtig dabei ist,
dass zusétzliche 6kologische Mal3nahmen auch finanziell abgegolten werden.

Danke schoén. (Die Abgeordnete Ubergibt dem  Prasidenten den
Abanderungsantrag. — Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Frau Abgeordnete. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Dipl.Pad. DI Carina
Laschober-Luif, Kolleginnen und Kollegen ist gehdrig unterstutzt, sodass er gemald § 61
Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung einbezogen wird.

Ich erteile nunmehr dem Herrn Landtagsabgeordneten Erwin Preiner das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Erwin Preiner (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen
und Kollegen! Geschatzte Zuseher und Zuhorer im Livestream zu Hause! Ich mochte
vorweg mich sehr herzlich bedanken bei allen Wahlerinnen und Wahlern, auch bei allen
anderen Unterstitzern, die es mir ermdglicht haben, dass ich hier in der aktuellen
Gesetzgebungsperiode des Burgenlandischen Landtages ein Mandat fur den Bezirk
Neusiedl am See, fur die SPO im Bezirk Neusiedl am See, innehaben kann. Ein
herzliches Dankeschon diesbeziiglich. (Beifall bei der SPO)

Der vorliegende Antrag, den wir eingebracht haben, mehr finanzielle Unterstiitzung
in Richtung Okologie, was die GAP, die Gemeinsame Agrarpolitik betrifft. Hier vor allem
auch, was die zweite Saule betrifft, das heilt, das Programm des landlichen Raumes, der
landlichen Entwicklung, ist an die Bundesregierung gerichtet. Hier vor allem primar an den
Bundeskanzler, an den Finanzminister und natirlich an die beiden Damen
Landwirtschafts- und Umweltministerin. Denn diese vier genannten Herrschaften sind es,
die sich zur nachhaltigen Absicherung der GAP fur Osterreich, aber auch fiir das Land
Burgenland, letzten Endes auch fir die Kommunen auf EU-Ebene in Brussel dafur
einsetzen missen.

Gerade jetzt ist der Zeitpunkt insofern richtig gewahlt, weil die Verhandlungen fir
die neue Finanzperiode in der Europaischen Union 2021 bis 2027 sich in der Finalphase
befinden, und wir haben es heute auch vernehmen kénnen.

Gestern hat die neue EU-Ratsprasidentschaft unter dem Vorsitz Deutschlands
begonnen. Hier wurde klar gesagt, heute auch nebenbei kurz von einem Vorredner
bemerkt, dass diese Verhandlungen in der Finalphase sind.

Das hei3t, es hangt davon ab, wie viel an Finanzmittel fiir die Republik Osterreich
fir die kommende Finanzperiode 2021 bis 2027 nach Osterreich gehen. Davon hangt es
auch ab, ob der erfolgreiche burgenlandische Weg, der in den vergangenen
Finanzperioden nachhaltig, egal mit welcher Regierungskonstellation hier im Landhaus in
Eisenstadt umgesetzt werden konnte, auch zukinftig weiterbestehen kann.

Wir haben es uns zum Ziel gesetzt, Biolandbau, Biolandwirtschaft, gesunde
Ernahrung, nicht nur zu verschriftlichen, sondern das auch in der Praxis umzusetzen.

Ich mochte nun auch etwas Wesentliches noch erwahnen, nadmlich im Rahmen der
Finanzierungsperiode, es wurde heute bereits angesprochen, umfasst das Programm der
Gemeinsamen Agrarpolitik zirka 40 Prozent des gesamten Finanzvermogens. Die
Herausforderungen, vor denen wir stehen, sind, glaube ich, hinlanglich bekannt. Zum
einen die Coronavirus-Pandemie, die natirlich sehr viele finanzielle Opfer auch fordert,
leider Gottes neben gesundheitlichen Opfern.

Des Weiteren auch der Brexit, der gegenwartig ja schon fast ins Hintertreffen gerat.
Naturlich unter diesen beiden Aspekten auch noch die relativ enge Klammer der
Finanzierung. Hier wird es darum gehen, entsprechende Mittel in den gemeinsamen
Finanzierungstopf zu setzen und andererseits auch das umzusetzen, was der EU-
Rechnungshof zu Beginn des Monats Juni bereits verschriftlicht hat. Namlich es geht
darum, Artenvielfalt zu garantieren, des Weiteren Biodiversitat nachhaltig zu garantieren,
eine neue Biodiversitatsstrategie auszuarbeiten und selbstverstandlich -und das kann
sonst nicht funktionieren - mit Unterstitzung der Regionen. Burgenland ist eine landliche
Region. Mit Unterstitzung der Kommunen und natirlich auch mit Unterstitzung der
landwirtschaftlichen Betriebe im Sinne des Bottom-up-Prinzips.

Dann kann das entsprechend richtig umgesetzt werden und hat auch die
entsprechende Nachhaltigkeit, von der sehr viel gesprochen wird. Ist aber natirlich auch
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wesentlich. Denn es geht letzten Endes darum, dass wir in einem intakten Natur- und
Kulturraum leben. In einer intakten Umwelt leben und gesunde, giftfreie Lebensmittel nicht
nur produzieren sollen, sondern auch konsumieren sollen und letzten Endes missen,
denn es geht um unsere eigene Gesundheit.

Kolleginnen und Kollegen! Das ist es, was der EU-Rechnungshof klar als
strategische Vorgabe fur die kommende Finanzierungsperiode, fur den kommenden
Finanzrahmen der EU von 21 bis 27 dargelegt hat. Nachdem wir nicht als Satellit
irgendwo im Weltall herumschwirren, ist es auch klar, dass diese Vorgabe auch fir uns gilt
und dass wir uns danach entsprechend auch ausrichten sollen, um auch positiv in die
Zukunft zu blicken.

Des Weiteren modchte ich erwahnen, dass der Erhalt der Biodiversitat bei weitem
mehr ist als ein Schlagwort. Wir wissen, dass in den vergangenen zweieinhalb bis drei
Jahrzehnten nach internationalen Studien zirka drei Viertel der Insektenpopulationen
Mitteleuropas einfach verschwunden ist.

Warum sage ich und erwahne ich das jetzt? Ganz klar, um auch auf den Antrag im
inhaltlichen Bereich zu sprechen zu kommen, weil die Insekten es sind, weil es nicht nur
die Honigbienen sind, sondern auch die Wildbienen es sind, wo wir noch 680
Wildbienenarten in Osterreich und in Mitteleuropa haben, die die Bestaubung durchfiihren
fur gesunde, pestizidfreie Obstsorten und fir gesundes Gemise. Daher ist das eben
erwahnenswert und wesentlich, und auch hier missen wir auf Nachhaltigkeit trachten und
schauen.

Ich erwdhne auch noch den Bereich des landlichen Raums, der Starkung des
Programms ,Landliche Entwicklung®. Die Europaische Union hat hier sehr viele
Finanzmoglichkeiten fur die einzelnen Nationalstaaten geschaffen, Punkt eins. Punkt
zwei, hat die Republik Osterreich fiir diese zweite Saule in der GAP, dem landlichen
Raum, 1,1 Milliarde Euro zur Verfligung gestellt.

Das Land Burgenland tber 70 Millionen hier entsprechend als Férderung an die
Menschen, nicht nur an die Landwirtschaft, sondern das Programm ,Landliche
Entwicklung“ umfasst den gesamten landlichen Raum, ausgeschittet, klarerweise vorweg
erarbeitet und erwirtschaftet, nachhaltig erwirtschaftet durch die Arbeitnehmerinnen,
Arbeitnehmer, aber auch durch die Arbeitgeber im Burgenland.

Ein herzliches Dankeschon diesbeztglich, aber auch ein herzliches Dankeschén an
die Landesregierung. (Beifall bei der SPO)

An die Herrschaften, die in der jetzigen Legislaturperiode, was die Forderperiode
betrifft, hier entsprechend federfiihrend tatig waren. Das war Agrarlandesratin Verena
Dunst, der ehemalige Landeshauptmann Hans Niel3l. Ich sage auch gleich klar dazu,
damit dieser erfolgreiche burgenlandische Weg in puncto Biowende und Biolandwirtschaft
und nachhaltig gesunde Ernahrung auch fortgesetzt werden kann, jetzt in Verantwortung
die Agrarlandesratin Astrid Eisenkopf und Landeshauptmann Hans Peter Doskozil.

Wer die genannten Herrschaften kennt, weild, dass sie sich auch entsprechend
dafur einsetzen, dass die inhaltlichen Bereiche dieses Antrages auch umgesetzt werden,
an die Bundesregierung herangetragen werden und Uber die Bundesregierung, ich habe
die vier Regierungsmitglieder vorhin benannt, auch entsprechend in den GAP-
Verhandlungen in Brissel vertreten werden mussen.

Davon héngt es naturlich ab, was von den Programmpunkten auch hier im
Burgenland, nicht nur im Bereich der Landwirtschaft, sondern auch in den ubrigen
Bereichen nachhaltig umgesetzt werden kann.
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Ich mochte auch noch erwéahnen, dass das Land Burgenland das einzige
Bundesland in Osterreich ist, das eine Umstiegspramie von der konventionellen in die
biologische Landwirtschaft beziffert. Namlich bis dato haben zirka 110 Betriebe diese
Umstiegspramie lukriert, insgesamt pro Betrieb 15.000 Euro.

Das Alleinstellungsmerkmal in Osterreich, ich glaube, das ist einzigartig, nachhaltig
und das gehort auch erwéhnt. Denn wenn es wir nicht tun, tun es die anderen auch nicht,
wie wir es vorhin vernommen haben.

Die Antrage, die hier am Pult zu diesem Tagesordnungspunkt eingebracht wurden,
sind eigentlich ein Placebo allesamt des urspringlichen Antrages, der hier von der SPO
zum Thema nachhaltige Absicherung GAP eingebracht wurde.

Geschatzte Damen und Herren! Es geht auch darum, dass das Programm
,Landliche Entwicklung®, die gesamte Infrastruktur in den landlichen Regionen definiert
und zum Inhalt hat.

Das heil3t, Finanzmittel fur die Abwasserentsorgung, fur die Wasserversorgung,
werden auch Uber das Programm ,Landliche Entwicklung® an die einzelnen Kommunen
hauptsachlich weitergegeben als Forderung.

Des Weiteren darf ich auch erwahnen, dass das Programm ,Landliche
Entwicklung® auch diverse MarketingmalRnahmen férdert. Ich erwéhne nur ganz kurz,
Netzwerk Kulinarik, Genussregionen, wir haben es heute schon gehort, acht an der Zahl
gibt es im Burgenland. Und letzten Endes auch die Dachmarke Burgenland. Eine
Vermarktungsstrategie, die, glaube ich, auch in der Zukunft Erfolg haben wird.

Ich darf aber auch erwdhnen, dass es darum geht, dass die Produktkennzeichnung
von Fleisch in der Dose zu hundert Prozent notwendig ist. Was meine ich damit?
Verarbeitetes Fleisch in der Dose muss zu einem Drittel nicht gekennzeichnet sein.

Das heil3t, die Aussage, was innen drin ist, muss auch aufen drauf sein, stimmt
hier zu hundert Prozent nicht. Und das ist auch Aufgabe der SPO, auf diesen Missstand
hinzuweisen. Produktkennzeichnung von verarbeitetem Fleisch in der Dose muss zu
hundert Prozent erfolgen. Egal, ob es sich handelt um Allergien oder Allergene oder nicht.
Die Konsumenten haben das Recht zu wissen, was drinnen ist. Das haben manche
Vorredner wahrscheinlich geflissentlich bei ihren Debattenbeitragen heute zum
Tagesordnungspunkt vergessen.

Kolleginnen und Kollegen! Des Weiteren mochte ich auch noch kurz erwédhnen und
uns in Erinnerung rufen, dass das Programm ,Landliche Entwicklung“ auch diverse
soziale Dienste beinhaltet. Das heif3t, Pflege, Kinderbetreuung. Auch von diesem
Programmpunkt bekommen die Lander beziehungsweise die Kommunen einen Teil der
Forderungen finanziert. Nicht alle wissen das, das sage ich auch gleich dazu. Aber es ist
tatsachlich so.

Auch noch ein Bereich, der erwdhnenswert ist, ist die Breitbandausbauaktivitat. Es
wurde heute bereits angesprochen, auch in der Fragestunde wurde der zustandige
Landesrat Christian llledits diesbezlglich befragt. Im laufenden Programm der landlichen
Entwicklung sind seitens des Bundes der Republik Osterreich diesbeziiglich 52 Millionen
Euro vorgesehen gewesen. Ich frage mich nur, was ist mit diesem Geld in der
Vergangenheit passiert, sage ich auch gleich dazu, ob man das jetzt lacherlich findet oder
nicht.

Ich frage mich nur, was mit diesem Geld in der Vergangenheit passiert ist? Ich
sage ich auch gleich dazu, ob man das jetzt lacherlich findet oder nicht, aber hier, an
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manche Herrschaften der OVP gerichtet, haben wir auch auf Bundesebene, auch im
Nationalrat, diesbezuglich keine Antwort bekommen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Weder vom Landwirtschaftsminister Rupprechter noch von der jetzigen
Landwirtschaftsministerin  Kostinger, die dbrigens in einer Aussendung diese
Biodiversitatsstrategie, die der EU Rechnungshof fur die kommende Foérderperiode Klar
definiert hat, sehr kritisiert und sehr skeptisch betrachtet hat.

Das heil3t, mit anderen Worten ausgedriickt, sie halt nichts davon, dass mehr
Biodiversitat, mehr Biodiversitatsflachen, in Europa vorhanden sind, dass man weniger
Pestizideinsatz, weniger Diungemittel verwenden soll.

Soviel auch an die Adresse der griinen Kollegenschaft gerichtet. Ihr, liebe Kollegen,
habt wahrscheinlich hier in diesem Bereich noch sehr viel Uberzeugungsarbeit - auch auf
Bundesebene - zu leisten. Das Nicken zeigt mir, dass es so ist.

Ich hoffe, Frau Kollegin, dass der Erfolg auch entsprechend sein moge. Ich bin aber
auch hier sehr skeptisch, wie das Uubrigens vorher bereits die Frau
Landwirtschaftsministerin gesagt hat. Also, Frau Kollegin, setzen Sie ihr Gewicht ein,
(Abg. Mag. a Regina Petrik: Soll ich lhre Aussage jetzt personlich nehmen? - Heiterkeit
bei einigen Abgeordneten) schauen Sie, dass genau das umgesetzt wird, was Sie vorhin
auch gemeint haben, dann sind wir auf dem richtigen Weg.

Denn, eines ist klar, und da komme ich bereits fast zum nachsten Punkt, namlich,
der Reduktion von Pestiziden und von Diingemitteln auf den Ackern und auf den
Weingartenflachen. Das ist mehr als ein Gebot der Stunde. Wir brauchen nicht die
synthetischen Spritzmittel, die in den vergangenen Jahren und Jahrzehnten zuhauf
verwendet worden sind, denn letzten Endes ist klar wissenschatftlich, empirisch erwiesen,
dass synthetische Spritzmittel auch Allergien und Krebs erzeugen kénnen.

Ich mdchte auch noch auf zwei dieser synthetischen Spritzmittel zu sprechen
kommen. Das eine ist Chlorpyrifos. Vielleicht haben das sehr viele hier im Raum noch
nicht vernommen, aber Chlorpyrifos ist ein Nervengift, dass sich nachhaltig negativ und
schlecht auf die Entwicklung des Gehirns bereits im Mutterleib, also des Gehirns der
Kinder im Mutterleib, auswirkt. Das hat man empirisch vor Jahren bereits untersucht und
es hat acht EU Staaten gegeben die die Verwendung von Chlorpyrifos bereits 2018 und
2019 untersagt haben.

Wir in Osterreich haben sehr lange gebraucht, denn es hat uberhaupt keine
Aktivitaten seitens der Bundesregierung, seitens der zustandigen Minister gegeben, Chlor
Virivos auf nationaler Ebene aus dem Verkehr zu ziehen. Das hat die EU dann mit Ende
Janner 2020 gemacht.

Das zweite ist Glyphosat. Wir wissen, Glyphosat ist eigentlich ein synthetisches
Pflanzenmittel und ich sage jetzt nicht Pflanzenschutzmittel, denn das Wort Glyphosat,
das auch krebserregend sein kann, wie die WHO und auch die EFSA festgestellt haben,
ist in der Definition falsch in Verwendung.

Das ist die Europaische Agentur fir Ern&hrungssicherheit. Um nicht zu lang zu
werden wissen wir, dass vor geraumer Zeit in Amerika der Konzern Bayer, der Monsanto
gekauft hat, einen Vergleich mit 125.000 Klagern durchgefthrt hat und fir diesen
Vergleich tGber 10 Milliarden Euro bezahlt hat. Ein Schweigegeld, um keine weiteren
Klagen von diesen Privatpersonen mehr beflurchten zu kénnen. Es muss auch einen
Grund haben, warum der Vorstandsvorsitzende des Konzern Bayer in der
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Aktionarsversammlung im vergangenen Jahr nicht entlastet wurde. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Das heil3t, wir haben so ziemlich genau vor einem Jahr, ndmlich Anfang Juli 2019,
einen Beschluss im Nationalrat gefasst, als ich damals auch noch Mitglied im Nationalrat
war, wo nur eine Partei dagegen gestimmt hat. Alle anderen haben dafir gestimmit.
Manche hier im Raum wissen das vielleicht nicht mehr so ganz, aber es war die OVP, die
dagegen gestimmt hat.

Alle anderen Parteien haben dafiir gestimmt, dass Glyphosat in Osterreich keine
Anwendung mehr findet - weder im in Verkehr bringen, noch in der Anwendung. Letzten
Endes ist es der damalige und jetzige Nationalratsprasident gewesen, der hier diesen
Beschluss und vorweg die Absicht dieses Beschlusses den zustandigen Stellen zur EU
nach Brussel zu schicken, verzogert hat.

Jetzt hat man das nachgeholt und ich bin neugierig wie die Antwort, die seitens der
Europaischen Union bis Mitte August dieses Jahres kommen muss, dann inhaltlich
aussehen moge.

Ich bin auch dafir, Kolleginnen und Kollegen das was die inhaltliche Umsetzung
des Programms der landlichen Entwicklung betrifft, vollkommene Transparenz herrscht,
zu 100 Prozent Transparenz herrscht. Insofern das die Mittelverwendung fur dieses
Programm landliche Entwicklung, die zweite Saule der GAP, einem parlamentarischen
Prozess unterzogen werden muss und das hier auch gleiches mit gleichem behandelt
wird.

Ich unterstiitze auch, dass, zum Beispiel, die Forstwirte in Osterreich 350 Millionen
Euro bekommen haben - natirlich aufgrund der Auswirkungen der Corona Krise und
naturlich auch aufgrund der Auswirkungen der Borkenk&ferproblematik - das ist mir
vollkommen klar und bewusst. Ich hatte mir aber auch erwartet, dass, zum Beispiel, die
Gemeinden nicht nur eine Milliarde Euro bekommen mit 50-prozentiger Kofinanzierung,
sondern das man hier auch noch eine zweite dazugibt nachhaltig zur Absicherung der
Wirtschaft in den landlichen Regionen, in den Gemeinden, in den Kommunen unseres
schonen Burgenlandes.

Denn, wir durfen eines nicht vergessen, die Gemeinden sind es, die sehr viel fur die
regionale Wirtschaft beitragen, die Arbeitgeber flir viele Menschen in den Regionen sind,
die Arbeitsplatze schaffen und die auch die Grundlage dafur schaffen, dass
Wertschopfung in der Region bleibt und das ist das Wesentliche.

Wertschopfung in der Region heil3t, es gibt weniger Pendler, mehr Leute arbeiten
im eigenen Land und dadurch kommt es auch zu einer CO2 Reduktion, denn sehr viele
Pendler fahren mit dem PKW. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Kolleginnen und Kollegen! In internationale Forschung muss auch bei uns
intensiviert werden damit biologische Pflanzenschutzmittel in grof3erer Stiickanzahl auch
und leistbar zur Verfigung stehen. Ich méchte noch zwei, drei kurze Beispiele nennen, wo
Burgenland im Sinne der Biowende vorangeht. Wir haben 37 Prozent der
landwirtschaftlichen Flachen in Biolandbau.

Kein anderes Bundesland hat das und weil gerade die zustandige Frau Landesratin
fur Bildung in den Saal gekommen ist. Es ist das erklarte Ziel, bis 2024 zu 100 Prozent
das Mittagessen, die Jause in den Kindergarten, in den Schulen, aber auch in den
Pflegeeinrichtungen des Landes zu 100 Prozent Bioerndhrung anzubieten.
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Auch da sind wir auf einem guten Weg. Letzten Endes mdchte ich auch noch zum
Schluss auf die Nahversorgungsrichtlinie zu sprechen kommen. Die wurde erst vor
einigen Wochen von der zustdndigen Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin und vom
Herrn Landeshauptmann prasentiert. Die besagt, dass es fir den Umstieg im Gastro-
Bereich, fir den Umstieg von konventionell in bio eine Forderung von bis zu 40 Prozent
gibt und in absoluten Zahlen gesagt bis 100.000 Euro die Investition ausmacht. (Beifall bei
der SPO)

Kolleginnen und Kollegen! Das, denke ich, ist Grund genug, dass wir hier den
ursprunglich eingebrachten Antrag der SPO unterstitzen, denn alles andere, ich
wiederhole mich, finde ich nicht in Ordnung. Ein Placebo mit anderen Uberschriften, was
heute als Abanderungsantrag eingebracht geworden ist, ist Gberflussig.

Ich wirde meinen, dass gerade der Burgermeisterkollege der grof3ten Gemeinde
des Burgenlandes, der Kollege Steiner, hier im Saal sein sollte. Insofern, weil es, glaube
ich, auch ihn personlich interessieren musste, namlich, diese Debatte und was wir
beschlieBen. Wie ich aber vernommen habe, befindet er sich bei einer Sportveranstaltung
und trinkt dort ein Bier. (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten)

Schade das er nicht da ist, denn, wenn man dieser Gemeinde mit tber 14.000
Einwohnern vorsteht, ist es, glaube ich, nicht unwichtig, dass man auch schaut, wohin die
Reise geht und welche Schwerpunkte die Minister - auch im Sinne der Nahrungs-, der
Lebensmittelsicherheit, im Sinne des Klimawandels und im Sinne der Gesundheit der
Burgenlanderinnen und Burgenlander - vertreten sollen. Ich danke. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Georg Rosner: Danke Herr Abgeordneter. Da Niemand mehr
zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung.

Zum gegenstandlichen Tagesordnungspunkt sind zwei Abanderungsantrage
eingebracht worden. Ich lasse zunachst Uber den von der Frau Landtagsabgeordneten
Dipl. Pad. DI Carina Laschober-Luif, Kolleginnen und Kollegen eingebrachten
Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene Damen und Herren, die den
Abanderungsantrag unterstiitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Dipl. Pad. DI Laschober-Luif,
Kolleginnen und Kollegen ist daher mehrheitlich abgelehnt.

Ich komme daher zur Abstimmung tber den ndchsten Abédnderungsantrag. Das ist
der Abanderungsantrag des Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmdller, Kolleginnen
und Kollegen, ich ersuche jene Damen und Herren, die dem Ab&anderungsantrag
unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Ab&nderungsantrag der Landtagsabgeordneten Spitzmduller, Kolleginnen und
Kollegen ist daher mehrheitlich abgelehnt.

Ich komme daher zur Abstimmung Uber den Antrag des Herrn Berichterstatters. Ich
erinnere, es ist dies der Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Agrarausschusses Uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Robert
Hergovich, Erwin Preiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung,
Beilage 139, fur eine Ausweitung der O©kologischen MalRBhahmen im Rahmen der
gemeinsamen Agrarpolitik, Zahl 22 - 95, Beilage 158.



Burgenlandischer Landtag, XXII.Gp - 7. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2020 605

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheuit.

Die EntschlieBung betreffend Ausweitung der ©Okologischen Malinhahmen im
Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) ist somit in der vom Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

14. Punkt: Bericht und Abé&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz - , Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiuller auf Fassung
einer EntschlieBung (Beilage 132) betreffend Transparenz im burgenlandischen
Bildungswesen (Zahl 22 - 88) (Beilage 159)

Zweiter  Prasident  Georg Rosner: Berichterstatterin ~ zu  diesem
Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstidndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Transparenz im burgenlandischen Bildungswesen in ihrer 3.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 17. Juni 2020, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Transparenz im burgenlandischen Bildungswesen unter
Einbezug der von mir beantragten Abanderungen die verfassungsméafige Zustimmung
erteilen.

Prasidentin Verena Dunst (die den Vorsitz tbernommen hat): Als erster Rednerin
erteile ich der Frau Abgeordneten Maga. Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Frau Prasidentin. Ich
bin schon ein bisschen verwundert Uber die vorige Abstimmung, denn was wir mit
unserem Ab&nderungsantrag bezwecken wollten - und das hat der Kollege Spitzmiiller ja
deklariert — ist, dass das, was die SPO in ihrem guten Antrag aber eher unverbindlich nur
in die Begrindung hineingenommen hat, dass das verbindlich als Beschlussformel hier
sozusagen gemeinsam getragen wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Diese Verbindlichkeit wollte die SPO dann nicht haben. Da bin ich etwas
unangenehm berthrt, aber das wird Sie nicht weiter stéren. Schade, weil es bei diesen
wichtigen Fragen ja nicht nur darum geht, dass man irgendwie eine Meinung &uf3ert und
am Schluss sagt probieren wir ein bisschen, sondern, dass man sehr klar eine Haltung
vertritt - auch in einer Beschlussformel. Aber, gut.
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Wir kommen eben zum 14. Tagesordnungspunkt, der auf einen Antrag der
GRUNEN zuriickgeht. Was wollen wir? Es ist eigentlich sehr einfach und tberschaubar.
Wir wollen, dass das, was Schulen von der Bildungsdirektion aufgetragen bekommen,
auch die Eltern erfahren kdénnen.

Wir wollen, dass das, was verordnet wird, was verlautbart wird, unkompliziert
nachlesbar ist, fur alle. Fur die Eltern, fir Schiler und Schilerinnen, denn wenn sie schon
alter sind, werden sie das sicher auch gerne selber nachschauen, aber auch fur alle
interessierten Burger und Birgerinnen. Das geht in anderen Bundeslandern ja auch.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Deswegen haben wir diesen Antrag eingebracht, der genauso lautet: ,Die
Landesregierung wird aufgefordert, zu veranlassen, dass alle Erlasse, Rundschreiben und
Informationen der Bildungsdirektion an die Schulen auf der Internetseite der
Bildungsdirektion Burgenland veroéffentlicht wird.”

Wir haben uns gedacht, dass das jetzt nicht so eine wahnsinnig grol3e
Herausforderung sein kann, weil man da ja nichts verbergen muss. Es ist nur so, dass
viele das nicht erfahren, was sie gerne erfahren wirden.

Ich habe schon o6fter probiert, wenn mich irgendjemand angerufen hat, und gesagt
hat du, was ist da jetzt wieder hinausgegangen? Dann habe ich gesagt, warte, ich
versuche es herauszufinden. Ich habe bei der Bildungsdirektion oder bei anderen Leuten
angerufen, um herauszufinden, was denn gerade diese Verordnung oder diese Richtlinie
war, die da jetzt wieder hinausgegangen ist?

Da habe ich schon die Erfahrung gemacht, es ist manchmal sehr schwer und
kompliziert, einfachste Auskinfte zu bekommen. Zwar keine Geheiminformationen,
sondern nur das, was eben offiziell an die Schulen ergangen ist.

Ich denke mir, es ware wichtig, hier eine sehr klare Transparenz walten zu lassen
und einfach das, was hinausgeht, auch zu veréffentlichen. Man lasst dann lieber die
Gerilchtekiuche brodeln, bevor man einfach alles online stellt, was offiziell aus der
Bildungsdirektion hinausgeht.

Ich verstehe es nicht, die SPO hat einen Abanderungsantrag gestellt, der besagt,
die Landesregierung wird aufgefordert, in ihrem Kompetenzbereich sicherzustellen, dass
die Bildungsdirektion - wie bisher - alle relevanten schulischen Informationen auf der
Homepage fir die interessierte Offentlichkeit zur Verfiigung stellt.

Die SPO will also nichts andern, denn sie will es so haben, wie bisher. Wer
entscheidet dann, was relevant ist? Das ist namlich die interessante Frage.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dieser Frage kbnnte man sich sozusagen einfach entziehen, wo man sagt, alles
was hinausgeht wird veroffentlicht, denn dann gibt es sicher auch keine Gertichte mehr,
was denn eigentlich hinausgegangen ist.

Dann will die SPO allerdings schon, dass die Bildungsdirektion priifen mége, ob ein
noch unkomplizierterer Informationszugang auf der Homepage der Bildungsdirektion
moglich ist, um gegebenenfalls die entsprechenden Malinahmen zu setzen. Das heil3t, es
soll nicht allzu viel gesagt werden, aber das, was gesagt wird, soll unkompliziert erfahren
werden.

Das ist auch nett, aber bei weitem nicht das, was uns hier wichtig erschiene. Was
mich auch daran wundert, ist die Tatsache, dass ja im Regierungsprogramm der Roten
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Landesregierung steht, dass mehr Transparenz einkehren soll. Aber, das gilt offensichtlich
nicht im Schulwesen. Das finde ich sehr schade.

Wir wissen, dass gerade im Schulwesen, zum Beispiel, Postenbesetzungen etwas
sind, wo es sehr viele Mauscheleien und Gerilichte dariber gibt, wer warum welchen
Posten bekommen hat. Da wére es doch auch gut, wenn man hier einmal einen ersten
Schritt setzt und sagt, wenigstens all das, was ohnehin offiziell an Richtlinien und
Verordnungen hinausgeht, wenigstens das wird allen transparent mitgegeben und
zuganglich gemacht. Hier kdnnte man ein bisschen Vertrauen in Transparenz und in
Objektivitat aufbauen. Was da immer wieder gemauschelt wird hilft uns nicht weiter.

Es wéare umso wichtiger, als sich ja der Landeshauptmann die Entscheidung tber
die Auswahl des Leitungspersonals hdchstpersonlich durch einen Landtagsbeschluss
angeeignet hat, obwohl fir Bildung die Landesratin Winkler zustandig ist. Wir merken
also, wir haben es hier ja schon debattiert, es ist nicht immer alles so nachvollziehbar und
transparent, wo welche Entscheidung getroffen wird und vor allem aufgrund welcher
Uberlegungen sie getroffen wird. Deswegen sind wir sehr enttauscht, dass die SPO hier
nicht der groRBeren Transparenz nachgibt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir werden naturlich dem Ab&nderungsantrag nicht zustimmen, weil das alles in
Bezug auf die Transparenz im Bildungswesen im Burgenland so weitergeht, wie bisher.
Dem konnen wir sicher nicht zustimmen. Danke fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den
GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Bevor ich dem nachsten
Redner das Wort erteile, habe ich zwei Informationen beziehungsweise zwei Aussagen,
die ich gerne treffen mochte.

Das Erste ist die Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Astrid Eisenkopf, da darf
ich Sie informieren, dass der COVID-Verdacht einer Mitarbeiterin nicht bestatigt, ist. Es
liegt also keine Infektion vor. Das ist einmal das Erste.

Das Zweite, Herr Abgeordneter, Sie wissen schon, dass ich Sie meine, Herr Mag.
Dax, denn wir haben uns das im Protokoll angeschaut. Sie haben hier beim
Tagesordnungspunkt 9 ein Wort gebraucht, ich kann das Zitat mir jetzt, glaube ich,
schenken, dass diesem Haus nicht gebuhrt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich darf Sie ersuchen, dass Sie sich der Wirde dieses Hauses anpassen. Das
ersuche ich eindringlich, denn das ist nicht in Ordnung.

Ich darf nach diesen zwei Verlautbarungen nunmehr mit dem Herrn Abgeordneten
MMag. Alexander Petschnig weiter fortfahren.

Ich darf Sie ersuchen um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter MMag. Alexander Petschnig (FPO): Danke Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Landesratin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt da ein
EntschlieBungsantrag der GRUNEN vor und ich freue mich auRerordentlich, einmal da
jetzt das lobend erwahnen zu durfen, der aus unserer Sicht vollig in die richtige Richtung
geht. Das vor allem unter zwei Aspekten. Inhaltlich wurde er ja hervorragend dargelegt
und ich glaube, da ist ja nicht viel hinzuzufiigen. Es sind vielleicht zwei Aspekte, die flr
uns entscheidend sind. Einerseits ist es so, dass die SPO doch sehr umfassend
versprochen hat, flr Transparenz zu sorgen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)
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Wie Du bereits erwahnt hast, im Regierungsprogramm kommt dieses Wort glaube
ich Gber zwanzig Mal vor. Auch heute bei den Wortmeldungen zum Thema
Landesverfassung wurde wieder von Transparenz und von der Erh6hung der Transparenz
und ahnlichem mehr ausfuhrlich gesprochen. Das ist einmal das eine.

Das zweite ist, auch das wurde bereits erwahnt und findet sich auch im Text
wieder, dass es nattrlich evident ist, dass andere Landesregierungen, dass insbesondere
auch Ministerien, selbstverstandlich derartiges Schriftgut, also Richtlinien und Erlasse und
ahnliches mehr, Verordnungen sind ja sowieso flir die Allgemeinheit glltig, aber als
solcher Art Schriftgut veroffentlichen und der Offentlichkeit zugangig machen.

Insbesondere, auch dieser Verweis ist vollig richtig, wenn bei diversen
Begriindungen den Parteien gegeniber, den Eltern gegeniber, und wenn man bei der
Schule bleiben wollen, explizit darauf abgestellt wird.

Das ist also schon kurios, wenn man sagt, na ja in dem Erlass steht das, aber den
Inhalt des Erlasses darfst du nicht wissen. Das widerspricht sich auch unserer Ansicht.

Das Recht der Offentlichkeit auf Information ist nun einmal ein Zug der Zeit, das
liegt im Trend, Gott sei Dank. Das wollen wir auch entsprechend fordern. Wenn das
geeignet ist, den Schulalltag effizienter und transparenter zu gestalten, wovon auch wir
Uberzeugt sind, dann hat das die Zustimmung verdient, und die darf ich hier sehr gerne
zusagen.

Zum Abanderungsantrag wurde auch schon einiges gesagt. Der soll alles so
bewahren, wie es ist. Vielleicht sollten wir eine eigene Kategorie einfihren, den
Bewahrungsantrag. Das ist, aus meiner Sicht, ein offener Widerspruch zum
Regierungsprogramm. Ob man das deswegen jetzt als Makulatur bezeichnen kann, weifl3
ich nicht.

Das werden dann vielleicht noch die kommenden Sitzungen zeigen. Stringent ist
diese Argumentationslinie auf jeden Fall nicht und offensichtlich widersprichlich. Das
findet keine Unterstitzung. Insofern freut es mich, wenn wir diesen Antrag gemeinsam
unterstiitzen kénnen. (Beifall bei der FPO und den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke fur die Wortmeldung. Zunachst darf ich die
Frau Abgeordnete DI Julia Wagentristl bitten um lhre Wortmeldung in Vorbereitung die
Frau Abgeordnete Doris Prohaska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete DI Julia Wagentristl (OVP): Vielen Dank Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Frau Landesrétin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Verehrte Zuseher! Es freut
mich sehr, dass ich heute zu dem Thema ,Transparenz im Burgenlandischen
Bildungswesen® sprechen darf.

Viele denken sich jetzt wahrscheinlich, na ja das Thema Transparenz und Bildung,
das sollte zusammengehéren. Ich muss Sie aber leider enttduschen. Aktuell fihlen sich
viele Eltern, Lehrer, Schiler nicht ganz so gut informiert, da die Infos in Rundschreiben -
wir haben es schon gehoért - in Erlassen oder in sonstigen Anweisungen oft nicht bis zu
den Schilern oder bis zu den Lehrern gelangen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wenn einige wenige, weil sie einen guten Kontakt in die Bildungsdirektion haben,
informiert werden, und einige eben nicht, ist das nicht die Vorgehensweise, die wir uns
wuinschen.
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Im digitalen Zeitalter ware es doch sowieso an der Zeit, dass Infos fur alle online
gestellt werden sollten. (Abg. Claudia Schlager: Kann man nachlesen! ) Bitte? (Abg.
Claudia Schlager: Kann man nachlesen! Alles online! Ich habe gerade nachgeschaut.)

Auf der Bildungsdirektionshomepage. Gut. In Ordnung! (Abg. Claudia Schlager:
Man muss es nur eingeben. Unter Schulrecht.) Dann ist es auch sehr wiinschenswert,
dass im Abanderungsantrag, im 2. Punkt, steht, dass auch der Zugang vereinfacht
werden muss. (Abg. Rita Stenger: Online!) Weil ich habe es nicht gefunden, wie auch
viele Schiler, Eltern und Lehrer. Gut. (Abg. Doris Prohaska: IT-Kompetenzen sind
gefragt.)

Also, wir sind uns einig, der Zugang muss passieren und die Info-Schreiben vom
Bund im Ubrigen findet man sehr leicht auf der Homepage. So sollte eben auch die
Bildungsdirektion den Zugang ermdglichen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Apropos Bund: Der 8-Punkte-Plan der Bundesregierung stellt Gbrigens einen sehr
guten Mix aus Ausstattung, aus Infrastruktur und aus Qualitatssicherung dar. Ein
herzliches Dankeschon daher an die Bundesregierung. (Beifall bei der OVP)

Ich bin auch schon sehr auf die angekindigten Konzepte der zustandigen
Landesratin gespannt. Noch eine kurze Info am Rande, weil wir ganz kurz die
Bildungsdirektion hier jetzt schon angesprochen haben. Die ist ja die Verwaltungsbehorde
fur den gesamten Schulbereich. Dort sind die Verwaltungsaufgaben des Bundes und der
Lander zusammengefihrt.

Manche Infos gehen also irgendwo am Weg zwischen Ministerium, unserer
Bildungsdirektion bis hin zu den Schilerinnen und Schiller oder auch Eltern, verloren.
Was ist jetzt das Problem daran?

Wie Sie, sehr geehrte Frau Prasidentin, Hohes Haus, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wissen, fuihrt mangelnde Transparenz von Institutionen leicht zu Misstrauen in
der Bevolkerung.

Viele hatten, vor allem in der Corona-Krise, Angste und Sorgen. Soll ich mein Kind
in die Schule schicken? Was, wenn ich selber zur Risikogruppe gehére? Was, wenn ich
keinen Laptop habe? Wie soll ich ihn finanzieren? Was wenn ich beim Homeschooling
Uberfordert bin? Ab wann soll ich mein Kind wieder in den Kindergarten schicken? Gelten
in den Volksschulen die gleichen Regeln, wie in den Hoheren Schulen? Wie soll ich mich
als Padagoge schitzen?

Ganz schlichtweg gesagt, warum informiert mich keiner? Fragen uber Fragen und
der Wunsch nach Infos, das ist es, was ich wahrgenommen habe.

Diese Sorgen der Leute mussen wir ernst nehmen, und wir missen genau diese
Leute mitnehmen. Wie machen wir das? Durch eine rasche Informationsweitergabe.

Wir, die Volkspartei Burgenland, fordern daher, dass alle Informationen, die an die
Schultypen geschickt werden, verdffentlicht werden und auch zuganglich sind - leicht
zuganglich sind. (Beifall bei der OVP und den GRUNEN)

Es ist wichtig, dass die Schiler, die Eltern, die Padagogen den Zugang zu allen
schulrelevanten Informationen haben. Ich glaube, dariber sind wir uns alle einig. Daher
begrufRen wir die Formulierung im Ab&nderungsantrag, dass alle relevanten, schulischen
Informationen auf der Homepage zur Verfigung gestellt werden, und dass der Zugang
auch vereinfacht werden soll.
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Eine klitzekleine Frage stellt sich mir aber hier schon. Wer entscheidet denn, was
relevant ist? AulR3erdem ist zu hoffen, dass es hier nicht wieder bei leeren Worthilsen oder
Ankundigungen bleibt, denn in einer modernen Gesellschaft ist der Bedarf an Information
und Kommunikation hoch. Das sollten wir auch im Bildungsbereich berticksichtigen.

Aber diese Infos betreffen nicht nur die Krisenzeiten. Nein, Informationen sollte es
auch geben, wenn es beispielsweise um die Ressourcenzuteilung vom Bund hergeht.
Darum, welche Bezirke wie viele Dienstposten bekommen, wie die Werteinheiten
aufgeteilt werden, oder auch welche Fordermittel vom Bund fur welche Projekte
verwendet werden.

Wir, die Volkspartei Burgenland, setzen uns fur Transparenz auf allen Ebenen ein,
denn die Bevolkerung hat das Recht auf Information. (Beifall bei der OVP)

Dass wir also bei der Informationsweitergabe in der Burgenlandischen
Bildungspolitik dringend Nachhilfe brauchen, das checkt jetzt jeder. Als Volkspartei
Burgenland stimmen wir daher dem Abanderungsantrag Transparenz im Bildungswesen
Zu.

Aber, lassen Sie mich dennoch eine kurze Anmerkung zum Thema Transparenz
machen. Fur die Mittelschule in Neufeld wurde ja bekannterweise eine Schulleiterin
bestellt, die zur Zeit der Ausschreibung nur vier Jahre Berufserfahrung als Padagogin
hatte, obwohl in der Ausschreibung funf Jahre stand.

Die Schule wurde die letzten drei Jahre von dem einstigen stellvertretenden
Schulleiter gut gefuhrt. Dieser war der zweite Bewerber. Man zdgerte also das Verfahren,
wie auch immer, hinaus, und wiederholte dann die Ausschreibung. (Zwiegespréche in den
Reihen der Abgeordneten)

Genommen wurde eben im Endeffekt die Dame mit der geringeren
Berufserfahrung. Es handelt sich hier um die SPO-Parteivorsitzende aus Hirm. Dazu kann
man auch nachlesen, gab es auf Facebook eine rege Diskussion. Anstelle des erfahrenen
Padagogen wurde also parteipolitisch agiert. Soviel zu diesem Thema. (Beifall bei der
OVP)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, verehrte
Zuseherinnen und Zuseher! Ich darf ebenso wie meine Kollegin Frau Petrik schon
erwahnt hat. Ich darf ebenso anfiihren, wie meine Kollegin Frau Petrik schon erwéahnt hat,
am 7. Mai haben wir eine Gesetzesadnderung beschlossen. Daher ist in Zukunft der
Landeshauptmann fir die Auswahl der Schulleiter zustandig und nicht mehr die zuvor
zustandige Landesréatin.

Fur uns als Volkspartei Burgenland ist es jedenfalls wichtig, dass bei der Bestellung
von Leitungsfunktionen die personelle und fachliche Kompetenz sowie die
Fuhrungskompetenz im Mittelpunkt stehen. Die Frage nach der Parteizugehdrigkeit hat
hier auf keinen Fall etwas zu suchen. (Beifall bei der OVP)

Ich meine, klar, Bildungspolitik ist alles andere als leicht aber ganz ehrlich, die
Parteipolitik in den Schulen und auch das Hickhack zwischen Bund und L&ndern, das wir
immer wieder héren, das nervt einfach nur, denn die Leidtragenden sind die Schuler, die
Lehrer, die Eltern aber vor allem unsere gesamte Zukunft.

Morgen bekommen die Schilerinnen und Schiler das Schulzeugnis und dazu
maochte ich jetzt abschliel3end allen zu diesem Erfolg gratulieren. Ich mochte lhnen und
Euch einen schénen Sommer wiinschen und das allerwichtigste ,Bleiben Sie gesund!”
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP)
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Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Landtagsabgeordnete. Bitte Frau
Landtagsabgeordnete Doris Prohaska ans Rednerpult.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Danke sehr Frau Prasidentin. Sehr geehrte
Frau Landesréatin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhdrerinnen und Zuhorer und
Zuseher! Jetzt weil3 ich gleich momentan gar nicht wo ich anfangen soll, so viele Dinge
die ich hier gehdrt habe, wo ich mir denke, ein bisschen sollte man sich vielleicht vorher
informieren. (Abg. Walter Temmel: Parteipolitik! — Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Gut,
dass Du Dich meldest!)

Ich fange an beim Vorwurf der Parteipolitik. Zum Ersten, Sie haben behauptet
bisher war es so, dass das fur Bildung zustandige Regierungsmitglied die Schulleiter
bestellt hat. Liebe Frau Kollegin, Sie wissen es nicht, seit 2019 gibt es das
Landesschulratskollegium  nicht mehr. Ich war 15 Jahre Mitglied des
Landesschulratskollegiums, da waren auch Kollegen von Ihnen dabei.

Es gibt auch nach wie vor das dreistufige Verfahren wo ein auf3enstehendes
Gremium (Abg. Markus Ulram: Das kann man gar nicht erklaren!) die Kompetenz, sachlich
feststellt. (Abg. Markus Ulram: Das kann man gar nicht erklaren! — Die Prasidentin gibt
das Glockenzeichen.) Ich finde es auch sehr, sehr billig hier jemandem zu unterstellen,
nur aus parteipolitischen Grinden (Abg. Markus Ulram: Na geh!) und nicht aus
Kompetenz... (Abg. Markus Ulram: Na geh!)

Wenn sich derjenige (Abg. Markus Ulram: Na geh!) nicht wehren kann. So Punkt
eins, (Abg. Markus Ulram: Mitglied reicht nicht, Funktiondr muss er sein!) es hat das
Landesschulratskollegium  gegeben, ein  Irrtum  Ihrerseits und nicht das
Regierungsmitglied. Es wurde ein Dreiervorschlag erstellt und dann hat das
Landesschulratskollegium bestimmt und nicht das zustandige Regierungsmitglied hat das
bestimmt. Punkt zwei muss ich Ihnen leider sogar Recht geben, (Allgemeine Unruhe — die
Prasidentin gibt das Glockenzeichen.) wie verhalte ich mich in Covid, wie schitze ich
mich, wissen Sie was?

Alle Schulleiter im Burgenland haben sich diese Frage gestellt denn der Herr
Bildungsminister hat zuerst eine Pressekonferenz gegeben und erst zwei Tage nachdem
die Schule angefangen hat, ist der Erlass an die Schulen ergangen. Stellen Sie sich vor,
das hétte ein roter Unterrichtsminister gemacht. Sie konnen den Kopf schiitteln wie Sie
wollen, leider ist das ein Versagen lhrerseits.

Drittens, wissen Sie was ein Erlass ist? Ein Erlass ist eine interne
Verwaltungsverordnung von einer Uberstehenden, hoherstehenden Behodrde an eine
nachstehende Behodrde, damit die dann das ausfuhrt. Wenn Sie jetzt sagen die Schiler
wissen nicht oder werden nicht informiert was in diesen Erlassen inhaltlich gefordert ist,
dann unterstellen Sie samtlichen Schulleitern des Burgenlandes einen Amtsmissbrauch.

Dann kennen Sie sich aber bei den Behdrdenwegen leider nicht aus. Denn die sind
von Amtswegen verpflichtet inhaltlich das weiterzugeben. Hier zu stehen und zu
behaupten, die Kinder und die Eltern wiissten nicht was in Erldssen steht, das halte ich
wirklich fur grob fahrlassig und eine Unterstellung und ein Amtsmissbrauchsvorwurf an
alle Schulleiterinnen und Schulleiter des Burgenlandes und das lasse ich so nicht stehen!
(Beifall bei der SPO)

Wenn Sie sagen, Sie haben das auf der Homepage nicht gefunden, dann frage ich
mich ernsthaft auf welcher Homepage haben Sie geschaut? Da gibt es das Schulrecht, da
gibt es das Dienstrecht, da gibt es die Verordnungsblatter, da gibt es einen Link zum
Bildungsministerium, da gibt es einen Link zum RIS System, da gibt es einen Link zu
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HELP.gv.at, alle im Internet! Wissen Sie was noch drinnen steht? Die Telefonnummern
der Juristen in der Bildungsdirektion!

Da kann man jederzeit anrufen und so wie Sie, Frau Kollegin Petrik, gesagt haben
es werden Fragen an Sie gestellt. Wenn ich nicht zustandig bin fur die Schule, ich bin
nicht der Schmied in dem Fall, nicht die Behdrde, sondern der Schmied|, da weise ich die
fragende Person an die richtige Stelle und sage bitte rufen Sie in der Bildungsdirektion an
und dort wird man Ihnen Auskunft geben.

So ist es auch und wenn Sie von diesen Verordnungsblattern reden, da war eben
dieses Covid, dass einige Tage nach Schulbeginn erst gekommen ist. Zum Glick haben
die ganzen Schulleiter ferngeschaut und haben gesehen was der Herr Bildungsminister
FalRmann gesagt hat.

Zum Thema Transparenz. Wir scheuen uns nicht vor der Transparenz und jetzt
sage ich lhnen was: Warum kommen Sie gerade jetzt auf die ldee, dass wir was
verheimlichen wollen? Ich bin seit 1987 im Schuldienst, bis zu diesem Antrag hat mich
noch nie in meiner Dienstzeit irgendein Elternteil gefragt: "Bitte in was fur einem Erlass
steht das? Oder wo auch immer?" Noch nie.

Und ich habe hunderte von Eltern gehabt. Also mich verwundert das. Aber wir
verwehren uns der Transparenz nicht und ich sage auch gar nicht, dass das absichtlich
war, sondern vielleicht ist das im Rahmen dessen, dass wir viel wichtigere Dinge im
Bildungsbereich zu behandeln haben, dass man darauf gar nicht geschaut hat.

Das wird selbstverstandlich kontrolliert und angeschaut und verbessert, aber der
Datenschutz muss gewahrleistet werden, weil das dort drinnen steht, dass der Herr XY im
dreistufigen Verfahren so und so viele Punkte gehabt hat und die Frau XY so und so viele
Punkte gehabt. Also das wirde Ihnen, wenn Sie betroffen waren, sicher auch nicht Recht
sein, wenn Sie dort dann der Zweite oder Dritte oder mit einem grol3en Abstand weniger
Punkte haben und es steht 6ffentlich der Kandidat, der hat ja nur so wenig Punkte, na das
muss a fester ... sein, ich sage es jetzt nicht, weil sonst kriege ich einen Ordnungsruf, den
kann man ja nicht zum Direktor machen.

Also der Datenschutz muss gewahrleistet sein. (Beifall bei der SPO) So und jetzt
bin ich bei etwas, was ich mir in meinem jetzigen Leben nie gedacht héatte, dass ich das
jetzt sagen muss. Ich muss den Herrn Bildungsminister loben (Beifall der Abg. DI Julia
Wagentristl, BSc) und muss ihn in Schutz nehmen, weil ich habe mir genau Uberlegt,
warum kommt dieser Antrag? Ich will den GRUNEN nicht unterstellen, sie waren immer
bildungspolitisch mit uns ziemlich gleicher Linie, dass sie diese Linie jetzt verlassen
haben.

Aber fur mich gibt es bildungspolitisch viel, viel wichtigere Dinge die bei den
Kindern ankommen, bei den Eltern ankommen, als so einen Antrag zu stellen. Entweder
Sie wollen ablenken oder Sie wollen Ihren Bundesminister in der Regierung schitzen,
dass der arme Kerl nicht eine schlechte Optik abwirft, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Geh
bitte!) wenn er irgendwas einfordert.

Jetzt habe ich heute gelesen im Nationalrat, auch ein anderer Punkt. Sie erinnern
sich vielleicht, ich habe vor zwei, drei Landtagen dartber geredet, die Erkenntnisse aus
Corona. Damals habe ich unter anderem gesagt, die Digitalisierung, jedes Kind einen
Laptop. Der Herr Minister hat mich offensichtlich gehort und hat dann festgestellt, dass es
da ein Konzept gibt seit 2017 namlich Schule 4.0 von der damaligen SPO-
Bildungsministerin Hammerschmid erstellt.
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Wenn man sich das jetzt anschaut und das 8-Punkte-Programm vom Herrn
Minister FaBmann dann freue ich mich, er hat etwas dazugelernt. Er hat die Punkte
aufgenommen, verkauft es jetzt fur sich, aber wir sind ja froh, es sind unsere Ideen. Es
sind gute Ideen fur die Kinder. Bei der Nationalratssitzung, bei der letzten, es hat heute
oder gestern diesen Beschluss gegeben, auch das war eine Erkenntnis.

Sie kdnnen sich erinnern, ich habe gesagt die Summer School gibt es nur fur
Kinder fir den Deutschunterricht und es wére dringend notwendig fir Kinder auch in
Mathematik und in Englisch. Was glauben Sie? Es wird jetzt jedes Jahr die Summer
School geben und es wird auch fur Mathematik und fir Deutsch die Summer School
geben. Ich bin froh, dass es uns im Burgenland gibt.

Wir haben gute Ideen, die SPO hat gute Ideen im Bildungsbereich und der Herr
Minister FaBmann kann froh sein, dass es uns gibt. Wir holen ihn hervor, die OVP und die
GRUNEN verstecken ihn ein bisschen, weil sie Angst haben. Auf uns kann er sich
verlassen, wir werden ihn weiterhin mit guten Ideen versorgen! Danke. (Beifall bei der
SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Frau Abgeordnete. Von der Regierungsbank
hat sich die Frau Landesratin Mag.a Winkler gemeldet.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO): Ja, sehr geehrte Frau
Prasidentin! Werte Abgeordnete! Ja, ich mdchte ein paar Punkte zu den Wortmeldungen
durchftihren und vor allem zum grof3en Thema Transparenz. Ich meine, ich muss ganz
ehrlich sagen, ich bin wirklich beeindruckt mit welcher Show vor allem die OVP dasteht,
die Frau Abgeordnete dasteht und sagt, ja, wir missen Transparenz leben. Ich meine, wir
leben die Transparenz und das jeden Tag.

Die Erlasse werden bei uns definitiv auf der Homepage veréffentlicht, die sind da!
Man muss aber dazusagen, dienstrechtliche Belange werden natirlich nicht auf der
Homepage veréffentlicht, die werden von der Bildungsdirektion ausgesandt. Man kann
nicht alles auf der Homepage veroffentlichen. Das geht einfach nicht in allen Bereichen.
Aber die Informationen, die fur die Eltern wichtig sind, die werden sehr wohl dargestellt.
Das ist mir auch personlich ein gro3es Anliegen, weil eben die Transparenz ein
wesentliches Thema ist. Wenn |hr immer redet von Transparenz, ich muss ganz ehrlich
sagen, das ist wirklich nur eine Show. Ich meine von Transparenz kann vor allem wahrend
der Corona-Zeit, wahrend dieser Corona-Krise tiberhaupt keine Rede sein!

Vielleicht darf ich kurz erlautern, was sich in der Corona Zeit dargestellt hat. Wir
haben mehrmals den Herrn Bundesminister Falimann aufgefordert, mit den Landern, vor
allem mit mir, auch zu sprechen. Ich kann das auch schriftlich nachweisen, ich habe dem
Herrn Bundesminister ein E-Mail geschrieben, dass es sehr wichtig wéare, mit den
Landern, mit den Bildungsdirektionen, auch dementsprechend zu sprechen und
Informationen auszutauschen. Das ist aber leider nicht passiert.

Wir haben eine einzige wahrend der ganzen Zeit, und da muss ich den Herrn
Gesundheitsminister Anschober in dem Fall loben, weil der hat sich wirklich mit der Astrid
Eisenkopf, mit den L&ndern in Verbindung gesetzt. Leider ist das im Bildungsbereich
Uberhaupt nicht passiert, weil der Herr Minister hat es nicht fur nétig empfunden mit uns
zu sprechen. Gut, einmal hat er sich dann doch zu Wort gemeldet und hat gemeint wie
geht's euch?

Dann habe ich ihn aufgefordert, er soll bitte mit uns sprechen, mit uns
Informationen austauschen, weil das, meiner Meinung nach, genau in einer Krise doch
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sehr, sehr wesentlich ist, dass man das austauscht. Meiner Meinung nach ware es auch
gut gewesen fiur den Bildungsbereich. Was ist passiert? Wir haben Pressekonferenzen an
einem Freitagvormittag gehabt, das hochste der Gefiihle war ja an einem Samstag.

Man kann sich vorstellen, wie da der Informationsfluss dann in Wirklichkeit gelaufen
ist. Es ist eigentlich ein Wahnsinn, dass der zustandige Bildungsdirektor im Burgenland,
die zustandige Bildungslandesratin Informationen vom Fernseher bekommt! Ich meine
man muss sich das vorstellen! Man sitzt da und kriegt die Informationen von einer
Pressekonferenz im Fernsehen. (Abg. Markus Ulram: Das ist so wie bei der SPO-
Alleinregierung!)

Wir wurden weder... (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Ihr macht das die ganze Zeit
so!) Wir haben eine Corona-Krise und ich meine da ware es schon gut gewesen, wenn
man sich mit den Landern dementsprechend abstimmt. Bildungsbereich ist ein
wesentlicher Bereich, der Kindergarten ist ein wesentlicher Bereich und genau das ist
passiert im Kindergarten - keine Informationen wurden weitergegeben und das ist die
Sachlage.

Das heil3t, man hatte sich mit uns abstimmen mussen. (Abg. Patrik Fazekas, BA:
So, wie Sie sich mit die Burgermeister abstimmen!) Naturlich, wenn am Freitag oder
Samstag, lasst mich einmal ausreden bitte, (Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen.)
wenn am Freitag oder Samstag Informationen weitergegeben werden an die zustandigen
Stellen im Land, an die Bildungsdirektion und an mich, dann muss man natirlich damit
rechnen, dass die Verarbeitung auch etwas dauert. Des Weiteren ist es so, dass es
eigentlich nur Informationen, und die sogar widersprichlich mit dem Ministerium, also mit
den zustandigen Stellen gegeben hat.

Ich meine das muss man sich einmal vorstellen, nicht einmal die sind sich einig!
Das heil3t, die Informationen sind nicht einmal schriftlich an uns gekommen und das finde
ich eigentlich bedenklich, gerade in einem Bereich, wo es um Bildung geht und um einen
wesentlichen Teil, wo es um ganz viele Familien geht, wo es um Eltern geht und wo es um
unsere Kinder geht. (Abg. Markus Ulram: Andererseits schreibt Ihr die
Kindergartenpadagoginnen in das Regierungsprogramm hinein. Haben Sie mit einem
Blrgermeister geredet?)

Prasidentin Verena Dunst: Sehr geehrter Herr Klubobmann! Ich freue mich, wenn
Sie sich zu Wort melden. Aber so wird wahrscheinlich niemand zu Hause und auch hier
nicht im Hause selber jemand mitverfolgen kénnen, weil im Zwiegesprach, bitte dann zum
Rednerpult. Jetzt ist die Frau Landesréatin dran.

Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin - Mag.a (FH) Daniela Winkler (SPO) (fortsetzend): Zum
Kindergartenthema, das habe ich heute in der Friih schon glaube ich, sehr ausfihrlich
erlautert, dass wir dabei sind Gesprache mit den Gemeinden zu fiuihren. Da gibt es die
Gemeindegipfel mit den Gemeindevertretern, also mit den Vertretern Gemeindebund,
Stadtebund et cetera, GVV, und da wird es dementsprechende Kriterien geben. Da wird
es dementsprechende Kriterien geben. Da werden Konzepte erarbeitet. Da sind wir
gerade dabei. Aber auf das méchte ich nicht naher eingehen.

Es geht um das Thema Transparenz und ich finde das halt wirklich beeindruckend,
dass die OVP von der Transparenz immer toll schwarmt und das ist wichtig und
notwendig, und selbst aber nichts tut. Da muss man ganz ehrlich sagen, da reden dann
die Richtigen.
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Aber zum Thema noch einmal ganz kurz 8-Punkte-Plan, der so toll vorgestellt
wurde. Ich bin wirklich froh, dass wir im Burgenland sind. Weil der 8-Punkte-Plan, da steht
eigentlich alles drin, was wir schon haben. Das finde ich super. Das Einzige, was dann
bekrittelt worden ist, sind die 25 Prozent Selbstbehalt. Ja, ich meine, ganz ehrlich, soll das
Land immer dafur aufkommen, was der Bund verabsdumt? Weil die Forderung war heute,
ob wir das Uibernehmen sollen.

Sollen wir als Land, wir missen bei der Wirtschaft einspringen, wir missen bei der
Pflege einspringen, wir missen jetzt im Bildungsbereich auch schon einspringen. Also wir
muissen immer einspringen. Der Bund fordert einen Selbstbehalt, wir sollen einspringen.
(Abg. Markus Ulram: Im Kindergarten springt Ihr freiwillig ein!) Es geht jetzt um den 8-
Punkte-Plan und es geht um das Thema Transparenz. Das war mir ein grof3es Anliegen
zu sagen. Also, man kann nicht von Transparenz sprechen und der Herr Minister lebt
Transparenz in keinem Fall, das ist mir wichtig zu betonen. Danke. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schon Frau Landesréatin. Gibt es jetzt noch eine
Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Daher kommen wir schon zur Abstimmung.

Ich ersuche also jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschlie3ung betreffend Transparenz im burgenléandischen Bildungswesen ist
somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

15. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer Entschliel3ung
(Beilage 134) betreffend MaRnahmen zur Anpassung an Hitze und Trockenheit (Zahl
22 - 90) (Beilage 160)

Prasidentin Verena Dunst: Meine Damen und Herren! 15. und letzter Punkt der
Tagesordnung ist der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Frau Landtagsabgeordneten
Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf Fassung einer Entschliel3ung, mit der
Beilage 134. Es geht um die MalRnahme zur Anpassung an Hitze und Trockenheit, mit der
Zahl 22 - 90, Beilage 160.

Frau Landtagsabgeordnete Elisabeth Bohm ist Berichterstatterin.

Nur wieder die Anmerkung, General- und Spezialdebatte werden unter einem
durchgefuhrt.

Bitte, Sie sind am Wort.

Berichterstatterin  Elisabeth Bohm: Der Rechtsausschuss und der
Umweltausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina
Petrik und Wolfgang Spitzmtiller auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend Mal3nahmen
zur Anpassung an Hitze und Trockenheit, in ihrer 01. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 17. Juni 2020, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Umweltausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstédndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Regina Petrik und
Wolfgang Spitzmiiller auf Fassung einer EntschlieBung betreffend MalRnahmen zur
Anpassung an Hitze und Trockenheit, unter Einbezug der von mir beantragten und in der
Beilage ersichtlichen Abanderungen, die verfassungsmalflige Zustimmung erteilen.


http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-90.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-90.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage160.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Zahl_22-90.pdf
http://www.bgld-landtag.at/fileadmin/user_upload/XXII_GP/TO/TO07/TO07_Beilage160.pdf
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Prasidentin Verena Dunst: Vielen Dank Frau Berichterstatterin. Ich erteile
nunmehr dem Herrn Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiuller als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt das Wort. In Vorbereitung der Herr Landtagsabgeordnete
Walter Temmel.

Bitte, das andere Rednerpult, Danke schon.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Ja, in
dem Antrag geht es uns vor allem um Klimawandelanpassung. Auch wenn es aktuell,
wenn man rausschaut, nicht so ist, wir wissen, dass die Jahre der vergangenen Jahre und
auch der Zukunft immer warmer werden, die Phasen mit viel Hitze und auf der anderen
Seite dann wieder Starkregen sich verstarken. Das sagen auch die Klimaforscher und
Klimaforscherinnen. Wir missen hier damit rechnen, dass sich das in den nachsten
Jahren, Jahrzehnten noch wesentlich zuspitzen wird.

Was heil3t das? Das heildt, dass wir in den Gemeinden, im Land, grundsatzlich
auch privat vorsorgen missen, um diese Trockenheits- und Hitzespitzen abzufedern.
Dazu haben wir finf Punkte in diesem konkreten Antrag angefihrt. Das ist auf der einen
Seite das zu viel an Wasser, was wir manchmal haben zu speichern und in jene Zeiten
hintber zu schieben, wo wir ein zu wenig an Wasser haben.

Heil3t, Speicheranlagen, Brauchwasser, Grauwasserspeicher,
Regenwasserspeicher, dass man hier verstarkt Férderungen macht, Informationen gibt,
wie das moglich ist. Das geht ganz einfach, von der Regentonne angefangen bis zum
professionellen Wasserspeicher unterirdisch. Auf der anderen Seite Abfederung von
Hitze. Das heif3t nattrlich weniger Versiegelung und mehr Grun.

Denn betonierte, asphaltierte Flachen sind Hitzespeicher, die daflir sorgen, dass
nicht einmal die Nachtabkuhlung, die wir am Land weitgehendst noch haben, dass nicht
einmal die stattfindet, weil eben Asphalt und Beton diese Warme in die Nacht hineintragen
und dadurch gerade in groReren Orten, Ortschaften, dazu beitragen, dass die
Nachtabkihlung schwécher ausfallt oder gar nicht mehr vorhanden ist.

Das heil3t, wir brauchen weniger versiegelte Flachen und wir brauchen eine
massive Baumschutzinitiative, vor allem in den Gemeinden. Es hilft nichts, grol3e Baume
zu fallen und dann kleine Stauden hinzusetzen. Ein Baum hat einen ganz massiven
Effekt. Er produziert Sauerstoff. Er reduziert die Feinstaubbelastung, weil er Feinstaub
aufnehmen kann und durch die Verdunstung, die auch an heil3en Tagen stattfindet, tragt
er zur Kilhlung der Umgebung bei.

Das wird immer wichtiger werden, um hier auch im Freien unterwegs sein zu
kénnen, wenn es sehr heil? ist, beziehungsweise sich zu treffen, so wie es in den Stadten
teilweise schon passiert, so ,coole Zonen“ zu schaffen, wo man es in der Hitze noch
aushalten kann.

Daruiber hinaus muissen jene Bereiche, die sehr wasserintensiv sind, wo wir schon
wissen, dass da ein grofR3er Bewésserungsbedarf besteht, stark geregelt werden. Wenn
wir Golfplatzanlagen bauen in Gebieten, die von Haus aus sehr trocken sind, dann muss
hier eine Regelung getroffen werden, damit hier nicht der Wasserbedarf von einer kleinen
Ortschaft fur solche Golfanlagen, als Beispiel, herangezogen werden muissen oder
werden.

Es sind ja nicht nur die Hitze und die Trockenheit, die hier die Menschen direkt
betreffen, es sind auch Ursachen, die dadurch ausgelést werden kénnen. Dazu gehdren
erhohte Waldbrandgefahr. Wir haben es von der Kollegin der OVP heute schon gehort,
dass unsere Walder, die leider zum Teil nicht klimafit sind, dass die verloren gehen.
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Dadurch auch naturlich Sauerstoffproduzenten und, wie ich vorhergesagt habe, ein Faktor
von Baumen, dass Gebiete gekiuhlt werden, dass die wegfallen, weil uns die Walder
wegsterben.

Hier missen wir Klimawandelanpassung machen, auch wenn wir gleichzeitig
Klimaschutz machen. Weil eines ist ganz klar, selbst, wenn wir es jetzt schaffen, den CO--
Ausstold massiv zu reduzieren und Klimaschutz zu leben. Wir haben in der Vergangenheit
schon so viel CO: in die Atmosphéare eingebracht, dass wir mit einer gewissen Erwarmung
auf jeden Fall rechnen missen. Was wir natirlich zusatzlich machen muissen ist, diesen
CO-=-Ausstold massiv zu reduzieren, damit dieser Effekt zumindest abgefedert, abgefangen
werden kann und vor allem die Sommer nicht noch heil3er und trockener werden, als sie
ohnehin schon sind.

Was naturlich auch, war heute auch schon grol3es Thema, die Landwirtschaft vor
Aufgaben stellt, die nur sehr schwierig zu bewaltigen sind. Hier wird sicher auch einiges
umgedacht werden missen, muss viel in die Forschung investiert werden, um
trockenheitsresistentere Pflanzen zu zichten, zu suchen, zu finden und dann anzubauen,
beziehungsweise wenn schon Bewdasserungssysteme, dann missen das naturlich
Bewasserungssysteme sein, die hier auch wassersparend wirken.

Wir haben das heuer besonders stark erlebt, weil der Winter so trocken war, dass
der Grundwasserspiegel in vielen Bereichen, Regionen, massiv gesunken ist. Wir haben
daheim selber eine kleine Wassergenossenschaft mit ungefahr 25 Anschlissen. Wir
haben nicht einmal mehr die Halfte von dem, was wir normal in der Jahreszeit an Zulauf
haben. Also man sieht hier wirklich, wie stark sich das auswirkt.

Letztes Jahr hat uns der Mai mit seiner ungemdtlichen kalten und feuchten Zeit
rausgerissen und genug Regen gebracht. Jetzt ist es offensichtlich der Juni gewesen, der
einigermal3en ausgleichend gewirkt hat. Wir kénnen uns leider nicht jedes Jahr darauf
verlassen, dass das dann so stattfindet. Wir werden Jahre haben, wo es eher feuchter ist,
aber tendenziell wird es laut Klimaforschung warmer, trockener und vor allem die
Wetterextreme starker. Deswegen haben wir eben diesen Antrag eingebracht.

Wie immer gibt es einen SPO-Abanderungsantrag, der eigentlich zwei gute Punkte
hat, nur der Zusammenhang nur teilweise erkennbar ist. Denn Wohnbaumal3nahmen
Okologischer zu machen, no na, hat jetzt nicht mit Hitze und Trockenheit zu tun, aber bitte.
Eine Entsiegelungspramie finde ich naturlich groRartig. Das macht Sinn, hier Bdden, die
bereits versiegelt sind, wir kennen wahrscheinlich alle in unseren Bezirken und
Umgebungen leerstehende Filialen der ehemaligen Zielpunkt Firma zum Beispiel oder
andere die nicht mehr genutzt werden.

Die schon seit Jahren schon nicht mehr genutzt werden. Hier ware es wirklich
notwendig, Entsiegelungspramien zu zahlen und dann auch daftir zu sorgen im Idealfall,
dass das bereits vorher eingezahlt wird. Also wenn gebaut wird, und wenn das dann nicht
mehr genutzt wird, dass dann das Geld da ist. Weil im Nachhinein, wenn die Firma
Bankrott gegangen ist, wird das sehr schwierig.

Also da muss man sich noch genauer etwas Uberlegen. Aber Entsiegelungspramie
bitte gerne. Der Abanderungsantrag, wir werden ihm zustimmen, auch wenn er jetzt mit
unserem urspringlichen Antrag nur sehr peripher zu tun hat. Danke schon. (Beifall bei
den GRUNEN)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf nunmehr den
Herrn Abgeordneten Walter Temmel ans Rednerpult bitten. In Vorbereitung ist Herr
Landtagsabgeordneter Ing. Thomas Schmid.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Geschatzte
Frau Landesratin! Werte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuhdrer an den
diversen Geraten! Ich glaube, es ist unbestritten, dass mit mehr Hitzetagen, langeren
Trockenzeiten und mehr Starkereignissen generell durch die Klimakrise zu rechnen ist,
wie vom grinen Klub in ihrem Antrag angefihrt ist.

Wir sind selbstverstandlich fir eine enkeltaugliche Politik und sollten viel mehr noch
tun, als Brauchwasser und Regenwasser noch mehr zu nutzen. Kollege Wolfgang
Spitzmauller hat es ausfuhrlich erlautert.

Wir sind natirlich dafur, wie im Abanderungsantrag angefihrt, dass im Bereich
Wohnbau verstarkt MaRnahmen zur Okologisierung gesetzt werden und fir die
Einflhrung einer gut dotierten Entsiegelungspramie und einer Aufforstungspramie. Wir
begrifRlen ein umfassendes Leerstandsmanagement zur Verringerung von
Bodenkapazitaten, wir vom LAG Sudburgenland sind derzeit mit einigen Pilotgemeinden
dabei, ein diesbezlgliches Projekt zu verwirklichen. Ziel dabei ist, vorhandene
leerstehende Wohn- und Wirtschaftsgebaude entsprechend zu nutzen, weil sie auch fur
die Gemeinden eine finanzielle Belastung darstellen.

Jedes Bestandsgebdude das saniert und genutzt wird bedeutet, dass kein
zusatzlicher Bodenverbrauch notwendig ist. Dabei wird hoffentlich der Tendenz zum
Neubau auch an den Ortsrandern entgegengewirkt. Das soll die Ortskerne mit ihren
verdichteten Strukturen attraktiver machen und die Flachenversiegelung zumindest
teilweise verhindert werden. Osterreich ist namlich nach wie vor leider noch immer beim
Bodenverbrauch Europameister.

Der gegenwartige tagliche Bodenverbrauch konnte zwar auf 12,4 Hektar von 20
Hektar reduziert werden. Wir liegen aber immer noch um das Funffache Uber dem
geplanten Zielwert.

Laut Hagelversicherung mit ihrer sehr guten Aktion ,Bodenlos macht Brotlos®,
gefahrden wir die Versorgung Osterreichs mit heimischen Lebensmitteln, riskieren damit
rund 500.000 nachhaltige Arbeitsplatze. Kommt es zu einem Verlust von Wertschdpfung,
verlieren wir weiter die Schonheit der Natur flr unseren Tourismus. Wird der Klimawandel
beschleunigt und der Boden als Wasser und CO-:Speicher fallt werden die
Uberschwemmungs- und Hochwasserschaden sowie Durreperioden dramatisch
zunehmen.

Um nur einige wesentliche, wichtige Punkte zu nennen. Losungsansatze sind unter
anderem weitere Sensibilisierung der Bevdlkerung und politischen Entscheidungstrager,
landwirtschaftliche Vorrangflachen fur die Lebensmittelsicherheitsversorgung und ein
ganz wichtiger Punkt, der heute schon umfassend besprochen wurde, ein klares
Bekenntnis zum 6ffentlichen Verkehr, dass so weniger Flache verbraucht wird.

Das 1-2-3-Ticket kann ja nur ein Anfang, aber ein wichtiger Anfang sein. Erfreulich
bei all den Diskussionen ist, dass auch Herr Landeshauptmann Doskozil die Defizite
besonders im Sudburgenland, im offentlichen Personennahverkehr genauso wie wir sieht.

Auch er verlangt mehr Ausbau von Bus und Bahn. Ja, wir haben es bis jetzt
verabsaumt, ein gutes Angebot zu schaffen. Die Studien, die wir vor 20 Jahren fur die
Bezirke Oberwart und Gussing entwickelt haben, landeten in der Schublade. Die Zeit war
eben noch nicht reif. Jetzt im Jahr 2020 bin ich aber positiv gestimmt, dass es auch hier
mit gemeinsamer Kraftanstrengung Bund, Land, Gemeinden zu einer wesentlichen
Verbesserung, zu einem guten Angebot kommen kann.
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Warum wir den ersten Schritt mit dem Dreier-Ticket begrif3en ist, dass wir in
Zukunft fur ein Jahresticket, fur ganz Osterreich 1.095 Euro, als 365 x 3 bezahlen. Das ist
fur einen sudburgenlandischen Pendler zum Beispiel aus meiner Heimatgemeinde Bildein
eine Ersparnis von 100 Euro pro Monat. In Olbendorf ist es etwas weniger, in
Moschendorf ist es etwas mehr, also 100 Euro Ersparnis fur jeden Pendler der taglich
nach Wien fahrt!

Das ist eine wesentliche Erleichterung fur die Pendler des Burgenlandes. Warum
soll mach nicht dafrr sein, wenn sie sich tGber 100 Euro ersparen? Die Corona-Krise hat
die Bedeutung flachendeckender Land-und Forstwirtschaft in Osterreich einmal mehr
aufgezeigt. Um die Versorgungsicherheit unseres Landes sowohl mit Lebensmitteln, als
auch mit Holzprodukten in Zukunft garantieren zu konnen, braucht es eine
flachendeckende Land-und Forstwirtschatft.

Bauerinnen und Bauern sind ebenfalls Hauptbetroffene des Klimawandels. Die
Auswirkungen sind deutliche spurbar. Durch die enorme Trockenheit und die fehlenden
Niederschlage sind gerade auch unsere Walder in ernster Gefahr. Nicht nur fur die
menschliche Gesundheit ist der Wald unentbehrlich, sondern auch fur den Klimaschutz,
haben wir heute schon mehrmals gehort. Osterreichs Waldbauerinnen und Waldbauern
kdmpfen bereits seit Jahren mit Schaden in unseren Waldern durch Klimawandel
bedingtes Auftreten von Sturmen, Schneedruck und besonders bei uns auch durch
Borkenkafern.

Fur mich ist es noch immer unverstandlich, dass die Burgenlandische
Landesregierung fur Biomasseanlagen ganz einfach keine Unterstiitzung gewahrt, die fur
die Schadholzbekdmpfung gerade bei uns im Sudburgenland und den Klimaschutz wichtig
waren.

Ganz anders die Bundesregierung, Kollege Erwin Preiner hat es
dankenswerterweise schon erwahnt, sie hat ein Entlastungs- und Investitionspaket von
400 Millionen Euro allein fur die Land- und Forstwirtschaft geschnrt, rickwirkend ab
1.1.2020, das ist auch ganz wichtig.

350 Millionen Euro, Du hast es erwahnt, fir InvestitionsmalRnahmen,
Wiederaufforstung und Errichtung klimafitter Walder, Errichtung von Lagerstatten fur
Schadholz, Abgeltung von verursachten Borkenkéferschaden, Holzbauoffensive und
dergleichen mehr.

Auch unsere Fraktion im Landtag hat beim Startpaket fir das Burgenland ebenfalls
eine Schaffung von Schadholzplatzen verlangt und eine Férderung fur die Lagerung und
den Transport von Holz verlangt, zur Unterstiitzung der Waldbauern und Waldbauerinnen.
Etwas verwundert, Herr Kollege Hergovich, etwas verwundert war ich tUber Deine erste
Wortmeldung heute gegen die Bauern, gegen die Mindestbauernpension. (Abg. Robert
Hergovich: Hab ich nicht gesagt, aber macht nichts!)

Deshalb ist es sehr erfreulich, dass auch hier riickwirkend mehrere notwendige
MalRnahmen gewahrt wurden. Eine erwahne ich davon. Und zwar mit der Verringerung
des Hochstsatzes der Ausgleichszulage von 13 auf zehn Prozent erhalten diese
Mindestpensionisten eine jahrliche Pensionserhdhung von zirka 400 bis 450 — kommt
immer darauf an - Mindestpension beziehungsweise Ausgleichszulagenrechtssatz.

Dieser betragt namlich fir Einzelpersonen 966,65 Euro. Jeder Osterreicher, jede
Osterreicherin erhélt eine Mindestpension von 966 Euro. Bei den Bauernpensionisten wird
das Ausgedinge, diese 96 Euro, diese zehn Prozent, noch immer abgezogen, sodass sie
870 Euro erhalten.
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870 Euro Mindestpension! Ich glaube, das ist gerechtfertigt einer Generation
gegenuber, die auch Jahre und jahrzehntelang dafir gesorgt hat, dass wir gesunde
Lebensmittel in unserer Heimat haben. (Beifall bei der OVP)

Etwas verwundert war ich auch gegen lhre negative Stimmung gegen dieses
Gemeindepaket. 31 Millionen Euro fir das Burgenland. Das letzte Mal, die
Blrgermeisterkollegen werden sich erinnern, hatten wir 25 Prozent auslésen kdnnen. Das
war eine total geringere Summe.

Meine Gemeinde hat damals Utber 6.000 Euro bekommen, jetzt bekommen wir
35.600 Euro. Aber das Prozedere war damals und ich hoffe es wird diesmal auch so sein,
mit einem Antrag, mit einem Angebot, hat man diese Forderung Uber das Internet
eingereicht und innerhalb weniger Tage hatte man diese 50 Prozent auf dem Konto.

Jetzt konnen wir bis 2021 diese Vorhaben, die wirklich sehr umfassend sind,
verwirklichen und bis Dezember 2024 konnen wir die Rechnungen vorlegen. Das ist eine
wesentliche Hilfe flr unsere burgenlandischen Gemeinden. (Beifall bei der OVP)

Also ich hoffe, dass auch sehr viele Gemeinden, ich bin auch tberzeugt davon,
dass alle Gemeinden, zumindest die burgenlandischen, von dieser guten Aktion Gebrauch
machen werden.

Diesem Abanderungsantrag, wie bereits erwahnt, werden wir naturlich zustimmen,
weil wir fur eine enkeltaugliche Politik sind. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Nunmehr darf ich den
Herrn Abgeordneten Ing. Thomas Schmid bitten.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Thomas Schmid (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hoher
Landtag! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Es ist fir mich heute die erste Rede hier
im Landtag und ich méchte mich nattrlich auch bei allen bedanken, die mir dazu geholfen
haben, dass ich hier stehen kann, um fir unser Heimatland Burgenland auch zu arbeiten.

Ich moéchte nicht ausschweifen so wie der Herr Kollege Temmel, dass ich Uber
irgendwas Anderes rede wie Uber das Thema. Das Thema heildt hier Hitze und
Trockenheit, EntschlieBungsantrag, und darf auch betreffend diese MalRBhahme, die die
Grine Fraktion eingebracht hat anmerken, solange bin ich noch nicht in der Politik
unterwegs.

Ich weil3 nicht, ob das schon viel friher nétig gewesen ware, diesen Antrag
einzubringen. Es ist fur mich jetzt ein bisschen verspatet oder zu spéat, aber lieber man
bringt es ein als nie. Das ist meine Forderung. Die Landesregierungen, die Vorganger-
Landesregierungen sei es mit der OVP-Koalition, oder mit der FPO-Koalition und auch
aber alle Gemeinden wissen bereits worum es geht.

Hitze und Trockenheit, das ist ja nicht von gestern auf heute gekommen. Das gibt
es schon viele, viele Jahre. Das gibt es, ich sage einmal, Jahrhunderte schon, nur hat sich
das jetzt zugespitzt. Laut den letzten Aufzeichnungen, die es gegeben hat im letzten
Jahrhundert, liegen zehn der warmsten Jahre in diesem Jahrhundert.

Vier davon waren allein in den letzten finf Jahren. Ein interessantes Bild gibt es
natirlich auch von den Regentagen. Wenn es einen Regentag gibt, dann gibt es einen
Starkregen. Diese Wetterkapriolen kommen ja nicht von irgendwo und es ist bereits heute
angesprochen worden.
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Die Ursache ist naturlich die Klimaerwarmung. CO--Ausstol3, Waldrodungen, das ist
ja nicht nur bei uns im Burgenland das Thema. Das ist ein weltweites Thema. Ich komme
aus einem Konzern, wo ich weltweit unterwegs war. Da hat man gesehen wie es aussieht.

Da ist es bei uns im Burgenland, sage ich einmal, wir sind im gelobten Land, wo wir
noch Uber dieses Thema so diskutieren konnen wie hier. Ein Punkt der mir besonders am
Herzen liegt, dass man direkt bei dieser Klimaveranderung beim CO--Ausstol3 ansetzen
muss und ich habe es bereits eingangs erwahnt.

Die Landesregierung hat das ja bereits gemacht, wir haben auf die erneuerbaren
Energien gesetzt. Windkraftanlagen. Jetzt ist die Offensive fur Photovoltaikanlagen und
was ich ganz besonders begrufe, ich habe bei mir jetzt in der Gemeinde einen Fall
gehabt, eine Olheizung.

Dass man von der Olheizung aussteigt, dass man dazu eine Forderung gibt. Alte
Leute oder altere Generationen sind noch eng verbunden mit Olheizungen. Da sollte man
wirklich einen Schritt setzen und das hat die Landesregierung bereits gemacht. Aber auch
zusatzliche Daten sprechen fir sich.

2016 sind Bauvorhaben und InstandhaltungsmafRnahmen fir Hochwasserschutz,
was auch dazugehort, von rund 16 Millionen Euro investiert worden. Zusatzlich zur
Wasserwirtschaft werden 2020 im Flussbau 1,8 Millionen Euro zur Verbesserung der
Funktionsfahigkeit von Flissen und so weiter eingebracht.

Alleine im  Jahr 2019 haben 31  Abwasseranlagen und 15
Wasserversorgungsanlagen mit einem Gesamtinvestitionsvolumen von rund 22,7
Millionen Euro eine Bundesfdrderung zugesichert bekommen, wo auch das Land zehn
Prozent dazu mitfinanziert hat.

Aber auch in den Gemeinden, es sind viele Burgermeister hier, die bemihen sich
auch sehr. Was die Wiederaufforstung betrifft, Baumbepflanzung, da méchte ich aber nur
auf einen Punkt eingehen, Herr Kollege Spitzmuller, weil Sie sagen Rodungen von
Baumen und so weiter.

Ich habe jetzt drei-, viermal das Problem gehabt, als Birgermeister ist man
verantwortlich auch Gefahr im Verzug festzustellen, da kann man nicht sagen okay, die
Gemeinde ist verpflichtet die Bd&ume stehen zu lassen und unten fallt einem Mitbewohner
ein Ast auf den Kopf, oder dhnliche Dinge.

Dann ist man gezwungen, dass man auch einen gesunden Baum umschneidet.
Aber meine Einstellung ist dazu, dass man, wenn man einen gesunden Baum schneidet,
wieder zwei, oder drei Baume hinzugibt, frisch setzt und das habe ich in den letzten drei
Jahren bei mir in der Gemeinde auch so vollzogen.

Wenn man irgendwo einen Baum weggibt, wird bei uns zusatzlich noch dazu einen
Baumoffensive eingeleitet. Bei uns werden jedes Jahr zwischen 30 und 50 Baume neu
gesetzt, so es maglich ist.

Diese Dinge, egal ob das jetzt die Baumoffensive betrifft, ob das den
Hochwasserschutz betrifft, ob es Versiegelung betrifft, man muss das alles mit
Hausverstand betreiben. Ich kann nicht sagen, dass ich von der Weinberggasse nicht
mehr in die Neubaugasse fahren kann, da gebe ich keinen Asphalt drauf.

Da werden Sie wahrscheinlich von der Bevdlkerung in der Gemeinde geprigelt,
weil es staubt oder ahnliches ist. Aber diese Versiegelung, die Sie da meinen, ich weil3
nicht wie man da auf einen Nenner kommen kann. (Abg. Wolfgang Spitzmidiller: Sie
wissen, glaube ich schon was ich meine!)
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Fur mich ist die Einstellung, so wie Sie es auch genannt haben, wenn man in der
Peripherie irgendwo einen Platz findet, wo ein Gebaude, ein altes Gebaude draufsteht, bin
ich sofort dafiir, dass man dieses Gebaude weggibt, entsiegelt das Ganze und auch dort
wieder neu aufforstet.

Fur das stehen wir natirlich. Und nicht zuletzt in den einzelnen Haushalten. Ich
merke es bei mir selbst, bei uns gibt es jeden Monat Bauberatung, wenn es sein muss,
auch zweimal im Monat. Die jungen Hauslbauer kommen sehr wohl auf uns zu und sagen,
wir wollen gegen die extreme Hitze Klimaanlagen oder ahnliches an unserem Haus
anbringen.

Wir  wollen in unserem Garten eine Regenwasseranlage, eine
Wiederaufbereitungsanlage einbauen und so weiter und so fort. Dies ist in den Kdpfen der
Bevolkerung sehr wohl schon verankert. Da, glaube ich, reden Sie mit lhrem Antrag ein
wenig schon vorbei an dem Ganzen, was sich in den Kopfen der einzelnen Einwohner in
den Gemeinden abspielt.

Dadurch, dass ich ein bisschen ein Techniker bin, ein bisschen ist gut gesagt, ich
habe lange im Maschinenbau gearbeitet, diese Brauchwasseranlagen und
Wiederaufbereitungsanlagen, ist alles gut und schén, wenn man es sich leisten kann.

Ich bin auch dafir, dass man das einfuhrt, aber Jungfamilien die neu bauen,
werden sich im Garten oder irgendwo diese Brauchwasseranlagen nicht leisten kénnen.
Das ist mit einem immensen finanziellen Aufwand verbunden. Man sollte da tberall, wie
ich schon gesagt habe, ein bisschen den Hausverstand einschalten. Wo es mdglich ist,
finanziell moglich ist, ja, aber nicht Gberall das anwenden.

Aber auch bei bestehenden Bauten hat das Land richtig reagiert. Handwerkerbonus
zum Beispiel, oder auch im Rahmen des burgenlandischen Oko-Energiefonds kénnen
sich die - ich sage einmal Einwohner - egal ob das jetzt eine Erneuerung, eine
Fassadenerneuerung betrifft oder Fenstererneuerung betrifft, diese Kosten Uber den
Handwerkerbonus zurtickholen.

All diese MalRnahmen werden bereits seitens des Landes Burgenland unterstitzt.
Ich finde, das ist wirklich wahr ein gutes Zeichen, damit man diese MalRRnahmen, was
Hitze und Trockenheit betrifft, damit man dem entgegenwirken kann.

Ein Thema, das aber auch diese MalRnahmen Hitze und Trockenheit betrifft, ist
natirlich auch der Neusiedler See. Da sehe ich das ein bisschen differenzierter. Der
Neusiedler See ist mit den Jahren mitgewachsen, die Wirtschaft ist mit dem Neusiedler
See mitgewachsen, und da sollte man schon ein gewisses Augenmerk auch auf diesen
Neusiedler See setzen.

Man kann den Neusiedler See in heutiger Zeit nicht mehr austrocknen lassen. Der
Landesrat Dorner hat da ja, wie bereits angekindigt, eine Task Force eingesetzt, wie wir
das Mittelmald an dem Wasserstand, der jetzt herrscht, aufrechterhalten kénnen.

Da ist jetzt diese Task Force gefragt. Welche technischen Mdglichkeiten gibt es?
Da sollten wir auch dahinter sein, denn der Neusiedler See ist nicht nur ein griines Juwel,
da hangt sehr viel rund um den See auch wirtschaftlicher Seite etwas daran, und daftr
wirde ich schon eintreten, dass man auf diesen Neusiedler See einen gewissen
Stellenwert auch gibt, damit dieser Stand, dieser Wasserstand, auch erhalten bleibt.
(Beifall bei der SPO)

Wie schon bereits angefuhrt wurde, bei den Fraktionen, sehe ich, gib es eine
Einigkeit. Meine sehr geschéatzten Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Préasidentin,
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ich lade Sie ein, diesen vorausschauenden Weg der Landesregierung in dieser Thematik
mitzugehen und unseren Abanderungsantrag zu unterstitzen. Danke schon. (Beifall bei
der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke schén Herr Abgeordneter. Zu Wort gemeldet
hat sich der Abgeordnete Klubobmann Robert Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Herr Kollege Temmel, Sie haben mich da
offensichtlich ein bisschen falsch verstanden. Ich habe das heute nicht erwahnt, aber es
war offensichtlich eine Einladung, dass ich mich noch einmal zu Wort melde, zu dem
Thema. (Abg. Patrik Fazekas: Nein, war es nicht!) Und das tue ich natirlich sehr gerne.
Diese Einladung nehme ich natirlich sehr gerne an. Da haben Sie auch etwas falsch
verstanden, glaube ich.

Denn dass die Bundesregierung die Bauern mit einem zusatzlichen Geld versorgt,
das ist grundsatzlich zu begrufRen, das ist positiv, das ist auch gut so.

Brauchen das auch, weil das gewahrleistet Wertschépfung. Das brauchen wir im
Moment. Was ich aber kritisiere ist, dass nicht alle gleichbehandelt werden. Dass es
wieder Klientelpolitik gibt, das bedauere ich ganz, ganz stark.

Da gibt es, das mussen Sie sich vorstellen, Herr Kollege Temmel, das missen Sie
sich vorstellen! Da gibt es Leute die sind in Pension, die sollen etwas dazubekommen.
Passt. Und dann gibt es aber Leute, die sind von der Covid-Krise betroffen, indem sie in
Kurzarbeit mussen - unverschuldet.

Es gibt mehr wie 200.000 Menschen, die in Arbeitslosigkeit geraten sind -
unverschuldet. Da hatte ich mir erwartet, dass die auch etwas bekommen, und nicht so
wie die Bauern, rickwirkend und dauerhaft, super, aber was hat man bei den arbeitslosen
Menschen gemacht? Mit 450 Euro hat man sie abgestempelt, das war es. Und das finde
ich, das ist uralt Klientelpolitik der OVP, der neuen OVP sagt man. Das ist schade, weil
wenn, dann misste man alle gleichbehandeln. Das ware namlich eine gute ldee.

Dann komme ich schon zum nachsten Thema, das haben Sie auch missverstanden
mit den Gemeinden. Da habe ich gesagt, die Bauern bekommen einen Haufen Férderung
jetzt, das ist gut und wichtig und richtig in der jetzigen Situation. Die brauchen das auch,
das dient wieder zur Wertschdpfung, das schafft wieder Arbeitsplatze, das ist gut so.

Aber gut ist nicht, wenn man wieder mit zweierlei Maf3e misst und sagt, die
Gemeinden missen kofinanzieren, die Landwirtschaft nicht. Wissen Sie was das ist, uralt
Klientelpolitik der OVP, und das ist bedauerlich. Das ist der springende Punkt, dass man
nicht alle gleichbehandelt, sondern dieser Klientel alles zukommen lasst, und die, die es
schwieriger haben, die missen sich halt weiter abstrampeln. Das ist bedauerlich.

Ja zur Pension der Bauern, Ja zu den Investitionen in der Landwirtschaft, aber Nein
zur Ungleichbehandlung. Darum geht es, Herr Kollege Temmel. (Beifall bei der SPO)

Prasidentin Verena Dunst: Danke Herr Abgeordneter. Ich sehe keine weiteren
Wortmeldungen mehr. Meine Damen und Herren, damit kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche also jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend MalRnahmen zur Abfederung der Folgen von Hitze
und Trockenheit ist somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung
einstimmig gefasst.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Hoher Landtag! Mit der heutigen Sitzung
beenden wir die ordentliche Tagung des Burgenléandischen Landtages 2020. Auf Grund
der Neuwahlen und der Konstituierung des neuen Landtages am 17. Feber 2020 eine
kurze Tagung und dennoch eine sehr aul3ergewdhnliche.

Der Ausbruch der Covid-19-Pandemie in Osterreich mitten in der
Konstituierungsphase des neuen Landtages und der Ausschisse, hat uns im Landtag vor
besondere Herausforderungen gestellt, die wir gemeinsam durch parteitbergreifende
Zusammenarbeit I6sen konnten.

Ich danke daher, und das ist mir eine wichtige Herzensangelegenheit, allen
Abgeordneten fir die Kooperation und den gemeinsamen Schulterschluss, unter allen
Umstanden die demokratische Arbeit im Burgenland fortsetzen zu kénnen.

In der ersten Sitzung wahrend der Pandemie, fur die Bereitschaft auf die Teilnahme
aller Abgeordneten zu verzichten. Das weil3 ich, das war nicht einfach fur viele. Oder bis
zur heutigen Sitzung die Bereitschaft, an der Sitzung auf der Besuchertribiine
teilzunehmen.

Verehrte Abgeordnete! Ich danke daher allen fir Ihr Engagement im Dienste der
Burgenlanderinnen und Burgenlander, weil es darum ging, dass wir hier Vorbild sind und
Vorbild zu sein haben, denn hier beschliel3en nicht nur Gesetze, sondern wir schaffen den
Rahmen, in dem burgenlandische Menschen leben kdénnen.

Ich méchte mich im Namen von lhnen allen natirlich auch beim Herrn
Landeshauptmann und den Regierungsmitgliedern fur ihre gute Zusammenarbeit
bedanken. Ich glaube, ich darf das auch im Namen von Ihnen allen tun, und mich ganz
besonders bei der Landtagsdirektion, allen voran bei der Frau Landtagsdirektorin Dr.
Elisabeth Neuhold, dem Stellvertreter, allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fir die
wertvolle Unterstitzung der Landtagsarbeit bedanken. Vielen herzlichen Dank.
(Allgemeiner Beifall)

Oft unerwéhnt, und trotzdem genauso wichtig, bedanken wir uns alle bei den
Protokolldamen, bei den Schreibdamen, unseren Amtsdienern, und allen, die fur den
reibungslosen Ablauf der Landtagssitzungen sorgen. Vielen Dank. (Allgemeiner Beifall)

Hoher Landtag! Ich freue mich darauf, Sie alle nach der Sommerpause gut erholt
und gesund begrufRen zu dirfen. Bis dahin einen schénen Sommer und erholsame
Urlaubstage.

Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung werden rechtzeitig wie immer
schriftlich bekannt gegeben. Ich mochte allerdings anmerken, dass die nachste Sitzung
des Landtages, fur Donnerstag, den 17. September 2020, vorgesehen ist.

Fur heute noch eine Bitte an die Mitglieder der Préasidialkonferenz. Ich darf bitten,
gleich im Anschluss an die Sitzung heute, dass wir uns hier im Landtagssitzungssaal zur
Prasidialkonferenz zusammensetzen.

Ich darf damit die heutige Sitzung fir geschlossen erklaren und die
ordentliche Sitzung 2020 beenden. Danke an Sie alle.

Schluss der Sitzung: 19 Uhr 23 Minuten



