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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 13 Minuten

Prasident Walter Prior: Guten Morgen meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich er6ffne die 30. Sitzung des Burgenlandischen Landtages. (Die Abgeordneten
der OVP haben ein Transparent aufgehangt und Tafeln mit der Aufschrift ,STOP
POSTENSCHACHER" aufgestellt.)

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 29.
Sitzung ist geschaftsordnungsgemal aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben Herr Landesrat Helmut Bieler und
Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar entschuldigt.

Ich ersuche nun Herrn Schriftfihrer Gerhard Pongracz um Verlesung des
Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Gerhard Pongracz: Einlauf fur die 30. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 31. Janner 2008.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf, mit dem das Landesumlagegesetz geandert wird (Zahl 19 - 435)
(Beilage 708);

2. Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemafR Art. 15a B-VG Uuber die
Organisation und Finanzierung des Gesundheitswesens zugestimmt wird (Zahl 19 -
438) (Beilage 717);

3. Beschlussantrag, mit dem der 11. Umsetzungsbericht ,EU - Foérderung im
Burgenland” (Stand: 30. Juni 2007) zur Kenntnis genommen wird (Zahl 19 - 440)
(Beilage 719);

4. Gesetzentwurf, mit  dem das Burgenlandische Naturschutz- und
Landschaftspflegegesetz - NG 1990 geéndert wird (Zahl 19 - 446) (Beilage 725);

5. Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Jagdgesetz 2004 geandert wird (Zahl 19 - 447)
(Beilage 726);

6. Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Pflanzenschutzgesetz 2003 geandert wird (Zahl
19 - 448) (Beilage 727).

Selbstéandige Antrage

1. der Landtagsabgeordneten Leo Radakovits, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend die Starkung der Gemeindeautonomie (Zahl 19 -
442) (Beilage 721);

2. der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend ORF-Gebuhrenerh6hung und Starkung der
Landesstudios (Zahl 19 - 443) (Beilage 722);

3. der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Leo Radakovits, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend Abschaffung von Gebihren
bei der Geburt eines Kindes (Zahl 19 - 444) (Beilage 723);

4. der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Prifung steuerlicher MalRBhahmen zur
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Finanzierung supranationaler Aufgaben, wie Eigenfinanzierung der Européischen
Union und Entwicklungszusammenarbeit (Zahl 19 - 445) (Beilage 724);

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer EntschlielBung betreffend eine deutliche Starkung der Sicherheitsexekutive im
Burgenland (Zahl 19 - 449) (Beilage 728);

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Maga. Margarethe Krojer, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Novellierung des
Okostromgesetzes (Zahl 19 - 450) (Beilage 729);

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend die Ausfiihrung der rechtlichen Bestimmungen des
Schulorganisationsgesetzes und des Schulzeitgesetzes 1985 (Zahl 19 - 451)
(Beilage 730);

der Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Evaluierung und Ausweitung des Pilotprojektes
Streetwork (Zahl 19 - 452) (Beilage 731);

der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer Entschliefung betreffend die Abschaffung der Abgaben bei Geburt eines
Kindes (Zahl 19 - 453) (Beilage 732);

der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer, Oswald Klikovits, llse Benko
und Kolleginnen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Installierung eines
Behindertenombudsmanns/einer Behindertenombudsfrau (Zahl 19 - 454) (Beilage
733);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Weiterversicherung in der Pensionsversicherung fur
pflegende Angehorige (Zahl 19 - 455) (Beilage 734);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Einfihrung eines Pflegeberichtes im Rahmen des
Sozialberichtes (Zahl 19 - 456) (Beilage 735);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Einrichtung einer Landesgenossenschaft fur Pflege
und Betreuung (Zahl 19 - 457) (Beilage 736);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Vermodgensobergrenze bei der 24-Stunden-Betreuung
(Zahl 19 - 458) (Beilage 737);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Abschaffung des Angehérigen-Regresses (Zahl 19 -
459) (Beilage 738);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Verankerung der Pflege als Grundrecht (Zahl 19 -
460) (Beilage 739);

der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die gesetzliche Verankerung der Werkstattenrate (Zahl 19
- 461) (Beilage 740);
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18. der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Kindigung der Grundversorgungsvereinbarung - Art.
15- B-VG (Zahl 19 - 462) (Beilage 741);

19. der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Sicherheit im Burgenland (Zahl 19 - 463) (Beilage
742).

Weiters sind

eine dringliche Anfrage des Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich betreffend
Abfallwirtschaft (Zahl 19 - 464) (Beilage 743);

der Prufungsbericht des Burgenléndischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberpriifung der widmungsgemaRen Verwendung und der Wirksamkeit der vom Land
Burgenland gewéhrten finanziellen Férderungen fur die World Sailing Games 2006 (Zahl
19 - 436) (Beilage 709);

der Prufungsbericht des Burgenléndischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Prifung der Breitbandinitiative Burgenland (Zahl 19 - 437) (Beilage 716),

eine Resolution der Marktgemeinde Eberau betreffend den Schulversuch ,Neue
Mittelschule” (E 95),

schriftliche Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Oswald Klikovits an Landesrat Dr. Peter Rezar
betreffend soziale Not im Burgenland (Zahl 19 - 434) (Beilage 707);

2. des Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer an Landesrat Helmut Bieler
betreffend Finanzgebarung des Burgenlandes (Zahl 19 - 439) (Beilage 718) sowie

eine Beantwortung der schriftichen Anfrage des Landtagsabgeordneten Oswald
Klikovits an Landesrat Dr. Peter Rezar (Zahl 19 - 434) betreffend soziale Not im
Burgenland (Zahl 19 - 441) (Beilage 720) eingelangt.

Prasident Walter Prior: Danke Herr Berichterstatter. Die Regierungsvorlagen Zahl
19 - 435, Beilage 708, Zahl 19 - 438, Beilage 717, und die selbstandigen Antrage Zahl 19
- 444, Beilage 723, Zahl 19 - 453, Beilage 732, und Zahl 19 - 454, Beilage 733, weise ich
dem Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 440, Beilage 719, weise ich dem Ausschuss fur
europaische Integration und grenziuberschreitende Zusammenarbeit und dem Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 446, Beilage 725, weise ich dem Rechtsausschuss
und dem Umweltausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 447, Beilage 726, weise ich dem Rechtsausschuss
und dem Agrarausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 448, Beilage 727, weise ich dem Agrarausschuss
und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die selbstandigen Antrage Zahl 19 - 442, Beilage 721, und Zahl 19 - 443, Beilage
722, Zahl 19 - 449, Beilage 728, Zahl 19 - 450, Beilage 729, Zahl 19 - 451, Beilage 730,
und Zahl 19 - 463, Beilage 742, weise ich dem Rechtsausschuss,

und den selbstandigen Antrag Zahl 19 - 445, Beilage 724, weise ich dem
Ausschuss fur europdaische Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit,
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den selbstandigen Antrag Zahl 19 - 455, Beilage 734, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss,

die selbstandigen Antrage Zahl 19 - 452, Beilage 731, Zahl 19 - 456, Beilage 735,
Zahl 19 - 457, Beilage 736, Zahl 19 - 458, Beilage 737, Zahl 19 - 459, Beilage 738, Zahl
19 - 460, Beilage 739, Zahl 19 - 461, Beilage 740, Zahl 19 - 462, Beilage 741, weise ich
dem Sozialausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Prufberichte des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes Zahl 19 - 436,
Beilage 709, und Zahl 19 - 437, Beilage 716, weise ich dem Landeskontrollausschuss,

und die Resolution E 95 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Weiters habe ich die schriftiche Anfrage Zahl 19 - 434, Beilage 707, Herrn
Landesrat Dr. Peter Rezar und die schriftliche Anfrage Zahl 19 - 439, Beilage 718, Herrn
Landesrat Helmut Bieler zur Beantwortung Ubermittelt.

AulRerdem habe ich die Beantwortung einer schriftlichen Anfrage Zahl 19 - 441,
Beilage 720, dem Fragesteller und den Damen und Herren des Hohen Hauses
Ubermittelt.

Von den Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe Krojer
ist eine dringliche Anfrage gem. 8§ 30 iVm 8§ 29 GeOLT, Zahl 19 - 464, Beilage 743, an
Herrn Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich eingelangt.

Die Behandlung der dringlichen Anfrage erfolgt gem. 8 30 Abs. 1 GeOLT
spatestens um 15:00 Uhr.

Ich gebe nun die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 703), mit dem
das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (Zahl 19 - 430)
(Beilage 710);

3. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 704), mit dem
das Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geéndert wird
(9. Novelle zum Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997)
(Zahl 19 - 431) (Beilage 711);

4. Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 701), mit
dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 geandert wird (6. Novelle zum
Gemeindebedienstetengesetz 1971) (Zahl 19 - 428) (Beilage 712);

5. Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 702), mit
dem das Objektivierungsgesetz geandert wird (5. Novelle) (Zahl 19 - 429)
(Beilage 713);

6. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses  betreffend den  selbstandigen  Antrag  der
Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, Kollegin und Kollegen auf Erlassung
eines Gesetzes (Beilage 705), mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz
1995 geandert wird (Zahl 19 - 432) (Beilage 714);

7. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
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EntschlielBung (Beilage 706) betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes
(Zahl 19 - 433) (Beilage 715);

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Walter Prior: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen zum 1.
Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 28 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Erich Trummer an Herrn Landesrat
Dr. Peter Rezar gerichtet.

Ich bitte um Verlesung lhrer Anfrage Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Am
31.12.2007 endete die Amnestie fur die 24-Stunden-Betreuung und 24-Stunden-Pflege.

Welche Veranlassungen haben Sie bereits getroffen?

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Hohes Haus! Herr Abgeordneter! Unmitteloar nachdem der
Bundesbehindertenbeirat im Hinblick auf die neuen Férderrichtlinien seine Zustimmung
gegeben hat, am 28. November des Vorjahres, habe ich hier im Landhaus zu einem
Runden Tisch eingeladen, um mit allen Betroffenen die relevanten Fragen in diesem
Zusammenhang zu erfrtern.

Fragen des Gewerberechtes, Fragen des Fremdenrechtes und dariber hinaus
naturlich auch steuerrechtliche Fragen mit Expertinnen und Experten, beispielsweise auch
des Finanzamtes. Teilnehmer waren Mitarbeiter des Sozialministeriums, des
Bundessozialamtes, der Wirtschaftskammer, der Gewerbebehérde der
Sozialversicherung, der Gewerblichen Wirtschaft und des Finanzamtes.

Es ist uns gelungen, gemeinsam einen Handlungsleitfaden zu konzipieren, der alle
relevanten Informationen beinhaltet und diesen Handlungsleitfaden, angereichert mit einer
Liste von Kontaktpersonen und Expertinnen und Experten, sowie ein Fordermerkblatt
haben wir allen Birgermeisterinnen und Blrgermeistern des Landes zur Verfigung
gestellt, auch allen Amtfrauen und Amtmannern des Bundeslandes, allen
Bezirkshauptleuten und selbstverstandlich auch allen Abgeordneten dieses Hohen
Hauses.

Dieselbe Information haben wir weitergeleitet an alle Arzte des Landes im Wege
der Burgenlandischen Arztekammer. Der Handlungsleitfaden wurde auch auf die
Homepage des Landes gestellt. Ich persénlich habe in einem Schreiben alle
burgenlandischen Landespflegegeldbezieher informiert, unter Anschluss des
Fordermerkblattes, ebenfalls mit den burgenlandspezifischen Telefonnummern der
Kontaktadressen.

Auf mein Ersuchen hin, hat dankenswerterweise der Herr Landesamtsdirektor HR
Dr. Tauber, noch vor Weihnachten in allen Bezirksverwaltungsbehdrden, Blrgermeister-
und Amtmannertagungen organisiert, die von Mitarbeitern des Amtes, aber auch der
Wirtschaftskammer und des Bundessozialamtes begleitet worden sind, um breite
Informationen zu geben.

Im Janner gab es dann in Absprache mit dem Bundesministerium seitens der
Lander eine Serviceoffensive bei der Legalisierung der 24-Stunden-Betreuung. Hier gab
es eine Verstandigung, im Hinblick auf das so genannte ,One-Stop-Shop-Prinzip“ und der
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Herr Landeshauptmann hat den Herrn Landesamtsdirektor mit der Organisation und
Abwicklung dieser Serviceleistung beauftragt.

In jeder Bezirkshauptmannschaft wurden zwei Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
nominiert, die von Expertinnen und Experten entsprechend eingeschult worden sind.
Angereichert wurde dieses Expertenteam noch von je zwei Mitarbeitern von
Hauskrankenpflegeinstitutionen. Es wird ab sofort an jedem Dienstag bis Ende April
dieses Jahres, also drei Monate hindurch, Sprechtage mit diesen Expertinnen und
Experten geben, die Uber die 24-Stunden-Betreuung breitest informieren, jeweils von
08.00 bis 16.00 Uhr. Beginn war bereits der vergangene Dienstag, der 29. Janner dieses
Jahres.

Zusatzlich zu diesen Sprechtagen, die jeden Dienstag stattfinden, gibt es noch
einmal im Monat zusatzlich Experten des Bundessozialamtes, der Sozialversicherung und
auch des Finanzamtes.

Das Ziel dieser Serviceoffensive ist natirlich eine ganz breite Information. Wir
wollen mit dieser Serviceinitiative auch die Scheu vor der Schwellenangst der Behdrden
nehmen. Wir wollen breiteste Hilfestellung geben. Darunter versteht man in erster Linie
naturlich die Zurverfugungstellung der Informationen und der Formulare. Wir sind nattrlich
auch behilflich bei der Ausfullung.

Ich darf Ihnen versichern, nachdem ich an so einem Sprechtag teilgenommen
habe, dass das vorbildlich funktioniert. Wir haben derzeit im Burgenland mit Stand
Dienstag, bereits 85 Anmeldungen im Lande. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Geschatzter Herr Landesrat! Welche
Chancen sehen Sie durch die neue gesetzliche Regelung fir den burgenlandischen
Arbeitsmarkt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Natirlich
ergeben sich durch diese neue Betreuungsmdglichkeit auch Chancen am
burgenlandischen Arbeitsmarkt. Ich denke, dass es insbesondere fir Frauen
Maglichkeiten eroffnet, hier einer Beschéaftigung nachzugehen, einen Job zu bekommen.

Denken Sie auch an Wiedereinsteigerinnen, denken Sie an altere
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die es schwer haben am regularen Arbeitsmarkt
FulR zu fassen. Das ware eine Moglichkeit, wenn man sich dieser Herausforderung stellt.
Zu dem kommt, dass hier auch die im Berufsleben oft notwendige Mobilitéat nicht gefordert
ist, weil sich Moéglichkeiten dieser Betreuungsform oft in der eigenen Gemeinde bieten. Ich
hoffe, dass sich damit der einen oder der anderen Arbeitnehmerin vielleicht die
Moglichkeit anbietet, fallweise noch fehlende Pensionsversicherungszeiten mit diesem
Fordermodell zu erwerben.

Ich hoffe, dass es nicht nur im Burgenland, sondern auch in ganz Osterreich da
oder dort zu wichtigen beschéaftigungspolitischen Impulsen kommt, die dieses 24-Stunden-
Betreuungsmodell bietet.

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Herr Landesrat, wie Sie jetzt umfassend
berichtet haben, hat sich das Burgenland auf die 24-Stunden-Betreuung sehr gut
vorbereitet. Aber, wie war die Vorbereitung seitens des Bundes, beziehungsweise welche
Ministerien sind sdumig? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Buchinger heil3t er! Buchinger!)
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Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es gab im
Rahmen der Vorbereitung eine teilweise sehr gute Kooperation und Zusammenarbeit mit
dem Sozialministerium. Ich muss leider anmerken, dass sich nicht alle, in diesem Fall
kompetenten Ministerien, optimal vorbereitet haben.

Ich darf beispielsweise daran erinnern, dass etwa (Abg. Oswald Klikovits: Das
Bundeskanzleramt!) die Frau Bundesgesundheitsministerin, die bereits am 14. Februar
des Vorjahres im Ministerrat aufgefordert worden ist, federfihrend notwendige
Adaptierungen  vorzunehmen, etwa im Bereich des Gesundheits- und
Krankenpflegegesetzes und in Anpassung auch an die Gewerbeordnung, dass dies bis
dato nicht geschehen ist und dass (Abg. Erich Trummer: Unglaublich!) im Ministerrat die
Frau Ministerin neuerlich aufgefordert werden musste, sich dieser Herausforderung zu
stellen.

Denn, es gibt zum Teil Unverstandnis dartber, dass nach den Bestimmungen der
Gewerbeordnung zum Beispiel eine Betreuerin/ein Betreuer keine Speisen verabreichen
darf, oder Medikamente zur Einnahme vorbereiten darf. Das alles wird notwendig sein,
wenn wir dieses Modell erfolgreich in der Praxis umsetzen wollen. Also, hier gibt es eine
breite Saumnis.

Der Herr Bundesminister Bartenstein war ebenfalls saumig, weil er auf der einen
Seite fur das Auslanderbeschaftigungsgesetz und zum anderen fir das
Hausbetreuungsgesetz zustandig ist und hier widersprichliche Regelungen der beiden
Gesetzesmaterien nicht geregelt hat, obwohl sehr viel Zeit dafir zur Verfligung war.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die néachste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete
Benko.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Was halten Sie
von der Idee der Landespflegegenossenschaft?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Sie miissten
zunachst einmal definieren, was Sie unter einer Landespflegegenossenschaft verstehen,
(Abg. Johann Tschiirtz: Es gab diesbeziglich Gesprache!) um dann konkret in einen
Diskurs eingehen zu kénnen. Erst wenn das auf dem Tisch liegt, kann man eine derartige
Frage inhaltlich beantworten.

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Maga.
Krojer.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landesrat! Es gibt eine
Vermodgensgrenze von 7.000 Euro, Uber der keine Forderung ausbezahlt wird. Das wird in
etlichen Bundeslandern diskutiert. Auch Minister Buchinger diskutiert den Fall der
Vermogensgrenze.

Wie stehen Sie im Burgenland dazu?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die Frage der
Vermogensgrenzen hat in der Diskussion in der Offentlichkeit einen breiten Raum
eingenommen. Ich war etwas verwundert, weil sich zum einen die Landesfinanzreferenten
mit dem Herrn Finanzminister im Rahmen der Finanzausgleichsverhandlungen im Hinblick
auf Vermogensgrenzen zunachst geeinigt haben. Dann haben sich einige Bundeslander,
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beispielsweise das Bundesland Niedertsterreich, von diesen Vereinbarungen wieder
verabschiedet.

Ich stehe grundsatzlich inhaltlich den Vermdgensgrenzen dann positiv gegenuber,
wenn eine korrekte Korrelation hergestellt wird zur stationdren Aufnahme, weil es ja auch
hier im Hinblick auf Vermdgen Regelungen gibt.

Wirde man Vermdgen vollig unbericksichtigt lassen, wéare das in meinen Augen
eine Ungleichbehandlung. Was die H6he von Vermégen, von anrechenbarem Vermoégen
allerdings anlangt, kann man sicherlich verschiedenartiger Meinung sein. Abgesehen
davon ist beispielsweise die Administration von Barvermdgen oder die Administration von
anonymen Bankkonten beispielsweise absolut nicht méglich oder nur schwer maéglich,
sodass dieser Bereich etwas vernachlassigbar ware.

Prasident Walter Prior: Die néachste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete
Schlaffer.

Abgeordnete Anna Schlaffer (SPO): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Fir den
Beobachter der Debatte rund um die 24-Stunden-Betreuung ergab sich in den
vergangenen Wochen und Monaten in der gesamten OVP auf allen Ebenen ein Bild der
Blockade und des innerparteilichen Zickzackkurses, ja auch der Eindruck der
Kindesweglegung, wie wir selbst hier im Landtag schon mehrmals erfahren konnten.

Wie beurteilen Sie die Debatte?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe ja
bereits im Rahmen der Beantwortung ausgefiihrt, dass vielfach in der Offentlichkeit der
Eindruck entstanden ist, dass von Seiten der Bundesregierung mehrfach Feststellungen
und Festlegungen getroffen worden sind, die dann einseitig wieder verlassen worden sind.
Vor allem von Seiten der OVP.

Das hat natirlich bei den Betroffenen Irritationen hervorgerufen. Das hat breite
Irritationen hervorgerufen in weiten Kreisen der Bevdlkerung. (Abg. Oswald Klikovits: Der
Herr Landeshauptmann hat sich aber sehr engagiert!) Weil hier Informationen immer
wiederum anders dargestellt worden sind. (Abg. Oswald Klikovits: Sie sind nur beleidigt,
weil er Ihnen etwas weggenommen hat!)

Auf der einen Seite denke ich beispielsweise daran, dass etwa Bundesminister
Bartenstein noch im April gefordert hat, dass es keine Verlangerung der Amnestie geben
darf. Wenn ich daran erinnere, dass der Herr Finanzminister und Vizekanzler Molterer sich
bekannt hat zur 5.000 Euro Vermoégensobergrenze und Tage spater etwa der
niederdsterreichische Landeshauptmann davon wieder abgegangen ist, dann habe ich mit
diesen Beispielen schon den Eindruck gehabt, dass hier die OVP offensichtlich eine
Strategie verfolgt, die lautet: ,Taktieren statt regieren®, also jene Form der
Oppositionspolitik, die ja bekanntermal3en auch im Burgenland nicht funktioniert.

Prasident Walter Prior: Die né&chste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Klikovits.

Abgeordneter Oswald Klikovits (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Dass Sie
Ihren Landeshauptmann als Opportunisten bezeichnen, missen Sie sich mit ihm selbst
ausmachen. Ich mochte auf die Regressforderung zuriickkommen.

Im Burgenland sind in etwa 700 Personen in den vergangenen Jahren zu
Regressforderungen herangezogen worden. Eine durchschnittliche Regressforderung
betragt 282 Euro monatlich.
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Das heif3t, im Burgenland muss man offensichtlich zuerst arm werden, damit man
von Ihnen dann Almosen bekommt.

Herr Landesrat, was werden Sie unternehmen, dass diese Situation nicht weiter
aufrecht bleibt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich vollziehe
jenes Sozialhilfegesetz, dass der Burgenlandische Landtag, das beispielsweise auch Sie
hier beschlossen haben. Sie dirfen mir die Vollziehung dieses Gesetzes nicht vorwerfen.
(Abg. Oswald Klikovits: Die Mehrheit!)

Ich habe mich immer an die gesetzlichen und verordnungsmafRligen Vorgaben
gehalten, werde das auch in Zukunft tun. Wenn der Hohe Landtag das Sozialhilfegesetz
dahingehend veréandert, dass beispielsweise die Regresse wiederum zuriickgenommen
werden, werde ich als Sozialreferent dieser gesetzlichen Aufforderung dann sehr, sehr
gerne nachkommen.

Prasident Walter Prior: Die zweite Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Tschiirtz
an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte um Verlesung lhrer Anfrage.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Paragraph 2 der Geschaftsordnung des Burgenlandischen Landtages besagt: ,Die
deutsche Sprache ist die Verhandlungssprache des Landtages und seiner Ausschiisse.”
Trotzdem werden die Landesregierung und der Landtag nunmehr mit Dokumenten
befasst, die in englischer Sprache abgefasst sind.

Herr Landeshauptmann, werden durch Regierungsvorlagen, die dem Landtag nicht
in der vom Verfassungsgeber vorgesehenen Verhandlungssprache zugeleitet werden,
rechtliche Bestimmungen verletzt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Zunachst wurden keinerlei rechtliche oder gesetzliche Bestimmungen verletzt. Ich
darf auch dazu sagen, dass natirlich die territoriale Zusammenarbeit, das Ziel 3-
Programm fur das Burgenland, einen sehr, sehr grol3en und wichtigen Stellenwert hat.

Territoriale Zusammenarbeit heil3t, dass wir mit unseren Nachbarn in Ungarn, mit
unseren Nachbarn in der Slowakei, mit unseren Nachbarn in Slowenien kooperieren, dass
wir gemeinsam Projekte auf die Beine stellen.

Das heildt, dass sowohl wir im Burgenland als auch unsere Nachbarn
entsprechende finanzielle Beitrage zu diesen Projekten leisten missen. Im Gegensatz zu
friher missen jetzt auch die Nachbarn bei diesen Projekten konkret mitbezahlen. Das
heil3t, man braucht Partner, die auch finanzielle Mittel zur Verfiigung stellen.

Es stehen auch mehr finanzielle Mittel im Rahmen des Phasing Out, also der Ziel
1-Nachfolgeférderung bis zum Jahr 2013 zur Verfligung, als das in der Vergangenheit der
Fall war. Gerade fiur eine Grenzregion wie das Burgenland ist diese territoriale
Zusammenarbeit, diese grenziberschreitende Zusammenarbeit, von ganz grol3er
Bedeutung.

Ich darf Ihnen auch ein Rechtsgutachten des Verfassungsdienstes zitieren, den ich
mit dieser Frage, die Sie gestellt haben, auch beschéaftigt habe, und ihn um eine Mitteilung
ersucht habe.
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Der Verfassungsdienst, und das ist ein Auszug, sagt unter anderem: ,Das
gegenstandliche operationelle Phasing Out-Programm, oder es ist eigentlich ein Entwurf
des Landes, ist als MalRhahme der Burgenlandischen Landesregierung, nicht als
Vorhaben im Rahmen der Européischen Integration zu qualifizieren und war daher nicht
dem Procedere Landesverfassungsgesetz, Art. 83, zu unterziehen.

Insbesondere war die Zuleitung an den Burgenlandischen Landtag vor
Beschlussfassung des Programms in der Landesregierung nicht erforderlich.

Die Landtagsdirektion ist daher zutreffenderweise zu dem Schluss gelangt, dass
bei den gegenstandlichen operationellen Programmen keine Verpflichtung der
Landesregierung besteht, diese dem Landtag vorzulegen.”

Das heil3t konkret, wir haben dem Landtag Unterlagen vorgelegt, die wir vom
Gesetz her nicht hatten vorlegen missen. Wir haben es trotzdem getan. Das zeigt, dass
es eine sehr transparente Vorgangsweise gegeben hat, die Uber die gesetzlichen
Bestimmungen hinausgehen.

Also, es wurden nicht nur keine Gesetze verletzt, sondern wir haben sozusagen
eine FleiBaufgabe gemacht, ohne dass wir das vom Gesetz her tun hétten mussen,
(Heiterkeit in den Reihen der OVP, der Grunen und der FPO) und haben den Hohen
Landtag informiert. Deswegen kann ich eigentlich Ihre Frage nicht verstehen. (Beifall bei
der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Danke, Herr Landeshauptmann, fiir diese
Auskunft.

Sie sagt nur - und das steht ja auch fest - es gibt 600 Seiten in Englisch verfasst, in
Amtsenglisch verfasst. Sie sagten, Sie haben diesen Bericht dem Landtag zugeleitet. Es
geht um finanzielle Mittel, es geht um grenziberschreitende Projekte, das heil3t, nach
Ihren Auffassungen durfte der Landtag dartber gar nicht mehr befasst werden, aber Sie
haben trotzdem den Landtag befasst.

Ich frage Sie jetzt: Wann werden Sie das Ubersetzen lassen, weil Sie ja gerade
gesagt haben, Sie haben den Landtag damit befasst.

Bis wann wird das Ubersetzt werden?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich darf
vielleicht nochmals prazisieren. Das war der Entwurf, der nach Brissel geschickt wurde.

Wir haben uns mit den Nachbarn in Ungarn, in der Slowakei und in Slowenien
geeinigt, dass das in englischer Sprache geschehen soll, sonst hatten wir ja drei, vier
verschiedene Sprachen dazu verwenden mussen.

Wir haben gesagt, es soll eine Sprache sein, weil schlussendlich das dort in
englischer Sprache vorgelegt werden muss. Wir haben nach dem Motto gehandelt ,Zeit ist
Geld®, denn je rascher unser Programm nach Brissel kommt, umso rascher bekommen
wir auch EU-Gelder und kénnen hier rascher Projekte umsetzen und kénnen den
landlichen Raum und die grenziberschreitende Zusammenarbeit starken.

Vor wenigen Tagen hat es auch bereits die Kick-off Veranstaltung in der Cselley
Muhle in Oslip gegeben. Die Europaische Kommission hat uns vorher gesagt, kleine
Adaptierungen waren notwendig, das Programm ist im Wesentlichen okay, ihr konnt
konkrete Projekte einreichen. Wir stellen dazu finanzielle Mittel zur Verfigung.
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Es hat bereits mit anderen Landern Kontakte gegeben. Eine Zusammenfassung
dieses Programms, das von der Europdischen Kommission in Brissel genehmigt wurde,
wird dem Landtag dann auch vorgelegt werden.

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Herr Landeshauptmann! Anscheinend ist
man erst spater darauf gekommen, dass das nicht dem Landtag zur Befassung zugeleitet
wird. Das ist vorher nicht so zur Sprache gekommen, aber ich frage Sie.

Sie haben einen Beschluss in der Landesregierung gefasst. Wir haben in der
Landesregierung einen Beschluss Uber 600 Seiten in Amtsenglisch gefasst.

Wissen alle Regierungsmitglieder Bescheid, was auf diesen Seiten steht?

Kdnnen Sie mir sagen, was zum Beispiel auf der Seite 43 steht? (Allgemeine
Heiterkeit)

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann. (Allgemeine Heiterkeit - der
Prasident gibt das Glockenzeichen)

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es
wére genauso gut, wenn Sie jetzt fragen wirden, was steht im Wiener Telefonbuch auf
Seite 47 auf der zweiten Seite.

Wer das kann, ist ein Wunderwuzi und ein Zauberer. Den gibt es eigentlich in der
Realitdt nicht. Es gibt aber eine Zusammenfassung in deutscher Sprache. Unsere
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben dieses Programm mit den Nachbarn
ausverhandelt. (Abg. Johann Tschirtz: Wo ist diese Zusammenfassung?)

Die Zusammenfassung ist am Ende in deutscher Sprache. Wir wurden
dahingehend informiert, was inhaltlich in diesen Programmen der territorialen
Zusammenarbeit steht. Wir haben auch die richtigen Schwerpunkte gesetzt, sonst hatte
die Europaische Kommission nicht diesem Programm der territorialen Zusammenarbeit
zugestimmt. Wir werden auch europaweit als jene Regionen gehandelt, die diese
grenziberschreitende Zusammenarbeit bis jetzt am besten umgesetzt hat.

Wir haben auch jetzt bereits wieder sehr viele konkrete Projekte in Vorbereitung,
wie wir mit den Nachbarn in Ungarn zum Beispiel die Verkehrsinfrastruktur, die
Verkehrsverbindungen, noch besser ausbauen kdnnen. Nicht die Hochleistungsstral3en,
sondern die kleineren Stral3enverbindungen zum Nachbarn in Ungarn, in der Slowakel, in
Slowenien.

Welche Programme im Wirtschaftsbereich umgesetzt werden, dariber gibt es
schon seit langerer Zeit Diskussionen.

Wir starten mit Unterstitzung der Europaischen Union, mit guter Kooperation auch
mit den Bundeslandern Wien und Niederdsterreich, die ebenfalls an diesen Programmen
teilnehmen.

Wir bekommen rasch das Geld. Unsere Vorgangsweise war rechtlich in Ordnung.
Zeit bringt Geld. Wir haben rasch gehandelt und bekommen rasch Geld aus Brissel und
genau das ist unser Ziel. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage?- (Abg. Oswald Klikovits: Aber
was steht jetzt auf Seite 43?) Das ist nicht der Fall.

Die dritte Anfrage ist vom Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Gradwohl an Herrn
Landesrat Bieler gerichtet. Da, wie ich bereits erwadhnt habe, Herr Landesrat Bieler fur die
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heutige Sitzung entschuldigt ist, wird diese Anfrage in der nachsten Sitzung des
Landtages zum Aufruf gelangen.

Die vierte Anfrage ist vom Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Maczek an Frau
Landesratin Verena Dunst gerichtet. Der Fragesteller hat die Anfrage gemal3 § 31 Abs. 3
GeOLT zurickgezogen.

Wir kommen somit zur nachsten Anfrage. Die flinfte Anfrage ist vom Herrn
Abgeordneten Tschirtz an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte um
Verlesung lhrer Anfrage Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! In
der vergangenen Woche berichteten Zeitungen Uber zwei Gerichtsgutachten zu den
Vorkommnissen rund um die Weltsegelspiele 2006 am Neusiedler See.

Der Rechtsvertrag der ISAF World Sailing Games 2006 gab in diesem
Zusammenhang an, Bund und Land héatten ,die widmungsgemal3e Verwendung der
Forderungen” bestétigt.

Herr Landeshauptmann, wie lautet das Ergebnis der Uberpriifung der
widmungsgemal3en Verwendung der betreffenden Férdermittel?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich darf
Ihnen eingangs einen Brief vom Generalsekretar der ISAF World Sailing Detaration
zitieren, also des Weltsegelverbandes, der diese Veranstaltung vergeben hat:

.Die ISAF World Sailing Games 2006, die vom 10. bis 20. Mai 2006 am Neusiedler
See stattfanden, waren eine erfolgreiche und auf der ganzen Welt beachtete
Segelveranstaltung von héchster Qualitat.

Der Erfolg der Veranstaltung aus Sicht des Weltsegelverbandes, kann wie folgt
zusammengefasst werden:

Die Teilnahme von mehr als 60 Nationen von allen Kontinenten bewies die
weltweite Bedeutung der Veranstaltung und machte die Sieger zu echten Weltmeistern.

Gemald dem Fernsehdistributionsreport wurden insgesamt 417 Stunden Fernsehen
in 207 Landern gesendet. Der erzielte Medienwert war mehr als 3,5 Millionen Euro.

Die Veranstalter und der Osterreichische Segelverband leisteten groRartige Arbeit
im Verlauf der Veranstaltung und zeigten der Welt, dass ein First-Class-Event auf einem
See stattfinden kann.

Das grol3artige Veranstaltungszentrum in Neusiedl am See war ebenfalls bestens
organisiert.” Der Prasident der ISAF World Sailing Games 2006 hat bereits geschrieben,
dass das Burgenland ein groRartiger Gastgeber war und dass es viele positive
Ruckmeldungen von Seglern offiziell Gber die Orte, die verschiedenen Bewerbe, gegeben
hat. Unter anderem schreibt er auch, dass die Wirkung dieser Spiele in Osterreich
bedeutsam war. Der Sport wird in Zukunft davon profitieren.

Die tagliche Berichterstattung in den Printmedien und im Fernsehen sowie die
grol3artige Livelbertragung der Medal Races waren Zeugnis fir die groR3artige Leistung
von jedem in der Organisation dieser Veranstaltung.

Das heil3t, als Sportreferent war ich fir die sportliche Abwicklung der ISAF World
Sailing Games 2006 verantwortlich. Wir haben dafir finanzielle Mittel zur Verfiigung
gestellt und es ist uns eigentlich von allen in der Sportwelt bestétigt worden, dass aus
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sportlicher Sicht die Organisation und die Abwicklung fehlerfrei waren und dass das auch
durch die Medienberichterstattung Uber sehr, sehr viele Staaten transportiert wurde.

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Herr Landeshauptmann! Dutzende
Unternehmer sind am Rande des Ruins.

Es hat in den Medienberichten unterschiedliche Meinung gegeben. Die Frau
Landesratin Rezar hat gemeint, (Zwischenruf aus den Reihen der Abgeordneten: Resetar!
- Allgemeine Heiterkeit) - Resetar, Entschuldigung - sie war nicht zustandig fur die
Forderungen, das Gleiche haben Sie auch gesagt.

Wer war wirklich zustandig fur die Fordervergabe?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
sind mit dem Segelverband in Kontakt gestanden und wurden vom Segelverband
informiert, die Veranstaltung kostet zirka 2,4 Millionen Euro, wir brauchen zirka 1,2
Millionen Euro, dann kann diese Sportveranstaltung durchgefihrt werden.

Die Sportveranstaltung: Der Bund - damals war der Bundeskanzler fiir den Sport
zustandig - und das Land haben sich bereit erklart, die entsprechenden finanziellen Mittel
zur Verfiigung zu stellen.

400.000 Euro der Bund, 800.000 Euro das Land Burgenland fur die
Sportveranstaltung. Sie sehen aus allen Medienberichten und auch vom Internationalen
World Sailing Games, dem Weltsegelverband, dass diese Veranstaltung sportlich ein
hundertprozentiger Erfolg war und genau dafir haben wir die finanziellen Mitteln zur
Verfigung gestellt. Denn das war das Ziel, diese World Sailing Games 2006 erstmals an
einen Binnensee zu bringen.

Sie ins Burgenland zu bringen und Uber die Medienberichterstattung Werbung fur
das Land zu machen. Deswegen hat sich die Regierung entschlossen, diese 800.000
Euro fur die Sportveranstaltung zur Verfigung zu stellen.

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Landeshauptmann, von sportlicher
Seite bin ich schon bei Ihnen, aber trotzdem wurden natirlich dutzende Unternehmer an
den Rand des Ruins gebracht. Gemall dem Sportférderungsgesetz 2005 sind
Forderungen nur ausschlief3lich auf Antrag zu gewéhren.

Meine Frage ist: Wo wurde der Antrag gestellt oder wurde Uberhaupt ein Antrag
gestellt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
habe Ihnen bereits gesagt, dass wir nicht einmal, sondern natirlich 6fters mit den
zustandigen Prasidenten und mit dem Prasidium gesprochen haben. Will man erstens,
und wie kann man eine Weltmeisterschaft nach Osterreich bringen?

Wie kann man sie zum Neusiedler See bringen? (Abg. Johann Tschirtz: Es gab
keinen Antrag!) Natlrlich haben wir in Gesprachen darauf hingewiesen, dass wir das
grundsatzlich wollen. Wir wollten nur eine Mitsprache vom Termin her haben, damit nicht
andere GrolRveranstaltungen zur gleichen Zeit sind, damit eben das in der
Medienberichterstattung nicht untergeht, denn eine andere Sportgrof3veranstaltung zur
gleichen Zeit, ist nach Mdglichkeit auch in der Vorsaison im Mai.
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Das waren unsere Bedingungen. Unsere Bedingungen waren auch, dass das den
Richtlinien des Weltsegelverbandes entsprechen muss. Nattrlich haben wir das mit dem
Veranstalter verbal ausgemacht und haben das in Gespréachen vereinbart, es gibt ja auch
mundliche Vertrage.

Wenn ich muindlich etwas ausmache, dann hat das fur mich natirlich auch
Gliltigkeit. Nachdem das auch in der Regierung immer wieder besprochen wurde, haben
wir in dieser Form auch in der Regierung einstimmig beschlossen, dass die 800.000 Euro
fur die Sportveranstaltung an den Osterreichischen Segelverband gehen.

Prasident Walter Prior: Die néchste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Maga.
Krojer.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Der
Burgenlandische Landes-Rechnungshof hat ganz massiv kritisiert, wie die Férderung im
Nachhinein abgerechnet worden ist. Er hat den Umfang und die Qualitat der vom Amt
erstellten Dokumentationen Uber die Abrechnung, welche sich teilweise unleserlich,
luckenhaft und unkonsistent darstellte, kritisiert.

Was sagen Sie zu den Vorgangen in Ihrer Abteilung?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Von den
zustandigen Stellen wurden Rechnungen von 986.000 Euro an Belegen vorgelegt.

Von diesen 986.000 Euro an Belegen wurden 862.000 Euro von der Sportabteilung
anerkannt, also deutlich mehr als notwendig gewesen wéren.

Bei diesen 800.000 Euro sind Rechnungen dabei von zehn Euro, von 15 Euro und
so weiter. Dass man nicht jede Rechnung, die zehn oder sechs Euro ausmacht, kopiert
und dann zusatzlich ablegt, sondern mit einem Stempel ,Kontrolle* versieht und das
Ganze addiert, liegt, glaube ich, in der Natur der Sache, wenn man hunderte Rechnungen
teilweise Ubereinanderlegt, wo es um einige Eurobetrage geht.

Dass ich nicht jeden Euro bestens kopiert nehme, sondern etliche tbereinander
lege, glaube ich, liegt auch in der Natur der Sache.

Tatsache ist, und das ist mir ganz wichtig, dass nicht nur die Sportabteilung das
abgewickelt hat, sondern dass ich der Sportabteilung gesagt habe, bitte zieht einen
Wirtschaftstreuh&nder, einen Steuerberater, dazu, damit es nachher nicht heif3t, ihr habt
eine schlampige Abrechnung gemacht.

Also es ist nicht nur von unserer Sportabteilung abgerechnet worden, sondern es
ist auch ein Steuerberater beigezogen worden, der ebenfalls Einsicht in diese
Rechnungen genommen hat. Von 986.000 Euro an Rechnungen wurden unter Beiziehung
eines Steuerberaters 862.000 Euro anerkannt.

Dass vielleicht Rechnungen mit wenig Euro tUbereinander kopiert worden sind, ist
maoglich, aber unserer Sportabteilung und dem Steuerberater, beiden kdnnen Sie
zutrauen, dass sie diese Rechnungen ordentlich Gberprufen.

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Ing.
Strommer.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Ob das ein sportlicher Erfolg war, wenn Osterreich keine Medaille
gemacht hat, das lassen wir einmal dahingestellt.
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Sie haben als Vorsitzender des Sportbeirates, und ich bin Mitglied dieses
Sportbeirates, standig im Sportbeirat erklart, dass diese Forderung nicht aus der normalen
Sportforderung kommen wird, sondern dass es Sonderbudgets dafir geben wird.

Die hat es gegeben, die hat der Landtag beschlossen. Zweimal 400.000 Euro, die
waren bei lhnen angesiedelt und Sie sind ressortzustandig.

Herr Landeshauptmann! Sie haben zwei Personen lhres Vertrauens namhaft
gemacht, als Vertrauensleute, die haben also anscheinend die Kontrolle nicht
wahrgenommen. Wer kann in der Regierung die Auslésung dieser zweimal 400.000 Euro
als Forderung in Richtung World Sailing Games beantragen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es ist
eine Spezialitdt von lhnen, und die einzige Aufgabe, glaube ich, die Sie hier herinnen
wahrnehmen, ndmlich zu versuchen, anderen die Schuld zu geben.

Ich habe jetzt bisher bewusst versucht, das neutral darzulegen. (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Ich habe eine Frage gestellt.) Ja, lhre Frage provoziert mich, das so
darzustellen, wie es tatsachlich war. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Tun Sie es!) Namlich,
dass wir vom Sport her geschaut haben, dass diese sportliche Abwicklung funktioniert.
Und wir haben gewusst, dass alleine der Sport mit seinem Budget das nicht als
Sonderbudget aufbringen kann.

Ich frage mich, wo hat der Tourismus die Verantwortung Ubernommen? Der
Vorschlag, jemanden dort in den Beirat zu schicken, den ich gemacht habe - war nicht
zustandig -, ist nicht angenommen worden, sondern die kompetente Person ist
abgezogen worden, und dort ist fir mich der Kardinalfehler. Ich kann es noch deutlicher
sagen. (Beifall bei der SPO - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich habe gefragt, wer hat die
400.000 beantragt. )

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Die nachste Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete Benko.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Der
Rechnungshof kritisiert, dass ihm tber die Tatigkeit, wie Sie vorhin erwahnt haben, der
Steuerberatungs- und Wirtschaftsprifungskanzlei keine Berichte, keine Gutachten, keine
Protokolle vorgelegt werden.

Ist es Ublich, dass bei einer derartigen Prufungstétigkeit keine schriftlichen
Aufzeichnungen gefihrt beziehungsweise verlangt werden?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist
eigentlich Gberhaupt nicht tblich, dass die Sportabteilung einen Wirtschaftsprifer bei den
Kontrollen beizieht. Ich denke, das ist eigentlich noch nie der Fall gewesen, dass ein
Wirtschaftsprufer bei Abrechnungen einer Sportveranstaltung oder bei Investitionen im
Sportbereich beigezogen wird.

Ich habe die Sportabteilung ersucht, das zu tun, aus bekannten Grinden. Und die
Sportabteilung hat das gemacht. So, wie alle Abrechnungen Uberpruft wurden, unter
Beiziehung des Steuerberaters, wurden auch diese Kopien angefertigt und die
Rechnungen mit dem entsprechenden Stempel versehen.

Das entspricht den Richtlinien, wie das in der Sportabteilung in den letzten Jahren,
in den letzten zehn, 15 Jahren gemacht wurde. Genauso, wie es bei allen anderen
Projekten gemacht wurde, wurde es auch hier getan.
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Zusatzlich wurde ein Steuerberater beigezogen. Also hier haben wir sozusagen
doppelte Sicherheit.

Prasident Walter Prior: Die né&chste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
llledits.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Die Aussage des Kollegen Strommer,
dass wir keine Medaille gemacht haben, wenn man hier von einem sportlichen Erfolg
sprechen kann. Herr Kollege Strommer, es ist um die sportliche Positionierung des
Sportsees Neusiedler See gegangen. Also hier zweifle ich lThre Qualifikation in sportlicher
und touristischer Hinsicht ohnehin an. Sie wollen nur vom Versagen in touristischer
Hinsicht von einer anderen Person ablenken.

Aber meine Frage: Der Herr Landeshauptmann hat einen Brief zitiert, wo eine sehr
starke Medienprasenz angegeben wurde.

uUnd jetzt meine konkrete Frage dazu - das ist namlich entscheidend: Wie hat sich
der Sportsee international Uber die Grenzen hinaus in aller Welt positionieren kbnnen?

Es gibt einen Broadcasting-Report. Wie stellt sich dieser explizit dar?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Also das Argument, wir haben keine
Medaille gemacht, finde ich fur sportlich sehr interessant, denn wir haben ja standig
groRere Veranstaltungen im Burgenland. Zum Beispiel demnéchst die Grasschi-WM. Das
hei3t, wir darfen eigentlich denen keine Forderung geben, weil von Haus aus nicht
gewabhrleistet ist, ob die tatsachlich bei der Grasschi-Weltmeisterschaft in Rettenbach im
Jahr 2009 sportlich ... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das hat niemand gesagt. Ich habe
eine Frage gestellt. Sie haben sie nicht beantwortet.)

Entschuldige, ein Satz noch. Sportlich ist es immer wichtig, dass die Veranstaltung
organisiert, Sport heil3t Fairness, Sport hei3t Objektivitdt und richtet sich nicht
ausschlieBlich daran, ob die Burgenlander dort eine Goldmedaille oder Kkeine
Goldmedaille hatten. Das ist Fairness im Sport. (Beifall bei der SPO - Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Aber nicht erfolgt!)

Jetzt zu der Mdglichkeit, den Neusiedler See international zu positionieren. Das war
eine groRe und wichtige Herausforderung und schlussendlich auch der Grund, warum wir
gesagt haben, die Landesregierung, wir fordern dieses Projekt mit 800.000 Euro.

Es hat unter anderem 285 Artikel in Zeitungen und Fachjournalen gegeben.

Der mit 3.7.2006 datierte Broadcasting-Report weist nach, dass die Segel-WM in
206 Landern weltweit mit einer Dauer von 280 Stunden ausgestrahlt wurde. Die Anzahl
der Ausstrahlungen inklusive Wiederholungen betrug sogar tber 3.500.

Niemals zuvor ist Uber das Burgenland beziehungsweise die Region Neusiedler
See in einer derart umfassenden Art und Weise berichtet worden. Allein der Anzeigenwert
der Mediaanalyse wurde mit 6,8 Millionen Euro beziffert.

Hinzu kommen noch weitere zwei Millionen Euro aus der Fernsehberichterstattung
und eine weltweite Livelbertragung des Final-Rennens und ein tagliches, live gesendetes
WM-Studio vom Neusiedler See.

Ich glaube sogar, ,Sport am Sonntag® ist ebenfalls live aus Neusiedl am See
gesendet worden.

Eine tolle Werbung flr das Burgenland, und das wollten wir auch damit erreichen.
(Beifall bei der SPO)
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Prasident Walter Prior: Die sechste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Tschiirtz
an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten
Tschirtz um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Das Land werde aushaftende Wohnbauférderungsdarlehen in der Hohe von etwa einer
Milliarde Euro an die Wohnbau Burgenland GmbH Ubertragen, haben Sie laut ORF-
Bericht vom 20.12.2007 erklart.

Ein moglicher Verkauf dieser Darlehen wurde zwischen den Regierungsparteien
SPO und OVP bereits im Regierungstibereinkommen aus dem Jahr 2000 festgeschrieben
und von lhrem Stellvertreter immer wieder gefordert. Sie haben dazu im Oktober 2004
gemeint: ,Wenn dieser OVP-Vorschlag durchgeht, muss die Wohnbauférderung um 40
Prozent gekirzt werden.*

Herr Landeshauptmann, wie wird sich die Ubertragung aushaftender
Wohnbauférderungsdarlehen auf die Wohnbau Burgenland GmbH auf aktuelle und
zukunftige Férderungsnehmer auswirken?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Im
Gegensatz zu anderen Bundeslandern verkaufen wir nicht die Wohnbauférderung an
private Banken, die ja natirlich auch ein Geschaft damit machen wollen, sondern wir
behalten die Wohnbauférderung ausschlief3lich in burgenlandischer Hand. Zu 100 Prozent
in der Hand des Landes!

Ich kann Ihnen auch garantieren, dass das uUberhaupt keinerlei Auswirkungen auf
all jene hat, die ein Wohnbaudarlehen haben. Die haben weiterhin die Méglichkeit, so wie
bisher, zurlckzuzahlen. Sie haben weiterhin die Moéglichkeit, wenn es soziale Probleme
gibt, eine Stundung zu beantragen. Sie haben weiterhin die Mdglichkeit, dass sie
beguinstigt zurlickzahlen, dass der Barwert entsprechend berechnet wird und das auch in
Zukunft tun kénnen.

Also, es andert sich einmal grundsatzlich fur jetzt bestehende Wohnbaudarlehen
Uberhaupt nichts. Punkt eins.

Punkt zwei ist: Was bezwecken wir damit? Was wollen wir damit erreichen?
Erstens. Wir wollen damit erreichen, dass die Wohnbauférderung weiter gesichert ist und
dass die Wohnbauférderung verbessert wird.

Sie werden sehen oder Sie haben den Entwurf ja auch schon bekommen, und es
wird demnéchst auch Parteiengesprache geben, dass die Wohnbauférderung in einigen
Fallen deutlich angehoben und verbessert wird.

Okologisierung ist nicht nur ein Schlagwort, das wir hin und wieder verwenden,
sondern wir wollen das durch die neue Wohnbauforderung auch verstarken. Wir leiten
dort in manchen Bereichen einen Paradigmenwechsel ein, durch die neue
Wohnbauférderung.

Paradigmenwechsel, dass erstmalig die Sanierung starker gefordert wird als der
Neubau. Paradigmenwechsel, dass das Niedrigenergiehaus Standard sein muss und es
unterhalb keine Férderung gibt. Paradigmenwechsel, dass erneuerbare Energie in einem
noch gréReren Ausmalfd geférdert wird.

Ich denke, dass diese Mal3Bhahmen, namlich zur Basisférderung von 40.000 Euro
noch bis zu 25.000 Euro fir Okologische MafRRnahmen zu bekommen, ein absoluter
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Spitzenwert ist.  Wir bauen die fuhrende Position der burgenlandischen
Wohnbauférderung gegentiber den anderen Bundeslandern deutlich aus.

Dritter Grund ist, dass die Genossenschaften bis jetzt Zinsenzuschiisse bekommen
haben. Da hat das Land keine Ruckflisse. Und durch diese Malihahmen wollen wir
weitestgehend von den Zinsenzuschissen an die Genossenschaften wieder auf Darlehen
umstellen. Weitestgehend.

Das heil3t, das Land Burgenland hat in den nachsten 30 Jahren Ruckflisse.
Dadurch ist auch die Wohnbauférderung starker und besser abgesichert, als das in der
Vergangenheit der Fall war. Zinsenzuschisse sind verlorene Zuschiisse fur das Land.
Wenn ich Darlehen gewahre, zahlen die Genossenschaften - nattrlich indirekt die Mieter -
dafur auch wieder Uber die Mieteinnahmen die Darlehen zurtick. Das sichert die
Wohnbauférderung ab.

Und ein vierter Grund, das sage ich auch dazu, ist, dass wir so wie in der
Vergangenheit, wo wir die Ziel 1-Foérderungen mit der Wohnbaufoérderung kofinanziert
haben, dass auch mit der Wohnbauférderung machen werden. Auch das ist ein Grund,
warum wir das so getan haben.

Wir werden dadurch auch die Wohnbauférderung - und das wird dann auch bereits
im Nachtragsvoranschlag zum Ausdruck kommen - anheben missen. Denn wenn ich
umstelle, von einem Zinszuschuss auf Darlehen, brauche ich natirlich deutlich mehr Geld
zur Verfigung. Sonst kann ich ja keine Darlehen gewahren. Es sollen ja nicht die Fristen
jetzt endlos wie in anderen Bundeslandern auf Jahre ausgedehnt werden, sondern es soll
relativ rasch das Darlehen flieRen.

Und damit brauche ich, bin ich flissig und kann die entsprechenden finanziellen
Mittel auch fur die Darlehensgewéhrung zur Verfiigung stellen.

Das sind im Wesentlichen die Grinde, warum wir das tun. Namlich Anhebung der
Wohnbauférderung, Absicherung der Wohnbauforderung, Paradigmenwechsel vor allem
im 6kologischen Bereich.

) Wir werden dort, und da muss man kein Prophet sein, gerade im Bereich der
Okologie auch in den nachsten Jahren noch starkere Mal3nahmen setzen.

Ich glaube, dass man hier Schritt fir Schritt vorgehen muss, um einen wesentlichen
Beitrag zum Klimaschutz tber die Wohnbauférderung zu leisten, tUber die erneuerbare
Energie, durch bessere Isolierung.

Das ist ein Vorgang, der keine negativen Auswirkungen auf die Hauselbauer im
Burgenland hat, auf die Siedlungsgenossenschaften hat, sondern sehr positive
Auswirkungen. Mehr Investitionen im Wohnbau und mehr Okologie, das sind die Ziele
dieser MaRnahme! (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! |hr
Landesgeschaftsfihrer hat gesagt, mit einem Verkauf ware die vorbildliche
burgenlandische Wohnbauférderung innerhalb weniger Jahre mausetot und erledigt und
ein Motor der Wirtschaft abgewirgt.

Sie haben jetzt gesagt, die Wohnbauférderung wurde nicht an Banken verkauft. Es
wurde eine Wohnbau Burgenland GmbH gegriindet. Es wird wahrscheinlich dort eine
Infrastruktur notwendig sein.

In welchem Ausmalf?
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Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Den
Weg, den wir jetzt gehen, der wurde in der Vergangenheit noch nicht diskutiert. Denn wir
haben auch einen Ideenwettbewerb gemacht. Wie kénnen wir mit dieser einer Milliarde
Darlehen - bald 14 Milliarden Schilling, so viel wie das gesamte Landesbudget ausmacht -
verantwortungsvoll umgehen?

Andere Bundeslander haben teilweise an Banken verkauft, haben das in Fonds
angelegt, Einbruch der Aktienméarkte und du hast einen Verlust von 15 bis 20 Prozent von
dem Volumen gehabt. Ja? Das ist das Risiko. Das wollen wir nicht. Das wollen wir
bewusst nicht.

Deswegen haben wir diese Vorgangsweise gewahlt, dass wir das im Land lassen.
Wir bekommen dadurch und wir werden das auch darstellen, wenn es abgewickelt ist, ein
finanziell besseres Resultat heraus, als die anderen Bundeslander durch den Verkauf an
eine Bank, weil nattrlich die Bank auch etwas mitverdienen will.

Wir werden das nattrlich an die Wohnbauférderung weitergeben. Der Verbleib der
Forderungen beim Land. Dass sich fir den einzelnen, der ein Darlehen hat, nichts éandert,
ist ein riesengrol3er Vorteil. Der braucht sich nicht an die Bank wenden, der kann sich
weiterhin an die Wohnbauabteilung wenden, der kann sich weiterhin ans Land wenden.

Wir haben hier durch diese Transaktion - und das ist auch schon erwiesen - das
finanziell beste Resultat aller 0&sterreichischen Bundeslander gemacht. Andere
Bundeslander gehen jetzt dazu Uber, unseren burgenlandischen Weg ebenfalls so zu
gehen, den wir erstmalig jetzt gehen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Herr Landeshauptmann!
Landesgeschaftsfihrer Pehm sagte weiters: ,Bekannt ist, dass Steindl alle aushaftenden
Wohnbauférderungsdarlehen mit einem Schlag verscherbeln will. Damit sinken die
Ruckflisse auf Null. Die Wohnbauférderung wird mittelfristig ruiniert.” Das sagte Pehm.

Sie haben jetzt erklart, dass Sie die Situation insoweit andern, indem mehr
Darlehens- als Zinszuschiisse gewéahrt werden.

Wie verhalt sich das jetzt? Gibt es keine Rickflisse mehr?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Naturlich, ich habe gesagt, fur den Darlehensnehmer andert sich tberhaupt nichts. Er
nimmt sich - oder hat bereits ein Darlehen - zahlt weiter zurtck.

Eine Antwort bin ich Ihnen schuldig geblieben. Es wird natirlich keine
Verwaltungseinheit werden mit finf, sechs, sieben Mitarbeitern, die wir durch diese
burgenlandische Wohnbaugesellschaft wieder - sage ich - schaffen werden, sondern das
wird ein Betrieb sein mit ein bis zwei Mitarbeitern, die das neben ihrer bereits jetzt
gemachten Tatigkeit machen. Also, das ist kein Aufbldhen, sondern der schlanke
Verwaltungsbereich, wo die Banken die Overheads natirlich bei den Transaktionen
dazurechnen mussen, fur die gesamte Abwicklung fallt weg, und damit sind wir deutlich
kostengunstiger als hatten wir das an die Banken verkauft.

Es gibt weiterhin die RuUckflisse, und wenn die burgenlandische
Wohnbaugesellschaft das kauft, dann kauft sie Darlehen von einer Milliarde. Die haben
einen Barwert von 600 Millionen. Die 600 Millionen mussen sie naturlich - werden sie nicht
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auf einmal aufnehmen, aber so, wie das Geld eben gebraucht wird - aufnehmen und die
Darlehensnehmer mit den Darlehensriickzahlungen wird dieser Kredit bedient.

Das ist ein Vorgang, der eigentlich ganz transparent, nachvollziehbar ist. Fir den
Darlehensnehmer - noch einmal - andert sich Gberhaupt nichts.

Prasident Walter Prior: Die néchste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Maga.
Margarethe Krojer.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Die
aushaftende Wohnbauférderung wurde an diese Wohnbau Burgenland GmbH verkauft.

Nimmt diese Wohnbau GmbH auf dem Kapitalmarkt im Gegenzug dafir fremdes
Geld auf?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Das habe ich soeben in der Frage
beantwortet. Wenn ich Darlehen von einer Milliarde Euro erwerbe, dann haben die einen
Barwert, und der Barwert ist zirka 600 Millionen Euro. Das heilt, diese 600 ... (Abg.
Maga. Margarethe Krojer: 600 Millionen Euro Schulden neu aufnehmen?) Nattrlich, ich
habe es vorher gesagt.

Es stehen ja Werte gegentiber. Diesen Werten, die aufgenommen werden, stehen
die Darlehen gegeniber. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Neue Schulden? 600 Millionen?
- Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ja, aber es sind ja die Werte da.
Entschuldigung, das habe ich soeben gesagt, es ist ja fur jeden logisch und
nachvollziehbar. Ich bekomme Darlehen von einer Milliarde und zahle dafir 600 Millionen,
ein normaler Vorgang, der jedem Klar ist.

Prasident Walter Prior: Die né&chste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Pongracz.

Abgeordneter Gerhard Pongracz (SPO): Sehr geschatzter Herr
Landeshauptmann! Das Burgenland ist osterreichweit seit Jahren Vorreiter in Sachen
Klimaschutz und erneuerbarer Energien.

Die geplante Novelle zum Wohnbauférderungsgesetz soll auch diesbeziglich
wieder einen bedeutenden Schritt nach vorne bringen.

Welche MalRnahmen zum Klimaschutz und zur CO,-Reduktion wollen Sie als
zustandiger Referent mit der neuen Novelle zum Wohnbauférderungsgesetz setzen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
denke, dass jeder einzelne eigentlich verpflichtet ist, einen Beitrag zum Klimaschutz zu
leisten.

Gerade die Wohnbauférderung, denke ich, ist einerseits ein sehr gutes Instrument,
Beitrdge zum Klimaschutz zu leisten, andererseits aber auch den Menschen Geld zu
ersparen. Die steigenden Energiekosten belasten die Budgets der Haushalte, und wenn
ich ein Haus gut isoliere, wenn ich ein Niedrigenergiehaus habe, dann rechnet sich diese
Investition auch fur den einzelnen in relativ kurzer Zeit. Je hoher die Energiepreise, umso
rascher ist die Amortisationszeit.

Wir haben in einigen Bereichen den bereits angesprochenen Paradigmenwechsel.
Es wird das Niedrigenergiehaus zum Standard. Alle H&auser, die unter dem
Niedrigenergiehaus sind und neu gebaut werden, bekommen keine Foérderung.
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Also Niedrigenergiehaus heifl3t, dass es eine Energiekennzahl von 40
Kilowattstunden pro Quadratmeter und Jahr geben muss. Dann gibt es die Basisférderung
von 40.000 Euro.

Wenn jetzt zusatzliche okologische MalRBhahmen in Richtung Passivhaus gesetzt
werden - und Passivhaus ist es dann, wenn es eine Energiekennzahl von 15
Kilowattstunden pro Quadratmeter und Jahr gibt -, dann kann man bis zu 25.000 Euro
zusatzlich an Forderungen bekommen. Also macht die Forderung, wenn ich jetzt ein
Passivhaus hernehme, bereits 65.000 Euro aus. Dann gibt es noch den Kinderzuschlag.

Sanierung wird um 5.000 Euro héher gefordert als der Neubau. 40.000 Euro flr
den Neubau, bis zu 45.000 Euro fur die Sanierung. Und auch hier wird Wert gelegt, dass
diese Okostandards auch in entsprechender Form erfiillt werden.

AulBerdem wird starker gefordert, wenn  Photovoltaik, Solarenergie,
Kraftwarmekoppelungen verwendet werden, und es wird auch unter gewisser
Voraussetzung eine Forderung fur Kachelofen geben. Die Einkommensgrenzen werden
ebenfalls moderat angehoben. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die néachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Ing.
Strommer.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Zur Eingangsfrage und zu einer Zusatzfrage darf ich fir die OVP
klarstellen, dass es nie darum gegangen ist, Wohnbauforderungsdarlehen zu verkaufen,
sondern in einen Fonds anzulegen und die ErtrAgnisse jahrlich dem Budget fur
Wirtschaftsforderung zufliel3en zu lassen.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Der Landtag - mit den Stimmen der SPO -
hat die Regierung ermachtigt, bis zu 965 Millionen Euro, ndmlich in Hohe des Budgets,
Landesvermdgen zu verdulRern. Den Medien haben wir entnommen, dass seitens der
Regierung daran gedacht ist, diese Wohnbaudarlehen einer Gesellschaft zu tUbertragen,
die dann wieder Kredite aufnimmt.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Werden Sie den Landtag zumindest
informieren, bevor Sie das machen, oder danach, oder erfahren wir das wieder Uber die
Medien?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Nur zu
Ihrem Denkfehler. Wenn ich Gelder in einen Fonds einbringe, muss ich etwas verkaufen.
Es ist immer die Frage, an wem ich es verkaufe, und wenn ich nichts verkaufen will, habe
ich keinen Fonds, wo ich die Gelder anlegen kann. Ich glaube, das ist auch logisch und
nachvollziehbar.

Nachdem es sich um eine ... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bieler argumentiert
anders. Bieler argumentiert so wie ich.) Sie haben so argumentiert, und ich habe Ihnen
die Antwort gegeben.

Sie kdénnen gerne die Frage stellen, wenn wir die Transaktion abgeschlossen
haben, wie der Vorgang dieser Ubertragung in die Wohnbauférderungsgesellschaft ist. Ich
werde lhnen gerne und ausfuhrlich hier im Hohen Haus auch die entsprechenden
Antworten geben.

Wir wollen das nicht an eine fremde Bank verkaufen, wie Sie das wollten, sondern
es bleibt bei der Enkeltochter des Landes. Es &ndert sich fir den Darlehenswerber
Uberhaupt nichts. Ich glaube, das bringt grof3e Vorteile, wo bereits andere Bundeslander
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den burgenlandischen Weg ebenfalls gehen werden, weil es ein sehr intelligenter und
sparsamer und effizienter Weg ist. (Beifall bei der SPO)

Préasident Walter Prior: Die siebente Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Sulyok
an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten
Sulyok um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Norbert Sulyok (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Das
Land Burgenland habe sich an der Finanzierung von Zugsgarnituren vom Typ Talent mit
rund 42 Millionen Euro beteiligt und sollten ,spiurbare Qualitdtsverbesserungen flr unsere
Pendler, mehr Komfort und Pinktlichkeit* bringen - so Ihre Aussagen vom 22.11.2005.

Diese Zuggarnituren, fur die Sie sich so begeistert hatten, entpuppen sich als
unbequem und teilweise unzumutbar fir die Pendlerinnen und Pendler. Nach ersten
Protesten hatten Sie Hilfe zugesagt. Offensichtlich lasst diese Hilfe auf sich warten, weil
nach wie vor laut Arbeiterkammer-Prasident Schreiner und seiner aktuellen
Pendlerbefragung grof3er Unmut tber diese Zuggarnituren herrscht.

Was haben Sie bislang zur Beseitigung dieses Missstandes rund um die
Zuggarnituren vom Typ Talent unternommen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
wirde sagen, wir bleiben bei der gesamten Wahrheit, und die Wahrheit dieser Studie
schaut folgendermal3en aus: Die Umfrage der Arbeiterkammer, die Sie zitiert haben und
da sind sehr viele positive Ergebnisse dabei. Das stort Sie offensichtlich, denn die
erwahnen Sie nicht. Es wird zum Beispiel dem Fahrplan seitens der Pendler ein sehr
gutes Zeugnis ausgestellt. Das Land zahlt hohe Beitrage fir den Verkehrsdienstevertrag
an die OBB.

Das heif3t, das Land ist fur diesen Fahrplan in einem ganz hohen Malde
hauptverantwortlich. Das Land zahlt fir diesen Fahrplan und fir diesen
Verkehrsdienstevertrag 2,9 Millionen Euro jahrlich an die Osterreichischen
Bundesbahnen. Das fiihrt dazu, dass es eine sehr hohe Pendlerzufriedenheit gibt, was
den Verkehrsplan, den Fahrplan, anbelangt.

Weiters wird sehr, sehr positiv von den Pendlern der Ausbau der Park & Ride-
Anlagen beurteilt. Derzeit gibt es 33 Park & Ride-Anlagen mit tGber 2.000 Stellplatzen.
Ebenfalls von den Pendlern sehr, sehr positiv beurteilt. Das Land Burgenland hat zu
diesen 2.000 Stellplatzen sehr hohe und grof3e finanzielle Beitrage geleistet. Park & Ride-
Anlagen in allen Landesteilen wurden geschaffen.

Und jetzt zu den Talentzigen, wo man dazu sagen muss, wo die Talentzlige
uberall im Einsatz sind. Diese Talentziige sind in Deutschland, in Osterreich, in Ungarn, in
Norwegen, in Niederlanden und auch in Kanada im Einsatz. Es sind alleine in Osterreich,
nicht nur im Burgenland - Sie stellen das hin, die Burgenlander haben einen Blodsinn
gekauft -, hundert Talentziige, natirlich auch in OVP-Bundeslandern, in einem noch
grolReren Ausmald im Einsatz als im Burgenland; und in vielen Staaten Europas und auch
aullerhalb Europas. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Werden nicht die burgenldndischen
Pendler die einzigen sein, die das kritisieren.)

Naturlich ist die Kritik ernst zu nehmen, und ich nehme auch die Kritik der Pendler
ernst und habe mich in den vergangenen sieben Jahren bemiuht, bessere
Rahmenbedingungen, siehe Park & Ride-Anlagen, siehe Fahrplane, auch zu schaffen.
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uUnd jetzt auch zu den Verbesserungen. Aufgrund unserer und meiner Intervention
sind teilweise bessere Wiesel-Zuge in den Einsatz gekommen. Zu mancher Zeit in der
Frih, wo der Talent gefahren ist, fahrt wieder der Wiesel. Eine deutliche Verbesserung.

Wir haben erreicht, dass zum Beispiel die stérenden Durchsagen, Pendler wollen
naturlich schlafen, die lauten Durchsagen auf ein gesetzliches Minimum reduziert wurden.
Es gibt gewisse Vorschriften, die einzuhalten sind, und das wurde auf das gesetzliche
Minimum auch reduziert.

Es war die Beleuchtung storend. Auf das gesetzliche Minimum wurde die
Beleuchtung reduziert.

Und es wurde uns auch definitiv zugesagt, und das ist auch bereits in Arbeit, das
geht auch nicht von heute auf morgen, aber das wurde uns auch zugesagt, dass es im
Jahr 2008 auch am Talent Qualitatsverbesserungen geben wird.

Es gibt keine Mittellehne. Es wird in Zukunft, wurde uns zugesagt, eine
Mittelarmlehne geben. Es wird auch eine Verbesserung der Sitze geben. Also, dass
andere Sitze in den Talent eingebaut werden, die eben anders ausgebaut sind, die
weicher sind. Es wird einen verbesserten Sitzkomfort durch dickere Sitzpolsterung geben.

Zusétzliche Haltestangen im Einstiegsbereich. All das sind
Qualitatsverbesserungen, die es auch beim Talent geben wird. Es wurde auch die
Lautstarke der Klimaanlage bereits deutlich reduziert, dass diese Lautstarke ebenfalls auf
ein Minimum gesenkt werden konnte.

Vor allen Dingen ist durch die Talente die Punktlichkeit auf 95 Prozent angestiegen,
und die Klimaanlage hat sich auch sehr bewéhrt.

Ich habe auch eine offizielle Stellungnahme der OBB von diesem Monat, wo
eindeutig hingewiesen wird, dass es in den letzten Wochen und Monaten Uberhaupt keine
Kritik von den Pendlern an den jetzigen Talenten konkret gegeben hat. Wir haben standig
im Winter Probleme gehabt, es ist nicht geheizt, die Zige kommen zu spat, und genau in
dem Bereich hat es eine deutliche Qualitdtsverbesserung gegeben.

Das heil3t, die Umfrage hat sehr viele positive Ergebnisse. Sie ist aber fur uns
Auftrag, auch in Zukunft mit gro3en finanziellen Mitteln und auch mit entsprechendem
Einsatz fur die burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler Verbesserungen zu bringen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Norbert Sulyok (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Laut
heutiger Information haben um 05.00 Uhr sieben Personen und um 06.15 Uhr zehn
Personen die Bahn aus Oberwart Richtung Wien benutzt.

Wann wird die Bahn im Siden attraktiviert?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
arbeiten - und das habe ich anhand der Zahlen gesagt - permanent an den
Verbesserungen. Wenn wir nicht permanent arbeiten wirden und viele finanzielle Mittel in
die Hande nehmen wirden, dann hatte es nicht eine so grof3e Zufriedenheit bei den
Fahrplanen, dann hatte es nicht so grofl3e Zufriedenheiten bei den Park & Ride-Anlagen
gegeben.

Selbstverstandlich gibt es auch heuer wieder Schwerpunkte, wo wir Park & Ride-
Anlagen bauen werden, wo wir uns mit den OBB regelméaRig treffen, auf Missstande
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hinweisen, jeder Anregung nachgehen. Positive Anregungen, wenn sie kommen, sind wir
gerne bereit aufzugreifen. Das ist ja auch die Grundlage fir die Arbeit.

Die Studie der Arbeiterkammer wird sehr, sehr ernst genommen, und ich glaube,
dass uns auch im Jahre 2008, wie in den Jahren zuvor, Schritt flr Schritt eine
Qualitatsverbesserung auch gelingen wird.

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage Herr Abgeordneter? - Das ist
nicht der Fall.

Weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Maga. Krojer.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Ganz
stimmt das mit den Talenten nicht, denn nur Burgenland und Wien haben die
Billigstvariante der Talente gekauft, und Tirol hat zum Beispiel schon nachgerustet. Und
es ist ein Unterschied, ob man eine Stunde im Zug sitzt oder zehn Minuten in Wien.

Meine Frage ist, Sie haben angekindigt, 40 Minuten Eisenstadt - Wien. Es pendeln
mittlerweile mehr nach Eisenstadt von Wien als von Eisenstadt nach Wien.

Bis wann werden die 40 Minuten tatsachlich Realitat?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich weifl
nicht, von wo Sie das her haben, dass Burgenland und Wien Talente gekauft haben, das
ist grundsatzlich falsch und stimmt nicht. Sondern Burgenland und Wien und die anderen
Bundeslander beteiligen sich an Kosten, was die OBB angekauft hat.

Und wie Sie sicherlich wissen, muss die OBB bei derartigen Investitionen natiirlich
Ausschreibungen machen, Punktebewertungen machen, und europaweite EU-
Ausschreibungen sind nattrlich nicht unproblematisch und sind sehr, sehr streng
handzuhaben, weil wir wissen, wenn da korrekt vorgegangen wird, dann wird die ganze
Ausschreibung aufgehoben und dann werden wir weiterhin mit den Zugen fahren, die
schon Jahrzehnte alt sind und die zu Recht kritisiert worden sind.

Die Ausschreibung, welches Zugsmodell kommt, obliegt doch nicht dem
Burgenland. Ich kann nicht sagen, ich habe zwar einen Billigstbieter, das ist der Talent,
aber ich will den Uberhaupt nicht, sondern, wir wollen etwas anderes haben. (Abg. Mag.
Margarethe Krojer: Die billigste Ausfuhrung fur das Burgenland.)

Wenn es Ausschreibungen gibt, dann kénnen und mussen wir das akzeptieren.
Jeder, der schon im kleinen Rahmen Ausschreibungen gemacht hat, weil3, wie sensibel
das ist, geschweige denn, wenn es um Ausschreibungen von vielen Millionen Euro geht.

Das war eine europaweite Ausschreibung, die die OBB gemacht hat und die
Einreichungen mit einem Punktesystem bewertet hat. Wir haben dann die Mdglichkeit,
dass das entweder angekauft oder dass gar nichts angekauft wird. Das war in Wahrheit
die Alternative. Wir bemuhen uns, dass es hier immer wieder Qualitatsverbesserungen fir
die Pendlerinnen und Pendler gibt. Auch hier sind wir nicht nur im Burgenland, sondern
auch in Niederosterreich gefordert, denn wir fahren von Burgenland nicht direkt nach
Wien. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Das war nicht meine Frage. - Zwiegespréche in
den Reihen der Abgeordneten)

Wenn die MaRRnahmen in Niederésterreich umgesetzt sind und dort ebenfalls von
allen Seiten mit Nachdruck an diesen Projekten gearbeitet wird, dann wird das mdglich
sein. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Sie sollten meine Frage beantworten.) Das liegt
nicht nur in der Hand des Burgenlandischen Landeshauptmannes, sondern die Bahn fahrt
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uber Niederdsterreich nach Wien und dort sind ebenfalls die entsprechenden Maf3nahmen
zu setzen, damit das auch tatséchlich gelingt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Die nachste Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Mag Gradwohl.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Herr Landeshauptmann! Dass 17
Personen vom Bahnhof Oberwart nach Wien fahren ist nicht gerade ein ausgezeichnetes
Zeugnis fur den offentlichen Verkehr im Burgenland. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten - Der Préasident gibt das Glockenzeichen) Nun aber zur
Qualitatsverbesserung. Ich befrage dazu nicht Sie, Herr Kollege llledits, sondern den
Herrn Landeshauptmann als Verkehrskoordinator.

Zur Attraktivierung und Qualitatsverbesserung fur unsere Pendler gehdren nattrlich
auch die Bahnhofe. Der sehr riihrige und umtriebige Vorstandsvorsitzende der OBB,
Huber, hat mit vielen Landern und Gemeinden ein Attraktivierungsprogramm
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen) fir die Bahnhofe in ganz Osterreich, wie den Zentralbahnhof Wien, oder
die Bahnhéfe in Linz und in Wels, Sie kennen sie alle, in Umsetzung.

Haben Sie, gemeinsam mit der OBB, vor, Herr Landeshauptmann, auch im
Burgenland unsere Bahnhéfe in Mattersburg, Oberwart und Deutschkreutz derart zu
attraktivieren?

Prasident Walter Prior: Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wenn
Sie Oberwart - Wien ansprechen, dann gibt es dort Busverbindungen. Dabei fahren Sie
mit dem Bus genau so schnell nach Wien, wie mit dem Privat-PKW. Man muss naturlich
auch dazusagen, dass der Zug langer braucht, dass der Zug naturlich auch 6fters stehen
bleibt.

Es gibt ndmlich Busverbindungen, wo ich genauso schnell nach Wien komme, wie
mit dem Privat-PKW. Ich denke, dass ist ein aul3ert attraktives Angebot, dass auch von
den Pendlerinnen und Pendlern angenommen wird. Wir reden oft nur von den
Bundesbahnen, wo das Land eine finanzielle Unterstitzung bietet, aber wir zahlen
naturlich in vielen Bereichen auch bei Busverbindungen entsprechende finanzielle Mittel
dazu und bieten damit den Burgenlanderinnen und Burgenlandern tolle Busverbindungen.

Wenn man mit dem Bus von Oberwart nach Wien genauso schnell ist, wie mit dem
PKW, dann kann man eigentlich in diesem Bereich tberhaupt nichts mehr machen. Nun
aber zu den Bahnhéfen. Warum sperrt der gute Generaldirektor, den Sie angesprochen
haben, die WC-Anlagen und die Wartesale zu und hat sie nicht offen? (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Well es Vandalismus gegeben hat und die Bahn sagt: Warum sollen wir flr den
Vandalismus aufkommen? Das ist in Wahrheit ein gro3er Grund der Unzufriedenheit.

Jetzt kdnnten wir es uns leicht machen und sagen, er soll es aufmachen und wenn
sie etwas zusammenhauen, dann soll es die Bahn zahlen. Das wird nicht so leicht I6sbar
sein, sage ich Euch. Man muss sich dartiber Gedanken machen und dazu gibt es auch
verschiedene Uberlegungen. Ich glaube, dass das natirlich auch eine Herausforderung
ist, aber gleich zu sagen, das Land soll jetzt fur den Vandalismus oder fur etwas anderes
zahlen, ware auch zu einfach.

Ich glaube, da muss man sich wirklich zusammensetzen und sagen: Wie kann man
das in den Griff bekommen, welche Modelle gibt es da? Grundsatzlich bin ich fir alles
offen, was zu einer Qualitdtsverbesserung und zu einer Verbesserung der Situation der
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Pendlerinnen und Pendler beitragt. Ich habe selbst nicht allzu weit von Frauenkirchen
nach Wien einige Jahre gependelt und weil3, dass das nicht einfach ist. Mein Sohn ist
auch Pendler. Insofern kenne ich die Situation sehr gut.

Ich fahre das eine oder andere Mal auch in Pendlerziigen personlich mit. Das ist
mir ein Herzensanliegen und da werden wir auch in Zukunft entsprechende Maf3nahmen
setzen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Die nachste Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Die Diskussion rund um die Zugsgarnituren steht im ursachlichen Zusammenhang mit den
Pendlern. Wie viele Pendler gibt es derzeit im Burgenland?

Prasident Walter Prior: Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Ich
denke, man muss eine Definition machen: Wer ist ein Pendler? Ist einer, der von Parndorf
zehn oder 15 Minuten zum Flughafen pendelt ein Pendler? Oder ist derjenige, der von
Bruckneudorf oder Neusiedl zum Flughafen 20 Minuten benétigt ein Pendler?

2.000 Burgenlander arbeiten am Flughafen Schwechat, die grofdtenteils aus dem
Raum Neusiedl oder dem Bezirk Neusiedl kommen. Von Frauenkirchen fahre ich zum
Flughafen 35 Minuten. Ist das ein Pendler? Nach Eisenstadt fahre ich eine Stunde. Ist der,
der nach Eisenstadt fahrt kein Pendler, der der zum Flughafen 15 Minuten fahrt, ist ein
Pendler. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Der, der nicht am Arbeitsplatz wohnt, ist ein
Pendler. Bitte schon. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Der Prasident
gibt das Glockenzeichen) Das ist eine Definition, die von vorgestern ist.

Insofern muss man einmal diese Begriffe definieren. (Allgemeine Unruhe)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Meine Damen und Herren!
Ich mochte schon bitten. Der Herr Landeshauptmann ist bei der Anfragebeantwortung.
Wenn Sie sowieso alle Antworten wissen, dann frage ich mich, warum Sie Uberhaupt
Fragen stellen?

Ich wirde schon bitten, dass jetzt der Herr Landeshauptmann diese Frage
beantworten kann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO) (fortsetzend): Wenn ich unter Umstanden
in Neusiedl auf der Ostseite wohne und auf der Westseite der Gemeinde arbeite, kann es
in Stosszeiten sein, dass ich auch langer brauche, als ein anderer in die Nachbarortschaft.
Ich meine, das ist nun einmal so. Zu sagen, der wohnt dort und das ist ein Pendler und
das ist keiner, ich glaube, so leicht kann man es sich auch nicht machen. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Man musste hier eine Definition machen. Ist einer, der Uber eine halbe Stunde
pendelt ein Pendler, oder eine dreiviertel Stunde? Ich glaube, dass es dabei um die
Definition geht oder dass mit der Pendlerpauschale in entsprechender Form bertcksichtigt
wird.

Ich glaube, dazu brauchen wir einmal Grundlagen, um fundiert dartiber reden zu
kénnen. (Abg. Andrea Gottweis: Die gibt es doch! - Allgemeine Unruhe)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Danke Herr
Landeshauptmann. Die Fragestunde ist durch Zeitablauf beendet.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Konnten wir jetzt wieder zur
Tagesordnung zuriickkehren, wenn es angenehm wéare?

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 703) mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (Zahl 19 - 430) (Beilage 710)

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 704) mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (9.
Novelle zum Burgenléandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997) (Zahl 19 -
431) (Beilage 711)

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage
701) mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 gedndert wird(6. Novelle zum
Gemeindebedienstetengesetz 1971) (Zahl 19 - 428)(Beilage 712)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Meine Damen und Herren!
Der 2., 3. und 4. Punkt der Tagesordnung stehen in einem inhaltlichen Zusammenhang.
Ich schlage daher eine gemeinsame Behandlung vor. (Zwiegesprach der Abg. Maga.
Margarethe Krojer) Es soll demnach zuerst die getrennte... Frau Kollegin Krojer! Wenn Sie
ofter reden wollen, dann kénnten Sie mit mir Platz tauschen, aber dazu mussten Sie
etwas zulegen und das wird noch einige Zeit dauern. Aber jetzt bin ich am Wort.
(Allgemeine Heiterkeit - Abg. Mag. Josko Vlasich: Das ist unzulassig! Herr Prasident,
solche Feststellungen sind unzulassig!) Was ist unzulassig? Warum ist das unzuldssig,
Herr Kollege?

(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Weil lhr nicht zulegen musstet, sondern man brauchte
Euch doch nur zu wéhlen.) Natirlich, das meine ich ja. Aber das wird sich in dieser
Periode nicht mehr ausgehen, Herr Kollege Strommer, nehme ich an. (Abg. Maga.
Margarethe Krojer: Als Landtagsprasident kdnnten Sie sich dieser Polemik enthalten. -
Abg. Christian llledits: Reinster Populismus! - Abg. Josko Vlasich: Das kann man sich
wirklich ersparen. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Frau Kollegin, wenn
Sie hier heroben sitzen und wenn Sie sich anschauen, was sich hier unten abspielt, dann
bin ich sehr glucklich, dass die jungen Leute, die heute hier gesessen sind, nicht mehr da
sind.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung tber den 2., 3. und 4. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschlieliend eine gemeinsame Debatte durchgefuhrt
werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt. Erhebt sich gegen die
Vorgangsweise ein Einwand? -

Das ist nicht der Fall. Mein Vorschlag ist somit angenommen.

Der 2. Punkt ist der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 703, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird, Zahl 19 - 430, Beilage 710.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Vinzenz Knor.
Bitte um ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Vinzenz Knor: Herr Prasident! Kolleginnen und Kollegen! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert, wird in
ihrer 23. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 16. Janner 2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
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Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Ing. Rudolf Strommer
einen Vertagungsantrag.

Es folgten Wortmeldungen der Landtagsabgeordneten Christian llledits und Ing.
Rudolf Strommer.

Bei der anschlielenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Ing.
Rudolf Strommer gestellte Vertagungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die
Stimmen der OVP mehrheitlich abgelehnt.

Der von mir gestellte Antrag wurde mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen
der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Prasident Walter Prior: Danke Herr Berichterstatter. Wirde Sie ersuchen, gleich
hier zu bleiben, Herr Abgeordneter beziehungsweise Berichterstatter fur den né&chsten
Punkt der Tagesordnung, den 3. Punkt.

Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 704, mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird. (9. Novelle
zum Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), Zahl 19 - 431, Zahl
711.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Vinzenz Knor: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (9. Novelle zum
Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997) in ihrer 23. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 16. Janner 2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (9. Novelle zum
Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Prasident Walter Prior: Danke. Berichterstatter zum 4. Punkt der Tagesordnung
ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Georg Pehm. Es ist dies der Bericht des
Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 701, mit dem das
Gemeindebedienstetengesetz 1971 geéandert wird (6. Novelle zum
Gemeindebedienstetengesetz 1971), Zahl 19 - 428, Beilage 712.

Bitte Herr Berichterstatter.
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Berichterstatter Mag. Georg Pehm: Sehr geehrter Herr Prasident! Geschéatzte
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das
Gemeindebedienstetengesetz 1971 geéandert wird (6. Novelle zum
Gemeindebedienstetengesetz 1971) in seiner 22. Sitzung am Mittwoch, dem 16. Janner
2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzesentwurf die verfassungsmaflige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 gedndert wird (6. Novelle
zum Gemeindebedienstetengesetz 1971), die verfassungsmalRige Zustimmung erteilen.

Prasident Walter Prior: Danke Herr Abgeordneter. Meine Damen und Herren! Ehe
ich dem ersten Redner das Wort erteile, mdchte ich mitteilen, dass General- und
Spezialdebatte unter einem durchgefuhrt werden. Als erster Rednerin erteile ich der Frau
Abgeordneten Maga. Margarethe Krojer das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Mdchte vielleicht noch auf das Bezug nehmen, was Sie
vorher gesagt haben. Ich finde, das war jenseits der parlamentarischen Etikette und sollte
einem Landtagspréasidenten in dieser Funktion nicht passieren.

Sie wissen ganz genau, dass die Funktion des Landtagsprasidenten von der
Mehrheit hier abhéngig ist und die war nicht immer so wie jetzt. Es waren unsere
Wahlerinnen und Wabhler die das beim letzten Mal mitentschieden haben. (Beifall bei den
Grinen)

Prasident Walter Prior: Frau Kollegin Krojer! Sie missen aber schon zur Kenntnis
nehmen, dass auch ein Landtagsprasident eine Meinung haben kann. Bitte setzen Sie fort
mit lhrer Rede. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Ja schon, aber sicher Kkeine
parteipolitische Meinung. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE) (fortsetzend): Es stehen drei
Gesetzesnovellen zur Beschlussfassung vor: Das Landesvertragsbedienstetengesetz, das
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz und das Gemeindebedienstetengesetz. Wir werden
dem Landesvertragsbedienstetengesetz und dem Gemeindebedienstetengesetz unsere
Zustimmung erteilen. Zum 3. nehme ich dann noch Stellung, warum wir dem nicht unsere
Zustimmung erteilen.

Ich mochte dabei drei Punkte herausgreifen, die jetzt ge&ndert werden. Das eine ist
die Schaffung gesetzlicher Ausbildungs- und Prifungsvorschriften far  die
Landesvertragsbediensteten und die gesetzliche Verpflichtung einer dienstlichen
Grundausbildung. Das gibt es bereits fur die Landesbeamtinnen und -beamten. Das ist
gesetzlich dort langst geregelt. Fir die Landesvertragsbediensteten fehlen solche
Vorschriften.

Dass das jetzt in das Gesetz ubertragen wird, finden wir gut. Die erfolgreich
abgelegte Grundausbildung ist - wie bereits bisher - die Voraussetzung fir die Gewahrung
einer Erganzungszulage in den Entlohnungsgruppen a - d. Das ist fur uns
nachvollziehbar.
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Ich gehe davon aus, dass das im Einvernehmen mit der Personalvertretung auch
so entschieden worden ist.

Eine weitere Anderung erfahrt das Landesvertragsbedienstetengesetz durch die
gesetzliche Regelung der Ergédnzungszulagen. Seit 1973 werden aufgrund von
Beschlissen der Landesregierung diese Erganzungszulagen gewahrt.

Die derzeitige Grundlage fur diese Ergdnzungszulagen bildet die Regelung Uber
Sondervertrage, die bisher allerdings ein unbefriedigendes und unzulangliches
Instrumentarium dargestellt hat. Die gesetzliche Regelung bietet mehr Transparenz und
wird daher von uns auch begrif3t.

Ein 3. grol3er Punkt ist die leistungsgerechte und funktionsorientierte Entlohnung
fur Vertragsbedienstete. Hier gibt es auch den Verordnungsentwurf. Derzeit sind in
leitenden Positionen nur Beamtinnen und Beamte tatig. Wir wissen, dass
Pragmatisierungsstopp ein sehr beliebtes Schlagwort ist und dass es heute opportun ist,
sich gegen Pragmatisierungen auszusprechen.

Aufgrund des Pragmatisierungsstopps ergibt sich im Landesdienst aber die
Notwendigkeit, dass auch Fihrungs- und Fachfunktionen gesetzlich neu geregelt werden,
denn fur die Landesvertragsbediensteten gibt es kein fur Fihrungsfunktionen adaquates
leistungsgerechtes und funktionsorientiertes Entlohnungssystem. Funktionszulagen sollen
jetzt, in Anlehnung an die Entlohnung bei den Beamtinnen und Beamten in Fihrungs- und
Fachfunktionen, auch fir die Landesvertragsbediensteten eingefiuhrt werden.

Diese Funktionszulagen sollen fiir die Dauer der jeweiligen Funktion zum Entgelt
der Vertragsbediensteten gewahrt werden. Auch dafir sprechen wir uns aus. Dem
Beamten-Dienstrechtsgesetz werden wir nicht zustimmen, denn es steht im unmittelbaren
Zusammenhang mit der befristeten Bestellung von Abteilungsvorstandinnen und
Bezirkshauptfrauen und -mannern im Objektivierungsgesetz.

Da dieses Gesetz in einem unmittelbaren Zusammenhang mit dem
Objektivierungsgesetz steht und wir diesem aber nicht zustimmen werden, sind wir auch
gegen diese Bestimmungen im Beamten-Dienstrechtsgesetz, welches eine Lockerung
des Versetzungsschutzes flr die Beamtinnen und Beamten vorsieht.

Warum wir gegen diese Regelung sind, mdchte ich auch kurz ausfuhren, weil wir
auch gegen die befristete Bestellung im Ausmall von funf Jahren von
Abteilungsvorstandinnen und Bezirkshauptfrauen und -mannern sind. Die Bestellung
dieser Funktionen soll in Zukunft nur mehr befristet auf die Dauer von funf Jahren
erfolgen. Nach Ablauf dieser finf Jahre ist eine Weiterbestellung zulassig.

Sollte sich jemand in dieser Zeit fur diese Funktion als ungeeignet oder unféhig
herausstellen, dann soll keine Weiterbestellung erfolgen. Dazu braucht es ein Gutachten
der Objektivierungskommission, wobei die Landesregierung an dieses Gutachten der
Objektivierungskommission nicht gebunden ist.

Ich denke, das ist schon ein Vorgeschmack auf den nachsten
Tagesordnungspunkt, wenn wir das Objektivierungsgesetz diskutieren. Wenn keine so
genannte Nichtbewdhrung ausgesprochen wird, dann erfolgt eine Weiterbestellung.

Was steckt hinter dieser Regelung? Wir haben das sehr ausgiebig diskutiert.
Beim ersten Hinschauen ist man vielleicht relativ rasch geneigt, einer Befristung etwas
abzugewinnen, weil dahinter ein Leistungsanreiz vermutet werden konnte. Aber, ich frage
mich, warum hat man in der Vergangenheit Beamtinnen und Beamte durch Unktindbarkeit
und durch Versetzungsschutz geschiitzt?
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Ich selbst bin seit meinem Engagement bei den Griinen als Beamtin in meiner
Arbeit als Lehrerin sehr unter Druck gekommen. Ich war sehr froh, dass ich hier geschitzt
war. Gegen diese Willkur, die ich erleben musste und der ich ausgesetzt war, konnte ich
mich dadurch besser wehren und hatte eigentlich dadurch eine gute Mdglichkeit, mich
auch politisch zu engagieren. Das hétte ich vielleicht sonst in der Form nicht tun kénnen.

Eine Pragmatisierung ist allgemein schlecht. Unterstitzt werden die faulen und
ungeeigneten Beamtinnen und Beamten, die, wenn sie erst einmal irgendwo sitzen, nicht
mehr arbeiten oder nicht mehr richtig arbeiten wollen. Unter diesem Aspekt hort sich eine
Befristung sicher sehr gut an. Aber, was bedeutet eigentlich eine befristete
Funktionsdauer? Wie muss man sich verhalten, damit man nach finf Jahren nicht
vielleicht in die Situation kommt, ungeeignet und unfahig zu sein, und sich somit nicht
bewahrt zu haben?

Was passiert mit einem Bezirkshauptmann, der unter einem sehr starken Druck
steht? Hier sitzen Blrgermeister aus den einzelnen Bezirken. Was heil3t das? Was heif3t
das, sich auch einem politischen Druck auszusetzen, ohne jetzt zu werten? Es ist ein Sinn
hinter diesem Versetzungsschutz und hinter dieser Schutzfunktion, sodass man nicht
unbedingt jetzt sozusagen willfahrig sein muss oder sich vielleicht einmal hie oder da eine
Entscheidung abringt, die man vielleicht sonst nicht hatte treffen missen oder treffen hatte
wollen, wenn man doch eine unbefristete Position hat.

Wird demnach vielleicht ein Abteilungsleiter politisch gewiinschte Entscheidungen
mehr bericksichtigen mussen, wenn er weil3, dass er nach funf Jahren wiederbestellt
werden muss? Das alles ist dabei mit zu bedenken. Von politischer Seite wird oft
argumentiert, dass es Leute in Leitungsfunktion gabe, die dann eben nichts mehr
arbeiten, wenn sie diese einmal erreicht haben oder eben ungenigend arbeiten.

Erstens einmal sollte man sich vielleicht Uberlegen, ob man die Leute wegen ihrer
Parteizugehdrigkeit oder doch vielleicht starker wegen ihrer Qualifikation fur eine Funktion
auswahlt. Wenn im Vorhinein nicht schon entschieden ist, wer eine Funktion bekommt,
wurden sich vielleicht auch viele andere, wenn sie eine echte Chance hatten, etliche gut
qgualifizierte Leute fur eine Funktion bewerben. Dann ist die Gefahr vielleicht einer
Fehlbesetzung nicht so leicht gegeben.

Aul3erdem gibt es, wenn jemand in seinem Job wirklich unfahig und ungeeignet ist,
Maoglichkeiten, hier auch disziplindr oder dienstrechtlich vorzugehen und hier
maoglicherweise auch jemanden aus einer Position zu entfernen, sollte sich das tatsachlich
herausstellen.

Wir werden dem Beamten-Dienstrecht aus diesem Grund unsere Zustimmung nicht
erteilen. (Beifall bei den Griinen)

Préasident Walter Prior: Als ndchstem Redner erteile ich dem Herrn Abgeordneten
Johann Tschiirtz das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordnete! Wir stehen jedes Jahr hier und verabschieden immer eine kleine Anderung
im Bereich des  Landesvertragsbedienstetengesetzes und des Landes-
Beamtendienstrechtsgesetzes.

Vorab mdchte ich noch etwas zur Aktion ,Stopp dem Postenschacher* bemerken.
Ich glaube, dass wir dann beim Punkt Objektivierungsgesetz dann naher darauf eingehen
werden. Nur kann ich hier festhalten, dass die Aktion Postenschacher eher eine Aktion
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der Opposition und nicht einer Regierungspartei wére. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich werde aber dann beim entsprechenden Punkt naher darauf eingehen und
einige Fakten auf den Tisch legen. Das ist namlich eine reine Oppositionssituation. Man
sollte viel eher daran gehen, nachzudenken, und das ist eine GruRRbotschaft an die OVP,
endlich einmal den Proporz abzuschaffen, dann habt Ihr auch die Berechtigung, so eine
Aktion zu starten.

Zum Landesvertragsbedienstetengesetz selbst gibt es natirlich unterschiedliche
Meinungen. Die Frau Abgeordnete Krojer ist gegen die Befristung.

Ich kann natirlich auch diesen AuRerungen einiges abgewinnen, jedoch glaube ich,
dass eine Befristung sehr zeitgemal ist. Ich weil3, was sie meint, denn mir ist es genauso
ergangen. Als ich mich in meinem Polizeiberuf politisch engagiert habe, hatte ich das
Gluck, unkindbar zu sein. Wére das nicht der Fall gewesen, hatte ich wahrscheinlich die
argsten Schwierigkeiten gehabt.

Das ware wahrscheinlich anderen auch so ergangen. Wenn wir das mit der
Abschaffung des Proporzes in Verbindung bringen, wobei die OVP flr die Beibehaltung
des Proporzes eintritt, dann héatte dieses befristete Dienstverhaltnis einen tollen Sinn.

Dann wuirde sich derjenige, der eine Fuhrungsfunktion innehat, auch nicht der
gegebenen Regierung sozusagen unterwerfen, weil man das nachste Mal nicht weil3, wer
dann in der Regierung ist. Das heif3t, dann hat das sehr wohl einen Sinn.

Nun aber zum Landesvertragsbedienstetengesetz. Es ist so, dass im
Landesvertragsbedienstetengesetz das Ziel ist, dass samtliche Bestimmungen in der
Rechtsordnung, die, zum Beispiel, Menschen mit Behinderung benachteiligen, beseitigt
werden. Das ist in Ordnung. Es ist auch das Ziel der Schaffung gesetzlicher Ausbildungs-
und Prufungsvorschriften fur Landesvertragsbedienstete, die Verpflichtung zum Abschluss
der in diesem Rahmen eingerichteten Grundausbildung und die Schaffung einer
tauglichen gesetzlichen Grundlage fur die Gewdahrung der bisher sondervertraglich
aufgrund von Beschlissen der Landesregierung ausbezahlten Erganzungszulagen an
Landesvertragsbedienstete in Ordnung.

Das heilt, es gibt eine Fille von Anderungen, die wir begriiBen und fiir gut halten.
Es gibt, zum Beispiel, auch das Ziel der leistungsgerechten und funktionsorientierten
Entlohnung fir Landesvertragsbedienstete. Das heif3t, es gibt schon ein Paket, das auch
unsere Zustimmung findet. Es gibt natirlich auch einige Passagen, wo wir nicht
einverstanden sind.

Das Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz hat natirlich schon auch diesen
unmittelbaren Zusammenhang mit dem Objektivierungsgesetz. Dieses
Objektivierungsgesetz, das heute noch auf der Tagesordnung steht, bietet, leider Gottes,
in Zukunft dann jede, ich sage jetzt einmal bewusst provokant, Manipulationsmdglichkeit.
Daher werden wir nattrlich dort schon unsere Bedenken anmelden.

Das Gemeindebedienstetengesetz, wie schon angesprochen, hat natirlich auch
einige Ziele, wie, zum Beispiel, die Herbeiflhrung einer sprachlichen Gleichbehandlung
von Frauen und Mannern im Gemeindebedienstetengesetz. Das ist ja das immer
geforderte Gender-Mainstreaming.

Die Anpassung der Verordnungsermachtigungen an die gednderte Rechtslage im
Landes- und Gemeindebeamtinnen und Beamten-Pensionsrecht ist die Schaffung einer
Rechtsgrundlage fur sachlich rechtfertige Ausnahmen der Gemeindebediensteten von
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einzelnen Dienstrechtsvorschriften der Landesbediensteten oder das Ausscheiden von
Uberholtem Rechtsgut.

Das heil3t, da gibt es schon einiges, was hier repariert wird. Grundséatzlich muss
man sagen, dass, wenn man es im Gesamten bewertet, es schon diesen Negativtouch
gibt, den wir dann auch noch in Punkto Objektivierungsgesetz ansprechen werden.
(Beifall bei der FPO)

Prasident Walter Prior: Als nadchstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Oswald Klikovits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Oswald Klikovits (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die Anwesenheit hier im Saal zeigt
offensichtlich, dass das Thema Beamten-Dienstrechtsgesetz, Vertragsbedienstetengesetz
und das Gemeindebedienstetengesetz nicht tberall Anklang findet und nicht so spannend
sein durfte, wie ich personlich meine, dass es tatsachlich ist.

Es ist hinter diesem, wie ich zugebe, ,Reformleinchen* sehr viel, was, meiner
Meinung nach, auch politisch aufgearbeitet und die eine oder andere Diskussion schon
auch noch hervorrufen wird. Vor allem, wenn es darum geht, und wir werden heute noch
die Objektivierung diskutieren, ein  bisschen Licht in das Dunkel des
Demokratieverstandnisses von Dienstgebern und mehr einzubringen.

Wenn die Frau Kollegin Krojer und der Herr Kollege Tschurtz der Auffassung sind,
dass die 5-Jahresfrist fur die Landesbeamten Dbeziehungsweise fir die
Vertragsbediensteten hinderlich ist, so glaube ich nicht, Frau Kollegin, Herr Kollege, dass
kunftighin bei einer mdglichen Einfihrung der 5-Jahresfrist weniger Beamte im
Burgenlandischen Landtag sitzen werden.

Im Ubrigen ist die Frist fir die Mitglieder des Burgenlandischen Landtages
ebenfalls funf Jahre und das ist gut so. Auch hier ist diese Begrenzung festgelegt, wenn
auch aus anderen Uberlegungen.

Hohes Haus! Geschatzte Damen und Herren! Die angesprochenen Gesetze sind,
auf3er in Wien, in Salzburg und in Karnten, bereits in anderen Bundeslandern ordentlich
diskutiert und auch als echte Reformen umgesetzt. Dort wurden alle politisch
Verantwortlichen miteingebunden. Dort wurde, und das erscheint mir angesichts unserer
Realitaten besonders wichtig, auch die Personalvertretung miteingebunden.

Dort wurden auch die Mitarbeiter in einen Prozess eingebunden, der Uber mehrere
Jahre gelaufen ist. Nur deshalb, weil das in diesem Zeitraum passiert ist, gibt es auch
einvernehmliche Lésungen zwischen dem Dienstgeber, also der Vertretung des Landes,
und den Dienstnehmern, unseren Mitarbeitern als Vertragsbedienstete oder Beamte,
Beamtinnen in den einzelnen Regierungsstellen.

Und ich personlich gehe davon aus, dass unsere Mitarbeiter nicht nur hochst
motiviert sind, sondern aus eigener Erfahrung weild ich, dass sie nicht nur motiviert,
sondern flei3ig, objektiv und vor allem auch birgernah sind. Und ich mdchte auch die
Gelegenheit benutzen um ihnen dafur ein herzliches Dankeschén auszusprechen. Wir
werden weiterhin daflr sorgen, dass sie auch unter besten Rahmenbedingungen ihre
Arbeit weiter so verrichten konnen. (Beifall bei der OVP)

Hohes Haus! Wenn ich vorhin erwahnt habe, dass in den anderen Bundeslandern
dementsprechende Reformen bereits umgesetzt sind, so ist das im Burgenland, wie in
vielerlei Angelegenheiten, leider Gottes, anders.
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Zur Chronologie: Als ich im Mai 2004 in den Burgenlandischen Landtag gekommen
bin, war es eine meiner vornehmsten Aufgaben, bereits im Oktober, mit der Umsetzung
einer Reform, einer Besoldungsreform und ein Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz und
ein Vertragsbedienstetengesetz zu verhandeln.

Damals gab es SPO und OVP. Und es hat, meiner Meinung nach, sehr, sehr gut
begonnen. Es hat umfangreiche Unterlagen gegeben, von den zustandigen Beamten
damals, mit Hofrat Prinke, der federfihrend war, ich habe einen Teil davon in meinem
Ordner mit. Da gibt es schon mehrere andere Unterlagen und wir haben diskutiert, wie wir
eine ordentliche Reform umsetzen kdnnen.

Und, leider Gottes, oder wahrscheinlich weil die Wahlen angestanden sind im Jahr
2005, ist es nach drei Verhandlungsrunden immer stiller und ruhiger um einen eifrigen
Reformprozess geworden, bis hin zu dem Wahltag, als die Sozialdemokraten, die
Sozialisten die absolute Mehrheit errungen haben, und damit die endgultige Funkstille im
Zusammenhang mit einer Besoldungsreform passiert ist.

Und dann, jetzt vor kurzem, plétzlich geschah das wundersame, die SPO brachte
noch kurz vor Weihnachten einen Dringlichkeitsantrag ein, um ein Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz, ein Gemeindebedienstetengesetz und ein
Vertragsbedienstetengesetz, sozusagen als Reform dringlich zu beschliel3en.

Also, was diese vernudelte Regierungsvorlage auf einmal dringlich gemacht hat, ist
mir bis heute nicht erklarlich. Wahrscheinlich ist es wieder so, dass der Herr
Landeshauptmann, er ist leider nicht hier, als zustdndiges Regierungsmitglied und als
oberster Personalchef aller Landesbediensteten, wieder ein Versaumnis fur sich erkannt
hat.

Oder er ist wieder nicht der Versuchung unterlegen, mit seiner absoluten Mehrheit,
noch schnell ein Gesetz zu beschlie3en, dass er gegen die Mitarbeiter, gegen die
Personalvertretung und gegen die anderen Parteien hier im Hohen Landtag noch schnell
durchdricken kann. Das scheint offensichtlich auch die Motivation gewesen zu sein.

Oder ist es wieder einmal die notorische Geldknappheit, die dieses Land
permanent plagt, weil die SPO die Finanzen mit ihrer absoluten Mehrheit wieder nicht in
den Griff hat?

Oder, Herr Landeshauptmann in Abwesenheit, sozusagen posthum Diskussion,
mochte ich Sie fragen: Ist es gar, sozusagen die politische Unfahigkeit, mit anderen zu
reden und zu verhandeln? Mit anderen meine ich die Personalvertretung, meine ich die
Gewerkschaftsvertretung, oder ist es gar die Unfahigkeit, bessere Vorschlage mit
aufzunehmen? Und ich frage mich wovor sich der Herr Landeshauptmann furchtet, vor
Mitsprache, vor héheren Kosten, vor Demokratie?

Ich wirde den Herrn Landeshauptmann gerne fragen, wer die Gewinner und wer
die Verlierer dieses ,Reformleinchens” sind? Denn, wenn man von Kostenneutralitat
spricht, dann muss es ja sozusagen jemanden geben, den man etwas nimmt, damit man
es einem anderen geben kann.

Ob das, sozusagen der Weisheit letzter Schluss ist, frage ich mich und es ware
schon, wenn wir das alles bereits diskutieren hatten konnten, aber der Herr
Landeshauptmann hat es offensichtlich so eilig gehabt, dass er diese dringliche
Regierungsvorlage eingebracht hat, gegen die Personalvertretung, ohne Anhérung und
damit auch gegen die Rechte der Mitarbeiter hier in diesem Hohen Haus.

Es gibt eine gesetzliche Grundlage, Hohes Haus, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, vor allem Kollegin  Krojer, weil Sie gesagt haben, das
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Landesvertragsbedienstetengesetz ist hoffentlich mit der Einbindung und mit der
Zustimmung der Landespersonalvertretung passiert. Das ist naturlich nicht der Fall. Denn
es ist aulRergewohnlich und ein Rechtsbruch, dass zur Beratung der Regierungsvorlage
die Landespersonalvertretung, zumindest bis gestern, nicht eingebunden wurde, obwohl
sie daflr das verbriefte Recht dazu hat.

Das verbriefte Recht im 8 8 Abs. 1, das ist fur den Herrn Landeshauptmann, damit
er das nachvollziehen kann, und lit. 3 das verbriefte Recht im 8 9 Abs. 2 lit. L und das
verbriefte Recht im § 10 Abs. 1, 2. Dort steht namlich drinnen, dass im Zusammenhang
mit Anderungen von Gesetzen, die die Mitarbeiterschaft betreffen, dementsprechend die
Landespersonalvertretung einzubinden ist. (Abg. Christian llledits: Das war in
Begutachtung.)

Herr Kollege llledits, (Abg. Christian llledits: Das war in Begutachtung.) Sie haben
die Begutachtung ausgeschalten, indem Sie einen Dringlichkeitsantrag eingebracht
haben. Das ist GUberhaupt das Letzte, wie man mit Personalvertretern und Mitarbeitern hier
im Hohen Haus umgehen kann.

Aber, dass Sie (Abg. Christian llledits: Was haben wir gemacht und was haben wir
eingebracht?) sozusagen eigenen Zugang zur Demokratie haben, das beweisen Sie aufs
tagliche und das brauchen Sie uns auch in diesem Zusammenhang nicht beweisen.

Was mich in diesem Zusammenhang tatsachlich stort, ist der Umstand, dass die
Landespersonalvertretung fur diese Gesetzwerdung nicht eingebunden (Abg. Christian
llledits: Dringlichkeit.) wurde. (Beifall bei der OVP)

Herr Kollege llledits, das kdnnen Sie nachlesen, Sie sind ja der Obergescheite.
(Abg. Christian llledits: Dringlichkeitsantrag.) Sie sagen uns ja auch, wir kennen uns (Abg.
Christian llledits: Was reden Sie denn schon wieder?) nicht aus und wir sind die
~Wappler‘, und so weiter, also tun Sie das. Das kénnen Sie nachlesen. (Abg. Christian
llledits: Dringlichkeitsantrag. Fur das Protokoll zum nachzulesen.) Ich gebe es lhnen dann
gern, ich trage gern zur intellektuellen Ausbildung lhrerseits bei. Was ja auch gar nicht so
schadlich ist.

Und, ich sage Ihnen, meine Damen und Herren, vor allem auch von der SPO-
Fraktion, ich erwarte mir, und bin sehr, sehr neugierig, was unsere grof3en
Gewerkschaftsvertreter hier im Hohen Haus zu diesem Umstand, dass die
Landespersonalvertretung nicht eingebunden wird, sagen werden.

Frau Kollegin Sack, weil Sie hier gerade herinnen sind, als Arbeiterkammerratin.
Ein verbrieftes Recht der Gewerkschaft, ein verbrieftes Recht der Arbeitnehmervertretung
gehort zu werden und ein moralisches Recht, meiner Meinung nach, auch der Politik, das
ist in jedem Fall wahrzunehmen.

Sie werden heute ein Gesetz beschlielien, dass mdglicherweise gegen die
Interessen lhrer Kolleginnen und Kollegen aus der Landespersonalvertretung eingefuhrt
wird. Ich gratuliere lhnen dazu.

Sie sollten endlich einmal zur Kenntnis nehmen und sich dafiir entscheiden, ob
Ihnen der Parteigehorsam wichtiger ist, als die moralische Unterstiitzung (Abg. Christian
llledits: Das sagen Sie uns?) der flr Sie gewahlten Menschen. (Abg. Christian llledits: Na,
wenn Sie das sagen. - Beifall bei der OVP)

Und dasselbe gilt fir den Kollegen Gossy. Er ist jetzt wahrscheinlich bei einem
Gewerkschaftsseminar, wo er moglicherweise lernt, wie man sich ordentlich als
Gewerkschafter, auch hier im Hohen Haus verhélt, denn er ist ein bezahlter
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Gewerkschaftsfunktionar. Und er lasst heute zu, dass die Rechte der Personalvertretung
mit FlUssen getreten werden.

Das ist zwar genauso, wie wir das aus der Situation der Gewerkschaftsbewegung
in der Vergangenheit kennen. So sind auch die BAWAG-Millionen in der Karibik versenkt
worden, weil die gewerkschaftliche Moral am Tiefpunkt ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der sozialdemokratischen Fraktion,
Sie sollten wirklich hinterfragen, wie weit Sie es noch mit verbrieften, gewerkschaftlichen
Rechten hier im Hohen Haus halten. (Unruhe bei der SPO)

Und wenn der Herr Bundeskanzler Gusenbauer erst vor kurzem erklart hat, er
wurde ausgepfiffen dafir, ja, er stellt sich an die Spitze der moralischen Pyramide, dann
ist das wirklich wieder ein Lachakt der Sonderklasse. Mit der moralischen Einstellung, die
er an den Tag bringt, liegt er bestenfalls in der Grabkammer der Pyramide, in der
moralischen Grabkammer nahe der Holle, aber das ist sein Problem (Unruhe bei der SPO
- Abg. Christian llledits: Haben Sie sieben Jahre Schiissel vergessen, was der gemacht
hat?) und das kennen wir auch aus der Vergangenheit.

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! (Abg. Christian llledits:
Haben Sie schon wieder Gedachtnisschwund?) Diese Gesetze, die hier - der Herr Kollege
Gossy ist jetzt da - diese Gesetze, die hier angesprochen werden, haben natirlich ihren
Ursprung und auch viele positive Dinge beinhaltet.

Wir werden dem Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz und dem
Gemeindebedienstetengesetz zustimmen, weil es hier nur eine kleine formale, (Abg.
Johann Tschurtz: Wieso?) aus unserer Sicht, Verdnderung ist. Aber wir werden dem
Landesvertragsbedienstetengesetz nicht zustimmen. (Abg. Johann Tschirtz: Gerade
haben Sie etwas anderes gesagt.)

Wir werden dem Landesvertragsbedienstetengesetz deswegen nicht zustimmen,
weil noch sehr, sehr viele Fragen offen sind und uns ist es wichtig, dass gerade in diesem
Bereich, der sehr, sehr viele Mitarbeiter betrifft, auch noch mit der Personalvertretung
gesprochen werden soll.

Es ist ja tatsachlich so, dass wir im Ausschuss einen Vertagungsantrag eingebracht
haben und wollten, dass diese Diskussionen noch einmal zur Sprache kommen.

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie gesagt, diese
Anderungen der Gesetze sind leider nur ein Teil von Notwendigkeiten, denen wir
insgesamt, glaube ich, hier im Hohen Haus, als Reform, als Besoldungsreform und
Reform fur unsere Mitarbeiter viel breiteren Raum schenken sollten.

und, wir werden heute ja noch dartber diskutieren unter dem Titel ,Stopp den
Postenschacher”, das Objektivierungsgesetz, (Abg. Christian llledits: Welcher Titel? Auf
der Tagesordnung gibt es den nicht.) und der Herr Kollege Strommer wird das Seinige
dazu noch sagen.

Es ist unser Ansatz, Hohes Haus, dass wir zwar flr Veranderungen sind, dort wo
Veranderungen  notwendig sind, im Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz, im
Vertragsbedienstetengesetz, aber wir wollen das unter gréRtmoglicher Einbindung aller
politischer Gruppierungen hier im Hohen Haus.

Und wir wollen das vor allem unter grof3tmoglicher Einbindung und auch der
gesetzlich verbrieften Einbindung unserer Landespersonalvertretung und aller Mitarbeiter.
Nur so ist es mdglich auch ein Gesetz zu schaffen, dass Zufriedenheit schafft, das
ordentlich ist, und das von allen akzeptiert wird und nicht nur von einer Organisation.
(Beifall bei der OVP)
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Hohes Haus, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe bereits unser
Abstimmungsverhalten erwahnt und ich hoffe, dass vor allem die Gewerkschaftsfraktion in
der SPO noch einmal in sich geht und ihre Tugenden erkennt, damit nicht passiert, was
nicht passieren darf, dass Personalvertreter von ihrem Recht ausgeschlossen werden und
gegen sie ein derartiges Gesetz beschlossen wird. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Zu einer tatsachlichen Berichtigung hat sich der
Herr Landtagsabgeordnete Ewald Gossy zu Wort gemeldet.

Ich mdchte aber gemal § 65 GeOLT darauf hinweisen, dass diese Berichtigung die
Dauer von funf Minuten nicht Gberschreiten darf.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Gossy (SPO): Herr Prasident, werte Kolleginnen und
Kollegen! Ich habe natlrlich gehért, was der Kollege Klikovits hier von sich gegeben hat
und muss mich dazu schon zu einer tatsachlichen Berichtigung melden.

Wahrscheinlich schneiden Sie an, Kollege Klikovits, den Zeitungsartikel heute im
.Kurier* und der ,Kronen Zeitung“, wo ich dem Kollegen Sulyok vorgeworfen habe ....
(Abg. Andrea Gottweis: Davon war keine Rede. - Abg. Oswald Klikovits: Davon war gar
keine Rede. Warst Du da gewesen, hattest Du es gehort. Das ist keine tatsachliche
Berichtigung. - Allgemeine Unruhe) Ich sage nur, ich habe nur gesagt, wahrscheinlich.

Ja, ich habe nur gesagt wahrscheinlich, na werden Sie nicht gleich nervds. (Abg.
Oswald Klikovits: Das ist keine tatséchliche Berichtigung! - Allgemeine Unruhe - Der
Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kollege Gossy! (Allgemeine Unruhe - Der
Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Abgeordneter Ewald Gossy (SPO) (fortsetzend): Ich habe mich zu einer
tatsachlichen Berichtigung gemeldet... (Abg. Oswald Klikovits: Das ist keine tatsachliche
Berichtigung - Allgemeine Unruhe - Der Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kollege Gossy! Wenn ich mit der Glocke
laute, dann haben Sie bitte fur diese Zeit mit Ihrer Ausfiihrung zu enden.

Ich darf darauf hinweisen, dass im 8§ 65 drinnen steht, dass eine tatséchliche
Berichtigung mit der Wiedergabe der zu berichtigten Behauptung zu beginnen ist, und hat
dieser Behauptung den berichtigten Sachverhalt gegentiberzustellen. Verstdl3t ein Redner
gegen diese Bestimmung, ist ihm durch den Prasidenten das Wort zu entziehen.

Ich bitte Sie, diese Stelle zu nennen und die Berichtigung zu sagen. Sie kdnnen
dann weiter ausfuhren, aber Sie missen schon sagen, worauf Sie sich konkret beziehen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Gossy (SPO) (fortsetzend): Okay, Kollege Klikovits hat
gemeint, dass ich bezahlter Gewerkschaftsfunktionar bin. Das stimmt nicht, Herr Kollege
Klikovits. Ich bin nicht bezahlter Gewerkschaftsfunktionar, ich bin bezahlter
hauptberuflicher Gewerkschaftssekretar. Also hauptberuflich kein Funktionar, weil meine
Funktion nicht gewahlt wurde, sondern ich wurde aufgenommen, wie eben ein
Parteisekretar oder andere Leute auch aufgenommen werden.

Das vielleicht dazu, Kollege Klikovits. (Abg. Oswald Klikovits: Das verbessert die
Situation aber nicht fur Sie.) Und zu dem stehe ich auch. Ich glaube, es steht eindeutig im
Gesetz, dass man zu seinem politischen Mandat auch einen Beruf ausiben kann. Sie
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Uben ja auch einen Beruf aus. Ich weild nicht was fur einen ganz konkret, das kdnnen Sie
uns ja erklaren. Aber ich halte mich da strickt an das Gesetz.

Es stimmt, ich bin hauptberuflich beim OGB beschaéftigt, bin aber kein Funktionar.
Und das auch vielleicht zur Doppelmoral von der OVP. Ich habe mich nicht wahlen lassen
in ein Arbeiterkammer-Mandat, oder habe mich auch nicht entschlossen, zu kandidieren
als Landessekretar, weil als Abgeordneter und als OGB-Beschaftigter, mir das
vollkommen reicht. Wenn sich Andere berufliche Vorteile durch Ihr Mandat verschaffen,
dann ist das a la OVP ,Stopp den Postenschacher. (Abg. Oswald Klikovits: Was soll das
jetzt?)

Das haben Sie ja hier total gezeigt. (Unruhe bei der OVP) Und so weit auch, (Abg.
Oswald Klikovits: Wer ist den das? Das ist eine Lige.) das zu meiner tatsachlichen
Berichtigung, das ich kein Funktionar bin, sondern hauptberuflich Gewerkschaftssekretar
bin. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nédchstem Redner erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Vinzenz Knor das Wort. (Abg. Ewald Gossy: Ihr misst einmal den
Unterschied lernen zwischen Funktionar und Sekretar. - Abg. Oswald Klikovits: Das ist ja
noch arger.)

Abgeordneter Vinzenz Knor (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen
und Kollegen! Herr Kollege Klikovits! Das mit der Dringlichen, werden Sie uns noch
erklaren missen in diesem Bereich, was Sie da gemeint haben. (Abg. Oswald Klikovits:
Was?)

Zu den anderen Bundeslandern werde ich beim nachsten Tagesordnungspunkt
ausfuhrlich Stellung nehmen, damit Sie wissen, wie das in den anderen Bundeslandern
mit der Objektivierung lauft. Vor allem in jenen Bundeslandern wo lhre Partei die Mehrheit
hat. Da werden Sie dann schauen und hoffentlich einmal zur Wahrheit kommen.

Was mir wieder aufgefallen ist, dass die OVP Burgenland schon wieder auf dem
Wege der politischen Kindesweglegung ist. Begonnen mit der Geburtenstation,
abgestimmt im Nationalrat, abgestimmt im Landtag, dann steht man in einer Kette und
man tritt dagegen auf.

Dasselbe ist passiert in der Schule. Das wird heute noch diskutiert werden. Das ist
geschehen beim Strallengesetz des Landes, wo dann Kreisverkehre vom Land gefordert
werden, obwohl man selbst mitgestimmt hat und weil3, wie diese Bezahlung zu erfolgen
hat.

Und das Nachste ist jetzt passiert, wo Sie sagen, die Personalvertretung war nicht
mit eingebunden. Herr Kollege Klikovits, es gibt eine Stellungnahme des
Landespersonalausschusses vom 12. Marz 2007 zu diesen Punkten. Ich hoffe sie ist
Ihnen bekannt. (Abg. Oswald Klikovits: Sie ist mir bekannt. Aber das ist nicht zu diesem
Gesetz.)

Und wenn sie Ihnen nicht bekannt ist, dann suchen Sie sich das jedenfalls heraus
bevor Sie hier herauskommen und Unwahrheiten behaupten. (Abg. Oswald Klikovits: Sie
sagen die Unwahrheit!) Sie agieren mit einer politischen Unwahrheit und das ist schwer
zurickzuweisen. Diese Unwahrheiten, die Sie ununterbrochen hier vom Rednerpult
abgeben. (Beifall bei der SPO - Abg. Oswald Klikovits: Das ist ein Witz mit denen. - Abg.
Ewald Gossy: Das ist wirklich ein Witz mit Euch.)

Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Wir debattieren heute die Anderung in
dem Gemeindebedienstetengesetz, im Landesvertragsbedienstetengesetz, sowie im
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Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz. Im Gemeindebedienstetengesetz soll es zu
folgenden Anderungen kommen:

Es sollen die personenbezogenen Ausdricke im Gesetz gegendert werden.
Weiters soll es eine Anpassung der Verordnungsermachtigung der Landesregierung an
die geanderte Rechtslage geben.

Der Gesetzgeber hat schon bisher die Erlassung der Durchfihrungsverordnung im
Pensionsrecht der Gemeindebeamtinnen und Gemeindebeamten, sowie der Beamtinnen
und Beamten der Freistadte Eisenstadt und Rust im Interesse der Einheitlichkeit, der
Vollziehung der Landesregierung Ubertragen.

Nun soll die Landesregierung erméchtigt werden, fir den genannten Personenkreis
auch die im Landespensionsgesetz 2002 vorgesehene HoOchstbeitragsgrundlage in ruhe-
und versorgungsrechtlichen Angelegenheiten festsetzen.

Damit soll gewahrleistet werden, dass das fur die Landesbediensteten, aber auch
fur die Gemeindebediensteten geltende Gesetz, einheitlich vollzogen wird. Das
Gemeindebedienstetengesetz 1971 erklart die fir das Dienstrecht der
Landesbediensteten geltenden Rechtsvorschriften als auf die Gemeindebediensteten
anwendbar.

Da es aber einzelne Regelungen gibt, die fir Gemeindebedienstete nicht oder nur
mit Abweichungen gelten sollen, sind Sonderbestimmungen im
Gemeindebedienstetengesetz 1971 erforderlich. Die werden heute beschlossen.

Die Grundausbildung der Gemeindebediensteten weicht namlich wesentlich, von
der Grundausbildung 2010 der Landesbediensteten ab. Der Abschluss der
Grundausbildung ist die Voraussetzung fur die Ergadnzungszulage fur die
Landesbediensteten.

Diese Ausbildungsvorschriften sind fur die Gemeindevertragsbediensteten nicht
anzuwenden. Daher ist dieser Personenkreis vom Anwendungsbereich der gesetzlichen
Erganzungszulagenregelung auszunehmen.

Erganzungszulagen konnen aber auf Basis entsprechender Regierungs-
beziehungsweise = Gemeinderatsbeschlisse als Sondervertragsentgelte an die
Gemeindebediensteten dann ausbezahlt werden.

Hohes Haus! Kolleginnen und Kollegen! Auch das Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 soll in einigen Bereichen geandert werden. Es sollen namlich
jene Bestimmungen wegfallen, die Menschen mit Behinderungen benachteiligen.

Die dienstrechtlichen Rahmenbedingungen fir die befristete Bestellung von
Abteilungsvorstandinnen und  -vorstanden und von Bezirkshauptfrauen und
Bezirkshauptmannern sollen geschaffen werden.

Im Landesvertragsbedienstetengesetz gibt es auch einige Anderungen. Es werden
auch hier diese Bestimmungen geadndert, die Menschen mit Behinderungen
benachteiligen.

Es werden aber auch gesetzliche Ausbildungsvorschriften far die
Landesvertragsbediensteten geschaffen. Und es gibt die Verpflichtung zum Abschluss der
in diesem Rahmen eingerichteten Grundausbildung. Das ist naturlich zu begrtf3en.

Die Erganzungszulage die derzeit durch Regierungsbeschliisse geregelt ist, wird in
das Gesetz Ubernommen. Das ist sicher etwas sehr Positives fir die Bediensteten.
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Fur die Vertragsbediensteten der Entlohnungsgruppe a und b wird eine
Funktionszulage eingefuhrt. Diese Funktionszulage findet mit Bertcksichtung bei der
Abfertigung und Jubilaumszuwendung und ist somit Teil des Gehaltes und wird 14-mal
ausbezahlt. Sie ist quasi ein finanzieller Ausgleich fir die Spitzenposition der
Landesvertragsbediensteten gegenuber den Landesbeamten.

Wir sehen, dass es in diesen Gesetzen einige Verbesserungen gibt. Wir werden
diesen Gesetzdnderungen unsere Zustimmung erteilen. Dankeschon. (Beifall bei der
SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. (Abg.
Oswald Kilikovits: Oja, ich habe mich gemeldet.)

Man muss fur Wortmeldungen tblicherweise nach vorne kommen und sich melden.
Diese Wortmeldung war mir nicht klar. (Abg. Oswald Klikovits: Entschuldigung, ich habe
aufgezeigt.)

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Oswald Klikovits (OVP): Ja, Frau Kollegin. (Abg. Inge Posch: Wir
sind nicht in der Schule mit dem Aufzeigen.) Danke fur den Hinweis, Sie sind alle so nett.
(Abg. Inge Posch: Nein! - Heiterkeit bei der SPO) Dass Sie auch ein bisserl brav sind.
Aber das ist wahrscheinlich ein vergeblicher Hilferuf.

Ich mdchte nur auf das, was der Herr Kollege Knor gesagt replizieren. Damit es
auch wirklich hier klar gestellt ist, was den Landespersonalvertretungsausschuss und
dieses Schreiben betrifft, Herr Kollege Knor. Ich habe es da naturlich vor mir, vom 12.
Marz 2007. Ich bin mindestens so informiert wie Sie, auch wenn Sie das nicht glauben
mdogen, nur das hat mit dem heutigen Gesetz und mit den drei, heute zu beschlieRenden
Gesetzen, Uberhaupt nichts zu tun. Das missen Sie halt einmal zur Kenntnis nehmen.

Das was da vorgelegt worden ist, und der Herr Kollege llledits hat es ja schon
treffend gesagt, da ist keine Begutachtung dazu abzugeben gewesen.

Sie haben verhindert, erstens einmal, dass da jetzt sozusagen die
Personalvertretung Uber die Dringlichkeit nicht gehort wird. Trotzdem ist es notwendig,
dass die Landespersonalvertretung gehort wird, zu diesen drei vorliegenden Gesetzen.
Bis heute wurde sie nicht gehort. (Abg. Christian llledits: Das sind nicht dringliche
Antrage.)

Da oben stehen ja die Personalvertreter, auf der einen Seite die zwei Roten und
auf der anderen Seite die zwei Schwarzen, in gemeinsamer Eintracht (Abg. Christian
llledits: Diese Antrage sind nicht dringlich.) und die werden lhnen jetzt bestatigen konnen,
das es so ist.

Sie haben die Landespersonalvertretung... (Abg. Christian llledits: Diese Antrage
sind nicht dringlich!) Herr Kollege llledits, (Abg. Christian llledits: Die sind nicht dringlich.)
auch wenn es noch so weh tut, ich verstehe das. Als Sozialdemokrat tate mir das auch
weh, wenn sozusagen, wofur ich Gber 100 Jahre gekdmpft habe, Herr Kollege, okay...
(Abg. Christian llledits: Wir stehen auch dazu.)

Wofir die Sozialdemokratie tiber 100 Jahre gekampft hat, wird jetzt sozusagen mit
dieser Vorgehensweise ausgeschaltet. (Abg. Christian llledits: Was haben Sie gemacht
die letzten sieben Jahre?) Ich verstehe, dass lhnen das weh tut. Mir tut es auch weh, Herr
Kollege Gossy, und ich habe Sie nur darauf angesprochen.

Ich schéatze lhre Tatigkeit als Gewerkschaftssekretar. Nur verwundert es mich, dass
Sie sich hier und die Frau Kollegin Sack, auch nicht in Ihrem eigenen Klub dagegen
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wehren, und die Landespersonalvertretung bei einer Gesetzwerdung ausgeschlossen
wird.

Das ist das, was uns sozusagen stort, wogegen wir Protest erhoben haben. Wo wir
gesagt haben, deswegen konnen wir auch dem Vertragsbedienstetengesetz nicht
zustimmen und wollten zuriick an den Start und eine Einbindung.

Und deswegen werden wir dem Gesetz nicht zustimmen. Man kann sich
Demokratie nicht aussuchen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Die
Herren Berichterstatter haben das Schlusswort.

Herr Landtagsabgeordneter Knor ist Berichterstatter zum 2. und 3. Punkt der
Tagesordnung. Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Vinzenz Knor: Ich verzichte!)

Danke Herr Abgeordneter. Sie verzichten zu diesem Tagesordnungspunkt.

Herr Landtagsabgeordneter Mag. Georg Pehm ist Berichterstatter zum 4. Punkt der
Tagesordnung. Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Mag. Georg Pehm: Ich verzichte!)

Ja, Herr Kollege Pehm verzichtet auch. Dankeschon.

Die Herren Berichterstatter verzichten jeweils auf die Schlussworte, wir kommen
daher zur gesonderten Abstimmung Uber die drei Tagesordnungspunkte. Ich lasse zuerst
Uber den 2. Punkt der Tagesordnung abstimmen.

Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 703, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird, Zahl 19-340, Beilage 710.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert
wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert
wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Ich lasse nun Uber den 3. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den
Gesetzentwurf, Beilage 704, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geédndert wird (9. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), Zahl 19-431, Beilage 711, abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geéndert wird, (9. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997) ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.
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Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geédndert wird (9. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 4. Punkt der Tagesordnung.

Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf,
Beilage 701, mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 geandert wird (6. Novelle
zum Gemeindebedienstetengesetz 1971), Zahl 19-428, Beilage 712.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 geandert wird
(6. Novelle zum Gemeindebedienstetengesetz 1971), ist somit in zweiter Lesung
einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.

Der Gesetzentwurf, mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1971 geandert wird
(6. Novelle zum Gemeindebedienstetengesetz 1971), ist somit auch in dritter Lesung
einstimmig angenommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage
702), mit dem das Objektivierungsgesetz geandert wird (5. Novelle) (Zahl 19 - 429)
(Beilage 713)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 702, mit dem das
Objektivierungsgesetz geandert (5. Novelle), Zahl 19-429, Beilage 713.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Georg Pehm.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Georg Pehm: Sehr geehrter Herr Prasident! Geschéatzte
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das
Objektivierungsgesetz andert wird (5. Novelle) in seiner 22. Sitzung am Mittwoch, dem 16.
Janner 2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende meiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Ing. Rudolf Strommer
einen Vertagungsantrag.

Es folgten Wortmeldungen der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer und abermals Christian llledits.
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Bei der anschlieenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Ing.
Rudolf Strommer gestellte Vertagungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die
Stimmen der OVP mehrheitlich abgelehnt.

Der vom Berichterstatter Knor gestellte Antrag wurde mit den Stimmen der SPO
gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Objektivierungsgesetz geéandert wird, (5. Novelle) die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als Erste zu Wort
gemeldet ist Frau Landtagsabgeordnete Maga. Margarethe Krojer.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Parteipolitischen Postenschacher hat es im Burgenland
schon immer gegeben.

Es ist also nicht unbedingt etwas Neues, was wir da heute haben. Herr Kollege
Tschirtz, Sie sind oder lhre Partei ist auch nicht davon ausgenommen. Ich darf nur
erinnern, dass lhr damaliger Klubobmann Kolly auch Posten geschachert hat fur sich
selber. (Abg. Christian llledits: Das ist nichts geworden!)

Ist nichts geworden daraus? Ist zu friih aufgeflogen. Dariber, glaube ich, brauchen
wir nicht diskutieren. Das ist unbestritten. Oder ist irgendwer anderer Meinung? (Abg.
Johann Tschirtz: Ein zweiter Vertragspartner!) Gut.

Wenn diese Novelle aber heute, so wie sie jetzt vorliegt durchgeht, was, denke ich
mir, aufgrund der absoluten Mehrheit der SPO sehr wahrscheinlich ist, ist das, aus
unserer Sicht, kein Objektivierungsgesetz mehr. Es bietet sich eigentlich nur ein Ausdruck
an. Die OVP hat ihn genauso verwendet, wie ihn auch wir verwenden. Wir kénnen dann in
Zukunft nur mehr von einem ,Postenschachergesetz” sprechen.

Denn dann kann sich in Zukunft die SPO ungeniert bedienen. Ungeniert inre Leute
einsetzen wie sie will, ohne Ausschreibung und Eignungstest. Ich weil3 schon was kommt.
Nur in dringenden Fallen und so weiter. Wir kennen das aus den Gemeinden, diese
befristete Einstellung auf ein Jahr. Wir kampfen alle in vielen Gemeinden. Ich denke, es
kampfen SPO Leute in OVP Gemeinden und die OVP in SPO Gemeinden, (Abg. Christian
llledits: Wer? Aber die OVP kampft dort nicht!) dass die Biirgermeister das durchaus sehr
grof3zugig handhaben. Es ist immer wieder Stein des Anstol3es, dass nicht ordentlich zur
rechten Zeiten die Ausschreibungen gemacht werden. Hier wird Tur und Tor ge6ffnet.

Meine Damen und Herren! Wir befinden uns in der Zielgeraden, direkt zurtick in die
politische Steinzeit. Wenn ich den Namen Kery, die Ara Kery nenne, so werden ihn
vielleicht die Jungen nicht mehr kennen. Das ist alles in Vergessenheit geraten, aber die,
die hier sitzen, sind alle politisch so aktiv, dass sie wissen, was das bedeutet, Bahn frei fur
das Postenschachergesetz, Bahn frei fur den Postenschacher.

Der Weg zu diesem ,Postenschachergesetz’ geht Uber die Einschréankung der
Ausschreibungsfrist, Uber die Postenbesetzung ohne Ausschreibung und ohne
Eignungstest, bis zuletzt auf was ich heute schon eingegangen bin, zur befristeten
Bestellung von Abteilungsvorstandinnen, von Bezirkshauptfrauen und
Bezirkshauptmannern, die, wenn sie politisch unliebsam sind, nach funf Jahren wieder
abserviert werden kénnen.
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Punkt eins, Verkirzung der Mindestausschreibung von vier auf zwei Wochen. Es
gibt ja fiur alles Argumente, gute Argumente. Das gute Argument hier, heif3t
Beschleunigung des Aufnahmeverfahrens. Ich denke mir, wenn wir uns die
Ausschreibungsverfahren anschauen, wie lange manche hier in diesem Land dauern. Ich
denke mir, es ist vollig ,wurscht“, ob es zwei oder vier Wochen Bewerbungsfrist gibt. Ich
darf nur ein Beispiel dafiir nennen.

Wenn es tatséchlich um die Beschleunigung des Aufnahmeverfahrens ginge, dann
gabe es eine Fllle von anderen Moglichkeiten. Ich darf nur an die Nachbesetzung im
Landes-Rechnungshof erinnern. Das hat langer als zwei Jahre gedauert. Naturlich nicht,
weil es eine Ausschreibungsfrist von vier Wochen gegeben hat. Nein. (Abg. Christian
llledits: Aber wer war Schuld?)

Funf Monate ist die Entscheidung, die Empfehlung der Objektivierungskommission,
auf dem Schreibtisch des Herrn Landeshauptmannes verrottet. Im wahrsten Sinne des
Wortes, vergammelt. (Abg. Christian llledits: Es hat eineinhalb Jahre gedauert, bis sich
jemand gemeldet hat!) Beim zweiten Anlauf hat man dann schon mehr Ubung gehabt, da
hat man ihn nur mehr drei Monate liegen gelassen. Das kann man aus dem Bericht des
Landes-Rechnungshofes genau nachvollziehen. Von November bis November, ein
ganzes Jahr hat es gedauert, (Abg. Christian llledits: So lange hat sich niemand
gemeldet!) mit dem Ergebnis, dass sich naturlich der Bewerber in der Zwischenzeit
vertschusst hat. Ist ja klar. (Abg. Christian llledits: Er hat sich aber nicht deshalb
vertschisst!)

Bitte, wirden Sie sich bewerben und ein Jahr warten? Entweder Sie sind in der
Situation, dass Sie nirgends einen Job bekommen, (Abg. Christian llledits: Er hat sich
nicht deshalb vertschisst, er hat sich aus anderen Grunden vertschisst!) dann werden
Sie dieses eine Jahr warten konnen. Aber sind Sie halbwegs eine gute Arbeitskraft am
Arbeitsmarkt, dann haben Sie zehnmal einen Job, bevor Sie hier nach einer Bewerbung
nach einem Jahr einen Job bekommen. (Abg. Christian llledits: Das war aber nicht der
Grund, warum es so lange gedauert hat!)

Diese Verkurzung auf zwei Wochen hat eine einzige Konsequenz, namlich wenn
einer die Insiderinfo hat, dass die Stelle jetzt ausgeschrieben wird, dann ist man vielleicht
mit zwei Wochen ausreichend bedient. Aber sonst, wenn man vielleicht Gberlegen muss
oder vielleicht noch etwas zusammentragen muss oder Entscheidungen treffen muss, ist
die Zeit von vier Wochen eine durchaus angemessene Zeit. Diese zwei Wochen dienen
letztendlich nicht dazu, diese Ausschreibungszeit zu verklrzen.

Ich ware dafir, dass wir anstelle der Verkirzung der Ausschreibungsfrist vielleicht
eine Erledigungsfrist hineinnehmen. Namlich eine Erledigungsfrist, wenn einmal die
Objektivierungskommission, sofern sie Uberhaupt etwas zu objektivieren hat in Zukunft,
aber wenn sie schon vielleicht darf, dass dann eine Erledigungsfrist zum Beispiel von zwei
Wochen erfolgt. Das ware ein guter Ansatz, Herr Kollege Klubobmann. Eine
Erledigungsfrist beim Landeshauptmann innerhalb von zwei Wochen. Verkirzung von funf
Monaten auf zwei Wochen, das ware ein Ansatz.

Gut. Punkt zwei. Beseitigung der Ausschreibungen und Objektivierungen. Auch hier
gibt es naturlich gute Argumente. Unter dem Vorwand der Dringlichkeit, kbnnen Personen
befristet auf ein Jahr aufgenommen werden, ohne Ausschreibung und ohne
Objektivierung. Danach kodnnen die Personen in ein unbefristetes Dienstverhaltnis
Ubernommen werden.

Das muss zwar mit Zustimmung der Objektivierungskommission erfolgen, aber
ohne jeglichen Vergleich mit anderen Bewerberinnen und Bewerbern, weil ja die Stelle gar
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nicht mehr ausgeschrieben wird. Das bedeutet, dass nattrlich unter dem Vorwand der
Dringlichkeit - na ja, wie schnell kann etwas dringlich sein, das ist dann Auslegungssache
und meiner Meinung nach, auch nicht objektiv nachvollziehbar - man ohne Ausschreibung
und ohne Objektivierung jederzeit Leute anstellen kann.

Das ist ein Hohn fur alle, die sich bisher einer Objektivierung unterziehen mussten
und sich vielleicht auch in Zukunft unterziehen missen. Wie gesagt, keine Sorge, wir sind
nicht weltfremd, wir glauben auch nicht, dass wir mit dem besten Gesetz den
Postenschacher tatsachlich wirklich umgehen kdnnen. Wir wissen schon, dass
Parteibuchwirtschaft und Postenschacher Realitat sind. Sowohl die Anstellung von
Personen, als auch die Beférderungen, erfolgen auch jetzt sehr oft nach Kriterien, die
nichts zu tun haben mit Eignung, Konnen, Engagement, vielleicht innovativen Ideen oder
vielleicht sogar mit kritischer Reflexionskompetenz.

Nein, sie haben ausschlief3lich mit Parteizugehoérigkeit und Stromlinienformigkeit zu
tun. Auch wenn Sie den Kopf schitteln, das weil3 mittlerweile jedes kleine Kind im
Burgenland. Sie brauchen uns nicht erzahlen, dass das irgendetwas anderes ist. (Abg.
Christian llledits: Ist das ein burgenlandisches Spezifikum?)

Nein. Je kleiner ein Bundesland ist, umso enger und umso engmaschiger ist es.
(Abg. Christian llledits: Umso mehr weil3 man! Transparenz!) Das heil3t ja nicht, weil es
die anderen tun, dass es deswegen gut ist. Tatsache ist, dass es passiert. So wie bei
vielen anderen Gesetzen missen wir das so engmaschig sehen, (Abg. Christian llledits:
Sie stellen uns immer als Bananenrepublik hin, das passt mir nicht!) dass das maoglicher
Weise negative Auswirkungen hat, um Postenschacher zu umgehen.

Ich moéchte ein Beispiel sagen. Die Nachbesetzung des Bezirkshauptmannes
Engelbrecht in Mattersburg zeigt uns ja sehr eindrucksvoll, wie es funktioniert. Seit
Monaten wissen alle die hier sitzen, wer der neue Bezirkshauptmann wird. Oder ist das
irgendjemand unbekannt? (Abg. Gabriele Arenberger: Das sind aber auch nur
Vermutungen, oder?) Bitte das pfeifen die Spatzen seit Monaten. Gut, machen wir eine
Wette Frau Kollegin. Wetten wir, dass der Kollege Mezgolits, der seit Monaten kolportiert
wird, es nicht wird. Wetten wir. Trauen Sie sich. (Abg. Christian llledits: Jetzt ist es zu
spat!)

Jetzt ist es zu spat. Jetzt ist es zu spat. Jetzt haben wir es schon politisch
entschieden, na klar. Jetzt ist es zu spat. (Abg. Johann Tschirtz: Frau Abgeordnete,
10.000 Euro sind mein erstes Angebot!)

Wir wetten, wer der neue Bezirkshauptmann wird. Wettet Ihr dagegen? (Abg. Anna
Schlaffer: Heil3t das, dass er weniger qualifiziert ist?) Nein, das heil3t es nicht. Das heif3t
es nicht. Niemand spricht dem Kollegen die Qualifikation ab. Niemand tut das. (Abg.
Christian llledits: Es gibt drei Bewerber, Frau Kollegin!) Nein, nein das tut niemand und
das mdchte ich ausdricklich zurickweisen.

Was ich hier anprangere ist, dass seit Monaten gesagt wird, wer es wird, und ich
wette Vieles dafir, dass er es auch wird. (Abg. Christian llledits: Wer hat das gezeigt? Die
Zeitungen!) Die Medien haben ihn auch schon bejubelt als den neuen Bezirkshauptmann.
Gut. (Abg. Christian llledits: Was werfen Sie uns vor?)

Aber was hat denn das fur Konsequenzen, wenn so etwas kolportiert wird?
Naturlich sagen nicht Sie, dass er es wird. Sie werden sich hiten, dass Sie das sagen.
Aber was hat denn das fur Kompetenz? Erstens einmal, glauben die Leute, dass der
Kollege sowieso schon Bezirkshauptmann ist. (Abg. Anna Schlaffer: Es sind auch andere
genannt worden, Grete!)
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Zweitens einmal, gibt es eine Reihe von, und das ist jetzt die Konsequenz aus der
Vorgangsweise, tichtigen Mannern und Frauen, die fur diesen Job genauso qualifiziert
sind, und vielleicht - das kann ich jetzt nicht beurteilen - besser qualifiziert sind. (Abg.
Christian llledits: Das sind lauter Mutmal3ungen, die Sie machen!) Nein, das ist so. Es gibt
durchaus grof3es Interesse bei vielen Personen, sich fir diese Position zu bewerben.
Warum tun sie es nicht?

Das hat mehrere Grinde. Wenn ich weil3, dass dieser Job schon an eine
bestimmte Person gehen wird. (Abg. Gabriele Arenberger. Das kdénnen Sie auch nur
wieder mutmalf3en, Frau Kollegin!)

Es gibt gentigend Leute, die sich beworben haben. Wir kennen genligend Beispiele
und ich mdchte hier keinen einzigen Namen in den Mund nehmen, (Abg. Christian llledits:
Wissen Sie die Beispiele?) wo das der Fall ist, wo im Vorhinein ganz klar war, wer es wird.
Was hat das jetzt fir Konsequenzen?

Das heil3t, jemand der gut qualifiziert ist, bewirbt sich. Einmal, zweimal, dreimal und
kriegt den Job nicht, wo er im Vorhinein weil3, dass er ihn nicht kriegt. Jeder sagt, sei nicht
so bldd, wirst dich doch nicht bewerben, weil3t eh wer er wird. Es wird schon so
gesprochen, denn was heil3t denn das? Jeder der sich bewirbt, muss sich von offizieller
Seite sagen, du bist nicht qualifiziert. Es gibt Leute, die sind besser qualifiziert.

Das heil3t, ich kann mdoglicher Weise besser qualifiziert sein, bewerbe mich, weil3,
dass diesen Job jemand anderer kriegt und muss mir sagen lassen, ich bin weniger
qualifiziert, weil sonst hatte ich ja den Job bekommen missen. (Abg. Christian llledits:
Wer sagt das? Es gibt ein Hearing, es gibt eine Kommission - der Prasident gibt das
Glockenzeichen - Abg. Christian llledits: Sie stellen ja alles in Frage, Frau Kollegin!)

Ich stelle sehr Vieles in Frage. Ich weil3 mittlerweile aus eigener Erfahrung wie es
funktioniert und dass wir nichts dagegen unternehmen kénnen. (Abg. Christian llledits:
Von wem sind Sie protegiert worden?) Gut. Wie gesagt, das ist ein Paradebeispiel dafir,
wie es funktioniert, namlich, dass es nur drei Bewerbungen gibt, obwohl das Interesse viel
grol3er ist. Das ist sehr traurig und leider, leider Gottes wird so dieses System nicht
durchbrochen, (Abg. Christian Illedits: Das ist eine haltlose Behauptung!) sondern mit
dieser Art und Weise wird dieses System einbetoniert. Einbetoniert und noch einmal
einbetoniert. (Abg. Christian llledits: Sie stellen sich daher und behaupten etwas! - Abg.
Gabriele Arenberger: Das heildt, Sie haben jetzt eine Person von diesen drei Bewerbern
disqualifiziert? - Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Nein, nein Uberhaupt nicht. Ich schatze jeden, der sich fur diesen Job bewirbt. Ich
schétze jeden und jeder, der sich beworben hat, hat die nétigen Qualifikationen dafir. Das
mochte ich noch einmal sagen. Aber ich habe lhnen angeboten, wetten wir, dass wir
wissen wer es wird.

Wenn ich mir das vorliegende Objektivierungsgesetz anschaue, dann denke ich mir
es ist fast besser so, die SPO sagt einfach, wir haben jetzt die Absolute und bitte nehmt
das zur Kenntnis, die Leute haben das wollen. (Abg. Christian llledits: Wieso kdnnen Sie
das behaupten?) Die Wahler haben das wollen und wir machen jetzt einfach was wir
wollen. Wir besetzen jetzt die Posten. Passiert ja in Amerika ganz offiziell so. Wenn ein
Farbenwechsel kommt, (Abg. Christian llledits: Das passiert auch in Vorarlberg ganz
offiziell so!) marschiert die ganz Riege so.

Ja, aber ist es deswegen gut? Ist es deswegen in Ordnung? (Abg. Christian Illedits:
Sie vergleichen Apfel mit Birnen!) Rechtfertigt es deswegen? Wie gesagt, sollte sich dann
die Parteizugehorigkeit als unzureichendes Kriterium fur die Erfillung eines Jobs
herausstellen, dann braucht man halt Mechanismen, (Abg. Christian llledits: Sie sagen
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indirekt, es darf sich niemand bewerben, der nicht der SPO zugehorig ist!) um die
unliebsamen falschen Personalentscheidungen wieder riickgangig zu machen.

Dazu wiurde sich die Befristung auf funf Jahre recht gut anbieten, so passt halt eins
ins andere, womit wir sozusagen bei dem Punkt waren. Eine funfjahrig befristete
Bestellung, dazu habe ich bereits Stellung genommen. Ich brauche mich nicht
wiederholen.

Ich fande es nur sehr schade, wenn die Medien dieses so brisante
demokratiepolitische Thema auf einen Schlagabtausch zwischen Rot und Schwarz
reduzieren. Ich finde es wirklich sehr schade, denn es geht hier um mehr als nur um einen
Schlagabtausch und darum, dass sich die zwei Regierungsparteien hier gegenseitig
angreifen und sich gegenseitig beschimpfen.

Es geht um die Beseitigung eines letzten Restes von Anstand, eines letzten Restes
von Glaubwirdigkeit in die Politik. Heute erfolgt ein Ruckschritt, ein demokratiepolitischer
Ruckschritt in eine Ara, die bereits vergessen geglaubt ist.

An diesem ,Postenschachergesetz” sieht man wieder, dass absolute Mehrheiten
der Demokratie enormen Schaden zufiigen, denn nur wenn man gemeinsam Mehrheiten
finden muss, dann ist es auch gewébhrleistet, dass hier mindestdemokratische Standards
eingehalten werden, als mit absoluten Mehrheiten tber die anderen dartberzufahren. Wir
werden diesem Gesetz unsere Zustimmung nicht erteilen. (Beifall bei den Griinen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Johann Tschiirtz das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordnete! Ja, die viel erwartete Diskussion rund um das neue Objektivierungsgesetz.
Ich habe das schon vorher angesprochen, diese Aktion der OVP, ,Stopp Postenschacher®
ist eigentlich eine Aktion, die der Opposition und alleine nur der Opposition, zusteht. Es ist
schon klar, dass man naturlich populistisch versucht, hier nicht nur diesem Dauerstreit
zwischen OVP und SPO zu entkommen, sondern dass man, und das sage ich bewusst,
eigentlich diesen Dauerstreit zwischen OVP und SPO noch verstarkt. Es gibt ja nicht nur
den Streit der grof3en schwarz-roten Partei oder Regierungspartei im Bund, sondern es
gibt diesen Streit auch im Land.

Dass der Streit mittlerweile unertraglich ist, weil3 Jeder. Wenn man dann
vernehmen kann, dass plotzlich auch die Pensionisten draufkommen, was passiert ist,
dass der Herr Bundeskanzler Dr. Gusenbauer jedem Pensionisten einen Brief
geschrieben hat und in dem Brief angefihrt hat, dass es eine kraftige Pensionserh6hung
fur Pensionisten gibt, war ein Schuss ins Knie.

Denn mittlerweile erkennt ja wirklich wohl Jeder, dass diese Pensionserhdhung ein
Nullum war, also fur diese paar Euro, die man bekommt, da hatte er sich diesen
Pensionistenbrief ersparen konnen.

Aber es ist ja nicht nur der Dr. Gusenbauer, sondern es gibt ja auch in der OVP die
grol3en Kaiser, zum Beispiel Kaiser Proll. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Welcher?) Ja, das
ist der Herr Landeshauptmann Proll. Jeder kennt auch die Vorgangsweise dieses
Landeshauptmannes. Er hat sogar offentlich in einem Festzelt einen Pfarrer beschimpft.
Das kann man heute noch auf Video bekommen. Er hat sich hingestellt und gesagt, ich
bin zweifacher Doktor, lieber Herr Pfarrer, sozusagen Du hast nichts zu sagen, kusch,
platz!
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Das ist genau das, was heute auch noch die beiden Regierungsparteien
auszeichnet - dieses Machtstreben, dieser Machtgedanke. Wenn die OVP das wirklich
ernst meint, mit ,Stopp dem Postenschacher”, bitte dann verabschiedet doch den Proporz.
Die OVP ist die einzige Partei, die mit aller Kraft fir die Aufrechterhaltung des Proporzes
eintritt. Das ist ja genau das Problem.

Denn wenn der Proporz abgeschafft werden wirde, dann hétte man auch noch den
Vorteil, dass, bei einer befristeten Bestellung eines Bezirkshauptmannes oder einer
Fuhrungskraft, er nicht von der jeweiligen Regierung abhangig ist, weil man nicht wissen
kann, wer das nachste Mal in der Regierung sitzt. Das heil3t, dann hatte auch die
Befristung einen Sinn. Die Befristung hat auch einen Sinn, auch im neuen
Objektivierungsgesetz.

Wenn wir schon davon sprechen, dass ... (Zwischenruf des Abg. Leo Radakovits)
Bei aller Witzigkeit, die lhr an den Tag legt, aber ich glaube, einen Gemeinderat kann man
mit der Landesregierung nicht vergleichen. Bei aller Lacherlichkeit und Witzigkeit, aber
verabschiedet Euch vom Proporz, traut Euch, Uberall seid Ihr dabei, Ihr habt alle
mdoglichen Posten, die es zu vergeben gibt im Burgenland, aufgeteilt zwischen Rot und
Schwarz.

Das ist einfach so. Man kann beginnen bei der BEGAS, aufgeteilt Rot und
Schwarz. Man kann zum Beispiel bei der BEWAG schauen - Rot und Schwarz, WiBAG -
Rot und Schwarz, BELIG - Rot und Schwarz. Kélly ist aus der Partei ausgeschlossen
worden, weil es diesen Postenschacher gegeben hat. Wir haben gehandelt, wir haben
den Herrn Kolly ausgeschlossen, aber die OVP sitzt immer noch in allen
Fuhrungsgremien. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Was ist mit dem Hofer Norbert? Der
Hofer Norbert war bei dem Deal nicht dabei?)

Ich glaube Sie sind in einem falschen Film, Frau Abgeordnete. Sie sollten auf die
Stopptaste driicken und den Film neu abspulen, denn vielleicht haben Sie die Diskussion
damals nicht mitbekommen, aber was soll das Giberhaupt? Weil das ein volliger Unsinn ist.
Es kann passieren, dass Sie sogar noch eine Klage bekommen, Frau Abgeordnete, da
muss man namlich wirklich aufpassen.

Denn die Grunen sind Uberhaupt die Witzigsten. Denn wenn die Grinen zum
Beispiel sagen: ,Nimm das Osterreichische Flaggerl fur dein Gaggerl”, dann ist das typisch
Griin, sozusagen wir verkaufen unsere Heimat, Osterreich ist uns egal, das ist typisch
Grin, das kennen wir.

Noch einmal zuriick zum Objektivierungsgesetz. Nochmals zu dieser Befristung,
weil das vorher angesprochen wurde. Es gibt jetzt auch schon eine Position mit einer
Befristung, das weil3 jeder, das ist der Rechnungshofdirektor. Das heildt, der
Rechnungshofdirektor ist auf zehn Jahre befristet bestellt und auch dieses System
funktioniert. Deshalb treten wir Freiheitliche sehr wohl fur ein befristetes System ein.

Aber ich méchte naturlich auch auf die Bezirkshauptmannschaft Mattersburg
zurickkommen, weil das ja in ursdchlichem Zusammenhang mit dem heutigen
Objektivierungsgesetz steht. Es ist schon erschitternd, wenn man erkennt oder erkennen
muss, dass derjenige, der jetzt provisorisch die Bezirkshauptmannschaft leitet, zu 100
Prozent der neue Bezirkshauptmann wird. Das hatte man ja geschickter machen kdnnen,
liebe Herren von der SPO oder liebe Damen und Herren von der SPO. Das war wirklich
sehr ungeschickt gemacht.

Denn ich frage mich auch, was gibt das fir einen motivierenden Sinn, dass sich
noch jemand bewirbt, wenn sowieso mit 52 Prozent feststeht, dass der n&chste
Bezirkshauptmann derjenige ist, der jetzt die Bezirkshauptmannschaft provisorisch leitet.
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Daher ware es besonders wichtig, auch dahingehend mehr Kontrollrechte fir die
Opposition zu schaffen.

Denn es ware bei solchen Positionen, wie zum Beispiel Bezirkshauptmannschatft,
auch wichtig, alle Klubobméanner einzubinden. Ich sage, einen Berater, (Abg. Maga.
Margarethe Krojer: Und Frauen!) oder Klubfrauen, mit einem Beratungsrecht einzubinden,
wenn man dabei sein wirde mit einem Beratungsrecht, dann wirde man wahrscheinlich
bei sehr vielen Bestellungen anders agieren als es jetzt der Fall ist.

Damit komme ich auch zurlick auf die Wette von der Frau Abgeordneten Krojer. Ich
schlieBe mich der Wette an. Wir kdnnen nachher drauf3en ein Wettbliro erdffnen. Jeder
kann so viel tausende Euro setzen, als er méchte. Ich setze auf jeden Fall, ich sage
einmal 1.000 Euro fix auf die Bestellung des jetzt provisorischen Bezirkshauptmannes.

Jeder SPO-Mandatar kann selbstverstandlich dann auch drauBen im Wettbiiro
wetten, ob er glaubt er wird es oder er wird es nicht. Ich glaube und bin auch schon
gespannt, ob sich jemand tUberhaupt eine Wette abschliel3en traut. Aber ich komme noch
einmal zurtick zur Kontrolle.

Genau das ist das riesengrol3e Problem im Burgenland, im Burgenlandischen
Landtag, im Bereich der burgenlandischen Legislative. Wir haben eigentlich null
Kontrollmdglichkeiten. Daher ware es auch wichtig, den Bereich der Kontrollen zu
intensivieren. Denn im Burgenlandischen Landtag gibt es vier Parteien. Zum einen gibt es
einmal die SPO, die Machtpartei, zum anderen gibt es einmal die OVP, die Proporzpartei,
dann gibt es noch die Migrations- und Einwanderungspartei, das sind die Grunen, und
dann gibt es noch die Kontrollpartei und die Heimatschutzpartei, das ist die FPO.

Das heil3t, es gibt diese vier Parteien im Burgenlandischen Landtag. Das einzige
was fehlt, ist wirklich eine ausreichende Kontrolle und das kénnen eigentlich nur wir
Freiheitlichen ausiben, weil alle anderen ja mit dem Kontrollinstrument nichts zu tun
haben méchten. Ich kann mir schon vorstellen, dass es der rot-schwarzen Einheitspartei
hier im Burgenlandischen Landtag zuwider ist, wenn es mehr Kontrolle gibt, aber trotzdem
ware es ganz, ganz wichtig mehr Kontrolle zu haben.

Ich glaube auch, dass es eine Kontrollschiene fiir 6ffentliche Amter geben sollte.
Eine Kontrollschiene fur AMS, Bezirkshauptmannschaften, soziale Amter,
Sozialeinrichtungen, alle Institutionen mit 6ffentlichen Fordergeldern, wo tatséchlich auch
Kontrolle stattfinden kann.

Denn es gibt ja eigentlich null Kontrollimoglichkeiten. Das weil3 jeder vom
Kontrollausschuss. Wenn ich mir zum Beispiel die Genossenschaften ansehe,
Genossenschaften haben zwar einen Revisionsverband, aber dort sitzen genau diese
Personen drinnen, die auch in den Genossenschaften und in den Banken sind, das heif3t
sie kontrollieren sich eigentlich selbst.

Das heil3t, auch dort gibt es keinen definitiven Kontrollmechanismus. Ich glaube
auch, dass die Kontrolle an und fir sich gerade in einem Objektivierungsgesetz fehlt. Die
Kontrolle bleibt ganzlich aus. Das ist genau das springende Problem. Deshalb wird es
auch wichtig sein, sich einmal den Kontrollausschuss im Burgenlandischen Landtag
anzuschauen. Denn der Kontrollausschuss ist derzeit ein brillender Tiger ohne Zéhne
und ohne Beine. Das heif3t, er liegt nur und brtllt, kann aber nichts bewegen.

Deshalb ware die Starkung des Kontrollausschusses wichtig, zum Beispiel mit
Einsichtsrecht in Regierungsakte. Warum soll der Kontrollausschuss nicht Einsichtsrecht
haben in Regierungsakte, warum nicht? (Abg. Christian llledits: Wofur hast Du den
Landes-Rechnungshof?)



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 30. Sitzung - Donnerstag, 31. Janner 2008 4687

Der Landes-Rechungshof ist nicht der Kontrollausschuss, sondern der Landes-
Rechnungshof kann nur Gber Auftrag und nachtraglich priufen. Das heildt, dann ist es
schon vorbei, da gibt es keine begleitende Kontrolle, nichts, keine Mdglichkeit. Deshalb
ware es wichtig, dass es im Kontrollausschuss auch eine Auskunftspflicht gibt fir jene, die
vorgeladen werden, ob das Regierungsmitglieder sind oder Beamte.

Es ware auch zum Beispiel zu Uberdenken, ein Antragsrecht fir einen
Untersuchungsausschuss im Kontrollausschuss zu verankern, dass mit Mehrheit im
Kontrollausschuss ein Untersuchungsausschuss beantragt werden kann. Auch das wére
zu Uberlegen. Das heildt, rundum beim ganzen Objektivierungsgesetz fehlt einfach die
Kontrolle. Es gibt null Kontrolle. Genau das ist der springende Punkt, auf den wir
Freiheitlichen auch zukinftig mehr Augenmerk legen werden.

Eines ist auf jeden Fall klar, dass wir diesem Objektivierungsgesetz unsere
Zustimmung nicht geben konnen, denn es ware ja wirklich ein Freibrief flr
Postenschacher par excellence. Das ware wirklich ein Freibrief, das ware genauso fur den
nachsten Landeshauptmann ein Freibrief, als fur den jetzigen Landeshauptmann. Daher
kann man unmdoglich diesem Objektivierungsgesetz zustimmen und das werden wir auch
so belassen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Kollege Tschirtz hat sehr pointiert seine Aussagen
getroffen. Herr Kollege Tschurtz, Postenschacher und Proporz sind zwei verschiedene
Dinge. Postenschacher und Proporz sind Dinge, die man nicht vermengen darf, auch in
der politischen Diskussion nicht.

Ich habe lhre Aussage noch vor drei, vier Monaten in den Ohren, wo Sie gesagt
haben, Sie wollen bei der nachsten Landtagswahl in die Landesregierung, weil Sie so
stark werden wollen. Das geht aber nur mit einem direkt proportionalen System im
Verhaltniswahlrecht.

Das heil3t, einerseits stellen Sie sich her ...(Abg. Johann Tschirtz: Aufgrund des
Proporzes kann ich in die Landesregierung kommen!) Ja, das ist der bequeme Weg,
indem Sie andere ausschalten wollen, starker werden, dann geht es auch. Wir haben ein
demokratisches System, eine demokratische Kultur in Osterreich entwickelt, wo auf
Landesebene und auf Gemeindeebene in allen Gremien das Verhaltniswahlrecht Einzug
gehalten hat. Wir haben Bundeslander, die diese Form der Regierungsbildung nicht
haben, sondern eine freie Regierungsbildung - Vorarlberg, Tirol, Salzburg zum Beispiel.

Nur die Tiroler und die Vorarlberger, wie wohl die Verfassung eine freie
Regierungsbildungen ermdéglicht, machen es aber genauso, als ware ein
Verhaltniswahlrecht in Kraft. Ein freiheitlicher Landesrat in Vorarlberg ware zwar nicht
notwendig, aber er ist immer in der Landesregierung.

Sehen Sie, und hier haben wir demokratisch gewachsene Kulturen. Wir waren
immer im Burgenland gut bedient, wenn alle politischen Kréfte entsprechend ihrer vom
Wahler verliehenen Starke auf allen Ebenen diese Verantwortung tragen - im
Gemeinderat, im Gemeindevorstand oder als Birgermeister, im Landtag, in den
Ausschussen und in der Landesregierung.
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Diese Dinge im Verhéaltniswahlrecht, direkt proportionales Wahlrecht, darf man mit
Postenschacher nicht verwechseln, das sind zwei verschiedene Dinge. (Beifall bei der
OVP)

Daher ist es zwar Aufgabe der Opposition, das sehe ich schon genauso wie Sie,
bestimmte Dinge, die die Regierung macht, besonders akzentuiert aufzuzeigen, aber auch
eine Regierungspartei muss sich wehren. Das tun wir mit dieser Aktion ,Stopp dem
Postenschacher* wenn droht, dass Uber Gebuhr bestimmte Positionen einfarbig eingefarbt
werden in einer Art und Weise, wie das bisher noch nicht da war, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Das Objektivierungsgesetz ist am 19 Mai 1988 hier im Hohen Haus beschlossen
worden. Das war eines der ersten Gesetze, und es wurde heute schon zitiert, nach einer
Ara von Theodor Kery: 20 SPO Mandate - 16 OVP Mandate.

Damals sind Dinge uber die Bihne gegangen, die man ja heute gar nicht mehr
glauben kann. Damals haben sich die Menschen in diesem Land im wahrsten Sinne des
Wortes mehr Freiheit, mehr Gerechtigkeit und mehr Fairness erwahlt, weil eine absolute
Mehrheit einer Partei nicht mehr gegeben war.

Ergebnis war dann, dass ein Objektivierungsgesetz, das auch den Namen verdient,
beschlossen wurde und entsprechend dieses Objektivierungsgesetzes
Personalaufnahmen Uber weite Strecken, fast 20 Jahre, in diesem Land stattgefunden
haben.

Moglichst transparent! Naturlich, und das wird niemand abstreiten, wenn ich bei
gleicher Qualifikation jene Person mdoglicherweise nehme, die mir besonders gut gefallt.
Aber entscheidend in erster Linie muss die Qualifikation sein.

Es ist dieses Gesetz dann weiter entwickelt worden. Es hat einen Anschlag auf
dieses Gesetz gegeben, konnte dann nicht durchgefuhrt werden, weil die OVP 12.000,
13.000, 14.000 Unterschriften hier deponiert hat.

Jene, die damals Leute bespitzeln liel3en, waren damals an den Schaltstellen der
Macht. Nach Stix sind wieder solche Leute an den Schaltstellen der Macht, die damals die
.Puszta-Stasi* ... (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Sie erinnern sich,
was damals passiert ist? Sie erinnern sich, dass Personen bespitzelt wurden, wenn sich
jemand im Landesdienst beworben hat. Uberhaupt die Unterlagen, Herr Kollege llledits,
ich kann sie Ihnen gerne zur Verfigung stellen, wo damals die burgenlandischen Medien
diesen Dinge nattrlich auch entsprechend breiten Raum in der Berichterstattung
eingerdaumt haben.

Was, der will sich da bewerben? Fax an das Buro! Passiert ist das ja nur deshalb,
weil die Endnummer verwechselt wurde. Statt 17 wurde die Fax-Endnummer 18 gewahlt.
Das ist damals nicht beim damaligen Landeshauptmann Sipdtz aus dem Fax
herausgelaufen, sondern aus dem damaligen Fax des Landeshauptmann-Stellvertreters
Franz Sauerzopf.

So sind die Dinge publik geworden, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das
waren die Methoden. Karl Kaplan hat damals gesagt, die Methoden der ,Puszta-Stasi®.

Anstatt wir uns heute hierher stellen, sollten wir nachdenken, wie wir dieses
Objektivierungsgesetz weiter entwickeln kénnen. Zum 20. Geburtstag dieses Gesetzes
soll das Rad der Zeit zuriickgedreht werden. Statt Weiterentwicklung Abschaffung der
Objektivierung, denn, um das Schlagwort zu sagen, damit es schneller geht, werden wir
bei einem dringenden Personalbedarf die Objektivierung ausschalten.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir wissen, wie das ist bei einem
dringenden Personalbedarf, wo dann ohne Objektivierungsverfahren auf ein Jahr befristet
angestellt werden kann, so wie es in dem Gesetz, das heute zur Diskussion steht,
formuliert ist.

In der Praxis heil3t das, die Dringlichkeit wird vom Personalreferenten, vom
Personalchef, vom Herrn Landeshauptmann definiert. Und wenn es politisch opportun
erscheint, dann ist es eben dringlich. Und wenn nicht, dann ist es eben nicht dringlich.

Genauso die Befristung auf ein Jahr, meine Damen und Herren. Wenn sich
Bedienstete auf ihrem Platz nach einem Jahr bewahren, genehm sind, dann werden sie
weiter angestellt, und wenn sie das nicht sind, dann konnte ja die Anstellung nicht
verlangert werden. Sehr bequem. Man braucht den Bediensteten nicht einmal kindigen.
Man braucht nur nicht weiter verlangern. Das ist auch nicht das, was man an Sicherheit
einem Landesbeamten geben soll, damit er seine Funktion in der Verwaltung
ordnungsgemal fur die Bevolkerung auch ausiben kann.

Und die dritte Sache, der wir auf keinen Fall nahertreten wollen und auch nicht
kénnen, ist die Verkirzung der Bewerbungsfrist von vier auf zwei Wochen. Heil3t das,
dass dann nur mehr genehme Bewerber frihzeitig von solchen Ausschreibungen
erfahren? Man koénnte das ja in der Urlaubszeit machen. Man kdnnte das dann machen,
wenn viele Leute nicht mehr da sind und damit nicht alle erfahren, wo Positionen
ausgeschrieben werden.

Es wurde heute schon diskutiert, das Beispiel Klaus Mezgolits, passt nicht eins zu
eins hier herein, zeigt es aber symptomatisch. Ubrigens, ich werde nicht wetten, ich habe
noch nie gewettet, werde auch hier nicht wetten. Glaube aber auch, dass die
Entscheidungen de facto gefallen sind.

Ubrigens, das Gesetz trifft auf den Klaus Mezgolits dann in Bezug auf die befristete
Funktionszeit von funf Jahren nicht zu, denn es ist hier ein Inkrafttretungszeitpunkt mit
1. Juli im Gesetz und bis dorthin wird man das ja wohl tGiber die Buhne gebracht haben.

Es zeigt aber den Zugang der handelnden Personen im Land zur herrschenden
Gesetzeslage. Es steht im BH-Gesetz eins zu eins drinnen, wenn der Bezirkshauptmann
ausfallt, dann ist der Stellvertreter zu bestellen.

Ich weild nicht, wie der Herr Landesamtsdirektor das gemacht hat. Er ist ja auch
nicht dem Landtag verantwortlich. Er ist dem Herrn Landeshauptmann verantwortlich. Ich
bin kein Jurist, aber wenn im Gesetz steht, es ist der Bezirkshauptmann-Stellvertreter
damit zu betrauen, dann wirde ich als Nichtjurist sagen, dass das zumindest sehr nahe
an einer, na ja, lassen wir das.

Die Sache mit der Bezirkshauptmannschaft wird sicher erledigt werden. Mir ist es
nicht gelungen zu erfahren, wer die dritte Person war, die sich beworben hat, aber man
wird mir das sicher noch sagen kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe schon gesagt, anstatt, dass wir
stolz auf unser burgenlandisches Objektivierungsgesetz sein kénnen, das wir der Jugend,
der leistungsbereiten Jugend im offentlichen Dienst Chancen einrdumen, wird das Rad
der Zeit zuriickgedreht. Wir treten in eine Ara vor Kery, vor Sip6tz wieder, wo hier solche
Machenschaften wieder mdglich sein kdnnen.

Es ist ja schon ofter getrickst worden. Beim Generalsekretariat, ich glaube, zehn
Tage ist damals ausgeschrieben worden. (Abg. Christian llledits: Das Tricksen und
Tauschen konnt Ihr machen.)
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Will man mit solchen Gesetzen bisherige Aktivitaten kinftighin prolongieren,
gesetzlich legitimieren? Ich glaube, das sollten wir der burgenlandischen Jugend nicht
zumuten.

Ich glaube, die burgenlandische Jugend ist leistungsbereit, die burgenldndische
Jugend ist gut ausgebildet, die burgenlandische Jugend will objektiviert, will verglichen
werden, und wird auch akzeptieren, dass es besser Geeignete und nicht so gut Geeignete
gibt, wenn es darum geht, Positionen zu besetzen.

Die burgenlandische Jugend wird aber nicht akzeptieren, dass aufgrund eines
parteipolitischen Willkiiraktes Positionen objektiviert werden, weil nicht dringend, und nicht
objektiviert werden, weil dringender Personalbedarf, das wird die Jugend nicht
akzeptieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn ich mir anschaue, und das ist ein
anderes Verfahren, nach dem Direktoren von Schulen bestellt werden. Wenn ich mir in
meinem Heimatbezirk Neusiedl am See anschaue, wer die Direktoren der Hauptschulen
sind, so stellen wir fest, dass eine reine Zugehdrigkeit zur SPO ja nicht mehr reicht. Man
muss SPO Spitzenfunktionar sein, um hier tiberhaupt in Betracht genommen zu werden.

Schauen wir es uns an! Herr Abgeordneter Gelbmann! Sie sind Birgermeister von
Andau. Sie wissen, wer bei Ihnen in lhrer Hauptschule in Andau der Direktor ist. Ihr
ehemaliger SPO-Vizebiirgermeister. Gehen wir weiter nach Pamhagen. Wer ist denn in
Pamhagen Direktor? Der SPO Gemeindevorstand Konrad Unger aus Wallern.

Wer ist in meiner Heimatgemeinde, wo ist der Loos Joschi? Da ist er. Wer ist in
llimitz Direktor? Der SPO Gemeindevorstand Hubert Denk aus Wallern. Dann haben wir
die Hauptschule Frauenkirchen, der Herr Landeshauptmann ist nicht da. Der SPO
Blrgermeister aus St. Andra. Wer ist in Gols Hauptschuldirektor? Der SPO Biirgermeister
Hans Schrammel aus Gols. Wer ist in Neusiedl am See? Der Gemeinderatskandidat
Klaus Tinhof. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Dann haben wir in Zurndorf die Gattin des SPO Burgermeisters Maar aus Tadten.
Dann haben wir noch Kittsee; das ist derzeit ausgeschrieben. Der Edi Moik war ein
bisheriger SPO Gemeindevorstand.

Ein Parteibuch alleine ist fur die Qualifikation zu wenig. SPO
Spitzengemeindefunktionare missen es sein, um in Betracht genommen zu werden,
Hauptschuldirektor zu werden. Das ist die Realitdt, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP)

Das werden sich die Burgenlanderinnen und Burgenlander nicht gefallen lassen,
auch wenn Sie das mit Mehrheit heute beschlie3en, und ich sage fur meine Partei, wir
werden diesem Gesetz nicht zustimmen. Im Gegenteil, ich werde entsprechend der
Geschéftsordnung beantragen, dass dieses Gesetz heute nicht beschlossen wird, der
Landtag beschlieBen mobge, dieses Gesetz wieder an den Rechtsausschuss
zurickzuverweisen.

Im Rechtsausschuss werden wir genauso wieder daflr eintreten, wie das vor drei
Wochen der Fall war, zuriickweisen an die Regierung, mit dem Ersuchen, dass die
Regierung - denn nur die Regierung kann das in diesem Fall - ein
Burgerbegutachtungsverfahren einleitet.

Denn ich kann mir nicht vorstellen, dass die Burgenléanderinnen und Burgenlander,
die gut ausgebildete Jugend im Burgenland, einem solchen Gesetz eine solche
Zustimmung erteilen wird, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)
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Tut mir nur leid, dass der Experte fiur Postenschacher jetzt nicht da ist, denn ich
hatte einen Sticker natirlich auch fir ihn gehabt. Er hat bei mir im Biro noch einen rot-
blauen Schal liegen (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) - Pehm heil3t er -
ja, einen rot-blauen Schal, dem ich ihm das letzte Mal tberreichen wollte, den mir dann
die beiden Damen nachgeworfen haben. Aber ich habe ihn aufgehoben. Es ist ein
Seidenschal, der Schal kann nichts dafir. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe auch gestern in einer
Pressekonferenz gesagt - und das freut mich -, dass die ersten 20, die mir ein E-Mall
schicken, auf meine E-Mail-Adresse rudolf.strommer@oevpklub-bgld.at, ein T-Shirt mit
der Aufschrift ,Postenschacher Stop* bekommen. Ich darf Ihnen mitteilen, vier sind schon
weg, 16 kdnnen sie noch haben. Ich habe sie in allen Grol3en, auch fir meine Grol3e ist
eines dabei, naturlich auch fiir viel schlankere. (Beifall bei der OVP - Abg. Doris Prohaska:
WeilRe Woche!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie gesagt, geben Sie der
burgenlandischen Jugend eine Chance, geben Sie der leistungsbereiten
burgenlandischen Jugend eine Chance, stimmen Sie mit uns der Vorgangsweise zu, dass
wir dieses Gesetz heute nicht beschlieBen und das an den Rechtsausschuss
zurickverweisen, im Rechtsausschuss dann die Regierung ersuchen, ein
Blrgerbegutachtungsverfahren einzuleiten oder lassen Sie uns ein besseres Gesetz
machen.

Dem konnen wir unsere Zustimmung nicht erteilen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz Gbernommen hat): Der
Antrag muss schriftlich gestellt werden, sonst ist er nicht gestellt. (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Muss er? Dann werden wir es schriftlich machen.) Er muss schriftlich gestellt
werden.

Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter Vinzenz Knor zu Wort gemeldet.
Bitte Herr Abgeordneter Knor.

Abgeordneter Vinzenz Knor (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Auch ich habe gestern im ,BKF* Ihre Pressekonferenz gesehen, Herr Kollege Strommer.
Als Sie mit diesem Leiberl durch die Gegend gewachelt haben wie einer, der am
Marktstand steht. Ich hoffe, Sie haben eine Gewerbeberechtigung dafir (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Ich verkaufe sie nicht.), dass Sie diese Leiberl jetzt verschenken und verkaufen
durfen. (Heiterkeit bei der SPO)

Das Interessante dabei war, dass im Anschluss an diesen Bericht von Ihrer
Pressekonferenz ein Beitrag Uber den Fasching erfolgt ist. Sie haben nicht nur einen
.Fasching“ in lhren Reihen, lhr Auftritt war auch kabarettreif. Ich lade Sie ein, in Giussing
beim Kabarett das nachste Jahr mitzutun. (Beifall bei der SPO - Abg. Paul Fasching: Wie
heiRen Sie? - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen.)

Und wenn Sie diese Leiberl hier verschenken, mit diesen Postern hier herumgehen,
dann wurde ich lhnen einen guten Rat geben, Herr Kollege Strommer, sammeln Sie diese
alle. Geben Sie sie in die Schachtel und legen Sie sie im Biro des Weltmeisters fur
Postenschacher ab. Im Landhaus Niedertsterreich beim Landeshauptmann Proll!

Das ware jetzt gut vor den Wahlen in Nieder6sterreich. Denn dort hat man den
Postenschacher zu 1.000 Prozent, davon zeugen namlich die Wahlergebnisse bei der
Personalvertretungswahl. Da staunen noch ehemalige Ostblocklander, wie man in einem
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demokratischen Land wie in Osterreich, in einem Bundesland, solche Ergebnisse
zusammenbringt. Das ist Postenschacher! Postenschacher der OVP! (Beifall bei der SPO)

Zweiter Punkt Landwirtschaftslehrer. 100 Prozent OVP. Kein Postenschacher, Herr
Kollege Klikovits? Nein? Toll. GrofRartig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten
- Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich: Gute Agrarpolitik!) Das ist OVP Politik.
Postenschacher a la OVP!

Zu den Grunen, Frau Kollegin Krojer, mochte ich sagen, Sie lehnen diese
Befristung fur funf Jahre ab. Ihre Kollegen in Obersterreich tun das nicht. Gilt hier der
Spruch, wer schimpft, der kauft? Hier sind wir dagegen, in Obergsterreich sind wir dafur,
weil wir in der Regierung sitzen und was einhandeln kénnen? Das missen Sie auch zur
Kenntnis nehmen, dass es in Oberdsterreich so ist. (Beifall bei der SPO)

Zu den zwei Wochenfristen bitte nur eines dazu, Herr Kollege Strommer! Im
Bereich der Pflichtschule ist die Frist auch auf 14 Tage beschrankt. Es ist noch immer
gelungen, dass sich geniigend Leute beworben haben.

uUnd zu lhren Meldungen hier beztglich der Direktorenpostenbestellung. Fragen Sie
Ihren Kollegen Sampt, wer Hauptschuldirektor in Neuhaus am Klausenbach ist? Fragen
Sie ihn, wer Hauptschuldirektor in Jennersdorf ist?

Wenn Sie die Kery-Zeit genannt haben, dann mdéchte ich lhnen eines dazu sagen.
Ich bin im Bezirksschulrat gesessen, da hat Ihr Fraktionsvorsitzender damals gesagt, funf
ist mehr als vier. Das war Politik a la OVP im Bezirk Guissing und nicht Kery-Politik. Das
war lhre Politik. Parteipolitik pur im Bezirk Giissing! (Beifall bei der SPO)

Im Gegensatz dazu sage ich Ihnen zwei Dinge aus dem heurigen Schuljahr. Es war
die Betrauung der Hauptschule in Gussing ausstandig und die Betrauung der Volksschule
St. Michael mit einem Kollegen. Wissen Sie, wen die Mehrheit des Bezirksschulrates
betraut hat? In diesem Fall ist es einstimmig erfolgt, wir haben die Mehrheit im
Bezirksschulrat, funf zu vier steht es fir die SPO. Der Wahlleiter der
Sonderwahlkommission Giissing, der OVP-angehorige Kollege Unger wurde betraut, und
in St. Michael ein ehemaliger Gemeinderat und Personalvertreter der FCG, der Kollege
Kovacs Karl.

Das ist unsere Politik, weil wir gesehen haben, dass das nach rechtlichen Griinden
ablauft, und so ist es auch passiert. Das ist Proporz, nicht? Warum? Die Kollegen sind
geeignet gewesen, und sie machen die Sache toll. So ist es.

Dann vielleicht noch etwas zum Kollegen Klikovits, zu lhrer Aussage beztglich
Personalvertretung. Dieser Begutachtungsentwurf ist an alle Bediensteten gegangen, von
der Personalvertretung ausgesandt, mit der Bitte um Riuckmeldungen, st
zurickgekommen, gesammelt worden, bearbeitet worden und einstimmig beschlossen
worden. Auch mit den Stimmen der FCG.

Hier haben Sie wieder diese typische Haltung der OVP: Zustimmen und dann
vergessen! (Abg. Oswald Klikovits: Du hast es wieder nicht verstanden. Du wirst es nie
verstehen!) Genauso wie es beim Objektivierungsgesetz in der Regierung passiert ist.
(Abg. Oswald Klikovits: Du verstehst es nicht. Das ist das Problem.) Da hat man auch
nicht dagegen etwas gesagt und im Nachhinein sagt man, ja wir waren und da haben wir
und so weiter, hat nicht einmal die Frist eingehalten, um das Protokoll zu korrigieren.
(Abg. Oswald Klikovits: Du verstehst es nicht. - Der Prasident gibt das Glockenzeichen)
Damit ist es Tatsache. (Beifall bei der SPO)

N&achster Punkt, die Bezirkshauptmannschaft Mattersburg. Hier wird so getan, wie
wenn irgendetwas passiert ware. Sie, Herr Kollege Strommer, haben gesagt, der
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Stellvertreter muss genommen werden. Ich frage Sie, Herr Strommer, wo war Ihr
Aufschrei, als die Bezirkshauptmannschaft Gissing mit dem Hofrat Prath besetzt wurde,
wobei es in der Bezirkshauptmannschaft einen Bezirkshauptmann-Stellvertreter gegeben
hat? Da hat mir Ihr Aufschrei gefehlt, beim Hofrat Prath. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten - Abg. Matthias Gelbmann: War ja schwarz. Das hat ja gepasst. - Abg.
Oswald Klikovits: Er erzahlt so viel Blodsinn.) Hat es damals dort gepasst? Ich weil3 es
nicht, welche Couleur der Hofrat Prath ist.

Néachstes. Erklarung, der Herr Kollege Gossy hat es lhnen erklart, Herr Kollege
Klikovits, dass er sich nicht beworben hat, weil er ein Mandat als Abgeordneter hat. Von
mir wurde schon vor den Gemeinderatswahlen behauptet, wenn er die Wahl nicht schafft,
wird er um den Direktor der Hauptschule ansuchen. Das ist ja gar nicht méglich gewesen,
weil die Frist hat am 5., am Freitag vor der Wahl, geendet. Ich habe mich nicht beworben,
deto auch jetzt wegen dem Bezirksschulinspektor.

Bei mir ist es eben so, wenn ich nein sage, dann heif3t es nein. Ich bin nicht einer,
wie teilweise die OVP es ist, heute sagen wir ja, morgen sagen wir nein, Ubermorgen
wieder ja und vielleicht, und so weiter.

So geht es andauernd in lhrer politischen Handlungsweise hier im Landtag.
MitbeschlieBen, vergessen und dann etwas anderes sagen. Das politische
Kurzzeitgedachtnis der OVP ist sehr, sehr kurz. Das muss ich schon sagen. (Beifall bei
der SPO)

Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der Landtag diskutiert heute neben
anderen Tagesordnungspunkten auch das Objektivierungsgesetz, in dem folgende
Bereiche geandert werden sollen: Die sprachliche Gleichbehandlung von Frauen und
Mannern soll erfolgen.

Die Sitzungsgelder, die jahrelang nicht erhéht wurden, sollen erhdéht werden, und
es sollen gesetzliche Voraussetzungen geschaffen werden, Spitzenpositionen im
Landesdienst befristet zu bestellen.

Es soll die Mdglichkeit geschaffen werden, im Interesse der Aufrechterhaltung des
Dienstbetriebes eine befristetes Dienstverhaltnis, dessen Dauer ein Jahr nicht Ubersteigt,
auch ohne Ausschreibung und Test zu begrinden, wobei eine Verlangerung einen
positiven Test voraussetzt.

Mit dieser Novelle des Objektivierungsgesetzes passt sich das Burgenland den
Bestimmungen des Bundes an und auch denen der anderen Bundeslander,
Spitzenpositionen im Landesdienst befristet zu besetzen.

Im Bund gilt diese Regelung seit 1999. Auch einige Bundeslander haben diese
Regelung der Befristung. Ich habe schon Oberésterreich genannt. Hier gibt es eine
Befristung, und es gibt die Maoglichkeit, in der Landesregierung einzelne
Personalverfigungen ohne vorhergehende Ausschreibung, beziehungsweise ohne
Befassung des Personalbeirates selbstandig treffen zu konnen, wenn dies aus
dienstlichen oder verwaltungstechnischen Grinden unbedingt erforderlich ist.

Vorarlberg, Kolleginnen und Kollegen der OVP, es gibt kein Objektivierungsgesetz.
Es gibt nur eine Objektivierungsrichtlinie, die allerdings nur fir einen eingeschrankten
Funktionsbereich anzuwenden ist. Daher missen viele Neuaufnahmen nicht
ausgeschrieben werden, auch wenn in der Praxis regelmaf3ig ausgeschrieben wird.
Abteilungsvorstande und Dienststellenleiter werden seit 20 Jahren jeweils auf funf Jahre
bestellt.
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Tirol, kein Objektivierungsgesetz. Die Bestellung erfolgt befristet auf die Dauer von
funf Jahren.

Niederdsterreich, kein Objektivierungsgesetz. Ausschreibungen nur bei Bedarf, im
Regelfall entscheidet die Personalabteilung. Die Leiterbestellungen erfolgen nach
Ausschreibung durch die Landesregierung.

Das nur zu den Landern, in denen die OVP die Mehrheit hat. Das muss man
namlich auch zur Kenntnis nehmen, dass es in sehr vielen dieser Lander nicht einmal ein
Objektivierungsgesetz gibt.

Wir im Burgenland haben dieses Objektivierungsgesetz und werden es heute in
einigen Bereichen andern.

Herr Prasident! Hohes Haus! Die Bestellung der Abteilungsvorstandinnen und -
vorstanden, sowie die Bestellung der Bezirkshauptfrauen und Bezirkshauptmanner soll in
Zukunft nur mehr befristet auf die Dauer von funf Jahren erfolgen.

Es ist in diesem Fall aber nur die Funktion befristet, das Dienstverhaltnis bleibt
nattrlich aufrecht fortbestehen. Nach einer befristeten Bestellung sind neuerlich befristete
Bestellungen, Weiterbestellungen zulassig. Eine Weiterbestellung ist nattrlich nur dann
zuldssig, wenn sich die Inhaberin oder der Inhaber der Funktion bewahrt hat. Wird eine
Nichtbewahrung nicht spatestens drei Monate vor Ablauf der Befristung durch die
Landesregierung mitgeteilt, gilt der oder die Funktionstragerin als weiterbestellt.

Beabsichtigt die Landesregierung eine Nichtweiterbestellung, so hat sie rechtzeitig
ein Gutachten der Objektivierungskommission einzuholen, bevor die Mitteilung der
Nichtbewahrung erfolgt.

Die Objektivierungskommission besteht aus Fachleuten und Richtern. Sie alle sind
in Austibung ihrer Funktion unabhéangig und weisungsfrei, und das ist sehr, sehr wichtig in
dieser Objektivierungskommission.

Solche befristete Funktionen gibt es auch schon in anderen Bereichen, zum
Beispiel im Bereich der Pflichtschulen seit zwdolf Jahren bei der Leiterbestellung.

Das LDG ist ein Gesetz, das vom Bund beschlossen wurde. Seit 12 Jahren gibt es
diese Befristung der Leiterbestellungen. Was heil3t das fir Leiter im Pflichtschulbereich?
Sie werden auf vier Jahre ernannt, haben in diesen vier Jahren eine verpflichtende
Fortbildung zu machen. Das heifl3t, sie missen eine erfolgreiche, verpflichtende Teilnahme
am Schulmanagementkurs haben, das ist ein berufsbegleitender Weiterbildungslehrgang.
Sie mussen im Anschluss daran eine schriftliche Arbeit abliefern, und dann gibt es ein
Gutachten Uber die Leistung des Leiters tUber diese vier Jahre durch die Schulaufsicht
und, was auch sehr wichtig ist, ein Gutachten des Schulforums und des
Schulgemeinschaftsausschusses.

Das heil3t, Lehrer und Lehrerinnen sowie Eltern geben ihr Gutachten ab, ob dieser
Leiter jetzt auf diesen Planposten definitiv ernannt werden kann. Und das ist etwas, was
funktioniert, und es gibt keinen Fall im Burgenland, wo sich einer nicht bewahrt hat.

Das heil3t, die Leute nehmen das dann sehr, sehr ernst, sind motiviert und arbeiten
gern daran. Auch heute, zum Beispiel, gibt es eine Verleihung der Leaderchip Academy
im Landesschulrat an Leute, die diese Ausbildung absolviert haben. (Zwischenruf des
Abg. Ing. Rudolf Strommer)

Gerade diese Erfahrung zeigt uns, wie sich Funktionstrager bewéahren. Dies wird
auch im Bereich der Landesverwaltung so sein. Davon bin ich fest Uberzeugt.
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Die Verwaltung unseres Landes wird durch bestens motivierte Leute in den
Spitzenpositionen einen weiteren grof3en, richtigen Schritt hin zu einem modernen
Dienstleistungsbetrieb machen.

Die SPO als Mehrheitspartei im Landtag steht zu diesen Befristungen, weil wir
glauben, dass dadurch bestens motivierte Funktionstrdger ihre Mitarbeiter bestens
motivieren werden und dies dann zu hoher Zufriedenheit mit den Leistungen der
Verwaltungen bei den Menschen fuhren wird.

Ich mdchte hier als Beispiel nur nennen wie zufrieden man mit Leistungen ist, das
ist der Umweltanwalt. Wir haben alle einstimmig seinen Vertrag oder seine Bestellung um
weitere Jahre verlangert. Er ist in der Bevolkerung anerkannt, diese Botschaft haben wir
von der Bevolkerung gehort, und das ist erfolgt. Und genauso sehe ich es auch fur die
zukunftigen zu befristenden Positionen, dass das genauso gut laufen wird.

Fur Ausnahmefalle werden mit der Anderung dieses Gesetzes auRerdem
Maoglichkeiten geschaffen, Dienstnehmer auf maximal ein Jahr zu befristen, ohne
langwieriges Verfahren aufzunehmen. Die Malinahme ist ausschlieBlich dazu da, in
Ausnahmesituationen die Effizienz der Verwaltung zu sichern, und dies ist dann das, was
man unter Blrgerservice versteht. Dem Burger muss und soll rasch geholfen werden.

Meine Fraktion wird dem Objektivierungsgesetz zustimmen.

Ich mochte aber noch einen Ab&nderungsantrag einbringen, Herr Kollege
Strommer, bezliglich Bezirkshauptmannschaft Mattersburg, was Sie gesagt haben.

Wir mdchten abandern: In der Ziffer 29 wird der Ausdruck ,1. Juli 2008“ durch den
Ausdruck ,1. Marz 2008“ ersetzt.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO - Abg. Vinzenz Knor
Ubergibt den Abanderungsantrag)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der Antrag auf Rickverweisung, der zuvor
vom Kollegen Rudolf Strommer gestellt wurde, ist gehdrig unterstiitzt und wird daher in die
weiteren Beratungen einbezogen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ich
bitte um Ruhe.

Ebenso ist der Abanderungsantrag der Abgeordneten Christian llledits, Kolleginnen
und Kollegen gehérig unterstitzt, wie er soeben vom Kollegen Vinzenz Knor gestellt
wurde. Auch dieser Antrag wird daher in die weiteren Beratungen miteinbezogen.

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Christian llledits.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Heute ist wieder einmal so ein Tag, wo man von Dichtung und Wahrheit sprechen
kann, wo man es aber wieder einmal feststellen darf, muss und wie ich denke, soll, dass
es doch, trotz aller Appelle, trotz aller vollmundiger Versprechungen aus dem Vorjahr, der
OVP wieder nicht gelungen ist, sich doch auf ein Niveau einzupendeln, das diesem Hohen
Hause entspricht.

Deshalb, Herr Kollege Strommer, ,Puszta-Stasi®, bis jetzt Ihr gebrauchliches Wort,
vormals war es ,Burgenland-Kommunismus®, eine Entschuldigung wére anstandig und
gehorig. Aber ich denke, dieses Ansinnen wird im Raum verhallen.

Ich werde mich sicher nicht auf dieses Niveau begeben, wenn Sie Uber
Regierungsmitglieder, Uber Landeshauptménner, die nicht mehr unter uns weilen, Kritik
und Gift und Galle verspriihen. Das ist eben Ihre Marke von Politik. Dieser Art von Politik
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kbnnen wir nichts abgewinnen und ist zutiefst von uns zu verurteilen und
verabscheuungswaurdig.

Aber heute zeigt sich ein anderes Niveau, namlich wenn Sie hier diesen
scheinheiligen Aktionismus der Offentlichkeit, der burgenlandischen Offentlichkeit, zum
Thema Objektivierungsgesetz darbieten, wo Sie hier plakativ ,Postenschacher uns vor
Augen fuhren wollen.

Sie, zur Erinnerung, damit meine ich die OVP-Regierungsmitglieder, haben diesem
Objektivierungsgesetz in der Regierungssitzung zugestimmt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Wie oft sollen wir noch sagen, dass es ein Schreibfehler war.) Einstimmiger Beschluss in
der Regierungssitzung!

Eine ganz eindeutige Stellungnahme dazu haben alle Fraktionen des Landtages
bekommen. Jede, aber auch jede Landtagsfraktion. Die Regierungsmitglieder haben die
Maoglichkeit, gegen ein Protokoll der Regierungssitzung Einspruch zu erheben, so wie das
auch ublich ist, in der ndchsten Sitzung. Eindeutig dem Protokoll der nachsten Sitzung zu
entnehmen, dass das von den OVP-Regierungsmitgliedern nicht erfolgt ist. Das heif3t,
dieses Protokoll ist damit, so wie viele andere Protokolle mit derselben Vorgehensweise,
Gemeinderatsprotokolle et cetera, als genehmigt zu betrachten.

Das ist einfach hinzunehmen, weil es Faktum ist und weil es der Richtigkeit und
tatsachlich der Wahrheit entspricht.

Naturlich gibt es jetzt eine andere Vorgehensweise. Man stimmt einmal mit, wider
besseres Wissen, oder auch nicht, das kann ich nicht nachvollziehen. Auf jeden Fall ist
man jetzt dann hellauf Uber dieses Objektivierungsgesetz emport, spricht von
Schreibfehlern, von Protokollfehlern. Das heifl3t, eh die Gbliche Masche, Schuldzuweisung
immer an einen Dritten, an andere.

Und ich finde es besonders charakterlos, dass man hier eine Tatsachenverdrehung
der Offentlichkeit glaubwiirdig machen will. Aber ich denke, die OVP ist eigentlich, und es
ist ja noch nicht zu lange her, dass wir einen Regierungswechsel hatten, gerade einmal
ein Jahr, die Postenschacher-Partei schlechthin. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Aber
.charakterlos®, da wirde ich schon bitten, dass man solche Worte doch tberdenkt.)

Herr Kollege Klubobmann Strommer, Sie werden zur Kenntnis nehmen missen
und sieben Jahre lang ist das ohnehin passiert, dass die Regierung Schussel alles, was
nur maglich war, in Osterreich in schwarz eingeféarbt hat.

Im Polizeibereich erleben wir das bis zum heutigen Tage und durchgangig im
Burgenland besonders spurbar, hier wird ungeniert dieser Polizeiselbstbedienungsladen
der OVP benutzt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was ist ein Polizeiselbstbedienungsladen?
- Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das hore ich nirgends irgendwo von der Volkspartei, dass es hier anscheinend
doch nicht so objektiv vorgeht, wie Sie uns das gerne weismachen wollen. Die
Versorgung mit politischen Parteigdngern, Herr Kollege Strommer, bei der Exekutive ist
jedem, anscheinend auf3er lhnen, im Burgenland hinlanglich bekannt. Und wenn man nun
dieses, das heutige Objektivierungsgesetz hernimmt.

Wir haben eines der transparentesten, wenn nicht das tUberhaupt transparenteste
Obijektivierungsgesetz in ganz Osterreich. Deshalb ist es wirklich Uberhaupt nicht
nachvollziehbar, was Sie hier anstoR3ig und als kritikwirdig empfinden. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten) Der Herr Kollege Knor hat es schon eindeutig dargelegt
und auch die Vorgehensweise der einjahrigen Bestellungen erklart.
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Frau Kollegin Krojer! In anderen Bundesléandern, wie beispielsweise in
Oberosterreich, wo Sie mit in der Regierung sitzen, wird das von Ihnen sichtlich geduldet,
so hingenommen und auch nicht kritisiert, dass es eine befristete Bestellung gibt und es
ohne groRartige Objektivierung sehr moderat von statten geht.

Ich denke, dort kbnnten Sie etwas bewegen, wenn Sie etwas bewegen wollen.
Aber, Sie vergleichen, und das ist fir mich immer das Traurige, das Burgenland allein
steinzeitm&Rig als eine Art Bananenrepublik, als ob wir wirklich das rickstandigste aller
Osterreichischen Bundeslander wéren. (Abg. Mag. Margarethe Krojer: Was soll das? Eure
Bundesregierung macht doch auch etwas ganz anderes, oder nicht?) Das sind wir, Gott
sei Dank, aufgrund von uber vier Jahrzehnten sozialdemokratischer Politik in diesem Land
mit Landeshauptleuten der Sozialdemokratie an der Spitze, nicht mehr. Wir sind
gleichberechtigt und vielen Bundeslandern jetzt schon um eine Nasenlange voraus.
(Beifall bei der SPO)

Auch hinsichtlich der Bezirkshauptmannschaft Mattersburg gibt es eine ganz
normale Vorgehensweise. Es muss, wenn jemand in Pension geht, diese Agenden
Ubernehmen. Eine Bezirkshauptmannschaft ist eine Abteilung des Landes. Wenn der
stellvertretende Bezirkshauptmann diese Funktion nicht annimmt, dann ist seitens des
Landes jemand anderer damit zu betrauen.

Das ist nicht nur Ublich, sondern, das ist sogar notwendig, dass jemand eine
Bezirkshauptmannschaft fuhrt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Meinen Informationen nach,
hatte der Bezirkshauptmann-Stellvertreter diese Position liebend gerne angenommen.)

Jetzt gibt es das ausgeschriebene Verfahren. Drei Bewerber sind es... Herr Kollege
Strommer. Sie stellen immer Behauptungen in den Raum, die niemand nachvollziehen
kann (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ihre aber auch niemand. - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) und die meistens wahrscheinlich nicht der Wahrheit
entsprechen.

Glauben Sie mir, dass ich einen besseren Draht zur Bezirkshauptmannschaft
Mattersburg habe, als Sie. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das beflrchte ich auch, Herr
Kollege!)

Drei Bewerber gibt es jetzt. Nicht erst jetzt - auch zum Kollegen Mezgolits, weshalb
nicht?

Die Frau Kollegin Strommer, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Hallo!) naturlich, der
Kollege Strommer und die Frau Kollegin Krojer. Das war jetzt ein Versprecher. Ich weil3
nicht, wieso mir so etwas passiert. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die beiden tun gerade so, als ob jemand, der der SPO nahe steht, bei der SPO
Parteimitglied ist, der SPO Funktionar ist oder war, sich um kein offentliches Amt
bewerben und das schon gar nicht bekommen darf. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Uberhaupt nicht. Nein, so stimmt das nicht.)

Das kommt mir aber so vor. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
Naturlich nicht. Sie zéhlen da auf, aber wie viele gibt es wirklich, die Direktoren sind? Der
Kollege Schrammel war zuerst Direktor und dann erst Burgermeister.

Jetzt stelle ich zwei demokratiepolitische Fragen an Sie. Ist es demokratiepolitisch
richtig, dass sich jeder, der das passive Wahlrecht besitzt, um ein 6ffentliches Amt, um
einen Blrgermeisterposten bewerben kann? Auch wenn er Direktor ist? Na gut.
Umgekehrt wieder, darf einer, der Burgermeister ist, nicht Direktor werden? (Zwischenruf
des Abg. Ing. Rudolf Strommer)
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Bei uns ist nur ein grol3er Unterschied. Ich werde lhnen jetzt Beispiele vom Bund
und von anderen Institutionen aufzéahlen, wo ich denke: Gibt es keine Roten, aul3er
irgendwo in diesem Bereich der Schule im noérdlichen Burgenland? Weil, Sie z&hlen mir
funf auf, und dann sagen Sie, das sind alle. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das sind alle im
Bezirk Neusiedl. Es gibt sonst keine.)

Ich werde lhnen sagen, wie viele es sind, denn ich werde Ihnen aufzéhlen, was Sie
in den letzten Jahren, und die FPO gehort da auch gleich dazu, in den sieben Jahren
besetzt haben. Da war kein Roter dabei, nur Schwarze.

Da stelle ich an Sie die Frage: Glauben Sie wirklich, dass es dort keine geeigneten
Roten gegeben hat? Das werden Sie nicht wirklich glauben oder uns weismachen wollen.

Nur Eines, Frau Kollegin Krojer! Mit lhren Aussagen: ,Das wissen wir ohnehin
schon, wie es bei der Objektivierung zugeht.” Sie stellen die ganze Kommission hier in
Misskredit. Sie haben gesagt: ,Das weil3 ich ohnehin schon. Ich habe schon selbst
verspurt, wie das zugeht.* Sie sagen einfach: ,Die agieren dort nicht richtig.”
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie haben so gesprochen. (Abg. Mag. Margarethe Krojer: Nein! Nein! - Abg.
Gabriele Arenberger: Na, selbstverstandlich!) Das Protokoll kbnnen Sie nachlesen, denn
ich hore nicht schlecht. Das kdnnen Sie wirklich nicht in Abrede stellen.

Der Kollege Knor hat die Zusammensetzung dieser Kommission ganz klar
vorgelesen, damit Sie es auch wirklich gehort haben. Ich denke, es ist lobenswert, wenn
sich Menschen flr eine wirklich nicht leichte Aufgabe zur Verfiigung stellen. Glauben Sie
mir, dass wir wissen, dass es hier, und die OVP betont das immer, um menschliche
Schicksale geht.

Naturlich geht es um Schicksale, weil jede Position, um die ich mich bewerbe, will
ich wirklich ausfillen und haben. Da geht es wirklich um eine Aufgabe, die sich diese
Damen und Herren nicht leicht machen. Ich danke lhnen an dieser Stelle, dass sie sich fur
diese Objektivierungskommission zur Verfiigung stellen. Ich denke, sie machen es gut,
hervorragend und werden das in Zukunft auch so halten. (Beifall bei der SPO)

Zum Abberufen hat der Kollege Knor ohnehin schon alles gesagt. Parteipolitisches
Abberufen haben Sie gesagt. So einfach, wie Sie sich das vorstellen, ist es nicht, und so
darf es auch nicht sein.

Aber, wenn jemand wirklich dort Mangel und Fehler hat, dann waren Sie sicher der
Erste, der da steht und sagt: ,Bitte, wieso verandert ihr dort nicht personell etwas?“ Davon
bin ich auch Uberzeugt.

Wenn die Medien uber einen Bezirkshauptmann berichten, dann finde ich das toll,
welil ich denke, dass das eine wichtige und anerkannte Position in einem Bezirk ist. Die
Medien und die Offentlichkeit haben einfach ein Interesse daran. Die Medien berichten
namlich deshalb, damit es die Menschen wissen.

Wie die Vorgehensweisen in anderen Bundeslandern sind, ist schon hinlanglich
gesagt worden. Aber eines noch ganz klar. 171 burgenléandische Gemeinden durfen
befristet bestellen. Hier sitzen etliche sozialdemokratische, aber auch Blrgermeister der
OVP. Jeder wird wahrscheinlich schon auf ein halbes Jahr irgendjemanden aus der
Notwendigkeit heraus bestellt haben und dann der Gemeindevorstand auf ein Jahr.

Das sieht niemand, denn ich habe noch nie ein Aufheulen des Gemeindereferenten
gehort, dass das vielleicht nicht in Ordnung wéare, wenn man das tut. Auch wir als
Blrgermeister sehen das so in Ordnung.
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Wenn einige in der Opposition sagen, sie finden das nicht in Ordnung, dann ist das
naturlich klar, denn in dieser Oppositionsrolle ist es ohnehin normal, dass man sagt, man
ist da nicht dabei. Das ist eben so.

Aber, ich finde das notwendig und richtig, dass die Blrgermeister in ihrer
Gemeindeautonomie eben ein halbes Jahr und der Gemeindevorstand ein Jahr bestellen
kann. Nachher dann Uber diese Zeit hinaus in den Gemeinderat und hier dann in die
Objektivierung. Ich denke, mehr Transparenz ist eigentlich nicht mehr mdglich. Eine
korrektere Vorgehensweise kann ich mir nicht vorstellen, denn wenn ich mir im
Bundeslandervergleich alle Objektivierungen, wo es sie tberhaupt nur gibt, ansehe, dann
kann ich hier nichts Optimaleres finden, weil beispielsweise in Niederdsterreich der
Personalchef entscheidet. Da gibt es Uberhaupt kein Objektivierungsgesetz.

Das ist, meiner Meinung nach, neben Tirol, das groRtdominierte OVP Bundesland,
denn dort ist es namlich ganz genau so. Dort gibt es auch kein Objektivierungsgesetz.
Das ist die Landespolitik der OVP. Dort gibt es keine Objektivierungen in diese Richtung.

Wenn ich kurz vorher Dichtung und Wahrheit gesagt habe, dann denke ich, hat das
auch mit anderen Dingen zu tun. Ich habe schon erwahnt, dass im Bund sehr viele
Bestellungen durchgefuhrt wurden, wo ich glaube, dass Ihnen ein paar in Erinnerung sein
werden. Manche vergessen diese Dinge bald.

So, wie der Kollege Tschirtz vergessen hat, wenn er hier sagt: Diese geringe
Pensionserh6hung hatte sich der Gusi ersparen kénnen. Er hat, vielleicht auch wie viele
andere, vergessen, oder will bewusst vergessen, dass sieben Jahre blau-schwarz
eigentlich nur Belastungen und ein Minus bei den Pensionen gebracht haben. Jetzt gibt es
ein leichtes Plus. Das heil3t, der Aufholprozess ist eigentlich schon eingelautet. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Die Grazer Pensionisten haben den Brief schon gelesen. -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Diese massiven Belastungen sind auf die blau-schwarze Regierung
zuruckzufihren. (Abg. Paul Fasching: Na, so ein Blodsinn! So einen Blédsinn reden.) Herr
Kollege! Wenn Sie sagen, dass ich einen Blédsinn rede, dann entschuldigen Sie sich,
(Abg. Paul Fasching: Wie kdnnen Sie hier von einem deutlichen Plus reden? Erklaren Sie
mir das? - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) oder ich werde Ihnen sagen,
wer hier in dieser Denkweise nicht ganz richtig unterwegs ist.

Die Pensionisten waren in den letzten sieben Jahren diejenige
Bevdlkerungsschicht, wo Sie mit Ihren Vertretern in Wien an der Spitze gestanden sind,
die am meisten zum Handkuss gekommen sind. Dies alles ist jetzt beinahe irreparabel
geworden, Herr Kollege Fasching. (Abg. Paul Fasching: Dann kénnen Sie nicht rechnen.
Das sage ich lhnen.) Ich kann mindestens so gut rechnen, behaupte ich einmal, ohne
dass ich es weil3, wie Sie, aber Sie wissen auch nicht, wie gut ich rechnen kann.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Diese Rechenbeispiele aus der Vergangenheit, die gibt es zuhauf. Ich will mich
jetzt hier nicht auf Rechenbeispiele mit Ihnen einlassen. (Abg. Paul Fasching: Das glaube
ich! Das glaube ich Ihnen sogar.) Ich sage lhnen nur ein paar Besetzungen. Vielleicht
konnen Sie sich auf die leichter erinnern, denn die sind alle der OVP zugehdrig.

Da gibt es beispielsweise so einen Herrn, der heil3t Josef Christl. Vielleicht kennen
Sie den. Der war bei Finanzminister Grasser. Jetzt ist er stellvertretender Gouverneur
beim internationalen Wahrungsfonds. Der zweite ist Martin Huber. Der wurde heute schon
als  ehrenwirdiger  Mensch bezeichnet. (Abg. Ing. Rudolf  Strommer:
Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See.) Er war Manager der Firma Porr und ist
Mitglied der OVP. 2004 wurde er Vorstand der OBB. Das ist der Martin Huber, nicht der
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Bezirkshauptmann von Neusiedl, sondern der Vorstand der OBB. Der ist zufallig OVP
Mitglied. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Herr Wolfgang Hammerer, ein sehr enger Vertrauter des Wolfgang Schissel,
ist im Jahr 2006 Vorstand der Bundesimmobiliengesellschaft geworden.

Ich kénnte hier noch etliche aufzahlen. Der Herwig Frad, die Henrietta Egerth und
die Michaela Pfeiffenberger. Sehr viele, die alle, wahrscheinlich weil sie objektiviert
worden sind, dort hingesetzt wurden. Nur, eine Objektivierung ist eigentlich niemandem
bekannt.

Die FPO hat dabei munter mitgespielt. Da geht es von Berchtold bis zum
Bohmdorfer, der auch im Aufsichtsrat der OBB sitzt, bis zum Achamer - Brenner
Basistunnel Gesellschaft.

Da hat man sich die Spitzenpositionen munter zugeschanzt. Herr Kollege
Strommer! Sie werden mehr und gréRere Leibchen drucken lassen missen. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Kein Problem! Braucht Ihr vielleicht auch welche?) Die schicken Sie
dann diesen Herren, denn ich glaube, denen stehen sie gut. (Beifall bei der SPO)

Wir werden auch sehen, wie das mit den Postenbesetzungen bei der Exekutive
weitergeht. Der Herr Kollege Sulyok ist einer, der sich jetzt auch beworben hat. Ich sehe
das vollkommen ein, wenn er in einer Zeitung sagt, dass er sich auch um sein berufliches
Fortkommen bemihen muss. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ublicherweise haben wir die Auskunft erhalten, dass karenzierte Polizeibeamte in
der Karenzzeit nicht berticksichtigt werden, beziehungsweise sich nicht beworben haben.

Hier durfte ein bisschen etwas anders laufen. Wir wgrden sehen, wie das
weitergeht, denn diese Entscheidung der Bewerbung ist selbst OVP Polizeibeamten ein
bisschen unverstandlich.

In Oberwart, wo es um den 3. Stellvertreter geht, hat er sich dreimal beworben. Das
steht ihm natdrlich rechtlich zu, aber er ist zumindest nicht langer im Polizeidienst wie
jener Kollege, der sich noch beworben hat.

Der ist langer im Polizeidienst und hat auch alle notwendigen Voraussetzungen.
Wir werden sehr genau beobachten, ob es bei dieser Besetzung hier objektiv zugeht. Das
ist zufallig jetzt wirklich ein Beispiel, dass aus der jingeren Vergangenheit stammt, uns ins
Auge gesprungen ist, und einen Kollegen betrifft, der zufallig ein OVP Abgeordneter und
Blrgermeister der OVP ist.

Ich mochte lhnen auch den ehrlichen Umgang der OVP mit Demokratie nicht
vorenthalten. Heute wird ein Antrag zur Starkung der Gemeindeautonomie eingebracht.

Die Landesregierung wird damit aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten. Staatssekretdr Matznetter hat namlich eine Aussage gemacht, die ich
natdrlich auch ablehne, das kann ich auch gleich dazusagen.

Die grol3e Angst ist jetzt, dass die Gemeinden zusammengelegt werden. Wir haben
jetzt als Gemeinden am 9. Jéanner dieses Jahres eine Mitteilung bezlglich
kindergartenfremder Personen in Kinderbetreuungseinrichtungen bekommen. Das eine
heil3t Starkung der Gemeindeautonomie, Autonomie - unterstrichen!

Es wird darauf hingewiesen, dass wahrend der Offnungszeiten der
Kinderbetreuungseinrichtung keine kindergartenfremden Personen mit
Kindergartenkindern im selben Haus arbeiten dirfen. Aul3er, es handelt sich um ein
Projekt des Kindergartens, das allen Kindergartenkindern zugute kommt und die Eltern
nicht zusatzlich fir diese Leistung zahlen mussen.
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Ist das eine Einmischung in die Gemeindeautonomie? Wer kann mir als
Blrgermeister, als Kindergartenerhalter, sagen, wer in meinem Kindergarten fur die
Kinder etwas tut? Es gibt vielleicht vorschulische Projekte, oder der Arzt geht vielleicht
hinein. (Abg. Ewald Gossy: Da ist doch so wie in einer Diktatur.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren der OVP! Das ist eine Abteilung, die nicht
der SPO zugehort.

Wir als SPO Birgermeister werden gegen solche Vorgehensweisen heftigst
protestieren und dies, jetzt mundlich, aber in weiterer Weise auch schriftlich tun. Wir
werden uns sicher nicht, in keiner Art und Weise, von der Gemeindeabteilung in unsere
Autonomie eingreifen lassen.

Meine Damen und Herren! Das ist ein Beispiel fir das Autonomie- und
Demokratieverstandnis der OVP. Danke. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist der Herr
Landeshauptmann.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich finde es sehr spannend und interessant, welchen Zugang die Vertreter der
einzelnen Parteien zum Objektivierungsgesetz haben und wie sie zu diesem Zugang
kommen.

Da gibt es auf der einen Seite die OVP, die in kurzer Zeit, vom Jahr 2000 bis zum
Jahr 2006, eine aulerst intensive und harte Personalpolitik in staatsnahen Gesellschaften
gemacht hat. Sie hat Strukturen zerschlagen und teilweise nicht gerade die
bestqualifiziertesten Manager in entsprechende Positionen gesetzt, die sogar abberufen
werden mussten.

Dazu kommt dann die FPO, die Koalitionspartner war, und in der Vergangenheit
gemeinsam mit der OVP, auf Bundesebene diese harte und konsequente Personalpolitik
mitgetragen hat.

Die Griunen, die in Oberotsterreich in der Landesregierung sitzen, Kritisieren
ebenfalls, dass es Befristungen gibt. In anderen Bundeslandern stimmen sie allerdings zu,
was ubrigens auch intelligent und richtig ist.

Ich kdnnte jetzt auf viele Beispiele, bis hin zur Finanzmarktaufsicht, sehr ausfihrlich
eingehen, und werde das ohnehin bei Gelegenheit noch einmal tun, wie es zu diesen
Postenbesetzungen gekommen ist und welche Auswirkungen das in den verschiedensten
Bereichen gehabt hat.

Ich bin seit sieben Jahren Personalreferent und es gibt im Burgenlandischen
Landesdienst kein Beispiel, wo nicht der Bestqualifizierteste fiir eine Spitzenposition
genommen wurde.

Sie kdnnen die Objektivierungsberichte der letzten sieben Jahre nachverfolgen. Es
ist immer der Bestgereihte genommen worden und von den Neuaufnahmen her hat es
kaum eine Ausnahme und eine Abweichung von den Ergebnissen der
Objektivierungskommission gegeben.

Es gab in den vergangenen sieben Jahren kein einziges Beispiel, wo hier nicht die
bestqualifizierten Personen und Personlichkeiten genommen wurden. Nach sieben Jahren
fehlerfreier Personalpolitik herzukommen und mit Transparenten mit der Aufschrift ,,Stopp
dem Postenschacher* den Eindruck zu erwecken, dass da etwas, ich weil3 nicht was,
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passiert ist, ist eigentlich eine gro3e Ungeheuerlichkeit und aus meiner Sicht, uberhaupt
nicht in Ordnung. (Beifall bei der SPO)

Vielleicht dazu noch einige Beispiele. Ich will gar nicht auf Bundesebene anfangen,
denn, ich wirde sagen, wir sind Landespolitiker, denn da werden wir sowieso nicht fertig,
wenn wir vom Bund reden, was da die letzten sechs oder sieben Jahre passiert ist.

Im Burgenland haben wir ein Objektivierungsgesetz. Ein OVP-Blirgermeister wird in
einem landesnahen Unternehmen Vorstand. Das ist selbstverstandlich. Das ist der
Bestqualifizierte. Er war aber Ubrigens nicht als Bestqualifizierter gereiht.

Wenn ein OVP-Abgeordneter Vorstandsdirektor wird, dann ist das eine
Selbstverstandlichkeit. Wenn OVP-Funktionare in den Landesdienst aufgenommen
werden, dann gibt es dazu kein Wort.

Wenn natirlich jemand, der der SPO angehort, eine Position bekommt, dann wird
das kritisiert. Das ist Ihr Verstdndnis von Objektivierung! Wenn die eigenen Leute
Spitzenpositionen bekommen, dann ist das die Selbstverstandlichkeit schlechthin, wenn
das allerdings ein SPOler ist, dann ist man dagegen und protestiert mit Stickern ,Stopp
dem Postenschacher”. Stecken Sie sich diesen Sticker an, schauen Sie sich in den
Spiegel und dann sehen Sie die Wahrheit. (Beifall bei der SPO)

Schauen wir uns andere Bundeslander an. Wir kénnen uns dabei eigentlich alle
OVP regierten Bundeslander anschauen. Kein Bundesland hat ein Objektivierungsgesetz
wie das Burgenland. Weder Niederdsterreich noch Tirol, noch Vorarlberg. Dort wird die
betreffende Person von der Personalabteilung oder vom Personalreferenten
aufgenommen. Wir haben Personalaufnahmen von immerhin 2.000 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter wo es in den vergangenen sieben Jahren Uberhaupt kein Problem gegeben
hat. Jetzt wird dieses den Objektivierungen der Gemeinden angepasst.

Es dirfen 171 Birgermeister und Gemeindevorstdnde Personalaufnahmen
machen. Die Burgermeister von Deutsch Jahrndorf und von Tschanigraben kdnnen mit
dem Gemeindevorstand fir ein Jahr jemanden aufnehmen, nur der Landeshauptmann
des Burgenlandes darf das nicht.

Das mussen Sie einmal den 171 Birgermeistern erklaren, dass Sie in Zukunft
vielleicht auch nicht aufnehmen durfen.

Ist das Ihr Bestreben? Was fir Burgermeister von 171 Gemeinden gilt, kann doch
nur gut sein, wenn das auch fur den Herrn Landeshauptmann des Burgenlandes gilt. Das
ist logisch, nachvollziehbar und hatte schon lange in dieser Form gehandhabt werden
sollen. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sind im Burgenland, gerade in der
Personalpolitik, einen sehr guten, modernen und zukunftsweisenden Weg gegangen.

Wir sind in den letzten Jahren mit den Pragmatisierungen stark zurtickgegangen.
Wir haben im Burgenland zirka 24 Prozent der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im
Landesdienst, die pragmatisiert sind.

Die Tendenz ist ricklaufig. Im Bund ist es umgekehrt, denn dort sind Uber 60
Prozent pragmatisiert. Ich glaube, dass wir auch weiterhin die Pragmatisierung reduzieren
muassen, weil wir die Pragmatisierung in Zukunft in ganz wenigen Ausnahmefallen
bendtigen werden. Ich glaube, das Objektivierungsgesetz ist ein erster Weg dazu.

Der Herr Kollege Strommer hat gefragt: Wo sind die Gewinner und wo sind die
Verlierer? Von den Kosten her gesehen ist das aufkommensneutral. Gewinner sind die
Burgenlanderinnen und Burgenlander, weil sie in Zukunft eine Landesverwaltung haben
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werden, wo es eine leistungsgerechte Bezahlung gibt, wo aufgrund der Funktion die
Zulagen gewahrt werden. Wenn aus irgendwelchen Grinden auch immer, vor allen
Dingen durch Leistung, diese Funktion nicht mehr ausgelbt wird, dann ist auch die
Bezahlung eine geringere.

Ich frage mich, was Sie gegen eine leistungsgerechte Bezahlung im 6ffentlichen
Dienst haben, dass Sie gegen das Objektivierungsgesetz sind? Ich bekenne mich dazu,
dass auch im o6ffentlichen Dienst ein leistungsgerechtes Besoldungsschema gegeben sein
muss. Das ist der moderne burgenlandische Weg. (Beifall bei der SPO)

Was haben Sie dagegen, dass Spitzenbeamte auf Zeit besetzt werden? Wenn
heute ein Volksschuldirektor mit 20 Kinder zum Volksschuldirektor bestellt wird, dann hat
er eine Befristung als Direktor von funf Jahren.

Wenn heute jemand Bezirkshauptmann wird, dann ist er das solange, bis er in
Pension geht. Eine doppelte Bezahlung in verschiedenen Leitungsfunktionen auf
Landesebene gegeniber einem kleinen Volksschuldirektor, aber dort habe ich die
Befristung und bei einer Leitungsfunktion im Land gibt es keine Befristung.

Ich bekenne mich dazu. Keine Partei wirde, wenn sie die absolute Mehrheit hat,
eine Befristung der Landesbediensteten durchfiihren. Denn die meisten Parteien, nattrlich
werden wir das jetzt abstreiten, wirden sagen, ich schaue, dass ich meine Leute
pragmatisiere, in Spitzenpositionen bringe und versuche damit sie méglichst lange in den
Spitzenpositionen bleiben und nicht abberufbar sind.

Auch hier gehe ich einen anderen Weg und nitze die absolute Mehrheit, dass wir
erstmalig in der Geschichte nicht die Leute pragmatisiert, in Spitzenpositionen setzt,
sondern das sie befristet dort in Spitzenpositionen sind, dass sie leistungsgerecht bezahlt
werden. Das ist ein wesentlicher Beitrag zur effizienten und leistungsstarken Verwaltung.
(Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dieses Personalbudget ist ein
betrachtlicher Posten im Landesbudget. Das sind im heurigen Jahr 89 Millionen Euro die
das Land Burgenland fur Personal ausgibt. Die Menschen haben namlich ein Recht
darauf, dass die Gelder im oOffentlichen Bereich effizient eingesetzt werden.

Dass wir von den Pragmatisierungen weggehen, wir eine leistungsorientierte
Bezahlung haben und wir in Spitzenpositionen eine Befristung haben, sind die drei
Kernpunkte. Ich kann mir Uberhaupt nicht vorstellen, dass es eine politische Partei gibt,
Burgenlanderinnen und Burgenlander gibt, die daftir sind, dass man weiter pragmatisieren
soll. Dafur sieht doch keiner mehr einen Grund. Dass man weiter unbegrenzt in
Spitzenposition sein soll, bei Spitzenbezahlungen, das ist wirklich nicht mehr zeitgemals.

Ich denke, dass hier die Sozialdemokraten Verantwortung fir einen
leistungsstarken offentlichen Dienst Ubernehmen, in dem Leistung zahlt, wo Burgernéhe
gelebt wird, wo die Burgenlanderinnen und Burgenlander rasch ihre Probleme geldst
bekommen und wo wir das Burgenland auch mit einer starken und guten Verwaltung in
eine gute Zukunft fihren. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen, meine Herren! Wenn heute im Burgenlandischen
Landtag Uber das Objektivierungsgesetz diskutiert wird, dann ist das ein Gesetz, wo auch
in der Vergangenheit immer wieder die Emotionen hochgegangen sind, wo man die



4704 Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 30. Sitzung - Donnerstag, 31. Janner 2008

unterschiedlichen Standpunkte der Parteien diskutiert und bewertet hat und wo man
versucht hat, sich in die Diskussion einzubringen und das Bestmoglichste im Bereich
Objektivierung im Landesdienst zu erreichen.

Ich gebe zu, dass es sehr schwierig ist, Menschen zu objektivieren. Es ist sehr
schwierig, einen Regelmechanismus aufzustellen, wonach man Menschen bewertet.

Wie ist das bei einem Arbeiter, bei einer Raumpflegerin? Welche Kriterien gelten
da?

Trotzdem ist es in den letzten Jahren gelungen, ein Objektivierungsgesetz zu
verabschieden, das eine breite Mehrheit im Burgenlandischen Landtag gefunden hat. Es
kann naturlich nicht sein, und das méchte ich betonen, dass die Mitgliedschaft zu einer
Parteiorganisation ein AusschlieBungsgrund wére.

Herr Klubobmann llledits! Aber wenn dann solche Vorfélle zu Tage treten, wie vor
mehr als einem Jahr, wo der Herr SPO Parteisekretar und jetzige Abgeordnete Georg
Pehm mit dem damaligen Klubobmann der Freiheitlichen Partei Manfred Kally, ein Papier
unterfertigt haben, in dem vereinbart wurde, dass die Freiheitliche Partei der SPO im
Burgenlandischen Landtag, falls es keine Mehrheit geben sollte, hilft, eine Mehrheit
zustande zu bringen und dafir Positionen im 6ffentlichen Dienst bekommt, dann ist das
natirlich schon etwas, was die Offentlichkeit interessiert und wo wir alle hellhorig werden.
(Abg. llse Benkd: Falsch zitiert! - Abg. Johann Tschirtz: Nach Kolly!)

Wenn ein SPO-Parteisekretar mit seiner Unterschrift in einem Vertrag garantieren
kann, wenn es eine Mehrheit durch die Kolly-Partei gibt, dass dann Positionen im
Offentlichen Dienst vergeben werden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten),
dann ist das nicht in Ordnung, das ist eine grobe Verfehlung und das kann auch nicht mit
der Objektivierung gemeint sein. (Beifall bei der OVP)

Ein zweites Beispiel. Herr Kollege llledits! Sie haben sich als Klubobmann zu Wort
gemeldet und haben gemeint, dass das, was hier diskutiert wird, zum Teil niveaulos ist
und Sie auf dieses Niveau sicherlich nicht heruntersteigen werden.

Dann haben Sie von einem scheinheiligen Aktionismus und von Charakterlosigkeit
gesprochen. Gut, das ist Ihre Ausdrucksweise, das ist hinzunehmen, aber eines ist mir
aufgefallen, das habe ich namlich notiert:

Wenn Sie behaupten, dass sich eine Abteilung des Landes, wenn ich das richtig
gehort habe, die Gemeindeabteilung, durch ein Schreiben an die Birgermeister, das ich
jetzt nicht kenne, in die Autonomie der Gemeinden einmischen mochte und dann sagen,
das ist eine Abteilung, die nicht der SPO zugehort, dann nehmen Sie bewusst in der
Beamtenschaft eine Parteiwertung vor. (Abg. Christian llledits: Wollen Sie vielleicht jetzt
behaupten, der Weikovics sei ein Roter? Wollen Sie mir das hiermit erklaren? -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich méchte ganz klar betonen, dass die Beamten, die hier arbeiten, und davon
gehe ich aus, aufgrund der gesetzlichen Basis der Verfassung téatig sind und nicht
parteipolitisch motiviert handeln, dagegen verwehre ich mich. (Abg. Christian llledits: Das
ist eine Ressortzustandigkeit, Herr Kollege! - Beifall bei der OVP)

So bleibt sehr wohl die berechtigte Diskussion, dass wir sehr Vieles in Frage
stellen.

Wir sehen seitens der OVP nicht ein, warum ein gutes Objektivierungsgesetz
verandert werden soll.
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Wir haben in der Burgenlandischen Landesregierung bei Bestellungen bereits das
eine oder andere Mal erlebt, dass nicht der Erstgereihte genommen wurde, auch nicht der
Zweit- sondern der Drittgereinte und hier gab es seitens der Mehrheit in der
Burgenlandischen Landesregierung keine Begrindung.

Ich glaube, dass gerade wir in einer Zeit, wo alles sensibilisiert ist, aufgerufen sind,
mit dem Thema Objektivierung sehr sorgsam umzugehen.

uUnd ich verstehe daher nicht, was Sie dagegen haben, dass dieses Gesetz, dieses
Objektivierungsgesetz einer erweiterten Blrgerbegutachtung zugefiuhrt wird. Lassen Sie
doch die Menschen im Burgenland mit entscheiden. Was spricht dagegen, dass die
Burgenlanderinnen und Burgenlénder in diese Gesetzwerdung mit eingebunden werden?
(Beifall bei der OVP)

Wir sind auch der Meinung, dass es nicht gut ist, wenn die Bewerbungsfrist von vier
auf zwei Wochen verklrzt wird und es eine Personalaufnahme geben kann, ohne
offentliche Ausschreibung. Und wir hinterfragen auch die Malinahme, der einjahrigen
Aufnahme.

Das sind doch legitime Fragen, die wir sehr sachlich im burgenléandischen Landtag
diskutieren missen und kénnen. Benutzen Sie doch nicht wieder lhre Mehrheit, lhre
absolute Mehrheit, um dieses Gesetz zu beschlieRen, wo sich doch drei Parteien dagegen
aussprechen.

Die Osterreichische Volkspartei, die Freiheitliche Partei und die Griinen. Drei
Parteien von vier im burgenlandischen Landtag vertretenen Parteien sprechen sich
gegen das neue Objektivierungsgesetz aus.

Und daher nochmals mein Appell, dass dieses wichtige Objektivierungsgesetz
einer erweiterten Birgerbegutachtung zugeleitet wird. Fragen wir die Burgenldnderinnen
und Burgenlander, binden wir sie ein und beschlielen wir dann ein ordentliches und
verniinftiges Objektivierungsgesetz. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zur tatsachlichen Berichtigung hat sich Herr
Abgeordneter Christian Illedits zu Wort gemeldet.

Ich mochte darauf hinweisen, dass sich eine tatséchliche Berichtigung tatsachlich
auf eine solche zu beschranken hat.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Ich beziehe mich auf den Satz, den der
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter jetzt so gesagt hat, dass ich in meiner Rede gesagt
haben soll, dass in der Abteilung 2 ad personam eine OVP-Zugehorigkeit hier
festzustellen ist.

Die  Regierungsverantwortung in  der Regierungsaufteilung, in  der
Ressortverteilung, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, bei der Abteilung 2 ist entweder
bei Ihnen oder der Frau Landesratin Resetar auch ganz klar zuordenbar. (Unruhe bei der
OVP) Deshalb denke ich, deshalb glaube ich, ist es auch klar, wie ich das gemeint habe.
Das heil3t, zuordenbare Ressortzuteilung, ich sage es eindeutig - schwarz.

Eines noch zu den Postenbestellungen. Sie sagen, es ist immer der Erstgereihte
drangekommen. Das stimmt nicht. Der Herr Landeshauptmann hat das schon angezogen.
Das war auch, wie wir nicht die absolute Mehrheit hatten. Damals waren Sie standig einer
von denen, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Geh bitte, hor auf! Beim Landes-Rechnungshof
war das der Vierte.) die bei der Verteilung der Posten - Herr Kollege Tschirtz - hat es
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schon gesagt, immer in erpresserischer Art und Weise angetreten sind und gesagt haben,
den will ich haben.

Da ist einer aus lhrem Buro jetzt, ohne das ich ihn hier in Misskredit ziehen will,
welil er seine Arbeit gut macht, (Unruhe bei der OVP) daran gekommen. Aber er war bei
weitem nicht Erster, sondern Funfter oder Siebentgereihter.

Sie haben das damals mit zu verantworten gehabt, oder hauptsachlich zu
verantworten gehabt. Und nicht sagen Sie uns jetzt, seit wir die Absolute haben, machen
wir Postenbesetzungen in SPO-Manier. Das ist eindeutig nicht wahr. Sie haben vorher die
Objektivierung ad absurdum gefuhrt, weil Sie eben nicht Erstgereihte dran kommen
lieRen. (Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Herr Klubobmann, ich habe
die Liste da, ich gebe Sie Ihnen dann.)

Sie werden ein Beispiel finden. (Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz
Steindl: Ich gebe Sie Ihnen dann.) Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie werden ein
Beispiel finden, wo das auch in der letzten Zeit vielleicht der Fall war, aber Sie dirfen
nicht so tun, als ob Sie nie verantwortlich fir eine Umreihung gewesen waéren.
(Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Das habe ich nicht gesagt. - Unruhe
bei der OVP) Sie haben das nicht gesagt, aber Sie haben auch nichts Gegenteiliges
gesagt.

Das heil3t, wenn Sie es richtigerweise gesagt hatten, dann héatte man das auch so
verstehen konnen. (Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Ich habe die
Liste da, ich gebe Sie lhnen dann.)

Danke, ich hole mir dann die Liste und schaue mir das dann sehr genau an. Dann
kénnen wir dartiber diskutieren, wie das in der Vergangenheit so der Fall war. (Beifall bei
der SPO)

Prasident Walter Prior (der den Vorsitz iUbernommen hat): Meine Damen und
Herren, Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der Herr Berichterstatter hat das
Schlusswort. (Abg. Mag. Georg Pehm: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich lasse zunéchst Uber den vom Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer
gestellten Antrag auf Ruckverweisung an den Ausschuss abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Es erfolgt nun die Abstimmung Uber den Antrag des Herrn Berichterstatters
inklusive der heute beantragten Abanderung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf mit der beantragten Abanderung zustimmen wollen, sich von den Platzen
zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Objektivierungsgesetz geandert wird (5. Novelle),
ist somit in zweiter Lesung mit der beantragten Abanderung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf wie in zweiter Lesung beschlossen, auch in der dritten Lesung zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Der Gesetzentwurf, mit dem das Objektivierungsgesetz gedndert wird (5. Novelle),
ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, Kollegin und Kollegen auf Erlassung
eines Gesetzes (Beilage 705), mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995
geandert wird (Zahl 19 - 432) (Beilage 714)

Prasident Walter Prior: Die Berichterstattung Uber den 6. Punkt der
Tagesordnung, den Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian Sagartz, Kollegin und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, Beilage 705, mit
dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995 geandert wird, Zahl 19 - 432, Beilage
714, wird Herr Landtagsabgeordneter Wilhelm Heissenberger vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Wilhelm Heissenberger: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian Sagartz, Kollegin und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995 geandert wird, in ihrer 23. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 16. Janner 2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach dem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag ohne
Wortmeldung mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich
abgelehnt.

Als Ergebnis ihrer Beratungen stellen somit der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss den Antrag, der Landtag wolle ihren Bericht, wonach
der selbstandige Antrag der Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, Kollegin und
Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz
1995 geandert wird, abgelehnt wird, zur Kenntnis nehmen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als
erster Redner zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Mag. Josko Vlasich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Postovani Predsjedni¢e! Postovane
poslanice i poslaniki u zemaljski sabor! Meine Damen und Herren! Zum wiederholten Male
wird die HauptschulschlieBungsthematik hier im Landtag diskutiert. Zwar wurde der Antrag
hier, wie wir vorhin gehort haben, von der SPO-Mehrheit im Ausschuss abgelehnt.
Dennoch finde ich es sinnvoll einige Bemerkungen dazu zu machen.

Gestern bei der Demonstration der betroffenen Eberauerinnen und Eberauer hat
man ja deutlich gesehen, dass die Menschen an dieser Einrichtung in ihrem Dorf, in ihrer
Region héngen und auch bereit sind, dafir zu demonstrieren, nach Eisenstadt zu
kommen und zu zeigen, dass sie auch dafir kampfen wirden.
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Der Beschluss, dass mit dieser Zahl 90, Uber Bestand oder Untergang einer
Hauptschule entschieden wird, hat ja bei unserer Fraktion vor funf Jahren schon ein
verstandnisloses Kopfschitteln erzeugt, wenn Sie sich erinnern. Wir haben damals weder
der SPO noch der OVP zustimmen koénnen und auch nicht wollen. Die vernunftigen
Argumente wollten Sie nicht horen.

Wir haben damals schon gesagt, dass eine Zahl nicht das Mal3 aller Dinge sein
kann, sondern es gilt, sich Kriterien anzuschauen auf Grund der wir dann im gesamten
Burgenland ein neues Konzept, ein Standortkonzept erarbeiten kénnen. Denn es hat sich
ja tatsachlich in den letzten Jahrzehnten viel verandert. Es ist die Schilerzahl um die
Halfte zuriickgegangen.

Das wissen wir. Also muss man sich auch die Standorte anschauen und sehen wo
hat es einen Sinn, wo macht es einen Sinn eine Hauptschule weiter zu fiuhren und wo
nicht. Wir haben damals ein Standortkonzept verlangt. Weder die OVP noch die SPO hat
uns zugehoért und hat die verninftigen Vorschlage, die wir erarbeitet haben,
aufgenommen.

Wir haben gesagt, es ware vernunftig, nach geographischen, soziokulturellen,
padagogischen, sprachlichen Kriterien vorzugehen und eben die Standorte festzulegen.

Der Argumentation der Burgerinnen und Birger aus dem Stremtal ist natirlich
einiges abzugewinnen. Nur ein paar Kilometer weiter ist Szombathely, ein Standort, den
man durchaus als pannonischen Schulstandort mit interkulturellen Anspruch und
Background etablieren konnte. Ja, konnte. Wir stehen vor einer typischen
,Dradiwarisituation“. Hatte man nicht schon viel friiher diese Position einnehmen miissen?

Ich mochte hier nur die Eberauer dann erinnern, dass ein Birgermeister aus
Deutschkreutz sehr schnell erkannt hat, was zu tun ist, damit eine Hauptschule nicht
verloren geht. Er hat sich namlich damals dann in Ungarn umgesehen und hat Kinder aus
Sopron geholt. Wie ich sehen kann, wenn ich mit der Bahn fahre, kommen in der Frih die
Kinder aus Sopron an, das sind sicher an die 20 wenn nicht mehr Kinder, die dann in
Deutschkreutz die Hauptschule besuchen.

Und ich finde das gut so. Damit konnte sich dieser Standort vor der SchlieRung
retten. Die Chance besteht auch, dass dort ein zweisprachiger interkultureller Standort
wird, wenn man das nur ordentlich angeht. Diese Chance scheinen die Eberauer verpasst
zu haben.

Vielleicht lasst sich jetzt noch mit Vernunft etwas tun, um eine zufriedenstellende
Lésung zu finden. Aber man muss halt wollen und da habe ich das Geflhl, dass sich die
SPO hier nicht mehr bewegen will.

Was ich allerdings nicht will, hier und heute und Uberhaupt nicht, den Standpunkt
der OVP zu verteidigen. Obwohl ich den Antrag jetzt hier behandle.

Die OVP spielt in dieser Angelegenheit, meiner Ansicht nach, mit gezinkten Karten.
Es ist ganz klar, dass sich die OVP damals fiur die Schlielung und fur die Zahl 90
ausgesprochen hat. Das kann man auch einige Jahre spater nicht mehr leugnen.

Und vor einigen Wochen war die Diskussion um die Einfuhrung der Modellregionen
im Burgenland im Gange. Der neue Schultypus, die ,neue Mittelschule* sollte installiert
werden. Was hat die OVP damals gesprochen? Sie waren dagegen. Sie waren voll und
ganz auf allen Linien dagegen. Mit viel Spott hat man sogar, seitens der OVP, die
vergeblichen Bemuhungen der Frau Unterrichtsministerin Schmidt fir eine gemeinsame
Schule der 10- bis 14-jahrigen begleitet und kommentiert.
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Nun gibt es auf einmal einen Sinneswandel. Plétzlich sieht man in der ,neuen
Mittelschule” eine Chance. Eine Chance wofilr? Fiur eine sozial gerechtere Schule, fur
mehr individualisierten Unterricht, fir mehr individuelle Differenzierung? Mit Nichten, die
OVP ist plotzlich aus reinem Opportunismus fir diese neue Mittelschule und auf diesen
Zug aufgesprungen, um eben diese Hauptschule noch zu retten.

_ Diese Vorgangsweise lehne ich hier ganz dezidiert ab, genauso wie ich jene der
SPO ablehne. Nur um einige Schulen in den Schulversuch zu bekommen, sozusagen
Problemstandorte als grof3e Modellregionen zu prasentieren, auch das gefallt mir nicht.

Faktum ist, wir stehen vor den Scherben der SPO-OVP-Bildungspolitik im
Burgenland. Es entscheiden nicht mehr Vernunft, nicht ein nachhaltiger Blick in die
Zukunft, auch nicht vernlinftige Argumente, sondern einfach, ganz ohne ldeen und so
weiter, eine sture Parteipolitik.

Und das ist, finde ich, nicht gut. Deshalb bin ich der Auffassung, dass die
Bildungspolitik im Burgenland keine wirklich gute ist und sich viel zu sehr an
parteipolitischen Dingen orientiert. (Abg. Johann Tschirtz: Genau!) Danke. (Beifall bei den
Griinen und der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete llse Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Danke, Herr Prasident! Hohes Haus! Geschétzte
Damen und Herren! Die SchlieBung von burgenlandischen Hauptschulen und die
Kriterien, die dafir maRgeblich sein sollen, entwickeln sich ganz offensichtlich zu einer
unendlichen Geschichte hier im Landtag.

In regelmaRigen Abstanden bringt die OVP Antrage ein, mit denen sie einen
Beschluss, den sie in der Landesregierung selbst gefasst haben, versuchen zu Fall zu
bringen. Die Argumentation von der OVP die bemiiht ist, ist fur mich inhaltlich zwar
nachvollziehbar, aber was sie seinerzeit entschieden und beschlossen haben, verstehen
wir nicht.

Was ich heute nicht verstehe ist, dass die OVP in den Kreisen der
Regierungsmitglieder im Jahr 2003 dieser Mindestanzahl von 90 Schilern als einziges
und ausschliel3liches Kriterium fur die Weiterfuhrung zugestimmt hat. Das bleibt und ist
mir unverstandlich.

Ich gehe aber nicht davon aus, dass dieser Beschluss passiert ist, weil sie das
Ubersehen haben. Das glaube ich nicht. Tatsache ist, dass sie seit geraumer Zeit einen
politischen Arbeitsstil pflegen und das hat auch der Kollege schon angesprochen, der
nicht gerade verantwortungsvoll ist.

Die Resultate, die sehen wir jetzt. Die Bildung ist ein gutes Beispiel dafr.

Seit den Landtagswahlen 2005 hat die Partei des Landeshauptmannes, die SPO,
im Burgenland die absolute Mehrheit. Es herrschen und da sind wir uns, alle anderen
auch Uber Parteigrenzen hinweg einig, die Sozialisten. Und das sie eben mit dieser
Allmacht nicht besonders vorbildlich umgehen, das ist uns klar. Und von keiner
Umfarbung zurlckschrecken und auch demokratiepolitischen, beziehungsweise
verfassungsrechtlichen Geboten, seien sie festgeschrieben oder nicht, oft zuwenig bis gar
keine Bedeutung schenken.

Es ist die OVP, die sich sehenden Auges vor der SPO entmachten lasst, und denkt
als vermeintlich verantwortungsvolle Regierungspartei aber nicht daran irgendwelche
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Konsequenzen zu ziehen, nein. Vor allem denkt sie nicht daran und das haben wir heute
schon von Klubobmann Tschirtz gehort, dem Proporz abzuschwodren und damit eine
derartige Konstellation, zumindest in Zukunft, zu verhindern.

Der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter ist jetzt nicht da, er steht ja hinter dem
Bekenntnis zum Proporz. Und das ist eben sehr, sehr schlecht fir dieses Land im
Ganzen.

Ich weil? schon, die SPO hat derzeit die absolute Mehrheit, das kann nach den
nachsten Wahlen natirlich wieder anders ausschauen. Aber anderseits wiirde die SPO
auch ohne eine absolute Mehrheit zumindest noch zwei andere Optionen haben, die
Mehrheiten hier im Landtag zu suchen.

Der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter muss sich verabschieden von dem
Gedanken, dass die SPO in absehbarer Zeit wieder angewiesen sein wird, mit ihm eine
Koalition einzugehen. Von diesem Gedanken kann er sich verabschieden, das ist ein
Trugschluss.

Herr Prasident, meine Damen und Herren, zuriick zum Thema. Aufgrund der vom
Wabhler gegebenen Situation ist die OVP also dazu ubergegangen um jeden Preis zu
opponieren, was noch keiner Regierungspartei gut getan hat. Das kennen wir aus der
Vergangenheit. Sie wechselt ihre Positionen, siehe Hauptschulen, genauso wie es ihr in
den Kram passt. Ohne Ricksicht auf das eigene Programm, ohne Riucksicht auf
Kontinuitat. Ware sie nicht Regierungspartei, na ja, wie ware es dann?

Die Hauptschulen sind beileibe nicht das einzige Beispiel. Besonders interessant ist
da beispielsweise auch die Position des Herrn Landeshauptmann-Stellvertreters zum
Verkauf von aushaftenden Wohnbauférderungsdarlehen. Jahrelang hat er diesen Verkauf
gefordert, noch heute liest man auf Seite zwei des OVP-Programms den Verkauf der
Darlehen als konstruktiven Vorschlag.

Jetzt ist er auf einmal dagegen und spielt quasi den Robin Hood fir die
Forderungsnehmer. (Abg. Leo Radakovits: Das ist ja kein Verkauf.) Da ist die Position
(Abg. Leo Radakovits: Das ist kein Verkauf!) der SPO in diesem Zusammenhang nicht viel
besser und genauso schwammig, das mdchte ich nur am Rande bemerken.

Ahnliche Situationen gibt es auch in vielen anderen Bereichen, aber auf die mochte
ich nicht eingehen. Ein Beispiel, sage ich aber noch, das ist der geplante Teilverkauf
gewesen, weil Sie mir da widersprechen, bei der BEWAG, die von Seiten der OVP ohne
wenn und aber abgelehnt wurde. Nein, zur Privatisierung hat der OVP-Chef
Landeshauptmann- Stellvertreter Steindl gesagt, als im vergangenen Jahr in der
Regierung beschlossen wurde die Verbund Wasserkraftanteile zu verscherbeln, wie bei
den Windparks.

Da geht es dabei ebenfalls um die wichtige erneuerbare Energie. Da hat der
Landeshauptmann-Stellvertreter ,hurra“ gejubelt. In Zukunft ware die OVP gut beraten,
sich echte Grundsatze zu suchen, wo sie dann auch bereit sind, diese einzuhalten.

Sie sollte von dem Muster abgehen nur dann hier im Hohen Haus ihre Zustimmung
zu geben, wenn sie einen personlichen Vorteil hat. Der Sache und den Menschen in
diesem Land wird das nichts bringen, heute so und morgen so. Sie mussen eine Linie
durchziehen und nicht nur schauen, wenn es fir sie gut ist, dass sie dann zustimmen.
Sondern wir sind dazu da, um im Interesse unserer Burgenlanderinnen und Burgenlander
Entscheidungen zu treffen und Rahmenbedingungen zu schaffen.

Herr Préasident! Hohes Haus! Meine geschatzten Damen und Herren! Der
Bildungsbereich gleicht im Burgenland einem Trimmerfeld. Der Kollege Vlasich hat es
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schon so ahnlich auch ausgedrickt. Wenn man schaut, von den ambitionierten Planen
von der sozialdemokratischen Gesamtschule ist wenig Gbrig geblieben.

Die Bildungsdirektion, na ja, die wartet noch immer auf die Umsetzung. Die
Klassenschulerhdchstzahl ist vielerorts nur auf dem Papier gesenkt worden. Das Ziel der
Steigerung der Bildungsqualitat ist der Fortsetzung des Bildungsabbaues gewichen, wozu
vor allem dilettantisch die Schulversuche vorbereitet wurden. Das ist dem letztendlich
zuzuschreiben.

Was die SchlieBung der Hauptschulen betrifft, so kennen Sie meine persénliche
Meinung, Sie kennen die Meinung der FPO. Da unterstiitzen wir zwar inhaltlich die OVP,
meine diesbeziglichen Ausfihrungen habe ich im Hohen Haus hier schon zig Male zu
den SchlieBungen Kund getan.

Ich werde auf diese nicht mehr naher eingehen, weil mir das so ahnlich vorkommt,
wie wenn wir da ,Kasperl spielen“ in dem Hohen Haus. Das ist traurig aber wahr. Die FPO
l&sst sich fiir eine solche Art von Politik nicht mehr instrumentalisieren.

Nur soviel, die SPO soll, solange sich diese SchlieRungswelle fortsetzt, Frau
Landesratin Dunst, nie wieder Uber die Aufwertung des landlichen Raumes sprechen und
sich Uber die Schliel3ung von Polizeiposten und Postamtern nie mehr mokieren.

Meine Damen und Herren von der SPO! Vor eineinhalb Jahren haben Sie die
HauptschulschlieBungen mit den budgetaren Rahmenbedingungen begrindet und
gemeint, ware diese SPO in der Bundesregierung und hétte etwas zu sagen, wiirde man
keine Schlielfungen durchfihren. (Abg. Johann Tschiirtz: Und jetzt?)

Nun, Sie sitzen mit einem eigenen Bundeskanzler, mit einer eigenen
Bildungsministerin in der Bundesregierung und dass Sie trotzdem nichts zu sagen haben,
dafur kénnen, leider Gottes, unsere kleine Dorfer und unsere Schulen nichts oder am aller
wenigsten.

Kommentare zur Budgetsituation im Lande, die mdchte ich mir ersparen.

Die OVP die soll nicht langer quengeln, sondern soll ihnre Worte in Taten umsetzen.
Reden Sie mit Threm Finanzminister, mit Ihrem Vizekanzler, (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Jawohl!) denn schlieRlich halten Sie sich auch nicht immer damit zurtick, das der SPO
vorzuwerfen.

Wir Freiheitlichen lehnen die SchlieRung weiterer Schulen im Burgenland ab.
(Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Leo Radakovits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Der Herr Kollege Knor ist gerade herein gekommen, ich mdchte ihn
auch darauf aufmerksam machen, vielleicht kénnte er seinen Klubobmann daran erinnern,
dieses Schreiben der Kindergartenabteilung resultiert auch aus der Diskussion, die wir am
8. Janner gemeinsam im Musikschulbeirat gefuhrt haben.

Wo angesprochen wurde, dass es eben Probleme im Kindergartenbereich gibt, wo
standig und laufend Gruppen eigene Vorstellungen ausfihren und eigentlich keine
Ordnung in gewissen Kindergarten schon da ist. Und damit nur ersucht wurde, darauf
Rucksicht zu nehmen, auf den normalen Kindergartenbetrieb und private Aktivitaten wenn
maoglich, nach den offiziellen Kindergartendienstzeiten, auszufiihren. Also hier einen
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Anschlag auf die Gemeindeautonomie zu sehen ist, glaube ich, ein bisschen zu weit her
gegriffen.

Aber bitte, das Thema des heutigen Tages ist die Anderung des
Pflichtschulgesetzes. Ein Antrag den die OVP eingebracht hat, mit dem Wortlaut, dass der
Paragraph 47 Abs. 3 derart geandert werden moge, dass neben der Zahl 90 auch
besondere padagogische, regionale, verkehrsmaflige, kulturelle oder gesellschaftliche
Griunde ausschlaggebend dafur sein sollen, wenn es zu einer SchlielBung einer
Hauptschule kommen soll.

Ich m6chte gleich vorab vielleicht mit einem Marchen aufraumen, namlich dass der
Regierungsbeschluss vom 22. Juli 2003 Grundlage fur HauptschulschlieBungen ware.
Dem st Uberhaupt nicht so und jeder der das behauptet liegt falsch und sagt die
Unwabhrheit. (Beifall bei der OVP)

Die bisherigen zwei HauptschulschlieBungen in Lackenbach und Stadtschlaining
beruhen auf dem Gesetz, auf dieser Bestimmung, die nur die SPO, hier am 19. Oktober
2006 beschlossen hat, wo alleine die Zahl 90 ausschlaggebend dafiur sein soll, wenn
Schulen geschlossen werden.

In jedem Bescheid, ob er an Stadtschlaining ergangen ist, oder damals an
Lackenbach und jetzt an Eberau, ist nur diese Gesetzesstelle als Grundlage angefuhrt.
Hier einen Regierungsbeschluss noch immer zu zitieren, das ist die Ursache, was der
Landeshauptmann-Stellvertreter im Jahr 2003 eingebracht hat. Das ist falsch, das beruht
auf keiner einzigen Ausfertigung die diesbezlglich ergangen ist.

Und ich gebe zu bedenken, dieser Beschluss, als es noch keine gesetzliche
Bestimmung im Pflichtschulgesetz flr Auflassungen von Hauptschulen gegeben hat, vor
dem Jahr 2006, dieser Regierungsbeschluss wurde nicht ein einziges Mal umgesetzt.

Als es die ersten Versuche gegeben hat, der Name der Hauptschule ist heute
bereits zitiert worden, auch vom grinen Kollegen, hier hat es auf einmal politische
Interventionen gegeben und der Beschluss ist ausgesetzt worden. Deswegen hat es auch
im ersten Jahr, als der Beschluss eigentlich in Kraft treten hatte sollen, im Jahr 2006 fur
das Schuljahr 2006/2007 keine SchulschlielBungen gegeben.

Mittlerweile ist man wahrscheinlich auch daraufgekommen, dass ein
Regierungsbeschluss eine juristisch zu dinne Suppe ist und man einen
Gesetzesbeschluss braucht, um das rechtlich einwandfrei in Ordnung, tGber die Bihne zu
bringen. Und deswegen hat man dann am 19. Oktober 2006, diesen Landtagsbeschluss
von der SPO in alleiniger Manier durchgebracht, um standfeste, juristisch haltbare
Grundlagen fiir HauptschulschlieBungen zu schaffen. Nur mit der SPO-Mehrheit, sonst mit
niemandem. (Beifall bei der OVP)

Interessant ist in diesem Zusammenhang auch, dass es nach diesem Beschluss,
jetzt auf Bundesebene ein Bundesschulorganisationsgesetz, eine Novelle dazu gegeben
hat, wo als besonderer Schulversuch die ,neue Mittelschule® in Kraft gesetzt wurde und
hier den Landern, diesbezuglich zur ausfihrenden Gesetzgebung, Auftrage erteilt wurden,
die hier noch bei uns der Dinge harren, wo wir in den Landtag noch diesbeziglich nichts
zugewiesen bekommen haben. Aber ich denke, das wird sich auch rechtzeitig, hoffentlich,
erledigen lassen.

Trotzdem hat man es aber nicht der Mihe wert gefunden einer Hauptschule, die
jetzt gerade an der Schnittstelle zu diesen zwei Gesetzwerken, einerseits der von uns
beantragten Anderung des Pflichtschulgesetzes, wo nicht nur die Zahl 90 zahlen soll,
andererseits wo es hier einen neuen Schulversuch geben soll, dass man hier der
Hauptschule Eberau nicht diese Chance gegeben hat.
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Ich frage mich nur, wie wird man dann mit den Hauptschulen verfahren, die sich
jetzt gemeldet haben, immerhin sind finf von den neun Hauptschulen, die sich fir die
neue Mittelschule entschieden haben, gefahrdet. Die haben Schuilerzahlen zwischen 90
und 100. Wie wird man dann verfahren, wenn diese unter die neunziger Grenze fallen?

Zu glauben, nur weil im Bundesorganisationsgesetz die Rede davon ist, dass der
Schulversuch auf vier Jahre angelegt ist, dass die dann automatisch auch weiterlaufen
kénnen, wenn die Zahl unter 90 fallt, na der ist auf dem Holzweg.

Ein Schulversuch kann kein Pflichtschulgesetz, keine Bestimmung im
Pflichtschulgesetz brechen.

Die SPO-Mehrheit wird gezwungen sein, wenn sie diese Schulversuche
aufrechterhalten will, in diesen dann, wo sich weniger als 90 Kinder befindlichen
Hauptschulen das Gesetz so zu andern, wie wir es heute beantragen. Das heil3t, wenn
man das so vorgezogen hatte, hatte man der Hauptschule Eberau diese Chance auch
geben konnen. (Beifall bei der OVP)

Insofern ist das glatte Willkiir. Man lasst eine Hauptschule vorzeitig Uber die Klinge
springen, obwohl man genau weil3, dass es fur andere Hauptschulen im nachsten Jahr
bereits notwendig sein wird, womoglich das Gesetz in der Weise so zu a&ndern, hier im
Landtag.

Ubrigens, die Hauptschule Eberau, das ist auch angesprochen worden vom
Kollegen Vlasich, hat sich vielleicht nicht so bemiht, mit den ungarischen Nachbarn die
Mdoglichkeiten auszuloten, so wie es Deutschkreutz getan hat. Ich glaube es ist typisch
diese Behauptung aufzustellen, wenn man die spezielle geographische Situation dieses
Pinkatales, dieses Pinkabodens nicht kennt.

Man braucht sich nur anschauen, wie die Grenze bisher verlaufen ist. In einer Zick-
Zack-Linie, wo Dorfer getrennt worden sind, die eineinhalb bis zwei Kilometer voneinander
entfernt waren. Deutschsprachige Dorfer wie Pernau, Grof3dorf zu Bildein und Eberau. Die
20 Kilometer, bis 20. Dezember fahren mussten, um miteinander zusammen zu kommen,
um miteinander zu kommunizieren, oder vielleicht auch Schulprojekte gemeinsam zu
erledigen. Gerade jetzt, seit dem 21. Dezember 2007, waren diese Schulbeispiele
interkulturell mdglich. Jetzt wirgt man sie ab.

Die ersten Anfragen diesbeziiglich sind bereits vorhanden. Man fragt in der
Gemeinde Moschen schon an, ob die Kinder nicht auch dort in den Kindergarten gehen
konnten, in die Schule, weil sie mit dem Rad den halben oder dreiviertel Kilometer fahren
mussten, wéahrend sie jetzt zehn Kilometer nach Kérmend in die nachste Schule fahren
mussten.

Seit der Offnung in Heiligenbrunn hat die erste Volksschule in Strem bereits
Schiler aus diesen Gemeinden. Das heildt, es ist ein eindeutiges Beispiel, dass nur die
ungunstige geografische Situation bisher Schuld war, dass sich hier schwer etwas
entwickeln konnte. Mit Recht beschweren sich die Vertreter der dortigen Gemeinden, dass
in dieser Region, die jahrelang die Benachteiligte war, weil geografisch so zerrissen, mehr
Forderung stattfinden sollte, statt Abbau, um Gleichgewichte zu schaffen, um gleiche
Chancen zu gewahren.

Gerade die Hauptschule Eberau war ein Musterbeispiel der interkommunalen
Zusammenarbeit. Als Gemeindebundprasident erfahre ich doch auch Uber andere Bezirke
etwas Uber ihr Eigenleben, und so weiter. Aber ich kenne kein einziges Projekt, wo so
interkulturell und kommunal zusammen gearbeitet wird.
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Was sich dort rund um die Hauptschule Eberau getan hat. Auch aus anderen
Bezirken, aus Hdll, St. Kathrein, die alle zur Gemeinde Deutsch Schitzen gehdoren, ist es
selbstverstandlich, dass man zur Jugendkapelle Eberau geht, die in der Hauptschule
angesiedelt ist, weil dort auch die Musikschule ist, dass man beim Sportverein Eberau ist
und dass man beim Pinkataler Volksliederchor ist.

Alles Einrichtungen, die interkommunal bestens funktionieren, wo es keine
Neideffekte der Birgermeister gibt. Wo es wirklich Gemeinsamkeiten gibt, die man sich
anderswo gern winschen wirde, wo dem Separatismus noch gefrént wird. Natdrlich ist es
nicht nur fur die Kinder ein Problem, wenn das jetzt beendet wird. Sie werden zerrissen,
auf verschiedene Hauptschulen aufgeteilt. Diese Gemeinschaft wird im frihen Alter
bereits beendet und im Keim erstickt.

Das finanzielle Desaster fur die Gemeinde Eberau, die noch zehn Jahre laufende
Abfinanzierungsraten von Uber 330.000 Euro zu bewaltigen hat, zusatzliche
Erhaltungskosten fiir ein Riesenobjekt, ohne jetzt bekannte Nutzung hat und zudem noch
Schulbeitrage an andere Gemeinden leisten muss. Dartiber wird nicht befunden, wenn
eine Schule geschlossen wird. Sollte aber.

Der Konsultationsmechanismus ist sicherlich eine Sache, die hier reinspielt und
man wird sich auch Uberlegen missen, Uber diesen eine diesbezlgliche Anfrage zu
richten. Weil, was passiert namlich, wenn - so wie mir ein SPO Kollege mitgeteilt hat - das
soll aus den Bedarfszuweisungen fir die Gemeinde gedeckt werden. Das geht ja dann auf
Kosten anderer Gemeinden.

Das Land muss sich sehr wohl darum kiimmern, wenn sie solch eine Maflinahme
setzt, wie auch die finanzielle Abgeltung stattfinden soll. Uberhaupt ist die ganze Situation
der neuen Mittelschule, wie sie zur Einfuhrung gelangte, sehr zu hinterfragen. Wie
erwahnt, haben sich nur neun Schulen im Burgenland dazu bereit erklart, in Osterreich
sind es 64, davon nur eine einzige AHS, sonst nur Hauptschulen.

Auch kein erklartes Ziel der Bildungsministerin. Vorarlberg hat es wenigstens
geschafft 40 Prozent, 23 von 55 Hauptschulen ins Projekt zu bekommen. Wir haben
gerade 20 Prozent und davon - wie erwahnt - mehr als die Héalfte aus dem einen Grund,
um ihre Hauptschule zu retten. Mdoglicherweise hat auch das eigenartige
Demokratieverhalten des Landesschulrates, wo zun&chst davon die Rede war - wer hat
denn etwas zu verbergen, wenn es um Abstimmungen geht - damit zu tun, dass es
Argwohn und Misstrauen gegeben hat und man sich danach gewundert hat, warum die
Abstimmungen so ausgefallen sind.

Dass dann nebenbei eines draufgesetzt wurde mit dem Kommentar, ,hier wurde
Druck ausgeubt auf politischer Ebene”, ich glaube, das richtet sich von selbst. Von
Druckausuiben reden kann eigentlich nur einer, der das womoglich selbst im Schilde
gefuhrt hat. (Beifall bei der OVP)

Auf Bezirksebene angelangt, mochte ich auch die Frau Landesrétin ansprechen.
Ich verstehe sie, wenn sie meint, dass sie aus der Diskussion aussteigen will. Die
Pressekonferenz von vorgestern, mit dem Titel ,Schlie3ung steht fest, wie der Eisenberg*.
Unter dem Aspekt habe ich es noch nicht beleuchtet. Aber das ist auch eine sehr
interessante Variante.

Die SchlieBung der Schule tue sehr weh. Ich verstehe es auch. Ich verstehe es
auch von dem Standpunkt, wenn man in der Wahlbewegung ,Mit ganzer Kraft fir den
Bezirk" sagt, ,Erhaltung unserer Schulstandorte”, das es dann weh tut. Es hat mir nicht
gefallen, dass gestern die Kollegen aus dem Pinkatal, die Burgermeister mit der
Bevolkerung, Uber 100 Personen, mit einem Schweigemarsch zum Landhaus gekommen
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sind. Wenn offiziell diesen Herrschaften nichts gesagt wird, sondern auf bisher gesagtes
verwiesen wird und man nachher in den Medien von Frechheit der Aktion und so weiter
hdren muss.

Ich glaube, dass ist sicher nicht forderlich und vor allem nicht dem von ihnen
angesprochenen Neubeginn dienlich. Das ist eigentlich noch ein Tupfchen auf das i fur
das Zerschlagen, fur das Zerstoren. (Beifall bei der OVP) Ich glaube, wir sollten alle
gemeinsam aufpassen, dass das ganze nicht aus dem Ruder lauft. Die Chance ist noch
da. Die Gesetzanderung, wie wir sie jetzt heute beantragt haben - wir missen eigentlich
gegen den Ausschussbericht stimmen, weil dieser Antrag von uns im Ausschuss
abgelehnt wurde und jetzt so auch als Antrag eingebracht wurde - von der Mehrheit, dass
er abgelehnt werden soll.

So mochte ich nochmals darauf hinweisen, dass sich alle Birgermeister, die
Hauptschulen in diesem Grenzbereich der 90 haben, mit dieser Sache auseinandersetzen
sollten, sehr wohl Uberlegen sollten. Sie werden diesen Beschluss brauchen. Ich warte
nur auf den Tag, wann die Gesetzanderung mit dem Zitat, oder so ahnlich, kommen wird.
.Der jetzt in Rede stehende 8§ 47 Abs. 3 gilt nicht fir jene Hauptschulen, wo der
Schulversuch Neue Mittelschule lauft.

Wir werden das brauchen. Mit heutigem Beschluss wére es mdoglich, fur diese
Hauptschulen sicherzustellen, weil eben diese besonderen padagogischen Aspekte
angefuhrt sind - regionale, gesellschaftliche, verkehrsmafige. Das ist hier subsummierbar.

Ich lade nochmals alle ein, sich das genau zu uberlegen und gegen diesen
ablehnenden Antrag zu stimmen und mit uns fur die Anderung des Gesetzes zu stimmen.
(Beifall bei der OVP)

Abschlieflend mdchte ich noch Uber diese organisatorischen Fragen hinaus, auch
auf die zukunftsorientierten BildungsmalBnhahmen, wie sie von der OVP-
Bildungslandesréatin Michaela Resetar formuliert wurden, hinweisen.

Die sechs Ziele:
e dass die Schule so vielfaltig sein soll, wie die Talente der Kinder,
e dass mehr Geld fur die Kinder, als fur die Verwaltung eingesetzt wird,

e dass angedacht werden sollte, sieben Bildungsmanager in den sieben
Bezirken zu schaffen,

e Starkung der Schulautonomie und Schulpartnerschaft zu installieren und zu
implementieren

e die duale Fachkrafteausbildung, wie Bildungsweg Lehre und Matura zu
forcieren und

e vor allem ein verlassliches Schulstandortkonzept unter Berticksichtigung
regionaler Faktoren sicherzustellen.

In diesem Sinne ersuche ich nochmals um Ablehnung dieses Antrages des
Berichterstatters und um Zustimmung fur unseren Antrag. (Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior (der den Vorsitz itbernommen hat): Als nachster Rednerin
erteile ich der Frau Abgeordneten Doris Prohaska das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich darf auf
meine Vorredner nattrlich antworten, weil mir schon die Gansehaut gelaufen ist. Mir hat
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es die Haare aufgestellt. Herr Kollege Vlasich, wenn Sie sagen, Eberau zeigt seine
Verbundenheit mit der Schule dadurch, dass sie gestern zur Demonstration gekommen
sind. Diese Verbundenheit mit einer Schule wirde jeder Mensch im Burgenland zeigen.

Nur unterscheiden sich anscheinend die Menschen dadurch, ob sie zu einem
Thema emotionalisiert werden, oder ob die Vernunft spricht. Ich denke, das ist der grol3e
Unterschied. Wenn Sie sagen, ,Neue Mittelschule - OVP auf allen Linien dagegen, jetzt
pl6tzlich dafur” - bin ich ganz bei Ihnen.

Zur Frau Kollegin Benkd. Die OVP wechselt die Positionen standig, wie es ihr in
den Kram passt. Wenn Sie sagen, es ist im bildungspolitischen Bereich nichts passiert,
seit die SPO eine Unterrichtsministerin hat, muss ich lhnen sagen, Frau Ministerin
Schmied ist in einem Jahr mit einem Bremsklotz VP am Ful3 viel mehr gelungen, als es
einer Frau Ministerin Gehrer in 50 Jahren als Fuhrungspartei gelungen ware.

Zum Kollegen Radakovits. Ich wundere mich sehr, wenn Sie sagen:
Bedarfszuweisungen, das wirde auf Kosten anderer Gemeinden gehen. Sie wissen, dass
der Lehrerdienstpostenschlissel zehn Schiler, ein Lehrer ist. Bei Schulen mit 70 Schilern
waren das sieben bis acht Lehrer. Da wére ein Unterricht nicht moglich. Um dort den
Unterricht fur die Pflichtgegenstande aufrechterhalten zu koénnen, sind mehr Lehrer
notwendig.

Was glauben Sie, woher die kommen? Auf Kosten anderer Schulen, die darauf
verzichten missen, ein erweitertes Angebot bieten zu kénnen, nur damit an diesen
Kleinstschulen das minimalste Angebot gegeben sein kann. Sie haben erwéhnt, dass es
eine Hauptschule Mittelburgenland gegeben hat, wo es anscheinend eine
Ausnahmeregelung gab.

Ich habe mir eine APA-Meldung vom 20. Mérz 2003 herausgesucht. Gemeinsame
Aussendung von Landeshauptmann Hans Niessl und Landeshauptmann Franz Steindl,
wo sie sagen, es gibt fur die bedrohten Hauptschulen, damit auch Eberau,
Stadtschlaining, Lockenhaus und eben Deutschkreuz eine Gnadenfrist von drei Jahren.
Hatten sie diese Gnadenfrist genutzt! Anscheinend haben andere Schulen gewusst sie zu
nutzen.

Wenn Sie sagen, Kinder aus Ungarn, jetzt kommen die ersten Anfragen. Sie haben
vorher sicher gehdrt, in Deutschkreuz kommen Kinder aus Ungarn. Warum ist das dort
schon jahrelang méglich und bei Ihnen erst jetzt? AuRerdem wissen Sie vielleicht, es gibt
seit einem Jahr auch in Ungarn ein anderes Pflichtschulgesetz, wo auch die Schulen in
Ungarn pro Kopf der Schiiler bezahlt werden und in Ungarn natirlich genauso fir die
Kinder geworben wird, dass sie in Ungarn bleiben, wie in Osterreich.

Ich komme noch einmal zuriick. Sie haben den Regierungsbeschluss erwahnt. 22.
Juli 2003, Landeshauptmann-Stellvertreter Franz Steindl, zustandiges Regierungsmitglied
bringt den Antrag ein, Volksschulen unter zehn, Hauptschulen unter 90 Schilern zu
schlie3en. 4. April 2006 der Beschluss. Es werden Hauptschulen im Vorjahr und vorher
naturlich auch einige Volkschulen geschlossen.

Beim Budgetlandtag 2002 hat Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl noch
bekraftigt, er stehe zu seinem Beschluss. Ich habe mir auch dazu einige
Pressemeldungen herausgesucht. Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, Kurier 6. Marz
2004: ,Wir missen den Mut haben, den Tatsachen ins Auge zu blicken, erklart
Schulreferent Franz Steindl und meint damit, dass es ihm nicht leicht fallen wirde, an die
zehn Hauptschulen im Jahr 2006/2007 zu schliel3en. Die Strukturen von 1970 sind nicht
mehr adaquat.”
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Budgetlandtag 19. Dezember 2005: ,Wir stehen dazu, wenn eine Hauptschule
unter 90 Kindern hat, dann muss halt das zustandige Regierungsmitglied - der
Landeshauptmann - dementsprechend initiativ werden. Aber wir stehen zu dem
Entschluss und ich lasse mir nicht unterstellen, wir wirden zu dem Entschluss nicht
stehen“. Anscheinend haben sich die OVP-Regierungsmitglieder damals wirklich nicht
Uberlegt, welche Folge das haben wird.

Jetzt, wo lhnen bewusst wird, welche Folgen es hat, ziehen sie den Kopf ein, damit
sie sich beim Schaffen ,Winzig“ keinen Schnupfen holen.

Das ist es eben, was uns Sozialdemokraten von der OVP-Fraktion unterscheidet.
Wir Uberlegen vorher und handeln nachher, denn wir sind uns der Verantwortung
gegenuber den Menschen in unserem Land bewusst und wir arbeiten auch
dementsprechend. (Beifall bei der SPO) Zum Stichtag 1. Oktober 2007 hatte Eberau 81
Schdler, mittlerweile einige Monate spater nur mehr 79, in den nachsten sechs Jahren
werden die Schilerzahlen, selbst wenn 100 Prozent der Schiler aus dem Sprengel die
Hauptschule besuchen wirden, auf 50 Kinder sinken. Das waren funf bis sechs
Lehrerdienstposten.

Ich habe lhnen erklart, wie das ist, es waren keine Pflichtgegenstande. Warum
haben Sie dann bisher keine Zuzliige gehabt? Jetzt plotzlich ist der groRe Zuzug zu
erwarten. Woher? Das mussen Sie mir erklaren. (Allgemeine Unruhe - Der Prasident gibt
das Glockenzeichen) Es wird keine unverbindlichen Ubungen geben und wissen Sie was?
Man verwehrt den Kindern an diesen kleinen Schulen bereits das Angebot, das sie an
grolReren Schulen hatten. Wir haben nicht mehr 40.000 Pflichtschiler, wir haben nur
18.000. Hauptschulen in anderen Bundeslandern werden schon mit 120 Schilern
geschlossen. Die durchschnittliche Schiilerzahl in Osterreich an Hauptschulen ist 233, im
Burgenland 196, Karnten 258, Salzburg 267, Vorarlberg 269, und so weiter. Jedes Ding
hat zwei Seiten. Es gibt keinen Schaden, wo nicht auch ein Nutzen dabei ist.

Fragen Sie Schiler anderer Schulen nach dem Schulwechsel aufgrund von
SchulschlieBungen uber ihre Erfahrungen an der neuen Schule. Endlich kdnnen wir in
einer richtigen Mannschaft Fuf3ball spielen und sogar bei der Schilerligameisterschaft
mitmachen. Natirlich tut es uns leid, dass die Hauptschule Eberau zu schlieRen ist, aber
die Tatsachen sind schwarz auf weif3 vorhanden, namlich die sinkenden Schulerzahlen.

Auch das Argument der Wegzeiten ist nicht zulassig. Der Weg in die Hauptschule
Kohfidisch von Deutsch Schiitzen oder nach Eberau ist der gleiche. Der Wohnort darf fur
die Schiler kein Nachteil sein. Die Eltern wollen naturlich fur ihre Kinder das Allerbeste
und dazu haben sie auch ihr Recht. (Abg. Leo Radakovits: 25 km!) Bildung ist ein
Menschenrecht, Herr Kollege, und wir Politiker tragen die Verantwortung, das zu
ermoglichen, ohne auf die personlichen Befindlichkeiten von  einzelnen
Kommunalpolitikern Ricksicht nehmen zu missen.

Wir Sozialdemokraten stehen dazu, beste Chancen fir jedes Kind, egal von
welcher sozialen Herkunft und egal aus welcher Region. (Beifall bei der SPO) Jetzt, nicht
wo der Hut brennt, sondern wo der Brand bereits geldscht ist, machen die Burgermeister
mobil. Es ist dem Birgermeister nicht gelungen, laut eigenen Aussagen, bereits im
Vorjahr, alle Eltern zu tberzeugen, ihre Kinder nach Eberau zu schicken. Es fehlen funf
Schuler der Volksschule Deutsch Schitzen und drei Schiler aus Eberau. Die
Wegrichtung ist die falsche. Nicht der Erhalt der Hauptschule bringt oder halt die
Menschen in der Region, sondern nur Mal3nhahmen, die den Menschen Lebensgrundlagen
in der Region sichern.
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Warum haben Sie es mit den Geldmitteln des Landes nicht schon vorher geschafft,
entsprechende Projekte in die Region zu holen? In den Bezirk Gussing flossen von 2000
bis 2007 62,5 Millionen Euro und tber zwei Millionen Euro davon ins Pinka- und Stremtal.
Natdurlich, es ist schoén, in die Rolle von Robin Hood mit seinem Gefolge zu schliipfen, der
hat bekanntlich die verschiedensten Figuren, und sich als Retter des Pinkatales zu
verkaufen. Aber warum beginnt dieses edle Wirken erst anlassbezogen und nicht wirklich,
wo es notig ist? Warum gab es keine Demos, als die Menschen von der ehemaligen
Bundesregierung unter einem Bundeskanzler der OVP der groRten Belastungswelle aller
Zeiten fur die Menschen besonders aus unserem kleinen Bundesland, erleben mussten?
Raubrittertum ware der bessere Begriff (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bitte eine andere
Wortwahl!') und nicht Robin Hoods Manier.

Zu der Komodie der OVP. Komddien sind unterhaltsam, im Fasching auch sehr
haufig. Aber wenn Sie unehrlich sind, Menschen missbrauchen, ohne dass dieselben es
vielleicht bewusst bemerken, und nur parteipolitisch orientiert sind, dann finde ich Sie zum
Weinen. Wiirde es fiir diese Art von Komddien Auszeichnungen geben, héitte die OVP die
beste Chance auf den Goldenen Wendehals.

Wenn ich von den Bewohnern der Sprengelgemeinden Parten sehe, in denen als
Absender die Sprengelgemeinden stehen, und wo der SPO vorgeworfen wird, sie
schlie3e die Hauptschule Eberau, muss ich sagen, dieses Niveau hatte ich mir wirklich
nicht erwartet, schon gar nicht von den Herren Birgermeistern. Auch der Vorwurf ,die
Hauptschulen, bekdmen die Mdglichkeit, als Mittelschule weitergefuhrt zu werden, Eberau
bleibt das verwahrt”, da wundert mich so einiges.

Punkt 1: Zum Stichtag hatte Eberau nicht mehr die nétige Kinderzahl.

Punkt 2: Die OVP ist strikt gegen die ,Neue Mittelschule®, macht dagegen
entsprechend mobil, beginnend von der Bundeslinie bis ins Land.

Nur wenn man die ,Neue Mittelschule” braucht, um sich zu retten, dann wére sie
gut genug. (Abgeordneter Leo Radakovits: Das machen mehr OVP-Lander als SPO-
Lander!) So geschrieben in einer Petition der Marktgemeinde Eberau an den
Burgenlandischen Landtag, ich zitiere: Uber die Medien haben die Gemeindevertreter
Uber die SchlieBung erfahren und der geplante Schulversuch bewegte deswegen den
Schulerhalter zu befragen wegen der ,Neuen Mittelschule*.

Auf der einen Seite ist die OVP der Meinung, die ,Neue Mittelschule® ist nicht gut
fur ihre Schiler und dann mutet man aber den Schilern der eigenen Region, nur um die
Schule zu erhalten, zu, dass sie in diesem Fall doch gut ist. Wen belliigen Sie, werte
Kollegen von der OVP?

Meiner Meinung nach nur die Menschen entsprechend dem Anlassfall, fir den Sie
sie brauchen. Die Menschen in diesen Gemeinden sind sehr intelligent und haben es sich
nicht verdient, hier parteipolitisch missbraucht zu werden und mit Ihren Emotionen derart
polemisiert wird. Machen Sie die Birger lhrer Gemeinde nicht zum passiven Werkzeug
Ihrer Ideologien und Machenschaften.

Zur Frage, ob der Herr Landeshauptmann alle Birger des Landes gleich
behandelt? Tut das die OVP? Tut das Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl? Ich kann
mich nicht erinnern, dass sich Herr Landeshauptmann-Stellvertreter im Vorjahr fir die
Hauptschule Lackenbach auch so ins Zeug gelegt hatte. Ja klar, Lackenbach, ist eine
.fote® Gemeinde. In der Parte stand auch, Landesrétin Dunst hat die Region im Stich
gelassen und schamlos verraten. Man spricht von einer menschenverachtenden Politik.

Wie war das denn, als die ehemalige Bundesregierung unter einem OVP-
Bundeskanzler, Gendarmerieposten, Postamter, Kasernen, schlieBen lieR? Wer waren
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denn damals die schamlosen Verrater? Aber wir begeben uns nicht auf dieses Niveau.
Auch in den eigenen Reihen ist natirlich die Handlung der OVP umstritten, wenn Mag.
Wolfgang Salzer, Vorsitzender der AHS-Gewerkschaft Burgenland, Fraktion Christlicher
Gewerkschafter, sagt: ,Wenn OVP-Politiker nur unter der Bedingung des Schulerhaltes
auf den neuen Mittelschulezug aufspringen, dann halte ich das fur sehr bedenklich und
sehr enttauschend. Man kann nicht als OVP die Gesamtschule vorher o6ffentlich
bekampfen und dann aus lokalen populistischen Uberlegungen bei ihrer Realisierung in
Eberau mittun. Das hat mit konsequenter und nachvollziehbarer Politik aber schon gar
nichts zu tun®.

Das Argument der Sanierung, Sie kdnnen mir nicht erzahlen, dass es vor funf
Jahren noch nicht ersichtlich war, wie sich die Schilerzahlen entwickeln. Wer war
zustandig fur Schulbauten und wer hat die finanziellen Unterstiitzungen und Forderungen
freigegeben? Sind da nicht Kriterien zu erfillen, zum Beispiel Uuber die
Zukunftsbestandsaussichten, oder wurde dort mit einem anderen Mal3 gemessen? Jetzt
diese Schulden als Argument zu nehmen, ist eine Doppelgleisigkeit sondergleichen. Es
mussen Nachfolgekonzepte entwickelt werden. Reichlich spat, zu spat beginnen die
Bilrgermeister, die OVP-Blirgermeister, aktiv zu werden.

Gleichzeitig beginnen bereits die Gesprache hinter den Kulissen, untereinander
und auch mit den OVP-Biirgermeistern der vielleicht zukinftigen Sprengelschulen, um die
Zuteilung der Kinder, vielleicht sogar aul3erhalb des zugedachten Sprengels abzuwerben.
Womoglich dort, wo ein ,roter* Direktor ist.

Das heildt, zuerst ist man vehement dagegen, dass der Bar erlegt wird, aber
gleichzeitig beginnt man schon heimlich, das Fell des Béren aufzuteilen. Frau Ministerin
Gehrer hat glorreiche Errungenschaften fir Lehrer und Schiler gebracht, 100.000
Unterrichtsstunden woéchentlich gekirzt, 5.500 Lehrerdienstposten, Ausgaben rucklaufig.
Damals habe ich weder ein Piepsen, noch ein Rauspern und schon gar keinen Aufschrei
von der OVP vernommen. Immer wieder jetzt noch dabei Volkspartei-Bildungssprecher,
Beamtengewerkschafter Fritz Neugebauer.

Anscheinend gehort zu dieser ,Neinsager-Partei“ auch die OVP Burgenland. Wir
stehen zu diesem Regierungsbeschluss, wir haben ihn gut Uberlegt.

Wir sind den Menschen in unserem Land verpflichtet, die Bildungsqualitat
aufrechtzuerhalten und zu steigern und das werden wir auch tun. Daher werden wir
diesem Antrag der OVP sicherlich nicht zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Ich erteile Herrn Landeshauptmann Niessl das Wort.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Ich darf in wenigen kurzen Satzen die
Problematik beleuchten. Ich darf in das Jahr 2001 zuriickblenden. Ein sehr schwieriges
Jahr. Von dem Zeitpunkt an, hat die Bundesregierung nicht mehr die Pflichtschullehrer
bezahlt, sondern hat das System umgestellt, dass nur mehr aufgrund der Schulerzahl die
entsprechende Lehreranzahl auch von Seiten des Bundes bezahlt wird. Wir sind dann
sehr lange, auch in der Regierung, beisammen gesessen und haben tberlegt, was sollen
wir tun, was mussen wir tun, um auf die sinkenden Schulerzahlen zu reagieren.

Ich frage Sie alle, was tut man, wenn sich die Schilerzahlen halbieren? Von 40.000
Pflichtschilern auf 19.000, jetzt auf 18.000 und in Zukunft auf 17.000. Man kann sich
zuricklehnen und sagen, wir tun nichts. Wir warten ab, was die anderen tun und dann
kritisieren wir. Das ist einfach, ist aber nicht zielfihrend und bringt weder den Kindern
etwas, noch den Eltern etwas, noch den Gemeinden etwas.
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Deswegen haben wir in der Regierung damals den Grundsatzbeschluss gefasst,
wir kbénnen diese Strukturen, die auf 40.000 Pflichtschuler ausgelegt sind, nicht mehr
langer beibehalten. Denn, wenn ich die Strukturen fur 40.000 Schuler habe, dann brauche
ich auch die gewisse Anzahl von Lehrern, um diese Schulstandorte besetzen zu kdnnen.

Also war es klar, auch einstimmig beschlossen, und vollkommen logisch fir
jemanden, der nicht parteipolitisch an das Problem herangeht, dass die Landesregierung
beschlossen hat, wir missen weniger Schulstandorte fir 18.000 und 17.000 Schuler
haben, als fur 40.000 Schuler.

Also logischer kann man es eigentlich gar nicht darlegen. Dann ist es darum
gegangen, eine Ubergangsfrist zu schaffen, dass man damit nicht sofort im n&chsten
Schuljahr beginnt. Wir haben gesagt, die Gemeinden sollen sich einstellen und haben
gesagt, im Jahr 2006/07, also Jahre spéater, wird dieses Gesetz auch schlagend. Als man
dann gemerkt hat, dass man tatsachlich Schulen zusperrt, wo tatséchlich unter 90
Schdlern in einer Hauptschule waren, hat man sich vom Beschluss wieder verabschiedet,
welil es naturlich unangenehm ist, wenn man Schulen schlie3en muss. Ich persénlich bin
lieber jede Woche bei einer Eroffnung einer Schule, als dass ich mir anhéren muss, eine
Schule zu schliel3en. Als Lehrer tberhaupt.

Aber sagen Sie mir eine Alternative, wie man zuerst 40.000 Schiler und dann
18.000 mit den gleichen Strukturen unterrichten soll, wenn die Lehrer nicht mehr bezahlt
werden? Das ist ganz einfach nicht méglich. Es fuhrt kein Weg vorbei. Es ist fir mich nicht
einfach, ich habe es mitgetragen, habe es mitbeschlossen, weil ich keine andere
Maoglichkeit sehe, als weniger Schulen zu haben. Wenn man diese ganzen Beisatze
hineinflgt, dann kdnnen Sie gleich hineinschreiben, es soll keine Schule geschlossen
werden. Weil, dass in Neusied|, in Eisenstadt, in Oberwart, in Oberpullendorf, die Schulen
nicht geschlossen werden, in den Zentralrdumen, das ist sowieso klar.

Alle anderen Schulen, wenn Sie diese Beisatze, die Sie vorschlagen,
hineinschreiben, werden im Burgenland nicht geschlossen. Das heil3t, Sie sind dagegen,
dass dieses Problem aufgegriffen wird, dass es Losungen fur dieses Problem gibt und das
kann nicht im Sinne einer zukunftsorientierten Bildungspolitik sein. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Herr Landeshauptmann, ich
unterbreche Sie ungern, aber wir sind kurz vor 15.00 Uhr, ich muss Sie leider
unterbrechen und zur Abstimmung kommen, damit wir die dringliche Anfrage behandeln
kénnen. (Abg. Ing. Strommer: Wir kdnnen die dringliche Anfrage machen und danach
weiter diskutieren!) Bitte?

Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen, hat der Herr Berichterstatter das
Schlusswort. (Abg. Wilhelm Heissenberger: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag der Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, Kollegin und
Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz
1995 geandert wird, ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Dringliche Anfrage der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga.
Margarethe Krojer an Landesrat Dipl.ing. Nikolaus Berlakovich betreffend
»Abfallwirtschaft” (Zahl 19 - 464) (Beilage 743)
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Prasident Walter Prior: Es erfolgt nun die Behandlung der dringlichen Anfrage der
Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe Krojer, und ich erteile
hiezu Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich das Wort zur Begriindung.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Postovani Predsjedni¢e! Postovane
poslanice i poslaniki u zemaljski sabor! Sehr geehrte Damen und Herren! Der grine
Landtagsklub und auch ich als Sprecher fir Abfallwirtschaft und Konsumentinnenschutz
haben heute diese dringliche Anfrage eingebracht, damit sich der Hohe Landtag endlich
auch einmal mit der Thematik Mdullverbrennung und ihre Auswirkungen auf die
burgenlandische Abfallwirtschaft und somit auf Mensch und Umwelt im Burgenland
auseinandersetzt.

Mit dem gestrigen Tag wurde die UVP, die Umweltvertraglichkeitsprifung, wie Sie
vielleicht wissen werden, seitens der Behoérde offentlich in Gang gesetzt. Die Unterlagen
liegen nun sechs Wochen auf. Bis, ich glaube, 13. Méarz kdnnen Sie selbst auch Einsicht
nehmen und die Burgerinnen und Burgen haben auch die Madglichkeit, ihre
Stellungnahmen abzugeben. Ubrigens, jeder der sich betroffen fiihlt, sollte Einsicht
nehmen und seine Einwande einbringen.

Wir machen uns Sorgen, denn es gibt wirklich viele Bereiche, die unser
Abfallwirtschaftsgesetz betreffen und die uns veranlasst haben, diese Anfrage heute
dringlich zu stellen.

Vorweg gesagt, es geht nicht um die Verteufelung der Millverbrennung, denn die
Technik der Mdullverbrennung ist, wie wir wissen, sofern die besten Anlagen und die
besten Filter eingesetzt werden und die giftigsten Gase gefiltert werden, nicht mehr so
umweltgefahrdend, nicht mehr so gefahrlich, wie das noch vor zehn oder 15 Jahren der
Fall war.

Was naturlich nicht heil3t, dass wir die Mullverbrennung als die Technologie zur
Abfallbewirtschaftung sehen. Im Gegenteil, es ist immer noch 6kologisch verniunftiger, den
Mull zu vermeiden, einmal an erster Stelle, dann noch den Miull zu trennen, ihn zu
recyceln, statt in seiner Gesamtheit zu verbrennen.

Aber wenn schon verbrennen, meine Damen und Herren, das ist der Punkt, dann
dort verbrennen, wo der Mull entsteht, wo der Mull anfallt.

Wissen Sie vielleicht, wie viel Mull wir im Bezirk Jennersdorf zu verbrennen haben?
Es sind gerade mal knappe 6.000 Tonnen. Im gesamten Burgenland - ich habe sie hier
sehr schon, denke ich, aufgezeichnet - haben wir 30.000 Tonnen Restmiill, der in die
Verbrennung geht, der derzeit in die Verbrennung nach Lenzing verbracht wird.

Die Millverbrennungsanlage allerdings, die im Lande geplant wird, seitens des
Betreibers, soll eine Kapazitat von 325.000 Tonnen haben.

Meine Damen und Herren! 325.000, das muss man sich einmal genauer anhdren.
Was heil3t das? Was fir eine Menge ist denn das? Das muss man sich einmal vorstellen.
Diese 325.000 Tonnen werden aufgebracht, indem man einmal aus dem Burgenland
30.000 Tonnen nimmt und dann kommen die restlichen 30.000 Tonnen, so viel Mull bringt
das. (Abg. Mag. Josko Vlasich zeigt Blatter)

Was wir nicht wissen, ist - wir wissen, dass wir 30.000 Tonnen aus dem
Burgenland haben -, woher kommt der restliche Mull? Woher? Das wissen auch die
Betreiber noch nicht, denke ich, denn sonst hatten sie es in die UV-Erklarung
hineingeschrieben, das konnte ich weder vorne und nicht in der Mitte und nicht hinten
finden, wo das herkommen soll.
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So schaut es aus, meine Damen und Herren. Das sind diese Mullmengen, die in
das sudliche Burgenland verfrachtet werden sollen. Unserer Ansicht nach missen wir uns
hier in diesem Hohen Hause mit der Situation auseinandersetzen, denn es geht auch
darum, ob unser gutes Abfallwirtschaftsgesetz, der Abfallwirtschaftsplan, auch tatsachlich
entsprechend hier nicht unterlaufen wird.

Also, der kritische Punkt, meiner Ansicht nach: Der Standort fur diese
Millverbrennungsanlage ist der schlechteste, den man sich aussuchen hétte kdnnen. Die
Mullverbrennungsanlage in Heiligenkreuz bringt unseren Menschen in der Region zehn
Mal mehr Probleme, als sie 16st, meine Damen und Herren.

Fur die Gewinnmaximierung von zwei Aktiengesellschaften setzt man die Zukunft
einer ganzen Region aufs Spiel!l Wer zahlt dabei drauf? Die Bevolkerung und die
nachhaltige Regionalentwicklung zahlen drauf, der interregionale sanfte Tourismus und
die guten nachbarschaftlichen Beziehungen werden dabei aufs Spiel gesetzt.

Herr Landesrat! Meine Damen und Herren! Die Region Jennersdorf-Heiligenkreuz
ist Feinstaubsanierungsgebiet! Die geplante Miullverbrennungsanlage braucht 325.000
Tonnen Mull, der aus dem In- und Ausland dorthin gekarrt werden muss. Somit wird das
Feinstaubaufkommen noch mehr erhéht, klarerweise auch durch den LKW-Verkehr und
durch die Abgase, die aus dieser Anlage in die Region hinausgelangen werden. Dadurch
wird die Gesundheit der Bevolkerung dies- und jenseits der Grenze noch mehr gefahrdet.

Die Miullverbrennungsanlage schafft zwar laut Angaben 31 Arbeitsplatze, sie
bedroht aber hunderte von Arbeitsplatzen im Bereich des sanften Tourismus, im Bereich
des Wellness- sowie Termen- und Kulturtourismus.

Mit dieser Mullverbrennungsanlage wird die nachhaltige Entwicklung der gesamten
Region aufs Spiel gesetzt, wie gesagt, und das sind Fakten, die wirklich zahlen.

Nun zu den konkreten Punkten der dringlichen Anfrage.

Herr Landesrat! Die Abfallwirtschaft ist sowohl gemal bundes- als auch
landesrechtlicher Vorschriften im Sinne des Vorsorgeprinzips und der Nachhaltigkeit
auszurichten.

Die wesentlichen Ziele sind dabei, dass schadliche Einwirkungen auf Menschen
sowie auf Tiere und Pflanzen vermieden oder mdglichst minimiert, Rohstoff- und
Energiereserven geschont werden, der Verbrauch von Deponievolumen so gering wie
maoglich gehalten wird und nur solche Stoffe als Abfalle zuriickbleiben, deren Ablagerung
kein Gefahrdungspotential fir nachfolgende Generationen darstellt.

Dabei gelten die Grundséatze der Abfallvermeidung, Abfallverwertung und
Abfallentsorgung.

Der kommunale Abfall von Haushalten und Kleingewerbe, Systemsammlung
genannt, betrug laut Abfallwirtschaftsbericht 2006, den Sie selbst erstellt haben, im
Burgenland 100.010 Tonnen.

Nur 30.000 Tonnen davon muissen verbrannt werden, der Rest wird
wiederverwertet oder deponiert. Die Burgenlanderinnen und Burgenléander sind
Osterreichweit vorbildlich im Bereich der Mullvermeidung und im Bereich der Milltrennung
unterwegs. Dafur sind auch Sie jahrlich unserer Bevdlkerung dankbar und stellen ihnen
ein sehr, sehr gutes Zeugnis aus.

Sollte diese Millverbrennungsanlage in Heiligenkreuz errichtet werden,
beabsichtigt auch der Burgenlandische Mullverband, Herr Kollege, kiinftig seinen Restmuill
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nicht mehr nach Oberdsterreich zu schicken, sondern in der geplanten
Mullverbrennungsanlage in Heiligenkreuz verbrennen zu lassen.

Somit meine erste Frage: Die geplante Anlage in Heiligenkreuz hat eine Kapazitat
von 325.000 Tonnen jahrlich. Einer der Grundsatze der Abfallwirtschaft im Burgenland ist
die Abfallvermeidung. Je mehr der BMV, und jetzt ist das sehr interessant, je mehr der
BMV und die Bevélkerung im Burgenland diesem gesetzlichen Auftrag nachkommen,
namlich Mull vermeiden, desto groRer muss fur die Mdillverbrennungsanlage die zu
importierende Mullmenge sein. Je mehr die Bevolkerung Mull vermeidet, umso mehr muss
seitens der Millverbrennungsanlage importiert werden, aus dem In- oder Ausland, wie
auch immer.

Wie sehen Sie diese Tatsache, Herr Landesrat?
Fur mich ist es eindeutig. Die Landesregierung predigt Wasser und trinkt Wein.

Die Bevolkerung wird aufgefordert, soviel Abfall wie nur mdglich zu vermeiden und
gut zu trennen, und Sie lassen dann durch die Hintertr zehn Mal mehr Mll ins Land rein,
als wir selber verursachen. Das ist nicht fair und schon gar nicht gesund! (Abg. Ernst
Schmid: Wo sollen wir unseren hinfiihren?)

Wir fuhren unseren Mdull, 30.000 Tonnen, nach Lenzing, Herr Kollege, wenn Sie
das noch nicht wissen. Wissen Sie das? Ist ja vollig richtig. Sie gehen her, wir alle gehen
her und fuhren die 30.000 Tonnen nach Lenzing. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten) Das ist komplett in Ordnung, das ist kein Florianiprinzip. Es ist aber ein
Florianiprinzip, wenn Sie behaupten, dass wir diesen Mull bei uns im Burgenland
verbrennen mussen. Zeigen Sie mir eine Millverbrennungsanlage, die die 30.000 Tonnen
im Burgenland verbrennen wirde! Zeigen Sie mir den, der dafur investiert! Kein einziger,
niemand! (Abg. Gabriele Arenberger: Wir missen in Regionen denken.)

In Regionen? In welchen Regionen? Woher wird der Mull kommen, Frau Kollegin,
wissen Sie das schon? Das steht nirgends. 300.000 Tonnen, ich sage es lhnen. Das
kommt weder aus der Steiermark und auch nicht aus Niederdsterreich, das wird schon
woanders herkommen, und dann werden wir schauen, was da passiert. (Zwiegespréache
in den Reihen der Abgeordneten) Ist in Ordnung. Also, das Florianiprinzip lasse ich nicht
gelten.

Feinstaub. Gefahrlich, gesundheitsschadigend! Aber noch viel geféahrlicher sind die
sogenannten Ultrafeinstdube. Das sind jene, die unter 2,5 Mikrogramm pro Kubikmeter
liegen, denn diese gehen durch alle Filter durch. Da kdénnen wir noch so gute Filter
einbauen, diese gehen durch die Filter durch und gehen direkt ins Blut; durch Einatmen
oder auch durch Einnahme von Getrdnken oder Nahrungsmitteln. Dann kommen sie in die
Lunge, und dann kommen sie in die Leber, und dann haben wir Probleme, dann ist das
Immunsystem von den Kindern geschwécht. Da gibt es Herz-Kreislauferkrankungen und
leider auch Krebs. (Abg. Ernst Schmid: Da wére Wien schon ausgestorben, so wie Du
redest.)

Zur zweiten Frage: Eines der Ziele im Burgenléndischen Abfallwirtschaftsgesetz ist,
die Abfallwirtschaft so auszurichten, dass schadliche, nachteilige oder sonst das
allgemeine Wohlbefinden beeintrachtigende Einwirkungen auf Mensch, Tier oder
Pflanzen, deren Lebensgrundlage und deren natlrliches Umfeld so gering wie moglich
gehalten werden.

Die Philosophie der Abfallwirtschaft im Burgenland lautet: Mullvermeidung kommt
vor Miullverwertung und Mdilldeponierung und ganz zuletzt dann verbrennen, was nicht
deponierbar ist.
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Meine Frage: Ist die Errichtung einer Mullverbrennungsanlage, fiir die rund 300.000
Tonnen Mill aus dem In- und Ausland importiert werden mussen, und die in einer Region
errichtet wird, die auf sanften Tourismus setzt, den genannten Zielen zutraglich?

Die Burgenlander und Burgenlénderinnen sind, wie gesagt, im Spitzenfeld beim
Mulltrennen und Mullvermeiden.

Meine nachste Frage: Glauben Sie, dass es fir unsere Burgerinnen und Burger
sowie fur die burgenlandischen Unternehmen eine Motivation zur Abfallvermeidung und
Abfalltrennung ist, wenn gleichzeitig jahrlich zirka 300.000 Tonnen Miull ins Burgenland
importiert werden?

Und dann gleich zur néchsten Frage: Was aus lhrer Sicht ist ©6kologisch
vorteilhafter: Die rund 30.000 Tonnen burgenlandischen Mull weiterhin in Obergsterreich
verbrennen zu lassen oder insgesamt 325.000 Tonnen Mdull im Burgenland zu
verbrennen?

Und funftens. Jetzt kommen wir wieder zu einer ganz besonderen Groteske: Herr
Obmann des Miullverbandes, auch vielleicht fur Sie interessant! Wir lassen den Mull in
Oberosterreich verbrennen - 30.000 Tonnen. Durch die Mdullverbrennungsanlage in
Heiligenkreuz werden im Burgenland anfallende Verbrennungsriickstande wie Schlacke
und Asche jahrlich etwa 60.000 Tonnen zusatzlicher Abfall produziert, der entsorgt
werden muss.

Das heifl3t, wir bringen 30.000 Tonnen ein und missen 60.000 Tonnen entsorgen.
Das ist eine wundersame Mullvermehrung, so wie die Brotvermehrung im Evangelium, nur
leider Gottes nicht so gesund und zutraglich.

Ist Ihnen bekannt, Herr Landesrat, wie und wo dieser teils gefahrliche Abfall, diese
60.000 Tonnen, entsorgt werden sollen?

Also, ich denke, dass das Punkte sind, die durchaus, zumindest uns zum
Nachdenken bringen sollten, denn wir sagen, 30.000 Tonnen haben wir zu verbrennen.
Sie sagen Florianiprinzip, und ich sage, wir verbrennen 30.000 und kriegen 60.000
heraus, ist doch auch nicht ohne.

Noch ein Groteske, das mdchte ich auch noch erwahnen, habe ich zufallig auch in
den Unterlagen gefunden, auf der UDB Homepage, der Herr Haider, Geschaftsfiuhrer, hat
in einer Presseaussendung darauf hingewiesen, dass die Kosten flir die Entsorgung des
Mulls, seit wir verbrennen miussen, seit 2005, entsprechend gestiegen sind.

Er nannte es eine Mal3hahme, das Ziel, und das finde ich sehr gut und sehr
treffend, auch unser Gesetz bezeichnend, er nannte als Ziel, wir miissen noch besser
trennen und noch besser verwerten, damit wir weniger Mull in die Verbrennung schicken
mussen. Denn er sagte, dass 2,5 Millionen Euro mehr bezahlt werden mussten, seit wir in
die Verbrennung gehen. Und wenn wir um funf Prozent weniger Mull im Jahr verbrennen
muassen, dann konnten wir pro Prozentpunkt 35.000 Euro einsparen. Also, ein sehr
vernunftiger Vorschlag.

Was passiert jetzt? Genau das Gegenteil! Wir gehen genau in die Gegenrichtung.
Jetzt soll wieder alles verbrannt werden, jetzt sollen die Kapazitaten in Oberpullendorf
erhéht werden.

Herr Kollege Gradwohl, es soll sogar eine aus Plastik bestehende Ol-Anlage dort
errichtet werden. Was sagen Sie dazu?

Zur sechsten Frage: Aufgrund der vom Amt der Landesregierung und vom BMV in
Auftrag gegebenen Studie ,Abfallbehandlung im Burgenland ab 2004“ hat sich das Land
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Burgenland dazu entschlossen, den Weg der mechanisch-biologischen Abfallbehandlung
zu beschreiten und nicht die thermische Abfallbehandlung.

Daher wurde mit UDB Oberpullendorf diese o6ffentliche Abfallbehandlungsanlage
errichtet, und zwar mit Ziel 1-Mitteln, mit Mitteln des Landes, des Bundes und der EU.

Die Betreiber der Mullverbrennungsanlage in Heiligenkreuz haben erklart, auch ihr
Projekt werde mit zehn Prozent, also etwa zehn Millionen Euro, wenn nicht mehr, vom
Land gefordert.

Eine Frage: Herr Landesrat, finden Sie es in Ordnung, dass eine
Mullverbrennungsanlage, welche der Zielsetzung und den Grundséatzen der
burgenlandischen Abfallwirtschaft zuwiderlauft, ebenfalls mit 6ffentlichen Mitteln gefordert
wird?

Nun zur siebten Frage: Das Land, wie gesagt, hat sich schon fir das
Restmullsplitting ausgesprochen und diese mechanisch-biologische Anlage erreichtet,
den Vorzug gegenuber der Verbrennung gegeben. Diese Anlage, die wir damals ,Divitec-
light* genannt haben, wurde im Konsens mit dem UDB, der Gemeinde
Unterpullendorf/Frankenau und dem Land Burgenland auf eine ausgebaute Kapazitat von
81.000 Tonnen reduziert ausgebaut. Jetzt soll die Anlage, ich weil3 nicht, ob Sie es schon
wissen, auf 97.500 Tonnen erweitert werden.

Ist Ihnen bekannt, warum diese ausgebaute Kapazitat der
Abfallbehandlungsanlage ,Divitec” nun erweitert werden soll?

Zweitens: Woher kommen die zuséatzlichen Mullmengen, die man dort trennen will
und dort verarbeiten will?

Drittens: Mit welchen Transportmitteln werden diese Millmengen nach
Oberpullendorf kommen?

Sie wissen wahrscheinlich genauso wie ich, dass der Mull nach Oberpullendorf mit
LKWs transportiert wird, obwohl damals seitens der Betreiber hoch und heilig versprochen
wurde, es kommt ein Bahnanschluss. Es gibt keinen Bahnanschluss weit und breit neben
der ,Divitec”.

Das gesamte Burgenland ist Feinstaubsanierungsgebiet. Eine Erweiterung der
,Divitec” ist meiner Ansicht nach abzulehnen, solange der Mdull nicht mit der Bahn
gebracht wird und solange die technischen Einrichtungen nicht entsprechend angepasst
sind, denn die Anrainer beschweren sich auch heute noch, dass es dort immer wieder
stinkt.

Zum Abschluss noch einige Satze zum Herrn Landeshauptmann Niessl, der vorige
Woche, so hat er heute auch schon hier gesagt, diese Kick-off Veranstaltung in der
Cselley Muhle absolviert hat, wo also Interreg-Projekte vorgestellt wurden. Es war auch
der ungarische Staatssekretér dabei, der anklingen hat lassen, er hoffe, dass im Bereich
Heiligenkreuz, im Bereich der Mullverbrennung, noch nicht das letzte Wort gesprochen ist,
dass man noch eine andere Ldsung finden wird kdnnen als die, die jetzt geplant ist.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, wenn Sie mir zuhdéren, was sagen Sie zu
diesem Vorschlag?

Sie haben auch heute hier in der Anfragebeantwortung von der interregionalen
Zusammenarbeit gesprochen. Aber, wenn man zusammenarbeitet, dann braucht man
einen Partner. Wenn man dem Partner standig die kalte Schulter zeigt, bildlich
gesprochen, dann wird es ein Problem geben, und dieser Partner hat unsere kalte
Schulter schon einige Male gespiirt.
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Schaum an der Raab, Heiligenkreuz Miillprojekt, und jetzt auch bei den
unterschiedlichen StraRenfahrverboten, auf der unsere Nachbarn nicht nach Osterreich
kommen kénnen.

Es ware dringend angebracht, Konsultationen mit den ungarischen Nachbarn zu
fuhren. Wozu haben wir denn die EuRegio?

Auch die UVP sieht vor, dass nicht nur wahrend, sondern auch vor einer UVP,
wahrend und auch danach, entsprechende Konsultationen mit den Nachbarn gefuhrt
werden, dass man Uber das Projekt im Vorfeld schon spricht und nicht erst dann, wenn es
schon zu spét ist.

Wie oft haben Sie schon dariber mit den Nachbarn gesprochen, Herr
Landeshauptmann? Haben Sie den Ungarn erklart, warum gerade die Lebensqualitat der
Menschen in St. Gotthard zum Handkuss kommen soll, damit die BEGAS und die Lenzing
gute Gewinne machen?

Wissen Sie, dass ihre Grundstiicke in St. Gotthard, die Wohnungen, die Hauser,
einen Wertverlust erleiden werden?

Daher noch einmal mein dringender Rat, mit den Partnern in Ungarn in Kontakt zu
treten, um die moglichen - wie soll ich sagen - Kommunikationsprobleme, die jetzt daraus
entstanden sind, zu klaren.

Wir wollen selbst auch gute Interreg-Projekte mit den Ungarn machen. Es kommt
nicht zuletzt auf die Haltung an, die wir an den Tag legen, ob die Ungarn auch tatsachlich
kooperationsbereit sein werden.

Abschlielend mein Appell an Sie, Herr Landesrat, zu prifen, inwieweit diese
Mullverbrennungsanlage dem Abfallwirtschaftsgesetz nicht zuwiderlauft. Ob es nicht
sinnvoller ist, auch weiterhin auf Millvermeidung zu setzen, auf Mdulltrennung und
Mullrecycling zu setzen, anstatt die Mullverbrennungsanlage im Burgenland zu errichten.

Dankeschon fur die Aufmerksamkeit! (Beifall bei den Griinen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Ubernommen hat): Die
Begriindung ist somit erfolgt.

Ich erteile daher den Herrn Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich das Wort zur
Abgabe seiner Stellungnahme gem. 8§ 30 Abs. 3 GeOLT.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Postovani poslanik u zemaljski sabor, kedves jéska! (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bravo! - Beifall bei der OVP) Damit wir auch in den Landessprachen, nicht
Englisch, sondern in den Amtssprachen des Burgenlandes sprechen; Romanes ist es
noch nicht.

Sehr geehrter Herr Kollege! Sie haben eine bisschen kuriose dringliche Anfrage.
weil im ersten Teil fragen Sie mich, und dann fragen Sie den Landeshauptmann in
Abwesenheit.

Das zeigt die Problematik auf. Sie fragen mich hier Dinge, fur die ich nicht
zustandig bin; auch ressortmalfiig nicht zustandig bin.

Denn Sie sagen gleich zu Eingang - und da mache ich nicht jetzt Kindesweglegung,
sondern man muss sich schon an die Ressorteinteilung in der Landesregierung halten -,
dass ich prifen soll, ob im Rahmen des AWG diese Anlage rechtens ist.
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Ich bin nicht in dieses UVP-Verfahren eingebunden. Ich bin nicht eingebunden in
das UVP-Verfahren, (Abg. Mag. Josko Vlasich: Der Mull, der dort hinkommt!) weil ich in
diesem Bereich nicht zustandig bin. Ich will mich nicht vor der Entscheidung driicken,
sondern wir haben klare Zustandigkeiten.

Ich bin fur den technischen Teil, fir den technischen Bereich der Abfallwirtschaft
zustandig, (Abg. Mag. Josko Vlasich: Mullbewirtschaftung auch!) und habe im Rahmen
der UVP keine Meldung abzugeben, im rechtlichen Verfahren. Das ist der erste Punkt.

Da hatten Sie die Frage an den Herrn Landeshauptmann stellen sollen, der daftr
zustandig ist. Sie wissen das ganz genau.

Ich meine, es geht darum, dass man es vielleicht politisch vermischen kann, aber
wenn man es rechtlich wirklich zu klaren versucht, dann muss man es auch dort belassen,
wo es hingehort.

Sie sprechen ganze Zeit von der Feinstaubproblematik. Auch fir den Bereich
Feinstaub bin ich nicht zustandig, sondern die Kollegin Dunst.

Sie reden vom Abfallwirtschaftsgesetz. Ich bin auch fir das Abfallwirtschaftsgesetz
nicht zustandig, sondern die Kollegin Resetar.

Noch einmal, ich mache keine Kindesweglegung, aber wenn ich Fragen stelle,
dann muss ich mich schon an die Leute ... (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber Herr Kollege, jetzt bei aller Ernsthaftigkeit und Bedeutung des Themas, und
ich will Thre Anfrage nicht ins Lacherliche ziehen, sondern nur nach den Motto ,Na ja, Sie
kénnen ja was dazu sagen“ so einfach kann man sich das nicht machen.

Ich werde sehr wohl auf Ihre Anfrage Stellung nehmen. Aber man muss schon dort
klare Zustandigkeiten lassen. Weil zum Beispiel im Rahmen dieses Projektes liegt mir
zum Beispiel gar kein Projekt vor. Ich habe bis zum heutigen Tage kein Projekt auf dem
Schreibtisch, was auch rechtlich in Ordnung ist, weil ich dafur nicht zustandig bin.

Daher mussen Sie mir verzeihen, wenn ich nicht auf einzelne Details eingehen
kann, weil ich eben das Projekt gar nicht kenne, das, was Sie zum Beispiel von der
Schlacke zitieren oder die Mengen, die hier in Heiligenkreuz verbrannt werden sollen. Ich
kenne das aus den Zeitungen, aber nicht aus einem offiziellen Projekt. Wie gesagt,
rechtlich ist es so, dass dort der Herr Landeshauptmann zustandig ist.

Wie Sie es erwdhnt haben, das UVP-Verfahren lauft, nachdem die
Umweltvertraglichkeitserklarung von den Betreibern abgegeben wurde.

Der springende Punkt, wo ich Ihnen absolut Recht gebe, ist, dass die Nachbarn mit
einbezogen sind. Was auch richtig ist. Ich meine, wir sind gerade mit den Ungarn an
einem guten Verhéltnis interessiert, und gerade bei der Raab haben wir das bewiesen.
Dort bin ich im Bereich der Reinhaltung der Flisse zustandig, und dort haben wir mit
Minister Proll Losungen erzielt.

Dass es jetzt nach wie vor schdumen kann, freue ich mich nicht dartiber, aber es ist
klar. Weil wir ja gesagt haben, dass das in einem Stufenplan ausgebaut wird, die
Lederfabriken in der Steiermark und auch im Burgenland investiert wird, sodass es jetzt
schon noch zur Schaumbildung kommen kann.

Wir haben sofort auf burgenlandischer Seite Messungen veranlasst, weil wir
einfach den Ungarn signalisieren wollten, dass wir das Thema an der Raab sehr ernst
nehmen und auch mit lhnen zusammenarbeiten wollen. Aber es wird noch eine Zeit
dauern, bis diese Investitionen Uber die Bihne sind.
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Aber hier beim Umweltvertraglichkeitsverfahren, far die
Umweltvertraglichkeitsprifung, wie gesagt, ist der Herr Landeshauptmann zustandig. Ich
meine, da diurfen Einzelpersonen aus dem In- und Ausland Stellung nehmen und sind
einspruchsberechtigt. Gemeinden, angrenzende im In- und Ausland, kdnnen hier lhre
Stellungnahme dazu abgeben. Burgerinitiativen kdnnen das tun. Parteien kbnnen das tun.

Ich denke mir, da ist schon gewahrleistet - ich sage das jetzt als Staatsburger -, es
ist bei einem derart sensiblen Projekt schon gewahrleistet, dass hier wirklich alle dazu
Stellung nehmen kénnen. Das ist ein riesig aufwandiges Verfahren. Der Hofrat Hombauer
leitet das im Rahmen dieser Umweltvertraglichkeitsprifung, und er erwartet hunderte,
wenn nicht sogar an die tausend Stellungnahme. Was auch richtig ist.

Ich meine, dass wir hier in der Landesregierung, egal wie man persénlich zu so
einem Projekt steht, schon im Rahmen der Gesetze handeln missen, die eben der
Landtag oder der Bund beschliel3t, dass ein Betreiber das Recht haben muss, ein Projekt
einzureichen, es im Rahmen des Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahren abgewickelt
wird, und wir erst dann bewerten kdnnen, ob das gefahrlich ist fir die Umwelt, fir den
Menschen oder fir die Umgebung.

Nur zu dem Projekt, auch aus dieser Sicht. Sie kdnnen sicher sein, wenn es bei
diesem Prifungsverfahren rauskommt, dass der Mensch gefahrdet ist, dass die Tier- und
Pflanzenwelt gefahrdet ist oder die Umwelt in irgendeiner Weise kontaminiert wird, dann
werden wir sicher, und ich personlich, dagegen sein.

Aber es ist noch nicht der Zeitpunkt gekommen, jetzt im Vorhinein, naturlich kann
ich medial sagen, ich mag das nicht und so weiter, aber als Regierung habe ich die
Verantwortung, dass man die Gesetze respektiert und einem Betreiber die Mdglichkeit
gibt, sein Projekt darzustellen, egal wie man personlich dazu steht.

Das muss in einem Rechtsstaat gewéhrleistet sein. Bitte um Verstandnis darum!
Erst dann, und ich habe das immer so, seit ich politisch tatig bin, gehandhabt, bewerte ich
ein Projekt. Wenn ich wirklich sehe, was Fakten sind, und nicht, was in dem einen oder
anderen Medium steht. Also bitte da nicht bése zu sein. (Beifall bei der OVP)

Ich mochte generell fir meinen Teil der Abfallwirtschaft sagen, wie Sie es ja eh
zitiert haben, unser Ziel im Rahmen der Abfallwirtschaft ist klar: Die Vermeidung des
Abfalls! Da sind wir auf einem sehr guten Weg. Wir wollen mdglichst viel wiederverwerten
und in den Stoffkreislauf zurtckfihren und eben wenig deponieren.

Allgemein gesprochen muss ich sagen, dass das nicht, weil ich mir das winsche,
sondern weil es im Rahmen der Abfallwirtschaft so vorgesehen ist, dass am Ende des
Tages auch die thermische Verwertung oder die Verbrennung steht Die Vermeidung von
Abfall und die Verwertung im Stoffkreislauf und die Verbrennung sind kein Widerspruch,
sondern das sind erganzende MalRnahmen.

FUr uns ist prioritar fur den Bereich, wo ich das forciere und ich zustandig bin, dass
wir maglichst viel vermeiden und verwerten. Dort ist es auch so, dass wir aufgrund von
bundesgesetzlicher Vorschriften dazu verpflichtet sind, zum Beispiel, wenn wir Fraktionen
haben, ich mdchte das zitieren, im Bereich der Abfallvermeidung und -verwertung
maoglichst viel verwerten, je nach Beschaffenheit, biologische, thermische, chemische oder
physikalische Verfahren anwenden. Feste Ruckstande missen mdglichst reaktionsarm
sein und ordnungsgemal abgelagert werden.

Jetzt ist der Punkt, wenn man heizwertreiche Fraktionen hat, die geeignet sind,
dann sollen diese einer thermischen Verwertung zugefihrt werden, weil sie unter
Umstanden gar nicht gelagert werden durfen. Das ist klarer Auftrag des Gesetzgebers.
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Das heildt, es ist die Verbrennung nicht zu verteufeln, sondern da es namlich auch
aufgrund der Deponieverordnung so ist, dass man diese Stoffe nicht deponieren darf,
muss man sie einer Verwertung zufthren, einer Verbrennung, wie es zum Beispiel im
Falle der Verbrennung in Lenzing erfolgt. Wo der Weg, den wir im Burgenland gehen, Sie
haben es erwahnt, nadmlich die mechanische Behandlung des Abfalls, biologische
Behandlung des Abfalls, und dann, was Uber bleibt - sind im Ubrigen nicht 30.000
Tonnen, wie Sie es zitieren, sondern 35.000 Tonnen -, die nach Lenzing gehen und dort
verbrannt werden. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Der Obmann hat mir vorige Landtagssitzung
gesagt: 30.000 Tonnen!)

Wir haben die Zahlen vom UDB. 35.000 Tonnen! Das variiert je nach Anfall, aber
derzeit sind es 35.000 Tonnen. Auf jeden Fall, das heif3t, zur mechanisch, biologischen
Abfallbewirtschaftung ist die thermische Verwertung eine Erganzung. Das sei einmal
festgehalten.

Sie haben hier gesagt, man sollte dort verbrennen, wo der Mull anfallt. Das hiel3e,
(Abg. Mag. Josko Vlasich: In MaRRen!) wir haben im Burgenland 30.000 Tonnen und
sollten jetzt 30.000 Tonnen verbrennen, wenn ich der Logik folgen wirde. Das kann es
doch nicht sein.

Jetzt méchte ich schon auf das eingehen, weil Sie mich fragen, was sinnvoller ist,
eine Verbrennung da in Heiligenkreuz oder in Lenzing und was man hin- und herfuhrt. Ich
meine, ich muss nicht extra erwahnen, die Luftreinhaltung ist ein zentrales Thema und die
schadhafte Luft macht nicht vor den Grenzen halt.

Das heil3t, ob man das jetzt in Lenzing verbrennt oder irgendwo anders, nach Wien
verfrachtet, da kommt alles zuriick. Der Punkt ist nicht, wo etwas verbrannt wird, sondern
wie sauber es gemacht wird und wie die Filteranlagen sind.

Gerade wir in Burgenland leiden darunter, dass wir zum Beispiel im Bereich der
Feinstaubbelastung oder der Windverfrachtungen, gerade aus dem Ausland oder aus
dem benachbarten Bundeslandern, sehr viel Schadstoffe bekommen, die nicht im eigenen
Land erzeugt werden. Das heilt, egal wo es verbrannt wird, es wird wo verbrannt.

Jetzt kann man sagen Florianiprinzip. Soll es in Obergsterreich sein. Dann ist es
wenigstens nicht bei uns.

Jedenfalls wird dieser Weg momentan beschritten. Ich gehe auch nicht d’accord mit
Ihnen, dass Sie jetzt meinen, wenn diese Projekt in Heiligenkreuz kdme und dann dort
mehr verbrannt wird, dass dann die Bereitschaft der burgenl&ndischen Bevdlkerung
abnimmt, Abfall zu vermeiden.

Ich glaube, das ist gerade angesichts des Klimaschutzes so ein zentrales Thema
und kriegt so eine Bedeutung in der Bevélkerung, und wir wissen das auch aus
Ruckmeldungen, dass ich diese Gefahr nicht sehe.

Im Ubrigen tun wir auch was dagegen. Gemeinsam mit der Abteilung 9, Dipl.Ing.
Huller, ist meine Abteilung Wasser- und Abfallwirtschaft, und dem Burgenlandischen
Mullverband, UDB, Obmann-Stellvertreter Gradwohl, organisieren wir seit Jahren
Schulungen der Menschen, die sozusagen an der Front stehen, mit dem Kunden Kontakt
haben, ndmlich der Gemeindebediensteten, der Abfallsammelstellen-Betreuer. Wir haben
seit 1996 Uber 1.900 Kursteilnehmer an den Schulen gehabt, vier Termine im
vergangenen Jahr, wo man diese Menschen, diese Frauen und Manner, die dort téatig
sind, wo die Leute aus einer Gemeinde lhren Abfall hinbringen, genau zu schulen, dass
die ihnen sagen, so und so musst du damit umgehen, damit die Qualitat der Verwertung
und der Vermeidung vorangetrieben wird.
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Ich bin sehr oft in den Gemeinden und moéchte den Birgermeisterinnen und
Burgermeistern ein herzliches Dankeschon sagen, dass sie ihre Leute zu diesen
Schulungen hinschicken. Wir arbeiten hier sehr gut zusammen. (Beifall bei der OVP)

Es gibt aber auch immer wieder neue Herausforderungen. Zum Beispiel hatten wir
im vergangenen Jahr die biogenen Abfélle, also alles was Baum-, Strauch- und
Grunschnitt betrifft, als Thema. Das ist auch etwas, was die Menschen beruhrt. Wir sind
hier standig auf dem aktuellsten Stand. Mit meinen Experten machen wir das.

Das ist der Punkt, warum ich glaube, dass wir dort erfolgreich sind und auch in
Zukunft sein werden. Die Betreuer und Fachleute des Millverbandes und des
Umweltdienst gehen namlich in die Schulen, in die Kindergéarten und in Betriebe und
betreiben Aufklarungsarbeit. Das wird auch in Zukunft dazu beitragen, dass wir unseren
hohen Standard halten kénnen. Sie wissen, dass uns der Rechnungshof hinsichtlich der
Abfallwirtschaft, die wir in Kooperation mit den Gemeinden betreiben, ein sehr gutes
Zeugnis ausgestellt hat. Wir sind, wie sie sagen, und diesen Ehrgeiz habe ich, und mit uns
sicher die Gemeindevertreter und Abgeordneten, dass das auch in Zukunft so bleibt,
Spitzenreiter, was die getrennte Entsorgung betrifft.

Wir entsorgen, natirlich getrennt gesammelt, Papier, Metalle, Leichtverpackungen,
Glas und so fort im Ausmal3 von etwa 50.000 Tonnen. Vor Jahren noch waren das vom
Gesamtmullvolumen 20 Prozent, jetzt sind es bereits 60 Prozent. Da sind wir zweiter im
Osterreich, sozusagen Sammelvizeweltmeister.

Lediglich Vorarlberg ist ein bisschen besser. Aber, immerhin. Diesen Standard
halten wir seit Jahren. Das kommt nicht von ungefahr, sondern von der konsequenten
Aufklarung und der Mitarbeit der Gemeinden, die wir gemeinsam mit dem Land hier
machen. Das wollen wir auch zukinftig tun.

Ich mdchte jetzt auf lhre Frage mit dem sanften Tourismus zu sprechen kommen.
(Abg. Josko Vlasich Das Landschaftsbild. - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Tatsache ist, und das ist jetzt meine personliche Meinung, dass sich das Land
entschieden hat, in Heiligenkreuz einen Industriepark zu errichten. Klar ist auch, dass die
Einrichtung eines Industriebetriebes mit Energieversorgung, mit Transport, mit Logistik
einen Eingriff in die Natur bedeutet. Das heil3t nicht, dass man dort Schwerindustrie mit
Umweltzerstérung vor Ort hat, sondern, dass man dort, im Rahmen der Gesetzte, eine
Produktion aufzieht, aber eben eine industrielle Produktion.

Dass dort im Industriepark jetzt nicht unbedingt justament ein sanfter Tourismus
stattfindet ist klar, aber dass in diesem Gebiet das passiert und dass rund herum der
sanfte Tourismus sich entwickeln kann, kann man sich auch denken. Man darf dabei aber
nicht vergessen, dass diese sanften Touristen auch mit dem PKW, mit dem Bus oder
vielleicht mit der Bahn kommen. (Abg. Mag. Margarethe Krojer: Die kommen sicher nicht
wegen der Mullverbrennungsanlage in das Burgenland.)

Aber die kommen doch auch irgendwie her. Nein, ich sage nur. Man kann nicht
sagen, wegen eines Betriebes ist der sanfte Tourismus gefahrdet. (Abg. Mag. Margarethe
Krojer: Na, sicher! Fur die ganze Region ist das mehr als entscheidend.) Das ist eine
Entscheidung, die sich in der Entwicklung dieses Verfahrens ergibt. Wenn dieses Projekt
zur Forderung vorgelegt wird, fallt es nicht in meinen Bereich der Forderung. (Abg. Josko
Vlasich: Das wurde doch bereits versprochen. - Abg. Mag. Margarethe Krojer: 10 Millionen
Euro!)

Ich habe niemanden etwas versprochen. Das fallt auch nicht in meinen Bereich. Da
mussen Sie die zustandigen Personen befragen. (Abg. Mag. Margarethe Krojer: Die
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WIBAG?) Das ist nicht mein Bereich. Dazu kann ich nichts sagen. Ich habe niemanden
etwas versprochen. Ich habe auch mit den Projektbetreibern nicht geredet und kenne das
Projekt nur aus den Medien. Nun noch zum letzten Punkt, zu Oberpullendorf, zur Divitec.
Ich meine, es ist so, dass diese Anlage dort nicht erweitert wird, um mehr Abfall
behandeln zu kdnnen. Das, was versucht wird, ist einfach die Anlage besser auszulasten.
Die arbeitet jetzt von Montag bis Donnerstag und soll zukinftig, laut UDB, um einen
flnften Arbeitstag erweitert werden, damit sozusagen die Ausnutzung dieser Investition
besser erfolgt. Es sind dort insgesamt in etwa 15 Millionen Euro investiert worden. Nach
meinen Informationen wird dort laufend adaptiert und optimiert. Der UDB will diese Anlage
besser ausnitzen. Er baut nicht zu und erweitert auch nicht.

Wir durfen nicht vergessen, dass der UDB Steigerungen im Bereich des Stroms,
der Treibstoffe und auch des Personals zu verzeichnen hat, und versucht, das
abzufangen. (Abg. Josko Vlasich: Deswegen férdern Sie wohl auch das Liszt-Zentrum? -
Abg. Mag. Margarethe Krojer. Wahrscheinlich ist zu viel Geld vorhanden, oder? -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es sollen diese Anlagen durch einen zusatzlichen Arbeitstag besser ausgelastet
werden. Eines darf man nicht vergessen: Der Burgenléandische Mdullverband ist ein
Gemeindeverband, der die Mullgebuhren seit funf Jahren nicht erhdoht hat. Das bedeutet
defacto eine Verbilligung der Millgebuhren fur den Burger um 5 bis 8 Prozent. Die
machen diese Kapazitatsauslastung nur deshalb, damit man fur den Staatsburger, fur die
Burgenlander die Mullgebuhren niedrig hélt, ndmlich auf jenem Niveau, wo sie sich jetzt
befinden.

Deswegen kommt es zur Kapazitatsausweitung um einen Arbeitstag. Im Ubrigen
wird die Gemeinde, wir kennen die Situation dort, Frankenau-Unterpullendorf, alle
Fraktionen, auch Ihre Grine Fraktion, in die Gesprache des UDB eingebunden.

Seinerzeit wurde namlich vereinbart, dass wenn mehr verarbeitet wird, es
Gespréache dazu gibt. Eines mochte ich auch noch dazu sagen: Diese 35.000 Tonnen, die
nach Lenzing gehen, werden zu 2/3 mit der Bahn dorthin transportiert und nur zu 1/3 mit
dem LKW. Die bemuihen sich dort, dass das 0kologisch gemacht wird. Ein letztes noch:
Der Vertrag des UDB mit Lenzing betreffend die Verbrennung in Lenzing lauft bis 2019.
Das heil3t, wenn es so ist, wie Sie sagen, dass dieses Material in Heiligenkreuz verbrannt
werden sollte, wenn es eine Genehmigung fur das Projekt gibt, dann ist sowieso die
Frage, was dann mit diesem Vertrag passiert?

Das heil3t, derzeit muss man davon ausgehen, dass das in Lenzing zu
entsprechenden Konditionen verbrannt wird. Das letzte noch, weil Sie den Herrn Dipl.Ing.
Haider erwahnt haben: Die bemiihen sich schon, weil der Trend in der Abfallwirtschaft ist
einfach, zum Beispiel, Kunststoffe mdglichst reinfertig zu sortieren, weil es einen Markt fur
derartige Kunststoffe gibt und der UDB dort einen hoheren Preis erzielen kann.

Da muss ich naturlich immer eine Kosten-Nutzen-Rechnung anstellen. Das ist auch
richtig so. Ich danke deshalb auch dem Obmann-Stellvertreter, weil er da sitzt, und all den
Vertretern, die dort sitzen.

Inwieweit zahlt es sich aus, das so zu sortieren, dass ich dann am Markt wieder
etwas lukriere, was einfach mehr bringt, als die Verbrennung in Lenzing, ist eine
entscheidende Frage.

In diesem Sinne danke ich allen Beteiligten. Wir werden versuchen den hohen
Standard zu halten. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine vor, die Debatte
Uber die dringliche Anfrage ist somit beendet.
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Die Anfrage wird gemall 8 29 GeOLT zur schriftichen Beantwortung Herrn
Landesrat Dipl.Ing. Nikolaus Berlakovich Gbermittelt.

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses lber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschirtz und llse Benk6é auf Fassung einer Entschliefung (Beilage 706)
betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes (Zahl 19 - 433) (Beilage 715)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 7. und letzte Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse
Benkd auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 706, betreffend die Erweiterung des
Jugendberichtes, Zahl 19 - 433, Beilage 715.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Wilhelm Heissenberger.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Wilhelm Heissenberger: Sehr geehrter Herr Préasident, meine
Damen und Herren!

Der Rechtsausschusses und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benké auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes in ihrer 23.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 16. Janner 2008, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach dem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Es folgte eine Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag mit den
Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich abgelehnt.

Als Ergebnis ihrer Beratungen stellen somit der Rechtsausschusses und der
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss den Antrag, der Landtag wolle ihren Bericht,
wonach der selbstdndige Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und lise
Benko auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes
abgelehnt wird, zur Kenntnis nehmen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Zu Wort gemeldet
ist der Herr Abgeordneter Mag. Josko Vlasich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Meine Damen und Herren! Diese
EntschlieBung wurde seitens der SPO im Ausschuss abgelehnt. Wenn man sich das
anschaut, dann denke ich, ist es nicht ganz einleuchtend, warum das so passiert ist.

Ich habe gesehen, dass, laut einem Bericht des ORF, interessanterweise die
Privatkonkurse angestiegen und im Vergleich dazu die Firmenpleiten zuriickgegangen
sind.

Insgesamt gab es im Vorjahr 6sterreichweit 15.000 Insolvenzfalle. Im Burgenland
ist der Trend klar, denn die Privatpleiten steigen und die Firmeninsolvenzen gehen zurtck.
Ich weild zwar jetzt nicht wie viel junge Menschen davon betroffen waren, das werden sie
vielleicht besser wissen, Frau Kollegin Benkd, aber, ich denke, dass dieser Antrag, den
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Sie hier eingebracht haben, um diese Schuldenentwicklung bei den Jugendlichen im
Burgenland im Jugendbericht entsprechend darzustellen, durchaus gerechtfertigt ist.

Denn diese Entschlieung lautet, dass die Landesregierung aufgefordert wird, in
den Bereichen Jugend wund Schulden im Sinne der Antragsbegriindung
ressortibergreifend zusammen zu arbeiten. Das ist ganz ein interessanter Ansatz.

Die Landesregierungsmitglieder werden aufgefordert, ressortiibergreifend
zusammenzuarbeiten und dem Landtag dann im Rahmen des zweijahrigen Berichtes Uber
die diesbezuglichen statistischen Erhebungen und Initiativen Bericht zu erstatten.

Das finde ich sehr gut. Das ist fur ihre Beamtinnen und Beamten als
Jugendreferent vielleicht ein bisschen mehr Arbeit, aber ich finde, dass das ein guter
Ansatz ist, denn immer mehr Jugendliche, wie wir sehen und wissen, geraten in die
Schuldenfalle, noch bevor sie ihr eigenes Einkommen haben.

Das ist ganz interessant, denn ich denke da an Handys, Videospiele und andere
teure Spiele, die von den Jugendlichen anfangs in den Kosten gar nicht eingeschéatzt
werden kénnen. Den Ankauf kann man sich noch leisten, aber bei den laufenden Kosten
purzeln dann die ersten Mahnungen ins Haus.

Viel zu viele verlockende Angebote von diversen Handybetreibern wirken sich
plétzlich viel héher auf die Monatsrechnung aus, als das gesamte Taschengeld eines
Jahres dann ausmacht. Da ist dann sehr wohl Hilfe notig, aber, meiner Ansicht nach, auch
die Hereinnahme dieses Themas in den Jugendbericht.

Genau so, wie wir alle zwei Jahre uber die Bildungs- und die Ausbildungssituation,
die Lehrlingsstellen, die freie Stellen, die verfigbare Stellen, die Allgemein bildende
Schulen, die Gymnasien, das Suchtverhalten uns so fort informiert werden, genau so
sollte auch diese finanzielle Situation beleuchtet werden.

Insbesondere uber jene finanziellen Situationen, die sich im Bereich der
Schuldenentwicklung bewegen. Daher ergeht meine Aufforderung an die zustandigen
Landesrate und Landesratinnen, diesen unbefriedigenden Zustand zu beheben.

Wir sind namlich durchaus der Auffassung, dass man das machen sollte.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich der Frau
Landtagsabgeordneten lise Benkd das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus! Geschétzte
Damen und Herren!

Schon bei der letzten Landtagssitzung, als wir den vorliegenden Antrag eingebracht
haben, habe ich eigentlich aus allen Parteien positive Signale zur Erweiterung des
Jugendberichtes bekommen.

Jetzt schaut es leider anders aus. Aber, wir wissen alle, dass der Bereich Jugend
und Schulden einer ist, der dringend eingehender von der Politik behandelt werden muss.
Wir alle kennen die aktuellen Statistiken der Privatkonkurse und die Schulden von
privaten Haushalten. Eine Entwicklung ist besonders bedenklich: Die Schulden werden
mehr, die Schuldner werden mehr und das tragische dabei ist, dass die Schuldner immer
junger werden.

Das kann ich aufgrund meines Zivilberufes, aufgrund meiner Erfahrungen, die ich
aus meinem Zivilberuf habe, nur bestatigen. Wenn ich heute solche Geschichten von
meinen Klienten bei Gericht hore und diese mir zu Gemiuite fuhre, dann ist es fur mich sehr



4734 Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 30. Sitzung - Donnerstag, 31. Janner 2008

erschreckend, dass die grof3te Schuldenkarriere schon vielleicht mit einem Vertrag eines
Telefonanbieters beginnt.

Das trifft, wie der Kollege Vlasich richtig ausgefuhrt hat, vor allem junge Leute,
denen man einen verantwortungsvollen Umgang mit Geld nie beigebracht hat. Das ist
eigentlich schlimm und tragisch und da sollten wir auch von der Politik
Rahmenbedingungen setzen.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Das ist mir wirklich ein Anliegen, denn wer den
Jugendlichen im Burgenland heute einen verantwortungsvollen Umgang mit Geld
beibringt, kann verhindern, dass diese unsere Jugendlichen Ubermorgen schon bei der
Schuldnerberatung auftauchen und letztendlich tberiibermorgen vielleicht, das ist jetzt
Uberspitzt, zum Sozialfall geworden sind.

Die rot-schwarze Landesregierung hat in diesem Bereich manches versucht,
manches getan, aber bislang letztendlich zuwenig. Mir personlich ist da noch zu wenig
gemacht worden. Ich glaube, wir sollten das andern.

Wie Sie dem vorliegenden Antrag entnehmen kdnnen, haben wir beantragt, dass
innerhalb der Landesregierung es zu einer ressortibergreifenden Zusammenarbeit
zwischen den Regierungsmitgliedern kommen soll.

In diesem Fall sind besonders der Jugendreferent, der Soziallandesrat sowie die
Konsumentenschutzlandesrétin, also Steindl, Rezar und Dunst und naturlich auch
irgendwo der Herr Landeshauptmann betroffen, die wir auffordern, dass sie im Bereich
der Schuldenpravention und der Schuldnerberatung fiir junge Menschen im Burgenland
handfeste Initiativen ausarbeiten und letztendlich auch umsetzen, wobei sie jederzeit
selbstverstandlich auch auf unsere Unterstiitzung bauen und rechnen kénnen.

Das ware uns wichtig. Um ein Kontrollinstrument zu schaffen, haben wir auRerdem
beantragt, statistische Erhebungen zu tun und durchzufihren, um in Zukunft im Rahmen
des Jugendberichtes Uber die getétigten Initiativen und Projekte dem Landtag gegenuber
Rechenschaft abzulegen.

Es ist eigentlich fir mich persénlich ein Missstand, dass es bisher nicht einmal
genaue statistische Daten zur finanziellen Situation der Jugendlichen im Burgenland gibt.
Deshalb glaube ich, dass der Antrag an sich ein ehrlicher ist, ein guter ist, dass er auch
umzusetzen ware und darum wurde ich bitten. Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte
Damen und Herren! Ich richte einen Appell an die Konsumentenschutzlandesréatin.

Wir missen vor allem in den Schulen nachhaltige Aufklarung leisten. Ich weil3, es
werden bereits Vortrage gemacht. Das ist gut, richtig und wichtig, aber das darf sich nicht
nur auf diese Vortrage beschranken. Der Frau Landesratin Dunst, ist das Problem an und
fur sich bewusst, wie ich aus den Medien entnehmen kann. Grundsatzlich ware es
Uberhaupt wichtig, in den Schulen vielleicht eine Art lebenskundlichen Unterricht
einzufuhren, meint sie. Das ist auch so in Ordnung.

Namlich, jene Jugendlichen, die sich bereits tief in der Schuldenfalle befinden,
denen muissen wir effektiv helfen. Der Kollege Vlasich hat das schon richtig
angesprochen. Die haben noch oft kein eigenes Einkommen und gehen dann womoglich
in die Lehre oder ins Berufsleben schon mit Schulden. Davor sollten wir versuchen zu
schitzen, zu helfen, mit praventiven Mal3nahmen.

Ich gehe sogar so weit, dass ich der Uberzeugung bin, dass wir schon in den
Kindergéarten in spielerischer Art und Weise den Kindern versuchen missen, zu erklaren,
wie sie mit Geld umzugehen haben.
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Man hort sehr oft, wenn die Kinder zum Papa oder zur Mama sagen: “Gemma halt
zum Apparat und holen wir uns halt a Geld raus.” Das ist gut und schon, aber mir ware
wichtig, dass man vielleicht auf spielerische Art den Kindern beibringt, dem Alter naturlich
angepasst, wie das Geld eigentlich in den Apparat kommt. Mit Wirfelspielen! Zehn
Wairfeln, zum Beispiel, ist das Einkommen des Vaters oder der Familie, vier Wiirfeln
braucht man, damit wir Licht, Essen, Strom, haben.

Ich glaube, wenn man das spielerisch schon im Kindergartenalter versucht, dann ist
die Bewusstseinsbildung eine ganz eine andere. Ich denke, da zuriick, wie es seinerzeit
mit der Mulltrennung gewesen ist. Die Kinder haben das fir selbstverstandlich erachtet,
wenn man ihnen das erklart hat. Da haben sich die Alteren oft schwerer getan.

Ich glaube, das ist notwendig sinnvoll und richtig, dass wir auch im
Kindergartenalter bereits versuchen, den Kindern, dem Alter angepasst, mit solchen
Beispielen zu zeigen, wie man mit Geld richtig umgeht.

Ich darf Sie bitten, den Antrag, den ich nun als Abé&nderungsantrag noch einmal
einbringe, wobei ich lediglich das Wort lediglich ,alljghrlich® im Vergleich zum
urspringlichen Antrag gestrichen habe. Das ist passiert. Ich bitte Sie, zuzustimmen. Ich
muss jetzt noch einmal die Antragsformel verlesen, das werde ich machen.

Der Landtag hat beschlossen:

Die zustdndigen Mitglieder der Landesregierung werden aufgefordert, in den
Bereichen Jugend und Schulden im Sinne der Antragsbegrindung ressortibergreifend
zusammenzuarbeiten und dem Landtag im Rahmen des Jugendberichtes Uber die
diesbeziglichen statistischen Erhebungen sowie ihre in diesem Zusammenhang
getatigten Initiativen zu erstatten. (Die Abgeordnete Uberreicht dem Prasidenten den
Abanderungsantrag)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse Benkd auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes, Zahl 19 -433, der wie folgt
abgeéndert wird, ist nicht gehorig unterstitzt.

Ich stelle daher geméalR 8 61 Abs. 3 GeOLT die Unterstitzungsfrage und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den Abanderungsantrag unterstitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse
Benkd hat die notwendige Unterstitzung erfahren, sodass er in die Verhandlung
miteinbezogen wird.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO) (fortsetzend): Danke Herr Prasident. Gestatten
Sie mir, meine geschatzten Damen und Herren, noch abschlielRend zwei Bemerkungen.

Gerade die Frau Landesrat Dunst hat in ihrem Aufgabenbereich stets
Gesprachsbereitschaft signalisiert und auf konstruktive Vorschlage der Opposition immer
reagiert. Ich habe das immer geschatzt.

Die Frau Landesratin, ich kann es in diesem Fall wirklich nicht nachvollziehen,
warum sie diesem unseren Vorschlag sich nicht positiv oder negativ aul3ern. Fir mich ist
es traurig und bedenklich, dass es nicht einmal einen Abanderungsantrag gegeben hat,
wenn der Antrag so mies oder so schlecht oder nicht zu unterstiitzen ist. Das stimmt mich
schon sehr nachdenklich.
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Frau Kollegin Dunst! Ich hoffe, dass sie nicht unter einer ahnlichen Formkrise
leiden, wie derzeit ihr Bundeskanzler. Zuerst sperrt man mit lhrer Unterstlitzung eine
wichtige Hauptschule zu und nun verweigern Sie die Zusammenarbeit mit den eigenen
Regierungskollegen in einer ganz wichtigen Angelegenheit. Das ist fur mich wirklich
unverstandlich.

Sehr geschatzter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Vielleicht erklaren Sie sich
bereit, den Jugendbericht im Sinne des Antrages eigenméchtig zu erweitern. Beweisen
sie ihr Korrektiv. Danke (Beifall bei den Griinen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Christian Sagartz das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian Sagartz (OVP): Meine sehr geehrte Damen und Herren!
Geschétzter Herr Prasident! Der Jugendbericht hat fir mich zwei wesentliche Funktionen.
Einerseits ist er ein Leistungsbericht des Landesjugendreferates Uber alle Aktivitaten
eines Jahres, denn mittlerweile gibt es einen zweijahrigen Bericht und auf der anderen
Seite ist er mit seinen empirischen Werten und Zahlen die Grundlage fur die Jugendpolitik
und die Jugendarbeit fir alle verantwortlichen Kréafte dieses Landes.

Damit ist dieser Bericht ein fixes Fundament fur alle Aktivititen der
burgenlandischen Jugendarbeit. Dementsprechend kann ich den Antrag und die Initiative
der FPO nur unterstiitzen, dass dieser Bericht um den Bereich Jugendverschuldung noch
erweitert wird.

Der Jugendbericht ist aber eingebettet in eine Novelle zum Jugendférdergesetz
2007, die wir im Vorjahr mit grol3er Mehrheit hier im Landtag verabschiedet haben. Bei
dieser Gesetzesanderung, an der alle Landtagsparteien mitgearbeitet haben, hat Franz
Steindl als zustdndiger Jugendreferent in mehreren Verhandlungsrunden bereiten
Konsens gesucht.

Ich denke, gerade bei so einem zukunftstrachtigen Thema ist es notwendig und
auch legitim, dass man hier alle Anregungen, seien sie aus der Begutachtung gekommen
oder aus den anderen Fraktionen, einbindet und versucht, in einem Gesetzeskonvolut
zusammenzufihren.

Am Ende stand ein Mehr fur die Jugend des Burgenlandes, mehr Mitspracherechte
fur die Jungen in den Gremien und mehr Vielfalt im Landesjugendbeirat durch die
Einbindung beispielsweise aller Landtagsparteien.

Ich gratuliere daher allen Mitverhandlern. Ich sage ein herzliches Dankeschdn im
Namen der Burgenlandischen Jugendvertretungen an der Spitze mit Franz Steindl und
allen Landtagsfraktionen, die dazu beigetragen haben. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
OVP)

Apropos Jugendvertretung. Im Rahmen der Parteinverhandlungen war ein wichtiger
Schwerpunkt, und hier gab es viele Diskussion, die Wahl der Bezirksjugendreferenten, die
auch Mitglieder im Landesjugendbeirat sind, der der Landesregierung und dem
zustandigen Regierungsmitglied beratend zur Seite steht.

Hier gab es letztes Wochenende quasi den Praxistest. In allen sieben Bezirken
wurden die standigen Mitglieder und deren Stellvertreter erfolgreich gewahlt. Das
Ergebnis dieser Wahlen ist flr mich in vielerlei Hinsicht bemerkenswert.

Ich sehe in dieser Wahl in erster Linie einen Erfolg fiir Burgenlands Jugend, denn
neben der Landeschilervertretung sind die Bezirksjugendreferenten die einzigen
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gesetzlich verbrieften Vertretungskorper fur junge Menschen im Burgenland. Es sind
authentische Jugendvertreter gewéhlt worden.

Sie haben durch ihre Vertretungsbefugnis eine demokratische Legitimierung und
sie werden, wie bisher, auch kunftighin von den Mitarbeiterinnen des
Landesjugendreferates bestens betreut und haben somit das beste Rustzeug flr ihre
Arbeit.

Ich gratuliere daher allen vierzehn gewahlten Vertreterinnen und Vertretern und
wuinsche ihnen viel Ausdauer und Erfolg bei ihrer wichtigen Aufgabe. (Beifall bei der OVP)

Eine erfreuliche Draufgabe ist fir mich als OVP Mandatar, dass von sieben
gewahlten Funktiondren sechs meiner Fraktion angehéren. Ich denke, das ist mit ein
Beweis, dass sich konsequente und kontinuierliche Jugendarbeit auszahlt und wirkt.
(Beifall bei der OVP)

Ein wichtiger Diskussionsbeitrag bei den ersten Treffen der
Bezirksjugendreferenten, die auch bei der Wahl die Gelegenheit hatten, miteinander einen
Erfahrungsaustausch zu suchen, war, dass man vor allem Betreuung winscht, dass man
Angebote winscht.

Landesjugendreferent Franz Steindl hat hier bereits erste Signale gesetzt. Es soll
zumindest halbjahrliche Koordinierungstreffen auf Bezirks- und Landesebene geben,
damit die Gemeindejugendreferenten sich austauschen koénnen, Erfahrungen aus ihrer
Gemeindearbeit vergleichen kdnnen, aber auch vom Landesjugendreferat die
bestmoglichen Rahmenbedingungen zur Verfligung gestellt bekommen, um ihre Arbeit
eben effizient durchfuihren zu kénnen.

Zum vorliegenden Abanderungsantrag der FPO Fraktion darf ich erneut unsere
Zustimmung signalisieren. Ich darf hier fur die OVP Burgenland festhalten:

Wir bejahen die Ausweitung des Jugendberichtes um den Bereich
Jugendverschuldung, da dies ein weiteres Element fur die Grundlagenarbeit unserer
Jugendvertreter und Jugendpolitiker ist. Wir werden in diesem Sinne dem FPO Antrag
zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich der Frau
Landtagsabgeordneten Inge Posch das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Inge Posch (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich kann meiner Vorrednerin und meinem
Vorredner nur insofern zustimmen, dass die Praventionsarbeit der Schuldner- und
Schuldnerinnenberatung im Burgenland eine hervorragende ist.

Da gebe ich auch der Antragstellerin natirlich recht. Um dies noch einmal zu
dokumentieren, welch hervorragende Arbeit hier in der Schulderberatung geleistet wird,
darf ich einige Beispiele nennen.

Als besondere Zielgruppe sind in der Schulderberatung die Lehrlinge
herausgenommen worden, die, wie schon erwahnt, das erste Mal Uber ein selbst
verdientes Geld verfigen. Hier hat Landesratin Verena Dunst die Kampagne ,Vorsicht
Mausefalle” entwickelt. Die Schulderberatung geht hier in die Berufsschulen, um auf die
Lehrlinge zuzugehen, um sie fir den Umgang mit Geld zu sensibilisieren.

Mit der Theatergruppe ,Traumféanger® wurde das Thema Schuldenpravention fir
Volksschulklassen kindgerecht prasentiert. Landesratin Verena Dunst hat in ihrer Arbeit
bereits den Schwerpunkt auf Handykosten gelegt. Ebenso hat sie bereits die
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Fuhrerscheinkosten Uberprifen lassen, um hier mehr Transparenz fur Jugendliche zu
schaffen. Jedoch ist die Aufklarungsarbeit fur Kinder und Jugendliche, so, wie es auch die
Kollegin Benk6 gesagt hat, eine der wichtigsten Arbeiten.

Im Vorjahr wurde sogar eine Padagogin beschaftigt, die Gber einen Werkvertrag in
den Schulen tatig ist und Vortrage halt, um Praventionsarbeit zu leisten, aber auch mit
dem Ziel, Sicherheit bei den zukinftigen Konsumentinnen und Konsumenten zu schaffen.

Wenn man sich dies alles anhdort, verstehe ich, dass diese Arbeit in den
Jugendbericht einflieRen soll und dies natirlich auch von der OVP unterstiitzt wird. Denn
diese Arbeit ist sehr wohl durchdacht und aufbauend gestaltet und diese Arbeit der
Landesratin Verena Dunst bringt auch Erfolge.

Ich verwehre mich aber dagegen, einen Jugendbericht, der kein Schema hat, nicht
aufbauend behandelt wird und aus dem keine Konsequenzen gezogen werden, mit
einzelnen Themenbereichen zu ergdnzen. Damit ware dann die Sache abgetan. So
verstehen wir keine Jugendarbeit. Entweder bekennen wir uns zu einer umfassenden
Jugendarbeit und einer nachhaltigen Wirkung beim Jugendbericht, oder wir lassen es
bleiben.

Stellen wir uns doch hier die Frage, warum es eigentlich einen Jugendbericht gibt?
Der Jugendbericht, und der Kollege von der OVP hat es vorher schon gesagt, ist ein
Tatigkeitsbericht, in dem die Aktivitaten des Landesjugendreferates aufgelistet sind.

Was konnte aber ein ernst gemeinter Jugendbericht leisten? Der Jugendbericht
kénnte ein Grundlagenpapier und Nachschlagewerk fir die auR3erschulische Jugendarbeit
sein. In einem Jugendbericht kénnten jugendrelevante Themen aufbereitet werden. Er
sollte eigentlich auch einen Einblick in die Lebenswelten, Einstellungen und Werte von
jungen Menschen geben.

Zum Beispiel konnte ein Jugendbericht Bewusstsein in Genderfragen schaffen. Er
kénnte wirtschaftliche und arbeitsmarktpolitische Entwicklungen in den Jugendlichen
starken. Die vielfaltigen Anbote im Bereich der aul3erschulischen Jugendarbeit kbnnten
aufgelistet werden. Ein Jugendbericht kdnnte ein Thema, wie Scheidung, Trennung, das
bei den Kindern und Jugendlichen immer aktueller wird, beinhalten.

Ein Jugendbericht kbnnte zum Thema Schule oder Gewalt Stellung nehmen. Ein
Jugendbericht kénnte eine Analyse der Freizeitsituation Osterreichischer Jugendlicher
geben. Ein Jugendbericht konnte Untersuchungen zur Wertevorstellungen, zum
Drogenkonsum oder zur Sexualitat beinhalten. Bei der Jugendmitbestimmung kdnnte das
grol3e Potential erforscht werden und damit kdnnten von den Jugendlichen direkt
umfangreiche Anderungen in der politischen Praxis erarbeitet werden.

Ergebnisse dieses Jugendberichtes kbnnten somit auch ernst genommen werden
und nachhaltig Niederschlag in der Politik finden. Vor allem muss aber in den Kdpfen der
verantwortlichen Politiker ein Umdenken stattfinden, bevor man nur den Jugendbericht mit
einer einzigen Erganzung hier umgestaltet.

Die politische Mitbestimmung Jugendlicher muss fur alle als Chance ergriffen
werden. Hier mochte ich als Beispiel die Bezirksjugendreferenten einmal erwahnen.

Klubobmann Strommer hat heute in einer seiner Wortmeldungen gesagt, in der
Landesregierung ist es Usus, Ausschreibungen in der Urlaubszeit, vor allem
Dienstpostenausschreibungen in der Urlaubszeit vorzunehmen. Das wurde vom Herrn
Klubobmann Strommer heftig kritisiert.

Ich  moéchte nur  hinterfragen, wann die Ausschreibung fir die
Bezirksjugendreferentenwahl stattgefunden hat, namlich genau in der Urlaubszeit. Dies



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 30. Sitzung - Donnerstag, 31. Janner 2008 4739

wurde nicht von der SPO ausgeschrieben, sondern dies wurde von Landeshauptmann-
Stellvertreter Steindl ausgeschrieben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich mochte auch bei der Bezirksjugendreferentenwahl darauf hinweisen, wie mit
Jugendlichen umgegangen wird, die zur Wahl gehen, die man zur Wahl hinbewegt.
Jugendliche, die vorher anrufen und sagen, sie haben eine Autopanne und sie kommen
einige Minuten spater, werden dann zur Wahl einfach nicht mehr zugelassen.

Auf meinen Anruf hinauf, in der zustandigen Abteilung, warum das so passiert ist,
bekomme ich als Antwort von einem Mitarbeiter, vom Wahlleiter dieser Wahl: ,Es hatte
Euch doch sowieso nichts mehr genutzt, Ihr hattet sowieso verloren.*

Ich denke mir, das kann kein demokratischer Umgang mit Jugendlichen sein. Es
geht nicht darum, ob wir gewonnen hétten oder nicht. Es geht darum, wenn Jugendliche
bereit sind, (Abg. Paul Fasching: Na geh.) zu einer Wahl zu gehen und zu wahlen und
wenn sie vorher schon anrufen und sagen, wir kommen ein paar Minuten spater, dass
man hier auch warten hatte kdnnen. Das ist kein demokratisches Verstandnis in meinen
Augen. (Beifall bei der SPO)

Es ware daher vordringlicher, den Jugendbericht nicht mit einem einzelnen Aspekt
neu zu erganzen, sondern den Jugendbericht in seiner Gesamtheit zu Uberdenken.
Deswegen werden wir auch diesem Antrag so nicht zustimmen.

Es ware vor allem wichtig, endlich eine Jugendvertraglichkeitsprifung einzufihren.

Ich mdchte hier ganz zum Schluss noch einmal auf die Doppelbddigkeit der OVP
hinweisen. Wenn mein Vorredner gerade gesagt hat, dieses tolle Ergebnis, das bei der
Bezirksjugendreferentenwahl hereingefahren wurde, ist auf Grundlage dessen
entstanden, dass die OVP eine so tolle Jugendarbeit leistet und die Jugendlichen in den
Gremien auch vertreten sind.

Immer dann, wenn es um die Jugend geht, wird dartiber gesprochen. Wenn es um
Frauenthemen geht, um Frauenpolitik, bricht in der OVP das grof3e Schweigen aus. Denn
hier kénnen sie leider keine wirklichen Erfolge vorweisen. (Unruhe bei der OVP)

Meine Fraktion wird daher, bevor nicht eine umfassende Entwicklung seitens des
Landesjugendreferates tUber den Jugendbericht vorliegt, und wir auch wirklich merken,
dass hier ein Interesse im Sinne der burgenléndischen Jugendlichen da ist, diesem
Jugendbericht, dieser Anderung, nicht zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior (der den Vorsitz tbernommen hat): Ich erteile nunmehr
Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl das Wort.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Frau Abgeordnete Posch! Ich habe nichts anderes erwartet. Was Sie hier
aufgezahlt haben, das war das Inhaltsverzeichnis des Jugendberichtes. All das, was Sie
aufgezahlt haben, finden Sie im Jugendbericht. Wir werden selbstverstandlich den
Jugendbericht auch erweitern.

Ich werde selbstverstandlich auf die Frau Kollegin Dunst zugehen; auch wenn das
vielleicht heute nicht die Mehrheit findet; ich werde sie ersuchen, dass sie mir die
Unterlagen liefert. Und ich werde selbstverstandlich, auch auf freiwilliger Basis, in dem
nachsten Jugendbericht diese Punkte die Sie angesprochen haben, einarbeiten.

Ich glaube, dass wir mit dem neuen Jugendférderungsgesetz eine gute Basis
geschaffen haben. Wir haben jetzt in den letzten Tagen die Bezirksjugendreferenten
gewahlt. Ich habe mich bei dieser Wahl, Frau Kollegin, nicht eingemischt, sondern diese
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Wahl wurde seitens der Beamtenschaft des Jugendreferates und der Abteilung 2
durchgefiihrt und ich kann Sie beruhigen, es gab genaue Regelungen.

Und so wie in Mattersburg einige Jugendliche zu spat gekommen sind, war auch im
Bezirk Oberwart eine Situation, wo ein Jugendlicher zu spat gekommen ist. Und da kann
man bei einer normalen Wahl, ob das eine Gemeinderats-, Landtags- oder
Nationalratswahl ist, auch nicht sagen, wir lassen zwei, drei, finf, zehn Minuten das
Wahllokal langer getffnet

Es gibt klare Regelungen, das wollten Sie haben. Zu diesen Regelungen haben wir
uns alle bekannt. Die haben wir auch eingehalten. Die Wahl der Bezirksjugendreferenten
war daher rechtsmalig.

Ich werde am 18. Februar zur Konstituierung des Landesjugendbeirates einladen
und wir werden viele Projekte besprechen, die ich bereits ausformuliert habe.

Auch wenn ich von Ihnen kein Budget zur Verfigung bekomme, darf ich jetzt schon
feststellen, alle Projekte die wir geplant haben, werden selbstverstandlich auch
umgesetzt. (Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Da keine weiteren Wortmeldungen mehr vorliegen, hat der
Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Wilhelm Heissenberger: Ich verzichte!)

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Meine Damen und Herren, ich lasse zundchst Uber den von der Frau
Landtagsabgeordneten lise Benkd eingebrachten Abanderungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem
Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abé&nderungsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz und llse
Benko ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Erweiterung des Jugendberichtes ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

Die Tagesordnung ist damit erledigt.

Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung des Landtages werden
rechtzeitig schriftlich bekanntgegeben werden. Ich méchte allerdings anmerken, dass die
nachste Sitzung fur Donnerstag, den 28. Feber 2008, vorgesehen ist.

Aulerdem mdchte ich darauf aufmerksam machen, dass die fur heute
vorgesehene Prasidialkonferenz um 16 Uhr 15 Minuten stattfindet.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 16 Uhr 05 Minuten



