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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 08 Minuten

Prasident Walter Prior: Einen schonen guten Morgen, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich erd6ffne die49. Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtlichen Verhandlungsschriften der 47.
und 48. Sitzung sind geschéaftsordnungsgemal® aufgelegen, sie sind unbeanstandet
geblieben und gelten daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung hat die Frau Landtagsabgeordnete
Andrea Gottweis entschuldigt.

Ich ersuche nun Herrn Schriftfihrer Gerhard Pongracz um Verlesung des
Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Gerhard Pongracz: Einlauf fir die 49. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 2. Juli 2009.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf, mit dem das Katastrophenhilfegesetz geandert wird(Zahl 19 - 731)
(Beilage 1184);

2. Beschlussantrag, mit dem der Sozialbericht 2007/2008 des Landes Burgenland
nach dem Burgenlandischen Sozialhilfegesetz 2000 zur Kenntnis genommen wird
(Zahl 19 - 735) (Beilage 1194);

3. Beschlussantrag, mit dem der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung nach
dem Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr
2008 zur Kenntnis genommen wird (Zahl 19 - 736) (Beilage 1195);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz
1997 geandert wird (11. Novelle zum Burgenlandischen Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997) (Zahl 19 - 738) (Beilage 1197);

5. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird (Zahl 19 - 739) (Beilage 1198);

6. Gesetzentwurf, mit dem Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002
geandert wird (Zahl 19 - 740) (Beilage 1199);

7. Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert

wird (21. Novelle zum Landesvertragsbedienstetengesetz 1985) (Zahl 19 - 741)
(Beilage 1200).

Weiters sind Dringlichkeitsantrage

1. der Landtagsabgeordneten Erich Trummer, Christian llledits, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Entschadigung,
Wiederaufbau und Pravention hinsichtlich Hochwasserkatastrophen(Zahl 19 - 742)
(Beilage 1201);
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2. der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Soforthilfe fur die Hochwasseropfer im
Burgenland (Zahl 19 - 743) (Beilage 1202);

3. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Willibald Stacherl, Kolleginnen und
Kollegen betreffend die Exekutive im Burgenland (Zahl 19 - 745)(Beilage 1204);

dringliche Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landeshauptmann Hans
Niessl| betreffend Durchfuhrung von Hearings (Zahl 19 - 744)(Beilage 1203);
2. der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer an Landesrat Ing. Werner

Falb-Meixner betreffend Hochwasser (Zahl 19 - 746) (Beilage 1205)
selbstandige Antrage

1. der Landtagsabgeordneten Andrea Gottweis, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend faire Mauttarife fir Autobusse (Zahl 19 - 737)
(Beilage 1196);

2. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ernst Schmid, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Erlassung eines Gesetzes, mit dem die anzuwendende
Volkszahl festgelegt wird (Zahl 19 - 747) (Beilage 1206);

3. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Anna Schlaffer, Kolleginnen und
Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Jugendwohlfahrtsgesetz geandert wird (Zahl 19 - 748) (Beilage 1207);

4. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Gerhard Pongracz, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer Entschliellung betreffend Anpassung baurechtlicher
Bestimmungen (Zahl 19 - 749) (Beilage 1208);

5. der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend den Schutz von Mensch und Umwelt vor
Schaden durch nichtionisierende/elektromagnetische Strahlung (Zahl 19 - 750)
(Beilage 1209);

6. der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend die Konsequenzen aus den
Hochwasserereignissen vom Juni 2009 (Zahl 19 - 751) (Beilage 1210);

7. der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieRung betreffend die  Verbesserung und
Sanierungsforderung fur private Haushalte (Zahl 19 - 752) (Beilage 1211);

der Bericht des Rechnungshofes betreffend klimarelevante Malinahmen bei der
Wohnbausanierung auf Ebene der Lander (Zahl 19 - 732) (Beilage 1185);

das Ersuchen der Staatsanwaltschaft Eisenstadt um Zustimmung zur Verfolgung
des Abgeordneten Ernst Gerhard Schmid (Zahl 19 - 734);

Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Matthias Weghofer an Landesrat Dr. Peter Rezar (Zahl
19 - 704) betreffend Mutterberatungsstelle (Zahl 19 - 725) (Beilage 1178);
2. des Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer an Landeshauptmann Hans

Niessl (Zahl 19 - 709) betreffend die Prifung des Rechnungsabschlusses 2007 der
Stadtgemeinde Oberwart (Zahl 19 - 729) (Beilage 1182);
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3. des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landeshauptmann Hans
Niessl (Zahl 19 - 715) betreffend Landesforderung der Freiwilligen Feuerwehr
Heiligenbrunn (Zahl 19 - 730) (Beilage 1183)

und schriftliche Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landeshauptmann Hans
Niessl| betreffend Personalbewirtschaftung (Zahl 19 - 726) (Beilage 1179);

2. des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landesrat Helmut Bieler
betreffend Fachhochschulstudiengange Burgenland GmbH (Zahl 19 - 727) (Beilage
1180);

3. des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landesrat Helmut Bieler
betreffend Verkehrssituation in Mattersburg (Zahl 19 - 728) (Beilage 1181);

4. des Landtagsabgeordneten Wilhelm Heissenberger an Landeshauptmann Hans
Niessl betreffend A4 und S31 (Zahl 19 - 733) (Beilage 1193)

eingelangt.

Prasident Walter Prior: Danke Herr SchriftfUhrer. Die Regierungsvorlagen Zahl 19
- 731, Beilage 1184, Zahl 19 - 738, Beilage 1197, Zahl 19 - 739, Beilage 1198, Zahl 19 -
740, Beilage 1199, Zahl 19 - 741, Beilage 1200, und die selbstandigen Antrage Zahl 19 -
747, Beilage 1206, Zahl 19 - 748, Beilage 1207, Zahl 19 - 749, Beilage 1208, sowie den
Bericht des Rechnungshofes Zahl 19 - 732, Beilage 1185, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 735, Beilage 1194, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 19 - 736, Beilage 1195, und den selbstandigen Antrag
Zahl 19 - 737, Beilage 1196, weise ich dem Rechtsausschuss,

den selbstandigen Antrag Zahl 19 - 750, Beilage 1209, weise ich dem
Rechtsauschuss und dem Umweltausschuss,

und die selbstandigen Antrage Zahl 19 - 751, Beilage 1210 und Zahl 19 - 752,
Beilage 1211, weise ich dem Umweltausschuss und dem Finanz-, Budget- und
Haushaltausschuss zu.

Weiters habe ich Vorlage Zahl 19 - 734, geschaftsordungsgemal dem Immunitats-
und Unvereinbarkeitsausschuss zugewiesen.

Die schriftichen Anfragen Zahl 19 - 726, Beilage 1179, Zahl 19 - 733, Beilage
1193, habe ich Herrn Landeshauptmann Hans Niessl

und die schriftlichen Anfragen Zahl 19 - 727, Beilage 1180, und Zahl 19 - 728,
Beilage 1181 habe ich Herrn Landesrat Helmut Bieler zur Beantwortung tbermittelt.

Aulerdem habe ich die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen Zahl 19 - 725,
Beilage 1178, Zahl 19 - 729, Beilage 1182, und Zahl 19 - 730, Beilage 1183 den
Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen Hauses Ubermittelt.

Meine Damen und Herren! Die Behandlung des Dringlichkeitsantrages der
Landtagsabgeordneten Erich Trummer, Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer Entschliefung betreffend Entschadigung, Wiederaufbau und Pravention
hinsichtlich Hochwasserkatastrophen Zahl 19 - 742, Beilage 1201, erfolgt gemaR § 24
Abs. 3 und 5 GeOLT spatestens um 15.00 Uhr.
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Die Behandlung des Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf
Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Soforthilfe fur die Hochwasseropfer im Burgenland, Zahl 19 - 743, Beilage 1202, erfolgt
gemald § 24 Abs. 3 und 6 GeOLT im Anschluss an die Behandlung des
Dringlichkeitsantrages Zahl 19 - 742, Beilage 1201.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Behandlung des Dringlichkeitsantrages der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Willibald Stacherl, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer Entschlieung betreffend die Exekutive im Burgenland, Zahl 19 - 745,
Beilage 1204, erfolgt gemall § 24 Abs. 3 und 6 GeOLT im Anschluss an die Behandlung
des Dringlichkeitsantrages Zahl 19 - 743, Beilage 1202.

Weiters ist von den Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, Kolleginnen und
Kollegen eine dringliche Anfrage gemaly § 30 iVm § 29 GeOLT, Zahl 19 - 744, Beilage
1203, an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl eingelangt.

Die Behandlung der dringlichen Anfrage erfolgt gema® § 30 Abs. 1 GeOLT nach
Erledigung der Dringlichkeitsantrage.

AulRerdem ist von den Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag.
Josko Vlasich eine dringliche Anfrage gemal § 30 iVm § 29 GeOLT, Zahl 19 - 746,
Beilage 1205, an Herrn Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner eingelangt.

Die Behandlung der dringlichen Anfrage erfolgt gemalt § 30 Abs. 1 GeOLT nach
Erledigung der dringlichen Anfrage der Landtagsabgeordneten Christian Sagartz,
Kolleginnen und Kollegen, Zahl 19 - 744, Beilage 1203.

Ich gebe nun die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1176), mit dem
der Vereinbarung gemall Art. 15a B-VG Uber die Einfuhrung der halbtagig
kostenlosen und verpflichtenden frihen Forderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen zugestimmt wird (Zahl 19 - 723)(Beilage 1187);

3. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 1175), mit dem das Burgenlandische
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird (Zahl 19 - 722)
(Beilage 1192);

4. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1177), mit dem
der Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber die Helmpflicht beim
Wintersport zugestimmt wird (Zahl 19 - 724) (Beilage 1188);

5. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1173), mit dem
der Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim Amt der Burgenlandischen
Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 zur Kenntnis genommen wird (Zahl
19 - 720) (Beilage 1186);
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6. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung (Beilage 1133) betreffend Anpassung der Kriterien fur
Kostenleistungen der Gemeinden an die Regelung im Finanzausgleichsgesetz
(Zahl 19 - 698) (Beilage 1189);

7. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 1161) betreffend die Forderung von
Tagesmuttern (Zahl 19 - 714) (Beilage 1190);

8. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe
Krojer auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 898) betreffend Aufhebung der
Schulsprengelverordnung fur den Pflichtschulbereich im Burgenland (Zahl 19 - 553)
(Beilage 1191).

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Walter Prior: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 23 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist von Herrn Abgeordneten Willibald Stacherl an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl gerichtet. Ich bitte um Verlesung ihrer
Anfrage Herr Abgeordneter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Willibald Stacherl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Angesichts der dramatischen
Hochwasserereignisse der letzten Tage gestatten Sie, dass ich vorab allen Einsatzkraften,
den Feuerwehren, dem Bundesheer, sowie den freiwilligen Helfern fur ihre groRartige...
(Allgemeine Unruhe — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Fragestunde! - Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Herr Kollege Stacherl! Bei der Fragestunde darf nur die
Frage, so wie sie vorliegt, gestellt werden. Bitte. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Dann zur Geschéftsordnung — Herr
Landesrat!)

Abgeordneter Willibald Stacherl (fortsetzend) (SPO): Nun zu meiner Anfrage.
Sehr geehrter Herr Landeshauptmann Stellvertreter! Feuerwehren stehen aktuell vor einer
aulRergewohnlichen Situation: Insbesondere durch laufende Teuerungen und durch die
internationale Finanz- und Bankenkrise mussen sie mit einem Ruckgang von wichtigen
Einnahmen aus Spenden rechnen. Daher hat sich der Burgenlandische Landtag mit einer
von SPO, OVP und FPO angenommenen EntschlieBung in der 43. Sitzung am 5. Februar
2009 fur die Verbesserung der steuerlichen Rahmenbedingungen flr freiwillige
Feuerwehren eingesetzt.

Was haben Sie diesbezuglich als zustandiger Referent im Interesse der Freiwilligen
Feuerwehren unternommen?
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Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Die burgenlandischen Feuerwehren erfreuen sich, Gott sei Dank, eines
regen Zustroms. Wir haben uber 16.400 freiwillige Mitglieder bei den 326 Feuerwehren
des Burgenlandes. Sie leisten Gewaltiges.

Gerade die letzten Tage haben beim Hochwassereinsatz in den Gemeinden des
Burgenlandes gezeigt, dass die Feuerwehren sehr effizient und effektiv arbeiten, aber
auch mit den Behorden sowie mit den anderen Blaulichtorganisationen hervorragend
zusammenarbeiten.

Ich mochte an dieser Stelle als Landeshautmann-Stellvertreter, aber auch als
Feuerwehr- und Katastrophenschutzreferent den Feuerwehren, aber auch allen
Einsatzorganisationen ein recht herzliches Dankeschdon aussprechen. (Beifall bei der
OVP)

6.600 Einsatze mit 117.000 Einsatzstunden wurden im Vorjahr geleistet. Wenn man
sich vor Augen fuhrt, dass viele Frauen und Manner, die im Feuerwehrdienst stehen, sich
freiwillig weiterbilden, dann zeigt dies den Stellenwert der Feuerwehren im Burgenland
auf. Im Jahre 2008 gab es namlich insgesamt 3.600 Lehrgangsbesucher.

Ich kenne das Feuerwehrwesen aus verschiedenen Blickwinkeln. (Zwiegespréache
in den Reihen der Abgeordneten) Zum einen bin ich selber seit 1973 aktives
Feuerwehrmitglied der Stadtgemeinde Purbach und habe mich in den letzten 36 Jahren
sehr engagiert einbringen durfen. Ich kenne das Feuerwehrwesen auch als Blrgermeister
meiner Heimatgemeinde und ich kenne das Feuerwehrwesen seit Ende 2000 in meiner
Funktion als zustandiger Referent der Burgenlandischen Landesregierung.

Mein Bestreben war es immer wieder, die Feuerwehren des Landes bestmdglichst
zu unterstitzen. Es gab viele Aktivitaten. Eine davon war im Juli 2006, seitens des
Burgenlandischen Landtages, ein Antrag an die Bundesregierung, um steuerliche
Erleichterungen. Dieser Antrag wurde zum zweiten Mal am 5. Februar 2009 gestellt.

Ich habe diesbezuglich mit vielen Ministern, auch mit dem damaligen
Bundeskanzler, mit den Finanzministern, Gesprache gefuhrt. Leider haben wir im Jahr
2006 eine negative Antwort erhalten. Aber auch jetzt und zwar deswegen und das ist eine
sachliche Begrindung. Die Feuerwehren sind, im Gegensatz zu anderen
Hilfsorganisationen, Herr Abgeordneter, Korperschaft 6ffentlichen Rechts und tben damit
eine hoheitliche Tatigkeit aus. Diese sind nach den geltenden Regelungen im
Umsatzsteuergesetz, im  Korperschaftsteuergesetz und vor allem im EU-
Mehrwertsteuerrecht genau detaminiert.

Hier steht genau, dass eine nicht unternehmerische Tatigkeit seitens der
Feuerwehr als Korperschaft oOffentlichen Rechts vorliegt. Dafur ist auch keine
Umsatzsteuer zu entrichten, und sie konnen auch nicht von der Moglichkeit des
Vorsteuerabzuges Gebrauch machen.

Der zweite Punkt ist die Spendentatigkeit, denn, Gott sei Dank, gibt es gerade im
Burgenland sehr viele, die fur die Freiwillige Feuerwehr spenden. Gerade im Bereich der
Einsatzfahrzeuge und Einsatzgerate gibt es eine Drittellésung. Ein Drittel zahlt das Land,
ein Drittel zahlen die Gemeinden und ein Drittel wird Uber die Spendenfreudigkeit der
Bevolkerung aufgebracht.

Daflr sage ich der burgenlandischen Bevolkerung fur diese groRartige
Unterstitzung ein recht herzliches Dankeschon. (Beifall bei der OVP)
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Wir haben diesbezuglich auch die Bundesregierung und den Nationalrat kontaktiert.
Sie kennen die gesetzliche Regelung, nachdem bei Spenden nur mildtatige
Organisationen dieser steuerlichen Absetzbarkeit unterliegen.

Hier ist die Feuerwehr ausgenommen. Aber, und das ist fir mich wichtig, es gibt im
Bereich des Katastrophenfonds eine Garantieerklarung.

Wir haben erreicht, dass gerade der Katastrophenfonds bis zum Jahr 2011 nicht
gemindert wird, sondern, dass pro Jahr 93 Millionen Euro den Feuerwehren zur
Verfugung stehen. Das bedeutet, wir kdnnen garantieren, dass auch die Einsatzgerate
Uber den Katastrophenfonds jahrlich im Burgenland mit 1,1 Millionen Euro finanziert
werden. Das ist ein Erfolg. Dankeschén. (Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Willibald Stacherl (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann
Stellvertreter! Unmittelbar vor der Absage des Finanzministers an die Feuerwehren und
Vereine haben Sie burgenlandweit mit einer Unterschriftenaktion die Einfuhrung
steuerlicher Vergunstigungen fir ehrenamtliche Funktionare propagiert und mit 300 Euro
Steuergutschrift geworben.

Anklndigungen sollen Taten folgen, deshalb frage ich Sie: Hat diese Aktion neben
politischer Werbung auch irgendwelche faktischen Auswirkungen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP):Herr Abgeordneter!
Selbstverstandlich bleibe ich dabei und es gibt permanent Gesprache mit dem
Finanzminister, dass es hier auch weitere Uberlegungen in den nachsten Jahren geben
wird. Aber mir ist wichtig, dass die Finanzierung des Feuerwehrwesens im Burgenland
gewahrleistet ist.

Zum einen haben wir das Uber den Katastrophenfonds erreicht. Der wird ja
gespeist Uber die Feuerschutzsteuer, die Einkommenssteuer und die Kérperschaftssteuer.
Sie wissen ja, dass auf Grund der wirtschaftlichen Situation der Steuerreform diese
Einnahmen zurlickgehen, es ist garantiert, dass bis zum Jahr 2011 der Katastrophenfonds
gleich dotiert ist.

Zum Zweiten, wir haben auf Landesebene erreicht, dass die Fordersatze zweimal
adaptiert wurden, namlich im Jahr 2001 und im Jahr 2007. Es stehen knapp 1,5 Millionen
Euro zur Verfigung. Das moéchte ich betonen. Das sind keine Landesgelder, sondern das
ist ein Vorwegabzug der Bedarfszuweisungen der Gemeinden.

Das bedeutet, die Gemeinden stellen diesen Betrag fur die Finanzierung von
Feuerwehrhausern und Feuerwehrgeraten zur Verfugung und ich glaube, dass ist ein
grol3er Erfolg fiur die burgenlandischen Feuerwehren. (Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Stacherl.

Abgeordneter Willibald Stacherl (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Die Einsatzbereitschaft eines Feuerwehrfahrzeuges muss, ohne wenn und
aber, jederzeit gewahrleistet sein. Trotzdem kritisiert die OVP laufend die positive
Erledigung eines Antrages der Freiwilligen Feuerwehr Heiligenbrunn aul3erst heftig in der
Offentlichkeit, weil das Land einen Zuschuss zu Reparaturkosten leistete. (Heiterkeit bei
der OVP — Abg. Christian Sagartz, BA: Wem?- Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wem? — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen)
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Heil3t das, Sie hatten in dieser Situation der Freiwilligen Feuerwehr diese
Unterstutzung verweigert? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nicht im Einsatz. — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen)

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Abgeordneter!
Ich bin dafur, dass jede Ortsfeuerwehr und nicht nur einige, sondern alle Ortsfeuerwehren
dementsprechend unterstutzt werden. Wir werden daher auch initiativ werden, denn ich
sehe nicht ein, dass gewisse Ortsfeuerwehren nach gewissen Gesichtspunkten eine
Vereinsforderung bekommen, andere nicht. Hier gibt es schon besondere Beschwerden
seitens der Ortsfeuerwehren, die wir sammeln.

Zum Zweiten, ich bin dafur, (Abg. Christian llledits: Was fur Vereinsférderungen?
Da habt Ihr wieder etwas angeziindet.) dass die Feuerwehren unterstitzt werden, vor
allem, wenn Einsatzgerate defekt sind.

Ich bin aber dagegen, dass Personen, die einer Partei nahe stehen, unterstutzt
werden, wenn (Abg. Christian llledits: Ich bin gespannt, was lhr wieder fir ein Geld
verteilt.) sie ein Feuerwehrfahrzeug ohne Genehmigung in Betrieb nehmen, (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Das gibt es nicht.) einen Unfall bauen, und dann auch noch einen
Schaden verursachen. (Abg. Paul Fasching: So ist das.)

Und wenn sie diesen Schaden zu zahlen haben, dann werden sie von der
Landesregierung, vom Landeshauptmann auch noch unterstiutzt. (Abg. Christian llledits:
Das hat die Feuerwehr bekommen.)

Das ist eine Vorgangsweise, das ist ein Missbrauch von Steuergeldern, und daflr
bin ich nicht zu haben, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Abg. Christian llledits:
Das hat die Feuerwehr bekommen. — Beifall bei der OVP — Abg. Christian llledits: Den
einzigen Missbrauch macht lhr.)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Helmut Sampt.

Abgeordneter Helmut Sampt (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Beginnend mit vorigem Mittwoch wurde das Burgenland vom Suden bis in
den Norden von einer schlimmen Hochwasserkatastrophe heimgesucht.

Welche erste Bilanz der Hochwassereinsatze konnen Sie als zustandiger Referent
fur das Feuerwehr- und Katastrophenschutzwesen ziehen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Es ist in der Tat der grofdte Einsatz in der Geschichte des
burgenlandischen Feuerwehrverbandes. Von Mittwoch voriger Woche, bis gestern Mittag
gab es insgesamt 705 Alarmierungen. Es waren in Summe Uber 250 Feuerwehren aus
allen Bezirken im Einsatz. Den gréfiten Einsatz gab es naturlich im Bezirk Gussing.

Pro eingesetzte Feuerwehr wurden bis zu 30 verschiedene Einsatzadressen
abgearbeitet. Bei diesen Einsatzen waren rund 7.000 Mitglieder der freiwilligen
Feuerwehren im Einsatz und haben insgesamt zirka 35.000 Stunden geleistet.

Dafiur sage ich als Landeshauptmann-Stellvertreter allen Wehren, allen
Feuerwehrfrauen und Feuerwehrmannern fur diese grofartige Unterstutzung ein recht
herzliches Dankeschon. (Beifall bei der OVP)
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Die Feuerwehralarmzentrale ist normalerweise mit zwei Disponenten besetzt. In
den letzten Tagen war die Feuerwehralarmzentrale mit 14 Bediensteten besetzt. Das zeigt
natirlich, dass hier ein dementsprechender Personaleinsatz im Sinne der Gemeinden
notwendig war.

Es wurden wieder die Katastrophenschutzlager aufgeflllt. Es wird jetzt versucht,
diese Einsatze zu evaluieren. Es gab eine hervorragende Zusammenarbeit mit den
Behorden, mit den Blaulichtorganisationen und wir durfen auf das Burgenlandische
Feuerwehrwesen sehr stolz sein. (Beifall bei der OVP — Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Bravo!)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Robert Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Nach der Entscheidung des Finanzministers sind Spenden an Feuerwehren
nicht steuerbegunstigt an eine humanitare Organisation irgendwo im EU-Raum hingegen
schon. Also ist man steuerlich als Spender an die burgenlandischen Feuerwehren
schlechter gestellt, als wenn man an eine Organisation, beispielsweise in Rumanien oder
Lettland, spenden wiurde.

Stehen Sie als Feuerwehrreferent hinter dieser Regelung?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich bin daflr, dass wir hier Wege finden, dass wir gemeinsam vorgehen.
Leider Gottes gab es von |hrem Kollegen, namlich vom Herrn Bundeskanzler ein
Schreiben an die Landesregierung.

Ich darf Ihnen vorlesen wie (Abg. Robert Hergovich: Was ist Ihre Meinung?) die
Haltung des Bundeskanzlers (Abg. Erich Trummer: Was ist Ihre Meinung? Haben Sie
keine Meinung? — Abg. Christian Sagartz, BA: Das hat er schon gesagt.) zur
Spendenabsetzbarkeit ist. Ich zitiere:

Eine finanzielle Honorierung flir Funktionarstragerinnen und Funktionarstrager in
der freiwilligen Arbeit scheint dagegen als Anreiz fur freiwilliges Engagement nicht
hilfreich, da eines der wesentlichen Merkmale des freiwiligen Engagements in der
Unentgeltlichkeit liegt. (Unruhe bei der OVP — Abg. Norbert Sulyok: Das ist ein Skandal. —
Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Also Uberzeugen Sie lhren Bundeskanzler, dann konnen wir weiter reden. (Abg.
Norbert Sulyok: Skandal! — Beifall bei der OVP — Allgemeine Unruhe — Abg. Ewald Gossy:
Die Frage ist nicht beantwortet. — Abg. Kurt Lentsch: Das hat er eh vorher schon gesagt. —
Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Das ist nicht der Fall.

Die zweite Anfrage ist von Herrn Mag. Josko Vlasich an Herrn Landeshauptmann
Hans Niessl gerichtet. Ich bitte um Verlesung |Ihrer Anfrage Herr Abgeordneter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Bei der Volksabstimmung fiir den Beitritt Osterreichs zur EU im Jahr
1994 war das Burgenland mit einer Zustimmung von 74,66 Prozent, das bei weitem EU-
freundlichste Bundesland. Heute zahlen die Burgenlanderinnen und Burgenlander zu den
EU-skeptischsten Burgerinnen und Burgern.
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Wie erklaren Sie sich dieses geanderte Stimmungsbild im Burgenland, Herr
Landeshauptmann?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Ich darf vielleicht in wenigen Satzen meine Meinung zur EU sagen und auch
versuchen zu erklaren, wie ich diese skeptische Stimmung auch beurteile.

FUr mich personlich ist die EU sicher ein ganz, ganz wichtiges Friedensprojekt,
dass wir in Europa fast 65 Jahre in Frieden, Freiheit und Wohlstand leben konnen. Das ist
naturlich ein sehr grof3er Verdienst der Europaischen Union.

Dass unser Heimatland Burgenland in den vergangenen Jahren eine sehr gute
Entwicklung genommen hat, ist in erster Linie natlrlich ein Verdienst der
Burgenlanderinnen und Burgenlander. Aber der Fall des Eisernen Vorhanges, der Beitritt
Osterreichs zur Europaischen Union, die damit verbundenen guten Férdermdglichkeiten
haben sicher dazu beigetragen, dass wir im Burgenland eine sehr gute Entwicklung
nehmen konnten.

Dass wir heute im Bereich der Kaufkraft an vierter Stelle Osterreichs zu liegen
kommen, bei der realen Kaufkraft, das ist eine grolartige Leistung, die gemeinsam
erbracht wurde. Dass wir laut Rechnungshof Osterreich bei den Einkommen an dritter
Stelle liegen, die Burgenlanderinnen und Burgenlander, ist ebenfalls eine groRartige
Leistung. Unser Beitritt zur Europaischen Union hat dazu einen sehr grolen Beitrag
geleistet.

Dass wir im Bereich der Nachtigungen, unsere Nachtigungszahlen von 2,1
Millionen auf 2,8 Millionen steigern konnten, ist ebenfalls eine sehr, sehr gute Entwicklung
und viele Faktoren, unter anderem auch der EU-Beitritt, haben dazu beigetragen. Das
sind einige sehr positive Punkte.

Ich verhehle aber nicht, dass es naturlich auch berechtigte Kritik an der
Europaischen Union gibt. Ich denke, dass die Finanz- und Wirtschaftskrise dazu
beigetragen hat, dass es eine groRere EU-Skepsis gibt.

Es war die neoliberale Politik, die auf vielen Ebenen gemacht wurde, teilweise auch
in der Europaischen Union, die zu dieser Finanz- und auch Wirtschaftssituation, wie wir
sie im Augenblick haben, gefuhrt hat.

Und diese neoliberale Politik hat Schifforuch erlitten. Diese neoliberale Politik hat
die ganze Welt in eine Krise gefuhrt, deren Ausmal} im Augenblick noch gar nicht
abschatzbar ist. Diese neoliberale Politik hat dazu geflihrt, dass wir die schwierigsten
Zeiten und manche sagen, schwierigste wirtschaftliche Situationen seit den dreil3iger
Jahren, durchmachen mussen.

Und es ist sicherlich auch eine gewisse EU-Skepsis da, wenn daruber diskutiert
wird, ob die Turkei der Europaischen Union beitreten soll. Das wollen die Menschen nicht
und auch ich bin der Meinung, dass dieser Beitritt nicht erfolgen soll.

Aber auch wenn es Agrarférderungen gibt von einer Milliarde Euro, dann verstehen
auch viele Menschen nicht, wie man derart hohe Forderungen geben kann, und die
Kleinen relativ wenig bekommen.

Und ein dritter Punkt ist naturlich auch das Sicherheitsproblem. Wenn am Tag des
Falls der Schengengrenze die Polizei sofort abgezogen wird, so verstehen das viele
Menschen auch nicht und auch fur mich ist das wenig verstandlich (Abg. Paul Fasching.
Nein, das verstehe ich wirklich nicht.) und auch unverstandlich.
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Und all das sind die Grinde, warum es eine gewisse EU-Skepsis gibt. Ich sage
auch klar, ich bekenne mich zu Europa, aber diese Punkte die ich kritisch angemerkt
habe, die sind nicht nur zu hinterfragen, sondern hier hat auch die europaische Politik
entsprechende MalRnahmen zu setzen, damit man diese Sorgen und Anliegen der
Bevolkerung ernst nimmt, dass auch die Europaische Union und die Einrichtungen
kritisiert werden konnen.

In demokratischen Einrichtungen muss auch Kritik erlaubt sein. Die ist vielleicht in
der Vergangenheit auch zu kurz gekommen. Daraus resultiert die Skepsis der
Bevolkerung die ernst zu nehmen ist.

Ein Kurswechsel in der Wirtschaftspolitik, in der Sozialpolitik, weil es keine
einheitlichen Sozialstandards in der Europaischen Union gibt, weil es keine gemeinsame
Sicherheitspolitik gibt, in diese Richtung muss gearbeitet werden. Und wenn hier gute
Konzepte von Seiten Europas erstellt werden, dann werden die Menschen auch im Sinne
einer burgernahen Politik dieser Europaischen Union in Zukunft eine groRere Zustimmung
erteilen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Ja ich nehme Ihre Ausfiihrungen
naturlich zur Kenntnis, Herr Landeshauptmann. Sie haben insbesondere jetzt auch zu
Beginn Ihrer Wortmeldung die Positiva aufgezahlt. Aber zuletzt tauchen Sie immer in der
Offentlichkeit mit den negativen Meldungen auf. (Abg. Paul Fasching: Genau!)

Sie kritisieren die fehlende Sicherheit, (Abg. Paul Fasching: Genau!) die zu vielen
Bewilligungen im Bereich der Saisoniers. Die Bewiligungen im Bereich der
Ubergangsbestimmungen wollen Sie nicht haben. Das heifit, Sie sind immer mit den
negativen Meldungen drauf3en. Sie haben die Verantwortung als Landeshauptmann, die
Stimmung in die Richtung zu lenken, die Sie hier gerade beschrieben haben.

Warum haben Sie nicht diese Positiva dauernd in der Offentlichkeit in den
Mittelpunkt gertckt, warum immer die Negativa?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
denke, dass es wichtig ist, die positiven Dinge zu sagen, die habe ich jetzt auch gesagt.
(Heiterkeit bei der OVP — Abg. Mag. Josko Vlasich: Das sagen Sie da, drauBen reden Sie
anders.) Diese positiven Dinge sage ich auch in der Offentlichkeit. Aber ich lasse mir mit
Sicherheit von niemandem verbieten, von niemandem, auch dort Kritik zu Uben, wo ich
glaube, dass Kritik angebracht ist.

Wenn das Grenzgangerabkommen von 900 auf 2.700 aufgestockt wird, dann
haben die Burgenlander auch dafir kein Verstandnis. Und wenn wir nicht standig kritisiert
hatten, dann hatten sie dieses Grenzgangerabkommen, der Minister Bartenstein, noch
starker erhoht.

Wenn wir nicht kritisiert hatten, dass der Assistenzeinsatz bleiben soll, dann ware
der Assistenzeinsatz schon lange beendet. Und wenn wir nicht auch kritisieren, dann
erreichen wir fur das Burgenland zu wenig. Und deswegen werde ich auch in Zukunft
kritisieren, dort wo Kritik angebracht ist, beim Grenzabgangerabkommen, bei den
Ubergangsfristen, im Bereich der Sicherheit.

Und ich werde auch das Positive hervor streichen, dort wo das gegeben ist,
namlich im Bereich der Wirtschaftspolitik, im Bereich der Férderungen, die wir bekommen
haben, keine Frage. Kritik muss erlaubt sein und ich werde sowohl die positiven Dinge als
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auch die negativen Dinge hervorheben. Das ist fUr mich auch eine Frage der
Glaubwurdigkeit. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Es freut mich, dass Sie Kritik mit
Glaubwdurdigkeiten in Zusammenhang bringen. Das fehlt mir oft bei der Kritik an uns,
seitens der Regierungspartei.

Die SPO nimmt die EU-Skepsis der Biirger ernst und hat den Osterreichern tber
die ,Kronen Zeitung® ausrichten lassen, dass sie jetzt gegenuber der EU kantig auftreten
werden und vor allem fur ein sozialeres Europa eintreten werden, wie Sie auch vorhin
gesagt haben.

Ist lhrer Ansicht nach, die Zustimmung lhres Bundeskanzlers zu einer weiteren
Unterstltzung des neoliberalen Herrn Barroso, als EU-Kommissionsprasident die richtige
Antwort auf die Skepsis der Burgenlanderinnen und Burgenlander?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Ich denke, dass die Politik natiirlich von
Menschen gemacht wird,

Aber es geht im Wesentlichen darum, welchen Kurs die Europaische Union in
Zukunft macht und welche Konsequenzen die Neoliberalen, und dazu zahle ich auch den
Herrn Barroso, daraus ziehen, was getan werden muss, damit derartige Entwicklungen
nicht mehr eintreten kdnnen.

Dass das Bankenwesen, das Wirtschaftswesen starkere Regelungen in Zukunft
braucht, ist aus meiner Sicht klar. Dass wir eine Finanztransaktionsteuer europaweit
bendtigen, ist eigentlich auch klar. Dass die Spekulanten, die diese Krise eingebrockt
haben, zur Kasse gebeten werden, ist auch Klar.

Und wenn der Herr Barroso seinen Kurs andert, wenn er einen sozialeren Kurs hat,
wenn er sich abwendet von der neoliberalen Politik, und diese neue Politik den Menschen
mehr bringt und wenn die Spekulanten auch zur Kasse gebeten werden, um diesen
Schaden auch zu reduzieren den sie angerichtet haben, dann denke ich, geht die
Europaische Union in eine andere Richtung.

Wenn die Europaische Union mehr fir den Sozialbereich tbrig hat, wenn mehr flr
die Sicherheit getan wird, wenn mehr fur Verteilungsgerechtigkeit getan wird,
Steuergerechtigkeit getan wird, dann denke ich, ist das die richtige Richtung. Und diese
wirde ich persdnlich auch vorschlagen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter
Johann Tschartz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Nun gibt es naturlich die EU-Skepsis, die auch im Zusammenhang steht mit dem Anstieg
der Kriminalitat im Burgenland.

Sind Sie der Meinung, dass nicht nur die Grenzkontrollen sondern auch das
Asylgesetz verscharft gehdren?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! (Abg.
Mag. Josko Vlasich: Das ist eh schon verschéarft worden.) Der gesamte Sicherheitsbereich
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ist ein (Abg. Mag. Josko Vlasich: Das ist schon passiert.) ganz wichtiger und wesentlicher
Bereich fur die Menschen.

Wir werden ja heute noch in der nachsten Anfrage darlber sprechen, wie dieser
Sicherheitsbereich aussehen soll. Und ich sage auch ganz klar hier meinen Standpunki:
Wer hier in Osterreich lebt, hat sich nach den Gesetzen, nach den Regeln Osterreichs zu
halten! (Beifall beim Abg. Johann Tschiirtz)

Wer hier legal da ist, der kann und soll auch hier bleiben. Die, die illegal da sind,
hier ist auch davon auszugehen, dass sie nicht hier bleiben konnen. (Abg. Mag. Josko
Vlasich: Das ist schon eine Frage der lllegalitat, wie die hereinkommen, Herr
Landeshauptmann.)

Nur einen Vorwurf muss ich lhnen schon machen. Wenn 2.000 Asylverfahren acht
bis neun Jahre dauern, dann ist das ein Versagen, auch der schwarz-blauen Politik
gewesen, Asylverfahren acht, neun Jahre hinausziehen zu lassen. Wir brauchen kurze
Verfahren und innerhalb eines Jahres muss festgelegt sein, ob jemand hier Asyl bekommt
oder nicht Asyl bekommt.

Viele Probleme tauchen dann dadurch auf, wenn jemand acht, neun Jahre bereits
da ist, und nachher stellt sich heraus, dass er eigentlich illegal da ist, dass das dann zu
Problemen fuhrt, ist auch klar. (Abg. llse Benkd: Da muss man sich aber schon fragen,
wer verzogert die Verfahren?)

Aber, dass sich alle hier in Osterreich an unsere Gesetze halten ist klar. Die, die
hier Asyl bekommen, sollen es auch bekommen. Und die, die nicht Asyl bekommen,
sollen auch moglichst bald in entsprechender Form wieder verabschiedet werden. (Beifall
bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Bitte Frau Abgeordnete Maga.
Margarethe Krojer.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Ich
moéchte noch einmal zuriickkommen auf das Uberlassen von Funktionen. Ich gebe Ihnen
recht, dass eine sozialere Europaische Union das Stimmungsbild bei den Menschen
verbessern wirde. Nun hat sich aber die SPO und Ihr Kanzler Faymann bereits
festgelegt, den 6sterreichischen EU-Kommissar der OVP zu (iberlassen.

Ist das Ihrer Ansicht nach der richtige Weg, zu mehr sozialer Gerechtigkeit in
Europa?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich kann
nur das gleiche sagen, was ich vorher schon gesagt habe: Mir geht es prinzipiell nicht um
die Personen die dort sind, sondern (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Aber die machen die
Politik. — Abg. Johann Tschurtz: Aber beim Barroso schon?) um die Politik, die fur die
Menschen gemacht wird, was unterm Strich herauskommt. (Unruhe bei den Grinen — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Wenn der neue EU-Kommissar die neoliberale Politik in Europa weiter vertritt, dann
ist das der falsche Weg. Wenn er einen Schritt macht, zu einer sozialeren Europaischen
Union, zu einer Finanztransaktionsteuer, zu mehr sozialer Gerechtigkeit, zu
Verteilungsgerechtigkeit, (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Die Erwartung haben Sie?) da
kommt es mir auf die Ergebnisse an, die den Menschen zugute kommen sollen.



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2755

Mir geht es nicht um Posten, mir geht es nicht um Personen, mir geht es um die Art
der Politik, wie sie gemacht wird. Neoliberale Politik - nein, soziale Politik — ja! (Beifall bei
der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Mag.
Georg Pehm.

Abgeordneter Mag. Georg Pehm (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Es wird sicherlich so sein, dass einer der profiliertesten grinen Abgeordneten dort nicht
mehr vertreten ist und dort das Stimmungsbild nicht angehoben hat. (Heiterkeit bei der
FPO)

Aber, die Wahlbeteiligung bei der EU Wahl ist ja sehr unterschiedlich gewesen. Sie
betrug bundesweit 46 Prozent, im Burgenland lag sie bei 55,2 Prozent, also 20 Prozent-
oder 10 Prozentpunkte hoher, in Karnten war sie nur bei 36 Prozent.

Wie erklaren Sie sich diese grof3en Unterschiede?
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Diese
Wahlbeteiligung war eigentlich in unserem Heimatland Burgenland die hochste aller
Osterreichischen Bundeslander. Und wenn man die hdchste Wahlbeteiligung in einem
Land hat, dann wurde ich nicht von der grof3ten EU-Skepsis reden.

Wir wurden uns freuen, wenn sie natirlich (Abg. Mag. Josko Vlasich: Voriges Mal
war sie um einiges hoher.) noch hoher gewesen ware, denn diese Wahlbeteiligung ist ein
Parameter dafir, dass die Menschen auch den Wert der Europaischen Union erkennen.

Und wenn wir im Burgenland eine Wahlbeteiligung von 55 Prozent gehabt haben,
und der Bundesdurchschnitt war 46 Prozent und in Karnten waren nur 36 Prozent bei der
Wahl, dann zeigt das, dass die Burgenlander hier an dieser Wahl, doch in einem
grollerem Ausmald, als der dsterreichische Durchschnitt, teilgenommen haben.

S__ie sehen, dass die Europaische Union, der Fall des Eisernen Vorhanges, der EU-
Beitritt Osterreichs, die guten Férderungen, dazu gefuhrt haben, dass das Burgenland in
vielen Bereichen deutliche Fortschritte gemacht hat.

Und eigentlich, diese hohe Wahlbeteiligung widerlegt auch die Unterstellung, dass
die Burgenlander und Burgenlanderinnen von der Europaischen Union nicht allzu viel
halten oder sehr EU-kritisch sind. Sie sind im hdochsten Maly zur Wahl gegangen. Und
dafir bin ich ihnen auch sehr dankbar. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Ing.
Rudolf Strommer.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Ich méchte zur Eingangsfrage zurickkommen, die EU-Skepsis. Wenn
Sie sagen, dass es Menschen gibt die acht, neun Jahre illegal im Land sind, dann sind in
meinem Lager ganz selten, oder im Lager vom Kollegen Tschurtz, ganz sicher nicht jene
Leute zu finden, die helfen, dass Menschen so lange ohne Aufenthaltsbewilligung hier
sein kénnen. (Unruhe bei der SPO — Abg. Erich Trummer: Sowieso.)

Und wenn Sie sagen, die neoliberalen Spekulanten haben Dinge verursacht, na ja,
(Unruhe bei der SPO — Der Préasident gibt das Glockenzeichen) den Haider kénnen Sie
fragen, den BAWAG-Menschen kdnnen Sie fragen, das sind alles Leute, die Sie gut
kennen. (Abg. Christian llledits: Du hast da etwas falsch verstanden.)
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Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Es wird nicht reichen, hier Dinge
anzuprangern, wir mussen daran gehen, die Gesinnung fur die Europaische Union in
unserem eigenen Interesse zu heben.

Was werden Sie als Landeshauptmann tun, dass die Zustimmung zur
Europaischen Union in unserem Heimatland Burgenland wieder jene Position bekommt,
die damals beim Beitritt zu der Europaischen Union war?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wenn
Sie das Asylgesetz nochmals angesprochen haben, dann hat die OVP und die FPO
aufgrund der gesetzlichen Lage, es ermoglicht, dass Asylverfahren acht, neun Jahre
dauern. (Abg. Johann Tschirtz: Wie war es denn vorher, im Ministerium?)

Das finde ich nicht in Ordnung. Und es muss ja jahrlich jetzt das Asylgesetz wieder
repariert werden und verandert werden, weil das in der Vergangenheit Uberhaupt nicht
funktioniert hat.

Zu lhrer konkreten Frage, namlich was zu tun ist? Ich denke, es ist das
Schlechteste was man tun kann, alles schon zu reden, was in Europa passiert. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Ich habe nicht gesagt, was zu tun ist, sondern was werden Sie tun?)
Das hangt den Menschen schon heraus, wenn man nur das Positive und nichts
Negatives sagt.

Das heil3t, ich werde auch in Zukunft meinen proeuropaischen Kurs sehr kritisch
weiter fuhren. Und ich werde die Menschen darauf hinweisen, wo die Vorteile sind, aber
auch wo die Nachteile sind.

Ich persdnlich glaube, dass die Vorteile fir das Burgenland und fiir Osterreich
uberwiegen. Aber ich werde mir, noch einmal, von niemandem Kritik verbieten lassen. Ich
werde dort kritisch sein, wo ich das persodnlich fur notwendig halte. Und da wird es auch in
Zukunft viel Positives geben, aber es wird durchaus auch Kritik geben, und dazu stehe
ich. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die dritte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Johann
Tschartz an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl gerichtet. Ich bitte um Verlesung lhrer
Anfrage Herr Abgeordneter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Im Burgenland stehen nun die ersten Zwangsversetzungen von Polizisten in andere
Bundeslander, unter anderem nach Tirol an.

Herr Landeshauptmann, was haben Sie unternommen, um den Abzug von
Polizisten aus dem Burgenland zu verhindern?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Die
Frage wurde schon fruher gestellt, denn mit dem Abzug der Polizei und mit der
Reduzierung der Dienstposten wurde nicht erst seit gestern begonnen, als 90 Personen
wieder nach Wien dienstzugeteilt wurden, sondern dieser Abbau hat schon vor Jahren
begonnen.

Sie wissen, wenn ich zurlckblende, ich bin auch dafur kritisiert worden, ich halte
das auch aus, als ich beim Fall der Schengengrenze darauf hingewiesen habe, dass das
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nicht der richtige Zeitpunkt ist, wenn die Schengengrenze fallt und am nachsten Tag
Polizei versetzt wird.

Was ist mittlerweile passiert? Es fehlen im Burgenland zirka 270 Dienstposten, die
nicht nachbesetzt wurden. Personen, die in den Ruhestand getreten sind, die
dienstzugeteilt werden, die versetzt werden.

Zu diesen 270 Dienstposten, die ganz einfach fehlen, die zwar am Papier
vorhanden sind, aber die nicht von Polizistinnen und Polizisten besetzt sind, sind jetzt
noch einmal 90 dazu gekommen. Das heif’t, es sind im Burgenland im Augenblick zirka
360 Dienstposten bei der Polizei nicht besetzt.

Und ich finde diesen Vorgang fur nicht in Ordnung. Denn, wenn die Einbriche im
Burgenland um fast 20 Prozent steigen, dann kann ja nicht die richtige Antwort sein,
steigende Einbruche heildt, weniger Polizei im Burgenland zu haben.

Und natarlich habe ich die Frau Innenministerin darauf hingewiesen und habe
diesen Missstand aufgezeigt, dass es diese Entwicklung gibt. Steigende Einbriche mit
weniger Polizei. Ich habe auch darauf hingewiesen, dass uns von den Vorgangern im
Innenministerium auch der dreifache Sicherheitsgurt versprochen wurde.

Namlich eine qualitativ hoch stehende neue Schengengrenze, Kontrollen im
Grenzraum und gemischte Kontrollen an der Grenze. Ich denke, dass dieser dreifache
Sicherheitsgurt nur dann umgesetzt und realisiert werden kann, wenn das entsprechende
Personal zur Verfugung steht.

Und wenn wir hier im Burgenland gute Strukturen haben, dann ist das natirlich
auch gut fur die Ballungsraume. Alles was hier im Burgenland aufgegriffen wird, entwickelt
sich nicht weiter nach Wien. Dann gibt es in den Ballungsraumen weniger Probleme.

Und was man jahrelang hier gemacht hat, namlich zu sagen, das Burgenland hat
eigentlich zuviel Polizei, war Uberhaupt eine schwache Aussage. Denn offensichtlich
haben diese Aussagen dazu gefihrt, dass die Frau Innenministerin dazu motiviert wurde
Polizei abzuziehen.

Ich kann lhnen jetzt eine ganze Reihe von Aussagen von Politikern, die hier
anwesend sind auch zeigen, und werde das auch in Zukunft tun, die immer wieder gesagt
haben, wir haben zuviel Polizei im Burgenland.

Also rein auf die Einwohner gesehen haben wir zu viel, jetzt sagen sie, eigentlich
brauchen wir Polizei. Also insofern mochte ich schon auf die Diskussion auch der letzten
Jahre hinweisen. Versprechen der OVP-Innenminister, Aussagen von Politikern, wir
haben zu viele Polizisten im Burgenland.

All das hat dazu geflhrt, dass die Innenministerin gestarkt wurde und die Polizei
aus dem Burgenland eben schrittweise reduziert hat, Dienstposten nicht nachbesetzt hat.
Und wir werden natlrlich mit allen demokratischen Mitteln, das heil3t, Diskussionen,
Fakten, Unterschriftenaktionen, Briefe und so weiter, weiterhin diesen Missstand
aufzeigen.

Ich bin ganz einfach dafiir, dass es um 2.000 Polizisten in Osterreich, in den
nachsten Jahren mehr gibt. Namlich, dass mehr Polizisten ausgebildet werden, damit
mehr Polizisten auf der Stral’e sind, dass die freien Dienstposten nach besetzt werden.
Nur dann kann man wirkungsvoll der steigenden Kriminalitat, den steigenden
Hauseinbruchen, entgegenwirken.

Mit weniger Polizei werden wir nicht mehr Wirkung erreichen. Deswegen sollte
unser gemeinsamer Einsatz sein, diese 360 Dienstposten, die im Augenblick nicht besetzt
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sind, mdglichst rasch nach zu besetzen. Und bei den entsprechenden Stellen auch Druck
zu machen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Landeshauptmann, ich méchte Sie
aber schon darauf hinweisen, dass die Freiheitliche Partei noch nie den Innenminister
gestellt hat. (Unruhe bei der SPO) Zur Sicherheitssituation, trotzdem, man sieht den Streit
in der Bundesregierung.

Aber abgesehen davon, glauben Sie nicht, Herr Landeshauptmann, dass es wichtig
ware, Zivilstreifen an den Grenzen durchzufuhren, Zivilstreifen in den Ortschaften
durchzufihren? Dass mehr praventive Arbeiten der Polizei durchgeflhrt werden soll, denn
auch dieser Anstieg der Kriminalitat hat natirlich - gibt nattrlich ein Sicherheitsgefunhl...

Prasident Walter Prior: Herr Kollege Tschurtz! Bitte konzentrieren Sie sich auf
eine Frage.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO) (fortsetzend): Also okay. Was halten Sie
von Zivilstreifen an den Grenzen, Zivilstreifen in Ortschaften und von der Offnung der
Grenzen, wieder die Grenzkontrollen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann Hans Niessl| (SPO):
Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
habe Ihnen eingangs gesagt, dass dieser versprochene aber nicht eingehaltene dreifache
Sicherheitsgurt, den ich vorhin erwahnt habe, die beste Malinahme fur mehr Sicherheit in
unserem Heimatland Burgenland ware. Die Europaische Union musste auch tberprifen,
wie gut die neue Schengengrenze gesichert ist.

Das wurde auch im Burgenland getan mit einem Ergebnis, das eher negativ war
und diese Grenzsicherung nicht den Schengenstandards entsprochen hat.

Ich frage mich, wie viel derartige Kontrollen hat es an den neuen Schengengrenzen
gegeben? Punkt 1.

Punkt 2 bin ich absolut dafir, dass es naturlich auch in der Nahe von Grenzen
entsprechende gemischte Grenzkontrollen gibt, die es auch teilweise gibt. Aber nattrlich
kann man mit weniger Personal nicht mehr gemischte Kontrollen direkt an der Grenze
machen.

FUr mich ware es viel sinnvoller gewesen, man hatte diese 90 Polizisten dazu
verwendet, um im Grenzraum, in der Nahe von Grenzen auch die entsprechenden
Kontrollen mit unseren Nachbarn den Ungarn oder auch in der Slowakei durchzufuhren.
Das wird gemacht, es wird zu wenig gemacht.

Ich bekenne mich dazu, dass diese gemischten Kontrollen an der Grenze auch
verstarkt durchgeflihrt werden, denn das ist ganz wichtig fir die Sicherheit, direkt oder in
unmittelbarer Nahe der Grenze zu kontrollieren. Diese 90 waren fur mich besser
eingesetzt, wenn sie in Grenznahe waren und nicht in Wien dienstzugeteilt werden
wurden.

Gemischte Kontrollen, Kontrollen im Grenzraum, das ist das Effizienteste. (Beifall
bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Landeshauptmann, ich halte fest,
Sie haben keine  schriftiche @ Zusage der  Innenministerin bezulglich
Personalstandsgarantie. Ich halte auch fest, dass Sie auch im Ministerrat diesbeztglich
keine Initiative ergriffen haben.

Herr Landeshauptmann, auch die rote Polizeigewerkschaft im Burgenland hat
schon damals gesagt, es gibt zu viele Polizisten im Burgenland. Aber die andere Frage:
Wie beurteilen Sie die Rolle des Bundeskanzlers Faymann in dieser Angelegenheit?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Man
kann es sich naturlich so leicht machen und sagen: Sie haben im Ministerrat nichts
erreicht. Mir ist nicht bekannt, dass ich im Ministerrat vertreten bin. Ich kdnnte lhnen
personlich vorwerfen, dass es wahrend die FPO in der Regierung war, die SchlieRung von
119 Gendarmerieposten in Osterreich gegeben hat, und es um Uber 3.000 Polizistinnen
und Polizisten in Osterreich weniger gibt.

Also das kann ich Ihnen auch vorwerfen. Nur bringt uns das nicht weiter. Ich wirde
sagen, wenn wir etwas erreichen wollen - und einiges haben wir in der Vergangenheit
erreicht - nur wenn ein Teil sagt, wir haben sowieso genug, dann ist das ja nur
motivierend fur Jene in Wien zu sagen, wenn die sowieso genug haben, dann ziehen wir
halt weiter Polizei aus dem Burgenland ab.

Das war jahrelang die Aussage von einigen Politikern aus dem Burgenland, das
war kontraproduktiv und hat die Leute in Wien motiviert, Polizei abzuziehen. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Das waren die roten Gewerkschafter in Wien, die das gefordert haben!)
Dieser Abzug ist ein Anschlag auf die Sicherheit des Burgenlandes. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete llse
Benkd.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Sie haben
Recht, das ist ein (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) Anschlag
auf die Sicherheit auch im Burgenland, der Abzug von diesen 90 Polizisten. Aber warum
denn in die Ferne schweifen, nicht in den Ministerrat, wir bleiben im Burgenland.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, kénnten Sie sich unter Umstanden
vorstellen, den Einsatz eigener Gemeindewachkdrper mit Landsmitteln zu unterstutzen?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die
effizienteste Art flr Sicherheit zu sorgen, ist immer die entsprechende Anzahl von
Polizistinnen und Polizisten zu haben. Wir wissen auch, dass das 0&sterreichische
Bundesheer flr uns wichtig ist. Aber das Osterreichische Bundesheer hat nicht die
Kompetenzen wie die Polizei. Das Osterreichische Bundesheer kann beobachten, melden
und helfen.

Die Privaten, die in den Gemeinden sind, haben nicht einmal die Kompetenzen
beziehungsweise auch die Ausstrahlung (Abg. llse Benk6: Das weild ich, das war nicht
meine Frage!) wie die Assistenten des Bundesheeres, die Soldaten des Bundesheeres im
Assistenzeinsatz.

Das heildt fir mich: Erste Prioritat hat, diese 360 nicht besetzten Dienstposten der
Polizei nachzubesetzen. Wenn wir jetzt sagen, wir kdnnen auch in den Gemeinden
Sicherheitskrafte einsetzen, dann gibt es Uberhaupt keine Motivation mehr, diese 360
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Dienstposten nachzubesetzen. Genauso wie die Aussagen schlecht waren, wir haben
genug Polizei im Burgenland, die jahrelang getatigt wurden, die falsch waren.

_Der zweite Punkt ist, dass der Assistenzeinsatz aufrecht bleibt. Dazu hat es ja auch
vom OVP-Sicherheitssprecher die Aussage gegeben, der Assistenzeinsatz ist sofort zu
beenden. Er ist jetzt zumindest bis Jahresende fixiert.

Auf der anderen Seite wollen wir, dass dieser Assistenzeinsatz auch im Jahr 2010
fortgesetzt wird. Also all jene, die hier fur Abbau sind, kann ich nur entsprechend
entgegentreten, wir haben Teilerfolge zu verzeichnen. Aber die Aussagen, wir haben
genug Polizei, das hat dem Burgenland geschadet. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Herr Abgeordneter Mag.
Vlasich bitte.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Die
Grlnen unterstltzen Sie bei Ihrer Forderung, diese Dienstposten im Burgenland wieder
zurickzubekommen, das ist ganz wichtig. Aber Sie haben als Landeshauptmann erlebt,
dass die Schwarz-Blauen die Gendarmerieposten zugesperrt haben.

Sie haben 2004 zu Recht gesagt, dass es Probleme geben wird nach der
Schengenerweiterung. Richtig.

Aber Sie haben dann zweimal nach 2004 an Regierungsverhandlungen
teilgenommen. Sie haben als Landeshauptmann des Burgenlandes ein gewichtiges Wort
dabei zu sprechen und Sie haben es nicht geschafft, die Innenministerin auf lhre Seite zu
ziehen, Erstens.

Und Zweitens, warum haben Sie nicht wenigstens in das Regierungsprogramm lhre
Position hineinverhandelt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wenn
Sie das Regierungsprogramm durchgelesen haben, (Abg. Mag. Josko Vlasich: Ich habe
es angeschaut, es steht nichts drinnen!) dann steht dort drinnen, dass es zusatzlich 1.000
Polizisten in Osterreich geben soll.

Das heildt, dass es ja grundsatzlich in die richtige Richtung geht. Es steht im
Regierungsprogramm auch nicht drinnen, dass die Einbriche um 20 Prozent zunehmen.
Das heil3t, ein Regierungsprogramm muss sich naturlich auch immer den Bedurfnissen
der Menschen anpassen.

1.000 zusatzliche Polizisten, geht meiner Meinung nach, grundsatzlich in die
richtige Richtung. Aber wenn es Probleme gibt, es steht ja auch nicht drinnen, dass die
Banken Milliarden von Euros an Stutzungen kriegen, das ist ja auch nicht im
Regierungsprogramm, ist aber notwendig geworden und die Regierung hat darauf
reagiert. Manche kritisieren, dass die Sicherheiten zu gering sind. Man wird erst am Ende
des Tages sehen, wie sich dieses Bankenstiutzungspaket auswirken wird, auch auf das
Budget des Bundes.

Genauso wie man dort aktiv geworden ist, muss man naturlich auch im Bereich der
Sicherheit flexibel sein. 1.000 Polizisten zusatzlich ist einmal ein erster Schritt, aber die
aktuelle Kriminalitatsstatistik zeigt, dass hier noch mehr notwendig ist. Deswegen sage
ich, auf Grund dieser Situation brauchen wir noch weitere 1.000 Polizisten, also insgesamt
2.000 und die Nachbesetzung in unserem Heimatland Burgenland. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Ing.
Rudolf Strommer.
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Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Mit offenem Brief und mit Postkartenaktionen |6st man keine
Sicherheitsprobleme. Sie wissen, dass die Innenministerin eine Personalstandsgarantie
im Burgenland abgegeben hat. Dafur sind wir ihr sehr dankbar.

Sie wissen auch, dass die Innenministerin (Allgemeine Unruhe) und auch die
friheren Innenminister immer einen Assistenzeinsatz angefordert haben, und nachdem
das Innenministerium einen Assistenzeinsatz des Bundesheeres angefordert hat, die
Bundesregierung den Assistenzeinsatz beschlie3t. Es tut uns nur leid, dass bisher von
den 2.100 Mann jetzt nur mehr 750 an der Grenze sind.

Herr Landeshauptmann, Sie sprechen immer von 119 geschlossenen
Polizeidienststellen in Zeiten von Schwarz-Blau in Osterreich. Sie wissen wahrscheinlich
so gut wie ich, dass von Ende 80 bis 2000 viermal so viele Gendarmerieposten im
Burgenland geschlossen wurden als von 2000 bis heute.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Mich wurde nur interessieren, wer ist Ihr
Informant, der Ihnen solche Dinge Uber das Burgenland sagt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ihre
Aussagen sind wieder einmal grundsatzlich falsch und unrichtig, was Sie gesagt haben,
weil das die offizielle Statistik von der Polizei ist. Es sind 270 Dienstposten im Burgenland
nicht besetzt.

Sie brauchen ja nur in ihrem Bezirk schauen, wenn Sie schon dabei sind, bei
verschiedenen Schwerpunktaktionen. Es ist sehr interessant, zu fragen, wie viele
Dienstposten zum Beispiel in Kittsee und in anderen Bereichen nicht besetzt sind. Dann
werden Sie darauf kommen, wenn Sie sich ein bisschen Muhe geben, dass alleine im
Bezirk Neusiedl 100 Dienstposten nicht besetzt sind.

Also wenn das Personalstandsgarantie ist, dass in einem Bezirk 100 Dienstposten
nicht besetzt sind, Sie Mandatar dort sind (Allgemeine Unruhe) und wieder diese
SchlieRungspolitik verteidigen, dann ist das grundsatzlich der falsche Weg. (Beifall bei der
SPO - Zwischenruf des Abg. Matthias Weghofer)

Zu dem offenen Brief und zu den Postkartenaktionen habe ich auch gesagt: Wir
wollen die demokratischen Mittel ausschopfen. Zu den demokratischen Mitteln gehort,
dass man Unterschriften einholt. Zu den demokratischen Mitteln gehért, dass man auch
einen entsprechenden Brief verfasst.

Zu den demokratischen Mitteln gehdért, dass man die Fakten auf den Tisch legt und
darUber diskutiert. Es freut mich, dass wir dartber diskutieren.

Damit konnen wir endlich belegen, Erstens, dass diese Personalstandsgarantie von
der Innenministerin nicht eingehalten wird, weil uber 300 Posten jetzt nicht besetzt sind
und... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das stimmt ja nicht!) Auch dartber kénnen wir
diskutieren, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das ist falsch was Sie sagen!) dass Sie in der
Vergangenheit gesagt haben, wir haben zu viel Personal und Polizei (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Sie kennen das Beamtendienstrechtsgesetz! Sie mussen es ja kennen!) im
Burgenland und genau das tragt dazu bei, dass weiter abgebaut wird.

Sie haben das oft gesagt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nein, Sie sagen hier
unrichtige Dinge!) Damit unterstitzen Sie den Polizeiabzug im Burgenland. Das ist der
falsche Weg. (Beifall bei der SPO)
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Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? — Bitte Herr Kollege Willibald
Stacherl.

Abgeordneter Willibald Stacherl (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Die OVP stellt seit neun Jahren den Innenminister. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Gott sei
Dank!) Seit dieser Zeit gibt es um 3.100 Polizisten weniger, 119 Polizeiinspektionen
wurden geschlossen. Die Kriminalitat hat in diesem Zeitraum merklich zugenommen und
die Burgenlanderinnen und Burgenlander sind durch den Anstieg der Einbruchskriminalitat
besonders betroffen.

Herr Landeshauptmann, glauben Sie, dass die SOKO-OST das Problem der
steigenden Kriminalitat |l6sen kann?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es ist
tatséchlich so, dass die FPO natirlich nicht den Innenminister gestellt hat in der
Regierung von 2000 bis 2007, auch nicht den Sozialminister. Doch den Sozialminister
schon. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Sicher!)

Aber gerade im Bereich der Sicherheit ist es richtig, dass es 3.100 Polizistinnen
und Polizisten in Osterreich weniger gibt. Es ist richtig, dass 119 Dienststellen in ganz
Osterreich geschlossen wurden und es ist auch richtig, dass im Burgenland elf
Dienststellen geschlossen wurden.

Also insofern hat das naturlich dazu beigetragen, aus meiner Sicht, dass die
strafbaren Handlungen angestiegen sind. Wenn ich noch die Entwicklung der strafbaren
Handlungen der letzten neun Jahre dazunehme, dann muss ich sagen, dass auch die
strafbaren Handlungen in den letzten neun Jahren deutlich angestiegen sind. Ich finde
diese MalRnahmen, sage ich auch klar, nicht fur richtig.

Denn steigenden Einbruchsdiebstahlen, steigender Kriminalitadt mit weniger Polizei
zu begegnen, ist der falsche Weg. Ich darf Ihnen ein Beispiel sagen: Wenn ein
Fullballtrainer in der 70. Minute, wenn er 2:0 hinten ist, zu zwei Feldspielern sagt, ihr
geht’s raus, wir spielen mit acht weiter, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Sicherheit ist nicht
Fu3ball') und wir werden mit acht die Partie gewinnen. Dann wird er nicht gewinnen,
sondern er wird verlieren. Ahnlich ist es bei der Polizei - weniger Polizisten werden nicht
zu einer héheren Aufklarung fuhren. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Die vierte Anfrage ist von der Frau Abgeordneten llse
Benkd an Herrn Landesrat Dr. Rezar gerichtet. Ich bitte um Verlesung lhrer Anfrage Frau
Abgeordnete.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Zum Thema
Gesundheitssystem: Die am 23. April vom Europaischen Parlament beschlossene
Patienten-Mobilitats-Richtlinie schafft die rechtliche Grundlage dafir, dass Patienten im
EU-Ausland Gesundheitsdienstleistungen in Anspruch nehmen kénnen und die Kosten
dafur rlckerstattet bekommen. Die Behandlungskosten sollen bis zu jener Hohe refundiert
werden, wie sie bei einer vergleichbaren Behandlung im Herkunftsland des Patienten
anfallen wirden.

Herr Landerat, welche finanziellen und organisatorischen Auswirkungen wird diese
Richtlinie gemal lhren Erwartungen auf das burgenlandische Gesundheitssystem haben?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Zunéchst
einmal ist anzumerken, dass dieser Beschluss vom 23. April dieses Jahres in erster
Lesung angenommen wurde. Das heil3t aber noch nicht, dass die Richtlinie insgesamt
angenommen worden ist, weil ja noch der mal3gebliche Beschluss des Rates fehlt.

Es wurden mit dieser Annahme 122 Abanderungsantrage angenommen. Der Rat
selbst ist im weiteren Verfahren an keine Fristen gebunden. Das heif3t, ob diese Richtlinie
so angenommen wird, wie sie allenfalls abgeandert angenommen wird, oder ob sie
uberhaupt kommt, ist also eine Frage, die die Zukunft beantworten wird mussen.

Es ist aus heutiger Sicht daher auch noch nicht klar, Kostenfragen anzusprechen.
Kosten werden zunachst einmal dadurch entstehen, dass es ja die nationalen
Kontaktstellen gibt. Das heildt, hier missen die Daten gesammelt und die Statistiken
aufbereitet werden. Dafur wird jedenfalls ein Verwaltungsaufwand erwartbar sein.

Dass die Mobilitat, auch die Patientenmobilitdt in der jingeren Vergangenheit
grolder geworden ist, ist klar. Durch Urlaubsreisen und so weiter, Akutbehandlungen, die
hier notwendig werden und damit im Zusammenhang Kosten verursachen.

Derzeit ist es so, dass die Osterreichischen Importe, aber auch die Exporte an
Gesundheitsdienstleistungen etwa bei einem Prozent der gesamten Wertschépfung im
Gesundheitsbereich liegen. Es ist auch kunftig hin ein Anstieg der Mobilitat erwartbar.

Die entscheidende Frage, Frau Abgeordnete, wird ganz einfach sein, wie sich,
abgesehen von der Akutversorgung, der Bereich der elektiven Eingriffe entwickeln wird.
Das heil’t, bei allfalliger Annahme dieser Richtlinie, ob sich kinftig hin die elektiven
Leistungen verschieben werden zwischen den einzelnen Landern.

Wir haben das beispielsweise in Osterreich etwa bei den Gesundheitstouristen aus
dem englischen Raum derzeit vermehrt feststellbar, weil hier die Englander ab einem
gewissen Lebensalter gewisse Eingriffe nicht mehr vornehmen, zum Beispiel im Bereich
der Endoprothetik. Hier kommt es sehr oft vor, dass englische Patientinnen zu diesen
Eingriffen nach Osterreich kommen.

Eines ist aber ganz klar, und hier gibt es eine gesamtosterreichische Position, dass
im Falle der Annahme dieser Richtlinie auf jeden Fall Vollkosten vorgeschrieben werden.
Das heildt, wir gehen von einer Kostendeckung aus. Das heil3t, die Vollkosten, die eben
Osterreich fir den entsprechenden Eingriff, fir die entsprechende Aufenthaltsdauer
verrechnet, werden dem Herkunftsland, dem Patienten natirlich in Rechnung gestellt.

Insofern, wenn sich dieses Vollkostenmodell aufgrund der Osterreichischen
Position, das im Ubrigen auch von anderen Landern vertreten wird, durchsetzt, rechne ich
nicht mit einer starken Zunahme der elektiven Eingriffe.

Prasident Walter Prior: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Herr Landesrat! Wie erkldren Sie sich, dass
verantwortliche Bundespolitiker nicht entschiedener gegen derartige Plane der
Europaischen Union auftreten?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Ich weil} nicht, welche Bundespolitiker Sie
konkret im Fokus sehen. Aber ich weil3 aus zahlreichen Gesprachen, die wir im Rahmen
der Gesundheitsreferentenkonferenz, aber auch im Rahmen der
Sozialreferentenkonferenz fuhren, dass die Bundespolitiker Zu dieser
Osterreichakkordierten Losung stehen und das auch entsprechend artikulieren.

Prasident Walter Prior: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie haben gestern
das Nein Prolls zur Kassensanierung kritisiert.

Herr Landesrat, werden Sie sich im Zuge der diesbezlglichen Verhandlungen, die
sicherlich noch kommen werden und folgen werden, fur einen Finanzausgleich zwischen
den Krankenkassen einsetzen, um unsere Burgenlandische Gebietskrankenkasse zu
entlasten?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe das
Nein des Finanzministers deswegen kritisiert, weil es erstmals konkrete Ergebnisse bei
diesem Kassensanierungspaket gab. Wie schwierig hier Einigungen sind, weil3 man aus
der Diskussion in der Vergangenheit.

Jetzt haben sich der Hauptverband der Sozialversicherungstrager gemeinsam mit
der Arztekammer auf ein Sanierungspaket verstandigt. Hier darf ich den
Arztekammerprasidenten zitieren, der auch die Auffassung vertreten hat, es sei gelungen,
ohne Einschrankung der Qualitat ein entsprechendes Sanierungspaket auf die Beine zu
stellen.

Ich halte es daher fur falsch, wenn man zum jetzigen Zeitpunkt, wo es erstmals
Bewegung gibt, auch im Rahmen der Gesundheitsreform, dieses Paket in Frage stellt
oder zurlckstellt. Das ist auch ein Rickschlag fur die Patientinnen und Patienten.

Es ist so, dass rund 81 Prozent der Gsterreichischen Patientinnen die Auffassung
vertreten, dass es hier erstmals positiven Zuspruch zu dieser Einigung gibt und dann stellt
der Finanzminister mit seinem ,Njet" zu diesem Paket eine Einigung in Frage.

Ich halte das flr nicht sehr gut, nicht sehr positiv fir das Gesundheitswesen
insgesamt. Die konkreten Verhandlungen mit den Landern werden ja erst im Jahr 2013
erfolgen.

Prasident Walter Prior: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Johann Tschartz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie haben
gerade sehr ausfuhrlich dem Landtag mitgeteilt, welche Probleme auftauchen kdnnten mit
dieser Patienten-Mobilitats-Richtlinie, alleine im Bereich der Operationen. Das heif3t, diese
Operationen sind ja meistens lebenswichtig und konnen, wenn sie nicht sofort stattfinden,
auch zum Tode fuhren.

Herr Landesrat, schlielen Sie aus oder kdonnen Sie garantieren, wenn diese
Richtlinie umgesetzt wird, dass es zu keiner Uberdimensionalen Wartezeit bei
Osterreichischen Patienten kommt?

Prasident Walter Prior: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es ist, und
ich habe das betont, zum jetzigen Zeitpunkt absolut nicht moglich, zu einer Richtlinie, die
noch nicht verbindlich geworden ist, grundsatzlich Stellung zu beziehen. Ich habe meine
Abschatzung zu dieser Problematik dargelegt. Sollte diese Richtlinie umgesetzt werden,
allenfalls auch unter dem notwendigen und wichtigen und elementaren Aspekt, dass es
hier einen absoluten Kostenausgleich geben muss, dann wird, meiner Einschatzung nach,
das Aufkommen nicht sehr grol3 sein.

Wir muissen dann aber dafir Sorge tragen, dass es in den von lhnen
angesprochenen Bereichen nicht zu Wartezeiten kommt auf dem Ricken der Patientinnen
und Patienten.
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Denn dann ware eine Diskussion, wie wir sie heute beispielsweise in der
Fragestunde schon gefuhrt haben, sicherlich nachhaltig negativ fur eine Stimmung pro zur
Europaischen Union.

Prasident Walter Prior: Meine sehr geehrten Damen und Herren. Die Fragestunde
ist durch Zeitablauf beendet.

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1176), mit dem der
Vereinbarung geman Art. 15a B-VG Uber die Einfuhrung der halbtagig kostenlosen
und verpflichtenden frihen Foérderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen zugestimmt wird (Zahl 19 - 723) (Beilage 1187);

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 1175), mit dem das Burgenlandische
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird (Zahl 19 - 722) (Beilage
1192);

Prasident Walter Prior: Meine Damen und Herren! Da der 2. und 3. Punkt der
Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen, schlage ich eine
gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung Uber den 2. und den 3.
Punkt der Tagesordnung erfolgen und anschlieBend eine gemeinsame Debatte
durchgefuhrt werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Widerspruch? - Das ist nicht der Fall,
mein Vorschlag ist somit angenommen.

Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag, Beilage
1176, mit dem der Vereinbarung gemal} Art. 15a B-VG Uber die Einfuhrung der halbtagig
kostenlosen und verpflichtenden frlhen Forderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen zugestimmt wird, Zahl 19 — 723, Beilage 1187.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Edith Sack.

Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Edith Sack: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG uber die EinfUhrung
der halbtagig kostenlosen und verpflichtenden frihen Férderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen zugestimmt wird, in ihrer 39. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Vereinbarung gemall Art. 15a B-VG Uber die Einfuhrung der halbtagig
kostenlosen und verpflichtenden frlhen Forderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen wird gemaf Art. 81 Abs. 2 L-VG zugestimmit.

Prasident Walter Prior: Ich ersuche nunmehr die Frau Kollegin um lhren Bericht
zum 3. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den selbstandigen Antrag der
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Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes, Beilage 1175, mit dem das Burgenlandische Kinderbildungs-
und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird, Zahl 19 — 722, Beilage 1192.

Bitte Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Edith Sack: Danke. Sehr geehrter Herr Prasident! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack,
Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird, in ihrer 39. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack, Kolleginnen und Kollegen auf
Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz geandert wird, die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Prasident Walter Prior: Danke Frau Abgeordnete. Ich mdchte mitteilen, dass
General- und Spezialdebatte unter einem durchgefuhrt werden.

Als erste Rednerin erteile ich der Frau Abgeordneten Maga. Margarethe Krojer das
Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Der 1. Tagesordnungspunkt ist die 15a-Vereinbarung,
wo die Bundeslander gemeinsam beschlossen haben, das kostenlose, verpflichtende
letzte Kindergartenjahr vor dem Schuleintritt im Ausmal von 20 Stunden vorzuschreiben.

Der Ablauf der ganzen Geschichte war fur mich sehr eigenartig. Denn am 28. Mai,
es war der Tag der letzten Landtagssitzung, gab es vor der Landtagssitzung einen
Umlaufbeschluss, wo der Landeshauptmann ermachtigt wurde, diese 15a-Vereinbarung
zu unterschreiben, was er dann auch getan hat.

Zur selben Zeit hat der SPO-Klub einen Initiativantrag einlaufen lassen, der die
Umsetzung dieser 15a-Vereinbarung zum Inhalt hat.

Ich frage mich nur, wie der SPO-Klub zu den Informationen gekommen ist, was die
Regierung an diesem Tag beschlossen hat. Das ist fur mich ein bisschen verwunderlich,
denn, alles was in der Regierungssitzung passiert, ist ja so geheim, dass die
Landtagsfraktionen, die nicht in der Regierung sind, nicht einmal die Protokolle lesen
durfen, geschweige denn, irgendwie Tagesordnung oder sonstige Informationen
bekommen sollen.

Trotzdem sozusagen, hat der SPO-Klub zur gleichen Zeit als der
Landeshauptmann das unterschrieben hat, schon den fertigen Initiativantrag eingebracht.
Das finde ich sehr bemerkenswert. Das ist offensichtlich eine hochgradige Indiskretion von
Seiten der Landesregierung oder des Landeshauptmannes oder von wem auch immer.

Aus meiner Sicht misste man das einmal genauer anschauen, denn ich habe mir
gedacht, das steht alles irgendwie unter einem nicht 6ffentlichen Geheimhaltungsprinzip.
Gut. So viel zu dem.
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Jede Investition, die in Richtung eines beitragsfreien Angebotes von
Kinderbetreuung getatigt wird, ist langst notwendig und daher begrufRen wir das
grundsatzlich. Der 15a-Vereinbarung werden wir auch zustimmen.

Aber es ist nicht damit getan, es bei dem zu belassen. Die Jubelchore der
Regierungsparteien sind lediglich ein Versuch, Gber andere Missstande hinwegzufeiern.

Die Berufsgruppe der Kindergartenpadagoglnnen hat die untragbaren
Arbeitsbedingungen wie schlechte Bezahlung oder zu viele Kinder pro Gruppe bis jetzt
sehr geduldig ertragen und versucht, es mit unglaublichem personlichem Einsatz
auszugleichen.

Das Arbeiten am permanenten Limit muss ein Ende finden. Es ist daher auch sehr
unterstitzenswert, dass es Plattformen von den Padagoglnnen gibt, wie zum Beispiel der
,Kindergartenaufstand“ in Wien, die nun an ProtestmalRnahmen arbeiten, und fur ihre und
damit auch fur die Rechte der Kinder eintreten.

Die Regierungsparteien waren sehr gut beraten, den Unmut und die ersten
Streikankindigungen von Kindergartenpadagoglnnen ernst zu nehmen.

Angesichts der angespannten Lage muss es ein gemeinsames Ziel sein, den
Padagoglnnen jene Rahmenbedingungen zu geben, in denen sie gut und gerne arbeiten
konnen und im Beruf bleiben moéchten und auch in diesen wieder zurickkehren mochten.
Ohne konkrete GegenmalRnahmen ist das Gegenteil zu befurchten.

Wir hatten hier im Burgenland die Mdoglichkeit gehabt, die 15a-Vereinbarung so
umzusetzen, dass sie tatsachlich so ist, wie es in der 15a-Vereinbarung vorgeschrieben
ist, namlich kostenlos.

Wir haben zwar in den Erlauterungen den Beipacktext stehen, dass auch
Refundierungen moglich sind, aber grundsatzlich in der Vereinbarung selbst steht, dass er
kostenlos zu sein hat.

Bei uns ist es kein kostenloses Modell, sondern ein Refundierungsmodell. Das ist
ein grol3er Unterschied. Das haben wir schon bisher kritisiert und das kritisieren wir auch
jetzt.

Es ist umstandlich... (Abg. Ewald Gossy: Das ist unterm Strich das Gleiche!) Nein,
es ist unterm Strich nicht das Gleiche. Wenn eine Familie mehrere Kinder hat, und ich
nehme jetzt gleich die pauschalere Kritik mit hinein, wenn eine Familie zum Beispiel drei
Kinder hat, und einen Kindergartenbeitrag von 70 oder 80 Euro hat, dann mussen sie
dreimal 70 oder 80 Euro bezahlen und bekommen es dann im Feber oder im Janner oder
je nachdem wie lange das dauert, refundiert.

Das sind im Monat in etwa Daumen mal Pi bei drei Kindern zwischen 150 und 200
Euro pro Monat. Das sind bis zum Janner ausgerechnet, September, Oktober, November,
Dezember, Janner, das sind funf Monate bis man dann das Geld zurlickbekommt,
eventuell im Janner, bis dahin muss man das vorfinanzieren.

Wenn ich mich jetzt nicht nur beschranke auf den kostenlosen, verpflichtenden
Kindergartenteil, dann ist dieser auch nicht kostenlos, sondern ein Refundierungsmodell,
und das ist etwas anderes.

Gratis und kostenlos ist es in Oberdsterreich und in der Steiermark. Da gehen die
Kinder in den Kindergarten, mit null Verwaltungsaufwand, brauchen keinen Antrag
schreiben, brauchen nichts tun, au3er in den Kindergarten zu gehen, und das Land
refundiert den Gemeinden den Entnahmeausfall.
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Das ist fur mich Gratiskindergarten. Alles andere ist eine Mogelpackung und das
lehnen wir ab. (Beifall bei den Griinen)

Daher werden wir auch diesen Antrag, den die SPO heute eingebracht hat,
ablehnen. Und zwar mit unseren beiden Stimmen zu 100 Prozent.

Wenn wir uns die Zielsetzungen in Artikel 1 anschauen, dann steht dort: ,Um allen
Kindern beste Bildungsmoglichkeiten und Startchancen in das spatere Berufsleben
unabhangig von ihrer soziobkonomischen Herkunft zu bieten, sollen Kinder im letzten Jahr
...- Sie kennen das alles - ... verpflichtet werden.”

Hier handelt es sich nicht um ein burgenlandisches Problem, das wir hier
entsorgen, und das ist ja auch der Vorteil des fOderalen Systems, und es ist auch der
Vorteil der Kompetenz, dass diese bei den Landern ist, denn da hatten wir auch
individuelle landerspezifische Mdglichkeiten gehabt.

Wir brauchen nicht die Verpflichtung, dass die Kinder im letzten Jahr in den
Kindergarten gehen. Ich habe es hier einmal gesagt: In meiner Heimatgemeinde gibt es
kein einziges Kind, das nicht in den Kindergarten geht. Und Sie werden die Zahlen besser
wissen, ich denke, es wird bei 90, 95 Prozent liegen. Es gibt hier dieses Problem nicht,
dass die Migrantinnenkinder nicht gehen. Das ist ein Wiener Problem, das wir hier
sozusagen Osterreichweit entsorgt haben. Und im Burgenland hat das null Relevanz.

Daher ist diese 15a-Vereinbarung, was die Verpflichtung anbelangt, im
Wesentlichen vollig an den Bedurfnissen im Burgenland vorbeigegangen, denn die
Bedurfnisse im Burgenland liegen ganz wo anders. Ich habe es x-mal hier gesagt, ich
habe es heute schon gesagt, es sind die grol3en Gruppen, es sind die viel zu grof3en
Gruppen. Bis 27 Kinder konnen in einer Gruppe sein.

Ich mochte jedem von lhnen wunschen, sich einmal in einen Kindergarten zu
stellen, und ich ware Uberzeugt davon, dass sich das schlagartig andern wirde, denn die,
die Entscheidungen hier treffen, haben keine Ahnung, was diese Padagoginnen mit 27
Kindern leisten miussen.

Die zweite Zielsetzung in Artikel 1 ist eben, dass der Besuch kostenlos sein soll.

Noch einmal: Unndétiger Verwaltungsaufwand. Unnoétig! Eine Schikane fur die
Angestellten oder die Bediensteten im Land, eine Schikane fir die Gemeinden, eine
Schikane fur die Eltern. Und Uber die systematische, uber die logische Systematik, wo
man das hineinfigt, habe ich irgendwie ein Bisschen ein Problem gehabt.

Der SPO-Antrag, der heute vorliegt, es gibt ja auch einen zweiten
Begutachtungsentwurf, ich nehme an, dass der jetzt irgendwie aufgrund dessen gekubelt
wird, dass es heute beschlossen wird, hatte mir von der Systematik her viel besser
gefallen. Da ware die Besuchspflicht in den § 24 Aufenthaltsdauer eingefligt worden.

Bei dem SPO-Antrag ist das unter § 30 bei der padagogischen Aufsicht unter 30a,
also das hat irgendwie fur mich logisch tUberhaupt keinen Sinn. Aber bitte, ist halt so. Das
wird man dann halt nachstes Jahr irgendwie umandern oder sonst etwas.

Eines mochte ich hier auch noch ankreiden. Das Kindergartenthema ist flr mich ein
typisches Beispiel, wo der Streit in der Regierung sichtbar wird. Wo nicht miteinander
gearbeitet wird, sondern nur gegeneinander gearbeitet wird.

Und es tut mir leid, dass es gerade die zwei Damen sind, die zwei einzigen Damen
in der Regierung, die sich hier matchen und sich gegenseitig sozusagen Untatigkeit und
was weild ich was vorwerfen. Statt hier zusammenzuarbeiten, wird gegeneinander
gearbeitet, mit teuren Zeitungsinseraten die tollen Erfolge verkauft.
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Wir werden sehen, ob jetzt in nachster Zeit wieder in Doppelinseraten in zweifacher
Ausfertigung Steuergelder verschwendet werden.

Wie gesagt, wir werden der 15a-Vereinbarung zustimmen, dem SPO-Antrag nicht,
denn die 15a-Vereinbarung wird schlecht umgesetzt, ist nicht kostenlos, sie muss von den
Eltern vorfinanziert werden und der Verwaltungsaufwand ist unnétig und schikands.

Ich mochte hier gleich die Moglichkeit nehmen, wir haben das im Vorfeld versucht
zu koordinieren, das wollten die anderen nicht, ich werde es trotzdem tun.

Ich werde zu den Tagesmuttern in Hirm Stellung nehmen, denn wir haben eine
ganze Reihe von Dringlichkeitsantragen und es tut mir einfach leid, wenn dieses Thema
dann nachher irgendwie untergeht und dann vielleicht noch die Vorschlage kommen, da
reden wir gar nichts, wir haben eh schon so viel geredet. Und es passt inhaltlich und
thematisch zusammen.

Es war uns auch wichtig, dass dieser Antrag trotz Stellungnahmefrist, die erst am
vorigen Donnerstag geendet hatte heute gehandelt werden kann und dafir mochte ich
mich bei allen Fraktionen herzlich bedanken.

Ich moéchte mich auch bei allen bedanken, die so nett waren und die
Stellungnahme schon so frilh abgegeben haben, dass es mdglich war, vorige Woche das
im Ausschuss zu behandeln.

Ich denke mir, dass gerade Eltern, die auf Tageseltern zurlickgreifen mussen, es
eh schon schwierig genug haben, denn es sind vor allem jene Frauen, die im Handel
arbeiten, die im Spital arbeiten. Und ich denke mir, wenn jemand in Neusiedl wohnt und
um sieben Uhr in der Fruh in Kittsee sein muss, dann kann auch die Kinderkrippe oder der
Kindergarten in Neusiedl um sieben Uhr aufmachen, und es ist noch immer zu wenig. Und
naturlich kdnnen wir nicht eine Rund-um-die-Uhr-Betreuung gewahrleisten.

Daher sind die Tagesmutter eine tolle und sinnvolle Erganzung.

Dass gerade die dann uberhaupt keine Unterstitzung bekommen, das hatte ich
einfach unfair gefunden. Egal was wir heute entscheiden, weil wir sind ja mit dieser
Entscheidung nicht zufrieden und werden leider gegen den Abanderungsantrag stimmen.
Aber wir haben uns das gut Uberlegt, wir hatten gerne mitgestimmt, aber ich finde diese
Regelung einfach unfair und ungerecht.

Wie gesagt, diese Eltern mussen 350, 370 Euro bezahlen und sollten keine
Refundierung bekommen.

Das wird ja heute abgeandert. Das heil3t, es wird die Moglichkeit geben, dass auch
hier Refundierungen gemacht werden, wenn nicht entsprechende institutionelle
Einrichtungen, Offnungszeiten und so weiter vorhanden sind. Aber mit der Einschrankung
nach Einkommensobergrenzen.

Und das finde ich insoferne nicht in Ordnung, denn ich meine, man kann schon der
Meinung sein, die Gstopften, die Raiffeisendingsbums und andere Dings brauchen fur ihre
Kinder keine Unterstutzung. (Zwischenruf des Abg. Ernst Schmid)

Aber ich frage mich, warum ist die Kindergartenrefundierung fur alle Kinder gleich,
ganz egal, ob die Eltern gstopft sind oder nicht? Warum habe ich kein Wort von der SPO
gehort? |hr habt im Bund und auch hier im Land dementsprechend beschlossen, dass alle
Kinder oder die Eltern dieser Kinder diese Refundierung bekommen, Punkt aus. Da wird
nicht Uberlegt, ob jetzt die Eltern reich sind oder nicht. (Abg. Edith Sack: Kindergarten ist
Bildung und Bildung soll frei sein.)
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Bei den Tagesmdittern macht man aber jetzt einen Unterschied. Bei den
Tagesmuttern sagt man plotzlich ... (Abg. Edith Sack: Eine Tagesmutter ist eine
zusatzliche Betreuung.)

Nein, es ist keine zusatzliche Betreuung. Schau, liebe Kollegin Sack, es ist eine
Auflistung bei der Stellungnahme der Tagesmdutter dabei, da steht drinnen, von den 125
Kindern, die von 51 Tagesmduttern betreut werden, haben 36 angegeben, weil in der
Wohngemeinde kein entsprechendes Angebot zur Verfligung steht.

60 Kinder werden betreut, weil die Offnungszeiten nicht ausreichen.

Jetzt sage ich, okay, die, die individuelle flexible Betreuung vorziehen, weil sie ihr
Kind nicht in eine Gruppe mit 27 Kindern geben wollen, weil die vielleicht noch erhohten
Forderbedarf haben, oder weil sie vielleicht ein unruhiges Kind, ein schwieriges Kind
haben, auch das st ein Argument, die eben die institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen nur schwer leisten kénnen. Ist ja klar.

Nicht weil die Padagoginnen das nicht konnen, sondern weil sie sich um 27 Kinder
unter Umstanden kimmern mussen, und da kann man nicht so arbeiten, wie wenn man
eben nur ein oder zwei oder drei Kinder hat, wenn sie vor allem einen besonderen
Forderbedarf brauchen. Es sind neun angegeben, die so einen erhdhten Férderbedarf
brauchen.

Und jetzt frage ich mich oder frage ich Sie, liebe Damen und Herren von der SPO,
denn lhrem Antrag, Ihrem Ansinnen, eine Einkommensobergrenze einzuschieben, werden
die anderen Parteien, so wie ich das jetzt im Vorfeld vernommen habe, nicht zustimmen.

Und wir werden unseren Abanderungsantrag einbringen, so wie wir ihn
ursprunglich eingebracht haben, denn wir wollen, dass alle Kinder gleich viel wert sind.

Es kann nicht sein, dass ein Kind, das bei einer Tagesmutter ist, anders behandelt
wird, als ein Kind, das in einen Kindergarten geht. Das geht nicht. (Beifall bei der OVP und
bei den Griinen)

Daher bin ich der Meinung, dass Sie sich das vielleicht noch einmal Uberlegen
sollten, ob Sie das auch wirklich wollen.

Ich mdchte nur ein Beispiel anfuhren, namlich, was das bedeutet, jetzt noch die
Einkommensobergrenzen zu Uberprifen. Das heil’t, dass zu jedem einzelnen Antrag noch
einmal die Eltern einen Gehaltszettel vorlegen muissen, das Familieneinkommen
nachweisen mussen.

Und ich kann Ihnen ein Beispiel sagen, beim Sanierungsscheck des Bundes, die
haben vom 14. April in zehn Wochen 12.000 Antrage behandelt, weil keine
Einkommensgrenzen waren, weil das ganz einfach einfacher zu regeln ist.

Im Burgenland, seit 1. Mai ist noch kein einziger Antrag erledigt. Kein einziger. Das
muss man sich vorstellen. Und der Grund ist der wahnsinnige Verwaltungsaufwand. Ein
Antrag braucht mindestens drei Monate - beim Sanierungscheck jetzt - bis er behandelt
wird. Also wozu mache ich so einen unsinnigen Verwaltungsaufwand?

Bitte, meine Damen und Herren, das kann doch nicht so viel Geld jetzt ausmachen,
den Unterschied, aullerdem benachteiligen Sie die Tagesmutter.

Gerade die sozialdemokratischen Frauen haben sich, genauso wie die OVP-
Frauen, eingesetzt, dass es diese Tagesmutterregelung gibt, und jetzt wird sie eklatant
benachteiligt.
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51 Frauen haben hier einen Arbeitsplatz. Ich will gar nicht reden flir welche
Bezahlung. Denn die sind oft froh, dass sie Uberhaupt irgendwas bekommen.

Das ist ein Erfolg gewesen, und jetzt wird diese Gruppe wieder systematisch
benachteiligt, und das finde ich einfach unfair.

Daher werden wir diesem Abanderungsantrag nicht zustimmen, und das ist wieder
ein Beispiel, das sich die SPO um niemanden schert, nur um sich selber. (Beifall bei den
Grlnen)

Prasident Walter Prior: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Johann Tschurtz das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Die Frau Abgeordnete hat Recht. Ich glaube, das war sogar ein Ansinnen
der Grinen, dass wir die Tagesmdutter jetzt gleich mitdiskutieren. Warum man da nicht mit
wollte, ist mir ein Ratsel, aber es soll so sein.

Die heutige Landtagssitzung: Dringliche Antrage zur Sicherheit, zum
Katastrophenschutz, und so wie immer eine Fulle von Antragen, die meines Erachtens
nicht nachvollziehbar sind. Denn man befindet sich ja in der Bundesregierung, mit einem
Bundeskanzler, mit einem Vize-Kanzler, und stellt sich sozusagen immer im Landtag die
Antrage selbst, damit man dann selbst, diesen Antrag, den man dann im Landtag stellt,
umgesetzt wissen mochte.

Das ist meines Erachtens eine Bevolkerungstauschung. Und ich glaube auch, dass
man mehr Verantwortung seitens der SPO und OVP (ibernehmen soll und nicht tber den
Landtag der Bundesregierung etwas ausrichten soll, sondern selbst aktiv zu werden. Es
hat ja der Herr Landeshauptmann und auch der Stellvertreter die Moglichkeit, mit ihren
Obmannern, mit ihren Bundesobmannern, mit ihren Funktionaren dartiber zu sprechen.

Aber zur Hochwasserkatastrophe, weil das heute auch noch auf die Tagesordnung
kommt. Was ich nicht verstehe ist, dass sich der Herr Landeshauptmann im Zuge der
Hochwasserkatastrophe mit viel Steuergeld eine Werbekampagne bezahlen lasst. Das
verstehe ich wirklich nicht.

Und das ist nicht mehr lustig, sehr geehrte Damen und Herren, das ist nicht mehr
lustig, denn hin ins Krisengebiet, Fotoshooting und wieder ab durch die Mitte.

Der Bund verzichtet auf die Werbekampagne, aber der Herr Landeshauptmann
schaltet groRe Inserate, die sehr viel Geld kosten. Und ich frage mich: Warum? Warum
macht er das?

Es ist schade, wenn man auf dem Rucken derjenigen, die leider Gottes etwas
verloren haben, eine Werbekampagne dann abzieht.

Und eines darf man auch nicht vergessen. Wenn es schon um Millionenbetrage
geht, wenn es schon um viel Geld geht, da verschuldet sich das Land Burgenland jetzt
wieder um 24 Millionen. Das heift, um weitere 24 Millionen, und gleichzeitig bezahlt das
Land Burgenland aber 800.000 Euro Rechtskosten, damit man die 55 Millionen Euro, die
man von der EU zugesprochen bekommen hat, nicht kriegen braucht. Das muss man sich
einmal vorstellen!

55 Millionen Euro wirde das Land Burgenland bezuglich des Bank Burgenland-
Verkaufes bekommen. Man zahlt Rechtsanwaltskosten in der Hohe von 800.000 Euro,
damit man dieses Geld ja nicht bekommt und gleichzeitig nimmt sich aber das Land
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Burgenland 24 Millionen Euro an Schulden wieder auf. Also das muss einmal
irgendjemand verstehen!

Und auch im Burgenland, wenn man sich die Situation rund um diese
Gemeindedebakel ansieht. Also das ist ja eine Unglaublichkeit. Also rote und schwarze
Blrgermeister treiben ihre Gemeinden an den Rand des Ruins. Das ist das
Tagesgeschaft im Burgenland. Das ist das ... (Abg. Leo Radakovits: Nicht
verallgemeinen!)

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Herr Kollege Tschurtz, ich
mdchte Sie jetzt bitten zum Thema zurickzukommen. (Abg. Leo Radakovits: Nur nicht
verallgemeinen!)

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): (fortsetzend): Ja, wenn Sie sich
angesprochen fuhlen, Herr Abgeordneter, dann sollten wir den Rechnungshof einmal in
Ihre Gemeinde loslassen, vielleicht gehdrt da eh etwas Uberprift. Sie fuhlen sich
angesprochen.

Wenn Sie sich angesprochen fuhlen, dann glaube ich, dann sollten wir jetzt aktiv
werden.

Prasident Walter Prior (das Glockenzeichen gebend): Herr Kollege Tschurtz, es
gibt ... (Abg. Leo Radakovits: Du hast alle angesprochen! — Der Préasident gibt das
Glockenzeichen)

Herr Kollege Radakovits, bitte jetzt um Ruhe. (Abg. llse Benko: Wenn die Glocke
lautet, ist der Prasident am Wort.)

Herr Kollege Tschurtz, es gibt heute noch Tagesordnungspunkte, wo Sie Uber
diese Thematik sprechen kénnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten —
Abg. llse Benkod: Aber Recht hat er schon.)

Jetzt wirde ich Sie ersuchen, zu dem Thema zurlickzukommen, zu dem
Tagesordnungspunkt, zu dem Sie tatsachlich sprechen.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO) (fortsetzend): Hochmut kommt vor dem
Fall, Herr Abgeordneter. Das hat schon einmal im Burgenland gewirkt und ich sage es
Ihnen, das wird nochmals wirken. Aber okay, soll so sein.

Zu den kostenlosen Kindergarten auch noch. Ich weily schon, dass Sie das nicht
héren wollen, was ich vorhin gesagt habe, das kann ich mir schon vorstellen, aber
trotzdem lasse ich mir den Mund nicht verbieten. Das sage ich Euch definitiv.

Kostenlose Kindergarten sind zur Bittstellfunktion gemacht worden. Man bekommt
die Ruckerstattung erst nach Ansuchen. Das wird ein Ansuchendschungel werden, wo
jede Mutter fur jedes Kind mit Gehaltszettel und, und, und immer wieder versuchen muss,
dieses Geld zuriickzubekommen.

Eines ist klar, die Tatsache, dass das verpflichtende, letzte Kindergartenjahr nur
halbtags bezahlt wird, das ist auch wieder eine Art Bevolkerungstauschung. Denn es soll
mir irgendjemand erklaren, wie das funktioniert.

Das heildt, der Bund beschlie3t, dass jede Mutter ihr Kind kurz vor Schuleintritt
verpflichtend in den Kindergarten geben muss, aber der Bund zahlt nur die Halfte dieser
Kosten, obwohl man verpflichtend das Kind in den Kindergarten gibt und gleichzeitig
ubernimmt aber das Land alle Kosten in Folge der Ruckerstattung.
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Dieses Tohuwabohu wirde ich mir gerne einmal ansehen, warum das auch
zustande gekommen ist. Oder zahlt das Land vielleicht dann doch nicht den zweiten
Halbtag? Ich weil} es nicht, aber das werden wir alles noch sehen.

Liebe Abgeordnete der SPO und OVP! Eines wiirde mich schon noch interessieren.
Was sagen Sie zum neuen Modell des neuen Kinderbetreuungsgeldes?

Es wurde jetzt beschlossen. Es gibt das einkommensabhangige Kindergeld und
jetzt sage ich Ihnen schon etwas. Dieses einkommensabhangige Kindergeld bevorzugt
jene, die Besserverdiener sind. Und das sogar in einem gro3en Ausmal.

Das heiltt also, dass diese Mitter der SPO und auch der OVP mehr wert sind,
diese Mutter, die Besserverdiener sind, als die normalen Arbeiterinnen und auch Arbeiter.
Die Reichen, welche vorher schon sehr, sehr viel Geld verdient haben, bekommen jetzt
ein einkommesabhangiges Kindergeld.

Das heil3t, sie bekommen 14 Monate lang sozusagen einkommensabhangig sogar
das Doppelte. Wahrend eine Arbeitnehmerin oder Arbeiterin maximal 1.000 Euro
Kindergeld bezieht, bekommt jene Frau, die vorher schon viel verdient hat, oder jeder
Herr, der zu den Reichen gehdrt, auch maximal 2.000 einkommensabhangig.

Das soll mir mal irgendjemand erklaren. Warum bitte, warum ist das Kind der
Arbeiterin weniger wert als das Kind der Reichen? Wenn man in der SPO schon von einer
Reichensteuer auch spricht, dann hatte ich mir schon erwartet, dass man hier mit diesem
Thema sorgfaltiger umgeht.

Das heildt, jene, die eine Arbeiterin ist, kriegt maximal 1.000 Euro Kindergeld 14
Monate lang in Zukunft, und jene, die bis jetzt schon sehr, sehr gut verdient haben,
bekommen das einkommensabhangig, aber begrenzt mit einem Deckel von 2.000 Euro.

Das ist fur mich in Wahrheit der Skandal schlechthin.

Und eines muss man auch noch hinzufiigen, dass diese Situation rund um dieses
Ruckerstattungswesen ja eigentlich eine Ungerechtigkeit ist, aber das haben wir auch
schon sehr oft angesprochen und auch hier im Landtag einige Male schon ausfuhrlich
diskutiert.

Aber kommen wir nun auch zu den Tagesmuttern. Es ist so, dass die Anstellung
von Tagesmuttern naturlich auch deshalb sehr positiv ist, weil hier auch Arbeitsplatze
geschaffen worden sind.

Wir Freiheitlichen schlie®en uns da dem Antrag der Grinen an und zwar ist es
auch sehr, sehr wichtig, dass es hier eine Gleichstellung bei der Finanzierung oder bei der
KostenrlUckerstattung gibt, denn es kann hier keine Unterschiede in der Kinderbetreuung
geben. Es darf keine Unterschiede in der Kinderbetreuung geben, denn die Tagesmutter
sind naturlich auch jene, die heute einen Arbeitsplatz haben.

Wir Freiheitlichen haben uns schon einige Male fur die Einfuhrung eines
Muttergehaltes ausgesprochen. Wir Freiheitlichen haben uns einige Male schon dafur
ausgesprochen, dass hier der Grundsatz zur Anmeldung kommen soll, die soziale
Gerechtigkeit muss im Vordergrund stehen. Es darf nicht jemand, das Doppelte
bekommen, obwohl der das Gleiche tut oder die gleichen Voraussetzungen hat.

Zur Situation noch abschliefend. Zum verpflichtenden letzten Kindergartenjahr.
Hier sagen wir: Statt einer Kindergartenpflicht misste es ein verpflichtendes Deutsch-
Vorschuljahr fur Kinder geben, die die deutsche Sprache nicht ausreichend beherrschen,
um dann im Regelunterricht, der dann beginnt, einen einheitlichen Unterricht gewahrleistet
zu bekommen.
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Dieses Modell gibt es in Finnland, dieses Modell ist in Finnland sehr bewahrt.

Das heil}t, anstatt, dass man hier verpflichtend jemandem etwas vorgibt, sollte man
trotzdem die Wahlfreiheit fur jede Mutter im Raum stehen lassen, mdchte Sie ihr Kind
selbst betreuen, oder schickt sie ihr Kind in den Kindergarten.

Aber im Hinblick auf das Schulsystem ware verpflichtend ein Vorschuljahr fur jene,
die die deutsche Muttersprache nicht haben, naturlich so wie in Finnland, einzufihren.

Das ist die Position der Freiheitlichen und wir werden den beiden ersten Antragen
nicht zustimmen aus vorhin erwahnten Gruanden. Aber den Antrag, wenn die Grinen den
Abanderungsantrag noch einmal im Bereich der Tagesmdutter einbringen, werden wir
unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der FPO)

Prasident Walter Prior: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Leo
Radakovits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Die vor zwei Wochen in Wien stattgefundene
Familienministerkonferenz des Europarates hat gezeigt, dass Familie ein zentraler Wert in
Europa ist und sich alle Staaten verstarkt um eine bedurfnisorientierte Familienpolitik
bemuhen.

Neben finanzieller und infrastruktureller MalRnahmen wird der Vereinbarkeit von
Familie und Arbeitswelt oberste Prioritat eingeraumt. Da besteht europaweiter Konsens.

Es ist auch die Wirtschaft gefordert, verstarkt flexible Arbeitsmodelle anzubieten,
die den Familien vor allem eines ermoglichen: Mehr Zeit miteinander verbringen zu
kénnen, denn die oft fehlenden stabilen Beziehungen sind ein wesentlicher Faktor fur die
positive Entwicklung eines Kindes.

Konsens bestand auch darin, dass Vater verstarkt in die Kindererziehung
eingebunden werden muissen. Engagierte Vater dirfen beruflich keinen Nachteil haben.

Der OVP als Familienpartei ist es ein besonderes Anliegen, dass alle Kinder
unabhangig von Herkunft und Einkommen der Eltern beste Bildungsmdglichkeiten und
Startchancen ins Leben erhalten.

Der Kindergartenbesuch tragt erwiesenermalen zu einer positiven Entwicklung des
Kindes sowie zur Erreichung der Schulfahigkeit bei.

Die flachendeckende, den Bedurfnissen der Eltern entsprechende Kinderbetreuung
ist eine Grundvoraussetzung dafur.

Die Frage der Organisation hat sich jetzt gestellt, weil jetzt natlrlich die
Bundeszustandigkeit dort endet, wo die Lander ihre Zustandigkeit haben und das ist auch
beim Kinderbetreuungswesen.

Wenn der Bund hier Malnahmen setzen will, muss er mit den Landern
Verhandlungen fihren und uber das Instrument  der  Artikel 15a-
Bundesverfassungsvereinbarung die Lander ins Boot holen.

Naturlich sind die Lander nur bereit, zusatzliche Aufgaben, vor allem die sie
aufoktruiert bekommen, zu uUbernehmen, wenn auch zusatzliches Geld fliel3t, und
dementsprechend war es auch notwendig, dass der Bund hier zusatzlich Mittel bereitstellt.

Die heute zu beschlielende 15a-Vereinbarung Uber die EinflUhrung der halbtagig
kostenlosen und verpflichtenden frlhen Forderung in institutionellen
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Kinderbetreuungseinrichtungen wurde von Staatssekretarin Christine Marek binnen
weniger Monate verhandelt.

Ab Herbst 2009 wird fir alle Funfjahrigen Osterreichweit der Besuch von
institutionellen Kinderbetreuungseinrichtungen - sowohl 6ffentlichen als auch privaten - im
Ausmall von 20 Wochenstunden kostenlos sein, wobei sowohl der Entfall von
Elternbeitragen als auch die Refundierung der Kosten landesgesetzlich vorgesehen
werden kann.

Spatestens ab September 2010 ist dann in allen Bundeslandern auch die
halbtagige Besuchspflicht umzusetzen, was mit dem Gesetz von heute fur das Jahr 2010
dann gemacht wird.

Wir von der OVP stehen nach wie vor auf dem Standpunkt, dass die verpflichtende
Fixierung der Besuchspflicht im Burgenland nicht notwendig ware angesichts der fast 100-
prozentigen Besuchsfrequenz im Kindergarten. Und da gebe ich der Kollegin Krojer
Recht, das ist nur ein Wiener Problem, das wir jetzt alle mittragen mussen. Aber
rechtstechnisch geht es halt nicht anders.

Wenn ein Bundesland von sich aus, wenn es zustandig ist und Kindergartensache
ist eben, wie bereits dargelegt, Landersache, wenn ein Bundesland hier seinen
Verpflichtungen nicht nachkommt und der Bund eingreifen will, dann kann er das nur mit
dem Instrument der 15a-Vereinbarung machen, und das gilt natlrlich dann auch fir alle
Bundeslander dementsprechend. Hier kann fur ein Bundesland keine separate Regelung
getroffen werden.

In der Novelle des Burgenlandischen Kinderbildungs- und -betreuungsgesetzes
wird ausdrucklich dann festgelegt, dass Eltern auf Antrag von der Besuchspflicht
ausgenommen werden konnen, wenn medizinische Grunde vorliegen, aufgrund eines
vorzeitigen Schulbesuchs, ein Ubungskindergarten besucht wird oder auch wenn Kinder
hauslich erzogen oder durch Tageseltern betreut werden.

Ich denke, dadurch ist die Wahlfreiheit der Eltern auch in dem Sinne gegeben. Sie
muss oberste Prioritat haben und sollte auf alle Falle auch kinftig beibehalten werden.

Die Kindergartenpflicht ist damit auch analog zur gesetzlich geschriebenen
Schulpflicht umgesetzt.

Im Burgenland wurde durch das Familienforderungsgesetz, das wir im April hier
beschlossen haben, die Foérderung des Gratiskindergartens umgesetzt. Ich erwahne
bewusst Forderung des Gratiskindergartens, weil leider eine tatsachliche Umsetzung des
Gratiskindergartens nicht stattgefunden hat.

Es wurde namlich die Variante gewahlt, dass die Eltern zuerst bei den Gemeinden
zahlen mussen und sich dann Uber ein Prozedere das Geld beim Land wieder retourholen
mussen. Ich habe mich seitens des Gemeindebundes, wo ich zu den Verhandlungen
eingeladen war, bis zuletzt dagegen gewahrt.

Ich stehe nach wie vor auf dem Standpunkt, dass die von uns vorgeschlagene
Version, dass sich das die 160 Kinderbetreuungseinrichtungen der Gemeinden und
Privaten mit dem Land - so wie bei den Personalkosten - direkt ausgemacht hatten, nicht
nur viel gunstiger ware, sondern auch fur die Eltern viel einfacher und weniger
belastender. (Beifall bei der OVP)

Gleichzeitig habe ich auch damals mit der Vertreterin des Stadtebundes, der
Burgermeisterin Fraunschiel, auch darauf hingewiesen, dass wir - und die Kollegin Krojer
hat auch das angesprochen - hier eine Front aufmachen, wo wir womdglich eine
Ungleichbehandlung heraufbeschworen werden, namlich, dass die Eltern nur dann das
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Geld ruckerstattet bekommen, wenn sie die Kinder in den Kindergarten, in die
institutionellen Kinderbetreuungseinrichtungen geben.

Wenn namlich die Eltern das Geld bekommen, sollten sie auch die Freiheit haben,
selbst wahlen zu koénnen, wie sie ihr Kind betreuen. Wenn umgekehrterweise die
Verrechnung zwischen Land und Gemeinden direkt gelaufen ware, hatten wir dieses
Problem nicht und wir mussten uns nicht damit auseinandersetzen, unter welchen
Bedingungen wir jetzt die Tagesmdutter zusatzlich einbinden.

Aber bitte, der burokratische Aufwand, der zusatzliche Aufwand, dass jetzt die
Tagesmiitterregelung neu Uberdacht werden muss, war der SPO das wert, dass man
einfach Werbemittel hier zusatzlich einsetzen kann, Uber 8.000, 9.000 Eltern direkt
anschreiben zu durfen und ja Gelder auszahlen zu kénnen.

Was die Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar, die ja das Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz, das am 30.10.2008 hier beschlossen wurde, durch ihre Initiative,
Landtagsenquete, Umfrage unter Kindergartenpadagoginnen, Verhandlungsfuhrung,
zahlreiche Verhandlungsrunden, was sie vorbereitet hat, wurde dann das als
Initiativantrag von der SPO eingebrachte Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz.

Da hat vor allem auch bei der Hortbetreuung, wo eben die alterserweiterten
Kindergartengruppen geschaffen wurden auch Eingang gefunden.

Es ist naturlich ein groRer Fortschritt, dass die Tagesheimstattenregelung jetzt auch
in das Kinderbildungs- und betreuungsgesetz Eingang gefunden hat. Das ist ebenfalls
eine wichtige Errungenschaft.

Die Betreuungsquote ist, wie bereits erwahnt, fast 100 Prozent und mit 97 Prozent
aktuell eine der héchsten in ganz Osterreich. Bei den unter Dreijahrigen haben wir den
zweiten Platz nach Wien inne. Das heif’t, im Burgenland hat das Land in Kooperation mit
den Gemeinden auf einem sehr partnerschaftlichen Weg bereits frihzeitig Schwerpunkte
gesetzt.

Vor allem die Gemeinden haben ihre Aufwendungen massiv in diese
Kinderbetreuungseinrichtung umgeleitet. Weg von den Investitionen in Bauten und hin zu
den zusatzlichen Betreuungseinrichtungen, lautete die Devise. Ich glaube, das hat sich
auch bewahrt. Vor allem war es auch wichtig, auf die veranderten gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen immer wieder Rucksicht zu nehmen.

2005 wurde eine grole Kindergartengesetznovelle umgesetzt. 2007 gab es die
nachste Anderung. Im Vorjahr gab es, wie bereits erwahnt, eine Neufassung des
Gesetzes. Heuer sind wir wieder aufgerufen, das Kinderbildungs- und betreuungsgesetz,
obwohl es noch gar nicht in Kraft ist, weil es erst mit 1. September 2009 in Kraft tritt,
bereits zu novellieren. Weil die 15a-Vereinbarung des Bundes hier dazugekommen ist.

All das zeigt uns, wie dynamisch diese Materie ist, wie viele Notwendigkeiten es
gibt, wenn unterschiedliche Strukturen der Eltern in den Gemeinden sind, dass darauf
reagiert werden kann und den Gemeinden flexible Handhabungen zugeleitet werden,
damit darauf auch rasch reagiert werden kann.

Far die burgenlandischen Familien ist es trotzdem wichtig, dass sie in diesen
schwierigen Zeiten entlastet werden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
Wenn, wie erwahnt, das auch Uber einen Umweg durch das Familienférderungsgesetz
geschieht, denn es hatte richtigerweise zur zustandigen Landesratin Maga. Michaela
Resetar zur Kinderbetreuung gehort.

Aber, wir werden in den Gemeinden trachten, dass uns eines nicht passiert,
namlich, dass das Niveau, die Qualitat der Betreuung und der Angebote sinkt. Darin
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besteht namlich die groRe Gefahr, namlich, dass durch die Festschreibung der Mittel, die
die Eltern bekommen, und durch die quasi Verpflichtung der Gemeinden, man nicht hoher
geht, als diese Beitrage, die Angebote herunterreduziert werden.

Wir werden seitens des Gemeindebundes unseren Einsatz dahin verlegen und
unseren Aufruf, dass dies nicht der Fall sein soll, sondern, dass man schauen soll, damit
die qualitatsvolle Kinderbetreuung auch weiterhin sichergestellt wird, auch wenn nicht alle
Kosten dann auch auf die Eltern umgewalzt werden kdénnen, wollen oder sollen.

Weiters verpflichtet sich der Bund hier fur diese Mallnahme den Landern Mittel zur
Verfligung zu stellen. Fur die Jahre 2009 und 2010 pro Jahr 70 Millionen Euro und fur die
Jahre 2011 bis 2013 weitere 70 Millionen Euro. Der Verteilungsschlussel orientiert sich an
der Zahl der Funfjahrigen in den jeweiligen Bundeslandern. Etwa 870 Euro sind es, die die
Lander demnach pro Kind und Jahr in den kommenden zwei Jahren vom Bund refundiert
bekommen. Das Burgenland bekommt davon 2,2 Millionen Euro aus diesem Topf.

Weiters verpflichten sich die Bundeslander durch diesen Bundeszuschuss
freiwerdende Mittel fir den qualitativen und quantitativen Ausbau der
Kinderbetreuungsangebote fur die Null bis 15-Jahrigen zu verwenden. Auch die
Finanzierung des Kindergartenbusses, den wir seitens der OVP im Petitionsausschuss
auch gutgeheilden haben, fallt unter diese Formulierung im Art. 9 Abs. 2 dieser 15a-
Vereinbarung.

Ab Herbst 2009 wird erstmals auch ein bundesweit vorschulischer Bildungsplan mit
dem Charlotte Buhler-Institut ausgearbeitet und implementiert. Zusatzlich wird bis Juni
2010 ein integriertes Modul fur die 5-Jahrigen erarbeitet, das auch die Starkung der
grundlegenden Kompetenzen des Kindes als Vorbereitung auf die Schule enthalten soll.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordneten! Wahrend die aulerfamiliare
Betreuung von Kindern ab dem vollendeten 3. Lebensjahr in der Regel in einem
Kindergarten mittlerweile breite Akzeptanz findet, wie erwahnt im Burgenland fast
vollstandig, wird die Frage, ob ein Kind unter drei Jahren bereits eine zusatzliche
Betreuung aulRerhalb der Familie erfahren soll, nach wie vor sehr kontrovers diskutiert.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang, dass man es vermeidet, das Wohl des
Kindes gegen das Wohl oder das Recht der Mutter auszuspielen. Es gibt sicherlich kein
Patentrezept sondern es sind eben die unterschiedlichsten Faktoren, die darUber
entscheiden, oder die der Mutter eben die Entscheidungsgrundlage geben sollen, welche
Art der Betreuung sie in Anspruch nehmen will.

Deshalb ist es auch wichtig, dass die der Familie ahnliche Form der
Tagesmutterbetreuung in das Férdermodell miteinbezogen wird. Vor allem dann, wenn es
um unter 3-jahrige Kinder geht.

AbschlieBend mochte ich der Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar, als
zustandige Landesratin, danken. Vor allem auch fur die Hilfeleistung den Gemeinden
gegenuber bei der Vorbereitung und Umsetzung des Kinderbildungs- und
betreuungsgesetzes durch dementsprechende Burgermeister- und Amtmannertagungen,
die abgehalten wurden, durch Erlasse und Erlauterungen, dass es jetzt auch gelungen ist,
gemeinsam einen Abanderungsantrag, den die Kollegin Sack nachfolgend dann verlesen
wird, zu erarbeiten, damit auf breitester Basis diese so dynamische, sehr wichtige Materie
auch geregelt werden kann.

In dem Sinne werden wir der 15a-Vereinbarung und auch dem Abanderungsantrag
des Kinderbildungs- und betreuungsgesetzes unsere Zustimmung erteilen. Dankeschon.
(Beifall bei der OVP)
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz tlbernommen hat): Als nachster
Rednerin erteile ich der Frau Landtagsabgeordneten Edith Sack das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Wir Sozialdemokraten des Burgenlandes
haben fur zwei grol3e Meilensteine in der Familienforderung gesorgt.

Zum einen mit dem Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz und zum anderen mit
dem Gratiskindergarten. Unser Ziel liegt glasklar auf der Hand, denn mit Beginn des
nachsten Kindergartenjahres soll nicht nur der Kindergartenbesuch gratis sein, sondern es
soll auch in jedem Kindergarten ein padagogisches Konzept erarbeitet werden, das den
Kindergarten zu einem echten Bildungsgarten macht.

Herr Kollege Radakovits! Es geht uns vor allem um die padagogische Qualitat in
den Kindergarten, denn gratis soll nicht qualitatslos bedeuten. Das war uns immer sehr
wichtig, das wird uns auch weiterhin sehr wichtig sein, und das wird auch vorrangig in
Zukunft unserer Arbeit sein, weil es um die Zukunft unserer Kinder geht, denn das Wohl
des Kindes steht fiir uns Sozialdemokraten natirlich an erster Stelle. (Beifall bei der SPO)

Die Ausweitung der Betreuungszeiten, die bessere Ferienregelung, die
alterserweiterten Kindergartengruppen, die Senkung des Eintrittsalters, und die
Mindestoffnungszeiten kommen den burgenlandischen Familien zugute und werden
naturlich auch dazu beitragen, dass sich die Frauenerwerbsquote erhoht. Es ist namlich
fur viele Eltern eine grolRe Herausforderung durch die flexiblen Arbeitszeiten und die
erhohten Anforderungen am Arbeitsmarkt, Familie und Beruf zu vereinbaren.

Daher ist es uns auch sehr wichtig, vor allem fur Frauen, vor allem aber auch fur
die vielen Alleinerzieherlnnen, die wir im Burgenland haben, dass es ein flexibles und
bedarfsgerechtes Betreuungsangebot gibt. Im Burgenland liegen wir mit unserem
Betreuungsangebot an der Spitze.

Dazu gehort naturlich auch die Betreuung durch Tagesmdutter, weil es in
verschiedenen Fallen, das haben wir heute einige Male gehort, unmoglich ist, die
Betreuungsangebote an die Arbeitszeiten zu koppeln. Daher war es uns wichtig, ein
Foérdermodell auch fir die Tagesmiutterbetreuung auszuarbeiten.

Liebe Frau Kollegin Krojer! Die Tagesmutter sind eine Erganzung fir den
Kindergarten, wenn die Betreuungszeiten nicht ausreichen. Der Kindergarten aber, und
das maochte ich schon versuchen lhnen zu erklaren, ist die erste und eine sehr wichtige
Bildungseinrichtung fiir unsere Kinder. Die wichtigste Bildungseinrichtung fir die jungen
Menschen und Bildung, das haben wir immer gesagt, soll auch fur alle Kinder frei sein.
(Ein Zwischenruf der Abgeordneten Maga. Margarethe Krojer)

Wir Sozialdemokraten haben daher auch ein Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz mit dem Gratiskindergarten so umgesetzt, dass eben diese wichtigen
Malinahmen stattfinden konnen. Alle Kinder sollen von Anfang an die besten Chancen
haben, weil durch entsprechende Foérderungen Starken gestarkt und Schwachen
geschwacht werden sollen.

Wir wollen, dass alle Kinder, wenn sie in die Schule kommen, die gleichen
Startchancen haben, dass sie alle die gleichen Chancen fur die Zukunft haben. In unseren
Kindergarten, wo wirklich die bestausgebildesten Kindergartenpadagoglnnen tatig sind,
die eine langjahrige Ausbildung hinter sich haben, wollen wir auch, dass die Kinder diese
Bildungsstatten besuchen, denn, wie ich schon vorher gesagt habe, ist der Kindergarten
die erste und wichtigste Bildungseinrichtung fur unsere Kinder, denn Bildung muss fur alle
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Kinder frei sein. (Beifall bei der SPO — Abg. Maga. Margarethe Krojer: Gleich! Gleich soll
sie sein.)

Die Tagesmutter sind eine Erganzung fur den Kindergarten, wo die Betreuung nicht
ausreicht, denn die Tagesmdutterbetreuung beinhaltet in erster Linie Betreuung und
Aufsicht. Zusatzliche Angebote im Betreuungsbereich kosten eben aber auch zusatzliches
Geld. Hier muss auch derjenige, der ein hohes Einkommen hat, auch einen groReren
Beitrag leisten, als zum Beispiel, eine Alleinerzieherin oder Eltern, die ein niedriges
Einkommen haben.

Liebe Frau Klubobfrau Krojer! Sie sind eigentlich immer eine Vertreterin der hohen
Einkommensbezieher und der Reichen des Burgenlandes. Sie sind auch dafur, dass die
Wohnbauférderung nicht sozial gestaffelt ist. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Was soll
das? lhr habt doch den Kindergartenbesuch auch fiir Generaldirektoren-Kinder gratis
gemacht!)

Ich habe vorher versucht lhnen zu erklaren, dass es einen Unterschied zwischen
Bildung und zwischen Betreuung gibt. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Ihr habt doch diese
Regelung gemacht!)

Sie sind namlich auch daflr, dass der Generaldirektor genauso viel Geld fur die
Tagesbetreuung hergibt, wie eine Alleinerzieherin, die zum Beispiel, im Supermarkt
beschaftigt ist. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Wer denn? I|hr habt doch den
Kindergartenbesuch auch fur Generaldirektoren-Kinder gratis gemacht! Das ist
Kindesweglegung!)

Ich habe dazu eine andere Meinung, Frau Klubobfrau, (Abg. Mag. Josko Vlasich:
Das sieht man. - Abg. Maga. Margarethe Krojer: Diese Regelung habt Ihr doch gemacht.)
denn ich sage, dass der, der viel verdient, fur eine zusatzliche Betreuung auch viel zahlen
und der, der wenig verdient, niedrigere Beitrage zahlen soll. (Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Das habt Ihr aber so nicht gemacht.)

Das ist eine ganz klare Aussage. Ich stehe flr soziale Gerechtigkeit, Frau
Klubobfrau Krojer. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Das habt lhr aber nicht gemacht. -
Beifall bei der SPO)

Wer sich heutzutage einen Job aussuchen kann, der hat wirklich Glick, aber in
dieser Zeit ist es gerade fur Frauen sehr schwer, einen Beruf austiben zu kdnnen, der
innerhalb der Offnungszeiten der institutionellen Kinderbetreuungseinrichtungen zu
erledigen ist.

Was macht, zum Beispiel, die Kassiererin an der Tankstelle oder die Frau an der
Kassa im Supermarkt? Oft bleibt ihr nur mehr der Hilferuf nach einer Tagesmutter und
diesem Ruf tragen wir Sozialdemokraten mit einem Férdermodell Rechnung.

Das Land, das wissen wir, fordert bereits die Organisation Tagesmutter, die
hervorragende Arbeit leisten und garantieren, dass die Rahmenbedingungen und die
Qualitat dieser Betreuungsform gegeben sind.

Ich finde es auch als sehr notwendig, dass Eltern, die ein geringes Einkommen
haben, die eine Tagesmutter in Anspruch nehmen mussen, weil keine Kinderkrippe vor
Ort ist oder weil die Offnungszeiten mit ihren Arbeitszeiten nicht Gbereinstimmen, vom
Land gefordert werden.

In einer Zeit, die wirtschaftlich angeschlagen ist, ist es uns besonders wichtig, die
Familien auch finanziell zu unterstutzen. Daher ist unser Projekt Gratiskindergarten eine
ganz wichtige EntlastungsmalRnahme. Nun ist es auch auf Bundesebene gelungen, einen
Grundkonsens in Sachen Gratisvorschuljahr zu schaffen. Eine 15a-Vereinbarung
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zwischen Bund und Landern soll allen Kindern eine optimale Bildungsmadglichkeit und
Startchancen bieten.

Diese 15a-Vereinbarung legt die Basis daflir, dass sich der Bund endlich wieder
finanziell fur ein verpflichtendes letztes Kindergartenjahr engagiert und uberhaupt Geld fur
Kinderbetreuung zur Verfugung stellt.

Das ist ebenfalls ein Erfolg von uns Sozialdemokraten insbesondere auch von
unserer Frau Landesratin Verena Dunst, die sich sehr engagiert hat, dass die Gelder vom
Bund an das Burgenland ausbezahlt werden, und somit die Kinder ab dem 5. Lebensjahr
kostenlos den Kindergarten besuchen kénnen, in dem der Bund mitfinanziert.

Denn, sowohl auf Bundes- als auch auf Landesebene, hat die Volkspartei bis zur
letzten Nationalratswahl ein kostenloses und verpflichtendes letztes Kindergartenjahr
blockiert. Erst im Wahlkampf hat es dann eine Schubumkehr gegeben.

Die 15a-Vereinbarung ist ein guter erster Schritt, aber sicher noch zu wenig, welil
diese Vereinbarung nur fur eine Halbtagsbetreuung im letzten Jahr gilt und der
Bundeszuschuss nur fur die nachsten zwei Jahre festgelegt wurde. Umso wichtiger ist es
daher, dass die SPO schon vorher das Projekt Gratiskindergarten im Burgenland auf die
Schiene gestellt hat, dass unser Herr Landeshauptmann dieses wichtige Projekt zur
Chefsache erklart hat und damit garantiert war, dass der Gratiskindergarten auch
umgesetzt wurde.

Wir halten Wort! Wir haben die erste Bildungseinrichtung, den Kindergarten,
gewaltig aufgewertet. Wir sorgen daflr, dass der Bildungszugang fur alle Kinder frei ist. Es
werden Uber 8 000 Eltern finanziell spurbar entlastet. Die Entlastung der Familien ist uns
besonders wichtig und ist eine Angelegenheit sozialer Gerechtigkeit.

Im Burgenland wird besonderes Augenmerk auf bedurftige Familien gelegt. Es
wurden viele Entlastungsmalinahmen getroffen. Ich mdchte hier nur die aktuellsten, wie,
zum Beispiel, den Gratiskindergarten, den Familienhunderter, den Kinderbonus oder den
Kinderbetreuungszuschuss nennen.

Unsere Familienlandesratin Verena Dunst nimmt ihre Verantwortung gegenuber
den burgenlandischen Familien sehr ernst. Das hat sie in vielen Fallen bewiesen und
handelt auch dementsprechend familienfreundlich. (Beifall bei der SPO)

Auf uns Sozialdemokratinnen und -demokraten kdnnen sich die Burgenlander und
Burgenlanderinnen verlassen. Die Rolle der OVP aber hat immer dasselbe Muster. Ob
das jetzt beim Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz ist oder ob das beim
Gratiskindergarten ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zuerst blockieren sie, sie bremsen, sie polemisieren, sie reden das Gesetz, das
von uns erarbeitet wurde, schlecht. Sie haben keine Gelegenheit ausgelassen, um uns bei
der Arbeit zu behindern, springen dann naturlich sehr gerne auf unseren fahrenden Zug
auf und verkaufen unsere Arbeit in der Offentlichkeit als ihren Erfolg. (Abg. Christian
Sagartz, BA: Wo waren Sie? Wo - Frau Kollegin?)

Sie tragen keine sachpolitische Verantwortung. Das zeigt auch, dass Sie beim
Budget dagegen gestimmt haben. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Also, bitte! Ihren Beitrag
bei dieser Gesetzeswerdung mussen Sie mir noch erklaren!)

Bei der 15a-Vereinbarung setzt sich dieser doppelbodige Kurs fort. Die Wahrheit
ist, dass wenn es nach der OVP und nach Landesratin Resetar gegangen ware, die 15a-
Vereinbarung im Burgenland nicht umgesetzt hatte werden kénnen.
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Ich sage lhnen auch warum! Es missen noch vor dem Start alle gesetzlichen
Vorkehrungen getroffen werden. Die OVP aber hat keine Anstalten gemacht, einen
Gesetzentwurf vorzulegen. Als zustandige Referentin hatte Landesratin Resetar aber
auch diese Arbeit machen mussen.

Wir Sozialdemokraten haben daher wieder einmal selbst die Initiative ergriffen. Wir
haben in der letzten Sitzung eine Novelle zum Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz
eingebracht, damit diese heute beschlossen werden kann.

Wiare es nach der OVP gegangen, hatte der Gratiskindergarten am 01.09.2009
nicht starten kénnen und zwar deshalb, weil die OVP zu spat einen Entwurf in
Begutachtung geschickt hat.

Anscheinend hat die Frau Landesratin Resetar geschlafen. Jetzt frage ich Sie: Hat
das etwas mit Verantwortung zu tun?

Im Gegensatz zur OVP nehmen wir die Verantwortung gegeniiber den Familien im
Burgenland sehr ernst. Ich bringe dann anschliellend einen Abanderungsantrag ein, wo
wir die Stellungnahmen aus der Begutachtung bericksichtigt haben. Der Gesetzbeschluss
auf Basis des SPO-Initiativantrages kann in der Sitzung heute erfolgen.

Wir Sozialdemokraten waren wie immer hellwach. Wir haben daher auch eine gute
Nachricht fiir die Eltern. Die SPO hat die notwendigen Schritte gesetzt. Ab 01.09.2009 ist
der Kindergartenbesuch im Burgenland gratis. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Das stimmt doch
nicht, Frau Kollegin! Nichts ist gratis. — Abg. Christian llledits: Wieso nicht?)

Auch das Budget 2010 wird heute von unserem Finanzlandesrat Helmut Bieler
prasentiert. Dieses Budget sieht zusatzliche 4,5 Millionen Euro fur den Gratiskindergarten
beziehungsweise fur die Kinderkrippenforderung vor. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Jenseits
von 45 Euro ist er nicht mehr gratis. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Diese Summe, die der Bund den Landern zur Verflgung stellt, steht mit 70
Millionen Euro fest. Nach dem Aufteilungsschlissel stehen dem Burgenland aus diesem
Topf 2,1 Millionen Euro pro Jahr zu. Also insgesamt pro Jahr mit den Bundesmitteln 5,5
Millionen Euro. Dabei geht es um die Bezahlung des Gratiskindergartens im letzten Jahr.

Insgesamt werden 22 Millionen Euro in die Kinderbetreuung investiert. Diese
Rekordbudgetmittel wurden von der SPO ermoglicht. Die OVP hat gegen dieses
Megabudget gestimmt. Nichts zeigt deutlicher, dass die OVP gegen die Interessen der
Familien agiert.

Sie gaukeln den Familien Ldsungen vor, fir die andere, namlich wir
Sozialdemokraten, sorgen.

Die OVP hat sich mit ihrem Nein zum Doppelbudget 2009 und 2010 aus der
Regierungsverantwortung  herausgenommen.  Wir  kimmern uns um  die
Burgenlanderinnen und Burgenlénder und investieren daher auch, trotz Wirtschaftskrise,
in die Bildung, in die Vereinbarkeit von Familie und Beruf, in die Erhaltung und Schaffung
von Arbeitsplatzen und kdnnen den vom Hochwasser geschadigten Menschen rasch und
wirkungsvoll helfen. Das sind fir uns vorrangige Themen und grof3e Anliegen und daftr
stehen und arbeiten wir Sozialdemokraten. (Beifall bei der SPO)

Ich bringe nun einen Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Christian
llledits, Edith Sack, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen, zum Bericht des
Rechtsausschuss und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss betreffend den
selbstandigen Antrag auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird, ein.
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Der Landtag hat beschlossen:
Das Burgenlandische Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 — Bgld. KBBG,

LGBI. Nr. 7, wird wie folgt geandert:

1. Im Inhaltsverzeichnis wird im Eintrag zu § 24 nach dem Wort ,Aufenthaltsdauer” die
Wortfolge ,und Besuchspflicht” angeflgt.

2. § 2 Abs. 1 Z 4 lautet:
W4 Alterserweiterte Kindergartengruppe: Eine Gruppe einer
Kinderbetreuungseinrichtung, deren Angebot sich an Kinder ab eineinhalb
Lebensjahren bis zur Beendigung der Volksschulpflicht richtet;*

3. § 3 lautet:
»(1) Die Bildung, Erziehung, Betreuung und Pflege von Kindern in
Kinderbetreuungseinrichtungen erfolgt familienerganzend und
familienunterstitzend in Zusammenarbeit zwischen Eltern, Personal und
Rechtstrager unter besonderer Berlcksichtigung des Kindeswohls.
(2) In Kinderbetreuungseinrichtungen erfolgt die Bildung, Erziehung, Betreuung und
Pflege von Kindern mit erhohtem Forderbedarf gemeinsam mit Kindern ohne
erhohten Forderbedarf (Integration).
(3) Mit Ausnahme der Falle der Besuchspflicht ist die Inanspruchnahme einer
Kinderbetreuungseinrichtung freiwillig.
(4) Kinderbetreuungseinrichtungen sind grundsatzlich ohne Unterschied der
Geburt, des Geschlechts, der Rasse, des Standes, der Sprache, des
Bekenntnisses der Kinder allgemein zuganglich. Bei
Kinderbetreuungseinrichtungen privater Rechtstrager kann die Zuganglichkeit auf
Kinder der Angehorigen eines bestimmten Betriebes beschrankt und von der
Leistung eines Beitrags abhangig gemacht werden.
(5) Die Rechtsbeziehungen zwischen Eltern und Kindern zum Rechtstrager sind
privatrechtlicher Natur.
(6) Der Rechtstrager kann einen hochstens kostendeckenden Beitrag einheben,
wobei der Betrieb einer Kinderbetreuungseinrichtung nicht der Erzielung eines
Gewinns dienen darf.
(7) Fur besuchspflichtige Kinder ist ein Elternbeitrag fur die halbtagige
Inanspruchnahme im Ausmal von 20 Stunden pro Woche festzusetzen, wobei
dieser die im § 8d des Bgld. Familienforderungsgesetzes in der jeweils geltenden
Fassung festgelegte Hohe nicht Uberschreiten darf. Diese Verpflichtung umfasst
nicht die Verabreichung von Mahlzeiten oder die Teilnahme an Spezialangeboten
(Sportausiibung, Fremdsprachenunterricht, musikalische Férderung et cetera).”

4. § 5 Abs. 1 dritter Satz lautet:
,Die Bedarfserhebung und das Entwicklungskonzept sind dem Land zur Kenntnis
zu bringen.”
Im § 7 Abs. 7 erster Satz wird das Wort ,letzter” durch das Wort ,vorletzter” ersetzt.

6. § 19 Abs. 2 dritter Satz entfallt, der zweite Satz lautet:
,ES mussen pro Kind mindestens 14 m? an Aul3enspielflache vorhanden sein.”

7. § 21 Abs. 1 lautet:
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»(1) Gebaude, einzelne Raume oder sonstige Liegenschaften durfen fur Zwecke
einer Kinderbetreuungseinrichtung - unbeschadet der baurechtlichen Vorschriften -
nur verwendet werden, wenn eine Bewilligung der Landesregierung zur
Inbetriebnahme vorliegt. Ausgenommen sind Gebaude, einzelne Raume oder
sonstige Liegenschaften, fur die eine Bewilligung der baulichen Umgestaltung nach
§ 21 Abs. 2 erteilt wurde, wobei die Rechtstrager vor Inbetriebnahme diese
rechtzeitig der Landesregierung unter Bekanntgabe der zum Besuch der
Kinderbetreuungseinrichtung gemeldeten Kinder schriftlich anzuzeigen hat. Hiebei
hat der Rechtstrager zu erklaren, dass die Kinderbetreuungseinrichtung
entsprechend dem Bewilligungsbescheid betrieben wird, samtliche Auflagen erfullt
wurden und beim Betrieb eingehalten werden.*

§ 24 lautet:
»8 24
Aufenthaltsdauer und Besuchspflicht

(1) Der Rechtstrager hat mit den Eltern zu vereinbaren, dass ihr Kind insgesamt
mindestens funf Wochen pro Arbeitsjahr, davon mindestens zwei Wochen
durchgehend, aufderhalb der Kinderbetreuungseinrichtung verbringt.

(2) Die Leitung der Kinderbetreuungseinrichtung hat fur jedes Kind Aufzeichnungen
Uber die An- und Abwesenheit in der oder von der Kinderbetreuungseinrichtung zu
fuhren.

(3) Mit Ausnahme der Falle der Besuchspflicht ist die Inanspruchnahme einer
Kinderbetreuungseinrichtung freiwillig.

(4) Zum Besuch von Kinderbetreuungseinrichtungen sind jene Kinder mit
Hauptwohnsitz im Burgenland verpflichtet, die vor dem 1. September des jeweiligen
Jahres das 5. Lebensjahr vollendet haben und im Folgejahr schulpflichtig werden.

(5) Die jeweilige Gemeinde hat die der Besuchspflicht unterliegenden Kinder zu
ermitteln, ein Verzeichnis der in ihrem Gebiet wohnenden besuchspflichtigen
Kinder zZu fUhren und dieses der  jeweiligen Leitung der
Kinderbetreuungseinrichtung zu Ubermitteln. Die Flhrung dieses Verzeichnisses
unterliegt der padagogischen Aufsicht, die im besonderen dartiber zu wachen hat,
dass alle besuchspflichtigen und alle gemall Abs. 6 von der Besuchspflicht
befreiten Kinder erfasst werden und die besuchspflichtigen Kinder ihre
Besuchspflicht in einer Kinderbetreuungseinrichtung erfullen.

(6) Die besuchspflichtigen Kinder sind von ihren Eltern zur Einschreibung bei jener
Kinderbetreuungseinrichtung anzumelden, die sie besuchen sollen; hiebei sind die
Kinder nach Tunlichkeit personlich vorzustellen. Im Fall, dass ein Kind eine
Kinderbetreuungseinrichtung aullerhalb der Gemeinde seines Wohnortes
besuchen soll, ist dies den jeweiligen Gemeinden sowie der padagogischen
Aufsicht von den Eltern mitzuteilen. Von der Besuchspflicht ausgenommen sind auf
Antrag der Eltern jene Kinder,

1. die vorzeitig die Schule besuchen,

2. denen aufgrund einer Behinderung oder aus medizinischen Grinden oder
aufgrund eines besonderen sonderpadagogischen Forderbedarfes der Besuch
nicht zugemutet werden kann,
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9.

10.

3. denen aufgrund der Entfernung beziehungsweise schwieriger Wegverhaltnisse
zwischen Wohnort und nachstgelegener Kinderbetreuungseinrichtung der Besuch
nicht zugemutet werden kann,

4. bei denen die Verpflichtung im Rahmen der hauslichen Erziehung
beziehungsweise durch eine Tagesmutter oder einen Tagesvater erfolgt, sofern die
Bildungsaufgaben und Zielsetzungen gemald Art. 2 der Vereinbarung gemaf Art.
15a B-VG Uuber die EinfUhrung der halbtagig kostenlosen und verpflichtenden
frihen Forderung in Kinderbetreuungseinrichtungen erfullt werden oder

5. die Ubungskinderg?rten und Ubungshorte, die einer offentlichen Schule oder
einer Privatschule mit Offentlichkeitsrecht zum Zweck lehrplanmaRig vorgesehener
Ubungen eingegliedert sind, besuchen.

(7) Ein Antrag gemaf® Abs. 6 muss bis Ende Februar vor Beginn des Arbeitsjahres
gemall § 16 bei der Bezirksverwaltungsbehorde schriftlich gestellt werden und ist
naher zu begrinden. Die Bezirksverwaltungsbehorde hat in Abwagung des Rechts
des Kindes auf Bildung, der berechtigten Interessen der Eltern sowie allenfalls fur
das Kind verursachte Belastungen zu entscheiden, ob eine Ausnahme vorliegt.
Davon hat sie die Eltern ohne unnétigen Aufschub schriftlich zu informieren. Auf
schriftliches Verlangen der Eltern hat die Bezirksverwaltungsbehdrde uber den
Antrag mit Bescheid zu entscheiden.

(8) Uber eine Information sowie einen Bescheid der Bezirksverwaltungsbehdrde
gemall Abs. 7 ist die Gemeinde, in der das Kind den Hauptwohnsitz hat, zu
verstandigen.

(9) Der Rechtstrager hat den verpflichtenden Besuch der
Kinderbetreuungseinrichtung an mindestens vier Tagen pro Woche fur mindestens
16 bis 20 Stunden festzulegen.

(10) Die Besuchspflicht gilt wahrend des Arbeitsjahres gemal § 16, ausgenommen
sind die nach den jeweiligen landesgesetzlichen Vorschriften geregelten schulfreien
Tage und Schulferien gemall § 8 Abs. 3 und 4 Schulzeitgesetz 1985, BGBI.
71/1985 idF BGBI. | Nr. 29/2008, eine allfallige Unbenutzbarkeit des Gebaudes
sowie die sonstigen im § 8 Abs. 8 leg. cit. angefihrten Grinde.

(11) Die Eltern jener Kinder, fur die eine Besuchspflicht besteht, haben dafur Sorge
zu tragen, dass ihre Kinder der Besuchspflicht nachkommen. Bei Verletzung der
Besuchspflicht hat die padagogische Aufsicht die Eltern schriftlich zur Einhaltung
der Besuchspflicht aufzufordern. Wird die Besuchspflicht weiter verletzt, hat die
padagogische Aufsicht die Eltern zu einem Informationsgesprach Uber Sinn und
Rahmenbedingungen der Besuchspflicht vorzuladen. Das Fernbleiben ist nur im
Fall einer gerechtfertigten Verhinderung des Kindes =zuldssig und ist der
Kindergartenleitung ohne Aufschub mindlich oder schriftlich unter Angabe des
Grundes mitzuteilen. Eine gerechtfertigte Verhinderung liegt insbesondere bei
Urlaub (max. 3 Wochen), Erkrankung des Kindes oder der Eltern sowie
auldergewohnlichen Ereignissen vor.”

§ 31 Abs. 3 Z 2 und 3 lauten:

,2.  fur einen eingruppigen Kindergarten oder einen Kindergarten mit nur einer
alterserweiterten Kindergartengruppe 50 Prozent,

3. fur eine Kindergartengruppe oder eine alterserweiterte Kindergartengruppe
eines mehrgruppigen Kindergartens 40 Prozent,”

§ 31 Abs. 3 Z 4 entféllt, die Ziffer ,5" wird durch Ziffer ,4“ und Ziffer ,6“ wird durch
Ziffer ,.5" ersetzt.
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11. § 31 Abs. 10 letzter Satz lautet:

,Die endgultige Abrechnung der Landesbeitrage erfolgt mit dem zweiten Teilbetrag
des Folgejahres.”

12. § 31 Abs. 9 erster Satz lautet:

,Die Gesamtsumme des jeweiligen Landesbeitrages darf insgesamt 60 Prozent der
tatsachlichen Kosten pro Gruppe einer Kinderbetreuungseinrichtung nicht
Uberschreiten, wobei bei mehrgruppigen Kinderbetreuungseinrichtungen die
gesamten tatsachlichen Kosten durch die jeweilige Gruppenanzahl zu dividieren
sind.”

13. Dem Text des § 34 wird die Absatzbezeichnung ,(1)* vorangestellt und es wird
folgender Abs. 2 angeflgt:

»(2) Wer als Elternteil gegen die Besuchspflicht seiner Kinder gemal § 24 verstoft,
begeht eine Verwaltungsubertretung und ist von der Bezirksverwaltungsbehoérde
mit Geldstrafe bis zu 100 Euro zu bestrafen.”

14. Im § 35 Abs. 10 wird das Wort ,letzter* durch das Wort ,vorletzter” ersetzt.

15. Dem § 35 wird folgender Abs. 13 angefugt:

»(13) Die neugefassten §§ 2 Abs. 1 Z 4, 3, 5 Abs. 1 3. Satz, 19 Abs. 2, 21 Abs. 1,
31 Abs. 1 — das sage ich aber jetzt nicht alles - treten am 01. September 2009 in
Kraft. Die Neueintragung im Inhaltsverzeichnis sowie die neugefassten §§ 24 und
34 in der Fassung LGBI. Nr. ............. treten am 01. September 2010 in Kraft. Die
im Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gesetzes LGBI. Nr............... bestehenden
Kinderbetreuungseinrichtungen gelten als nach den Bestimmungen des Gesetzes
Uber die Kinderbetreuung im Burgenland (Burgenlandisches Kinderbildungs- und —
betreuungsgesetz 2009 — Bgld. KBBG 2009), LGBI. Nr. 7/2009 als errichtet und in
Betrieb genommen; § 19 in der Fassung des Landesgesetzblattes ist auch auf im
Zeitpunkt des Inkrafttretens bereits anhangige Verfahren anzuwenden. (Beifall bei
der SPO - Die Abg. Edith Sack tbergibt dem Prasidenten den Abanderungsantrag)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith Sack, Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen ist gehorig unterstiitzt, sodass er gemal § 61, Abs. 3 GeOLT in
die Verhandlungen einbezogen wird.

Als nachster Rednerin erteile ich der Frau Landesratin Verena Dunst das Wort.
Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Hohes Haus! Zunachst einmal lassen Sie mich an diesem Tag, 2. Juli
2009 schon der Freude Ausdruck verleihen, dass es gelungen ist, ab Herbst vielen,
namlich allen Kindern im Burgenland noch mehr Foérdermoglichkeiten, noch mehr
Bildungschancen in den Kindergarten, aber beginnend mit der Betreuung und der
Begleitung der Kinder im Kinderkrippenalter anzubieten.

Herzlichen Dank an alle die hier mitgearbeitet haben, denen es um die Familien,
um die Kinder, um die Vereinbarkeit von Familie und Beruf gegangen ist. Herzlichen
Dank. (Beifall bei de SPO)

Ich mochte mich auch ganz herzlich beim Finanzlandesreferenten bedanken.
Kinderbetreuung im Burgenland hat immer einen hohen Stellenwert und es ist nicht
selbstverstandlich, dass wir zum ersten Mal 2009 und 2010 22 Millionen Euro, meine
Damen und Herren Abgeordneten, das ist sehr, sehr viel Geld, 22 Millionen Euro fur die
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Familien im Burgenland, fir die Kinderbetreuung im Burgenland, zur Verfligung stellen
konnen.

Und es ist wichtig, hier an dieser Position nicht zu sparen. lhnen wird, wie mir klar
sein, dass Vereinbarkeit von Familie und Beruf, Kinderbetreuung notwendig ist, damit
Frauen nicht in Armut geraten. Damit Frauen einen Arbeitsplatz bekommen und ausflllen
konnen. Damit sie ein Einkommen haben, das auch zum Auskommen reicht.

Aber meine Damen und Herren, vergessen mdchte ich auch nicht die Wirtschaft,
die die Kompetenz der Frauen braucht. Die Wirtschaft, die Arbeitsplatze zur Verfigung
stellt und vor allem ist es aber auch ein wichtiger Bildungsansatz.

Bildung ist wichtig, je frUher sie beginnt. Je friher ich Forderung den Kindern
angedeihen lassen kann, desto besser ist es. Und dafur auch aus bildungspolitischer, aus
gesellschaftspolitischer Sicht, ein herzliches Danke, dass das mdglich ist und wir in eine
neue Ara der Kinderbetreuung ab dem 2. Juli 2009 gehen kénnen. Herzlichen Dank!
(Beifall bei der SPO)

Wenn die Frau Klubobfrau Krojer heute angesprochen hat, dass sie es nicht gerne
sieht, wenn hier zwei, namlich die weiblichen Regierungsmitglieder in der Regierung,
sozusagen nicht einer Meinung sind und das sozusagen unsolidarisch und nicht gut far
die Frauen aussieht. Ich habe das so interpretiert, dann haben Sie zum Teil nicht Unrecht.

Aber Sie tun wohl auch der Frauenarbeit keinen Gefallen, wenn Sie das immer
wieder herausstreichen. Wenn hier zwei Frauen in der Regierung nicht immer den
gleichen Standpunkt haben. In Wirklichkeit haben wir viele gemeinsame Punkte, dass wir
manche Dinge anders sehen ist legitim.

Und ich glaube und ich wirde mich freuen, wenn Sie einmal herausarbeiten wenn
der Herr Landeshauptmann und der Landeshauptmann-Stellvertreter eine andere
Meinung haben, (Abg. Maga. Margarethe Krojer. Das sage ich jede Landtagssitzung.)
dann ist das nicht das Problem. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Jede Landtagssitzung.)

Also, der Frauensolidaritat tun Sie hier nichts Gutes, wenn Sie immer wieder
herausstreichen, dass die zwei einzigen weiblichen Regierungsmitglieder nicht immer der
gleichen Meinung sind.

Gott sei Dank hat jeder von uns eine eigene Meinung und Gott sei Dank denke ich,
ist es auch wichtig und notwendig als weibliches Regierungsmitglied auf dieser oder
anderer Seite eine eigene Meinung zu haben.

Insgesamt und das bedeutet und beweist auch der gemeinsame Antrag heute geht
es uns um das Gleiche. Und ich wirde Sie bitten, hier nicht immer lhre Frauenvergleiche
anzuwenden, wo Sie oft Recht haben, aber in dieser Weise teile ich sie nicht. Denn das
wurde bedeuten, dass die zwei Frauen immer der gleichen Meinung sein mussten, denn
sonst ware es keine Frauensolidaritat.

Setzen Sie dieses Mal bei den mannlichen Regierungsmitgliedern bitte auch an.
(Abg. Maga. Margarethe Krojer: Jede Landtagssitzung.) Bitte, dann schauen Sie, ob die
Manner der beiden Fraktionen sich immer einig sind und héren Sie auf, in dieser Weise
immer mit Frauensolidaritat zu argumentieren. Das ist meine personliche Bitte an Sie.

Zur Kinderbetreuung insgesamt und zurtck denke ich, dass es auch wichtig ist das
Recht und Wahrheit, Wahrheit bleiben muss und Recht auch Recht bleiben muss und
auch an Sie in dieser Weise. Fakt ist es, dass die OVP sich immer wieder rihmt fiir dieses
Gesetz, fur die Kinderbetreuung, zustandig zu sein.
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Letztendlich habe ich den Eindruck und seit neun Jahren darf ich dieser Regierung
angehoren, dass seit neun Jahren die SPO, und ausschlieBlich die SPO, die Initiative
ergreift, fir die eine oder andere Verbesserung in der Kinderbetreuung.

Und heute, und das ist kein Streit zwischen zwei weiblichen Regierungsmitgliedern
sondern Fakt, wenn wir heute den Antrag nicht eingebracht hatten, hatten wir mit 1.
September den Kindergarten nicht gratis stellen konnen. Und das wird wohl noch mdglich
sein, dass ich das sagen darf.

Ihnen allen noch einmal herzlichen Dank. Ich mochte mich aber auch, fast am Ende
der Kinderbetreuungszeit in den Kinderkrippen und in den Kindergarten, als Frauen- und
Familienlandesratin, ganz herzlich fur die Arbeit der Kindergartenpadagoglnnen und der
Helferinnen bedanken.

Ich mochte mich auch ganz herzlich bei den Gemeinden fur die tatkraftige und
finanzielle Unterstltzung, bei den Kindergarteninspektorinnen und allen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern im Hause fur die Begleitung bedanken und einen erholsamen Urlaub
wulnschen, in einigen wenigen Wochen wird der anzutreten sein. Alles Gute! (Beifall bei
der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich Frau
Landesratin Mag. Michaela Resetar das Wort.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das neue Kinderbetreuungsangebot und
Paket ist seit einem halben Jahr in Kraft. In dieser Zeit hat sich einiges getan und es hat
sich auch gezeigt, dass wir mit diesem Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz einen
richtigen Weg eingeschlagen haben.

Wir haben gemeinsam mit den Gemeinden und privaten Erhaltern daflir gesorgt,
dass das Kinderbetreuungsangebot im Burgenland ausgebaut wurde und wir mit diesem
Kinderbetreuungsangebot auch das Kind in den Mittelpunkt stellen.

Ich wurde vor einem Jahr fast ein bisschen belachelt, als ich gemeint habe, das
Burgenland muss Europameister in der Kinderbetreuung werden. Wir sind auf dem
richtigen Weg, weil wir alle an einem Strang gezogen haben.

Ich mdchte mich an dieser Stelle ganz besonders bei allen Erhaltern, und heute
sind sehr viele Abgeordnete hier die gleichzeitig auch Blurgermeister sind, der 6ffentlichen
Einrichtungen, ich mochte mich aber auch selbstverstandlich bei allen privaten
Einrichtungen sehr herzlich bedanken. (Beifall bei der OVP)

Wenn ich mir zum Beispiel die aktuellen Zahlen der Statistik AUSTRIA anschaue,
dann sind wir bei der Betreuung der Drei- bis Sechsjahrigen Nummer eins und bei den
unter Dreijahrigen, den Kinderkrippenkindern Nummer zwei. Wir haben bei den
Funfjahrigen eine Betreuungsquote von 99,8 Prozent, vor Vorarlberg. (Beifall bei der
OVP)

Und wenn wir den Platz zwei bei der Betreuung der Kinderkrippenkinder
einnehmen, so darf ich sehr wohl sagen, dass ich sehr stolz GUber diese Zahl bin. Dass wir
hier eine Betreuungsquote von 16,6 Prozent haben, diese aber mit Sicherheit noch
ausbaufahig ist. Und ich werde selbstverstandlich danach trachten, viele Gemeinden und
Erhalter anzuhalten, damit sie zusatzliche Platze fir die unter Dreijahrigen schaffen.
(Beifall bei der OVP)
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Mit dem neuen Kinderbetreuungspaket ist es auch gelungen, dass wir eine sehr
flexible Ferienzeitregelung schaffen. Insgesamt wird das Betreuungsangebot im heurigen
Sommer um 16 Prozent gegenlber dem Vorjahr ausgebaut. Von den insgesamt 279
Betreuungseinrichtungen des Burgenlandes bieten im heurigen Jahr bereits 120
Betreuungseinrichtungen eine bedarfsgerechte Ferienbetreuung an. Herzlichen Dank an
dieser Stelle. (Beifall bei der OVP)

Ich méchte mich auch bei jenen Gemeinden bedanken, die sich alleine keine
Ferienregelung leisten konnten. Beispielhaft ist hier die Gemeinde Neuhaus am
Klausenbach, Muhigraben und Minihof-Liebau die ein gemeinsames Projekt geschaffen
haben, um die Sommermonate mit Kinderbetreuung abzudecken. Herzlichen Dank dafur.
(Beifall bei der OVP)

In diesem Zusammenhang mdchte ich aber auch nicht unerwahnt lassen, das neue
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz sieht vor, dass auch die Kinder funf Wochen,
davon zwei Wochen durchgehend, Ferien haben sollten. Denn bei all den Uberlegungen
von Vereinbarkeit von Beruf und Familie so muss das Kind in Vordergrund geruckt
werden.

Mit der Umsetzung der 15a-Vereinbarung, die gemeinsam mit der Staatssekretarin
Marek verhandelt wurde, werden in den nachsten beiden Jahren rund 4,29 Millionen Euro
vom Bund fur die Kinderbetreuung zur Verfligung gestellt. Herzlichen Dank an dieser
Stelle. (Beifall bei der OVP)

Dieser Betrag ergibt sich aus der Anzahl der Funfjahrigen. Damit soll nicht nur das
letzte Kindergartenjahr im Ausmal® von 16 bis 20 Wochenstunden verpflichtend sein,
damit soll gewahrleistet sein, dass es kostenlos ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Frage der Verpflichtung im
Burgenland stellt sich nicht und die Frau Klubobfrau Grete Krojer hat es schon
angesprochen, wir im Burgenland haben beinahe eine Vollabdeckung bei den
Funfjahrigen, denn 99,8 Prozent aller Funfjahrigen gehen bereits in den Kindergarten und
es gibt nur einen kleinen Teil, das sind ungefahr 20 Funfjahrige, die nicht den
Kindergarten besuchen.

Aber eine 15a-Vereinbarung gestaltet sich nattrlich auch nach den Bedurfnissen
anderer Lander und deshalb wurde diese Verpflichtung auch mit bertcksichtigt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Mir ist es sehr wichtig und an dieser
Stelle mdchte ich mich ganz herzlich bei den Kindergartenpadagoginnen und -padagogen,
aber auch bei den Helferinnen und Helfern bedanken. Die haben eine hervorragende
Arbeit, nicht nur in der Gegenwart sondern auch in der Vergangenheit, geleistet.

Und ich bin sehr froh darlber, dass wir es zumindest einmal geschafft haben, dass
die bis zu Sechsjahrigen ein gratis Kindergartenjahr genielen konnen. (Beifall bei der
OVP)

Aber meine Vision ist naturlich, dass es eine kostenlose Kinderbetreuung fur alle
Kinder bis zum 14. Lebensjahr geben soll.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es ist heute soviel von Tatsachen, von
Wahrheiten gesprochen worden, ich darf schon auch einiges dazu noch erwahnen.
Tatsache ist, dass ich als zustandige Kindergartenreferentin bereits am 2.3.2009 und am
20.4.2009 bei den Verhandlungsrunden bei der zustandigen Staatssekretarin Marek, im
Bundesministerium fur Wirtschaft, Familie und Jugend, teilgenommen habe.

Und der Ordnung halber darf ich schon erwahnen, dass die Frau Kollegin Dunst bei
der zweiten Verhandlung dabei war, leider Gottes zu spat gekommen ist, die
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Wortmeldungen waren sehr karg, sie hat sich einmal gemeldet und gesagt, sie stimmt
dem zu.

Tatsache ist, dass ich auch zeitgerecht daflir gesorgt habe, dass eine Novelle zum
Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 ausgearbeitet wird, bei der auch die
bisherigen Erfahrungswerte bei der Umsetzung des Gesetzes berlcksichtigt werden.

Tatsache ist, dass mit dem Landesamtsdirektor bereits vor der letzten Sitzung des
Landtags im Mai eine Vorgangsweise beraten wurde, damit ein rechtzeitiger
Gesetzesbeschluss folgen kann. Es hatten heute zwei Sitzungen des Landtages
stattfinden sollen, allerdings ist dann die Budgetrede des Finanzlandesrates dazwischen
gekommen und eine dritte Sitzung am heutigen Tag ware nicht denkbar gewesen.

Tatsache ist, dass ich alle Gemeinden, Sozialpartner und die Gemeindevertreter
eingeladen habe, in einem Begutachtungsverfahren ihre Stellungnahmen abzugeben und
nicht so wie Sie, die SPO, lber die Képfe hinweg, einen unvollstandigen Gesetzestext
vorgelegt hat.

Tatsache ist, das ich nach Beendigung des Begutachtungsverfahren, sowohl mit
dem Klubobmann der SPO als auch der OVP, entsprechende Gesprache gefiihrt habe,
die letztendlich und Gott sei Dank im Sinne der Kinder zu einem gemeinsamen
Abanderungsantrag fur ein jetzt ausgegorenes Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz
gefuhrt haben.

Tatsache ist, dass es mir als zustandige Landesratin und der OVP wichtig ist, im
Sinne der Gemeinden, der Eltern und der Kinder eine Novelle so rasch wie mdglich
umzusetzen, um allen Sicherheit zu geben.

Ich stelle fest, und es macht mich fast ein bisschen traurig, dass wir gute
Gesprache gefuhrt haben, dass es lhnen, seitens der SPO, nur um ein politisches
Hickhack geht. (Abg. Ewald Gossy: Wer hat Dir das aufgeschrieben?)

Es hat mich ein Journalist (Abg. Ewald Gossy: Wer hat Dir das aufgeschrieben?)
gefragt, warum die Frau Landesratin so unqualifizierte Fragen gestellt hat? Aus
parteipolitischem Kalkil sind unrichtige Meldungen in die Welt gesetzt worden. (Abg. Edith
Sack: Welche?) Ich darf nur... (Unruhe bei der SPO) Es ist schade darum, denn wir haben
gut verhandelt und wir werden auch heute dieses Gesetz gemeinsam beschliel3en.

Mir und der OVP, mir geht es um die Kinder und mir geht es darum, dass es den
Menschen im Burgenland gut geht. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die Frau
Berichterstatterin hat daher das Schlusswort. Frau Landtagsabgeordnete Edith Sack ist
Berichterstatterin zu beiden Tagesordnungspunkten. Bitte Frau Abgeordnete. (Abg. Edith
Sack: Ich verzichte! Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet zu beiden Tagesordnungspunkten auf das
Schlusswort, wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung.

Ich lasse zuerst Uber den 2. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
betreffend den Beschlussantrag, Beilage 1176, mit dem der Vereinbarung gemaf Art. 15a
B-VG Uber die EinfiUhrung der halbtagig kostenlosen und verpflichtenden frihen
Forderung in institutionellen Kinderbetreuungseinrichtungen zugestimmt wird, Zahl 19 -
723, Beilage 1187.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Die Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG, Uber die Einflhrung der halbtagig
kostenlosen und verpflichtenden frhen Forderung in institutionellen
Kinderbetreuungseinrichtungen wird gemaf Art. 81, Abs. 2 L-VG mehrheitlich zugestimmt.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 3. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
betreffend den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Edith
Sack, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, Beilage 1175, mit dem
das Burgenlandische Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz 2009 geandert wird, Zahl 19
- 722, Beilage 1192.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf, mit den von der Landtagsabgeordneten Edith Sack beantragten
Abanderungen zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz 2009 geandert wird, ist somit mit der beantragten Abanderung in
zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf, wie soeben in zweiter Lesung beschlossen auch in dritter Lesung
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz 2009 geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen.

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschuss und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1177), mit dem der
Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber die Helmpflicht beim
Wintersport zugestimmt wird (Zahl 19 — 724), (Beilage 1188).

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich ersuche nun Herrn Abgeordneten Brenner
um seinen Bericht zum 4. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag,
Beilage 1177, mit dem der Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber die
Helmpflicht beim Wintersport zugestimmt wird, Zahl 19 - 724, Beilage 1188.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter:

Berichterstatter Werner Brenner: Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber
die Helmpflicht beim Wintersport zugestimmt wird, in ihrer 39. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewanhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmallige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:
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Der Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber die Helmpflicht beim
Wintersport wird gemal Art. 81, Abs. 2 L-VG zugestimmt.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Josko Vlasich hat sich als erster Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Postovani Predsjednice! Postovane
poslanice i poslaniki u zemaljski sabor! Verehrte Damen und Herren! Hohes Haus! Der
vorliegende Voranschlag fur eine 15a Vereinbarung zwischen den Landern zur Einflhrung
einer Helmpflicht, fur Kinder bis 15 Jahre beim Schi- oder Snowboard fahren, wird von den
Grinen im Burgenland abgelehnt, weil es nach neuesten Informationen aus
haftungsrechtlicher (Abg. llse Benkd: Na geh, aber bei der EntschlieBung habt Ihr
zugestimmt.) und versicherungsrechtlicher Sicht viele Probleme gibt, und daher eine
Helmpflicht nicht durchfihrbar erscheint.

Warum? Ich werde es gleich sagen. Wir haben voriges Mal, als wir hier dariber
diskutiert haben, erwogen, so einer Helmpflicht durchaus zustimmen zu kdnnen. Wir
haben das hier einmal diskutiert, hatten aber keinerlei Expertenmeinungen dabei.

In der Zwischenzeit, heute wird ja daruber abgestimmt, haben wir uns
Expertenmeinungen eingeholt und siehe da, man kann auch, wenn man einmal A gesagt
hat, B nicht mehr sagen, weil sich A verandert hat, das hat schon Bert Brecht gesagt.

Also die Vereinbarung sieht vor, damit sich alle auskennen, dass Minderjahrige bis
zum vollendeten 15. Lebensjahr beim Befahren von Schipisten im Rahmen der
Wintersportaustibung jedenfalls beim Alpinschilauf und beim Snowboard fahren einen
handelsublichen Wintersporthelm tragen sollen, sowie dass die Erziehungsberechtigten
und Aufsichtspersonen fur die Einhaltung dieser Verpflichtung im Rahmen ihrer
Madglichkeiten und des ihnen Zumutbaren Sorge zu tragen haben.

Das ist jetzt der Punkt, das was jetzt hier gesagt wurde, namlich diese Einhaltung
zur Verpflichtung der Aufsicht et cetera, das im Rahmen des Zumutbaren daflir Sorge zu
tragen ist. Das ist ein Gummiparagraf und eine Gummiaufierung, mit der man dann sehr
vieles anrichten konnte.

Nun, da es im Burgenland, wie gesagt, voriges Mal und auch bis jetzt eigentlich
keinerlei Expertenausschusse gegeben hat, wir haben keinerlei Experten geladen in den
Ausschuss, habe ich mich eben dort informiert, wo das passiert ist und kam dann zum
Schluss, dass es in dieser Form nicht sinnvoll ware, einer Helmpflicht zuzustimmen.

Warum nicht? Erstens, da sich die osterreichischen Liftbetreiber wehren, die
Helmpflicht auf ihren Pisten zu Uberwachen, wirden die strafrechtlichen Sanktionen vor
allem jene treffen, die moglicherweise gar nichts dafur konnen: Die Eltern, die zu Hause
ihrem Kind den Helm mitgeben, dann geht das Kind auf die Piste und lasst den Helm im
Umkleideraum liegen und fahrt auf der Piste herum.

Es wird von niemandem uUberwacht und dann passiert ein Unfall und was passiert
dann? Die Versicherung geht zu den Eltern und sagt, sie sind Schuld, sie haben
Aufsichtspflicht. Das ist einmal der erste und wichtigste Punkt.

Das Zweite ist bei den Aufsichtspersonen: Auch die Lehrer und Lehrerinnen,
kénnen nicht immer wirklich den Blick auf alle haben. Es kann passieren, dass ein Kind
sich seines Helms entledigt und dann passiert etwas und wiederum ist man mit einem Ful}
sozusagen schon im Kriminal.
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Daher wirde das der Prozesslawine Tur und Tor offnen und Lehrer, Lehrerinnen
und Eltern wirden Freiwild von Klagen und Schadensersatzansprichen werden.

Der zweite Punkt, ich habe es schon gesagt: Die Liftbetreiber sind nicht willens die
Aufsichts- und Sanktionspflicht wahrzunehmen, also sollen auch nicht andere belangt
werden kdnnen, meiner Ansicht nach.

Die Liftbetreiber haben einzig und allein zugestimmt, dass sie bereit waren, Tafeln
aufzustellen, wo auf die Helmpflicht hingewiesen wird. Das ist alles, wo sie
entgegengekommen sind bei den Diskussionen.

Im Ubrigen ist die Forderung nach einer Helmpflicht fiir Minderjéhrige bis 15 laut
Aussagen der Fachkrafte gar nicht so zwingend noétig. Sie sehen, ich versuche jetzt vieles
herbeizuschaffen, damit meine Meinung vom vorigen Mal heute revidiert und verstanden
wird.

Also es gibt Fachkrafte die Folgendes sagen: In Osterreich gibt es, die Zahlen sind
unterschiedlich, ich habe schon 60.000 gelesen und hier habe ich 55.000
Sportverletzungen im Schisport pro Jahr, wovon zirka zehn Prozent und somit 5.500
Kopfverletzungen sind. 25 Prozent davon, also 1.500 Unfalle betreffen unter
Flnfzehnjahrige. Wobei davon wiederum finf bis sieben Prozent, also etwa 70 bis 100
Falle schwere Kopfverletzungen sind.

Auch nicht ohne und auch schlimm, das ware also mit dem Tragen eines Helmes
vermeidbar. Das ist beeindruckend. Aber im Jahre 2006 haben bereits 30 Prozent und im
Jahre 2009 bereits 60 Prozent der Schilaufer einen Helm getragen.

Und jetzt zu den Zahlen bei den Schulern: Bei den unter Siebenjahrigen tragen
bereits 90 Prozent einen Helm. Und bei den Sieben- bis Flinfzehnjahrigen sind es 80
Prozent und der Trend ist steigend.

Es ist offensichtlich ,in“ einen Helm zu tragen, wobei man nicht vergessen sollte,
auch da ist nicht alles in Ordnung, wenn diese mit ihren Kopfhérern und mit Mp3-Musik
Schi fahren, dann hoéren sie wiederum nichts. Also auch das ist vielleicht nicht optimal,
aber immerhin, sie tragen einen Helm und der Trend steigt.

Seitens der Osterreichischen Gesellschaft fiir Sportmedizin und Prévention, sowie
auch der Gesellschaft fir Orthopadie und Traumatologie wird die Sinnhaftigkeit einer
gesetzlichen Regelung in Frage gestellt, da man der Auffassung ist, dass sie Uberhaupt
an der Zielgruppe vorbei geht. Denn, auch das ist wieder interessant, nicht die unter
Flnfzehnjahrigen sind die richtige Zielgruppe, sondern jene zwischen 16 und 24.

Dort passieren die meisten Unfalle mit Schadel-Hirn-Traumen und zwar deshalb,
weil sie einmal ihr Fahrkdnnen Uberschatzen, viele davon, und bei den 16- bis 24jahrigen,
da ist naturlich auch der Alkoholgenuss dabei. Das heildt, es wird zum Teil auch
alkoholisiert gefahren. Die Schuler, die Kleinen, machen das ja wohl noch nicht.

Also es wird generell darauf hingewiesen, dass die drei wichtigsten Sportarten, bei
denen es zu schweren Schadel-Hirn-Traumen kommt, nicht das Schi fahren, sondern das
Rodeln, das Reiten und das Rad fahren sind. Also das haben die Sportmediziner in ihrer
Statistik festgestellt.

Daher musste man auch, wenn man Uberhaupt von einer Helmpflicht redet, genau
diese Sportarten auch mit einbeziehen. Und abschliel3end wird noch mitgeteilt, dass das
Tragen eines Helms beim Schi fahren generell schon beflurwortet wird, auch daftr sind wir
natarlich.
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Aber wichtiger als eine gesetzliche Regelung und eine Verpflichtung ware
uberhaupt die Pistenregeln genau einzuhalten, effizienter zu kontrollieren. Nur wer halt?
Das ist die Frage, und darauf achten, dass das Tempo angepasst wird und natirlich, dass
der Alkohol von den Pisten verschwindet. Das ist, glaube ich wesentlich.

Und da kénnten sehr wohl, gerade die Liftbetreiber und -betreiberinnen, die Wirte
und so weiter, der Region darauf achten und darauf eingeschworen werden. Diese
Aussagen wiurden uns schon genugen um der Helmpflicht eben nicht zuzustimmen.

Und jetzt habe ich noch einen Hinweis fur meine Kolleginnen und Kollegen von der
SPO. Seitens des Alpenvereines und der Naturfreunde Oberdsterreich spricht man sich
ebenfalls gegen ein Gesetz aus, da es sinnvoller sei eine nutzliche Mallinahme, die von
den Jugendlichen als cool gesehen wird, im Wege der Bewusstseinsbildung und -
erweiterung zu verbreiten. (Abg. Johann Tschirtz: Die haben nicht so grol3e Schigebiete
in Oberdsterreich.)

AulRerdem, wie gesagt, gibt es auch klare Expertenmeinungen, die sich also gegen
so eine Helmeinflhrung aussprechen, weil es noch mehr Verwirrung stiften wirde, als wir
jetzt schon ohne diese haben. Die Kinder sind eh dabei, wie gesagt und die Lehrpersonen
ebenfalls, bei den Schulschikursen schaut man bereits drauf.

Mit dieser Vorlage dieser 15a-Vorlage konnen wir nicht konform gehen und werden
daher dieser 15a-Vereinbarung nicht zustimmen. (Beifall bei den Griinen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich Frau
Landtagsabgeordneter llse Benko das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete:

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Dankeschén. Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Damen und Herren! Nach dem tragischen Schiunfall eines prominenten
bundesdeutschen Politikers hat sich der Hohe Landtag ja bereits in der Sitzung am 12.
Marz Uber das Thema Wintersport

In der Sitzung am 12. Marz Uber das Thema Wintersport... (Abg. Maga.
Margarethe Krojer: Die Vereinbarung wurde nicht getroffen!) Ich rede auch nicht von der
Vereinbarung - bleiben Sie sitzen und héren Sie mir zu, wenn Sie schon Zwischenrufe
machen - ich habe gesagt Uber das Thema Wintersport und Helmpflicht beraten.

Von der 15a-Vereinbarung habe ich nichts gesagt. Ich will aber nur sagen, dass ich
schon seinerzeit diesen diesbezlglichen Entschliefungsantrag abgelehnt habe und ich
werde auch heute gegen diese 15a-Vereinbarung stimmen. Die Begrundung gleicht jener
vom 12. Marz und lautet wie folgt:

Erstens, haben Sie seinerzeit gesagt, selbst Schilehrer und Verkehrsexperten
haben sich im Zuge der Diskussion Uber die Helmpflicht schon kritisch geauliert. Sie
haben darauf verwiesen, dass SchutzmalRnahmen leider allzu oft zur Folge hatten, dass
Verkehrsteilnehmer, in diesem Fall sind es halt die Schifahrer, die Risikobereitschaft
erhdhen und daraus erst recht weitere, oft schwere Schiunfalle daraus resultieren.

Zudem stellt sich die Frage, warum man nicht gleich Uber Ruckenprotektoren oder
andere ahnliche Schutzbekleidungen redet und die verordnet. Ich habe es damals gesagt,
ich wiederhole mich heute, das ist Anlassgesetzgebung. Denn hatte sich der deutsche
Politiker Althaus zu Jahresbeginn die Wirbelsaule verletzt, wirden wir Uber Protektoren
diskutieren. Ware er beim Radfahren am Ufer des Neusiedler Sees verunglickt, wirden
wir nun Uber die eine oder mehrere Sportarten reden. Das ist eines.
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Der zweite Grund, eine gesetzlich verordnete Helmpflicht, Herr Kollege, Sie haben
es angesprochen, lasst in weiterer Folge versicherungsrechtliche Fragen Unfall- oder
Schadensfall schlagend werden. Das ist ganz wichtig, Sie haben es angesprochen, sollte
ein Kind den Helm gegen den Willen der Eltern ablegen, ist der Helm von Anfang an
schadhaft oder wird der Helm nicht ordnungsgemaly getragen, koénnten sich die
Versicherungen, und jetzt ist es auch so, bei den Eltern schadlos halten.

Oder bei Unfallen im Rahmen von Schulschikursen bei den Lehrern. Ich bezweifle,
meine Damen und Herren, dass das zielfUhrend ist und dass das von lhnen beflrwortet
wird.

Zum dritten und aus meiner personlichen Sicht zum wichtigsten Grund. Die Burger
haben eine gewisse Eigenverantwortung und die Eltern tragen die Verantwortung fur ihre
Kinder. Der Kollege Vlasich hat es schon vorher angesprochen, sechs von zehn
Schifahrern tragen bereits einen Helm auf der Piste. Bei den unter 15-Jahrigen sind es
laut VOC sogar 85 Prozent. Der Kollege hat es auch gesagt, bei den unter
Siebenjahrigen, man hoére und staune, sogar 90 Prozent.

Das Gros der Schifahrer und Eltern ist sich also der Eigenverantwortung
beziehungsweise der Verantwortung fur ihre Kinder sehr wohl bewusst und nimmt diese
auch wabhr.

Meine Damen und Herren, die Eigenverantwortung ist etwas ungemein Wichtiges.
Die Frage ist, wo ziehe ich die Grenze? Eine Schihelmpflicht wirde mich aul3er diesen
Grinden nicht unbedingt auf die Barrikade bringen, aber wo hért man auf? Wir wissen,
das Rauchen ungesund ist, verbieten wir deswegen die Zigaretten grundsatzlich? Es gibt
Nichtraucherlokale.

Wir wissen, dass Alkohol gro3en Schaden anrichtet. Verbieten wir deswegen Bier
und Wein? Diese Fragen muss man sich schon stellen. Wer wirde - und das ist noch
wesentlicher - das kontrollieren?

Diese Frage wurde sich auch bei der Helmpflicht stellen. Der Gesetzgeber mischt
sich immer mehr in Bereiche des privaten Lebens ein. Immer mehr wird vorgeschrieben
und reguliert.

Ich erinnere an das vorher unsagliche verpflichtende Kindergartenjahr, das wir
soeben  mehrheitlich  beschlossen  haben. Wir mdchten mit  unserem
Abstimmungsverhalten Zeichen gegen die Bevormundung, Uberregulierung und gegen
die Einmischung des Staates in Privatbereiche setzen.

Entlassen wir, geschatzte Damen und Herren, die Burger nicht aus ihrer
Eigenverantwortung und aus der Verantwortung fur ihre Kinder. Danke. (Beifall bei der
FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz tbernommen hat): Als
nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Sulyok.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Norbert Sulyok (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen
und Kollegen! Hohes Haus! Dr. Karl-Heinz Kristen hat eine Studie vorgelegt, weil wir
schon vorhin Uber die verschiedenen Studien die es gibt gesprochen haben, welche
besagt, dass 48.000 Schifahrerinnen und Schifahrer, sowie Snowboarder beim Schisport,
bei der Wintersportausubung, verletzt werden.

Darunter sind 6.700 Kinder unter 15 Jahren. Diese Studie bezieht sich auch nur auf
die lediglich im Krankenhaus behandelten Falle.
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Laut Kuratorium fur Verkehrssicherheit waren es im letzten Winter 59.100 Schi- und
Snowboardunfalle. Die Schatzung fur den heurigen Winter belaufen sich auf zirka 60.000.
Das Verletzungsrisiko ist leicht zurickgegangen und die Gesamtanzahl der Verletzten
uber die vergangenen Jahre bleibt konstant.

Die haufigste Ursache ist der Sturz aus Eigenverschulden beim Fahren mit mittlerer
Geschwindigkeit. Aber neue Erkenntnisse zeigen auch, dass die Risikogruppe bei
Unfallen alter als 45 ist und diese Personen auch durchaus als erfahrene Schifahrer
bezeichnet werden kdnnen.

Neue Erkenntnisse weisen auch darauf hin, dass der Anteil der Kollisionen unter
den Wintersportlern zugenommen hat. 16 Prozent von den Verletzungen sind
Kopfverletzungen. Der Grolteil dieser Kopfverletzungen sind nur
,Gehirnerschutterungen®, ,Platzwunden® oder ,Gesichtsverletzungen®.

Leider sind die wenigen schweren Kopfverletzungen aber Ursache flr die schweren
Verletzungen mit dauerhafter oder dauernder Invaliditat oder todlichem Ausgang. Wobei
bemerkt wird, dass diese Verletzungen mit Helm zu 85 Prozent vermieden hatten werden
konnen.

Seit dem letzten Winter ist die Diskussion, Helmpflicht ja oder nein, entbrannt.
Bislang betrifft es die Eigenverantwortung des Sportlers beziehungsweise der
Erziehungsberechtigten einen Helm beim Schisport zu tragen oder diesen abzulehnen. Ab
dem Pitztaler Gletscher wurde eine Studie gemacht, die erfreulicherweise feststellt, dass
nahezu 98 Prozent der Kinder bereits einen Helm auf der Schipiste tragen.

Im Kundensegment der Snowboarder wird der Anteil der Helmtrager sichtlich
grofler und die Erwachsenen verwenden ebenfalls mehr den Helm in unseren
Schigebieten. Hier steigt die Helmbereitschaft kontinuierlich und erfreulicherweise an.

Die meisten tddlichen Schiunfalle sind auf schwere Kopfverletzungen
zurtckzufihren. Aufgrund der kindlichen Proportionen und der schwacheren Muskulatur
tragen Kinder haufiger Kopfverletzungen davon als Erwachsene. Deshalb ist gerade fur
die kleinen Schifahrer der Helm enorm wichtig.

Die Zeit, so konnen wir sagen, der Pudelmutzen ist vorbei und der Helm wird
zunehmend verwendet. Die gesetzlichen Vorschriften mit Helmpflicht im Bereich des
Freizeitsports Schifahren und Snowboarden wirft aber auch einige Fragen, so bin ich
durchaus bei den anderen Kollegen, auf.

Erstens die Kontrolle und zweitens, die allfalligen Sanktionierungen bei
Missachtung und auch die versicherungstechnischen Malnahmen, sind hier zu
hinterfragen.

Wir als OVP setzen und glauben auch neben den gesetzlichen Vorschriften an die
Eigenverantwortung unserer Schifahrer und Snowboarder und an die Vorbildwirkung vor
allem von uns Erwachsenen gegenuber den Kindern.

Nicht alles kann und soll Uber Verpflichtung und Gesetze gelost werden. Eine
massive Bewusstseinsbildung ist erforderlich, um einen aktiven Beitrag zur eigenen
Sicherheit auch bei den Erwachsenen zu leisten. Ein Statement der Osterreichischen
Bergrettung lautet: Statt mehr gesetzlichen Vorschriften in Berg- und Schisport brauchen
wir mehr Problem- und Risikobewusstsein.

62 Prozent der Osterreicher sind laut einer Umfrage fiir die Einflihrung der
Helmpflicht. Als Italien ab 1. Janner die Helmpflicht eingefuhrt hat, waren es sogar 69
Prozent, die sich fur die Helmpflicht ausgesprochen haben.
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Auch die Wirtschaft profitiert von diesen Entwicklungen. Die Verkaufszahlen des
Handels Dbestatigen diese Studie. Bei Kindern gehore der Helm fast zur
Standardausstattung, so Intersport Eybl. Es gab im Vorjahr ein Verkaufsplus von 65
Prozent bei Kinderhelmen. Fur heuer wird wieder mit einem Zuwachs gerechnet.

Die Verkaufszahlen zeigen ganz deutlich, dass sich Eltern ihrer moralischen
Verpflichtung bewusster werden. Wir als OVP werden der Vereinbarung zwischen Bund
und Land Uber die Helmpflicht beim Wintersport die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der
OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete Inge Posch-Gruska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Inge Posch-Gruska (SPO) (Abg. Inge Posch-Gruska stellt den
Burgenlandhelm auf das Rednerpult): Liebe Kolleginnen! Wertes Hohes Haus! Sehr
geehrter Herr Prasident! Zum zweiten Mal habe ich jetzt den Burgenlandhelm, den
Qualitatsschihelm, mitgenommen, um ihn zu zeigen.

Anscheinend ist es beim ersten Mal zu wenig gewesen, vielleicht muss man ihn
aufsetzen, damit man auch merkt, dass dieser Qualitatshelm... (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bitte!) Ich werde es zum Schluss meiner Rede machen, Herr Klubobmann,
Ihnen zur Freude.

Aber bevor ich zur Helmpflicht sprechen mdchte, mochte ich noch kurz auf das
eingehen, was Frau Landesratin Michaela Resetar bei der letzten Wortmeldung gesagt
hat. Es hat schon einige Male gegeben, wo ich wirklich sehr irritiert war, Uber die Art und
Weise, wie man sich Uber Tatsachen hinwegsetzen kann.

Dieses Mal hat es Landesratin Michaela Resetar wiederum zusammengebracht,
sich noch einmal ein Stickchen mehr Uber Tatsachen hinwegzustellen. Aber sich dann
hierher zu stellen, als Landesratin und wie ein kleines Schulmadchen zu sagen: ,Bitte ich
weil} etwas, meine Kollegin hat beim letzten Mal nur einmal kurz gesprochen und hat sich
nicht wirklich dazu geaufert®.

Ich denke mir, das kann nicht die Arbeit einer Landesratin sein, die Verantwortung
fur die burgenlandischen Familien tragt. (Beifall bei der SPO)

Vor allem wo man auch dazu sagen muss, dass Landesratin Resetar hier ganz klar
gesagt hat, dass sie wirklich vergessen hat, diese 15a-Vereinbarung einzubringen und
hier auch heute eine dritte Landtagssitzung hatte machen wollen. Daher der Initiativantrag
der SPO.

Ich denke mir, dass es nicht ihre Arbeit sein kann, andere zu verpetzen. Sie sollte
sich wirklich um die burgenlandischen Eltern kimmern und flr diese arbeiten. Denn sie tut
es nicht, daher muss es die SPO machen. Ich denke mir, so kann es nicht weitergehen.
Es ist in meinen Augen wirklich eine standige Aussage, das hier so zu machen, eine
Landesratin hier so herzustellen. (Beifall bei der SPO)

Zu meinen Vorrednern und Vorrednerinnen bezilglich Helmpflicht méchte ich nur
eines ganz kurz sagen: Frau Kollegin Benko, ich freue mich wirklich sehr, dass Sie sagen,
der Staat soll sich nicht in das Private der Menschen einmischen und soll mehr Privates
lassen.

Ich wiirde dann aber die FPO wirklich darum bitten auch anzumerken, dass die
Religion eine private Sache ist und sich daher nicht in die Religion von anderen Menschen
hineinmischen soll (Zwischenruf der Abg. llse Benk®) und nicht mehr Menschen
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diskriminieren soll, die ein anderes Religionsbekenntnis haben. Denn auch das gehort hier
dazu. Nicht nur dann, wenn es passt. (Abg. llse Benkd: Das sage ich Ihnen gleich! - Beifall
bei der SPO)

Wir haben erst vor kurzem im Landtag eine EntschlieBung verabschiedet und
kénnen heute schon das Gesetz beschlielRen. Bei dieser Landtagssitzung wurde anno
dazumal, ich habe mit dem Kollegen Vlasich schon vorher gesprochen, noch Zustimmung
von den Grlnen gegeben.

Aufgrund der Versicherungsproblematik ist es nicht mehr moglich, was ich teilweise
verstehen kann. Ich meine, man muss sie wirklich noch nacharbeiten, das ist sicherlich
wichtig. Jedes Mal von den Freiheitlichen zu horen es ist eine Anlassgesetzgebung, tut
auch schon weh.

Landeshauptmann Hans Niessl hat die Initiative bereits vor einem Jahr ergriffen
und far burgenlandische Familien diese Schihelme angeschafft, namlich
Burgenlandhelme, Qualitatshelme.

Sicherheit hat Vorrang, vor allem die Sicherheit bei Kindern hat Vorrang. Hier
reagieren wir. Der Helm gehort zum Schifahren, so wie der Schnee zum Schifahren
gehort. Unter dieser Devise setzte Landeshauptmann Hans Niessl Taten und so wie es
die Art der Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten zu arbeiten ist und wie es der
Erfolgsweg von Burgenland zeigt, gemeinsam mit Partnern.

Es wurde mit dem Sportfachhandel Uber die Wirtschaftskammer gemeinsam 200
Qualitatsschihelme, sogenannte Burgenlandhelme angeschafft. Leider hat aber der
Sportfachhandel im Vorjahr gemeint, dass 200 Helme mehr als genug sind und er war
auch nicht bereit, mehr Helme zu produzieren. Dann kamen die Medienberichte Uber die
schweren Schiunfalle und die Schihelme waren ausverkauft.

Die groRe Nachfrage nach Schihelmen im Fachhandel war gegeben, aber das
Land Burgenland hatte eine Antwort: Burgenlandhelme in Topqualitat. Jetzt folgt der
nachste Schritt. Mit Beginn der Semesterferien standen im Landesjugendheim Altenmarkt
25 Leihhelme zur Verfligung. Die burgenlandischen Kinder konnten wahrend der Ferien
bei Schulschikursen kostenlos und gunstig diese Helme nutzen.

Das Helmtragen soll nicht an finanziellen Hirden scheitern. Die Kosten fir
Schikurse sind fur Eltern ohnehin belastend genug. Generell geht es darum, die
Aufklarungsarbeit fur die Notwendigkeit des Helmtragens beim Schifahren zu verstarken
und einkommensschwachen Familien finanzielle Unterstitzung zu geben.

Hier hat Landesratin Verena Dunst und Landeshauptmann Hans Niessl schon sehr
viel vorgelebt. Sei es mit dem Gratiskindergarten, den wir heute auch schon beschlossen
haben oder mit dem Schulstartbonus, um nur einiges fir Familien zu nennen, was im
Burgenland passiert. Die Qualitatshelme zum Beispiel kosten statt 80 Euro flr
Burgenlanderinnen und Burgenlander nur 50 Euro.

Das ist Politik fur Menschen wie wir sie verstehen und keine Blockadepolitik, wie
sie von der FPO anscheinend betrieben wird, die hier die Notwendigkeit nicht sehen will.

Wir kdnnen aber auch bei einer Vorfeldorganisation, bei den Naturfreunden, die die
grofte Vereins-, Schi- und Snowboardschule Osterreichs hat, Kinder bei ihren Kursen mit
diesem Helm gratis ausstatten. Dort ist es seit funf Jahren schon gang und gabe, dass
alle Kinder einen Helm tragen. Dass gerade fur Kinder das sehr wichtig ist, habe ich
schon erwahnt. Durch die kindlichen Korperproportionen und ihre schwachere Muskulatur
ist die Gefahr von Kopfverletzungen deutlich gréfer, als bei den Erwachsenen.
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Als besonders erfreulich wertet das Kuratorium fur Verkehrssicherheit, dass 90
Prozent der unter Siebenjahrigen mit Schihelmen unterwegs sind.

Die Zahlen sind heute von meinen Vorrednern schon genannt worden. Ich werde
sie jetzt weglassen.

Es geht mir aber auch darum, dass das Bewusstsein aber auch gescharft werden
muss. Es gibt immer bessere Pistenpraparierungen, die neuen Techniken beim
Schimaterial fihren zu héheren Geschwindigkeiten auf den Schipisten.

Hier muss das Bewusstsein gestarkt werden, dass man aufpassen muss. Unser
Burgenlandhelm, unser Qualitatshelm, ist nicht nur fur die Sicherheit da, sondern ist auch
ein Wirtschaftsfaktor.

So wie es die Art von Landeshauptmann Hans Niessl zu arbeiten ist, namlich
komplex zu arbeiten und wirklich alles zu sehen, konnen wir auch hier sagen, dass wir mit
dieser Initiative die Landeshauptmann Hans Niessl ergriffen hat, Férderimpulse setzen
konnen, um aus der Krise eine Chance zu machen.

Die positive Entwicklung ist der gemeinsame Erfolg aller Partner in der
Tourismusbranche.

Durch die 15a-Vereinbarung werden einheitliche Standards geschaffen. Ich bin
davon uberzeugt, wer Hirn hat der schutzt es auch. Daher wird unsere Fraktion naturlich
zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen,
hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Werner Brenner: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. — (Allgemeine
Unruhe)

Bitte um Ruhe! Wir sind bei der Feststellung des Ergebnisses. Ich verstehe die
Nervositat nicht.

Die Vereinbarung zwischen dem Bund und den Landern Uber die Helmpflicht beim
Wintersport wird gemaf Art. 81 Abs. 2 L-VG somit mehrheitlich zugestimmt.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1173), mit dem der
Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim Amt der Burgenlandischen
Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 zur Kenntnis genommen wird
(Zahl 19 - 720) (Beilage 1186)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zum 5. Punkt der Tagesordnung Uber den
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
betreffend den Beschlussantrag, Beilage 1173, mit dem der Tatigkeitsbericht der
Antidiskriminierungsstelle beim Amt der Burgenlandischen Landesregierung mit Stichtag
31. Janner 2009 zur Kenntnis genommen wird, Zahl 19 - 720, Beilage 1186,erstattet Frau
Landtagsabgeordnete Doris Prohaska den Bericht.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.
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Berichterstatterin Doris Prohaska: Bericht des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage
1173), mit dem der Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim Amt der
Burgenlandischen Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 zur Kenntnis genommen
wird (Zahl 19 - 720) (Beilage 1186).

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den Beschlussantrag mit dem der Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim
Amt der Burgenlandischen Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 zur Kenntnis
genommen wird, in ihrer 39. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 24. Juni 2009,
beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmallige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim Amt der Burgenlandischen
Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 wird zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich erteile nun Frau Landtagsabgeordneten
Maga. Margarethe Krojer das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt der Bericht und zwar der erste der
Antidiskriminierungsstelle vor. Schon beim ersten Hineinschauen ist mir sehr rasch
aufgefallen, dass der Bericht, ich will nicht sagen mickrig, aber ziemlich durftig ist.

Ich habe mir dann angeschaut, wie das in den anderen Bundeslandern ist. Dieser
Bericht hat vier, finf Seiten. (Abg. Johann Tschiurtz: Ist er gegendert?) Jetzt habe ich gar
nicht geschaut, ob er gegendert ist. Ich gehe aber davon aus. (Abg. llse Benkd: Das ist ja
das Wichtigste fur Euch!) Ich gehe davon aus, dass er gegendert ist. (Abg. Mag. Josko
Vlasich: Wir kdnnen nicht alle Fehler finden. Wir sind aber sehr bemiht!) Ware mir aber
wahrscheinlich gleich aufgefallen.

Aber, ich mochte eine Tatsache vielleicht vorausschicken, die mich auch sehr
gewundert hat.

Wir haben im Burgenland zwei Beschwerdestellen. Es gibt eine
Gleichbehandlungskommission und es gibt die Antidiskriminierungsstelle. Das ist
offensichtlich nur in Karnten so. In anderen Bundeslandern gibt es nur eine Stelle. Das hat
auch einen Sinn. Es ist nicht mehr zeitgemal das zu trennen.

Man hat friher einmal geglaubt, wie die Antidiskriminierungsstelle im Gesprach
war, dass die sogenannten Gleichbehandlungskommissionen, die sich in erster Linie mit
Frauengleichbehandlung beschaftigt haben, dass die frauenspezifischen Angelegenheiten
zu kurz kommen.

Mittlerweile ist man aber 6sterreichweit - und das ist auch die Meinung hier im Land
von den Fachleuten - dass es doch gunstiger ist eine einzige Stelle zu haben, weil gerade
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auch bei frauenspezifischen Problemen, es mehrfach Diskriminierungen gibt und dann
waren eigentlich zwei Stellen dafur verantwortlich.

Das heildt, die Erfahrungen der letzten Jahre dsterreichweit haben gezeigt, dass es
zusammen in einer Stelle besser ware. Daher wirde ich empfehlen, auch daruber
nachzudenken, dass zusammen zu legen.

Zweiter Punkt den ich hier besonders kritisch angeschaut habe. Der Leiter der
Antidiskriminierungsstelle ist der Bezirkshauptmann von Mattersburg, Klaus Mezgolits, der
auch diesen Bericht gemacht hat. Es wurde hier eine typisch burgenlandische Losung
gewahlt die immer gleich ausschaut.

Es gibt jemanden der einen Fulltime Job hat ganz egal, ein Beamter, eine Beamtin
oder jemand in einem Dienstverhaltnis, die ohnedies schon einen ausgeflllten Job haben,
die kriegen eine Position, eine Funktion, umgehangt. Nicht immer machen sie das freiwillig
und nicht immer machen sie das auch sehr engagiert, sondern das mussen sie irgendwie
nebenbei machen und haben eigentlich gar nicht die notwendigen Ressourcen dazu.

Das ist in anderen Bundeslandern anders. Dort gibt es Leute, die diese Funktion
hauptberuflich austben. Im Gegenteil, manche haben sogar noch ein oder zwei
Mitarbeiterlnnen dazu, um ihre Arbeit zu I6sen. Dementsprechend, wie gesagt, schaut
dann auch das Arbeitspensum aus und worum man sich eben kimmern kann.

Wenn man das nicht hauptberuflich macht, dann kann man sich nur um das
Notwendigste kimmern. Hat aber keine Zeit sich mit dem Thema wirklich auseinander zu
setzen, weil einfach andere Dinge Prioritat haben.

Wir haben in der Vergangenheit immer wieder die Berichte von der
Gleichbehandlungskommission kritisiert. Jetzt haben wir das Gleiche wieder vorliegen.
Also wozu habe ich zwei Stellen und Uberall jemanden sitzen, der das nicht hauptberuflich
macht, sondern umgehangt kriegt. Wenn ich die Gleichbehandlungskommission
anschaue, der oder die Beauftragte wechselt alle zwei Jahre, weil jeder froh ist, wenn er
das Amt irgendwie wieder los ist.

Wir haben jetzt bei der Gleichbehandlungsstelle einen Mann, finde ich auch ganz
interessant. Wobei ich glaube, dass er das ganz gut machen wird.

Aber, wie gesagt, das Problem ist, dass es neben einer Haupttatigkeit gemacht
wird und das finde ich unzureichend.

Also, meiner Meinung nach, musste sich das andern. Wir haben also, wie gesagt,
auch in der Vergangenheit immer wieder gesehen, dass man sich dann nur um die
Beschwerdefalle kimmert, aber das was so eine Stelle ausmacht, namlich eine intensive
Beratungstatigkeit oder aber zu Gesetzesvorhaben Stellung zu nehmen oder
Ungleichheiten aus der Welt zu schaffen und Strategien daftir zu entwickeln, flr das bleibt
naturlich keine Zeit und fur das hat auch die Gleichbehandlungskommission nie einen
einzigen Vorschlag vorgelegt.

Jetzt haben wir das Gleiche in lila, ich will nicht sagen in grun.

Hier haben wir einen Bericht vorliegen, der aufierst durftig ist und der sich auf das
Minimum vom Minimum beschrankt.

Wenn das das Ziel der Antidiskriminierungsstelle ist, dann tut mir das leid.

Zum Bericht selber. Es ist, wie gesagt, der erste Bericht. Ich wirde sagen, es ist
eine minimal erflllte Form, mit der wir nicht zufrieden sind. Ich sage es auch gleich
vorweg, wir werden diesem Bericht unsere Zustimmung nicht erteilen, weil wir der
Meinung sind, dass man das anders machen musste.
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Ich habe mir die Antidiskriminierungstatigkeitsberichte der anderen Bundeslander
angeschaut. Ich glaube Tirol hat einen Bericht von 135 Seiten. (Abg. Johann Tschurtz:
Was steht da drinnen?) Was steht da drinnen? Da steht zum Beispiel, erstens einmal, was
Diskriminierungen sind. Das ist etwas, was jetzt offentlich ist. Das heil’t, es liegt auf. Das
kann jeder im Internet abrufen. Das kann jeder anschauen.

Da stehen Informationen, was Diskriminierung ist. Welche Falle von
Diskriminierung es gibt. Es gibt eine ganze Reihe von Informationen. Im Tiroler Bericht
sind zum Beispiel die einzelnen Beratungsfalle ganz ausfuhrlich beschrieben.

Wenn man das durchliest, das ist eine total spannende Geschichte. Es kommt jetzt
auch nicht unbedingt das grol3e Ergebnis heraus, aber es werden Falle aufgezeigt und es
werden auch Beratungen durchgeflihrt, wie man sozusagen mit strategischen
Moglichkeiten dagegen ankommt, so diskriminiert zu werden.

Ich denke, dass es hier eine Reihe von Mdglichkeiten gibt, die der Leiter oder Autor
dieses Berichtes nicht gemacht hat.

Aus dem Tatigkeitsbericht geht fir mich nicht hervor, dass die
Antidiskriminierungsstelle auch tatsachlich alle Aufgaben die ihr vom Gesetz her zugeteilt
worden sind, auch erfullt hat.

Wenn wir uns die Aufgaben anschauen, diese sind in den anderen Bundeslandern
genauso definiert. Kein Unterschied ist in funf Punkten aufgelistet:

Bei Punkt 1 handelt es sich um die Unterstitzung benachteiligter Personen bei
Diskriminierung durch Information und Beratung.

Bei Punkt 2 geht es um die Vermittlung bei Auseinandersetzung betroffener
Personen.

Diese beiden Punkte durften ja laut Tatigkeitsbericht auch zweimal erfullt worden
sein. Es gab zwei Beschwerden. In Tirol hat es 11.000 Beratungsgesprache in einem Jahr
gegeben.

Also, jetzt frage ich mich, wird in Tirol so viel diskriminiert, oder hat hier der Klaus
Mezgolits recht, wenn er sagt, die Situation im Burgenland ist durch mehrere Umstande
nicht mit der Situation in anderen Bundeslandern vergleichbar.

Zum einen gibt es mehrere Stellen die sich damit befassen, und zum anderen ist
das Burgenland, was er positiv sieht, aufgrund seiner Kleinheit daftir bekannt, dass jeder
jeden kennt. Na bitte.

Ist das ein Qualitatskriterium? Das jeder jeden kennt. Da weil3 man genau, wie was
ausgemauschelt wird. Das ist ja gerade das Problem.

Das Problem ist auch das, dass jeder jeden kennt, wenn einer diskriminiert wird
und er will in diesem Land noch etwas werden. Zum Beispiel bei einer Stellenbesetzung.
Dann wird der gut beraten sein, sich nicht aufzuregen.

Ich kenne konkret einige Falle, wo wer gesagt hat, ich werde mich mit Sicherheit
nicht aufregen, auch wenn ich gefragt worden bin bei einem Aufnahmegesprach, wie
stellen Sie sich das vor in einer leitenden Position mit drei Kindern?

Ich frage mich, ob die Manner auch schon gefragt worden sind, wie sie sich das
vorstellen, wenn sie zwei oder drei Kinder haben.

Also, das heil’t, das ist schon auch eine Frage. Wenn ich das positiv sehe, dass
sehr viel informell erledigt wird, dann sehe ich das nicht unbedingt positiv. (Abg. Kurt
Lentsch: Dann kriegt sie es nicht mehr, weil dann haben sie es schon, hor gut zu!)
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Bei Punkt 3 geht es um die Durchfihrung von Grundlagenuntersuchungen und
Studien, SensibilisierungsmalRnahmen und Bewusstseinsbildung.

Davon ist in dem Bericht nichts zu lesen. Klar, ich will es nicht einmal als Vorwurf
definieren. Klar, wenn ich Bezirkshauptmann bin habe ich 100.000 andere Arbeiten und
Sorgen, als mich mit dem zu beschaftigen. Das bestatigt noch einmal unsere Forderung
nach einer hauptberuflichen Funktion und eventuell einem Zusammenlegen dieser beiden
Beschwerdestellen.

Es geht, wie gesagt, nicht darum, dass wir hier das Gesetz erflullen, sondern es
geht hier darum, dass dieses Gesetz einen Auftrag hat, wie eben
Grundlagenuntersuchung, Sensibilisierung, Bewusstsein. Es soll sich ja auch etwas
andern. Es ist ja nicht nur ein Verwalten, sondern ein Gestalten.

Bei den Aufgaben der Antidiskriminierungsstelle steht unter Punkt 4 die Pflege und
Forderung des Dialogs mit privaten Organisationen, die an der Einhaltung des Verbotes
der Diskriminierung berechtigtes Interesse haben.

Mit welchen Organisationen hat sich der Autor hier vernetzt? Mit welchen hat er
einen Dialog gefuhrt? Hat er Uberhaupt einen Dialog gefuhrt? Wenn ja, warum steht nichts
im Tatigkeitsbericht?

Unter Aufgabe Punkt 5 steht die Begutachtung und Anregung von Gesetzes- und
Verordnungsentwirfen. Welche Gesetze hat der Leiter der Antidiskriminierungsstelle
begutachtet?

Ich kann mich jetzt nicht erinnern, eine Stellungnahme gelesen zu haben.
Welche Gesetzes- und Verordnungsentwurfe hat er angeregt? Keine?

Keine Ahnung. Im Tatigkeitsbericht findet sich nichts. Das heil3t von funf Aufgaben
finden wir im Bericht zwei erledigt und drei unerledigt.

Als letzten Punkt moéchte ich anflhren: Der Leiter der Antidiskriminierungsstelle
Klaus Mezgolits ist Bezirkshauptmann von Mattersburg. Ich stelle eine Frage in den
Raum.

Glauben Sie, dass sich seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter bei ihrem Chef Uber
ihren Chef beschweren?

Was machen die, die in der BH in Mattersburg arbeiten? Wo wenden sie sich hin?

Wir werden diesem Tatigkeitsbericht keine Zustimmung erteilen. (Beifall bei den
Grinen)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete llse Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschéatzte Damen
und Herren! Erstmals liegt dem Landtag heute ein Tatigkeitsbericht der
Antidiskriminierungsstelle vor. Rein korperlich sage ich einmal, unterscheidet er sich von
den anderen Berichten, die dem Landtag regelmalig vorgelegt werden, hauptsachlich
durch seinen bescheidenen Umfang.

Dieser Umstand mag nichts Uber die Qualitat der Arbeit des Herrn Wirklichen
Hofrates Mezgolits aussagen, verwundert mich aber dennoch.

Naturlich kann man auch der Meinung sein, der geringe Umfang des Berichtes Uber
einen Zeitraum von drei Jahren sei ein gutes Zeichen. Ich will es einmal annehmen.



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2803

Meine Damen und Herren! Die im Bericht angeflhrten Falle selbst scheinen wenig
spektakular. Es waren lediglich zwei Beschwerden eingelangt, die ohne weitere
Konsequenzen blieben.

Aufgefallen ist mir eine Formulierung unter dem Punkt Anfragen, da heif3t es unter
anderem: ,Es gab allerdings einen Schwerpunkt im Bereich der Regelungen betreffend
Schulferien, wobei in erster Linie Lehrpersonen, welche anderen
Glaubensgemeinschaften - Frau Kollegin Posch - als der Rdmisch-katholischen
beziehungsweise der Evangelischen Kirche A.B. beziehungsweise H.B. angehorten -
héren Sie gut zu, Frau Kollegin -, Winsche nach fir sie maligeschneiderten
Ferienregelungen geaulert haben.”

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Diese Tatsache alleine veranlasst mich,
Allgemeines zum Thema Diskriminierung, Frau Kollegin Posch, anzumerken.

Was heildt Uberhaupt Diskriminierung? Sinngemal geht es dabei um die nicht
gerechtfertigte Ungleichbehandlung von Gleichem. Wird Ungleiches gleich behandelt,
Frau Kollegin Posch, liegt keine Diskriminierung vor. Das wird allzu oft vergessen.

Ein Beispiel dafur, Frau Kollegin Posch, die von Rot, Schwarz und Grun forcierte
Ehe oder eingetragene Lebensgemeinschaft zwischen Homosexuellen.

Das Institut der Ehe ist fur Heterosexuelle geschafften und zwar mit dem Zweck,
Lebensgemeinschaften, aus denen Kinder hervorgehen koénnen, zu schutzen, Frau
Kollegin, und gleichsam zu privilegieren und damit zu fordern.

Heterosexuelle, Frau Kollegin Posch (Abg. Inge Posch-Gruska: Posch-Gruska
bitte!), sind nicht gleich Homosexuelle. Eine Diskriminierung liegt daher nicht vor, denn
hier wird Ungleiches ungleich behandelt. Das, was Sie oft machen mit uns.

Diskriminierend ware es wohl, die Ehe zwischen Lesben zuzulassen, Schwule
jedoch nicht heiraten zu lassen. In diesen Fallen, Frau Kollegin Posch, wirde Gleiches
ungleich behandelt. AuRerdem wird wohl niemand hier behaupten, die Ehe sei
institutionalisiert worden, um Homosexuelle zu diskriminieren, nur damit Sie es einmal
wissen.

Meine Damen und Herren! Beim Thema Diskriminierung denken viele zu allererst
an die Diskriminierung auf Grund des Geschlechtes, der Hautfarbe oder anderer
offensichtlicher Merkmale, oder, wie es die Frau Kollegin Posch vorher angesprochen hat,
auch aus religiosen Bekenntnissen. Diskriminierung ist allerdings weit mehr.

Ein Beispiel aus diesem Haus, aus unserem wunderschonen Burgenland, ist die
Diskriminierung aufgrund der persénlichen Weltanschauung. In der Praxis, also aufgrund
der personlichen politischen Gesinnung, Frau Kollegin Posch.

Die von niemandem bestrittene - und héren Sie wieder gut zu -
Parteibuchwirtschaft, die Besetzung von Posten und Positionen mit Parteisoldaten, ist
nichts anderes als die Diskriminierung Andersdenkender. Das ist Diskriminierung.

Diese Art der Diskriminierung, meine Damen und Herren, ist im Burgenland
praktisch allgegenwartig. Da muss man an dieser Stelle schon einmal festhalten, das
mdchte ich deutlich von diesem Rednerpult aus anmerken.

Vor allem im Zusammenhang mit Auslandern hért man oft von vermeintlicher und
tatsachlicher Diskriminierung. Immer mehr rickt dabei, Frau Kollegin Posch, das religiose
Bekenntnis in den Vordergrund, wie auch die Beschreibung der Anfragen im Bericht vom
Hofrat Mezgolits gezeigt haben.
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Ich mochte hier jedenfalls auch auf die Diskriminierung - und das ist mir sehr, sehr
wichtig - von Osterreichern und Burgenlanderinnen und Burgenlandern aufmerksam
machen, die immer mehr zunimmt.

In Wiener Schulen und Kindergarten gibt es vielerorts keinen Nikolausbesuch mehr
und Schweinefleisch wurde aus den Kuchen gestrichen, verbannt. Moslems sollen nicht
beleidigt oder eben diskriminiert werden.

Die Europaische Union plant in diesem Bereich noch eine Ausweitung der bisher
geltenden Regelungen. Na gute Nacht!

Es ist nur eine Frage der Zeit, bis jemand klagen kann, weil er sich durch den
Anblick eines Kreuzes, das wir auch hier haben, oder einer Weihnachtskrippe in seinen
Gefuhlen verletzt fuhlt.

Frau Kollegin Posch, und jetzt erklaren Sie mir, wo zieht man da die Grenze?

In diesem Zusammenhang muss aulierdem festgehalten werden, dass der
Eindruck, man sei in seinen Gefuhlen verletzt worden, nicht automatisch eine
Diskriminierung darstellt. Es ware eine fragwurdige und meines Erachtens zudem eine
sehr unzulassige Interpretation des Begriffes Diskriminierung.

Diskriminierung, Frau Kollegin Posch, ist kein Gefiihl. Die Diskriminierung beruht
auf Fakten und auf Tatsachliches.

Eine der Hauptfragen im Hinblick auf die Problematik wird hinklinftig jene nach der
Ausubung der eigenen Religion sein. Hier ist eine Grenze zu ziehen. Es ist die
Ubereinkunft zu treffen, dass im Aufhéngen eines Kreuzes oder im Essen eines
Schweinefleisches keine Diskriminierung zu erblicken ist.

Wenn Sie es so wollen, gibt es aul3er Streit stehende Leitwerte oder eine Leitkultur,
an der man sich als Fremder zu orientieren hat.

Andererseits darf es auch nicht passieren, dass die Diskriminierung in Osterreich
unter dem Deckmantel der Religionsfreiheit zugelassen wird.

Zum Beispiel ist der faktische Kopftuchzwang fur Frauen diskriminierend und mit
unserer Wertevorstellung nicht vereinbar.

Leider wird in Osterreich diese Form der Diskriminierung sehr wohl und ganz, ganz
bewusst - von Ihnen auch, Frau Kollegin - zugelassen und von den meisten politischen
Parteien geduldet.

Meine Damen und Herren! Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen und
Herren! Ich personlich warne davor, den Begriff Diskriminierung zu weit aber auch zu eng
zu fassen.

Ferner darf man nicht vergessen, was Diskriminierung im eigentlichen Sinn
bedeutet, namlich Gleiches ungleich zu behandeln und zwar ohne rechtfertigende
Grundlage. Und das ist der springende Punkt.

Man darf aulRerdem nicht aulBer Acht lassen, dass Diskriminierung immer wieder
unsere Menschen, namlich Osterreicher, betrifft. Namlich von Zugewanderten oder
Andersglaubigen. Drehen Sie das einmal um und denken Sie daruber nach!

Diskriminierung findet auch bei uns statt und das, Frau Kollegin Posch, vor allem
aus parteipolitischen Grinden und die Antidiskriminierungsstelle hatte aus meiner Sicht
dementsprechend ein weitaus umfangreicheres Betatigungsfeld.

Wir nehmen den Bericht jedenfalls zur Kenntnis. (Beifall bei der FPO)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete
Franziska Huber.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Franziska Huber (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Bevor ich zum Bericht der Antidiskriminierungsstelle komme, méchte ich noch zwei Satze
zum Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz sagen.

Ich persoénlich bin mir sicher, dass alle, die bei diesem Gesetz mitgearbeitet haben,
nach bestem Wissen und Gewissen mitgearbeitet haben, dass dieses Gesetz zustande
kommt.

Dseshalb weil} ich auch, dass die Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar und ihr
Buro und alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in diesem Buro auch bei diesem Gesetz
sehr gute, ausgezeichnete Vor- und Mitarbeit geleistet haben, dass dieses Gesetz in
dieser Art und Weise uns heute vorliegt, und wie ich schon gesagt habe, ich bin sicher,
dass alle Beteiligten ihren Beitrag dazu geleistet haben. (Beifall bei der OVP)

Zum Bericht der burgenlandischen Antidiskriminierungsstelle. Wie gesagt, der
Burgenlandische Landtag hat 2005 dieses Antidiskriminierungsgesetz erlassen.

Wir wissen bereits, dass Magister Klaus Mezgolits zum Leiter dieser Stelle
bestimmt wurde und dass alle drei Jahre ein Bericht vorzulegen ist.

Dieser Tatigkeitsbericht liegt uns jetzt erstmals vor.

Ich personlich wurde diesen Bericht jetzt nicht unbedingt als mickrig bezeichnen, es
sind eben nur einige wenige Anfragen gekommen. Es sind auch nur zwei Beschwerden
aufgezeichnet.

Der Tatigkeitsbericht sagt auch aus, dass es ein Punkt der
Antidiskriminierungsstelle ist, dadurch dass eben in anderen Bundeslandern auch
dementsprechende Stellen gebildet wurden, dass man sich austauscht, dass man einen
Erfahrungs- und Meinungsaustausch macht, und das ist auch ein wichtiger Punkt dieser
Antidiskriminierungsstelle.

Besonders erwahnenswert finde ich dabei, dass die Situation im Burgenland mit
anderen Bundeslandern nicht zu vergleichen ist, da das Burgenland erstens einmal
mehrere Stellen, wie wir heute schon gehdrt haben, hat.

Neben der Antidiskriminierungsstelle eben die Gleichbehandlungsstelle und auch
eine Stelle im Frauenburo.

Das Burgenland, und das finde ich besonders wichtig dabei, ist aufgrund seiner
Kleinheit eben dafir auch bekannt, dass jeder jeden kennt und viele Dinge schon im
Vorfeld dadurch ausgeraumt werden konnen, und das finde ich jetzt nicht unbedingt
negativ.

Wir werden von der OVP diesen Téatigkeitsbericht zur Kenntnis nehmen und unsere
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete Inge Posch-Gruska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Inge Posch-Gruska (SPO): Hohes Haus! Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wie bereits schon von meinen
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Vorrednerinnen erwahnt wurde, war die Erlassung dieses Gesetzes erforderlich, um den
Verpflichtungen aus dem EU-Recht nachzukommen.

Es geht dabei um die Antirassismusrichtlinie, die im Bereich des Landes umgesetzt
werden soll.

Schwerpunkte beziehungsweise wesentliche Inhalte des Gesetzes sind das Verbot
der unmittelbaren und mittelbaren Diskriminierung sowie diskriminierende Belastigungen,
die Madoglichkeit, Verstofle gegen das Diskriminierungsverbot bekampfen zu konnen,
insbesondere der Maoglichkeit zur Geltendmachung von Schadenersatz, Festlegung einer
Regelung uber die Beweislastverteilung, Verbote, Benachteiligung aufgrund der
Wahrnehmung von Rechten zur Bekampfung der Diskriminierung, Einrichtung einer
Antidiskriminierungsstelle, verwaltungsstrafrechtliche Sanktionen bei Verstdlien gegen
das Diskriminierungsverbot beziehungsweise Feststellung, dass eine Diskriminierung
durch offentliche Bedienstete eine Dienstpflichtverletzung darstellt und entsprechend zu
verfolgen ist.

Es erscheint mir besonders wichtig und begriuRungswert, dass die im Gesetz
gewahlte Regelung der Beweislastumkehr nur dadurch entsteht, der klagenden Partei ein
adaquates Mittel zur Durchsetzung ihrer Anspriche zur Verfugung zu stellen, da die
beklagte Partei regelmalig die groRere Nahe zu den Beweismitteln hat.

Aber auch, dass das gegenstandliche Gesetz einen Schadenersatzanspruch bei
Verletzung des Gleichbehandlungsgebotes bei Begrindung eines Arbeitsverhaltnisses in
der Hohe von mindestens drei Monatsgehaltern vorsieht. Damit ist namlich gewahrleistet,
dass dieser Schadenersatzanspruch wirksam, verhaltnismafig und abschreckend ist.

Besonders begruRt muss aber die Tatsache werden, dass der Leiter der
Antidiskriminierungsstelle unabhangig und weisungsfrei ist. Dies stellt ein wesentliches
Element fur eine wirksame Umsetzung von Antidiskriminierungsregelungen dar.

Hohes Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Mit dem Gesetz wird einem
demokratiepolitischen Erfordernis der Bekampfung von Diskriminierung in Arbeitswelten
und Gesellschaft nachgekommen.

Zum vorigen Bericht ist nur zu bemerken, dass die Situation im Burgenland - und
das wurde auch schon gesagt - durch mehrere Umstande nicht mit der Situation in
anderen Bundeslandern vergleichbar ist.

Kollegin Krojer hat gemeint, dass es nicht sehr positiv ist, dass die
Gleichbehandlungs- und die Antidiskriminierungsstelle nicht in einem zusammengefasst
wird, sondern zwei Stellen sind. Ich glaube, dass das ein sehr guter Ansatz ist, dass wir
das getrennt haben, und es gibt auch beim Gleichbehandlungsbeauftragten, der Gbrigens,
auch wenn er ein Mann ist, diese Arbeit wirklich sehr hervorragend macht.

Ich glaube schon, dass es sehr gut ist, wenn diese zwei Belange auch getrennt
werden, weil, wie wir aus einer Rede von einer Kollegin der FPO im Vorfeld gehért haben,
was denn die Diskriminierung nicht alles sein kann, glaube ich, dass diese Stelle sehr viel
Arbeit noch bekommen wird.

Dass die Kleinheit des Burgenlandes dafur bekannt ist und daher gesagt wird, es
geht daher sehr viel Uber ,informelle Mechanismen®. Es stimmt, dass das ganz sicherlich
auch Gefahrpotential birgt, aber ich glaube, dass es trotzdem aufgrund unserer Kleinheit
und da wir auch wirklich dafir bekannt sind, und dass es auch eine Qualitat des
Burgenlandes ist, dass wir sehr viel miteinander reden und daher auch sehr viel im Reden
ausdiskutieren konnen, und ich denke mir, dass ist ein sehr wichtiger Punkt beim
Zusammenleben.
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Es sind Anfragen bei der Antidiskriminierungsstelle gekommen und in diesem
Zeitraum sind die Anfragen noch nicht alle aufgelistet worden.

Im Bericht selbst sind die zwei Beschwerden aufgelistet und auch naher erklart
worden.

Ich denke mir, da es auch im Bund und in den anderen Bundeslandern diese Stelle
gibt, wird es auch nicht so notwendig sein, so vielfaltig sein, dass aus anderen
Bundeslandern bei uns und Burgenlander in anderen Bundeslandern arbeiten, bei uns
dann diese Antrage zu uns kommen wurden und daher waren nur diese zwei Falle.

Ich habe mit dem Herrn Hofrat Mezgolits gesprochen und er hat gesagt, wo von sie
auch sehr profitieren, sind die Konferenzen, die Osterreichweit abgehalten werden, wo es
einen Erfahrungsaustausch gibt, und die Frau Kollegin Huber hat es im Vorfeld schon
gesagt, dass das sicherlich ein sehr guter und sehr wichtiger Teil im Zusammenarbeiten
ist, um hier auch zu sehen, was in anderen Bundeslandern passiert und vielleicht doch
das Eine oder Andere noch mitibernommen werden kann.

Das Burgenland hat gestern sowohl im Bundesrat den Vorsitz UGbernommen, wie
auch bei der Landeshauptleutekonferenz, und daher wird es hier auch eine grofle
Konferenz fur die Antidiskriminierungsstellen im Burgenland geben.

Auch hier erwarte ich mir eigentlich sehr viele Impulse, und ich darf hier an dieser
Stelle auch gleichzeitig dem Hofrat Klaus Mezgolits ein herzliches Danke fir seine
bisherige Arbeit sagen und fur die Arbeit, die er fur diese Konferenz zum Vorbereiten hat
und sich auch dort einbringen will, viel Kraft im Sinne der Menschen fur das Burgenland.

Meine Fraktion wird den Bericht zur Kenntnis nehmen.

AbschlieRend mdchte ich nur noch sagen, erstens einmal zur Kollegin Benko, ich
lege immer sehr viel Wert auf eine klare Aussprache, Posch-Gruska ist mein neuer Name.

Ich denke mir, so viel Diskriminierung, wie hier heute bei dieser Wortmeldung
passiert ist und so viel Menschenverachtendes, wie hier heute wiederum seitens der FPO
gesagt wurde, sollte uns doch zu denken geben.

Ich wirde Sie wirklich darum bitten, alle Menschen als Menschen anzusehen und
nicht nur die Osterreicher und Osterreicherinnen oder Burgenlanderinnen oder
Burgenlander, weil vielleicht missen wir dann schon aufpassen, wenn wir von einem
Bezirk in die Landeshauptstadt fahren, dass wir dann Schwierigkeiten haben.

Ich hatte wirklich gern, nicht so viele menschenverachtende Aussagen hier in
diesem Burgenlandischen Landtag. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, die
Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort. (Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Tatigkeitsbericht der Antidiskriminierungsstelle beim Amt der Burgenlandischen
Landesregierung mit Stichtag 31. Janner 2009 wird somit mehrheitlich zur Kenntnis
genommen.

6. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses UUber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
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einer EntschlieBung (Beilage 1133) betreffend Anpassung der Kriterien fur
Kostenleistungen der Gemeinden an die Regelung im Finanzausgleichsgesetz
(Zahl 19 — 698) (Beilage 1189)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung, Beilage 1133,
betreffend Anpassung der Kriterien fur Kostenleistungen der Gemeinden an die Regelung
im Finanzausgleichsgesetz, Zahl 19 — 698, Beilage 11809.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Wilhelm Heissenberger.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Wilhelm Heissenberger: Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Anpassung der Kriterien fur Kostenleistungen der Gemeinden an die Regelung im
Finanzausgleichsgesetz in ihrer 37., 38. und abschlieRend in ihrer 39. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Nach meinem erganzenden Bericht stellte ich abermals den Antrag, dem Landtag
zu empfehlen, dem gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmafige
Zustimmung zu erteilen.

Im Anschluss an seine Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Matthias
Gelbmann einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten
Matthias Gelbmann gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die
Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
Entschlielung betreffend Anpassung der Kriterien flr Kostenleistungen der Gemeinden
an die Regelung im Finanzausgleichsgesetz unter Einbezug der vom
Landtagsabgeordneten Gelbmann beantragten Abanderungen die verfassungsmafige
Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als erstem Redner erteile ich Herrn
Abgeordneten Mag. Josko Vlasich das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Postovani Predsjednice! Postovane
poslanice i poslaniki u zemaljski sabor! Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Die Entschlielung betreffend Anpassung der Kriterien fur Kostenleistungen der
Gemeinden an die Regelung im Finanzausgleichsgesetz wurde von der OVP eingebracht
und von der SPO abgeandert. Das kennen wir eh schon zu Geniige. Und dieser
abgeanderte Antrag kommt heute zur Abstimmung.

Wir werden diesem Antrag nicht zustimmen, weil:



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2809

Erstens. Die Situation in unseren Gemeinden viel zu ernst ist, um sich dariber
uberflissige Diskussionen zu liefern.

Zweitens. Das Landeskoordinationskomitee mit Herrn Landesrat Bieler ohnehin
schon eine klare Entscheidung getroffen hat, namlich eine Lastenteilung vorzunehmen.

Zu den einzelnen Punkten. Mehr als die Halfte aller burgenlandischen Gemeinden,
davon mit Uberwiegender Mehrheit die mittel- und sidburgenlandischen Gemeinden, zahlt
zu den Verlierergemeinden.

Das heil3t, diese Gemeinden bekommen aufgrund gefallener Einwohnerzahlen im
Vergleich zum Jahre 2001 weniger an Ertragsanteilen zugeteilt. Das wirkt sich auch in
kleinen Gemeinden, wie zum Beispiel auch in meiner, doch relativ stark aus.

Ich habe im Budget gesehen, dass das in etwa um die 80.000 Euro bei uns
ausmacht. Das sind immerhin finf Prozent des Gesamtbudgets unserer Gemeinde.

Jetzt kommt es natirlich noch dicker. Aufgrund der Finanzkrise und der
Konjunkturflaute kommt es zu geringeren Einnahmen beim Bund Uberhaupt und daher
bekommt das Land weniger, weil eben weniger eingenommen wird.

Das heildt, es trifft die Verlierergemeinden ein zweites Mal. Einmal, weil sie weniger
Einwohner haben und ein zweites Mal, weil prinzipiell weniger an Ertragsanteilen da ist.

Zu Punkt zwei. In der Budgetdebatte in der 38. Sitzung vom Herbst 2008 wurde
heftig dartber debattiert, wie man sich im Koordinationskomitee per Handschlag mit Herrn
Landesrat Bieler geeinigt hat und wessen Verdienst das gewesen sei. Ich weil nicht, ob
Sie sich noch daran erinnern.

Nur, aus heutiger Sicht sehen wir, dass Rot-Schwarz in unserem Land noch nicht
oder Uberhaupt nicht oder nicht mehr funktioniert. Ein per Handschlag gefasster
Beschluss muss nun mit einem EntschlieBungsantrag eingefordert werden, wird aber von
der SPO-Mehrheit gleich wieder abgeandert.

Wir verstehen die Sorgen der Gemeinden. Wir haben uns daher schon mehrfach
uber die ... (Abg. Christian llledits: Was ist denn Schlechtes abge&ndert?) Moment, ich
komme schon noch darauf.

Wir haben uns immer schon, wenn Sie sich erinnern, Herr Klubobmann, fur die
Abschaffung der Landesumlage eingesetzt. (Abg. Christian llledits: Wenn wir es nicht
verteilen, werden wir es abschaffen.) Das heilt, das ware eine Mdglichkeit, um den
Gemeinden zu helfen. Leider erfolglos! Die OVP ist zwar immer wieder auf meine
Argumentation eingestiegen, aber de facto, um da wirklich was zu tun, hat sie diese
Ausgleichszahlungen fir die Verlierergemeinden vereinbart, um dann im Gegenzug eben
der Landesumlage zuzustimmen.

Das hat auch der Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl damals gesagt, dass das
offensichtlich ein Diskussionsgegenstand in diesem Koordinationskomitee gewesen ist.
Das kann man im Protokoll der 38. Sitzung nachlesen.

Das heilt, hier wurde zwischen Ihnen, OVP und SPO, sehr wohl in dieser Richtung
verhandelt. Ist auch richtig, gehort auch so. Die Regierungsparteien sollen auch uber
Gegenstande verhandeln, wo sie nicht prinzipiell einer Meinung sind. Letztendlich dann
aber herzugehen und das eine mit dem anderen zu junktimieren, ja gut, es gibt welche,
die das dann auch erfolgreich machen, wie zum Beispiel die Bundesministerin Schmied,
auf die ich dann noch spater zu sprechen kommen werde.

In den diesbeziiglichen Debatten im Landtag, wie gesagt, konnte dann die OVP
unserem Antrag betreffend Landesumlage schon etwas abgewinnen. Aber wie wir eben
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heute sehen, bringt das Versténdnis der OVP fiir unseren Antrag auch nichts, wenn sie
sich dann anders verhalt, als sie hier mitdiskutiert.

Im gegensténdlichen Fall hat, heiRt es so, die SPO steht zu dem Beschluss des
Landeskoordinationskomitees, interpretiert ihn aber - und jetzt komme ich darauf -
offensichtlich anders als die OVP. Im SPO-Abanderungsantrag wird von einer temporaren
sowie teilweisen Kompensierung der Verluste im Rahmen der Madoglichkeiten des
Landeshaushalts gesprochen.

Bitte, das ist eine Formulierung, die muss man sich genau anschauen. Da sind so
viele Gummis drinnen, wenn ich das so sagen darf. Eine temporare, also zeitlich begrenzt,
heildt ein Jahr, zwei Jahre, wissen wir nicht.

Zweitens. Teilweise Kompensierung, also keine volle Kompensierung.
Drittens. Nach Moglichkeiten des Landeshaushaltes.

Ich war in diesem Koordinationskomitee nicht dabei, Herr Landesrat. (Landesrat
Helmut Bieler: Einen entsprechenden Ausgleich!) Einen entsprechenden Ausgleich! In
Ordnung, dieses eine Waortchen habe ich dann Ubersehen.

Ware noch etwas, noch eine weitere, was ist entsprechend? Einen
entsprechenden, nach den Mdglichkeiten des Landeshaushaltes heil3t es ja auch. Okay,
gut, dann muss ich mich schon auch fragen, was die OVP da mitverhandelt hat. (Abg.
Christian llledits: Das muss man immer im Rahmen des Budgets sehen. Ihr nicht? Wir
schon!) Ist mir schon klar, aber man muss doch den Gemeinden sagen konnen: Was heif3t
das jetzt? Wenn ich als Gemeinde aufgrund von Einwohnerverlusten jetzt 80.000 Euro an
Ausgleichzahlungen verliere, dann noch einmal, weil3 nicht, was der Verlust dann
ausmachen wird. Wie viel macht es aus? 30 Prozent, 20 Prozent, dezidiert? (Abg.
Christian llledits: Was ist so schwer zu verstehen? — Landeshauptmann-Stellvertreter
Mag. Franz Steindl: Es wurde beschlossen, dass eine Arbeitsgruppe genau eruieren soll.)

In Ordnung, das kdnnen Sie uns dann ohnehin noch erzahlen. Also prinzipiell geht
es darum, dass hier diese Wendungen von uns eben nicht mitgetragen werden kdnnen.

Wir waren nicht dabei, wir lesen nur, dass das hier sehr flexibel ausgelegt werden
kann.

Daher also meine Conclusio, man sieht was dabei herauskommt, wenn zwei
Regierungspartner miteinander reden, die sich nicht verstehen.

Das sind zwei unterschiedliche Interpretationen der damaligen Einigung.

Dabei ware es aus unserer Sicht danach ganz einfach gewesen. Man konnte
hergehen und sagen: Man schafft die Landesumlage ab und die Verlierergemeinden
bekommen sozusagen diese Mittel Uber die Landesumlage dann zugesprochen. Mit
einem Schlag hatten wir diese Entlastung erreicht. (Abg. Kurt Lentsch: Abschaffen der
Landesumlage?)

Also man sieht, was dabei herauskommt. Zumindest nicht das, was die Gemeinden
wirklich brauchen, Herr Kollege Lentsch. (Abg. Kurt Lentsch: Ich habe Dich jetzt nicht
verstanden. Du sagst, abschaffen der Landesumlage und dann zuteilen? — Abg. Leo
Radakovits: Was willst Du dann aufteilen? — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wenn man sie
abschafft.) Ich meinte, die Landesumlage so umzulegen - (Abg. Leo Radakovits:
Zweckbinden musst Du sagen!) ja, Entschuldigung, danke fur die Hinweise -, um sie dann
fur jene Gemeinden zweckzubinden, die den Bedarf haben.

Aber offensichtlich haben wir uns genauso unverstandlich ausgedrickt, wie Sie
sich in lhren Verhandlungen ausgedruckt haben, denn sonst hatten wir das Problem heute
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nicht. (Landesrat Helmut Bieler: Es gibt zuséatzlich Geld in entsprechendem Ausmal3. Wie
viel, wird gerade ausgerechnet.)

In Ordnung, dann winsche ich den Gemeinden alles Gute.

Wir werden diesem Abanderungsantrag nicht zustimmen. Auch dem OVP-
Vorschlag, falls Ihr ihn einbringt, dann sehr wohl. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das ist aber
schlecht.) Ja!

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter. (Zwiegesprache in den Reihen — Abg. Mag. Josko Vlasich:
So gefragt, wie wir verstanden haben.)

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Wir werden dem Antrag der OVP unsere Zustimmung geben und auch
dem Antrag der SPO. In Wahrheit sind beide Antrage gleich. (Abg. Christian llledits:
Haben Sie keine Meinung?) Die SPO hat in ihrem Antrag die zeitliche Komponente zur
Berucksichtigung gebracht, aber in Wahrheit sind beide Antrage ziemlich gleich.

Wie gesagt, die OVP mdéchte eine gerechtere Lastenverteilung zwischen Land und
Gemeinden und natirlich aufgrund des neuen Finanzausgleichsgesetzes ist ab dem Jahr
2009 eine Verteilung der Vertragsanteile aufgrund der Wohnbevolkerung vorgesehen.

Der Kollege Vlasich hat es schon gesagt, dadurch bekommt mehr als die Halfte der
burgenlandischen Gemeinden ab Beginn des Jahres 2009 geringere Steueranteile
zugesprochen.

Jetzt gibt es natlrlich einige Ansatzpunkte, einige Moglichkeiten, die diskutiert
werden.

Faktum ist, wie gesagt, dass es hier zu einem Ausgleich kommen soll, laut Antrage,
wobei man naturlich auch anfuhren muss, dass die Gemeinden angehalten werden
mussen, etwas wirtschaftlicher zu denken. Nicht nur etwas wirtschaftlicher, sondern
sozusagen mehr Budgetwahrheit ans Tageslicht zu bringen.

Die Gemeinden sind auch angehalten, mehr Effizienz in das Budget der
Gemeinden zu bringen, denn eines soll auch gesagt werden: Wir durfen nicht vergessen,
dieses Debakel und dieses Desaster in der Stadt Oberwart oder in Strem, und das sind
schon grobe Verfehlungen, wo es um sehr, sehr viel Geld geht.

Wenn zum Beispiel teilweise Gemeinderatsbeschllisse flir Ausgaben fehlen, also
das sind schon massive Anschuldigungen und auch massive Fehlverhalten seitens der
Burgermeister.

Alleine die Tatsache, dass jetzt der Rechnungshof sozusagen die Mdglichkeit hat,
die Gemeinden zu prtfen, ich halte das deshalb flr sehr sinnvoll, weil natirlich alleine die
Moglichkeit der Prifung durch den Rechnungshof die Burgermeister und auch den
Gemeinderat dazu anhalt, hier wirklich eine Budgetwahrheit ans Tageslicht zu legen.

Auch jetzt in Bezug der Kindergartendebatte haben viele Blrgermeister in ihren
Gemeinden plétzlich einen héheren Betrag beschlossen, wo die Eltern jetzt einen héheren
Betrag fur die Kinder im Kindergarten zahlen miussen, weil man danach ja sowieso 45
Euro refundiert bekommt. Das heifl3t, Gemeinden sind, wenn es um so etwas geht, schon
sehr kreativ.

Aber im Hinblick a_yf die Budgetwahrheit muss ich schon feststellen, dass sehr viele
Gemeinden immer mit Uberschissen aufwarten, die so hoch sind, dass das teilweise
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sogar schon bis funf, bis zehn Prozent des Gemeindehaushaltes geht. Also das kann es
auch nicht sein, dass heute so budgetiert wird, dass es so enorme Uberschisse gibt, die
dann sowieso kein Uberschuss sind, aber naturlich um einen Spielraum zu haben.

Das heil3t, im Endausbau wird es naturlich notwendig sein, die Gemeinden
selbstverstandlich zu entlasten, denn man darf ja nicht vergessen, auch die Beitrage, wie
ein Sanitatsbeitrag oder Rettungsbeitrag, haben sich in den letzten Jahren massiv erhoht,
teilweise bis zu 30 Prozent sind sie von einem Jahr auf das andere in die Hohe gegangen.

Das heildt, dieses Budget hat eine hohe Belastung in sich gehabt und daher wird es
natirlich auch ein Verhandlungsgeschick sein, mit dem Finanzlandesrat und den
Gemeinden und natirlich den beiden Regierungsparteien, hier eine einvernehmliche
Ldsung zu finde.

Faktum ist, in beiden Antragen, sowohl im SPC)-Antrag als im C)VP—Antrag, wird
diese Vergutungsmoglichkeit sogar mit einer zeitlichen Komponente in einem Antrag
angesprochen.

Das heildt, es geschieht etwas, es ist fur die Gemeinden etwas in Planung. Wie das
dann im Detail aussehen wird, werden wir dann noch genauer bekommen. Grundsatzlich
ist zu sagen, dass die Freiheitliche Partei zu beiden Antragen ihre Zustimmung gibt.

Prasident Walter Prior (der den Vorsitz ibernommen hat): Als nachstem Redner
erteile ich Herrn Abgeordneten Leo Radakovits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Werter Herr Président! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren!

Nachdem ich mir die zwei Vorredner angehoért habe, habe ich eigentlich nicht
gewusst, ob ich einen richtigen Antrag formuliert habe.

Worum ist es mir gegangen? In einem Satz vorab schon gesagt: Wenn eine
Gemeinde nach einer gewissen Bevolkerungszahl Einnahmen bekommt, sollte sie auch
nach dieser Zahl die Ausgaben leisten. Nur darum geht es bei diesem Antrag, sonst
eigentlich um gar nichts.

Funf Ausgabenansatzen sind von mir in diesem Antrag angefuhrt, namlich, der
Beitrag fur Tierkérperverwertung und Schlachtmullentsorgung, der Betriebsabgang der
Burgenlandischen Krankenanstalten, zudem die Gemeinden zehn Prozent leisten, der
Personalkostenbeitrag zum Musikschulpersonal, der Rettungsbeitrag und der
Sanitatsbeitrag. Bei all diesen bezugnehmenden Gesetzen ist, entgegen dem
Finanzausgleichsgesetz, noch die Volkszahl vom Jahr 2001 das entscheidende Kriterium,
nachdem die Gemeinden die Abgaben leisten mussen.

Jetzt haben natirlich viele Gemeinden gesagt: Wie komme ich dazu? Seit Janner
2009 bin ich eine Verlierergemeinde, bekomme geringere Ertragsanteile nach der
aktuellen Volkszahlungszahl und die Beitrage an das Land soll ich nach der alten, hohen
Volkszahlungszahl leisten.

Da geht es um die Lastenverteilung. Das sollte angepasst werden, denn nichts
anderes stellt mein Antrag dar und nichts anderes soll er auch bezwecken. (Beifall bei der
OVP)

Man muss sich namlich vorstellen, dass von diesen von mir angesprochen funf
Beitragen vier den Gemeinden von den Ertragsanteilen abgezogen werden. Das heif}t, da
konnten die Gemeinden gar nichts unternehmen. Aber bei einem, beim Rettungsbeitrag,
den die Gemeinden vom Rettungspartner, und das ist zu fast 100 Prozent das Rote
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Kreuz, bekommen, da haben sich einige Gemeinden sehr wohl das abgezogen und haben
nach dem neuen Schlussel Uberwiesen. Die haben das nicht mehr Uberwiesen.

Ich weil} es von verschiedensten Gemeinden aus allen Fraktionen. Deswegen bin
ich auch dazu gekommen, es in diesem Antrag zu formulieren.

Andern wir die Gesetze, weil einige Gemeinden haben dem Roten Kreuz nach dem
Gesetz festgelegten Volkszahlungsschlussel Uberwiesen und die anderen haben gesagt:
Ich zahle nach dem Einwohnerschliussel, nachdem ich auch die Mittel bekomme.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Gut. Wir sollten auch schleunigst diese Bestimmungen andern. Wir haben heute
gesehen, dass es bereits eine Reaktion darauf gibt. Es ist ein diesbezuglicher
Gesetzesentwurf der SPO eingelaufen. Ich mdchte sehr wohl auch sagen, dass die
hoheren Belastungen von mir nicht angefuhrt wurden.

Das sind die Bereiche Sozialhilfe, Behindertenhilfe, Jugendwohlfahrt und das
Pflegegeld, wo es eben in den letzten Jahren die massivsten Steigerungen von bis zu 20
Prozent gibt. Hier besteht namlich keine Personenabhangigkeit, sondern hier gibt es einen
eigenen Finanzkraftschlissel, der im § 56 des Sozialhilfegesetzes angefuhrt ist und auf
den dann alle anderen Gesetze Bezug nehmen., wo es dann eben heil’t, dass nach der
Finanzkraft des zweitvorangegangenen Jahres vorgegangen wird und die Gemeinden ihre
50 Prozentbeitrage ans Land zu leisten haben.

In der Finanzkraft sind in der Grundsteuer und in der Kommunalsteuer, die bei der
Landesumlage das ausschlieBliche Kriterium sind, auch die Ertragsanteile enthalten.

Naturlich ware es jetzt notwendig, diese Gesetze zu andern, aber, nachdem man
damit rechnen muss, dass in zwei Jahren bei den Gemeinden, die jetzt Verlierer sind,
auch dann diese neuen 2009er geringeren Ertragsanteile dann in diese Berechnung
einflieRen werden, wird sich das somit ausgleichen.

Deswegen habe ich diese Gesetze auch nicht in den Antrag hereingenommen, welil
das eben den Gemeinden dann zeitversetzt, mehr oder weniger gutgeschrieben wird.

Vielleicht aber auch noch kurz zum zweiten Teil des Antrages. Im
Landeskoordinationskomitee, Herr Landesrat, habe ich bereits sehend, was da auf die
burgenlandischen Gemeinden zukommt, diesen Antrag auf Ausgleich gestellt. (Abg. Mag.
Josko Vlasich: Habe ich also schon richtig gelesen.)

Es ist eindeutig auch festgelegt gewesen, dass es eine zeitliche Regelung ist, aber,
es ist klar, dass es nur fur das Jahr 2009 und 2010 sein kann, weil die Einwohnerzahl
ware im Jahr 2011 ohnehin aufgrund des Volkszahlungsgesetzes neu festgelegt worden.
(Abg. Mag. Josko Vlasich: Dann schreiben wir es doch hin! Schreiben wir es doch dazu.)
Warum soll ich es also hinschreiben, wenn es ohnehin so vereinbart ist?

Ich habe auf das Landeskoordinationskomitee hingewiesen und dort ist es so
vereinbart. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Herr Kollege Radakovits! Entschuldigung! Ist das so
eindeutig?) Es kann nur fur 2009 und 2010 gelten, weil ab 2011 sowieso ein neuer
Schlissel da gewesen ware, weil es eben alle zehn Jahre diesen Schllssel gibt.

Aber, ich mdchte in diesem Zusammenhang schon auch noch darauf hinweisen,
und ich habe dies auch auf Ebene des Osterreichischen Gemeindebundes genauso, wie
viele andere Bundeslander, die massiv betroffen sind, namlich, die Steiermark, Karnten
und auch Niederosterreich, artikuliert, dass das nicht das Gelbe vom Ei war, diese
jahrliche Anpassung flur die Einwohnerzahl zu nehmen.
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WEeil, eins muss man schon feststellen: Die in der Finanzverfassung vorgesehene
Sicherheit und Planbarkeit der Gemeindeeinnahmen ist nicht mehr gegeben.

Bei der letzten bisherigen Handhabung, wo die Volkszahlungszahl festgeschrieben
war, konnte eine Gemeinde auf zehn Jahre genau planen, wie ihre
Einnahmenentwicklung ist.

Die Zahl, mit der die Aufteilung vorgenommen wurde, war aufgrund der jeweiligen
Volkszahlungszahl festgeschrieben. Jetzt ist diese Planbarkeit nicht mehr da.

Bei einem Kredit, der vielleicht aufgrund einer gewissen Einnahmenentwicklung auf
zehn Jahre aufgenommen worden ware, waren einige Gemeinden sehr wohl ins
Schwitzen kommen, ob sie im 8. oder 9. Jahr noch immer dieselben Einnahmen haben
wurden, die sie sich zu Beginn des Kreditvertrages hier ausgerechnet haben.

Deswegen wird es sicherlich auch notwendig sein, diese Bestimmung beim
nachsten Finanzausgleich aufgrund der Erfahrungen zu Uberprifen und gegebenenfalls
auch zu andern. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Herr Landesrat ist jetzt nicht hier, denn ich muss schon darauf hinweisen, dass
diese im Dezember 2007 getroffene Vereinbarung dann am 12. November 2008 nicht
eingehalten und dass die Berufung darauf angelegt wurde, dass keine endgultige Zahl
feststeht.

Das ist ohnehin klar, denn das war im Gesetz so festgeschrieben, dass jeweils
ruckwirkend die endgultige Zahl erst von 31. Oktober 2008 bis Ende November 2009
feststehen wird. Wenn aber die Gemeinden schon geringere Einnahmen haben, dann
ware es aufgrund dieser geringeren Einnahmen sehr wohl moglich gewesen, Ersatze zu
leisten und dann eine Arbeitsgruppe einzusetzen, die bisher noch gar nicht
zusammengekommen ist. Das ist auch nicht der Weisheit letzter Schluss.

Das muss ich kritisieren. Das muss ich anmerken, denn hier sind die Gemeinden
bisher im Stich gelassen worden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Wir
mussen jetzt danach trachten, denn das Jahr 2009 geht jetzt in die zweite Halbzeit und wir
haben noch immer keine Aussichten welche Basis wir herannehmen werden und wie die
Berechnungen ausschauen.

Wir sollten das rasch angehen, weil neben den vielen Verlierergemeinden, ist im
Burgenland dadurch naturlich auch das Land betroffen. Man muss sich namlich vorstellen,
dass die Gemeinden im Burgenland von Janner bis Juli jetzt einen gemeinsamen Verlust
von minus 3,59 aufzuweisen haben. Das ist nach Karnten der zweitgrofdte Verlust, obwonhl
wir, und das muss man auch noch bedenken, im Verhaltnis zur Einwohnerzahl noch eine
Plusgemeinde sind. Das heif3t, wir haben im Oktober 2008, mit 1. Janner 2009
bevolkerungsmalig ein Plus von 1,31 gehabt.

Aber, warum sind wir trotzdem mit den Ertragsanteilen mit 3,59 im Minus?

Weil naturlich der bundesweite Plusschnitt 3,72 ist. Dass heifl3t, alle Bundeslander,
die jetzt unter diesem 3,72 Plusschnitt sind, sind bereits Verlierer und deswegen ist auch
das Burgenland dieser grolRe Verlierer.

In diesem Sinne ersuche ich den Herrn Landesrat nochmals zu seinen Zusagen zu
stehen, raschest die notwendigen Schritte vorzunehmen, dass wir uns zusammensetzen
und die Vorgangsweise, aber auch den SchlUssel festlegen. Nachdem die Ausgleiche
vorgenommen werden sollten wir auch den Nachtragsvoranschlag im Jahr 2009 bereits
nutzen, um im Jahr 2009 auch die entsprechenden Ausgleichsmallnahmen an die
Gemeinden erstmalig leisten kénnen. (Beifall bei der OVP — Ein Zwischenruf des
Abgeordneten Mag. Josko Vlasich)



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2815

Prasident Walter Prior: Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Ernst Schmid das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ernst Schmid (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Ich mochte vielleicht kurz noch auf meine Vorredner eingehen. Wenn der Kollege
Tschirtz meinte, dass die Gemeinden enorme Uberschiisse haben, dann muss man dazu
sagen, dass es, Gott sei Dank, Gemeinden gibt, die groRe Uberschiisse haben, denn bei
dieser Situation, die wir zur Zeit im heurigen Jahr vorfinden und wahrscheinlich auch in
den nachsten beiden Jahren haben werden, wird es sicherlich gut sein, wenn
dementsprechende Uberschiisse da sind.

Ich glaube, in einem Punkt sind sich sicherlich alle vier Fraktionen einig, namlich,
dass die Gesetze geandert werden mussen, damit auch ein gerechter Ausgleich
vorhanden ist.

Diese Vereinbarung, wenn ich von der Landeskoordinationskomiteesitzung
ausgehe, wie Kollege Radakovits vorhin gemeint hat, dass Landesrat Helmut Bieler
versprochen hat, dass heuer ausbezahlt wird, habe ich so verstanden, dass er gesagt hat:
Es wird das Jahresende 2009 abgewartet und die Auszahlung erfolgt Anfang 2010. Aber,
wir werden sicherlich in der Arbeitsgruppe dann naher darauf eingehen kdnnen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wie Sie sicherlich mittlerweile alle wissen, wird in Zukunft die Bundesanstalt
Statistik Osterreich kurz, Statistik Austria, an der Wende eines jeden Jahrzehntes zum
Stichtag 31. Oktober erstmals zum  Stichtag 31. Oktober 2011 eine
Volksarbeitsstattengebaude- und Wohnungszahlung durchfuhren.

Damit gibt es die Volkszahlungen im herkdmmlichen Sinne nicht mehr. Bei den
Volkszahlungsauswertungen konnen kinftig nur noch die bereits bestehenden
Datenbanken der  Verwaltung vom  zentralen  Melderegister  Uber das
Bildungsstandsregister bis hin zu Daten der Sozialversicherungstrager herangezogen
werden. Mit der sogenannten Zusammenlegung dieser genannten elektronischen Register
erhofft sich der Bund eine massive Verwaltungseinsparung, da die letzte mittels
Fragebogen durchgefuhrte Volkszahlung 2001 immerhin 100 Millionen Euro gekostet hat.

Fur das Land, aber auch fir die Gemeinden bedeutet das, dass ab 2009 die
Bevolkerungsstatistik zum Stichtag 31. Oktober 2008 gilt.

Bis zur Kundmachung sind die vorlaufigen Daten mit Stand November 2008 zu
verwenden. Diese Daten werden vom Bundesministerium fur Finanzen mittels
Rundschreiben bekanntgegeben.

Ab 2010 qilt also die Bevdlkerungsstatistik zum Stichtag 31. Oktober 2008 und ab
2011 die Bevdlkerungsstatistik zum Stichtag 31. Oktober des jeweils vorletzten Jahres.

Das heifdt, fir 2011 die Daten von 2008 und so weiter.

Das ist der eine Teil, mit dem wir ab sofort konfrontiert sind. Zum Zweiten gibt es
noch die so genannten Miniregisterzahlungen. Diese Berechnungen erfolgen jedes Jahr
und sind vor allem fir die Finanztransaktionen zwischen den Gebietskorperschaften und
im Rahmen des Finanzausgleiches sehr wichtig.

Bei der Miniregisterzahlung werden nur die Einwohner einer Gemeinde erhoben,
nicht die osterreichischen Staatsburger alleine wie bei einer Wahl Ublich.
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Aulerdem erfolgt keine Wohnsitzanalyse wie bei einer ordentlichen
Registerzahlung. Anstelle der Wohnsitzanalyse tritt bei der Miniregisterzahlung ein
mathematisches Modell, das aus den Erfahrungen der Wohnsitzanalyse im Zuge der
Probezahlung passiert.

Zusammenfassend kann man sagen, dass die Miniregisterzahlung ein rein
mathematisches Modell ist. Deswegen und auch wegen der Nichterhebung der
Osterreichischen Staatsburger ist im Wahlrecht eine Verwendung der Daten, aul3er flr
Finanztransaktion, nicht mdglich.

Daher kann man dieses mathematische Modell nicht anwenden, um in unseren
Landesgesetzen Bestellungen durchzufuhren.

Bei der  Berechnung der  Mitglieder im Sanitatsausschuss, im
Gemeindeverbandsausschuss, bei Verbandsversammlungen nach dem
Abfallwirtschaftsgesetz und bei der  Verbandsversammlung nach dem
Wasserleitungsverbandsgesetz muss aus Sicht des Gemeindevertreterverbandes und der
SPO die tatsachliche Volkszahlung neu angewendet werden.

Wir als SPO wollen daher, dass in allen Fallen, in denen es um die Berechnung
von Mandaten, die Anzahl von Mitgliedern in diversen Ausschissen und Institutionen
geht, jeweils nur die offiziellen, vom Bundesministerium fur Inneres verlautbarten Daten
der zehnjahrigen Registerzahlung herangezogen werden.

In den ubrigen Fallen, wo es um die Erstattung oder Einhaltung von Geldleistungen
geht, sollen die Daten der Miniregisterzahlung herangezogen werden.

Warum ist uns dieser Unterschied so wichtig? Als SPO Gemeindevertreter kdnnen
wir die derzeitige rechtliche Situation nicht gutheien. Im Burgenland, das wurde heute
schon erwahnt, bekommen derzeit mehr als die Halfte aller Gemeinden ab Jahresbeginn
2009 aufgrund dieser neuen Einwohnerdefinition geringere Steueranteile.

Gleichzeitig mussen diese Gemeinden aber aufgrund von Landesgesetzen
beziehungsweise Erlassen, Kostenbeitrage weiter nach der damals hoheren
Volkszahlungszahl 2001 an das Land oder andere Rechtstrager leisten.

Daher hat sich die SPO, unter Einbindung des Gemeindevertreterverbandes
entschlossen, ein Novellierungspaket zu schnuren, um diese Ungleichverteilung
abzustellen.

Wir haben daher auch heute einen Initiativantrag eingebracht, der viele
Ldsungsvorschlage zum Inhalt hat. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir wollen die Anwendung der Miniregisterzahlung auf jene Sachverhalte, die im
weitesten Sinn mit dem finanziellen Ausgleich und den Ertragsanteilen zusammenhangen,
und zweitens, dass in allen Fallen, bei denen es um die Berechnung von Mandaten, die
Anzahl von Mitgliedern, diversen Ausschissen und Institutionen geht, jeweils nur die
offiziellen Daten der zehnjahrigen Registerzahlung.

Unser Ziel ist es, dass die Vorwegabzlige der Ertragsanteile der Gemeinden
gerecht vorgenommen werden, damit insgesamt mehr Verteilungsfairness hergestellt wird.

Die in unserem Paket enthaltenen Landesgesetze, wie
Musikschulférderungsgesetz, Gemeindesanitatsgesetz, Gemeindebezligegesetz,
Seniorengesetz, Rettungsgesetz, Gemeindebedienstetengesetz, Abfallwirtschaftsgesetz
und Burgenlandisches Krankenanstaltengesetz sind darin enthalten.

Dabei ist uns als Gemeindevertreterverband und SPO klar, dass es durch diese
neue Berechnung viele sogenannte ,Verlierergemeinden® geben wird. Mehr als die Halfte



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2817

der 171 Gemeinden wird nach der neuen Berechnung Ertragsanteile, zum Teil in
erheblichem Ausmald, verlieren.

Meine Damen und Herren! Das wollen und missen wir abfedern. Landesrat Helmut
Bieler hat bei dieser Landeskoordinationssitzung zugesagt, dass er den Gemeinden
finanziell helfen wird. Dieser Verpflichtung werden wir selbstverstandlich auch
nachkommen.

Denn, meine Damen und Herren, eines ist auch klar: Auch das Land Burgenland
verliert Uber 50 Millionen Euro durch diese neue Berechnung.

Obwonhl auch das Land Burgenland durch diese neue Berechnung Landesmittel
verliert, steht die SPO zu ihrer Verantwortung. Es wird, wie von Landesrat Bieler
angekundigt, eine entsprechende Kompensierung dieser Verluste geben.

Eine Arbeitsgruppe wird in nachster Zeit entsprechende Richtlinien ausarbeiten. In
unserem heutigen Antrag wollen wir die Burgenlandische Landesregierung auffordern,
erstens, diese teilweise Kompensierung mit Start 2009 durchzufihren, dabei die
Steuerkraftquote pro Kopf in den Gemeinden als Berechnungsgrundlage flir diese
Ausgleichszahlungen zu verwenden und eine zeitliche Planung vorzunehmen, wie lange
eine solche Zahlung seitens des Landes erfolgen kann.

Meine Damen und Herren! Wir wollen Politik im Sinne der Menschen und
letztendlich auch im Sinne unserer Gemeinde machen. Das geht aber nur, wenn wir in
den Gemeinden grotmogliche finanzielle und politische Selbstandigkeit haben und die
Mittel, die wir brauchen, um eine ordentliche Politik umzusetzen.

Daher darf ich noch abschlielend zusammenfassen: Es waren jene Landesgesetze
zu andern, die von der ,Volkszahlung neu“ betroffen sind. Weiters ware daflr zu sorgen,
dass die entsprechenden Zahlungen richtig angewendet werden. Zusatzlich ware ein
Ausgleich fur jene Gemeinden zu schaffen, die durch diese ,Volkszahlung neu® negativ
betroffen sind. Diese waren finanziell seitens des Landes zu unterstitzen.

Ich mdéchte nochmals betonen, dass fir uns als SPO Gemeindevertreter eine
finanzielle Absicherung und eine weitere Starkung der Gemeindeautonomie im Sinne
unseres Antrages unbedingt notwendig ist.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior: Ich erteile nochmals Herrn Abgeordneten Leo Radakovits
das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Werte Damen und Herren! Zum
gegenstandlichen Tagesordnungspunkt mochte ich einen Abanderungsantrag, namlich
unseren ursprunglichen Antrag, der den Fraktionen bekannt ist, einbringen. Dieser wurde
in den Ausschlissen bereits zweimal vertagt und ist jetzt im Ausschuss abgeandert
worden.

Ich darf mich daher auf die Verlesung der Beschlussformel beschranken.
Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, im Sinne der
Antragsbegrundung

entsprechende Anderungen auf Landesebene vorzunehmen, um eine
gerechte Lastenverteilung zwischen den Gemeinden sicherzustellen
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und die Dbereits im  Landeskoordinationskomitee  vereinbarten
Ausgleichszahlungen fur sogenannte ,Einwohner-Verlierergemeinden® bereits im Jahr
2009 umzusetzen.

(Der Abgeordnete Uberreicht dem Prasidenten den Abénderungsantrag- Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bravo! — Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag der
Landtagsabgeordneten Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen, ist gehorig unterstutzt,
sodass er gemall § 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung miteinbezogen wird.

Ich erteile nunmehr Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl das
Wort.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Meine sehr
geehrten Damen, meine Herren! Die Gemeinden des Burgenlandes stehen vor
besonderen Herausforderungen. Zum einen trifft die Wirtschafts- und die Finanzsituation
in Europa oder weltweit, wenn Sie so wollen, die Gemeinden naturlich im Besonderen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Denn, weniger Steuereinnahmen bedeuten weniger Ertragseinteile und weniger
Bedarfszuweisungen.

Ich habe die Statistik der Ertragsanteile per Juni 2009. Wenn man diese Zahl der
Junizahl 2008 gegenuberstellt, dann mussen die burgenlandischen Gemeinden jetzt mit
Ende Juni mit 1,4 Millionen Euro weniger an Ertragsanteilen rechnen. Auch die
Bedarfszuweisungen sind bereits gegeniber dem Juni 2008 um 2,3 Prozent
zuruckgegangen.

Das heildt, jede Gemeinde muss sehr knapp budgetieren. Viele muissen
wahrscheinlich, aufgrund der Prognosen, auch einen Nachtragsvoranschlag erstellen. Das
ist die eine Seite. Die zweite Seite ist, dass aufgrund der Steuerreform die
Steuereinnahmen ebenfalls dramatisch zurtickgehen werden. Es gibt hier Berechnungen
seitens des Gemeindebundes. Osterreichweit werden die Gemeinden 2009 um 248
Millionen Euro weniger Ertragsanteile bekommen. 2010 wird sich das auf 332 Mio. Euro,
2011 auf 354 Mio. Euro und laut Prognosen 2012 auf 361 Millionen Euro steigern.

Die Sozialausgaben in den Bundeslandern, so auch im Burgenland, steigen
hingegen rasant. Diese Sozialausgaben missen auch die Gemeinden mittragen. Ich kann
mich noch erinnern, dass der Herr Landesrat Rezar noch vor einigen Monaten in der
Causa Strem gemeint hat, dass wir keine zusatzlichen Tagsatzvereinbarungen bendtigen,
denn wir kommen mit dem bestehenden aus.

Jetzt gibt es allerdings einen Pflegebettennotstand. Jetzt werden auf einmal
Pflegeheime bewilligt und gebaut. Da hat der Herr Landesrat einen Erklarungsbedarf,
warum es diesbezuglich einen Meinungsschwenk um 180 Grad gibt. (Abg. Anna Schlaffer:
Weil der Regress gefallen ist. So schaut es aus. - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist einmal die zweite Seite. Die dritte Seite - das ist ganz einfach. Vor einigen
Monaten hat der Herr Landesrat hier erklart, dass wir keine weiteren Pflegebetten
bendtigen. Es genlgt. Es gibt keine weiteren Tagsatzvereinbarungen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Jetzt, nur einige Wochen spater, gibt es von heute auf morgen, einen
Pflegebettennotstand. Da muss man schon hinterfragen, wie qualitativ da die Arbeit des
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Herrn Landesrates ist, wenn auf einmal ein Pflegebettennotstand besteht. (Unruhe bei
den SPO-Abgeordneten — Beifall bei der OVP - Abg. Anna Schlaffer: Im Janner waren 100
Betten frei.)

Weiters sind von der Hochwassersituation im Burgenland mehr als 50 Gemeinden
betroffen. Hier geht es darum, dass Infrastruktureinrichtungen, wie Stral3en,
Beleuchtungen, Gehwege, Einrichtungen, Schulen und Kindergarten, zerstort wurden. Ich
glaube, dass diesen Gemeinden ebenso rasch geholfen werden muss, wie privaten
Haushalten.

Wenn man sich die Berechnungen anschaut, dann mussen wir feststellen, dass
aufgrund der Einwohnerzahl, und das ist das nachste Kriterium, das Burgenland unter
dem Osterreichdurchschnitt liegt.

Wenn man die Volkszahlung 2001 vergleicht, und hier habe ich eine
Einwohnerstatistik mit Oktober 2008, es gibt zwar eine neue, die hat sich jetzt aber nicht
so dramatisch gedndert, dann wachst Osterreich um 3,73 Prozent, das Burgenland in
Summe um 1,88 Prozent. Wenn man sich dann die Gemeinden genauer anschaut, dann
liegen 114 von 171 burgenlandischen Gemeinden unter dem Osterreichdurchschnitt.

Das bedeutet, sie bekommen weitaus weniger an Ertragsanteilen. Davon sind sehr
viele Gemeinden betroffen. Das ist vollig egal, ob das jetzt das Nordburgenland, das
Mittelburgenland oder das Sudburgenland ist.

Wenn ich nur daran erinnern darf, Herr Kollege Schmid, lhre Gemeinde Oggau
(Abg. Ernst Schmid: Verlierergemeinde.) gehort zu den so genannten Verlierergemeinden.
Die Gemeinde Guttenbach. Die Gemeinde Bildein. Oder, wenn ich nur wahlweise hier
herausgreifen darf, (Abg. Mag. Josko Vlasich: Grofwarasdorf!) Frauenkirchen, llimitz,
Herr Kollege Loos, gehort zu den Verlierergemeinden oder Tadten, Frau Kollegin, gehort
zu den Verlierergemeinden. (Abg. Edith Sack: Warum zahlst du nicht auch die OVP-
Gemeinden auf? — Abg. llse Benkd: Hat er doch ohnehin.)

Lockenhaus, Herr Burgermeister, gehort zu den Verlierergemeinden. Kohfidisch
ebenfalls. Man koénnte hier alle aufzahlen. (Allgemeine Unruhe)

Nein, ich... (Der Prasident gibt das Glockenzeichen) zahle die OVP Gemeinden
auch auf. Leithaprodersdorf, zum Beispiel, Frau Kollegin.

Es geht doch jetzt gar nicht darum, einen Unterschied zwischen OVP oder SPO
Mehrheitsgemeinden zu machen, (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten —
Zwischenrufe der Abgeordneten Edith Sack) sondern, ich sage:

Lassen Sie es mich sagen! Das darf ich doch hoffentlich noch, oder? Na also bitte.
Vollig egal, welche Region, es sind viele Gemeinden betroffen! Es sitzen hier - und das
war meine Botschaft - sehr viele Burgermeister hier im Landtag, egal von welcher
Fraktion, die ebenfalls betroffen sind.

Das heil3t, sie mussen zusatzlich, aufgrund der Wirtschaftskrise, der Steuerreform,
dem Ruckgang der Bevolkerungsanzahl mit weitaus weniger an Einnahmen rechnen.

Es gibt sogar Berechnungen, und jetzt nenne ich zwei Gemeinden, die keine SPO
Gemeinden sind, damit es keine Aufregung gibt. Zum Beispiel Heiligenbrunn. Die haben
gegenuber der Volkszahlung 2001, wo sie 989 Hauptwohnsitze gehabt haben, mit 31.
Oktober 2008 nur mehr 877. Das ist eine Einnahmendifferenz von 86.000 Euro.

Oder GroRRwarasdorf, aber es gibt noch starker betroffene Gemeinden.
GroRwarasdorf hatte bei der Volkszahlung 1.645 Hauptwohnsitze, und hat jetzt 1.509.
Das ist ein Minus von 114.100 Euro.
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Daher ist es berechtigt, weil eben viele Faktoren zusammentreffen, dass wir gerade
jetzt, im Jahr 2009, versuchen, einen Ausgleich zu schaffen. Es gab im
Landeskoordinantionskomitee des Ofteren diese Diskussionen, und einen Vorschlag, der
auch einstimmig angenommen wurde, dass versucht wird, nicht die Landesumlage
abzuschaffen, sondern, Herr Kollege Vlasich, einen Ausgleich, von mir aus einen
dementsprechenden Ausgleich, fur die so genannten Verlierergemeinden, 114 an der
Zahl, zu finden.

Wenn man das zusammenrechnet kommt man auf einen Betrag von 4 Millionen
Euro. Jetzt geht es darum, dass wir so rasch als mdglich die Gemeinden unterstutzen.

Das ist der Antrag der OVP. Wir haben ein Protokoll der Sitzung des
Landeskoordinationskomitees vom 12. November 2008. Hier wurde unter
Tagesordnungspunkt 4 dieser Punkt ebenfalls behandelt. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Es wurde festgelegt, dass eine Arbeitsgruppe, bestehend aus zwei
Gemeindevertreterverbanden, Gemeindeabteilung und Abteilung 3, einen Schlissel
ausarbeitet. Was mich etwas verwundert ist, dass es nach wie vor, obwohl wir das im
November 2008 besprochen und protokolliert haben, dass bis jetzt kein Endergebnis
vorliegt.

Ich weil auch gar nicht, hat die Arbeitsgruppe getagt, welches Ergebnis liegt vor?
Wie kann rasch den Gemeinden geholfen werden? Und daher pladiere ich dafur, dass wir
gewisse Zahlungen vorziehen und im Jahr 2009 tatigen, denn jeder Euro den die
Gemeinden durch den Einnahmensausfall erhalten ist ein gut angelegtes Geld, weil die
Gemeinden versuchen hier auch zu investieren.

Gerade wenn wo Schaden aufgetreten sind, mussen jetzt MalRnahmen getatigt
werden, und das ist als Gemeindereferent meine Aufgabe darauf hinzuweisen, dass viele
Gemeinden mit diesen Problemen zu kampfen haben und seitens des Landes geholfen
werden soll. Aber nicht erst im Jahr 2010 sondern im Jahr 2009 und so rasch als maoglich.
Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Zu Wort gemeldet ist der Herr Landesrat Helmut Bieler.
Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Nachdem jetzt sehr viele Wortmeldungen fir die Gemeinden abgegeben wurden, die
allesamt richtig sind, moéchte ich auch seitens des Landes festhalten, dass die
Ertragsanteile des Landes bis jetzt um 20 Millionen Euro zurtickgegangen sind. Wenn
man dem die 1,7 Mio., die der Gemeindereferent gesagt hat, gegenuberstellt, was die
gesamten Gemeinden betrifft, dann ist der Landesverlust ein wesentlich héherer Teil.

Wir wissen auch, dass beim Finanzausgleich gerade die kleinen Gemeinden
bevorzugt wurden, was auch wichtig ist, und woflr ich mich auch eingesetzt habe. Nur
darf man jetzt nicht so tun, als ob nur die Gemeinden verlieren und das Land nicht. Das
Land, und das mochte ich dezidiert festhalten, verliert in einem hoheren Ausmalf als die
Gemeinden.

Trotzdem habe ich bei dieser Landeskoordinationssitzung im Jahre 2008 zugesagt,
dass wir zusatzliches Geld, also nicht aus den Bedarfszuweisungen, sondern zusatzlich
aus dem Budget entsprechende Mittel, nach einem bestimmten Schllssel, den
Gemeinden zukommen lassen. Es ist ganz klar, dass es nicht langer als zwei Jahre sein
kann, weil Sie richtig gesagt haben, dass 2011 ohnehin der neue Volkszahlungsschlissel
kommt.
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Also fur diejenigen die sich nicht auskennen, maximal zwei Jahre, weil alles andere
keinen Sinn machen wurde.

Jetzt gibt es seitens der Gemeindeabteilung, ich weild nicht ob das dem Herrn
Gemeindereferenten entgangen ist, und der Finanzabteilung mehrere Gesprache, wo es
unterschiedliche Berechnungsschlissel gegeben hat, und wo man gerade dabei ist, sich
auf den sinnvollsten zu einigen.

Ich habe in der vorjahrigen Budgetrede festgehalten, dass es dieses Geld flr die
Gemeinden, unter Anfuhrungszeichen ,Verlierergemeinden® geben wird, und habe
gleichzeitig dazu gesagt, dass das im Jahre 2010 ausbezahlt wird. Das habe ich in der
vorjahrigen Budgetrede gesagt, und das werde ich auch in der heurigen Budgetrede
sagen, weil das so von mir zugesagt wurde, und weil ich das auch halten werde.

Wir haben seitens des Landes grof3ere Einkommensverluste als die Gemeinden,
und trotzdem wird das Land fiur die Gemeinden zusatzliches Geld auszahlen. (Beifall bei
der SPO)

Prasident Walter Prior: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor, der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Wilhelm Heissenberger: Ich verzichte!)

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich lasse zunachst Uber den vom Landtagsabgeordneten Leo Radakovits gestellten
Abanderungsantrag  abstimmen, und ersuche jene Damen und Herren
Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend gerechte Lastenverteilung und Kompensierung von
Finanzausgleichs-Verlusten der Gemeinden ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

7. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschuss und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss Uuber den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 1161) betreffend die FoOrderung von
Tagesmuttern (Zahl 19 - 714) (Beilage 1190)

Prasident Walter Prior: Ich ersuche nun die Frau Landtagsabgeordnete Edith
Sack um ihren Bericht zum 7. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Maga.
Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage
1161, betreffend die Forderung von Tagesmuttern, Zahl 19 - 714 Beilage 1190.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Edith Sack: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Maga:
Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich, auf eine Fassung einer Entschlielung
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betreffend die Férderung von Tagesmdittern in ihrer 38. und abschlie3end in ihrer 39.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Nach meinem erganzenden Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der abschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen
der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Maga: Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend die Forderung von Tagesmuttern unter Einbezug der von
mir beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmafige
Zustimmung erteilen.

Prasident Walter Prior: Danke Frau Abgeordnete! Zu Wort gemeldet ist Frau
Landtagsabgeordnete Maga: Margarethe Krojer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte analog zu meinem Redebeitrag unter einem
frUheren Tagesordnungspunkt einen Abanderungsantrag einbringen.

Der Burgenlandische Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, analog dem im Familienforderungsgesetz
normierten Bereich der Foérderung von Kinderbetreuungseinrichtungen kinftig auch fur
eine entsprechende Forderung der Tageseltern zu sorgen, und zwar in jenen Gemeinden,
in denen kein oder kein ausreichendes institutionelles Kinderbetreuungsangebot besteht
und daher die Eltern auf die Betreuung durch Tageseltern angewiesen sind. (Die Abg.
Maga. Margarethe Krojer tibergibt dem Préasidenten den Abé&nderungsantrag.)

Prasident Walter Prior: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag der
Landtagsabgeordneten Maga: Margarethe Krojer und Mag. Josko Vlasich ist gehdrig
unterstitzt, sodass er gemal § 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung einbezogen wird.

Nachste Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Abgeordnete Franziska
Huber.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Franziska Huber (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Wie wir bereits wissen ist die Novelle des Familienférderungsgesetzes am 16. April 2009
im Landtag beschlossen worden und diese sieht vor, dass bei einer Forderung zum
Kindergartenbesuch ein maximaler Betrag von 45 Euro und bei der Kinderkrippe ein
Maximalbetrag von 90 Euro vom Land eben den Eltern zugeschossen, gefoérdert, wird.

Um die Vereinbarkeit von Familie und Beruf weiterhin noch besser zu ermdglichen
ist die Betreuungsform der Tagesmiutter den oben angefihrten Férderungen anzupassen.

Diese angepasste Forderung der Tagesmutter an den Forderbeitrag von den oben
erwahnten maximal 45 Euro beim Besuch des Kindergartens, beziehungsweise den
maximal 90 Euro beim Besuch einer Kinderkrippe, soll nur in jenen Gemeinden in Kraft
treten, in denen kein, beziehungsweise kein ausreichendes Kinderbetreuungsangebot
besteht.
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Unserer Meinung nach handelt es sich hier um keine elitare Betreuungsform die
nicht forciert und gefordert werden soll, denn wenn man sich die aktuellen Zahlen ansieht,
erkennt man sehr wohl den Handlungsbedarf.

Zurzeit sind 51 Tagsmdutter beim Verein Tagesmdutter Burgenland angestellt, die
125 Kinder betreuen. Wenn man sich den Betreuungsgrund ansieht, dann ist das bei 96
Kindern, das sind fast 80 Prozent, der Grund, weil in der Wohngemeinde kein
entsprechendes Angebot zur Verfiigung steht, oder weil die Offnungszeiten nicht
ausreichend sind.

Auch der individuelle Betreuungsbedarf, den will ich heute hier noch einmal
erwahnen, von dem wir heute schon gehort haben, der soll nicht unerwahnt bleiben.

Im Hinblick auf den weiteren Ausbau der Kinderbetreuungseinrichtungen hat diese
Forderung auch einen sozialen Hintergrund. Denn die Tagesmdutter haben auch eine
arbeitsmarktpolitische Bedeutung. Es handelt sich vor allem hier um Frauenarbeitsplatze
vor Ort, bei denen die Betroffene sehr gut Familie und Beruf in Einklang bringen kann, und
genau deshalb kann sie auch gar keinen anderen Beruf ausiuben, weil eben der Beruf der
Tagesmutter, Familie und Beruf sich sehr gut vereinbaren lasst. Es sollte daher diese
Berufsgruppe nicht zusatzlich geschwacht werden.

Ich mochte jetzt aber einmal Uber die Landesgrenzen hinausschauen. Wenn man
dann nach Wien schaut, dann ist ab 1. September 2009 die Kinderbetreuung bei der
Volkshilfe Wien, bei den Tagsmuttern, beitragsfrei.

Also man sieht, es gibt auch eine solche Madglichkeit. Das hat der Wiener
Gemeinderat beschlossen und meint, dass auch die private
Kinderbetreuungseinrichtungen dementsprechend beitragsfrei gestellt werden sollten, und
dieser Beschluss den Familien in einer Form hilft, der weit mehr als die Lohn- und
Kollektivvertragsverhandlungen herausbringen wirden.

Also eine dementsprechende Erhéhung, dass das ein echter Beitrag ist zum Kampf
gegen die Armut. Wie gesagt, in Wien ist ab 1. September 2009 die Kinderbetreuung der
Tagesmiuitter frei, und zwar in einer Anzahl von 40 Wochenstunden.

Ich mdchte das jetzt nur als Beispiel bringen, denn dieser Antrag von den Grunen,
dem wir hier zustimmen zeigt, dass es zum Beispiel Uber Landesgrenzen hinweg, wenn
man nach Wien schaut, dass da noch ganz andere Beschllsse gefasst werden.

Wir bekennen uns auch dazu, dass wir, von der OVP, es nach wie vor als Optimum
sehen, dass es die Gratiskinderbetreuung von null bis 14 Jahren geben soll, und uns
jedes Kind auch gleich viel Wert ist. Deshalb stimmen wir auch dem Antrag der Griinen
Zu.

Schlieen mochte ich meine Rede mit einer chinesischen Weisheit, die ich aus
dieser Broschiure der Tagesmutter Burgenland herausgesucht habe, weil genau diese
chinesische Weisheit meine vorangegangenen Satze unterstreicht.

,Willst du die Zukunft fUr ein Jahr sichern, dann pflanze Getreide.
Willst du die Zukunft fur ein Jahrzehnt sichern, pflanze einen Wald.

Willst du die Zukunft fur die nachsten hundert Jahre sichern, dann__ investiere in
unsere Kinder.“ Danke. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo! — Beifall bei der OVP)

Prasident Walter Prior: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen hat die Frau
Berichterstatterin das Schlusswort. (Abg. Edith Sack: Ich verzichte!)
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Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich lasse zunachst Uber den von der Landtagsabgeordneten Maga: Margarethe
Krojer gestellten Abanderungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die diesem Antrag
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem Antrag
der Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend der Férderung der erganzenden Kinderbetreuung
durch Tageseltern ist somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Erich Trummer, Christian llledits,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Entschadigung, Wiederaufbau und Pravention hinsichtlich
Hochwasserkatastrophen (Zahl 19 - 742), (Beilage 1201)

Prasident Walter Prior: Meine Damen und Herren wir kommen nun zur
Behandlung des Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Erich Trummer,
Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlielung betreffend
Entschadigung, Wiederaufbau und Pravention hinsichtlich Hochwasserkatastrophen, Zahl
19 - 742, Beilage 1201 und ich erteile Herrn Landtagsabgeordneten Erich Trummer das
Wort zur Begrindung der Dringlichkeit des gegenstandlichen Antrages.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! 24. Juni 2009,
der erste Tag der aktuellen Hochwasserkatastrophe. Ich glaube wir sind uns einig, ein
schwarzer Tag fur unser Heimatland. Die Flut steckt den Burgenléanderinnen und
Burgenlandern, und vor allem aber den vielen, vielen Betroffenen doch ganz tief in Mark
und Bein.

Die Burgenlanderinnen und Burgenlander sind zu Recht zutiefst erschittert. Den
Betroffenen gilt die volle Unterstiitzung bei der Bewaltigung dieser Katastrophe. Es gilt
ihnen aber auch die volle Bewunderung bei der korperlichen, aber auch bei der mentalen
Bewaltigung dieser Zerstorung.

Den tausenden vorbildlichen Helferinnen und Helfern, den Blaulichtorganisationen,
allen voran den freiwillige Feuerwehren, gebuhrt groRer Respekt, grofler Dank, und ganze
Anerkennung. (Beifall bei der SPO)

Den Betroffenen gebulhrt aber auch unsere volle und rasche Hilfe. Sowohl personell
und finanziell, als auch bei der Behebung der Schaden, sowie bei der Vorbeugung mit
Schutzbauten. Die Menschen brauchen jetzt Soforthilfe!

Deshalb haben Landeshauptmann Hans Niessl und Finanzlandesrat Helmut Bieler
Landesgelder in Millionenhdhe fir die Behebung von Schaden, deren Hohe derzeit in
voller Hohe Uuberhaupt noch nicht abschatzbar ist, bereitgestellt. Darum werden
Landesrlcklagen in der erforderlichen Hohe aufgeldst und fir die Opfer zur Verfigung
gestellt.

Ubrigens, diese Mittel kénnen heute nur durch eine vorausschauende Budgetpolitik
der letzten Jahre bereitgestellt werden. Gegen diese die Oppositionsparteien und auch die
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Regierungsopposition OVP reflexartig und verantwortungslos dagegen gestimmt haben
und keine Zustimmung zu diesen Budget gegeben wurde. Heute wissen wir aber es ware
fahrlassig gewesen, keine Rucklage fur diese Zwecke anzulegen.

Wer schnell hilft, der hilft doppelt! Deshalb wurden bereits am 30.6.2009 neue,
wesentlich vereinfachte Richtlinien zur Auslésung der Katastrophenfondsmittel in der
Landesregierung beschlossen. Das Personal fur eine rasche Auszahlung wurde
aufgestockt. Danke flr den einstimmigen Regierungsbeschluss. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin deshalb auch davon Uberzeugt,
dass die Burgenlanderinnen und Burgenlander unseres Heimatlandes Burgenland, die
schon so viele harte Zeiten mit Solidaritat und Zusammenhalt vorbildlich gemeistert
haben, auch diese Hochwasserkatastrophe mit einer gemeinsamen Kraftanstrengung und
mit einer entsprechenden Landesunterstitzung ihr Hab und Gut wieder ins Trockene
bringen.

Hohes Haus! Leider ist diese Hochwasser aber auch eine tief erschitternde
Tragddie in mehreren Akten, die aber mit ,schwarzer Tinte“ geschrieben ist. Denn just am
26. Juni ist der Jahrestag des ersten Jahrhunderthochwassers im vorigen Jahr.

Ort der Handlung: Leider noch immer unser Heimatland Burgenland. Unfreiwillige
Mitwirkende: Tausende Betroffene und tausende Helferinnen und Helfer. Eine
Hochwassertragdédie mit prominenten Autoren: ,Hochwasserminister® Nikolaus
Berlakovich und ,Hochwasserlandesrat® Werner Falb-Meixner.

Leider, meine Damen und Herren, leider war es namlich wieder ein
Hochwasserjahrestag ohne Hochwasserschutzgesamtkonzept, denn die OVP Landesrate
Berlakovich und Falb-Meixner sind noch immer saumig.

Als einer der im Vorjahr betroffenen Burgermeister stelle ich fest, (Unruhe bei der
OVP — Abg. Christian Sagartz, BA: Das Kapital!) der Hochwasserschutz im Burgenland
(Abg. Christian Sagartz, BA: Dass Sie sich nicht genieren, Herr Abgeordneter.) hat noch
immer Locher wie ein Schweizer Kase und diesen Kase haben Sie zu verantworten, (Abg.
Christian Sagartz, BA: Dass Sie sich nicht genieren, Herr Abgeordneter.) Herr Landesrat
Falb-Meixner.

Wir erinnern uns nur leider allzu gut (Abg. Christian Sagartz, BA: Das ist
beschamend.) an die verheerenden Hochwasser im letzten Jahr. Wir wissen wovon wir
sprechen und auch an die vielen unerflllten, trockenen Versprechungen aus den
vergangenen Jahrzehnten von den ,schwarzen Hochwasserlandesraten beginnend von
Wiesler Uber Rittsteuer, Berlakovich, Falb-Meixner, sowie (Zwiegesprache der Abg.
Christian llledits und Abg. Christian Sagartz, BA: Polemisch ist das schon, Christian.) den
,2Hochwasserministern“ Proll und Berlakovich. (Allgemeine Unruhe)

Wir erinnern uns selbstverstandlich auch an den Landtagsbeschluss vom 30.
Oktober, Sie werden sich mdglicherweise auch erinnern, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, bereits am 30. Oktober des Vorjahres wurde im Hinblick auf ein
burgenlandweit abgestimmtes Hochwasserschutzgesamtkonzept ein Beschluss gefasst.

Dieses sollte sehr rasch in Angriff genommen und umgesetzt werden, um 2009
erneute Schaden nach (Abg. Christian Sagartz, BA: Das ist so, wie wenn der Niessl fur
den Hunger der Welt zustandig wére.) Unwetterereignissen zu verhindern.

Aber dieser Beschluss, der auch zahlreiche Empfehlungen des Rechnungshofes
beinhaltete, diese Beschluss mit dem Auftrag an den damaligen Landesrat Berlakovich
und seinen heutigen Nachfolger Falb-Meixner, endlich ausreichend vorbeugende
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Hochwasserschutzmallnahmen zu ergreifen, wurde grof3teils noch nicht einmal in Angriff
genommen.

Ich glaube das ist eine klare Missachtung des burgenlandischen Landtages auf
dem Rucken der Bevolkerung. Deshalb kritisieren die Bevolkerung und die Medien vollig
zu Recht, dass es flr viele Gemeinden, beziehungsweise Gewasser seit Jahren geplante
Hochwasserschutzprojekte gibt, diese aber ganz einfach nicht umgesetzt wurden.

Zu Recht steigen dann die Blrgermeister quer durch alle Fraktionen, Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, quer durch alle Fraktionen, auf die Barrikaden und
verlangen endlich Taten statt Worte vom Herrn ,Hochwasserminister® Berlakovich und
seinem ,Uberschwemmungserben“ Landesrat Falb-Meixner.

Verstandlich, dass die Menschen verzweifelt und verbittert sind, verstandlich, weil
sie seit Jahren auf die angekindigten Schutzbauen warten, wo die
,Hochwasserlandesrate“ aber nur Schonwetter reden.

So wie zum Beispiel in der Landtagssitzung vom 30. Oktober 2009, wo sich
Landesrat Berlakovich offenbar bewusst gegen den Auftrag des Hohen Landtages stellte.
Das Wortprotokoll zeigt ganz klar mit welcher Ignoranz, aber auch mit welcher
Abgehobenheit Berlakovich die Menschen im Regen stehen gelassen hat.

Ich zitiere wortwortlich, er sagte am 30. Oktober des Vorjahres, wo wir diesen
Beschluss gefasst haben, um hier Verbesserungen durchzufihren: Beim
Hochwasserschutz ist alles in bester Ordnung, beziehungsweise der Hochwasserschutz
ist eine Sache, die jahrzehntelang gut funktioniert hat.

Ich glaube das ist ein Schlag, ein Ubler Schlag ins Gesicht der Menschen und der
Betroffenen!

Die Taten und die Fakten beweisen aber freilich das Gegenteil. Weil laut einer
Anfragebeantwortung von Herrn Landesrat Falb-Meixner zu meiner Anfrage vom 19.
November sind alleine im Jahr 2008 Schadensmeldungen von Privaten in insgesamt 72
Gemeinden mit einer Hohe von 4,112.207 Euro und Schadensmeldungen von weiteren 59
Gemeinden mit einer Hohe von 1,139.875 Euro zu verzeichnen gewesen.

Man kann sich, glaube ich deswegen ganz einfach ausrechnen, dass daher heuer,
bei dieser Katastrophe zusatzliche funf Millionen Euro bei Weitem nicht ausreichen
werden. Deshalb sind, spatestens nach den neuerlichen Hochwassern der Grol3teil der
Blrgenlanderinnen und Burgenlander der Meinung, Berlakovich sinkt vom ,Sunnyboy*
zum ,Rainman®. (Heiterkeit bei der FPO — Abg. Christian Sagartz, BA: Das ist Ihre Antwort
auf die burgenlandischen Gemeinden.)

Ein Auszug aus der Opferliste: Selbst der Stremer Blurgermeister Deutsch macht
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Die werden sich freuen, die Leute wenn sie das horen, das
war natirlich die Antwort des burgenlandischen Landtages, des SPO Landtagsklubs.) vor
der laufenden Kamera seinen Unmut Osterreichweit Luft.

Zitat des OVP Birgermeisters: ,Die Plane liegen schon seit Jahren in der
Gemeinde, sind auch genehmigt, nur wie gesagt, an der Umsetzung hapert es“. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Bauen Sie als Biurgermeister. Warum bauen Sie nicht? — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen)

Ich wirde jetzt wirklich einmal die Verantwortlichen im Land, sprich (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Sie kbnnen bauen.) den Herrn Landesrat Falb-Meixner bitten, dass man
endlich einmal der Bevodlkerung hilft und das Projekt umsetzt. - Also klarer kann man es,
glaube ich nicht, sagen.
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Herr Landesrat, meine Damen und Herren, es ist schon klar, dass die Gemeinde
und vor allem die Burgermeister mit an einem Strang ziehen mussen und es hier leider
manchmal auch Versaumnisse oder Verzdgerung gibt, das wissen wir, leider Gottes.
(Abg. Christian Sagartz, BA: Sind das dann ,Hochwasserbiirgermeister?)

Wie zum Beispiel bei dem Willkirakt des Burgermeister Franz Hoanzl aus Kukmirn,
der die Schutzbauten verantwortungslos (Abg. Christian Sagartz, BA: So personlich
diffamierend war noch keiner.) stoppte.

Oder wie zum Beispiel bei einem der aktuellen Hauptschauplatze in Gussing. Ich
darf dazu an eine Alarm-Pressekonferenz vom 6. Mai 2002, der SPO
Minderheitsmandatare aus Kukmirn, Gerersdorf-Sulz, Gussing, Heugraben und Rohr
erinnern, die heute alle mit ,Land unter® kdmpfen. Hier ist noch die Aussendung von
damals.

Ich zitiere aus der damaligen Aussendung: Die SPO Gemeindevertreter des
Zickentales fordern sofortige Malnahmen fur den Hochwasserschutz zu treffen. Die
Betroffenen der letzten Hochwasser 1997 und 1998 private Haushalte, Firmen wie die
Gussinger Mineralwasser AG, Sportanlagen und so weiter - also alle, die auch heute
wieder betroffen sind - werden weiterhin mit leeren Versprechungen vertrdstet.

Auch die Unwetterschaden 2000 und 2001 haben zu keinen SchutzmalRnahmen
gefuhrt. Offensichtlich hat das furchterliche Hochwasser vor wenigen Wochen in
Oberosterreich und Niederdsterreich bei den Burgermeistern im Zickental, abermals die
Alarmglocken schrillen lassen. - Wir fordern sofortige Malinahmen fir den
Hochwasserschutz zu treffen. - So bereits am 6. Mai 2002.

Das heil3t, meine Damen und Herren, das hei3t dieses Hochwasser im
Zickenbachtal war absehbar! Dieses Beispiel zeigt aber auch ganz klar, dass der
Hochwasserschutz nur gesamtheitlich vom Land zu organisieren ist, dass das in diesem
Fall nicht passiert ist, ist eigentlich grob fahrlassig vom Herrn Landesrat.

Es ist schon klar, dass dieses aufl’ergewdhnliche Regenereignis Uber das ubliche
Mald der hundertjahrigen Schutzbauten hinausgeht, aber fur die meisten Menschen
hatte... (Abg. Christian Sagartz, BA: Ach so?) ja, ganz klar, aber fur die meisten
Menschen, hatte mit einer rechtzeitigen Errichtung trotzdem viel Not und Leid erspart
bleiben kdnnen.

Meine Damen und Herren, mit dem heutigen Dringlichkeitsantrag geht es naturlich
auch darum, dass der von der Hochwasserkatastrophe betroffenen Bevolkerung rasch
und unbdurokratisch, finanzielle Soforthilfe gewahrt wird, und das bereits im Oktober 2008
vom Landtag geforderte Konzept fur den ganzheitlichen Hochwasserschutz mit einem
klaren Malnahmenkatalog, sowie einen technischen und einen finanziellen
Umsetzungsplan, vorzulegen.

Naturlich sind vom zustandigen Landesrat Falb-Meixner EinzelmalRnahmen von
Gemeinden sinnvoll und wirksam aufeinander abzustimmen. Wir wollen aber auch eine
sehr rasche Umsetzung genannter Malnahmen, denn gerade derzeit kdnnen das
wichtige und positive Impulse zur Beschaftigungssicherung und zur Konjunkturbelebung
sein.

Hohes Haus! Ich hoffe wir sind einer Meinung, dass uns die Sicherheit der
Bevolkerung sehr, sehr viel Wert sein muss. Aber leider scheitern offenbar die
notwendigen Schutzbauten, oft auch an der Finanzierung.

In meiner schriftlichen Anfrage vom 19.11.2008 gab Herr Landesrat Falb-Meixner
eine fur das Burgenland sehr erschitternde Auskunft: Erstens, obwohl der Bund seit dem
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Jahr 2006 bundesweit jahrlich 80 Millionen Euro mehr Geld fur Schutzbauten zur
Verfugung stellt, bekommt das Burgenland jahrlich weniger Bundesmittel.

Zweitens, wahrend die Landesmittel in den letzten drei Jahren um 49 Prozent
gestiegen sind und samtliche Kofinanzierungsbeitrdge des Landes punktlich bei den
Gemeinden eintreffen, sind die Bundesmittel, im gleichen Zeitraum, um 25 Prozent
zuruckgegangen und die Gemeinden mussen die gebrochenen Finanzierungsversprechen
mit teuren Krediten finanzieren.

Das heil’t, der damalige Landesrat Berlakovich, hat von seinen Parteifreunden,
dem damalig zustandigen Bundesminister Proll, Hochwasser statt Geld fur Schutzbauten
im Land bekommen. Dem aber noch nicht genug.

Denn Drittens, hat Falb-Meixner in der schriftlichen Anfragebeantwortung zugesagt,
dass er sich beim neuen burgenlandischen Bundesminister Berlakovich um zusatzliche
Bundesmittel bemihen wird, damit endlich die Finanzierungsrickstande abgebaut und
neue Projekte in Angriff genommen werden konnen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es ist unverstandlich, klingt auch
unglaublich, es ist aber wahr: Fur das Jahr 2009 hat der burgenlandische
,Hochwasserminister” Berlakovich den Wasserhahn mit dem Geldhahn verwechselt (Abg.
Ing. Rudolf Strommer: So etwas Verwerfliches.) und noch weniger Geld zur Verfugung
gestellt.

Das heil’t, beim Hochwasserschutz (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das ist ein Witz. —
Unruhe bei der OVP) steht uns im Burgenland, (Abg. Christian Sagartz, BA: Das ist eine
Frechheit!) Dank Berlakovich und Falb-Meixner das Wasser bis zum Hals.

Das bedeutet beispielsweise auch, dass die vollstandige Umsetzung des seit
bereits Mai 2007 mehrmals stolz prasentierten Hochwasserabflusskonzeptes Wulka, fur
zirka 20 bis 25 Jahre die ganzlichen Bundesmittel fir das Burgenland verbrauchen wirde.
Das ist eine leicht nachvollziehbare Rechnung.

Das bedeutet beispielsweise auch, dass das gestern von Herrn Landesrat Falb-
Meixner genannte Gesamterfordernis von 95 Millionen Euro, er war direkt verschreckt, wie
er das auch dort verlautbart hat, 95 Millionen Euro fur einen umfassenden
Hochwasserschutz im ganzen Lande auf heutiger Kofinanzierungsbasis des Bundes viele
Jahrzehnte dauern wirde.

I—_I_err Landesrat Falb-Meixner, konnen und wollen Sie das wirklich verantworten?
Die SPO gibt sich damit jedenfalls sicher nicht zufrieden.

Herr Landesrat Falb-Meixner, wann werden Sie endlich, so wie etwa die Lander
Oberdsterreich, Niederosterreich und Wien eine Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG Uber
eine Sonderfinanzierung fir Hochwasserschutzbauten abschlielen?

Oder werden Sie, so wie lhr Vorganger, weiter zusehen, wie uns der Geldhahn des
Bundes von |hren Parteifreunden immer weiter zugedreht wird?

Meine Damen und Herren! Hohes Haus! Deshalb verwundert es Uberhaupt nicht,
dass in der teuren ganzseitigen Hochglanzwerbung zur Zwischenbilanz des Ministers
Berlakovich, ich habe sie ganz druckfrisch hier mit dabei, beispielsweise eine, ja
Radkampagne angefluhrt wird, aber natlrlich keine Schwerpunkte in Sachen
Hochwasserschutz.

Aber wir Burgenlander wissen leider seit langerer Zeit, dass der EU
Grol3grundverdiener Berlakovich, dessen Familienbetrieb sage und schreibe tUber 142.000
Euro EU Foérderung pro Jahr kassiert, noch nie recht viel fir den Hochwasserschutz der
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kleinen Leute Ubriggehabt hat. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das Taferl fehlt noch: ,Ich bin
Klassenkampfer!*)

Ich (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich bin Klassenkampfer!) werde lhnen gleich sagen
warum. Ich werde |hnen gleich sagen warum, Herr Klubobmann. (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Na geh.) Ich sage namlich ein Beispiel aus den Zeiten, des
,2Hochwasserlandesrat” Herrn Berlakovich.

Man muss ich das einmal vorstellen, fir den Hochwasserschutz in seiner
Heimatgemeinde Nebersdorf hat sich Berlakovich fur die Ruckhalteanlage Schlossgasse,
ich habe das Projekt hier mitgenommen, hier sieht man das, (Der Abgeordnete Erich
Trummer zeigt einen Projektplan.) strikt geweigert (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Woher
haben Sie das?) zur Optimierung des Projektes auch nur eine kleine weitere Teilflache
von 2.000 Quadratmetern zu (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Woher haben Sie das Projekt?)
verkaufen.

Obwonhl diese Ackerparzelle Nummer 254/1 ein (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Woher
haben Sie das?) unglaubliches Gesamtausmald von 53.252 Quadratmeter, also Uber 5,3
Hektar hat.

Meine Damen und Herren, bewerten Sie also selber, ob es so ist, wie der Herr
Bundesminister Berlakovich am 29. Juni 2009, also diese Woche in der ZIB 2 woartlich
sagte: ,Das System funktioniert ja“ Ich frage mich dann nur welches System funktioniert
fur wen? Aber vielleicht hat er an seinen Nebenjob als EU-GroRbauer gedacht.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Ich glaube nach diesen Ereignissen
konnen und durfen wir einfach nicht zur Tagesordnung ubergehen. Wir sind es den
Betroffenen schuldig, rasch und unbirokratisch zu helfen und nicht wie Landesrat Falb-
Meixner im Jahr 2008 versucht hat, eine Personalknappheit fur die um Uber ein halbes
Jahr verzogerte Mittelauszahlung aus dem Katastrophenfonds vorzuschieben. Herr
Landesrat, Sie sind aufgerufen zu handeln und nicht zuzusehen wie das Hab und Gut der
Menschen den Bach hinuntergeht.

Wir sind es aus Verantwortung fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander
schuldig, rasch die gesamtheitliche Planung, die Finanzierung und den Bau von
effizienten Schutzbauten aufzustellen. Das ist |hr Job, Herr Landesrat, und dazu haben
Sie seit 30. Oktober 2008 noch einen zusatzlichen expliziten Auftrag.

Meine Damen und Herren! Wir Sozialdemokraten laden deshalb alle Fraktionen zu
so einem Schulterschluss fur ein umfassendes Hochwasserschutzgesamtpaket ein und
wollen mit dem heutigen Dringlichkeitsantrag weitere rasche Verbesserungen fir die
Sicherheit der Burgenlanderinnen und Burgenlander einleiten.

Wir wollen vor allem auch, dass die Soforthilfe fir die Menschen im Vordgrgrund
steht und laden Sie ein, dem Dringlichkeitsantrag zuzustimmen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als erstem
Redner erteile ich Herrn Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner das Wort.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich
werde mich jetzt sicher nicht in die polemischen Niederungen des Herrn Abgeordneten
Trummer begeben. Ich werde versuchen, sachlich in ruhiger Art und Weise die Dinge zu
beleuchten so wie sie sind, so wie sie waren und so wie sie sein kbnnten.

Was haben wir in den letzten Wochen erlebt? Ich war fast jeden Tag in den
betroffenen Gebieten. Ich war vor Ort, um mir mit meinen Experten des Wasserbaues
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selbst ein Bild zu machen, was passiert ist, ein Bild zu machen, um daraus zu lernen, um
Ruckschlusse zu ziehen, um zu sehen, wo Dinge geholfen haben, um zu sehen, wo Dinge
fehlen.

Wir haben gemeinsam mit der Feuerwehr evaluiert, MalRnahmen, die die letzten
Jahre getroffen wurden. Ich moéchte auch zu Beginn meiner Ausfihrungen zwei grolde
Komplimente aussprechen. Zum einen der Feuerwehr und allen freiwilligen Helfern. Ich
habe es selbst erlebt in Zurndorf, wo 50 Menschen mit Sandsacken eine Kette gebildet
haben, ohne zu fragen, woher, wohin.

Sie haben binnen einer halben Stunde etwas organisiert. Ein ganz, ganz grol3es
Kompliment, ein ganz, ganz herzliches Dankeschon an alle die mitgeholfen haben,
groReren Schaden abzuwenden. (Beifall bei der OVP) Ein zweites Kompliment an meine
Herren der Wasserbauabteilung, aber dazu spater.

Was ist passiert? Wir haben in den letzten Tagen dramatische Niederschlage
gehabt. Wir haben stellenweise 330 Liter pro m? im Siidburgenland gehabt. 330 Liter pro
m? entsprechen der Niederschlagsmenge eines halben Jahres und das in sechs Tagen.

Die Strem bei Gussing fuhrt normalerweise, bitte aufpassen, 1,17 m® Wasser pro
Sekunde. In der Spitzenzeit des Hochwassers haben wir es mit 120 m* zu tun gehabt. Die
Raab in Neumarkt hatte von Sonntag auf Montag satte 260 m®* Wasser pro Sekunde.
Normalwasserstand 6,8 m® pro Sekunde. Die Leitha in Zurndorf, und ich war selbst dort,
hat die letzten Tage 70 Millionen m*® Wasser gefuhrt.

Zum Vergleich, das ist in etwa der Neusiedler See 25 cm hoch mit Wasser gefllt.
Das ist eine Katastrophe nahezu biblischem Ausmal. Jetzt die Frage. War das zu
verhindern? Wie war das zu verhindern? Wie ist zu reagieren? Eines vorweg. Wer jetzt
noch nicht an den Klimawandel glaubt, wer jetzt noch nicht gesehen hat, was wir unserem
Klima die letzten Jahre angetan haben, der wird es, glaube ich, nie kapieren.

Immer wieder gab es im Burgenland flachig bezirksweise oder in kleineren
Einheiten groRere Niederschlage. Aber Niederschlage in diesem Ausmall hat es seit
Menschengedenken nicht gegeben. Ich sehe darin auch einen Auftrag, unsere
Klimapolitik noch mehr zu Uberdenken, noch mehr Auftrag daran zu arbeiten, dass wir
unsere Ressourcen besser nitzen, damit wir unser Klima schitzen.

Jetzt mdchte ich auf den Antrag der SPO im Einzelnen eingehen. Die
Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, der von den
Hochwasserkatastrophen betroffenen Bevolkerung rasch und unbirokratisch finanzielle
Soforthilfe zu gewahren.

Meine Damen und Herren! Ich habe in der Regierungssitzung, wie der Herr Kollege
Trummer richtigerweise erwahnt hat, zwei Akte eingebracht. Ich habe sie eingebracht, auf
meinen Vorschlag nachtraglich auf die Tagesordnung. Sie sind richtigerweise und
dankenswerter Weise, auch ein Kompliment an die Regierungskollegen, prompt und
sofort einstimmig beschlossen worden. (Abg. Christian llledits: Ich habe geglaubt Sie sind
nicht zustandig, Herr Kollege?)

Der Herr Kollege Trummer hat nur vergessen, dass ich sie eingebracht habe. (Abg.
Christian llledits: Wer soll es denn? Daflr sind Sie da!) Zum einen die Grundlagen fur die
Katastrophen fur die Auslosung von 500.000 Mitteln aus dem Katastrophenfonds, 500.000
Euro, und zum Zweiten relativ unburokratische Grundlagen, wie die Schaden an den
Objekten der Menschen zu schatzen sind.

Wir haben uns hier am niederosterreichischen Modell orientiert, wo es relativ
unbdrokratisch ist, kurz gesagt, nach Zentimeter Wasserstand am Wohnobjekt mal
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Grundflache. Daflr gibt es einen Satz. Was mir besonders dabei ins Auge sticht, 30
Prozent der geschadigten Summe ist relativ rasch und unburokratisch als Soforthilfe
anzuweisen, nach dem Motto, wer rasch hilft, hilft doppelt. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Punkt der EntschlieBung. Das bereits im Oktober 2008 vom Landtag
geforderte Konzept flur den ganzzeitlichen Hochwasserschutz umfassend einen
MaRnahmenkatalog sowie einen Umsetzungsplan vorzulegen. Herr Kollege Trummer, Sie
durften einiges nicht mitgekriegt haben. Es liegen namlich - und ich werde jetzt verlesen -
folgende Konzepte fur ganzzeitlichen Hochwasserschutz im Burgenland vor:

Das Konzept fir den Stoober Bach ist fertig. Das Konzept fur die Rabnitz ist auch
fertig. Das Konzept fur die Guns ist ebenfalls fertig. Das Konzept fur die Pinka ist im
Fertigwerden. Das Konzept fur die Lafnitz ist erledigt. Stogersbach ist fertig. Raab ist
fertig. Strem im Oberlauf ist fertig. Strem im Unterlauf wird Uberarbeitet. Zickenbach wird
Uberarbeitet, Leitha wird 2010 fertig gestellt.

Das Konzept fur Wulka und Hirmer Bach werden wir am 8. Juli 2009 den
Blrgermeistern prasentieren. Soviel zum Thema Konzepte. Wobei man eines sagen
muss. Konzepte allein sind Hilfsmittel. Konzepte allein stoppen kein Hochwasser. Aber wir
haben daran gearbeitet.

Ich verlese jetzt folgende Projekte, die im Jahr 2009 in Angriff genommen wurden,
noch werden und fertig gestellt werden: Hochwasserschutz Ménchhof, Riuckhalteanlage
Altenberg/Gols, Ruckhalteanlage Oberloisdorf/Rabnitz, Ruckhaltebecken
Stoob/Triftgraben, Ruckhaltebecken Langeck/Guns, Rickhaltebecken Unterwart ist fertig
gestellt und wurde vom Kollegen und mir erst kurzlich eroffnet. Markt Allhau, Stogersbach,
- Riedlingsdorf, Hochwasserschutz Pinkazubringer, Rickhalteanlage Bad Tatzmannsdorf/-
Tschabach, Mischendorf hatte am Samstag eroffnet werden sollen.

Ich war dann am Samstag vor Ort, die Er6ffnung musste abgesagt werden, weil die
Ruckhalteanlage mit 300.000 m*®* Wasser randvoll war.

Ich wage es mir nicht auszumalen, was passiert ware, wenn diese 300.000 m?
Wasser binnen einer Viertel, einer halben Stunde, durch die Ortschaft durchgeflossen
waren. Die Ruckhalteanlage hat sehr viel an Schaden verhindert. Hochwasserschutz
Gemeinde Moschendorf, Riickhalteanlage Kénigsdorf/Limbach.

Far 2010 sind wir in der Planung fur Hochwasserschutz an der Leitha/Neufeld,
Hochwasserschutz  Wulka, Hochwasserschutz Kobersdorf, Hochwasserschutz
Weppersdorf, Hochwasserschutz Markt  Sankt Martin, Hochwasserschutz
Zickenbachtal/Gussing/Rohr, Hochwasserschutz Lafnitz/Rudersdorf an der S7,
Ruckhaltebecken Pinkafeld und Hochwasserschutz Riedlingsdorf, Hochwasserschutz Bad

Tatzmannsdorf, Ruckhaltebecken Mariasdorf/Tauchen, Ruckhaltebecken
GrolRpetersdorf/Welgersdorf, Hochwasserschutz Pinka/Bildein wird fertig.
Ruckhaltebecken  Strem/-Limpibach, , Ruckhaltebecken  Olbendorf/-Dirrebach,

Hochwasserschutz ~ Stremtal/Ollersdorf, Hochwasserschutz ~ Stdgersbach/Wolfau,
Hochwasserschutz Lafnitz/Wolfau und Hochwasserschutz Raab/Jennersdorf.

Seit nahezu zehn Jahren werden auf den burgenlandischen Flussen
Hochwasserabflussuntersuchungen vorgenommen. Im sogenannten 2D-Verfahren
werden exakte Gelandemodelle, Niederschlagsabflussmodelle und
Hochwasseranschlagslinien erstellt.

Bis Ende des Jahres 2009, spatestens Mitte 2010, wird es fur alle
burgenlandischen Fllisse Hochwasseranschlagslinien fir HQ 30, HQ 100 und mittlerweile
auch fur HQ 300 geben. HQ 300 ist ein Niederschlag, ein Hochwasser, das rein
rechnerisch alle 300 Jahre passiert. Zum Vergleich, an der Strem hatten wir binnen sechs
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Tagen dreimal HQ 100, man koénnte sagen in sechs Tagen sind 300 Jahre
hochwassermallig vergangen. Binnen sechs Tagen! Das sind die Dinge an denen wir
zurzeit aktiv arbeiten.

Nachster Punkt. In diesem Rahmen EinzelmalRnahmen von Gemeinden sinnvoll
aufeinander abzustimmen. Dazu eine Anmerkung. An der Leitha, und ich war bei diversen
Einsatzbesprechungen dabei, haben wir uns der GIS-Werte der WAP-Aufzeichnungen der
Leithapegelstande des Landes Niederdsterreich bedient. Warum des Landes
Niederosterreich? Weil wir im Burgenland solche WAP-Moglichkeiten noch nicht haben.

Am 11. Dezember 2008 wurde beantragt, - auch fur das Burgenland, fur den
burgenlandischen Teil der Leitha, dieses GIS-Subsystem einzurichten, am 30. Juni 2009,
ein halbes Jahr spater, kam dieser Akt erst auf die Tagesordnung—der Regierungssitzung.

Nachster Punkt. Im Sinne einer raschen und effizienten Planung und Umsetzung
von SchutzmalRnahmen gegebenenfalls geeignete Ziviltechniker zur Unterstitzung
beizuziehen. Hier ist folgendes anzumerken. Die Gemeinde ist Trager des
Hochwasserschutzes. § 413 Allgemeines Bdurgerliches Gesetzbuch besagt, dass
prinzipiell jeder Anrainer selbst fur den Hochwasserschutz verantwortlich ist und in zweiter
Linie die Gemeinde als Trager des Hochwasserschutzes.

Die Gemeinde tragt die Verantwortung, die Gemeinde fordert, die Gemeinde aulert
den Willen, zur Errichtung einer Hochwasseranlage. Die Gemeinde kontaktiert die
Wasserbauabteilung, die Wasserbauabteilung schickt ihre Experten hinaus, gibt
Ratschlage und dann machen Ziviltechniker unter Mithilfe meiner Wasserexperten
konkrete Plane, Einreichunterlagen, die dann wasserrechtlich verhandelt werden.

Das heildt, dieser Punkt ist ebenso wie die anderen, in der Zwischenzeit
vollinhaltlich erfullt-. Nachster Punkt: durch rasche Umsetzung genannter MalRnahmen,
positive Impulse zur Beschaftigungssicherung und Konjunkturbelebung zu setzen.

Meine Damen und Herren! Wir verbauen im heurigen Jahr 2009 insgesamt 11,2
Millionen Euro an Hochwasserschutz. Das ist Geld, das direkt den Firmen vor Ort zu Gute
kommt, das direkt in der Region bleibt, dass Wertschopfung und Sicherheit fur die
Menschen bedeutet.

Weiter im Text, die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten, zur Beseitigung von auliergewohnlichen Schaden, die
durch das Hochwasser im Sommer 2009 entstanden sind, aus dem Katastrophenfonds
entsprechende Mittel rasch bereitzustellen. Im Katastrophenfonds haben wir im
Burgenland noch, und dieser Akt ist demnachst von mir einzubringen, 877.000 Euro
Rucklagen.

Es gibt nach Gesprachen von mir, vom Landeshauptmann-Stellvertreter mit dem
zustandigen Lebensminister Niki Berlakovich, und mit dem Finanzminister Proll, die
Zusage, so wie in gewohnter Weise wie immer die Katastropenschutzmittel des Landes
1:1 mit Mitteln des Bundes zu erganzen. Zu diesem Punkt.

Den Kofinanzierungsbeitrag des Bundes flir Hochwasserschutzprojekte im
Burgenland zu erhdhen, sowie zugesagte Mittel rasch anzuwenden und ein Modell zur
Sonderfinanzierung von Projekten des Hochwasserschutzes im Burgenland auszuarbeiten
und dessen rasche Umsetzung zu sichern.

Ich habe die Experten des Wasserbaus beauftragt, aufgrund der aktuellen
Ereignisse einen aktuellen Zustandsbericht der burgenlandischen Flusse zu erarbeiten.
Jetzt ein ganz grolles Danke und ein Kompliment an meine Experten. Binnen weniger
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Stunden - und die Leute haben zum Teil die Nacht durchgearbeitet - gab es und gibt es
einen vorliegenden Zustandsbericht der Flisse des Burgenlandes.

Alle Flisse sind aufgeflhrt. Aufgeflhrt sind die vorhandenen Schutzmaflnahmen,
die bereits umgesetzt wurden. Aufgefuhrt sind die Schaden, die durch das Hochwasser an
den SchutzmalRnahmen entstanden sind. Angefuhrt ist das Schadensausmaly, was
beschadigt ist und was das kosten kann— zu reparieren.

Angefuhrt sind alle MalRnahmen, die sich in Bau befinden an den Flissen und
angefuhrt ist der Zukunftsteil, alle zukunftigen MalRnahmen, die wir brauchen und alle
Mittel, die wir bendtigen, um die burgenlandischen Flisse auf HQ 100 zu bringen.

Eine tolle Arbeit. (Beifall bei der OVP)

Meine Damen und Herren! Zur finanziellen Komponente. 95 Millionen Euro fur
einen umfassenden Hochwasserschutz im Burgenland hort sich viel an. Wenn man aber
daran denkt, dass wir die letzten zehn Jahre 100 Millionen Euro in Hochwasserschutz
sehr gut investiert haben, wo ich bereits gesagt habe, dass diese Anlagen gegriffen
haben, diese Anlagen grof3en Schutz bedeuten, relativiert die 95 Millionen Euro.

Wenn ich daran denke, dass der Landesanteil, den wir zu zahlen hatten - nur der
reine Landesanteil - in etwa bei 35 Millionen Euro liegt - und wenn ich daran denke, dass
die Sanierung der Therme Stegersbach 36 Millionen Euro gekostet hat, frage ich mich und
es ist zu Uberdenken, wo sind die Prioritaten, wo schutzt man, wo hilft man und was ist
wichtiger.

Ich denke, dass es nicht von der Hand zu weisen ist, den Gemeinden, die ja auch
einen Teil der Last zu tragen haben, mittels Vorfinanzierung, mittels finanzieller Hilfe,
gemeinsam mit Land und Bund zu helfen, um moglichst schnell wichtige Dinge
umzusetzen.

Meine Abteilung ist dazu bereit. Wir arbeiten, wenn es sein muss, Tag und Nacht.
Wir sind da, um die Menschen zu schitzen. Wir sind nicht fir billige Polgmik zu haben,
sondern wir arbeiten und das im Sinne des Burgenlandes. (Beifall bei der OVP)

Ein kleiner Nachschlag. Alle Gemeinden des Burgenlandes haben Anfang 2009
diesen Leitfaden erhalten. (Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner zeigt Leitfaden)
Kommunaler Wasserentwicklungsplan - und ich zitiere einen Einleitungssatz: Die
Gemeinden haben in der Wasserwirtschaft insgesamt, in Zukunft auch bei der Umsetzung
der Ziele der EU-Wasserrahmen-Richtlinie zentrale Aufgaben zu erfillen.
Trinkwasserversorgung, Abwasserentsorgung, Hochwasserschutz.

Das sind Leistungen, die letztendlich von den Gemeinden erbracht und
sichergestellt werden mussen. Alle Gemeinden des Burgenlandes sind mit dieser
Broschure aufgefordert worden, an uns zu melden, wo entsprechender Bedarf ist. Was
glauben Sie, wie viele Ruckmeldungen von den Gemeinden gekommen sind?

Exakt Null. Meine Damen und Herren! Wenn es irgendwo positive Aspekte gibt, um
versohnlich zu enden. Ich habe selbst Situationen miterlebt und ich habe Erzahlungen
gehort, wo Menschen, die lange nicht miteinander gesprochen haben, die quasi Feinde
waren, in der Stunde der Not und in der Katastrophe zusammengefunden haben. Es hat
menschlich rihrende Szenen im Kampf gegen die Natur gegeben.

Wenn man hier einen Rickschluss daraus ziehen will, dann stelle ich hier an dieser
Stelle einen Appell: Verzichten wir auf das Wechseln von politischem Kleingeld, riicken wir
zusammen, tun wir etwas fur die Menschen des Burgenlandes. Wir sind dazu bereit,
gemeinsam koénnen wir hier einiges erreichen. Danke. (Beifall bei der OVP)
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Johann Tschurtz zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Verehrte Damen und
Herren Abgeordnete! Eines was mir natirlich auffallt ist, dass es in der Landesregierung
leider Gottes kein Miteinander gibt. Es gibt offensichtlich und klar erkennbar ein massives
Gegeneinander. Das hat man auch jetzt wieder klar erkennen kdnnen.

Nicht nur anhand dieser zwei dringlichen Antrage, die seitens der SPO und OVP
eingebracht wurden, sondern auch anhand dieser Verurteilungen seitens der SPO in
Richtung OVP und natirlich auch gegenseitig. Wobei ich sagen muss, dass der Herr
Landesrat Falb-Meixner jetzt sehr sachlich argumentiert und nicht zurtickgeschlagen hat.

Aber ich bin Uberzeugt davon, dass der nachste Redner der OVP massiv
zurtckschlagen wird. Das wird kommen. Ich bin Uberzeugt davon. Daher gibt es hier kein
Miteinander, sondern es gibt ein absolutes Gegeneinander.

Was mich besonders stort an dieser Diskussion ist, dass wir ein Proporzsystem im
Burgenland haben. Einmal spielt die SPO Opposition und einmal spielt die OVP
Opposition. Heute spielt die SPO Opposition.

Herr Kollege Trummer, ich frage mich wirklich, ich verstehe es einfach nicht, es gibt
im Antrag eine Passage, da steht, dass das bereits im Oktober 2008 vom Landtag
geforderte Konzept fur den ganzheitlichen Hochwasserschutz, ein umfassendes, ein
Malinahmenkatalog sowie ein Umsetzungsplan vorzulegen ist. Das verstehe ich wirklich
nicht.

Der Herr Landesrat Falb-Meixner hat gerade diesen Umsetzungsplan und dieses
Konzept vorgelegt. (Abg. Erich Trummer: Kennen Sie den?) Kennt das niemand in der
SPO? (Abg. Erich Trummer: Der Biirgermeister kennt ihn auch nicht! Niemand kennt ihn!)
Ich kenne es nicht.

Dann gebe ich ihnen wirklich recht, (Allgemeine Unruhe) denn wenn in einer
Regierung, wo zwei Partner sitzen, die SPO nicht weiR, nicht einmal irgendetwas weil
von diesem Umsetzungsbericht, da gebe ich ihnen recht, das ist naturlich ein Zustand, der
einfach nicht haltbar ist. Das geht einfach nicht.

Nur so lange zu warten, bis dann die Diskussion ist und dann mit diesem
Umsetzungsbericht hervorzukommen, ich glaube das ist nicht wirklich in Ordnung.

Es ist so, dass diese Projekte, die jetzt der Herr Landesrat prasentiert hat, meines
Erachtens sehr umfangreich sind. Natlrlich kann ich auch nicht im Detail jetzt beurteilen,
welche Prioritat das einzelne Projekt gehabt hat oder welches Projekt total richtig gemacht
wurde.

Ich glaube, das kann man auch in einem Katastrophenbereich gar nicht tun.
Niemand wei3, wo das nachste Unwetter sein wird. Niemand weil}, wo die néachste
Katastrophe sein wird.

Wichtig ist natlrlich und das ist mir schon auch aufgefallen, dass in der ZIB 2 der
BlUrgermeister aus Strem interviewt wurde und der naturlich die Landespolitik massiv dafur
verantwortlich gemacht hat, dass es in Strem kein Rilckhaltebecken oder keine
Malinahme - keinen Hochwasserschutz - gibt. Das ist genau das Problem.

Dann weil eigentlich auch der OVP-Biirgermeister in Strem nicht, welches Konzept
es gibt. Aber es soll ja nicht so sein, dass es wirklich nur ein Hickhack gibt, sondern es ist
besser Losungen zu finden und auch Uber Lésungen zu sprechen. Da kann ich durchaus
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sagen, dass der Herr Landesrat Falb-Meixner hier sehr kompetent und auch wirklich in
allem Umfang sein Konzept prasentiert hat.

Aber ich bitte Euch, liebe Regierungsmitglieder der SPO und der OVP, macht Euch
das bitte in der Regierung aus. Es ist eine Unglaublichkeit dieses Scheinboxen hier im
Landtag, denn im Endeffekt bestimmen Sie selbst in der Landesregierung und im
Endeffekt haben diese Antrage, die heute hier vorliegen, eigentlich nur eines und zwar
eine Bevolkerungstauscherei.

Denn man stellt sich selbst einen Antrag. Die Burgenlandische Landesregierung
wird aufgefordert, das heitt man fordert sich seitens der SPO selbst auf, etwas zu tun.
Dann stellt man noch einen Antrag an die Bundesregierung, wo jetzt wieder seitens der
SPO die Bundesregierung aufgefordert wird, etwas zu tun.

Ich frage mich, wie heilst der Bundeskanzler? Oder tausche ich mich? Gehort der
nicht der FPO, ich meine der SPO an? (Allgemeine Heiterkeit)

Es ist naturlich wirklich so, dass naturlich auch draufRen das niemand verstehen
kann und verstehen wird, wenn es hier standig einen Streit gibt in der Landesregierung
standig uber irgendetwas diskutiert wird, wo personliche Meinungen ausgetauscht
werden.

Ich mdchte es nochmals sagen. Ich mochte es in aller Klarheit und nicht provokant
ausfuhren. Aber ich finde es wirklich nicht fur richtig, Herr Landeshauptmann, ich finde es
echt nicht fur richtig im Zuge dieser Katastrophe Zeitungsinserate zu schalten, fur sich
selbst Werbung zu machen und diese Katastrophe zum Anlass zu nehmen und selbst
Steuergeld zu benutzen und Werbung zu machen.

Ich finde das nicht in Ordnung. Das ist sicher nicht lustig. Aber trotzdem muss man
natlrlich auch anflhren, dass es selbstverstandlich auch positiv zu bemerken ist, dass
nicht nur der Herr Landeshauptmann, sondern auch der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter so rasch als moglich in diese Katastrophengebiete gefahren sind, das muss
man definitiv auch sagen. Da schrecke ich auch nicht davor zurtuck. Jedoch Werbung mit
einer Katastrophe zu machen, davon wurde ich absehen. Ich glaube, das ist nicht der
richtige Weg.

Was mir noch besonders aufféllt bei diesen zwei Antragen - ich werde zum OVP
Antrag nicht sprechen - ist, dass der OVP-Dringlichkeitsantrag, der dann kommt, relativ
durftig formuliert ist. Man geht einfach davon aus, dass man funf Millionen Euro
Soforthilfebudget zur Verfugung gestellt haben mochte, ohne Details, (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Ohne Polemik!) ohne Polemik.

Zum anderen ist natlrlich auch im SPO-Antrag ein Punkt der mir auffallt, der sagt,
der von der Hochwasserkatastrophe betroffenen Bevolkerung rasch und unburokratisch
finanzielle Soforthilfe zu gewahren. Ja, in welcher Hohe zum Beispiel?

Unburokratische Soforthilfe kann ein Euro sein, konnen zehn Euro sein. Es fehlt mir
in beiden Antragen - ich muss es ehrlich sagen - in beiden Antragen fehlen mir die Details,
fehlt mir die Ernsthaftigkeit und ich wage zu behaupten, dass dies wirklich doch Polemik
ist. (Zwischenruf des Abg. Christian llledits)

Diese zwei dringlichen Antrage sind, meines Erachtens, Polemik. Setzt Euch alle
zwei hin, streitet nicht, macht Euch das in der Regierung aus und erarbeitet Konzepte.
Das ist fir die Burgenlander wichtiger als diese Polemik hier. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Paul Fasching das Wort.
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Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Paul Fasching (OVP): Herr Prasident! Verehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Ein altes Sprichwort sagt: So wie man in den Wald hineinruft, so kommt es
zuruck. Mit dem mussen Sie naturlich klarerweise rechnen. (Abg. Christian Illedits: Was
war denn? Ist etwas passiert?)

Ich meine, dass Sie mit Ihren Aussagen sicherlich jene Gemeinden diskriminiert
haben, die schon vor 20 Jahren massive Bauten gerade gegen das Hochwasser getan
haben. Das finde ich nicht in Ordnung. Dazu gehort auch Oggau. Fragen Sie lhren
Parteikollegen.

Im Jahre 1966 hat damals Oggau fiunf Rickhaltebecken mit dem OVP-
Blrgermeister Johann Siess gebaut. Wenn wir die heute nicht hatten, dann ware dies eine
Katastrophe. Das weilt Ihr Parteikollege. (Beifall bei der OVP)

So wie sie Oggau diskriminiert haben, haben Sie viele andere Gemeinden auch
damit diskriminiert, (Abg. Werner Brenner: Wer hat das diskriminiert?) die richtungweisend
bereits gewusst haben, dass man hier Mallhahmen setzen muss. In lhrer Gemeinde ist
dies nicht passiert. Dafur tragen Sie die Verantwortung. Das sage ich Ihnen hier klar und
deutlich. (Beifall bei der OVP — Abg. Christian llledits: Wofir tragt er die Verantwortung,
Herr Kollege?)

Ich mdchte mich auch recht herzlich bedanken bei den vielen freiwilligen
Organisationen und vor allem bei den vielen freiwilligen Helfern. Ich bin der Auffassung,
das zeichnet das Burgenland aus. Parteilibergreifend und nicht parteipolitisch, Herr
Kollege Trummer. Das ist der Weg und das zeigen die Menschen im Burgenland, wenn
sie in der Not sind, dass sie letztendlich zusammenhalten.

Ich glaube, der Herr Hofrat Rojacz hat es gesagt, gegen Naturkatastrophen ist man
oft machtlos. Daher werden wir auch Ihrem polemischen Antrag keine Zustimmung
erteilen, weil sie letztendlich Schuldzuweisungen machen, wie Sie es gehdrt haben von
Landesrat Falb-Meixner, die nicht in Ordnung sind. (Abg. Christian llledits: Das ist eine
Auflistung und keine Schuldzuweisung!)

Ich bedanke mich auch bei den Wasserbauern, an der Spitze beim Hofrat Rojacz,
die hier wirklich hervorragende Arbeit geleistet haben, nicht nur in den letzten Jahren,
sondern auch fur die Zukunft. Wir haben das aus dem Programm von Landesrat Falb-
Meixner gehort.

Meine Damen und Herren, es ist richtig, wer rasch hilft in solchen Katastrophen hilft
doppelt. Aber bitte, ein Kredit 10.000 Euro fir ein halbes Jahr, was der Herr
Landeshauptmann hier angeboten hat und da hat es Diskussionen in Ihren Reihen genug
schon gegeben. Das wissen Sie. Das ist ein Geschaft flr die Banken, aber nicht fur die
betroffenen Menschen. Das sage ich lhnen ganz ehrlich.

Hier wirde ich lhnen vorschlagen: Der Steindl-Vorschlag und der Préll-Vorschlag,
das sind Vorschlage, wo zehn Millionen flussig gemacht werden konnen, fast 140
Millionen Schilling. Das heil’t, das bringt den Betroffenen etwas. (Abg. Christian llledits:
Soforthilfe?) So kann man letztendlich helfen, wenn man den Katastrophenschutz mit
dazu nimmt.

Sie wollen das ganz einfach nicht horen. Es muss unburokratisch und spurbar
geholfen werden und dafir sind Sie verantwortlich. (Beifall bei der OVP)

Ich wiirde lhnen sagen: Verzichten Sie auch, von der SPO Burgenland, auf lhre
Regierungsinserate und machen Sie es Sepp Proll nach! Das ware vielleicht ein ganz
guter Vorschlag. (Beifall bei der OVP)
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Meine Damen und Herren! Wie heil3t es bei lhnen? Alles was gut ist, machen die
Roten und alles was schlecht ist, machen die Schwarzen. Das ist |hr Prinzip, das ist lhre
Linie.

Sie haben die absolute Mehrheit im Landtag, das werden Sie nicht abstreiten. Sie
haben die absolute Mehrheit in der Regierung (Zwischenruf des Abg. Christian Illedits)
und der Herr Landeshauptmann ist der Chef des Raumplanungsbeirates, ist der
zustandige Referent in der Regierung und fragen Sie doch die Fachleute, ob dort nicht
sehr vieles passiert ist, das nicht hatte passieren durfen. Dort, Herr Landeshauptmann,
haben Sie total versagt. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Gestern, Herr Landeshauptmann, haben
Sie gesagt, die Lander mussen bei der Wirtschaftskrise zusammenhalten. (Zwiegesprache
in den Reihen — Abg. Ewald Gossy: Ihr werdet uns doch nicht fur alles die Schuld geben?
- Abg. Christian llledits: lhr muisst ja auch arbeiten, oder? Seid Ihr fir nichts
verantwortlich? — Allgemeine Unruhe - Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Sie mussen in lhrem Bundesland einmal zeigen, dass Sie zusammenhalten
konnen, dann konnen Sie meiner Auffassung nach Uber die Lander reden. (Beifall bei der
OVP)

Das ist ein entscheidender Weg. Kehren Sie vor lhrer eigenen Tur! Das ist viel
wichtiger. (Abg. Christian llledits: Wie sollte man mit Streithanseln zusammenhalten
kénnen? Das ist etwas schwierig, oder? — Abg. Mathias Weghofer: Streithanseln? Du bist
doch nicht gefragt worden. — Zwiegesprache in den Reihen — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

Ich frage Sie gerne: Herr Landeshauptmann! Wie oft haben Sie mit dem
Finanzminister Proll bezuglich Mittel vom Bund fur die Hochwassergeschadigten
gesprochen oder angerufen? Das wirde mich wirklich interessieren, wie oft Sie mit Proll
personlich gesprochen haben, um Mittel hier fur das Burgenland letztendlich flissig zu
machen. (Abg. Christian llledits: Fur was seid Ihr denn zustandig? Sagen Sie mir das
einmal!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sie machen mit Ihrer Absoluten, ich sage
es lhnen gleich, warten Sie, warten Sie, warten Sie. (Abg. Christian llledits: Auf was soll
ich warten?) Sie haben die absolute Mehrheit im Landtag. Sie haben die absolute
Mehrheit in der Landesregierung. Wissen Sie, was Sie machen? Sie fahren Uber alles
darlber. (Abg. Christian llledits: Heute habe ich Ihnen bewiesen, dass wir einen Konsens
machen. Was haben wir gemacht im Kindergartengesetz? Sind wir daribergefahren oder
gemeinsam?)

Sie fahren Uber alles dartber, vor allem kein anderer, Herr Kollege llledits, kein
anderer, weder einer von der OVP, noch von der FPO, noch von den Griinen, haben Sie
jemals gelten lassen. (Abg. Christian llledits: Herr Kollege, waren Sie vor zwei Stunden
nicht da?) Jeden Antrag lehnen Sie ab oder andern Sie ab. (Abg. Christian llledits: Merken
Sie es sich fur die Zukunft!) Nur auf lhre Linie mit lhrer Mehrheit. Das ist lhre Art von
Zusammenarbeit. (Abg. Christian llledits: Das kann ich mir vorstellen.) Das ist lhre Art von
Zusammenarbeit und das lehnen wir letztendlich ab. (Beifall bei der OVP -
Zwiegesprache in den Reihen — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Sie héhlen finanziell die Regierungsmitglieder der OVP aus und fordern dann die
grollen MalRnahmen ein. Dafiur tragen Sie im Endeffekt die Verantwortung und sonst
niemand hier. (Abg. Christian llledits: Ja, tun Sie nur so!) Einzig und allein Sie! (Abg.
Ewald Gossy: Glaubst Du das wirklich?)
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Ihre sozialistischen Baustellen, die kennen Sie besser als ich. Sie kennen Sie
besser. Raumplanung, denken Sie nur an die Raumplanung, diese Thematik geht auch
bis zur Raumplanung. (Abg. Ewald Gossy: Es ist nur gut, dass Du Deine Baustellen
kennst.)

Denken Sie nur an die Postamter, Herr Kollege llledits, (Abg. Christian llledits: Sind
wir fur alles zustandig?) was Sie dort aufgefuhrt haben. Unterschriften gesammelt und,
und, und. (Abg. Christian llledits: Wir probieren das wenigstens. Was tun Sie?) Und jetzt
werden sie trotzdem geschlossen. (Abg. Christian llledits: Sie stimmen zu.)

Was haben Sie dort erreicht? Sie haben die Menschen dort richtiggehend
nichtbeachtet. Das sind die Tatsachen. Sie gehen her und machen Presseaussendungen
und glauben damit ist es erreicht. Damit ist es nicht erreicht. Das ist eine ... (Abg.
Christian llledits: Was haben Sie erreicht?)

Die Post will die Frau Minister Bures klagen. Lesen Sie nach! (Abg. Christian
llledits: Ja, weil Sie etwas tut fur die Leute. Dafur l&sst Sie sich gerne klagen. Was macht
der Proll? — Der Préasident gibt das Glockenzeichen) Sie wissen es!

Die Baudirektorien, um SPOler  anzustellen, haben Sie dort
zusammengeschlossen. Das war |hre Entscheidung. (Abg. Christian llledits: Was war
unsere Entscheidung?)

Nachste Baustelle: Fachhochschule, Esterhazy. Denken Sie nach Uber lhre
Baustellen!

Oder wie heute der Herr Landeshauptmann auch sich dort in diese Diskussion mit
den Ausgleichszahlungen der Landwirtschaft beschaftigt hat. Und das hat mich schon
gewundert, dass er sagt, da gibt es einige, die eine Million bekommen, und da gibt es
einige, die weniger kriegen.

Herr Landeshauptmann, dann wundert mich nichts mehr. Dass der kleine
Bauarbeiter vom Sudburgenland, der durch die Hochwasserkatastrophe betroffen ist,
1.300 Euro im Monat verdient und Sie 14.500 Euro verdienen. (Abg. Robert Hergovich:
Was verdienen Sie?) Da mussen Sie bei Ihnen anfangen und nicht nur immer auf die
anderen zeigen. Das, finde ich, ist nicht in Ordnung und da brauchen Sie nicht
herumreden. Das sind Dinge, die nicht in Ordnung sind. (Beifall bei der OVP)

Sie haben einen Bauernkomplex, ich weil nicht warum. Aber letztendlich missen
Sie dann bei Ihnen beginnen. Das ist wichtig und entscheidend.

Wenn ich denke an den Preis ... (Zwiegesprache in den Reihen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (das Glockenzeichen gebend): Darf ich
ersuchen, dass man etwas mit den dauernden Zwischenrufen aufhort. Es kann sich jeder
zu Wort melden, aber wenn permanent dazwischen gesprochen wird, hort man den
Redner nicht. Das ist nicht Sinn der Sache.

Abgeordneter Paul Fasching (OVP) (fortsetzend): Danke Herr Prasident! Wenn
ich denke an den Sozialbereich oder an die Verkehrsproblematik. All diese Dinge zeigen
ganz deutlich, dass hier Baustellen genug da sind. (Abg. Christian llledits: Was das alles
mit dem Hochwasser zu tun hat, ist mir nicht klar.)

Das heilt, wenn wir verninftig zusammenarbeiten, da bin ich beim Kollegen
Tschartz, (Abg. Christian llledits: Wie soll das gehen mit Leuten, die nicht ...? Das kann
nicht gehen. Unmdglich! Das geht doch nicht.) bin ich Uberzeugt, dass das sicher im
Burgenland nicht passieren wirde.
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Solange Sie mit uns vernlnftig zusammengearbeitet haben, war das immer ein
guter burgenlandischer Weg. (Abg. Christian llledits: Wenn uns jemand Polemik vorwirft
und vorne steht und so redet. — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) Wenn Sie
bedenken, meine Damen und Herren, wir haben |hnen beim Budget das Angebot
gemacht. (Abg. Erich Trummer: Wer stimmt denn gegen das Budget?) 0,75 Prozent
mussen Sie beim Budget zustimmen. 0,75 Prozent! Dann sind wir auch mit dabei im Boot.
Das haben wir lhnen klipp und klar erklart. Sie werden es aber sicher nicht tun, davon bin
ich Uberzeugt.

Meine Damen und Herren! Sich hier herzustellen und die Schuld Berlakovich,
Rittsteuer und Falb-Meixner zu geben, (Abg. Christian llledits: Wir sind seit ewigen Zeiten
fur Agrar nicht zustandig. Sind wir zustandig?) das finde ich eine Frechheit
sondergleichen. Dem haben wir klar dagegengehalten.

Aber, meine Damen und Herren, es geht nicht nur um die Schuld. Sie haben die
Entscheidung mit lhrer absoluten Mehrheit. Sie haben es in der Hand. Ich hoffe, dass sich
das nachstes Jahr andern wird. (Zwiegesprache zwischen Abg. Christian llledits und Abg.
Wilhelm Heissenberger)

Gestatten Sie mir trotz dieser Diskussion doch am Schluss, weil gestern die Namen
veroffentlich wurden, als Agrarier und als Winzer doch etwas Positives zum Abschluss zu
sagen.

Gestern wurden die Bundessieger in Wien gekurt und von den 16 Bundessiegern,
die ausgezeichnete wurden, waren acht Burgenlander. Das heit, 50 Prozent der
Bundessieger sind burgenlandische Betriebe. (Beifall bei der OVP)

Erstmalig der Betrieb Scheiblhofer, der dreimal Bundessieger wurde, der Georg
Preisinger aus Gols, der Franz Lentsch aus Podersdorf, (Zwiegesprache in den Reihen
der SPO) der Leo Sommer aus Donnerskirchen und der Rudolf Baier aus Apetlon. Denen
modchte ich herzlich gratulieren. Sie haben unser Burgenland wieder positiv nach aul3en
hin vertreten. Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr Abgeordneter
Vinzenz Knor zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Vinzenz Knor (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Kolleginnen
und Kollegen! Ich méchte eingangs einmal auf meine Vorredner zu sprechen kommen.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Naturlich steht es lhnen als zustéandiger Referent zu,
Dinge in die Landesregierung einzubringen, die wurden einstimmig beschlossen. Damit ist
ja gezeigt worden, Herr Kollege Tschirtz, dass nicht gestritten wurde, sondern dass
einstimmig ein Beschluss gefasst wurde.

Sie haben die Verpflichtung, diese Dinge einzubringen, daflr werden Sie, nehme
ich an, auch gut bezahlt.

Zweitens, Auflistung 2010, so eine Liste erstelle ich in funf Minuten, wenn ich will.
Nach dem Motto: ,Jetzt brennt es, jetzt muss man eine Liste machen®.

Wenn ich dann darauf ein Projekt finde, das schon seit 1989 im Gesprach ist, dann
zeigt das von der raschen Tatigkeit in lhrer Abteilung, wenn man dazu 20 Jahre braucht,
um ein Projekt auf den Weg zu bringen. (Abg. Wilhelm Heissenberger: Die Gemeinden
brauchen! - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Die Gemeinden missen es machen.)

Weiters Katastrophenfonds, da sagten Sie 50:50. Die Quote muss jedoch 60:40
sein.
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Zum Abschluss prasentieren Sie hier einen Folder und sagen den Gemeinden:
Liebe Gemeinden, ihr seid eigentlich schuld. Studiert das und dann kann so etwas nicht
passieren.

Herr Kollege Tschurtz, zu Ihrer polemischen Art bezuglich des Inserates des Herrn
Landeshauptmannes. Was steht in diesem Inserat? Er dankt den Menschen flr ihren
Zusammenhalt, den freiwilligen Helfern. Ich glaube, das gebietet der Anstand, dass der
Landeshauptmann des Burgenlandes das an die Bevdlkerung des Burgenlandes
ubermittelt. (Abg. Johann Tschurtz: Steuergelder!) Das hat er damit getan und damit
konnen wir ihm recht herzlich dafir danken. Danke schdn, Herr Landeshauptmann!
(Beifall bei der SPO)

Jetzt zu lhnen, Herr Kollege Fasching. Das, was Sie hier abgeliefert haben,
entspricht wirklich Inrem Namen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: He! Sie brauchen hier einen
Namen nicht verballhornen! Na wirklich! — Zwischenruf aus den Reihen der OVP: Du bist
aber sehr intelligent. Sie sind nicht sehr intelligent. — Zwiegespréche in den Reihen der
SPO und OVP) Ich méchte jetzt nicht polemisch werden, denn wenn Sie ununterbrochen
hier von Baustellen und von Dingen reden, diese Rede, Herr Kollege Fasching, hatte ich
heute gerne der Bevolkerung von Strem und Gussing prasentiert. Die hatten sich ihren
Teil dazu gedacht.

Es ist schon, dass Bauern und Weinbauern im Burgenland etwas leisten und daflr
belohnt werden. Aber wir haben jetzt als Tagesordnungspunkt die Hochwasserschaden
und das Hochwasser im Sudburgenland und im Nordburgenland. Sie erzahlen hier
Geschichten, was die Bauern geleistet haben. Ist schon richtig.

Aber, Sie haben hier das Thema verfehlt, ganzlich verfehlt, Herr Kollege Fasching!
Von dem konnen sich die betroffenen Opfer nichts abbeillen, was Sie hier heute
abgeliefert haben. (Beifall bei der SPO)

Sie und lhre Partei sind es, die es ununterbrochen zusammgnbringt, das
Burgenland schlecht zu reden. Ununterbrochen geht die Maschinerie der OVP: Alles ist
schlecht in diesem Land, alles ist furchterlich und das geht schon seit 1964 so.

Ich habe Ihnen das schon einmal hier in diesem Landtag gesagt. Das Burgenland
entwickelt sich nach wie vor toll. Trotz lhrer Miesmacherei und das ist das Zeichen daflr,
wie die Burgenlander wirklich drauf3en zusammenarbeiten.

Das haben Sie auch in dieser Krise des Hochwassers bestatigt. (Abg. Christian
Sagartz, BA: Warum hat dann der Kollege Trummer das Gegenteil gesagt?) Ein
herzliches Dankeschon an alle freiwilligen Helfer und alle Menschen, (Zwiegesprache in
den Reihen - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Frage den Trummer!) die hier so toll
zusammengearbeitet haben.

Sie sind dann auch dort erschienen, wie der Kollege Falb-Meixner, (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Frage nach bei Trummer!) um sich vor Ort davon auch Uberzeugen zu
konnen, hat auch bestatigt, dass das so war.

Ich habe das auch gesehen. Die Menschen im Sidburgenland, vor allem in
Gussing und in den betroffenen Gemeinden, haben hier grof3artig zusammengearbeitet
und zusammengeholfen. Denen mussen wir jetzt Hilfe gewahren und nicht mit Polemik
hier vom Rednerpult versuchen, gegeneinander loszugehen.

Jetzt zu meinen Ausfihrungen beziglich dieses Hochwassers. Leider, vor einer
Woche, ist aus dem so oft zitierten Sonnenland Burgenland bei uns im Sudburgenland,
aber auch in Teilen des nordlichen Burgenlandes, etwas Furchterliches passiert.
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Niederschlage von nicht vorhersehbaren Mengen und riesigen Mengen, wie
niemand sie erwarten konnte und auch altere Herrschaften bezeugen, dass es so etwas
noch nicht gegeben hat, haben das Land eigentlich unter Wasser gesetzt.

Gussing war zum grof3en Teil von Hochwassern bedeckt. Ganze Stral3enstriche,
ganze Stadtteile sind hier unter Wasser gestanden. Es gibt riesige Schaden, nicht nur
Schaden an privaten Haushalten, sondern auch Schaden an den Gebduden der
Gemeinde.

Es hat ein Zustand geherrscht, wo binnen drei Tagen bei manchen Hausern
dreimal das Wasser bis zur Kellerdecke gestanden ist. Das Wasser sogar in die
Wohnraume gelangt ist.

Einige Personen stehen leider vor dem finanziellen und auch vor dem Ruin ihrer
Lebensarbeit. Die Hauser sind teilweise wirklich zum Abreilen. Das ist etwas, was sehr
betroffen macht.

Man kann sich jetzt nicht nur ausreden darauf, dass vielleicht naturlich in erster
Linie auch diese riesigen Mengen von Niederschlagen dazu geflhrt haben, dass es zu
dieser Situation gekommen ist, sondern es gibt naturlich auch Dinge, die man aufzeigen
muss und die man jetzt wirklich aufarbeiten muss und zwar sehr rasch aufarbeiten muss,
damit solche Dinge nicht mehr passieren konnen.

Wenn ich da speziell an meine Heimatstadt Gussing denke, dann sind das zwei
Dinge, die eigentlich jetzt sehr rasch erfolgen missen.

Denn bedingt durch diese fehlenden Hochwasserschutzbauten, in erster Linie das
Retentionsbecken Zickental, aber auch der Ausbau des so genannten Schintergrabens,
der von der Gemeine Punitz in die Stadtmitte von Gussing fuhrt, haben dazu gefuhrt, dass
zwei Stadtteile, namlich der Muhlengrund und die Gartengasse und das Schulzentrum,
uberschwemmt wurden.

Nicht nur Uberschwemmt mit einigen Zentimetern, sondern im Kindergarten der
Stadtgemeinde Gussing ist das Wasser bis zur Turschnalle zweimal gestanden.

Im Aktivpark ist das Wasser eingedrungen. Der Hallenboden ist kaputt. Wir wissen
nicht, wie hoch der Schaden sein wird.

Die drei Schulen sind unter Wasser gestanden.

Sehr viele Hauser, aber auch das Rontgenologische Institut des Dr. Schahbasi, der
vor den Trummern seines Lebenswerkes steht.

Was hatte man tun kdénnen? Was hatte diese Situation vielleicht verbessern
kénnen? Das eine: Das Schintergraben-Projekt ist ein Wildwasserverbau, der von
Wildwasserbau gestiutzt werden sollte und unterstitzt werden sollte. Das Projekt ist fertig.
Ich muss hier fairerweise wirklich sagen, die Stadtgemeinde Gussing hat hier die
Hausaufgaben erledigt. Leider liegt dieses Projekt schon sehr lange im Ministerium und
nachdem der Minister Berlakovich ja vor Ort war, nehme ich an, dass Blrgermeister
Vargas mit ihm ein ernstes Wort gesprochen hat und ihn wirklich darauf hingewiesen hat,
was hier los war.

Ich hoffe, er war nicht in der Nahe des Schintergrabens personlich dort, weil dort
hatte es zum Eklat kommen kénnen. Es hat hier Spannungen gegeben, weil diese Projekt
Schintergraben schon 1999 eingereicht wurde und bis heute nicht fertig ist.

Leute, die 1999 in diesem Gebiet Hochwasser hatten, wo die Keller voll waren, sind
diesmal wieder dreimal betroffen gewesen. Dass solche Menschen dann nervos werden
und es vielleicht zum Eklat kommen kann, das ist nattrlich in dieser Situation verstandlich.
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Was hatte dieses Projekt bewirkt? Dieses Projekt hatte bewirkt, dass man diesen
Graben auf eine Hochflache mit einem Retentionsbecken ableitet und dieses
Retentionsbecken dann in den Strembach vor Gussing, zwischen Urbersdorf und Gussing
ableitet.

Das ist das Projekt Schintergraben. Man hatte hier das Wasser splitten kdnnen.
Das Wasser ware nicht so rasch in die Strem gegangen. Die Strem ware nicht so hoch
gestiegen.

Zickenbachtal, da hat der Kollege Trummer schon etwas gesagt, was hier
eigentlich abgegangen ist. Das erste Projekt wurde eingereicht, erste Plane gab es im
Jahre 1989 und 90. Dann ging das immer wieder hin und her, sodass nicht einmal die
Hochwasser 1997, 1998, wo, wie der Herr Kollege Trummer das gesagt hat, die
Gussinger Mineralwasser AG unter Wasser gestanden ist.

Das ist diesmal wieder passiert und die Firma wird etliche Wochen gesperrt sein,
weil auch die Brunnen unterschwemmt wurden. Aber auch die Sportanlagen der
Stadtgemeinde Gussing wurden damals betroffen.

Naturlich hat man dann versucht, zu intervenieren, zu sagen, jetzt musste
eigentlich was passieren. Es ist leider Gottes nichts passiert. (Abg. Johann Tschirtz: Wer
hat das verhindert?) Es hat Versammlungen in den Gemeinden Gerersdorf gegeben, wo
dann etwas besprochen wurde, wir haben in der Stadtgemeinde Gussing unsere Dinge
beschlossen.

Leider Gottes hat es nicht gewirkt, sodass sich die SPO-Vertreter des Zickentales
und auch der Stadtgemeinde Gussing gendtigt gesehen haben, 2002 eben diese
Pressekonferenz zu machen und darauf hinzuweisen, dass jetzt endlich etwas passieren
musste. Leider Gottes ist bis heute nichts passiert.

Was bewirkt der Zickenbach? Der Zickenbach flie3t in Gussing in die Strem, speist
aber gleichzeitig auch die Fischteiche der Familie Hofmann, die mitten im Stadtgebiet von
Gussing liegen.

Es ist Folgendes passiert: Der Zickenbach ist aus den Ufern getreten, hat sich auf
diese zwei Arme verteilt und Uber den Abflussgraben, der von den Fischteichen herflihrt,
ist das Wasser Uber zwei Kanale sozusagen in die Strem und nattrlich, weil sie nicht mehr
in der Strem Platz hatte, in die Gartengasse geflossen.

Das hat bewirkt, dass dort drei Hauser wirklich b__is zu der Kellerdecke unter Wasser
gestanden sind und in einem Haus leider Gottes die Olleitungen geplatzt sind und heute
dieses Ol im Haus st.

Das hatte man wahrscheinlich durch dieses Retentionsbecken des Zickenbachtales
etwas abwenden kdnnen. Es hatte hier auch auf diesem Wege weniger Wasser in die
Strem gebracht, weniger Wasser, das gleichzeitig diesmal gekommen ist. Weniger
Wasser in Gussing in die Strem hatte bedeutet, dass im in der Gemeinde Strem auch
weniger Wasser angekommen ware und hier wahrscheinlich andere Hauser auch besser
geschutzt gewesen waren.

Deshalb meine Bitte, wirklich jetzt, dass das so rasch wie mdglich angegangen
wird, damit diese Menschen von Gulssing und sudlich von Gussing wirklich geschutzt
werden.

Dazu rufe ich alle auf, dass wir das gemeinsam angehen, damit wir wirklich endlich
einmal diese Losungen finden, dass solche Dinge nicht mehr passieren konnen.
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Wir sind es den Menschen des Burgenlandes schuldig, wir sind es den Menschen
von Gussing, Strem und Umgebung in aller erster Linie schuldig, dass hier etwas passiert,
dass sie geschutzt werden. (Beifall bei der SPO)

Deshalb kann ich mich dem, was in unserem Antrag steht, naturlich vollkommen
anschliel3en, mdchte aber auch fur die finanziellen Mittel danken, die das Land aufbringt.

Naturlich, Herr Kollege Fasching, wenn Sie sagen, diese Geschichte mit den
10.000 Euro - das ist auch eine Mdglichkeit. Es wird auch Menschen geben, die das in
Angriff nehmen. Wir sollten alle Moglichkeiten ausschopfen. Aber es muss eines
passieren, es muss so rasch wie moglich gehen und so unburokratisch wie mdglich, denn
es kann nicht sein, dass Auszahlungen aus dem Katastrophenfonds, die im Juli vorigen
Jahres, wo die Katastrophe, das Ereignis, stattgefunden hat, im Janner noch immer nicht
ausbezahlt sind. (Abg. Paul Fasching: Da kann ich Ihnen andere Dinge erzahlen.)

Ein halbes Jahr ist fur die Betroffenen sehr lang. Natlrlich hat das Land auch in
anderer Richtung reagiert, dass es Mittel in Millionenhohe zur Verfugung stellen wird,
damit rasch geholfen werden kann.

Das ist deshalb moglich, weil der Finanzlandesrat hier Rucklagen gebildet hat.
Diese Rucklagen sind natirlich jetzt sehr nétig und kdnnen jetzt rasch verwendet werden.

Es ist wichtig, dass man eine Politik betreibt, wo man auch Rucklagen hat und die
dann einsetzt, wenn man sie fur Sofortmaflinahmen braucht.

Die Opfer dieser Katastrophe brauchen naturlich diese rasche und unburokratische
Hilfe.

Hohes Haus! Kolleginnen und Kollegen! Die Burgenlanderinnen und Burgenlander
haben in den letzten Tagen bewiesen, was man durch Einsatz, gegenseitige
Unterstutzung, einander helfen und zusammenhalten in schwierigen Lagen schaffen kann.
Wir haben hier bewiesen, dass wir in der Not zusammenhalten.

Daher bitte ich Sie: Gehen wir gemeinsam an die rasche Verwirklichung der von
mir genannten Vorhaben! Ich lade Sie ein, unseren Antrag zum Wohle der
burgenlandischen Bevolkerung flr rasche Soforthilfe, aber auch fir rasche Umsetzungen
der Praventionsmalinahmen zu unterstiutzen.

Wir sind es den Burgenlanderinnen schuldig und ich glaube, wir werden es
schaffen und wir kdnnen es schaffen, denn eines haben wir Burgenlander wirklich, wir
Burgenlander halten in der Not zusammen. Danke schon! (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachste Rednerin hat sich Frau Abgeordnete
Maga. Margarethe Krojer zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Auch ich moéchte Dank und auch Bewunderung Uber die
Ausdauer vor allem der Einsatzkrafte und der Menschen, die freiwillig hier mitgearbeitet
haben, die zum Teil einige Nachte gar nicht geschlafen haben, aussprechen.

Ich mochte auch noch einmal betonen, dass es keiner Katastrophen bedirfen
sollte, damit die Leute zusammenhalten, weil das heute so angeklungen ist.

Die Hochwasserereignisse der vergangenen Woche haben uns eines auch
drastisch vor Augen gefuhrt, ndmlich dass der Mensch die Natur nicht beherrschen kann
und wenn man so sagen will, heute ist es schon gefallen, die Menschen haben gegen die
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Natur gekampft. Das ist es, was sie seit Jahren auch tun, gegen die Natur arbeiten und
die Natur lasst sich nicht zurickdrangen und schlagt auch zurtck.

Was wir hier an Starkregenereignissen haben, ist das vielzitierte Phanomen des
Klimawandels und die Expertlnnen, die Umweltexpertinnen, Klimaforscherlnnen, wie zum
Beispiel auch die Frau Professor Kromp-Kolb, habe ich schon vor Jahren in Pinkafeld bei
einem Vortrag gehort, die das sehr schon erlautert hat, die gesagt hat, Warme um ein
Grad in der gesamten Welt bedeutet plus vier im pannonischen Raum, plus sechs Grad im
alpinen Raum.

Es wird nicht so sein, dass bei uns die Orangen wachsen, sondern es wird so sein,
dass sich zum Beispiel die Jahresniederschlagsmenge nicht Uber das Jahr ergiel3t,
sondern einmal oder auf zweimal oder auf dreimal herunterkommt und genau das haben
wir die letzte Woche erlebt. Wir haben Starkregen erlebt, der ganz eindeutig eine Folge
des Klimawandels ist.

Wenn ich denke, dass wir hier heute sitzen und es hat schon der Herr Kollege
Fasching gesagt, wirde man das, was sich heute hier abspielt, in den Gemeinden
vorspielen, die jetzt betroffen waren und die sich nachtelang abgerackert haben oder
waren heute etliche von denen hier, die nachtelang mit dem Wasser gekampft haben oder
gegen das Wasser gekampft haben, es ist peinlich. Es ist absolut peinlich, was sich hier
abspielt.

Bitte, Sie sitzen in dieser Regierung, seit vielen Jahren, Sie bilden im Bund die
Regierung und Sie stellen sich heute her und erzahlen den anderen, was Sie gefalligst zu
tun haben.

Fangen Sie an gemeinsam zu arbeiten und nicht gegen die Menschen zu arbeiten!
Diese Streiterei in dieser Regierung ist wirklich peinlich und ist absolut unangenehm fur
alle Betroffenen. (Beifall bei den Griinen)

Ein Seitenhieb auf die FPO. Herr Kollege Tschiirtz, Sie haben wie zu vielen
anderen Debatten auch in dieser Debatte inhaltlich nichts beigetragen. Sie haben sich, ich
weild nicht, ob Sie sich mit dem Thema beschaftigt haben, aber Sie haben weder eine
sachliche Kritik in der Sache gebracht, noch haben Sie irgendwas vorgeschlagen, was zu
tun ist.

Das Einzige, was ich von lhnen in den Medien hore, welche Posten Sie nach dieser
Regierung haben wollen, dass Sie dann Soziallandesrat sein wollen, dass Sie dann den
Herrn Landeshauptmann Niessl kronen werden, um Soziallandesrat auch zu werden. Das
horen wir von Ihnen. Aber eine sachliche, inhaltliche Auseinandersetzung hore ich hier in
diesem Landtag nicht von lhnen. (Beifall bei den Griinen — Abg. Johann Tschurtz: Jetzt
bin ich aber auf den tiefgreifenden Vortrag neugierig. — Abg. Josko Vlasich: Da kannst Du
was lernen, Herr Kollege!)

Zu den Vorwdurfen, die hier im Raum sind. Herr Landesrat, Sie haben eine ganze
Reihe von Projekten, es war eine eindrucksvolle Liste hier, aufgezahlt. Ich weil} nicht, wie
lang diese Projekte schon diskutiert werden.

Ich kann nur ganz personlich sagen, ich bin Gemeinderatin in Wulkaprodersdorf
und dort weild ich, dass seit Uber 15 Jahren von einem Hochwasserschutzprojekt
gesprochen wird und wir wissen auch, wir haben uns damals 1995, damals um 700.000
Schilling ein Konzept machen lassen, das sofort in die Schublade gewandert ist, weil
damals das Land gesagt hat, fur HQ 30 ein Hochwasserschutzkonzept.
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Wir haben dieses fur HQ 30 machen lassen, dann ist der Bund gekommen und hat
gesagt das konnt ihr euch ,einmagarieren®, weil fur HQ 30 machen wir keine Mallnahmen
mehr.

Die Gemeinde hat bezahlt, Gemeinde hat kein Konzept und da ist auch eines klar
geworden. Dort, wo wir im Unterlauf der Wulka sind, dort sind wir nicht mehr in der Lage,
Uberhaupt die Flachen bereitzustellen, die wir brauchten, um unsere Gemeinde zu
schitzen.

Da hat sich schon 1995 ganz klar herauskristallisiert. Was vorher war, weil3 ich
nicht, das entzieht sich meiner Kenntnis. Aber das weil} ich, weil ich das miterlebt habe.
Da hat sich 1995 ganz klar herauskristallisiert, dass sich meine Gemeinde nicht selber
schitzen kann, weil die Gemeinden davor begradigt haben, die Flussgeschwindigkeit
erhoht haben, die Nebenflisse jetzt, der Hirmerbach hat sich gezeigt, jetzt in dieser
Woche, dass es Oberflachenwasser sind und da mdchte ich schon sagen, dass hier auch
die Landwirtschaft inren Gutteil dazu beigetragen hat, weil solche Wasser wie vom Falling
sind in den Hirmerbach noch nie geflossen.

Das heilt, es hat sich auch in der Bewirtschaftung etwas geandert. Die Graben
sind weg, auch die Busche sind weg, die intensive Landwirtschaft auch bei den
Weingarten, es ist alles sauber, es ist alles gepflegt, das bedeutet, dass das Wasser
sozusagen hinunterschief3t.

Die Kukuruzfelder, ich meine, wir haben keine Anhohen und ich kann nur eines
sagen, unsere Wohnhausanlage ist geschwommen, es ist vom Acker hinten wie in einem
reiRenden Strom das Wasser heruntergeronnen. Es steht im Hochwasserschutzgebiet,
was sich durch die neuen Anschlaglinien gezeigt hat, zu dem komme ich auch noch, zur
Raumplanung.

Der ehemalige Landesrat Fister hat zu verantworten, dass diese Gebdude im
Hochwasseruberschwemmungsgebiet liegen. Aber nicht die Wulka hat die
Wohnhausanlage Uberschwemmt, nicht ein einziger Tropfen ist von der Wulka dorthin
geronnen. Die standen in einem See ausschliellich von Oberflachengewassern.

Da meine ich, Hochwasserschutz beginnt nicht bei den nicht gemachten Projekten,
das mochte ich schon auch noch sagen.

Das Beispiel Wulkaprodersdorf zeigt ganz eindeutig, ich habe mir auch einen
Schriftverkehr von der Gemeinde geholt. Der Blrgermeister hatte im Jahr 2006, im
November, ein Gesprach mit Landesrat Berlakovich und da wurde ganz eindeutig gesagt,
dass man ein Konzept vorlegen werde. Kurz darauf, im Janner 2007 wurde offensichtlich
schon ein Konzept vorgelegt, dann hat es geheil3en, bis 2008 wird ein Konzept vorliegen,
jetzt haben Sie heute gesagt und ich habe es auch von meinem Birgermeister gehort,
dass nachste Woche die Prasentation wieder von einem Konzept ist, wo ich mittlerweile
auch gehort habe, dass angeblich die Oberflachenwasser dort gar nicht miteinbezogen
werden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das weil} ich nicht, ich kenne
die Studie nicht. Wir werden es ja dann sehen.

Das heildt, wir kennen die Beispiele im Sudburgenland. Genugend Projekte, die seit
vielen Jahren diskutiert werden, deren Notwendigkeit gesehen werden, die aber auch,
muss ich sagen, oft an Grundstuckseinldsen, an nicht weiterverfolgten Dingen gescheitert
sind.

Der Wulkaverband. An der Wulka wird seit 2006 davon gesprochen, dass wir ihn
machen. Er ist bis heute nicht gemacht worden und da kann ich nicht die Verantwortung
auf die Gemeinden abschieben und sagen, die Gemeinden hatten sollen.
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Wir haben voriges Jahr die Diskussion mit Kollege Trummer und Landesrat
Berlakovich gehabt, wo es geheilen hat, die Gemeinden sind schuld. Diesen
Wulkaverband kann man nicht von Burgermeistern, die nebenberuflich Blrgermeister
sind, erwarten, dass die die Koordination machen. Das ist Aufgabe des Landes und das
Land ist hier saumig.

Seit 2006 ist dieser Wulkaverband nicht zu Stande gekommen. Jetzt frage ich mich,
ich will nicht die Beamten angreifen, ich frage Sie als politisch Zustandigen: Was ist da
los?

Wir haben auch eine Anfrage heute gestellt, aber nachdem jetzt drei Antrage hier
sind, nehme ich doch schon etliches von meinen Fragen, die ich dann an Sie stellen
werde, vorweg.

Hochwasserschutz, wie gesagt, beginnt nicht bei den Hochwasserschutzprojekten,
denn das ist eigentlich nur mehr eine MalRnahme, die sozusagen schon die Versaumnisse
der Vergangenheit und es ist schon einiges angesprochen, der Klimawandel.

Wir werden einfach zur Kenntnis nehmen missen, dass wir gegen den
Klimawandel was machen mussen und wir werden auch unseren Lebensstil hinterfragen
mussen.

Meine Damen und Herren in der Regierung! Frau Kollegin Dunst! Ich sage jetzt
ganz speziell einmal die Herren in dieser Regierung, glauben, dass sie mit dem
Autobahnbau Konjunkturbelebung machen und auf der gleichen Seite den CO2 Ausstol}
erhohen, weil wir hier Verkehr produzieren.

Dann ist das genau das, dass uns nachher der Regen auf den Kopf fallt und zwar
denen, die nichts dafur konnen, die gar keine Autobahn haben wollen, zum Beispiel, in
Strem oder in Gussing. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordnete)

Herr Landeshauptmann! Sie sind der Chef der Uberortlichen Raumplanung.
(Landeshauptmann Hans Niessl: Seit ich in der Raumplanung bin, hat es bei HQ 100
keine Umwidmungen gegeben. Nachweislich, protokolliert und festgelegt. Sie kdnnen da
nichts anderes behaupten.)

Gut, das mochte ich jetzt hinterfragen. (Landeshauptmann Hans Niessl: Sie kdnnen
ruhig hinterfragen. Bei HQ 100 gibt es von mir keine Umwidmungen. Seit dem Jahr 2002!
Also seit sieben Jahren gibt es bei HQ 100 keine Umwidmungen. Nur, damit wir das
festhalten.) Nein, folgendes, in Ordnung, aber, Sie kdnnen doch nicht sagen, dass das,
was in der Vergangenheit passiert ist, Sie nicht interessiert, denn wenn Sie in Pension
gehen, kann der nachste Landeshauptmann auch nicht sagen, was der andere vorher
gemacht hat, interessiert mich nicht. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten -
Landeshauptmann Hans Niessl: Ich arbeite daran! Ich unternehme wenigstens etwas,
zum Unterschied zu anderen.)

Warum konnen Hauser uberschwemmt werden, wenn Sie nicht im
Hochwassergebiet stehen? Das soll mir einmal irgendjemand erklaren, (Abg. Ewald
Gossy: Vielleicht damit es beim Préll in die Garage hineinregnet.) denn Stoob oder die
Firma Boxmark haben wir im Uberschwemmungsgebiet. Unsere Wohnh&user stehen im
Uberschwemmungsgebiet.

Nach den Hochwasseranschlaglinien steht die ZARA, der Abwasserverband von
Wulkaprodersdorf, auch im Hochwassergebiet. Da sagen Sie, Herr Landeshauptmann,
seit Sie Landeshauptmann sind, ist nichts mehr gewidmet worden. (Landeshauptmann
Hans Niessl: Naturlich!) Die ZARA bei uns steht im Hochwassergebiet.
(Landeshauptmann Hans Niessl: Daflr ist nicht die Raumplanung zustandig. Es hat hier
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keine Widmung gegeben. Sie vermischen hier. - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Gut, nein, es ist eines.

Ich kann es von meiner Gemeinde sagen, denn vor zirka 25 Jahren ist ein riesiges
Gebiet, das Mauswieselgebiet, als Bauplatz gewidmet worden. Warum, weil3 ich nicht,
aber, Tatsache ist, es ist alles Uberschwemmungsgebiet und dort schwimmen alle
Grundstucke. Wenn Sie sich das angeschaut haben, und wir haben in Wulkaprodersdorf
kein hundertjahrliches Hochwasser gehabt.

Wir hatten diesmal nicht einmal ein dreiigjahrliches. Wir sind auch nicht dreimal
geschwommen. Das heif’t, es ist unvorstellbar, was da auch passiert ware. Aber, wir
haben es in Gussing auch gesehen, was passiert ist.

—Nun noch zur Raumplanung in Gussing. Ich meine, Herr Kollege Knorr, jeder in
Gussing der dort gearbeitet hat, hat gesagt: Fruher ist auch die Strem Ubergegangen,
aber friher ist dort nichts gestanden. Dort ist kein Altersheim gestanden. Dort ist kein
Einkaufszentrum gestanden.

Ich meine, wenn man sich das von dort oben, vom Kreisverkehr, anschaut und
runterschaut, was in dem Uberschwemmungsteil dort los ist, dann soll mir einer sagen,
dass die Raumplanung hier funktioniert hat. Gussing ist das schlechteste Beispiel, was die
Raumplanung anbelangt. Dort, auf der Stral3e hinaus auf der B 50, geht es zu, wie Kraut
und Ruben.

Im Uberschwemmungsgebiet, da wo der ehemalige Hofer war, steht das
Radiologiezentrum von Herrn Schahbasi. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Ich meine, das ist logisch, denn wenn man hinschaut sieht man schon,
dass das Uberschwemmungsgebiet ist. Hier wurde alles gewidmet. Wann ist das
Alterheim gebaut worden? (Landeshauptmann Hans Niessl: Es hat hier keine Widmung
gegeben.)

Jetzt ist natlrlich schon die Frage, Herr Landeshauptmann, wenn Sie sagen, keine
Widmungen mehr. (Landeshauptmann Hans Niessl: Es hat hier keine Widmung gegeben.)
Nein. Aber jetzt frage ich Sie ganz konkret. Was machen wir in Zukunft mit den
Baulandwidmungen, die jetzt eindeutig im ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiet
stehen? Was machen wir? (Landeshauptmann Hans Niessl: Hochwasserschutz!
Schutzbauten! Das sage ich doch die ganze Zeit.)

Das heildt, weil etliche Birgermeister und Gemeinderate entgegen besseren
Wissens in der Vergangenheit so gehandelt haben. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Aber, eines muss ich auch noch zur Wohnhausanlage in
Wulkaprodersdorf sagen, die unter Landesrat Fister 1988 gebaut wurde. 1989 hatten wir
die ersten Anschlaglinien.

Da stand das Gebaude nicht im Hochwassergebiet. Jedes Kind ist dort im Winter
einmal Eis gelaufen, denn dort ist immer das Wasser gestanden. Jeder hat das gewusst.
Es war nicht Uberschwemmungsgebiet und es ist immer berschwemmt worden. Da frage
ich  mich naturlich: Was machen wir jetzt mit jenen Hausern, die im
Uberschwemmungsgebiet stehen?

Ja, die mussen wir schutzen, ganz eindeutig. Was machen wir aber mit jenen
Widmungen, wo noch nicht gebaut worden ist, die vor 30 - 40 Jahren grofflachig
gewidmet worden sind? Bauen wir dort jetzt auch? (Abg. Mag. Josko Vlasich:
Zuruckwidmen. — Abg. Robert Hergovich: Hochwasserschutz!)

Ich meine, da muss doch etwas passieren. Die gesetzliche Lage ist eindeutig, denn
das kann man zurtckwidmen. Wir, in Wulkaprodersdorf, haben auch aus dem
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Uberschwemmungsgebiet heraus etliche Bauplatze wieder zuriickgewidmet.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ja, das haben wir gemacht.

Ich bin 17 Jahre im Gemeinderat und wir haben in dieser Zeit sehr wohl
Ruckwidmungen durchgefuhrt. Die Frage ist jetzt, wie grol3 die Bereitschaft dazu ist,
tatsachlich Baulandwidmungen, Betriebsgebietswidmungen, die im ausgewiesenen
Hochwassergebiet stehen, nicht zu verbauen?

Ein anderes Beispiel ist Trausdorf. (Abg. Robert Hergovich: Frau Klubobfrau! Das
ist doch vollig falsch!) Dort sagt ein jeder: Wie kann die Baubehorde zulassen, dass die
Hauser, die neben der Wulka ganz ebenerdig stehen, alle eine betonierte Abfahrt in den
Keller haben, und keine MalRhahmen gesetzt werden? (Abg. Robert Hergovich: Frau
Klubobfrau! Das stimmt so nicht! Bei uns stand der Ortskern unter Wasser.) Da muss ich
zumindest als Baubehorde einschreiten. Es kommen Leute in die Gemeinden und kaufen
sich einen Baugrund oder ein Haus, das im Uberschwemmungsgebiet steht. (Abg. Robert
Hergovich: Noch einmal! Bei uns stand der Ortskern unter Wasser.)

Das ist schon richtig. (Abg. Robert Hergovich: Was soll das jetzt? Dort war es
staubtrocken.) Trausdorf leidet an derselben Situation wie Wulkaprodersdorf, denn die
Gemeinde selber kann das nicht in den Griff bekommen. (Abg. Robert Hergovich: Richtig!)
Das habe ich heute schon gesagt.

Aber, es ist auch so, dass fremde Menschen Bauplatze kaufen, nicht wissend, dass
dort irgendwann auch einmal Hochwasser sein kann. Da muss sie zumindest die
Baubehorde darauf aufmerksam machen, (Abg. Robert Hergovich: Bei uns schon!) dass
sie zumindest so bauen, dass sie geschutzt sind, wenn etwas kommt. (Abg. Paul
Fasching: Genau! So ist es.) Objekte, die vorhanden sind, zu schutzen, ist das eine, nicht
bebaute Widmungen zurickwidmen, ist das andere.

Der letzte Punkt betrifft die Versiegelung der Béden. Das ist ein Problem, denn wir
werden gar keine geeigneten Rickhaltebecken und Schutzmalinahmen bauen kénnen,
wenn wir nicht etwas gegen diese Versiegelung der Boden tun. Angefangen davon, dass
jeder einzelne Gulterweg asphaltiert ist. (Landesrat Helmut Bieler: Wasser versickert
keilférmig.) Dann heif3t, Betriebsgebiete mussen Versickerungsgrunde haben.

Ich nenne nur als Beispiel die in Wulkaprodersdorf ansassige Firma Konig. Das ist
eine riesige Flache. Dort hat diese Firma auch ein Becken vorgeschrieben bekommen, wo
die Sickerwasser hineinrinnen. Dort ist es finfmal Ubergegangen. Das heilt, man glaubt,
man kann das alles ausrechnen und man kann das am Schluss sagen. Einen Teil von
dieser Versiegelung hat auch die Landwirtschaft zu verantworten, denn auch die
schweren Traktoren verdichten derartig die Boden, dass das auch mit ein Grund ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auch die komplette Landschaftsausraumung durch die Kommassierungen tragt
dazu bei. (Abg. Paul Fasching: Frau Kollegin Krojer! Es gibt doch jetzt schon andere
Gerate, als fruher, die die Bdden sozusagen aufmachen.) Wie tief, Herr Kollege
Fasching? Was ist dann darunter? (Abg. Paul Fasching: Mindestens 40 cm.) Unten ist
alles verdichtet. (Abg. Paul Fasching: Deswegen gibt es das 6kologische Programm! Gott
sei Dank gibt es dieses Programm.)

Es gibt Programme in der Landwirtschaft, das ist sehr richtig, aber es muss auch in
der Landwirtschaft ein Umdenken geben. (Abg. Paul Fasching: Die Begriinung ist doch
das Entscheidende. Gott sei Dank! Gibt es das Okologische Programm.) Hier muss es
vielmehr zu einer 6kologischen Landwirtschaft hingehen. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)
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Die Flachenversiegelung ist ein gro3es Element. Dazu kann ich auch ein konkretes
Beispiel sagen. Die Anschlaglinien in Wulkaprodersdorf von 1989 waren um vieles
geringer, als sie 2009 sind. Das heift, das Uberschwemmungsgebiet hat sich vergroRert.
Es ist nicht nur aufgrund der neuen technischen Maoglichkeiten so. Das heil3t, wir
brauchen nachhaltige MaRnahmen, denn nur jetzt hineinzubauen, hineinzuwidmen und zu
sagen, das sind die SchutzmalRnahmen, das werden wir auf Dauer auch nicht leisten
kdénnen.

Das heildt, die Objekte, die jetzt besiedelt sind, mussen geschutzt werden. Es muss
aber auch eine Fulle von anderen MaRnahmen geben, die Veranderungen in der
Raumplanung, in der Bodenversiegelung und was den Klimawandel anbelangt, mit sich
bringen.

Nun noch zu den beiden Antragen, denn ich sage es jetzt gleich in einem zum
OVP-Dringlichkeitsantrag und zum SPO-Dringlichkeitsantrag: Wir haben es satt, dass sie
sich da gegenseitig beflegeln! Da, muss ich sagen, hat der Kollege Tschurtz vorher recht
gehabt: Arbeiten sie flr die Menschen des Landes, dann braucht ihr euch beim Landtag
nicht gegenseitig ausrichten, was ihr zu tun habt.

Ich finde das polemisch bis zum Geht nicht mehr! Wir werden diesen beiden
Antragen nicht zustimmen, nicht weil inhaltlich nichts steht, denn alles was dort steht,
kann ich inhaltlich unterschreiben, das ist keine Frage.

Wir haben einen eigenen Antrag eingebracht, damit auch die Ernsthaftigkeit
unseres Wunsches hier dargelegt ist. Dieser orientiert sich an der Soforthilfe fur die
Menschen, die diese jetzt brauchen. Die brauchen das Geld, die brauchen keinen 10.000
Euro Kredit, den sie in sechs Monaten zurtickzahlen mussen, denn die wissen noch nicht,
ob sie jetzt ein Geld bekommen, oder nicht, oder ob sie dann soviel bekommen, wie sie
Kredit aufnehmen.

Die brauchen eine Soforthilfe, die brauchen eine Direkthilfe, die nicht rickzahlbar
ist, mit der sie Uber die ersten Runden kommen. Die ganz besonders schwierigen Falle
muss man sich auch ganz besonders anschauen. Jeder, der hier sitzt, ist fur eine
Soforthilfe. (Landesrat Helmut Bieler: Dann stimmen Sie zu!)

Wir sind auch flr eine Soforthilfe, denn wir haben auch einen eigenen Antrag heute
hier eingebracht, der auf einem normalen Weg kommt, den wir im Herbst dann behandein.
Ich moéchte nicht, dass irgendjemand sagt, wir stimmen gegen diese Soforthilfe. Wir
stimmen heute gegen die populistischen, peinlichen Streitereien dieser Regierung. Als
Zeichen dafur lehnen wir Eure Antrage ab. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten — Beifall bei den Glinen - Landesrat Helmut Bieler: Was Sie hier machen ist
einfach peinlich! Echt peinlich!)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als
nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Landeshauptmann Hans Niessl.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Die Probleme werden offensichtlich dadurch geldst, dass man alles ablehnt.
Gratuliere dazu. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Sie haben heute gesagt, dass Kritik wichtig ist!
— Landesratin Verena Dunst: Ja, aber eine konstruktive Kritik! — Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Die Leute haben es satt! Echt satt! - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Naturlich, aber man muss ja auch konstruktiv arbeiten, denn da sind viele
gute Vorschlage dabei und da sollte man eigentlich dafir sein. (Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Wir haben geniigend Vorschlage gemacht. Gentigend!)
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Ich darf einmal grundsatzlich sagen: Es gibt aufgrund einer Weisung von mir seit
dem Jahr 2002 keine Widmung durch den Raumplanungsbeirat durch die Regierung die
im HQ 100 ist. Das gibt es seither nicht und deswegen wehre ich mich auch dagegen,
dass gesagt wird, die Raumplanung muss umdenken.

Hier gibt es klare Hinweise und wenn es Widmungen gibt, dann mit der Auflage,
dass vorher der Hochwasserschutz errichtet werden muss, denn nur unter dieser
Vorgabe, unter dieser Bedingung gibt es seit dem Jahr 2002 Widmungen.

Das ist einmal ganz wichtig, damit man nicht immer mit Marchen daher kommt und
die Menschen noch mehr verunsichert. Es ist auch nicht seridés, wenn ich sage die
Raumplanung hat in den letzten Jahren nicht reagiert. Die Raumplanung hat in den letzten
Jahren sehr wohl reagiert, HQ 100 festgelegt und innerhalb von HQ 100 keine
Widmungen zum Bau ermdglicht. Das ist einmal ein Faktum und zu dem stehe ich.

Punkt 2 ist. Es hat die Raumplanung noch nirgends gewidmet, wo die Gemeinde
nicht den entsprechenden Beschluss gefasst hat. Wenn es aus der Vergangenheit
Widmungen gibt, dann hat ja der Hochwasserschutz jetzt einiges zu tun, um dort einen
Hochwasserschutz zu errichten, wo in der Vergangenheit Widmungen erfolgt sind, wo
schon Hauser stehen.

Was soll die Raumplanung machen, wenn jetzt Siedlungen fertig sind, die im HQ
100 stehen? Ich kann doch nicht zurlick widmen, wenn die Leute dort bereits wohnen.
(Abg. Mag. Josko Vlasich: In Obergdsterreich wurde das so gemacht, Herr
Landeshauptmann!) Man kann nur einen Hochwasserschutz machen, damit die
Menschen in den Hausern bleiben konnen. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Im Gesetz
steht aber, das es hier zu Zurickwidmungen kommen kann.)

Ich denke, die Menschen abzusiedeln, ist wieder der falsche Weg.
Hochwasserschutz zu machen ist der richtige Weg. Die Menschen hangen doch an ihrem
zu Hause. Stellen sie sich vor, eine altere Person, eine 70 - 80 jahrige Person, siedeln sie
von ihrem Haus ab. Da bin ich dafur, dass der Hochwasserschutz verstarkt wird und dass
die Menschen nicht abgesiedelt werden. Das finde ich fur nicht in Ordnung. (Beifall bei der
SPO)

Nun noch einige, wie ich meine, klare Standpunkte: Erstens, das Land Burgenland
wird in uneingeschrankter Hohe Mittel fur den Katastrophenfonds zur Verfugung stellen.
Wir werden gemeinsam mit dem Bund diese Mittel zur Ganze ausschdpfen, die notwendig
sind, um den Menschen zu helfen.

Eine verantwortungsvolle Finanz- und Budgetpolitik, wie sie Landesrat Helmut
Bieler in den vergangenen neun bis zehn Jahren gemacht hat, hat auch dazu gefuhrt,
dass er in guten Zeiten Rucklagen in zweistelliger Millionenhdhe gebildet hat, um bei
derartigen Katastrophen auch liquid und flissig zu sein.

Das heildt, das ist eine Garantie. 1:1 werden die Gelder des Bundes ausgelost,
damit den Menschen rasch geholfen werden kann. 60 Prozent Bund, 40 Prozent Land in
uneingeschrankter Hohe dafir burgt unser Finanzreferent und dazu stehen wir. (Beifall bei
der SPO)

Punkt 2: Jedes Hochwasserprojekt, das hier die entsprechende Finanzierung hat,
und die Finanzierung heildt, ein entsprechender Anteil Bund, ein entsprechender Anteil
Land, aber auch ein kleiner entsprechender Anteil Gemeinde, wird vom Land Burgenland
kofinanziert und entsprechend umgesetzt.

Es hat bis jetzt kein Projekt gegeben, das von Seiten des Landes nicht mitfinanziert
oder aufgeschoben wurde. Jedes Projekt, das die entsprechende Finanzierung von Seiten
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des Bundes und von Seiten der Gemeinde hat, wird auch vom Land Burgenland
mitfinanziert. Das ist die zweite Garantie.

Auch in Zukunft wird jedes Projekt, das fertig ist, ausgereift ist, vom Bund finanziert
wird, von den Gemeinden finanziert wird, auch von Seiten des Landes Burgenland
finanziert.

Das ist gelebter Hochwasserschutz, wo wir wieder hohe Mittel, mehr als in der
Vergangenheit, zur Verflgung stellen werden, damit der Hochwasserschutz auch weiter
ausgebaut werden kann. (Beifall bei der SPO)

Ich frage mich nur, warum alle von Hochwasserschutz reden? Die wichtigste
Voraussetzung, um den Hochwasserschutz Uberhaupt entsprechend gestalten zu kdnnen,
sind die Finanzmittel und das Budget des Landes. Wie wollen Sie Hochwasserschutz
betreiben, ohne dass Sie dem entsprechenden Budget zugestimmt haben? (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Nachtragsvoranschlag!)

Eine Basis dafur sind die Finanzen, die Ko-Finanzierung des Landes. Das
gewahrleisten wir durch unser Budget, das wir flr das Jahr 2009 beschlossen haben, das
wir auch fur das Jahr 2010 beschlieBRen werden mit der Ko-Finanzierung bei der
Neuerrichtung von Hochwasserschutzbauten und mit der Speisung des
Katastrophenfonds. Das Budget ist die wesentlichste Voraussetzung dafur.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen! Ich muss aber auch darauf hinweisen, dass der
Bund die Mittel gekurzt hat. Ich frage mich, warum der Bund die Mittel von 5,2 Millionen
Euro im Jahr 2006 oder 2007 auf 4 Millionen Euro gekurzt hat?

Das Land Burgenland gibt mehr Mittel fir den Hochwasserschutz aus. Der Bund
gibt weniger Mittel fur den Hochwasserschutz aus.

Da erwarte ich mir natlrlich, dass sowohl der Finanzminister als auch der
Landwirtschaftsminister diese Mittel wieder aufstocken, zumindest als ersten Schritt auf
die HOhe, die in der Vergangenheit da war.

Wir winschen uns mehr Mittel und wir werden von Seiten des Landes auch diese
zusatzlichen Mittel, die wir vom Bund hoffentlich bekommen, auch nltzen, um die
Menschen noch starker vor Hochwasser zu schutzen.

Ich freue mich auch, dass es Uber diese Situation einen Bericht dartber geben
wird. Wie ist es dazu gekommen? Was muss man in Zukunft besser machen? Denn man
muss aus dieser Situation auch etwas lernen. Auf diesen Bericht bin ich wirklich sehr
neugierig.

Ich hoffe, dass dieser Bericht bald vorliegt. Wenn man in diesen
Hochwassergebieten unterwegs war, konnte man sich ein Bild machen. Ich war in mehr
als zehn Gemeinden und habe dort mit den Burgermeistern, parteiubergreifend, ob rot,
schwarz oder anders, gesprochen. Das ist wirklich kein Problem. Da wird auf gewisse
Dinge hingewiesen.

Da muss man sich Uberlegen, was man in Zukunft auch besser macht. Das muss
schon ein kritischer Bericht sein. Ich gehe davon aus, dass hier in nachster Zeit auch ein
kritischer Bericht vorgelegt wird. Das darauf eingegangen wird, was nicht zu 100 Prozent
funktioniert hat und warum es nicht funktioniert hat.

Ich mochte den Bericht auch in entsprechender Form diskutierten und dann auch
Mallnahmen sehen, wie man das auch in Zukunft verbessert, wie man hier gewisse
Stufen einbaut, um das Wirkungssystem dieser Schutzbauten auch in entsprechender



2852 Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009

Form zu kontrollieren, zu Uberprufen, instand zu halten. Hier wird es, denke ich, jetzt und
in der Zukunft noch einige Diskussionen geben.

Nun noch zur Soforthilfe. Die 10.000 Euro, wenn die Versicherung nicht innerhalb
eines halben Jahres zahlt, oder wenn der Bund vielleicht ... (Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Was ist, wenn man nicht versichert ist? Also, wenn keine Versicherung besteht!)
Moment, Moment, Moment.

Ich bin noch nicht fertig. Ich bin mitten im Satz. Es gibt Menschen, die versichert
sind. Es gibt aber auch solche, die nicht versichert sind. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Der Katastrophenfonds bertcksichtigt aber auch die Versicherung. Das heif3t, wenn
er nicht versichert ist, bekommt er auch Uber den Katastrophenfonds eine héhere Hilfe.

Deswegen diese 10.000 Euro, die er sich heute nehmen kann, die er sich aber
auch schon vor einer Woche nehmen konnte. Wir bezahlen die Zinsen, damit er keine
Kosten hat.

Wenn der Schaden so grof} ist, bekommt er dann entweder von der Versicherung
oder uber den Katastrophenfonds etwas. Diese Zeitspanne, bis das ausgeschopft ist,
kostet dem Betroffenen nichts, weil die Zinsen Ubernommen werden. Er kann mit den
10.000 Euro seine SofortmalRnahmen setzen, die er dann aber zurickbekommt, wenn die
Versicherung bezahlt oder wenn der Katastrophenfonds bezahilt.

Es ist ein Entgegenkommen. Wenn der Herr Fasching behauptet, es ist eine
Subvention an die Banken, dann haben andere die Banken subventioniert, sicherlich nicht
das Land Burgenland. (Abg. Paul Fasching: Den Menschen hilft es nicht viel. Den
Menschen nicht.)

Das ist wichtig fur die Leute und wird von den Menschen auch in Anspruch
genommen. Deswegen weil} ich, dass wir hier auf dem richtigen Weg sind. (Beifall bei der
SPO)

Ich habe auch veranlasst, und das abschlieRend: Dass diese 10.000 Euro an
Krediten sofort gewahrt werden. Das wurde mit den Banken verhandelt. Diese Aktion lauft
bereits. Diese Aktion wird auch schon angenommen. Wir stellen in uneingeschrankter
Hohe Mittel fir den Katastrophenfonds zur Verfligung. 60 : 40 die Finanzierung Bund :
Land.

Wir werden auch jedes einzelne Hochwasserprojekt, das positiv beurteilt wird, auch
in Zukunft mit finanzieren, damit gebaut werden kann. Das Land Burgenland wird auch
gerade bei der Erhebung der Schaden viele Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aufbieten.

Nicht nur hier in der Abteilung, sondern auch vor Ort, werden die Schaden nach
einem neuen Berechnungssystem rasch aufgenommen werden. Ich habe das auch sofort
auf die Tagesordnung genommen. Wir haben das auch in Form eines einfacheren
Berechnungssystems unterstltzt, damit die Betroffenen rascher zu ihrem Geld kommen.

Sollte das langer als das halbe Jahr dauern, ist das nicht das Problem, weil dieser
halbjahrliche Kredit naturlich jederzeit auch verlangert werden kann.

In dem Sinne muss ich sagen, dass wir diese Aktionen mit den Blurgermeistern in
unseren Gemeinden abbesprechen und das gemeinsam mittragen. AbschlieRend noch
eines:

26 Millionen Euro werden im heurigen Jahr, zum Beispiel, fur Bedarfszuweisungen
an die Gemeinden ausgeschuttet. Von diesen 26 Millionen sind es 13 Millionen Euro in
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wenigen Wochen. Naturlich kann hier gerade den Gemeinden, die besonders betroffen
sind, entsprechend geholfen werden.

Es sind nicht nur diese 26 Millionen Euro, die an Bedarfszuweisungen in diesem
Jahr bzw. diese 13 Millionen, die in den nachsten Wochen ausgeschuttet werden, sondern
es gibt auch bei den Bedarfszuweisungen ebenfalls Ricklagen im Ausmaf® von 1,3
Millionen Euro.

Genau 1,3 Millionen Euro, die gebildet wurden, wenn es einmal groRere Probleme
gibt, dass man hier auch in kurzer Zeit rasch helfen kann.

Diese 1,3 Millionen Euro an Bedarfszuweisungen kénnen sofort an Gemeinden, die
Schaden haben, flissig gemacht werden, um diese Schaden reparieren zu konnen,
beheben zu kdnnen und um Uber den Katastrophenfonds ansuchen zu kénnen.

Also, ich denke, hier gibt es viele Moglichkeiten. Vor allen Dingen hat
Finanzreferent Helmut Bieler durch seine Finanzpolitik in der Vergangenheit dafur
gesorgt, dass wir auf festen finanziellen Beinen stehen, entsprechende Rucklagen haben
und hier problemlos unbirokratisch und rasch den Menschen, den Burgenlanderinnen
und Burgenlandern, auch helfen kénnen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wiederum zu Wort gemeldet hat sich Frau
Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Wenn
Sie gesagt haben, dass Sie eine Weisung gegeben haben, dass im HQ 100 seit 2002
nicht mehr gewidmet werden darf, frage ich mich, warum steht dann im SPO Antrag: ,Die
Neuansiedelung in Gefahrenzonen wird weitgehend hintangehalten.”

Es musste namlich dann stehen: Ist seit 2002 nicht mehr moglich.
(Landeshauptmann Hans Niessl: Entschuldigung! Man kann nicht so vereinfacht diese
komplexen Dinge diskutieren. Wer sagt denn, dass bei Gericht nicht herauskommt, dass
man bei HQ 100 nicht einen héheren Wert nehmen muss. - Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Oh ja! Aber das ist genau der Punkt. Sie sagen hier, absolut kategorisch da gibt es
nichts. Wir wissen alle, dass es sehr wohl diese Widmungen gibt. (Landeshauptmann
Hans Niessl: Gar nichts gibt es. Seit dem Jahr 2002 nicht.) Nein. (Landeshauptmann Hans
Niessl: Sie kdnnen doch hier nicht etwas Gegenteiliges sagen, wenn ich es genau weil3.)

Es gibt diese alten Widmungen. Aber, hier steht herinnen: Wird weitgehend
hintangehalten. (Abg. Christian llledits: Genau! Wenn wir das anders schreiben wirden,
dann wirden wir die alten Widmungen negieren. Das geht doch nicht! - Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Ich sage das nur. Dann noch einmal kurz zu dieser Polemik, die sich hier abspielt.
Nein, Sie. Nein, Herr Landeshauptmann, Sie haben ja schon Entscheidungen getroffen.
(Landeshauptmann Hans Niessl: Zahlen, Fakten!) Sie haben mit lhrer Mehrheit
Entscheidungen getroffen, wie Sie den Leuten helfen.

Jetzt will ich das nicht kommentieren, ob das gut oder schlecht ist. (Landesrat
Helmut Bieler: Einstimmig! Einstimmig!) In Ordnung, dann ist es einstimmig erfolgt. Jetzt
hat die OVP gestern angekiindigt, dass sie fiinf Millionen Euro Soforthilfe haben méchte.
Daraufhin ist der Antrag hier eingetrudelt. (Abg. Christian llledits: Das stimmt doch nicht!)

Jetzt frage ich mich: Warum stellt die SPO einen Antrag, wo steht: Die
Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, der von der Hochwasserkatastrophe



2854 Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009

betroffenen Bevolkerung rasch und unburokratisch finanzielle Soforthilfe zu gewahren.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das heillt, Sie fordern die Landesregierung auf, etwas zu tun, obwohl die
Landesregierung darin erklart, was sie ohnehin schon alles tun. (Abg. Christian llledits:
Weil wir der Meinung sind, dass das so nicht definiert ist und es daher anders gehort.)
Jetzt frage ich mich: Warum stellen Sie diesen Antrag? (Abg. Christian llledits: Frau
Kollegin! Wir stellen diesen Antrag, weil wir der Meinung sind, dass er wichtig und
notwendig ist. Das ist meine Uberlegung dazu. - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Sie kénnen sich gern zu Wort melden. (Abg. Christian llledits: Was soll das
jetzt? Sie haben mich doch gerade gefragt.)

Ich stell diese Frage in den Raum. (Allgemeine Unruhe)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Gestatten Sie mir nur eine Bemerkung. Wir
sind jetzt in der Debatte Uber einen Dringlichkeitsantrag (Abg. Christian llledits: Keine
Fragestunde!) und nicht in einer Fragestunde. Die Gestaltung als Fragestunde fuhrt dann
natlrlich dazu, dass die Debatte in Zwiegesprache ausartet. Das ich nicht Sinn und Zweck
der Debatte.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE) (fortsetzend): Eines muss ich
auch noch sagen: Wenn man will, und das ist jetzt offensichtlich nach dieser Katastrophe
allgemeiner Wille, dass jetzt diese Mallhahmen auch gebaut werden, dann muss man
auch bereit sein, dieses Geld zur Verfugung zu stellen. Das muss bitte auch diese
Landesregierung hier klaren. (Landeshauptmann Hans Niessl: Das habe ich doch vorhin
bereits so gesagt. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nur ein Beispiel: Weil das auch immer wieder zitiert wird: Unserem grinen
Landesrat in OberoOsterreich wurde das Budget seit seinem Amtsantritt verdreifacht. Dort
wurden jetzt seit 2004 500 Millionen Euro in den Hochwasserschutz gegeben.

Dort hat man bei diesen Starkregenereignissen jetzt eindeutig gemerkt, dass es gut
war, so schnell so viel Geld zu investieren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist auch hier notwendig. Das, was wir brauchen, ist ein Beschluss der
Landesregierung fur diese Projekte so rasch wie mdglich auch das Geld zur Verfigung zu
stellen. (Beifall bei den Griinen)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz SteindI.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. (Allgemeine Unruhe)
Bitte um etwas mehr Ruhe.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen! Meine Herren! Die letzten Tage haben gezeigt,
dass die Burgenlanderinnen und Burgenlander, wenn es darum geht, den anderen zu
helfen, zusammenhalten.

Das haben nicht nur die Menschen bewiesen, sondern auch die
Einsatzorganisationen, die Verwaltung. Es war auch die Politik vor Ort und ich denke, wir
koénnten heute ein richtiges Signal in Richtung Offentlichkeit senden.

Es gibt auch schon Gesprache zwischen den beiden Klubs. Ich kann mir vorstellen,
dass wir, wenn die polemischen Formulierungen herauskommen, beiden Dringlichen
Antragen die Zustimmung erteilen, denn es ist wichtig, dass wir der Bevodlkerung rasch,
effektiv und effizient helfen. (Beifall bei der OVP)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Ing. Rudolf Strommer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Die Diskussion Uber diesen Dringlichkeitsantrag hat
gezeigt, dass die Problematik dem Hohen Haus, dem Burgenlandischen Landtag und der
Landesregierung voll bewusst ist, dass jetzt hier rasch und unburokratisch geholfen
werden muss.

Erinnern Sie sich eine Woche zurlick, als zur Vorbereitung dieser Landtagssitzung
an diesem bewussten Mittwoch die Katastrophe im Sudburgenland begonnen hat. Seit der
Landtag mit der Ausschusssitzung in der Vorwoche de facto seinen Fahrplan
aufgenommen hat, ist diese Katastrophe passiert.

Das heil3t, die vorbereitende Ausschusssitzung konnte nicht dazu benutzt werden,
diese Katastrophe in irgendeiner Art und Weise in Landtagsantrage umzusetzen. Deshalb
gibt es heute diese Anzahl an Dringlichen Antragen.

Es ist gelungen, jetzt, bis hierher, bis zu dieser jetzigen Stunde, in Gesprachen
zwischen Landtagsklubs zu vereinbaren, dass unter gewissen Umstanden, hier eine
Einigkeit an den Tag gelegt werden kann. Ich freue mich, dass ich einen
Abanderungsantrag zum gegenstandlichen Antrag einbringen kann, der von meinem
Kollegen Christian llledits und von mir unterzeichnet ist, wo wir uns mit der Aussage in der
Beschlussformel in diesem Dringlichkeitsantrag 1:1 identifizieren kénnen und wir
vereinbart haben, dass die Wortfolge ,Wut und Enttduschung Uuber politische
Versaumnisse der zustandigen Landesrate Rittsteuer, Berlakovich und Falb-Meixner sind
hier mehr als selbstverstandlich, hatte doch durch rasches und engagiertes Handeln viel
Schaden verhindert werden kénnen“ ersatzlos gestrichen wird.

Es zeigt, dass hier die Landesrate gute Arbeit geleistet haben. Den
Abanderungsantrag darf ich einbringen und ich freue mich, diesem Abanderungsantrag
mit meiner Fraktion zustimmen zu kdénnen. (Der Abgeordnete Uberreicht dem Prasidenten
den Abanderungsantrag — Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der mir soeben Uberreichte
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt, sodass er gemaly § 61 Abs. 3 GeOLT in die
weiteren Verhandlungen mit einbezogen wird.

Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich lasse vorerst Uber den Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ing.
Rudolf Strommer, Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem Abanderungsantrag zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen ist somit mehrheitlich angenommen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zur Sicherheit, weil das jetzt sehr kurzfristig gestellt wurde und damit also bei der
Beschlussfassung dann keinerlei Zweifel bestehen, lasse ich jetzt mit MalRgabe der
zugelassenen Abanderungen jetzt Uber den gesamten Antrag nochmals abstimmen, unter
MalRgabe dieser Abanderungen.
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Wer mit dem Antrag des Berichterstatters, Abgeordneter Erich Trummer, mit
Maligabe dieser Abanderung - wie soeben beschlossen - einverstanden ist, bitte ich, sich
von den Platzen zu erheben. -

Somit ist der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Erich Trummer,
Christian llledits, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlielung betreffend
Entschadigung, Wiederaufbau und Pravention hinsichtlich Hochwasserkatastrophen mit
den beantragten Abanderungen mehrheitlich gefasst.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Soforthilfe fir die
Hochwasseropfer im Burgenland (Zahl 19 — 743) (Beilage 1202)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wir kommen nun zur Behandlung des
Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend Soforthilfe fur die Hochwasseropfer
im Burgenland, Zahl 19 - 743, Beilage 1202, und ich erteile dem Herrn
Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit
des gegenstandlichen Antrages.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Vorhin, als ich den Abanderungsantrag eingebracht
habe, habe ich schon darauf hingewiesen, die Vorbereitung dieser heutigen
Landtagssitzung war die Ausschusssitzung vergangenen Mittwoch. Genau jener Tag, an
dem das Ungluck, das Hochwasser, im Sudburgenland begonnen hat, Uber das Land
hereinzubrechen und bis herauf, in den nachsten Tagen, in den Norden, das ganze Land,
ja, in Atem gehalten hat.

Und in einer ungeahnten Art und Weise sind Burgenlanderinnen und Burgenlander
zusammengestanden, haben geholfen, freiwillige Krafte, das Rote Kreuz, vor allem die
freiwilligen Feuerwehren, in einem Assistenzeinsatz das Bundesheer, viele Freiwillige,
Junge, Alte, Frauen und Manner, Tag und Nacht. Bis an die Grenze der Leistungsfahigkeit
haben sie geschuftet und haben versucht, Hab und Gut und Leib und Leben zu retten und
zu schutzen.

Dafur sage ich allen, die hier im Einsatz waren, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ein aufrichtiges Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Ich bin stolz in einem Land leben zu kdnnen, wo diese Solidaritat gelebt wird. Wo,
wenn jemand Hilfe braucht, hier diese Hilfe auch selbstverstandlich vor Ort ist.

Und ich war vorige Woche am Samstag in meinem Bezirk, im Bezirk Neusiedl am
See in der Gemeinde Gattendorf, als dort die Bewohner, gemeinsam mit der Feuerwehr,
mit dem Bundesheer, mit dem Roten Kreuz, mit den vielen freiwilligen Helfern in einer
Kraftanstrengung der besonderen Art den Leithadamm dort von Gestrlipp gereinigt haben.

Den Damm verstarkt haben, gesichert haben, wo die Feuerwehren dort koordiniert
vorgegangen sind, ein Abschnitt nach dem andern. Und es war doch eine innere Freude
fur mich, als dann mit meiner Heimatfeuerwehr llimitz auch mein Sohn in den Einsatz
gegangen ist. Das zeigt, dass auch die nachsten Generationen, die Jugend bereit ist, hier,
wenn Hilfe notwendig ist, die Hilfe zu geben.

Es waren die Regierungsmitglieder alle in den entsprechenden Regionen
unterwegs, um sich selbst ein Bild zu machen, vor Ort, den Menschen Mut zuzusprechen.
Jetzt gilt es rasch und unburokratisch finanzielle Hilfe den Betroffenen zu geben.
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Und wir haben uns bemuht, in Vorbereitung dieser heutigen Landtagssitzung, den
Dringlichkeitsantrag, der die Nummer 743 bekommen hat, diesen Dringlichkeitsantrag
heute unspektakular und unpolemisch einzubringen, der es jedem hier im Hohen Haus
ermoglicht, diesem Antrag zuzustimmen.

Unsere Forderung war, die Landesregierung wird aufgefordert, im Sinne der
Antragsbegrundung  unverzuglich  ausreichende  finanzielle  Mittel  fur  ein
Soforthilfeprogramm fur die Hochwasseropfer im Burgenland zur Verfugung zu stellen. Wir
haben an eine Summe von zumindest funf Millionen Euro fur diese Hochwasseropfer
gedacht als erste Soforthilfe.

Wir haben uns in Gesprachen soeben verstandigt, dass wir eine Summe in diesen
Antrag deshalb nicht hineinschreiben sollten, weil es moglicherweise mehr an finanzieller
Mittel bedarf, als dieser von uns zumindest geforderten funf Millionen Euro.

Deshalb darf ich schon jetzt sagen, dass wir dem Antrag, den der Kollege Christian
llledits, ich wei® nicht, wer von der SPO sprechen wird, wie mit uns vereinbart, dass wir
diesem Abanderungsantrag gerne die Zustimmung erteilen werden, weil dieser Antrag
sicherstellt, dass der Burgenlandische Landtag alle Initiativen, die die Landesregierung
trifft, zur Soforthilfe fur die betroffene Bevdlkerung unterstitzt.

Dieser Schulterschluss ist fur uns eine ganz wichtige Sache. Ich bin sehr froh,
wenn wir diesen Antrag heute beschlieBen, dass wir diesen Schulterschluss
zusammenbringen.

Wenn das einstimmig hier im Hohen Haus gelingt, dann ist das eine besondere
Freude fir mich. Ich danke lhnen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Willibald Stacherl.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Willibald Stacherl (SPO): Sehr geschéatzter Herr Prasident! Hohes
Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie mich vorab noch auf den Beginn
unserer heutigen Landtagssitzung eingehen.

Ich war doch ein bisschen verwundert heute friih, dass die OVP Mandatare
dagegen sind, wenn man den Feuerwehren und den Einsatzkraften einen Dank
ausspricht, das hat mich ein bisschen verwundert. (Abg. Kurt Lentsch: Das ist eine
geschaftsordnungsmaliige Sache, man ist nicht gegen den Dank an die Feuerwehr, Herr
Kollege.)

Aber offensichtlich darf den Dank (Abg. Kurt Lentsch: Nein!) nur der Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter aussprechen. (Abg. Kurt Lentsch: Das gefragte
Regierungsmitglied darf antworten was es will. — Zwischenruf von Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Franz Steindl.) Offensichtlich durfen nur Sie danken, mir hat man das
mehr oder weniger in Abrede gestellt. Ja. (Zwischenruf aus den Reihen der
Abgeordneten: Wahrscheinlich hast Du kritisiert. — Allgemeine Heiterkeit.)

Hohes Haus! Der Klubobmann hat es kritisiert. Ja, was wir in den letzten Tagen
erlebt haben, war in der Geschichte des Burgenlandischen Landesfeuerwehrverbandes
der grolite Einsatz von der Anzahl der Feuerwehren her. 253 Feuerwehren mit rund 7.000
Mann waren im Hochwassereinsatz in allen burgenlandischen Bezirken, wobei diesmal
besonders der Landessuden betroffen war.

Durch den raschen und koordinierten Einsatz der Feuerwehren, unterstiutzt durch
das Bundesheer und der vielen freiwilligen Helfern, ist es gelungen, viele betroffenen
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Gebaude durch AbdichtungsmalRnahmen mittels Sandsacken beziehungsweise
Dammschuttungen und Pumparbeiten vor noch argeren Schaden zu bewahren.

Alle Feuerwehrmitglieder, Bundesheersoldaten und freiwilligen Helfer, die hier mit
unglaublichem Engagement im Einsatz waren, verdienen fur diese Leistungen unseren
Dank, Respekt und Anerkennung. (Beifall bei der SPO)

Durch die instabile Wetterlage ist die Gefahr von Uberflutungen zwar immer noch
gegeben, nach Abfluss der Wassermassen ist man aber bereits mit Aufraum- und
Auspumparbeiten beschaftigt.

Landesfeuerwehrkommandant Seidl stellt mit seiner Bilanz Uber dieses
Hochwasserereignis fest, dass Ausrustung und Ausbildung der eingesetzten Krafte dem
Anlass entsprochen haben. Sehr bewahrt hatten sich die Katastrophenlager in den
Bezirken, wo die notwendigen Ressourcen, vor allem Sandsacke und Planen gelagert
seien.

So erfreulich diese Feststellungen sind, im Bereich des vorbeugenden
Katastrophenschutzes sind noch einige Mangel festzustellen. Hier ist eine schonungslose
Analyse notwendig. Es darf nach dieser Uberschwemmung nicht einfach wieder zur
Tagesordnung Ubergegangen werden.

Dabei geht es aber nicht darum, jemand an den Pranger zu stellen, sondern um die
Notwendigkeit, Defizite im Hochwasserschutz zu erkennen und mdglichst rasch
notwendige MalRnahmen zu setzen.

Eines hat sich ganz klar gezeigt: Dort, wo in den letzten Jahren
Hochwasserschutzmallnahmen gesetzt wurden, konnten Schaden fur die Bevdlkerung
abgewendet werden, zumindest zum Uberwiegenden Teil.

Ich verweise hier in unserem Bezirk, auf die Flutmulde in Heiligenkreuz, die vor
wenigen Jahren zum Schutz des Industrieparks errichtet wurde. Ohne diese Flutmulde
hatten die Wassermassen Heiligenkreuz und den gesamten Industriepark unter Wasser
gesetzt.

Auch das derzeit noch in Bau befindliche Rickhaltebecken in Kdnigsdorf hat
entschieden dazu beigetragen, dass nur wenige Keller im Dorf Uberflutet wurden. Im
Bereich Rudersdorf und Deutsch Kaltenbrunn fehlen solche Malkhahmen und deswegen
hat es dort auch gréRere Uberschwemmungen gegeben. Hier sind grenziiberschreitende
Maflnahmen zu planen.

Hatte es im Bezirk Gussing nicht das Retentionsbecken in Rauchwart gegeben,
das drei Millionen Kubikmeter Wasser aufnehmen kann, ware die Situation in Strem wohl
noch schlimmer gewesen. Der Arger vom Birgermeister Bernhard Deutsch aus Strem ist
aber durchaus verstandlich, wenn er kritisiert, dass er seit Jahren auf einen
Hochwasserschutz wartet. Die Plane liegen laut seinen Aussagen in der Gemeinde, nur
bei der Umsetzung hapert es. Die Verantwortlichen im Land, und ich glaube, hier ist der
Herr Landesrat Falb-Meixner gemeint, sollten endlich dieses Projekt umsetzen.

Wenn man den Ausfihrungen von Herrn Landesrat Falb-Meixner Glauben schenkt,
dann ist aber ohnehin alles in Ordnung. Er hat eine Liste von Projekten vorgelesen, die
umgesetzt sein sollen beziehungsweise in nachster Zeit verwirklicht werden.

Ich ersuche Sie, Herr Landesrat, diese Liste auch den Mitgliedern des
Burgenlandischen Landtages zur Verfugung zu stellen, weil wir |hre Aussagen gerne
nachvollziehen mochten. Sie haben namlich hier Projekte aufgezeigt, die bereits seit 20
Jahren laufen, beziehungsweise wo es von Seiten der Gemeinden eigentlich nur
WillensauRerungen dazu gibt.
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) Ich halte es, glaube ich, flr unangebracht, im Angesicht dieser
Uberschwemmungen, dass man hier, mehr oder weniger, ein bisschen Schonfarberei
betreibt.

Wie die aktuellen Uberschwemmungen zeigen, sind nicht nur in Strem, sondern in
zahlreichen Gemeinden wunseres Landes, vom Siuden bis in den Norden
HochwasserschutzmalRnahmen notwendig. Was offensichtlich fehlt und wo umgehend
angesetzt werden sollte, ist ein Gesamtkonzept, das heildt, die Verschrankung dieser
einzelnen Malinahmen, die derzeit oft nur punktuell durchgefuhrt wurden.

Es gibt zahlreiche Ideen, Anklndigungen, die erforderlichen Umsetzungen lassen
aber oft Jahre auf sich warten, und ich darf hier nur ein Beispiel nennen, namlich das
Beispiel im Wulkatal.

Dort gab es zuletzt im Jahre 1965 und 1975 solche Hochwasser und jetzt, mehr als
30 Jahre danach, gibt es dort noch immer die Probleme. Ich glaube, das sind doch
Zeitraume, die man enorm verkurzen musste.

Landesrat Berlakovich hat dort seinerzeit festgestellt, er hat eine Studie prasentiert,
und ich darf wortlich zitieren: Als kunftiger grof3er Schwerpunkt sollte auch an der Wulka
ein wirksamer und nachhaltiger Hochwasserschutz errichtet werden. Auch wenn es grof3e
Hochwasserereignisse im Einzugsgebiet der Wulka in den letzten 30 Jahren nicht
gegeben hat, kdnnen solche Siedekatastrophen wie an Kamp und March 2002 und 2006
jederzeit auftreten.

Er hat leider Recht behalten. Es ist daher nicht nachvollziehbar, warum man mehr
als 30 Jahre verstreichen lasst, ohne wirkungsvolle Ma3nahmen dort zu setzen.

Es ist auch unverstandlich, dass gerade Landesrat Berlakovich, der jetzt der
zustandige Minister in der Bundesregierung ist, es nicht zustande bringt beziehungsweise
zuschaut, wenn Bundesmittel flr das Burgenland gekurzt werden.

Und es ist schon hier erwahnt worden, vom Jahre 2006 bis 2008 wurde von 5,2 auf
vier Millionen Euro gekurzt. Das ist doch eine enorme Schwachung.

Ich glaube, hier sollten Sie, Herr Landesrat, doch mit dem Herrn Minister ein
offenes Wort sprechen, gerade angesichts dieser Ereignisse, dass er in seiner
Verantwortung daflr sorgt, dass hier entsprechende Bundesmittel fir das Burgenland zur
Verflgung gestellt werden.

Finanzlandesrat Bieler hat im Zuge seiner vorausschauenden Budgetpolitik nicht
nur stets die notwendigen Mittel zur VerflUgung gestellt, er hat dariber hinaus auch
Rucklagen gebildet und kann so jetzt, wo rasche Hilfe notwendig ist, zusatzliche
finanzielle Mittel zur Verflgung stellen.

Die OVP hat leider dieser vorausschauenden Budgetpolitik nicht zugestimmt und
ich bin froh darUber, dass wir uns jetzt darUber einigen konnen, dass es ein
Einverstandnis beider Klubs gibt, und wir hier diese beiden Dringlichkeitsantrage
gemeinsam beschlief3en.

Es gibt fur die OVP, wo ja dieses Referat seit Jahrzehnten von OVP
Regierungsmitgliedern verwaltet wird, gute Moglichkeiten, hier den Menschen und den
Gemeinden zu helfen.

Es gilt jetzt wirklich, Nagel mit Képfen zu machen und es ware wichtig, wenn dieses
Gesamtkonzept erstellt wird, dass wir uns auch Uberlegen, welche Mallnahmen wir
brauchen, dass wir auch die Bevolkerung mit ins Boot holen. Es ist heute schon gesagt
worden, es gibt Wohngebiete, die innerhalb des HQ 100 Gebiet liegen. Und hier ware es
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notwendig, dass wir auch die Bevdlkerung auffordern, eine gewisse Selbstvorsorge zu
treffen.

Es gibt viele MaRnahmen, angefangen von technischen Moglichkeiten im Bereich
der Kellerfenster, von Lichtschachten, von Eingangstiren, die durch entsprechende
Malinahmen gesichert werden konnten. Hier mussen wir die Menschen informieren,
welche Moglichkeiten es gibt und auch uberlegen, welche Fordermoglichkeiten wir far
diese MalRnahmen der Bevdlkerung zur Verfigung stellen kbnnen.

Das waren gerade kurzfristige MaRnahmen, die auch moglich sind, weil bei allen
guten Wollens wird es uns nicht mdglich sein, all diese notwendigen
HochwasserschutzmalRnahmen innerhalb eines Jahres umzusetzen. Ich glaube, da sind
wir uns einig.

Es muss jetzt wirklich zlgig vorangegangen werden und die Unterstutzung fur Sie,
Herr Landesrat, wird auch von unserer Seite her gegeben sein. Ich bitte Sie und Sie
haben uns ja angekundigt, Sie werden Tag und Nacht dafur arbeiten, dass wir jetzt
gemeinsam mit Ihren zustandigen Beamten und Mitarbeitern daflir sorgen, dass wir Bilanz
ziehen, welche Erfahrungen und welche Dinge gibt es auf Grund dieser Ereignisse zu
lernen.

Was haben wir bereits? Was muss noch zusatzlich geschehen? Und dass wir
gemeinsam versuchen, hier flr die Bevdlkerung unseres Landes die notwendigen
Malinahmen zu treffen.

Ich darf daher zum vorliegenden Dringlichkeitsantrag 17 - 743 einen
Abanderungsantrag einbringen. Dieser Antrag ist den Fraktionen zugegangen, sodass ich
auf eine Verlesung verzichten kann. (Abg. Christian llledits: Die Beschlussformel.) Ich lese
die Beschlussformel vor.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, im Sinne der
Antragsbegriundung unverzuglich die zur Verfligung stehenden finanziellen Mittel fur ein
Soforthilfeprogramm fir die Hochwasseropfer im Burgenland auszuschépfen und rasch
zur Verfugung zu stellen.

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, zur Beseitigung von auliergewohnlichen Schaden, die durch das
Hochwasser im Sommer 2009 entstanden sind, eine Aufstockung der aus dem
Katastrophenfonds abrufbaren Mitteln fur das Burgenland vorzunehmen sowie die im
Katastrophenfonds fiir PraventionsmalRnahmen vorhandenen Mittel fur das Burgenland zu
erhdohen. (Der Abg. Willibald Stacherl Gbergibt dem Prasidenten den Abanderungsantrag.
— Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der mir soeben Uberreichte
Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Erich Trummer, Ing.
Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen ist gehdrig unterstutzt, sodass er gemaf § 61
Abs. 3 GeOLT in die weitere Beratung einbezogen wird.

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Walter Temmel.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Geschéatzter Herr Prasident! Werte
Abgeordnete! Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Das einzige
Erfreuliche heute bei dieser Diskussion war und das freut mich wirklich sehr, dass wir
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einstimmig dazu gekommen sind, wie wichtig es ist, Hochwasserschutzmallihahmen zu
treffen.

Ich selbst war als Feuerwehrmitglied letzte Woche am Freitag im Einsatz. Das
Einsatzziel war der Schutz des alten Heimes in Gussing mit Sandsacken, den haben wir
dann nach einigen Stunden leider verloren, und anschliel3end auch noch das Wegbringen
von unzahligen Wassermassen in der Gartengasse.

Um halb drei war Schluss, nachdem innerhalb einer halben Stunde der Strembach
um zirka 30 Zentimeter angestiegen ist. Am Samstag war das Auspumpen zum zweiten
Mal angesagt, das wurde heute schon mehrmals erwahnt, von Dr. Schahbasi und
anschliel3end bis halb zwei in der Frih in der Gemeinde Strem.

Trotz dieser widrigen Verhaltnisse und dieser schweren Bedingungen bin wirklich
sehr stolz und sehr dankbar, dass es so gut gelungen ist, dass wirklich alle so vorbildhaft
zusammengearbeitet haben. Angefangen von der Freiwilligen Feuerwehr, Uber das Rote
Kreuz, das Bundesheer und die Exekutive, der Verwaltung, aber auch von den
zahlreichen Frauen, die wirklich immer darauf geschaut haben, dass alles entsprechend
da ist.

Erfreulich und beispielgebend auch, sehr viele Burgermeisterkollegen, die als
Einsatzleiter gedient haben, wie unser Prasident Leo Radakovits, er ist schon weg, aber
auch der Hauptbetroffene, der Bernhard Deutsch, Burgermeisterkollege aus Strem.

An und fur sich, so sind wir Burgenlander. Wir halten zusammen, wenn es um
etwas geht und um das bitte ich auch heute alle hier Anwesenden. Wir Burgenlander sind,
und darauf konnen wir stolz sein, hilfsbereit, solidarisch, grenzenlos einsatzbereit fur
unsere Mitmenschen, und es gibt im Leben auRergewdhnliche Ereignisse, wo vieles an
Grenzen stof3t.

Die Hochwasserkatastrophe am vergangenen Wochenende hat naturlich eine ganz
aullergewohnliche Dimension gehabt. Die Abflussmengen waren gigantisch, der Herr
Landesrat hat es vorher schon erwahnt. Die durchschnittliche Jahresniederschlagsmenge
betragt zum Beispiel in der Gemeinde Bocksdorf 580 Liter pro Quadratmeter.

Und vom 21. Juni bis 1. Juli 2009, also bis gestern, war die Niederschlagsmenge
allein fur diesen Ort, der am oberen Lauf des Strembaches liegt, - was glauben Sie? - 420
Liter, also fast drei Viertel der Jahresmenge, 420 Liter Niederschlagsmenge. Und aus
diesem Grund und allein aus diesem Grund, und da helfen auch keine
Schuldzuweisungen, wie wir es heute leider Gottes erlebt haben, nur aus diesem Grund
wurden Hauser, wurden Ortschaften und wurden auch landwirtschaftliche Grundflachen
uberschwemmt.

Und wie gesagt, was heute schon mehrmals erwahnt worden ist, die drei
Landesrate. Ich kenne einen Bericht, 1993 hat bei uns der Hochwasserschutz begonnen.
Es sind irrsinnig langwierige Verhandlungen zu fihren mit den Grundeigentiimern. Bei uns
ist es zum Beispiel dann so weit gegangen, wir wollten unbedingt einen naturnahen
Hochwasserschutz haben, mit einer Begleitmulde, die uns jetzt wirklich sehr hilfreich war,
und das schon mehrmals in diesen Tagen.

Bildein und Uberhaupt Eberau, unsere Nachbarortschaft ist fast bei jedem gréReren
Niederschlag, also immer bei Uber 100 Millimeter Niederschlagsmenge, wenn es in zwei,
drei Tagen dazu gekommen ist, geschwommen.

Wir haben es fur unsere Nachbarortschaft gemacht und ich wirde den Kollegen
anraten, das als Beispiel zu nehmen. Aber der Herr Landesrat Rittsteuer musste damals
eine Zwangskommassierung durchfuhren lassen. Was absolut nicht typisch war und er



2862 Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009

wirklich gesagt hat, nur aus diesen auliergewdhnlichen Grinden. Also man muss schon
sehen, dass es irrsinnig schwierig ist, solche Projekte auch zu verwirklichen.

Und vielleicht noch einmal, in allen Gemeinden entlang der Strem, also von
Bocksdorf jetzt gesehen bis Heiligenbrunn, waren tberall Wassermengen von mindestens
200 Liter. Wir haben es heute schon gehort, in einigen Gemeinden auch Uber 300 Liter.
Ja, und Gott sei Dank haben sich alle Hochwasserschutzmallinahmen und
Ruckhaltebecken bestens bewahrt, diese MaRnahmen, die ja wirklich zahlreich sind.

Also man kann nicht nur davon sprechen, das nichts geschehen ist, das hat der
Landesrat auch schon erwahnt, und deshalb gilt mein Dank nicht nur den zustandigen
Landesraten, sondern auch naturlich dem Chef der Abteilung 9, dem Hofrat Rojacz und
auch der Hofrat Szinovatz, er war vorher auch hier anwesend.

Ich danke wirklich allen Beteiligten fur diesen Einsatz! Es wird professionellst
gearbeitet. (Beifall bei der OVP)

Einige kritische Stimmen hat es auch gegeben, der Kollege Tschurtz hat es richtig
gesagt, also speziell in Gussing, aber noch verstarkter in Strem. Die Politikerbesuche sind
immer mehr umstritten, Uberhaupt in Strem. Da mochte ich wirklich bitten, dass wir endlich
zu einer Losung kommen.

Gestern hat ja dieses Altersheim, das schon oft hier diskutiert wurde, der
Samariterbund Ubernommen. Und ich bitte noch einmal die fehlenden Tagsatze endlich zu
genehmigen. Aullerordentliche Ereignisse brauchen auferordentliche Entscheidungen.
Ich bitte deshalb um Genehmigung der funf Millionen Euro als Soforthilfe fur die
Hochwasseropfer.

Wie sich der Herr Landeshauptmann und auch die Frau Landesrat Dunst
uberzeugen konnten, war gerade die Gemeinde Strem hauptbetroffen. Und ich wirde
wirklich bitten, nachdem wir alle wissen, wie es der Gemeinde Strem finanziell geht, dass
Sie wirklich einen Schulterschluss mit uns allen hier im Haus mdoglich machen und
besonders dieser Gemeinde helfen, mit einer Sonderforderung, damit sie diesen
Hochwasserschutz auch wirklich bewerkstelligen kénnen. Das ist meine Bitte. (Beifall bei
der OVP)

Ich  wunsche mir, ich wilnsche uns allen gemeinsame, gleiche, gute
Entscheidungen, genauso wie wir es an diesem Wochenende beim Einsatz von allen
Hilfsorganisationen erlebt haben und wie es dem Burgenland gerecht wird. Hilfsbereit,
solidarisch und grenzenlos im Einsatz fir unsere Mitblrger. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Ing.
Werner Falb-Meixner.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Damen
und Herren! Nachdem ich ja bei der Stellungnahme zur Dringlichkeitsanfrage der Kollegin
Krojer noch einige Dinge erganzen und korrigieren kann, nur ganz kurze Anmerkungen.

Erstens Richtung Strem: Es ist ja nicht nur eine Frage von Strem selbst, sondern
der gesamte Bachverlauf wird eben im Konzept zu bertcksichtigen sein. Die finanzielle-
Sondersituationen - mit ein bisschen guten Willen und Zusammenricken ist dies sicher in
den Griff zu kriegen.

Sehr gut haben mir die Anregungen des Kollegen Stacherl gefallen. Das haben wir
auch sehr oft gesehen, dass Hausbesitzer die elementarsten, einfachsten
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Grundsicherungen nicht vorgenommen haben. Komplett ebene Kellerfenster, Abgange in
den Keller ohne Absicherungen, das sind Dinge, die durchaus in den Griff zu kriegen sind.

Um zu zeigen, dass es die Projekte gibt, die ich aufgezahlt habe, werde ich jeweils
bei den Eroffnungsfeiern die Kollegen einladen lassen, damit sie sich davon uberzeugen
kdénnen.

Und abschlielend mochte ich mich als zustandiges Mitglied der Landesregierung
ganz herzlich daflr bedanken, fur diesen einmaligen Schulterschluss zwischen den
Parteien, zum Wohle und fur die Menschen des Landes. Danke. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Da niemand mehr zu Wort gemeldet ist,
kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse vorerst Uber den Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Erich Trummer, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen
abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit.
Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen.

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Soforthilfe fur
Hochwasseropfer ist somit mit den beantragten Abanderungen mehrheitlich
angenommen.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Willibald
Stacherl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Exekutive im Burgenland (Zahl 19 - 745) (Beilage 1204)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es folgt nun die Behandlung des
Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Willibald Stacherl,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Exekutive im
Burgenland, Zahl 19 - 745, Beilage 1204, und ich erteile Herrn Landtagsabgeordneten
Christian llledits das Wort zur Begrundung der Dringlichkeit des gegenstandlichen
Antrages.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es geht um Sicherheit heute an diesem Tage zum
einen, Sicherheit vor Katastrophen, vor Hochwasser, aber auch Sicherheit im subjektiven
und im objektiven Sinne fur die Menschen im Burgenland und deshalb sind heute naturlich
damit zusammenfallend sehr viele Dringlichkeitsantrage zu behandeln.

Aber ich denke, besondere Ereignisse erfordern eben und wir haben es jetzt schon
diskutiert von der einen Thematik her, besondere MalRnahmen und deshalb ist es auch
heute legitim in zwei Landtagssitzungen, fir die SPO, wir meinen es ja, vier wichtige
Antrage zu behandeln beziehungsweise die Thematik abzuarbeiten.

Naturlich wird dann die Rede des Herrn Finanzreferenten in der zweiten
Landtagssitzung zweifelsohne den Hoéhepunkt darstellen. In dieser ersten
Landtagssitzung aber, und das war fur uns ganz wichtig, das Thema Kinderbetreuung,
das Thema Hochwasserschutz und jetzt das Thema Sicherheit im Exekutivbereich.
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Und wenn wir die Thematiker gegenuberstellen, dann haben sie schon sehr viel
Ahnlichkeiten in der Abarbeitung wie es die Parteien tun, aber wenn man sich mit der
aktuellen Situation auseinandersetzt und diese behandelt, dann darf man naturlich nicht
ganz ausblenden was war. Was ist geschehen? Was ist nicht geschehen? Und was wird
in welcher Art und Weise geplant sein und in der Zukunft geschehen mussen?

Das gilt beim Thema Hochwasser ebenso naturlich wie beim Thema Sicherheit,
wenn es um die Exekutive, um die Sicherheit beim Einsatz der Polizistinnen und Polizisten
im Burgenland geht.

Und es ist ganz klar, das sind auch Parallelen zum vorherigen Thema: Man kann
nicht ableugnen, nicht wegreden, dass das Agrarressort von der OVP seit ewigen Zeiten
im Land regiert ist und war. Aber man muss auch sagen, dass seit dem Jahr 2000 auf
Bundesseite im Innenministerium immer Politiker von der OVP an der Spitze bis zum
heutigen Tage gestanden sind und dies auch noch tun.

Und deshalb hat sich auch die Diktion hier nicht verandert, weil momentan etwas
passiert, der Landeshauptmann hat es in der Fuliballersprache eingangs bei der
Fragestunde schon beantwortet, was eigentlich fur viele und dies ist auf verschiedenen
Ebenen unverstandlich, im gelindesten ausgedruckt, und ich werde es noch ein bisschen
drastischer formulieren mussen.

Es ist momentan so, dass wir als SPO, aber auch sehr viele Menschen im
Burgenland und natdrlich auch die Exekutivbeamtinnen und -beamten, diese
Vorgehensweise der Frau Innenminister als Anschlag auf die Sicherheit im Burgenland
verspuren und auch so sehen.

Es ist ein Anschlag auf die Menschen, auf die Sicherheit des Burgenlandes. Wenn
jetzt mit dem gestrigen Tage diese 90 Polizistinnen aus dem Burgenland abgezogen und
nach Wien dienstzugeteilt werden, dann wissen wir, dass es hier um eine Grindung einer
sogenannten Sonderkommission geht.

90 aus einem der kleinsten Osterreichischen Bundesléander mit der langsten
Schengenaullengrenze, mit einer Sicherheits- oder Kriminalitatsstatistik, die eigentlich flr
sich spricht. Das heif3t, mehr Delikte, weniger aufgeklarte Falle.

Das sind alles eigentlich Uberlegungen, nicht von uns erfundene, sondern aus den
Polizeistatistiken heraus genommene Zahlen, die eigentlich Mallnahmen erfordern
wurden, die ganz gegenteilig aussehen miussten. Das heildt, die Frau Innenministerin
Fekter setzt zum falschest moglichen Zeitpunkt falschest mogliche MalRnahmen.

Es explodiert im Burgenland die Zahl der Einbriche. Es sinkt die Aufklarungsquote.
90 Polizisten weniger, heil3t gleichzeitig ein Anstieg der Einbriiche um 19 Prozent. Das ist,
wie ich meine, ein Schlag ins Gesicht der Burgenlanderinnen und Burgenlander. Die
zweite Ebene, die auch zu betrachten ist, wie geht ein Arbeitgeber mit seinen
Arbeitnehmerlnnen um?

Die Familienpartei OVP agiert so familienfeindlich wie es eigentlich nur maglich ist,
wenn man den Menschen nicht in den Mittelpunkt seiner Uberlegungen, auch im
Anstellungsverhaltnis Innerministerium und Polizistinnen und Polizisten, stellt.

Wenn ich hore, dass bei diesen 90 sich nur 15 freiwillig gemeldet haben, dann
denke ich, gibt es einen hohen Anteil derer, die das als Zwang nicht nur sehen, sondern
auch verspuren. Wir wissen, dass es diese SOKO aus dienstrechtlichen Uberlegungen ja
nur drei Monate lang geben kann, weil eben diese Dienstzuteilungen nur drei Monate lang
maoglich sind.
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Alles andere wulrde eine dienstrechtliche Verletzung darstellen. Wenn man hort,
dass dabei eine Mutter mit kleinen Kindern ist, die zwangszugeteilt nach Wien wird, dann,
denke ich, hat sich hier die OVP schon lange als Familienpartei verabschiedet. Ich denke,
Familienfeindlichkeit ist hier angesagt. Die Menschen mussen hier wirklich sprichwortlich
den Kopf hinhalten.

So geht man nicht mit Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmern um, so geht man
nicht mit Exekutivbeamtinnen um. So geht man nicht mit Menschen um, so kann man
nicht umspringen. Ich denke die Polizistinnen und Polizisten, die wirklich an der Grenze
ihrer Belastbarkeit ihre vielfaltigen Arbeiten zur Sicherheit der Burgenlanderinnen und
Burgenlander erledigen, haben sich fur ihre wertvolle Arbeit auf jeden Fall mehr Respekt
und Anerkennung seitens der Frau Innenministerin verdient. (Beifall bei der SPO)

Wenn wir einfordern in vielen Bereichen, auch die OVP tut es, dass der Dialog
wiederhergestellt werden soll, man soll ja miteinander reden und wir haben vorher doch
eindrucksvoll als SPO bewiesen, dass wir entgegen allen Vorw(rfen, die hier manchmal
auf uns niederprasseln, doch im hohen Ausmalfe und dies immer - und ich versichere das
- zu einem Konsens bereit sind.

Wir sind zu Kompromissen bereit und versuchen immer, einen so breit wie
moglichen und einen so grof3 wie mdglichen Schulterschluss mit allen Parteien im
Landtag und eigentlich mit den Menschen im Burgenland zu erreichen. Ich denke, es ist
doch auch immer die ausgestreckte Hand von unserer Seite vorhanden, man muss sie
natirlich nur annehmen wollen. Wenn wir jetzt zum Thema Sicherheiten beim Dialog
sprechen, dann vermisse ich die Dialogbereitschaft der Frau Innenministerin.

Der Herr Landeshauptmann hat einen offenen Brief an sie geschrieben und ich
denke, eine Antwort ware an der Zeit und hochst notwendig. Sie sollte sich von ihrem
Schreibtisch doch wegbewegen. Wir haben sie eingeladen, ins Burgenland zu kommen,
um sich eben von der Lage im Burgenland selbst zu Uberzeugen.

Ich denke, das ware sie doch den Menschen im Burgenland und dem hdchsten
Volksvertreter, namlich dem Herrn Landeshauptmann, schuldig, wenn man wirklich den
Dialog ernst nimmt und hier gemeinsam Uberlegungen anstellt, um auch bei der
Sicherheitspolitik einen Konsens vom Bund mit den Landern zu erreichen und dies im
Speziellen mit dem Burgenland.

) Wenn wir vorher diskutiert haben, Landwirtschaft, Agrarbereich in Handen der
OVP, dann ist es auch seit neun Jahren gas Innenministerium. Ernst Strasser hat
begonnen. Naturlich mit Unterstitzung der FPO, anders ware es naturlich nicht gegangen.

Strasser hat einen negativen Paradigmawechsel in der Sicherheitspolitik
eingelautet, den habe ich heute schon ein paar Mal erwahnt, auch ein paar Highlights,
allerdings im Sundenregister zu vermerken.

Die Kriminalitat ist namlich in Osterreich seit seinem Amtsantritt bis zum heutigen
Tage um 20 Prozent gestiegen. 493 Straftaten waren es, 580.000 sind es.
Aufklarungsquote 51 Prozent 1999, 38,3 Prozent 2008.

Hintergrund ist klar. Die Kurzungspolitik greift im negativen Sinne. Das heil}t, diese
3.100 Beamtinnen und Beamten fehlen uns an allen Ecken und Enden und auch die
kleinen dezentralen Strukturen, diese 119 Gendarmerieposten damals, jetzt waren es
Polizeiinspektionen, ebenso elf im Burgenland waren von den Schlielungen betroffen.

Dezentrale Strukturen sind wichtig, das bestatigen nicht wir hier, sondern wir
verkinden es nur, weil es Experten eben auch oft bestatigen. Dass diese dezentralen
Strukturen bei uns personell zu gering ausgestattet sind, mit weniger als zehn
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Beamtlnnen ist auch ein Faktum, auch eine Forderung von uns, eine Aufstockung dieser,
um eben diesen Rund-um-die-Uhr-Betrieb, einen flachendeckenden Einsatz, zu
gewahrleisten, weil ja ein permanenter Wechsel im Personal stattfindet und stattfinden
muss. Auch die Sicherheit fUr diese tausenden von Menschen, die von diesen
Polizeiinspektionen betreut werden, muss gewahrleistet sein.

Wenn Strasser noch ein Sundenregister aufzuweisen hat, dann wissen wir, dass er
mit der Verunsicherungspolitik im Innenbereich der Exekutive begonnen hat. Die
Auswirkungen im Aulenbereich verspuren wir erst jetzt. Im Innenbereich, mit diesen
Mails, diesen Strasser-Mails, die ja auch in die Geschichte schon unrihmlichen Einzug
gefunden haben, herrscht seit damals Verunsicherung und Einschuchterung.

Neun Jahre von OVP-Innenministern haben eben dazu gefiihrt, dass es weniger
Polizisten, weniger Polizeidienststellen, dafur aber mehr Kriminalitdt gibt. Ich denke,
meine Damen und Herren von der OVP, Sie nennen sich zwar gerne Sicherheitspartei,
aber in Wirklichkeit sind Sie dafur hauptverantwortlich, dass das Burgenland, aber auch
ganz Osterreich leider in diesen neun Jahren sehr viel unsicherer geworden ist.

Mit dieser Entscheidung, jetzt diese 90 Polizistinnen seit gestern abzuziehen,
denke ich, setzt die Frau Innenministerin Fekter, sie hatte ja die Moglichkeit, einen
Kurswechsel einzuschlagen, diese Unsicherheitspolitik weiter fort und sie legt keine
Konzepte vor. Versprochen sind sie allemal schon lange, spatestens nach der
Fullballeuropameisterschaft hat es geheil3en.

Es gibt ein Konzept, eine Evaluierung, dieses Wort wird ja oft sehr missbrauchlich
fur alles Mogliche gebraucht und missbraucht. Schlussendlich bleibt eines uber, ,Loch auf,
Loch zu“-Politik. Ich finde es wirklich besonders bedenklich und verwerflich, dass sie bei
der Zusammensetzung dieser SOKO die Sicherheitsbedurfnisse der Bundeslander
gegeneinander ausspielt. Ich denke, das ist fir mich eigentlich doch eine Art des
politischen Agierens, wie es einer Ministerin unwardig ist.

Wir haben, und ich komme dann naturlich noch auf die politischen Meinungen der
OVP hier im Burgenland zu sprechen, mit Landtagsantrdgen gewarnt. Manchmal hat der
Herr Kollege Vlasich und andere gesagt, jetzt haben wir schon wieder das Thema
Sicherheit auf der Tagesordnung.

Wir sprechen uns ohnehin schon irgendwo, schlussendlich jetzt auch die Grinen,
sehr heftig fir den Einsatz von Polizistinnen und Polizisten und mehrerer aus, also doch
auch hier ein... (Abg. Mag. Josko Vlasich: Wir sind eine Sicherheitspartei!) Ihr habt einen
Wandel in Euch vollzogen. Ich bin ganz Uberrascht. Es ist wirklich ein Wandel (Abg.
Johann Tschirtz: Das war der Witz des Tages!) hier, bald in der Sitzanordnung passiert.

Es gibt den Kollegen Vlasich, der in den Medien sagt, alle sollen bleiben, wir
brauchen mehr, der Kollege Tschurtz sagt, im Gegenteil wir haben genug, wir brauchen
nicht mehr. Also irgendwo habe ich geglaubt, da ist eine Verwechslung passiert, aber
alles Maogliche ist doch irgendwann maoglich.

Wenn wir gewarnt haben, dass 500 Polizistinnen abgebaut werden, so kann man
es definitiv bezeichnen, dann hat man uns immer Verunsicherung vorgeworfen. Herr
Kollege Strommer, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl, auch Sie haben zu
denen gehort, oder gehdren noch immer zu denen.

Jetzt, wenn man zusammenrechnet, vorausgesetzt man akzeptiert die Zahlen, die
nicht von uns sind, sondern aus Statistiken der Polizei, 270 Planstellen haben wir jetzt
schon weniger, weil sie nicht nachbesetzt sind, dann 90 noch abgezogen.
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Wenn man das nachrechnet und weil 140 demnachst in Pension gehen, dann sind
wir auf dieser Zahl 500, die wir schon vor langerer Zeit gesagt haben. Eigentlich drei
Zahlen, die man nur zusammenzahlen muss.

Das heif’t, Unsicherheit ist gewahrleistet. Weniger Personal heifl3t, im Prinzip will
hier die Frau Innenministerin einen schleichenden Abbau vollziehen. Wenn Sie, Herr
Kollege Strommer, Herr Kollege Steindl, dies verteidigen, dann machen Sie sich
mitschuldig als Pflichtverteidiger der Frau Fekter.

Mehr Einbruche, weniger Polizei, habe ich schon gesagt, diese Rechnung kann
schlussendlich nicht aufgehen. Ich habe schon einmal gesagt und sage es noch einmal,
die Frau Innenministerin ist zu einem Sicherheitsrisiko fur das Burgenland geworden.
Wenn sie weiter an diesem falschen Kurs festhalt, ist sie fir mich aus burgenlandischer
Sicht racktrittsreif.

Wir haben aber einen Ausweg vorgezeigt. Auch heute sind wir vom Kollegen
Strommer gescholten worden, weil im Regierungsprogramm nur 1.000 Polizisten
gestanden sind und ... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was?) Bitte? Natirlich, nicht eine
Aufstockung auf mehr, 1.000 fiir Osterreich. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Habe ich nicht
gesagt!) Kollege Vlasich, Entschuldigung, 2.000 sind jetzt vom Bundeskanzler gefordert.

Diese Forderung tragt der Herr Landeshauptmann, tragen wir als SPO mit. Jetzt,
denke ich, musste es doch mdglich sein, seitens der Frau Innenministerin, seitens der
OVP-Burgenland, hier doch das Geld vom Parteikollegen, der Finanzminister ist,
bereitstellen zu kénnen.

Ich glaube, hier musste die budgetare Unterstitzung doch zu finden sein, wenn sie,
namlich die Frau Innenministerin auch das nicht erreicht, denke ich, ist sie auch
parteiintern gescheitert. Wenn im Burgenland der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter
mit einer Presseaussendung vor einigen Tagen sagt, er ist gegen diesen falschen Kurs
der Frau OVP-Innenministerin, dann muss man doch sagen, neun Jahre lang wurde alles,
was im Innenministerium in Wien beschlossen und fixiert wurde, von der OVP im
Burgenland mitgetragen. Wenn wir immer von Personalabbau gewarnt haben, dann hat
Franz Steindl beschwichtigt.

Als wir, auch das st nachzulesen in vielen Protokollen, vor
GendarmeriepostenschlieBungen gewarnt haben und dagegen aufgetreten sind, hat die
OVP unter Franz Steindl gemauert. Wir haben eine Arbeitsplatzgarantie und fordern dies
bis zum heutigen Tage fur die burgenlandischen Polizistlinnen.

Hier, denke ich, war die OVP auf Tauchstation. Wenn ich am Tag der
Bundespolizei vernommen habe, dass der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter dort
gesagt hat, die Frau Innenministerin hat eine Personalstandsgarantie abgegeben und
einen Tag spater 90 Polizistinnen abzieht, die 270 nicht nachbesetzt und weil3, dass 140
in Pension gehen, dann ist das ein anderes Verstandnis von Personalstandsgarantie, als
wir dieses Verstandnis haben.

Frau Innenministerin, wir werden sicherlich dagegen massiv auftreten. So eine Art
von Personalstandsgarantie haben wir sicherlich nicht gemeint.

Deshalb fordere ich natirlich die Kolleginnen von der OVP auf, auch gemeinsam
mit uns die Sicherheitsinteressen der Burgenlanderinnen und Burgenlander zu vertreten,
denn dieses Desinteresse ist zum einen ein Schlag ins Gesicht der Menschen, zum
zweiten aber auch ein Schlag ins Gesicht der Exekutivbeamtinnen, weil sie sich naturlich
von uns vertreten fuhlen missen.
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Wenn die Sicherheit im Grenzraum gefahrdet ist, dann sollte die Frau
Innenministerin eben das Gesprach annehmen. Ich denke, das ware auch wichtig im
Sinne einer Diskussionskultur mit den Landern. Der Landtag kann aber, und deshalb
unser Dringlichkeitsantrag, Uber diesen Anschlag auf die Sicherheit des Burgenlandes
nicht hinwegsehen.

Wir haben diesen Antrag hier vorliegen, wo wir ganz klar sagen, drei Punkte
mussen hier definiert und umgesetzt werden. Die Versetzung von 90 burgenlandischen
Polizistinnen in andere Bundeslander, die erste Forderung, ist sofort ruckgangig zu
machen.

Die zweite Forderung, die rund 270 derzeit nicht besetzten Planstellen in den
Polizeiinspektionen sind umgehend nachzubesetzen. Fir diesen Personalstand erwarten
wir auch eine Personalstandsgarantie und zwar verbindlich in Form eines langfristigen
Personal- und Dienststellenkonzeptes.

Wir erwarten von der Frau Innenministerin, dass sie dauerhaft fur flachendeckende
Sicherheitsstrukturen sorgt. Ich hoffe, dass sich alle Fraktionen mit unserem Antrag
identifizieren kdbnnen und gemeinsam mit uns in Sachen Sicherheitspolitik eben auch ein
klares Signal in Richtung Innenministerium abgeben und natirlich auch die Interessen der
Exekutivbeamten und der Menschen im Burgenland so auch in Richtung
Bundesministerium vertreten.

Ein Satz noch zu den Aussagen von Kolleginnen und Kollegen. Wenn ich lese,
dass Kollege Tschirtz sagt, es sind genug Beamte im Burgenland vorhanden und er
eigentlich keine zusatzlichen mehr will, dann kann ich diese Argumentation nicht ganz
verstehen. Er sagt, wir brauchen nicht mehr Polizisten.

Gleichzeitig aber weil} er, dass die Kriminalitat steigt und er zusatzliche Aufgaben,
wie mehr Polizisten auf die Stralle, um das mit einfachen Worten zu sagen, mehr
Streifendienst, was wir natirlich klarerweise auch wissen, dass es nur dann mdglich ist,
wenn wir genug Beamte haben.

Dann gibt es die OVP, die sich selbst weder positiv, aber auch nicht negativ,
schlichtweg gar nicht dufRert. Die aber dann die FCG vorschickt oder die FSG missbraucht
und sagt, die FSG feiert 90 Polizistinnen, die abgezogen wurden. Richtig ist, die FCG in
Wien hat mit einem Herrn Leopold Kader und einem Franz Brauchard eine
Jubelaussendung gemacht, dass 200 Beamtinnen, damit 90 aus dem Burgenland, jetzt
schlussendlich in Wien stationiert werden, dem Burgenland aber in der Sicherheitsstruktur
von der personellen Seite her eminent fehlen.

Wenn ich ein plakatives Beispiel anhangen darf, damit es wirklich auch jeder
versteht. Ich unterstelle niemandem, dass er nicht versteht, was ich gesagt habe, aber
plakativ an einer Polizeiinspektion, wie es wirklich ist.

Wenn in einer Polizeiinspektion in Schattendorf 50 Planstellen vorhanden sind und
nur 30 besetzt sind, das heil’t, diese 20 sind entweder immer und dies nicht seit gestern,
sondern permanent dienstzugeteilt oder schon lange versetzt und diese 30 restlichen,
zum Dienst vorhandenen Beamtinnen, einen Rund-um-die-Uhr-Dienst fur zirka 7.000
Menschen machen mussen, dann kann sich jeder ausmalen, dass dies eigentlich zum
einen an die Grenzen der Belastbarkeit der Beamtlnnen geht, das dies alles andere als zu
mehr Motivation im Bereich der Exekutive beitragt und dass naturlich die familiaren
Situationen dieser Kolleginnen und Kollegen dul3ert strapaziert sind.

An diesem plakativen Beispiel ist ganz klar zu erkennen, wo Fehler in der
Vergangenheit passiert sind und wo man sich nicht scheuen darf und muss, diese Fehler
der Vergangenheit schlussendlich auszumerzen.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich lade
Sie ein, unserem Dringlichkeitsantrag im Sinne der Sicherheit der Burgenlanderinnen und
Burgenlander, aber auch im Sinne der Exekutivbeamtlnnen im Burgenland ihre
Zustimmung zu erteilen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Walter Prior (der  den Vorsitz Ubernommen hat):
Geschaftsordnungsgemald gehen wir nun in die Verhandlung des Dringlichkeitsantrages
ein, meine Damen und Herren. Als erstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten
Tschurtz das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Am Anfang eine kleine Klarstellung oder zwei Klarstellungen. Wenn der
Abgeordnete Josko Vlasich sagt, die Grunen sind eine Sicherheitspartei, die Grinen sind
keine Sicherheitspartei. Die Grinen sind eine Migrationspartei, aber keine
Sicherheitspartei. (Zwischenruf des Abg. Mag. Josko Vlasich) Damit wir das auch
richtiggestellt haben.

Zur Argumentation des Herrn Klubobmann llledits, wonach ich gesagt habe, wir
brauchen nicht mehr Polizei. Ja, das stimmt, das stimmt. Wir brauchen nicht mehr Polizei,
wir brauchen keine Aufstockung der Polizei, wir missen einfach die Planstellen, so wie sie
vorhanden sind, auffullen.

Aber wir brauchen nicht mehr Polizei. Wir brauchen nicht Aufstocken und das
Wichtigste, das wir tun mussen ist, einfach das Dienstsystem umstellen. Denn dieses
Dienstsystem, das es derzeit im Burgenland gibt, ist nicht nur veraltet, sondern ist nicht
entsprechend den Beamten geeignet, fur Kriminalitatsabwehr zu sorgen.

Das steht definitiv deshalb fest, weil man naturlich immer wieder versucht, mit
irgendwelchen Anweisungen die Polizisten dahin zu bewegen, dass sie nur auf einer
Stralienseite kontrollieren dirfen oder nur eine Stral3e entlang fahren dirfen, also das ist
ja eine Schildburgerdienstbewegung, die es derzeit gibt.

Das heildt, es muss fur die Polizisten mehr Eigenstandigkeit geben, es muss einem
jeden mehr Verantwortungsgefihl zugedacht werden und dann wird es auch
funktionieren. AGM-Streifen abzuhalten, wo 25 Polizisten standig am gleichen Fleck
stehen und warten bis der gro3e Verbrecher kommt, halte ich fur total kontraproduktiv.

Das ist ja ein volliger Schwachsinn, der bis jetzt abgelaufen ist. Das hat wirklich
nichts mit Kriminalitatsbekédmpfung zu tun, (Abg. Mag. Josko Vlasich: Werden wir
weiterleiten, Herr Kollege!) sondern mit, weil ich nicht, mit FUhrerscheinkontrolle aller
fahrenden Osterreicherinnen und Burgenlander, aber das hat nichts zu tun mit irgendeiner
Kriminalitatsbekampfung.

Was ich besonders witzig finde ist, dass der Herr Klubobmann llledits gerade
erwahnt hat, dass Innenminister Strasser mit Unterstiitzung der FPO so schlimm gewesen
ist. Genau das ist das Problem. Die SPO bringt jetzt einen dringlichen Antrag ein, wo die
Fekter so schlimm ist und wo man jetzt auf die Fekter sozusagen losschlagt, aber man
konnte das genauso verwenden wie damals. (Abg. Ewald Gossy: Die Freiheitlichen haben
alles mitgemacht!) Das heilt, Fekter hat mit Unterstiitzung der SPO das so getan, wie es
gerade passiert.

Wer ist denn in der Bundesregierung? In der Bundesregierung gibt es immer noch
einen Bundeskanzler, der Faymann heil3t. Dann gibt es eine Innenministerin, die kommt
von der OVP.
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Das heil3t, das, was hier aufgefuhrt wird, diese Veranstaltung, (Abg. Ewald Gossy:
Ihr habt immer alles kommentarlos hingenommen!) die hier von sich geht, ist an
Lacherlichkeit nicht mehr zu Uberbieten. Wenn die SPO das andern will, dann kann die
SPO das dndern. Man braucht nur im Ministerrat entsprechende Antrage stellen.

Man braucht nur im Ministerrat mit der Innenministerin verhandeln und dann wird
die Moglichkeit bestehen, das zu andern. Aber nicht einfach irgendwie populistisch ans
Werk gehen. Faktum ist, und da hat der Herr Klubobmann llledits schon Recht, die
Einbruchsserien sind enorm.

Es ist Wahnsinn, was da stattfindet. Es gab ja nicht nur im Zeitraum der letzten drei
Monate einen Anstieg bei den Einbrichen in Wohnhdusern um 60 Prozent, in
Geschaftslokalen um 66 Prozent, in Kraftfahrzeugen ebenfalls um 66 Prozent, sogar im
Wohnungsbereich, und das wird jetzt das Gefahrliche, in Wohnhausanlagen gibt es auch
schon einen Anstieg von 25 Prozent. Und sage und schreibe auch die Taschendiebe
haben das Burgenland entdeckt, sogar hier gibt es einen Anstieg von 39 Prozent.

Also exorbitante Steigerungen. Dass es hier einer neuen Sicherheitsregelung
bedarf, da gebe ich dem Klubobmann llledits schon Recht. Einfach das so zu belassen,
finde ich nicht okay. Das heil3t, es muss etwas getan werden. Es ist natirlich auch die
Situation rund um diese SOKO-OST folgendermal3en zu beleuchten.

Es ist nicht nur, dass die 90 Polizeibeamten spontan jetzt dienstzugeteilt sind, also
nicht versetzt, sondern dienstzugeteilt sind, sondern es gibt ja weitere Probleme.
Anscheinend haben sich nur 15 oder 20 gemeldet. Warum auch? Weil genau diese
SOKO-OST jetzt in der Urlaubszeit eingerichtet wurde.

Das heildt, genau jetzt Juni, Juli, August, September, wo alle schon den Urlaub
gebucht haben, wo alle schon den wohlverdienten Urlaub im Auge haben, werden jetzt
plétzlich Polizistinnen dienstzugeteilt und das ist nicht so ohne. Das heift, man muss in
der Familie komplett alles umstrukturieren, man muss sich darauf einstellen und ich wage
zu behaupten, dass diese SOKO-OST nicht wirklich das Instrument ist. Warum machen
wir keine SOKO-Burgenland?

Es hat schon einmal eine SOKO-Burgenland gegeben, im Bereich des
Schlepperwesens, die war massiv erfolgreich, war wirklich massiv erfolgreich. Das ist
zwar schon, ich glaube, acht Jahre her, aber die war sehr, sehr erfolgreich. Das heift,
warum nicht eine SOKO-Burgenland, wo wir diese 90 Beamten fir das Burgenland
einsetzen, ein Sonderkommando, eine Sonderkommission fur das Burgenland bestehend
aus diesen 90 Beamten mit Sitz, von mir aus im mittleren Burgenland?

Das ware eine effektive Kriminalitatsbekampfung. Es ist ja nicht so, dass das so
lustig und so witzig ist und dass man sagt, nach drei Monaten ist das vorbei. Ich
garantiere, dass es nach drei Monaten nicht vorbei ist. Denn was ware das fur eine
SOKO, die ein paar Tage arbeitet und dann ist die ganze Geschichte vorbei?

Alleine die Administration, der Verwaltungsaufbau bedarf sehr viel Zeit. Das heil3t,
eine SOKO dauert mindestens zwei, drei Jahre, manchmal sogar langer. Das ist einfach
so. Es gibt keine SOKO, die drei Monate gedauert hat. Das heil3t, das ist naturlich auch in
der Richtung nicht nachvollziehbar, diese drei Monate Zeitansage.

Das Einzige, warum vielleicht die drei Monate erwahnt sind ist, dass ein Beamter
nicht langer als drei Monate dienstzugeteilt werden kann. Vielleicht hat man das deshalb
jetzt mit drei Monate begrenzt. Man muss sich vorstellen, diese SOKO wird nach drei
Monaten aufgeldst. Was ware das fur ein Sonderkommando?
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Ja, wir fordern zeitweilige Grenzkontrollen, wir fordern Zivilstreifen in Ortschaften,
wir fordern praventive kriminalpolizeiliche Einsatze in Doérfern und in Stadten, das ist
wichtig, das ist auch das, wo Polizisten dann auch eigenstandig arbeiten kdnnen.

Es hat in der heutigen Zeit nichts mehr verloren, wenn man heute einer
Polizeistreife sagt, du darfst nur die B 50 entlang fahren oder du darfst nur den
Straldenzug fahren oder nur in der Ortschaft. Was ist das bitte fur ein Polizeidienst? Das
heillt, genau dort muss man darangehen etwas zu andern.

Wir brauchen in Bezug auf die Sicherheitszentrale auch die Moglichkeit, die Polizei
dort unterzubringen, die sofort mit der Feuerwehr und mit dem Rettungsdienst
koordinieren kann, arbeiten kann, sofort Einsatze tatigen kann. Wir brauchen ein
optimales Sicherheitspaket. Wir brauchen zum Beispiel, das ware besonders wichtig, die
direkte Schaltung der Alarmanlagen zur Polizei.

Das heif3t, wenn jemand eine Hausalarmanlage hat, die geférdert ist vom Land,
damit dies auch naturlich seine Optimalitat hat, dann soll diese Alarmanlage direkt zur
Polizei geschalten sein. Das ware wirklich eine Abschreckung fur Kriminaltouristen, denn
sie wurden sofort wissen, wenn ich im Burgenland irgendwo einbreche, gibt es einen
direkten Zugang zur Polizei. Das heil3t, wenn die Alarmanlage bimmelt, bin ich gefahrdet,
geschnappt zu werden.

Das heil3t, es gibt eine umfangreiche Forderung der Freiheitlichen Partei. Ich ware
auch gerne mit der SPO bei diesem Dringlichkeitsantrag mitgegangen, weil er sehr, sehr
wichtig ist. Bin auch grundsatzlich mit allem sehr einverstanden im SPO-Antrag, nur hat
mir gefehlt, und das ist mir ganz wichtig, vor allem die Umstrukturierung des
Polizeidienstes und dann die zeitweisen Grenzkontrollen, die wieder einzufuhren sind.
Das hat mir einfach gefehlt.

Ansonsten finde ich das fur okay, so einen Antrag einzubringen. Ich glaube, es ist
auch richtig, in Zeiten der Steigerung der Kriminalitat Initiativen zu ergreifen und daher ist
es auch notwendig und richtig, heute Uber dieses Thema zu diskutieren.

Prasident Walter Prior: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Ing. Strommer.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! In der Tat verfolgt uns das Thema Sicherheit von drei
Landtagssitzungen zumindest in zwei Landtagssitzungen und der heutige dringliche
Antrag, eingebracht von der SPO, steht heute zur Diskussion.

Ich habe diesen Antrag sehr genau gelesen. In den vergangen Jahren - steht in der
Einbegleitung - wurden zahlreiche Gendarmerieposten im Burgenland geschlossen.

Na ja, wenn ich mir Uberlege, wann es Gendarmerieposten gegeben hat und seit
wann es Polizeiposten nunmehr gibt, dann ist eigentlich klar, wohin die Reise geht.

Die Gendarmerieposten hat es damals gegeben, als es den SPO-Innenminister
gegeben hat. Und seit Strasser kurze Zeit noch Gendarmerie und dann zur Polizei
umgestellt hat, hat es eigentlich Polizeiposten gegeben.

Und wenn die SPO heute in ihrem Antrag feststellt, dass Gendarmerieposten
geschlossen wurden, dann heil3t das eigentlich, dass unter der Verantwortung von SPO-
Innenministern hier im Burgenland radikal Posten geschlossen wurden.

Ich darf auch darauf eingehen, wie viel das waren, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Ich zitiere nunmehr. Was ich jetzt sage, stammt nicht von mir, sondern ich
zitiere:
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,Die Polizei und die Zahl der Polizeibeamten stehen im Moment im Zentrum
politischer Diskussionen. Wie viele Polizisten braucht das Burgenland? Die SPO will
Garantien, dass Polizisten und Bundesheer bleiben. Die SPO ist mit der Arbeit der
Exekutive zufrieden, will auch keine Reduzierung. Die FPO beflrchtet
Zwangsversetzungen nach Tirol.*

Und der Gunther Welz Uber die Entwicklungen des Polizeipersonalstandes im
Burgenland sagt Folgendes und jetzt wissen Sie, woher ich das habe, namlich vom ORF,
vom 5.5.

Welz: ,Die Polizei verfugt derzeit nach eigenen Angaben Uber 1.600 Beamte im
Burgenland und hat 68 Polizeiinspektionen. Im 1. Juli 2005, dem Datum der
Zusammenlegung von Polizei und Gendarmerie, waren es 1.800 Polizisten, ein Minus von
200 in vier Jahren.

Die Kriminalstatistik weist flr das Burgenland einen Rickgang der Kriminalitat aus.
Etwa 10.000 Anzeigen werden seit 2006 konstant verzeichnet. Die Halfte der Falle wird
geklart, allerdings etwa bei den Einbrichen sieht die Erfolgsbilanz nicht ganz so gut aus.
Etwas mehr als ein Zehntel der Einbriiche wird geklart, sagt die SPO, womit wir bei der
Politik sind.

Forderungen nach mehr Gendarmen und Polizisten sind nicht neu. SPO-
Landeshauptmann Stix forderte 1992 mehr, genauso die OVP 1998, auch jetzt wieder
wird gefordert. Dabei hat das Land derzeit fast einen Hochststand an Exekutivbeamten.

Ein Blick in die Vergangenheit: 1988, ein Jahr vor dem Fall des Eisernen
Vorhanges, hat das Burgenland 700 Gendarmeriebeamte, ohne die Zollwache und Polizei
in Eisenstadt und Rust. Seit 1990 wird die Gendarmerie, jetzt Polizei, vom Bundesheer an
der Grenze unterstutzt. Zu Hochzeiten mit 2.100 Mann der jetzt 2009 mit 760 Mann.

Es ist die Zeit der Fluchtlingsbewegungen in den 90-er Jahren, der illegalen
Grenzganger, die sogenannte Grenzgendarmerie wird eingerichtet. 1995 wird Osterreich
EU-Mitglied und weil Osterreich damit EU-Auengrenze wird, erhoht sich auch die Zahl
der Gendarmen deutlich. Grenzgendarmerie und Gendarmerie zusammen verfligen 1996
uber 1.200 Beamte. Nach dem Wegfall der Grenze erhdht sich diese Zahl 2005 weiter bis
heute auf eben 1600.“ Ende des Zitats, eine Zusammenfassung eines ORF-Redakteurs
am 5.5., das war in der Fruh.

Am selben Tag, um 13:22 Uhr, nachzulesen damals im ORF ON: ,Gute
grenzuberschreitende Kooperationen. Im Burgenland gibt es derzeit 1.600 Polizisten.
Damit stehe man ganz gut da, so der Sicherheitsdirektor Erhard Amminger. Seit dem Fall
des Eisernen Vorhanges hat sich die Zahl der Polizisten deutlich erhoht.

Geandert hat sich auch die Polizeiarbeit, so  Amminger. Drei
Polizeikooperationszentren. Heutzutage sei die Kooperation mit den Kollegen in den
Nachbarlandern wichtiger denn je, sagt Sicherheitsdirektor Erhard Amminger damals am
5.5., am selben Tag.

Es gibt Polizeikooperationszentren in Nickelsdorf, in Kittsee und im slowenischen
Dolga Vas, wo die Osterreichischen Polizisten mit den ungarischen und slowakischen
beziehungsweise slowenischen Polizisten gemeinsam arbeiten und gemeinsam gegen die
Kriminellen vorgehen, so Amminger. Die Zusammenarbeit funktioniere hervorragend. Ein
kleiner Hemmschuh seien die Sprachbarrieren. Man sei aber dabei, das besser zu
optimieren, meint Amminger.

Eigentlich der oberste Sicherheitsinspektor des Burgenlandes sagt, wir haben
genug, es ist eine gute Sicherheitslage, wir sollten die arbeiten lassen.



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2873

Dem ist eigentlich nichts hinzuzufigen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

AuBer, wir, der Burgenlandische Landtag, hat sich heute mit einem Antrag zu
beschaftigen, wo ein Dringlichkeitsantrag eingebracht wird, wo Dinge in den Raum gestellt
werden, die ganz einfach nicht stimmen. (Abg. Christian llledits: Sicher stimmen sie! Wenn
Du es noch 17-mal sagst, werden sie auch nicht anders.)

Auch die vom Herrn Kollegen llledits dargestellte Situation muss in das rechte Licht
geruckt werden. Und, meine sehr geehrte Damen und Herren, ich werde das auch jetzt
tun.

Erstens. Die Polizei im Burgenland - und es kostet einen Anruf beim
Landespolizeikommando, das kann jeder machen - (Abg. Christian llledits: Wir kriegen es
eh von derselben Stelle.) ... Wir haben tatsachlich derzeit im Stande, mit gestrigem Tag,
sage ich, weild ich nicht, gestern, 1.606 Beamte, davon dienstbar - so ist der
Fachausdruck - 1.453. Na ja, das sind 150, 153, die zwar im Stand, aber nicht dienstbar
sind. Wo sind diese 1537?

Diese 153 Beamte - und wir hatten nie mehr als jetzt -, diese 153, diese Differenz,
die sind auf Karenz, wir haben viele weibliche Beamte, meine sehr geehrten Damen und
Herren, sie sind irgendwo auf Zuteilung, mdglicherweise sogar innerhalb des
Burgenlandes auf Zuteilung. Vom Sudburgenland im Norden oder vom Norden ins
Mittlere, je nachdem.

Sie sind auf Weiterbildung. Wir haben im offentlichen Dienst die Bildungskarenz
eingefuhrt, das so genannte Sabbatical, (Abg. Christian llledits: Das sind doch keine 200.)
wo jeder sich auf ein Jahr weiterbilden kann. (Abg. Ewald Gossy: Das sind zwei. —
Zwiegesprache in den Reihen)

Und wir haben Beamtinnen und Beamte, die nicht 40 Stunden Dienstleistung
machen, sondern nur 30 oder nur 20, weil es eben ihre familiare Situation erfordert.

Das alles aufsummiert sind die Differenz zwischen den tatsachlich 1.106 und den
dienstbaren Beamten von 1.453, 153 Beamte insgesamt, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Abg. Ewald Gossy: Das stimmt nicht.)

Alles andere, was Sie derzeit an Zahlen sagen, ist nicht richtig. Der Kollege
Tschurtz ist vom Fach, der wird das wissen, wie das ist. (Beifall bei der OVP)

Herr Kollege llledits, schauen Sie, ... (Abg. Christian llledits: Sagen Sie mir einen
Grund, dass ich das glaube.) Weil ich es Ihnen sage, glauben Sie mir einmal etwas!

Schauen Sie, Herr Kollege llledits, ich sage Ihnen noch ein Beispiel!

Bei den 1.606 im Stand der Polizei ist zum Beispiel der Kollege Tschurtz dabei.
Aber bei den dienstbaren ist er naturlich nicht dabei. Er ist einer, den Sie kritisieren, der
nachbesetzt, na der wird sich freuen, wenn sein Dienstposten nachbesetzt wird. Ich génne
es ihm, dass er bis zur Pension hier im Burgenlandischen Landtag ist, aber irgendwann
einmal geht er vielleicht wieder zur Polizei zurlick. (Zwischenruf des Abg. Christian llledits)
Sehen Sie, und hier muss man sehr gut aufpassen.

Ihr Forderung, die Sie plakativ heute aufgestellt haben, nach 2.000 neuen
Polizisten. Ist ja schon erledigt. 1.000 Polizisten in Ausbildung, 1.000 Postler werden jetzt
in den Polizeidienst ... (Abg. Ewald Gossy: Sei mir nicht hab. — Zwiegesprache in den
Reihen)

Ja, diese 1.000 Postbeamten werden administrative Arbeit innerhalb der Polizei
erledigen, damit die ausgebildeten Beamten mehr fur Sicherheit auf den Stra3en sorgen
kénnen, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das ist der Ansatz. (Beifall bei der OVP
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— Abg. Matthias Weghofer: Sei froh, dass Du weg bist von der Post. Sonst wirst Du ein
Kiwerer. — Heiterkeit bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich gehe weiter, indem ich mich mit dem
dringlichen Antrag der SPO, ich habe mich mit dem sehr genau beschaftigt, in dem ich bei
dem bleibe, was hier steht, dass so viele Gendarmerieposten geschlossen wurden.

Ich habe mir wirklich die Arbeit gemacht nachzuschauen, moglicherweise habe ich
sogar welche vergessen, mit vielen, die noch wissen, wie das ausgeschaut hat, vor
manchen Jahren, als ein Einem noch Innenminister war. Der das TATblatt, erinnern Sie
sich, unterstitzt hat, dort, wo drinnen gestanden ist, das TATblatt, wie man Bomben
bastelt. Der Chef von jenen, die den Verbrecher fangen sollen, unterstiutzt eine Zeitschrift,
na ja, Sie wissen. (Abg. Ewald Gossy: Was hat der Dollful3 unterstiitzt?)

Wir haben auch einen, Herr Kollege Pehm, erinnern Sie sich zurlck, nein, Sie sind
noch zu jung, aber die Zeit eines Broda, lesen Sie es nach, was der als Innenminister
getan hat. (Abg. Inge Posch-Gruska: Gehen Sie in den OVP-Klub und schauen Sie bei
Dollfu? nach!) Sehen Sie, damals sind Dinge in einem Innenministerium passiert, das
sozialistisch gefuhrt war.

Im Gegensatz zu heute, wo Christdemokraten die Verantwortung tragen, seit dem
Jahr 2000, wo fur Sicherheit vor Ort gesorgt wird, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der OVP — Abg. Ewald Gossy: Das glaube ich!)

Zu den SchlieBungen: Ende der 80-er, Anfang der 90-er Jahre, erinnern Sie sich.
Es gab in Pilgersdorf einen Gendarmerieposten, der einzige burgenlandische
Hochalpinposten, die waren mit Schi ausgerustet - gesperrt unter SPO-Innenminister.

1992, SPO-Innenminister, héren Sie mir gut zu, ein gewisser
Landesgendarmeriekommandant Brigadier Adolf Kanz trug die Verantwortung im
Burgenland, Neustift geschlossen, Neuhaus am Klausenbach, Bad Sauerbrunn, Marz,
Deutsch Jahrndorf, Bruckneudorf, St. Andra, Nikitsch, Ritzing, Markt St. Martin,
Oberschutzen - in einem Aufwaschen elf.

Spater sind vier davon wieder zu Grenzpolizeiinspektionen, namlich Neuhaus am
Klausenbach, Deutsch Jahrndorf , Bruckneudorf und Nikitsch, gemacht worden.

Aber ewig wegrationalisiert: OberschUtzeq, Markt St. Martin, Ritzing, St. Andra,
Marz, Bad Sauerbrunn, Neustift, Pilgersdorf — SPO-Innenminister.

Sie schreiben es in Ihrem Antrag. Eisenberg und Lackenbach, 1996, - (Abg. Ewald
Gossy: Wie viele waren es bei der OVP?) Ich komme schon zur OVP, keine Angst - sind
dann spater wieder Grenzpolizeiinspektion geworden.

Dasselbe, 1996, Mogersdorf, Eberau - ein Federstrich des Herrn Kanz - waren
schon weg. Dann wieder Grenzpolizeiinspektionen ... (Abg. Mag. Georg Pehm: Das ist
herrlich! — Heiterkeit des Abg. Mag. Georg Pehm) Na so war das. 2000, na Sie lachen
darlber, aber der Posten Eisenstadt ist ... (Abg. Mag. Georg Pehm: Weil es nicht stimmt!)

Es hat ja keinen Sinn, dass ich das mit Ihnen noch diskutiere. Das ist schon vorbei.
Eisenstadt ist weg. Siegendorf, der Posten ist weg.

Ich sage aber auch dazu, dass in Wulkaprodersdorf damals ein neuer Posten
entstanden ist.

Weiter, 2001, hier tragt dann schon Strasser Verantwortung. Da sind namlich zwei,
2001, Mannersdorf an der Rabnitz und GroRRwarasdorf. Fur diese zwei
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Gendarmerieposten hat damals der Innenminister Strasser die Verantwortung getragen.
Ein dritter war im Gesprach, das war damals Gols, konnte gehalten werden.

Ich kann mich an die Diskussionen, da war der Kollege Vlasich schon hier im
Landtag, Niki Berlakovich vor Ort haben gekampft, ist eben nicht gegangen.

Diese zwei, das sind die, alle anderen waren vorher SPO-Innenminister, diese zwei
dafur tragt Strasser die Verantwortung.

Dann ist ein neuer Landespolizeikommandant gekommen, Nikolaus Koch, OVP-
Innenminister, und jetzt sage ich lhnen, was da passiert ist. Da sind zwei Posten in Andau
zusammengelegt worden, der Grenzgendarmerieposten und der normale
Gendarmerieposten, hat ja niemand verstanden. Ein Gebaude, links ist man
hineingegangen, der Blrgermeister Gelbmann weil es, links ist man in den ... (Abg.
Matthias Gelbmann: War immer nur ein Posten; hat nur so geheil3en.)

Genau, ein Haus war es, da waren der Grenzgendarmerieposten und der normale
Gendarmerieposten, die hat man zusammengelegt, die Beamten sind vor Ort verblieben.

Dasselbe ist passiert, zusammengelegt in einem Haus Morbisch: Moérbisch und
Morbisch. (Abg. Christian llledits: 99!)

Und dann ist zusammengelegt worden Schattendorf, dort war genau dieselbe
Situation.

Dann ist in Rudersdorf ein Posten von Rudersdorf, ein Posten nach Konigsdorf
verlegt worden. Der Kollege Sulyok weild das genau. (Abg. Norbert Sulyok: Heiligenkreuz
und Rudersdorf!) Ja, ja, dort ist ein neuer geschaffen worden.

Zusatzlich  wurde  geschaffen zum  Posten  Wulkaprodersdorf  die
Autobahninspektion Neu in Wulkaprodersdorf.

Zusatzlich wurde geschaffen die Autobahninspektion Potzneusiedl, die vorher in
Parndorf war. Der Posten ist in Parndorf verblieben.

Zusatzlich wurden Polizeikooperationszentren geschaffen. In Kittsee mit den
Slowaken, ein Polizeikooperationszentrum in Nickelsdorf fur die Ungarn und ein
Polizeikooperationszentrum in Dolga Vas fir Slowenien.

Dafiir tragt die OVP Verantwortung, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Abg.
Ewald Gossy: Was war mit Stadtschlaining? Du erzahlst nur die Halfte.) Daher waren Sie
gut beraten mir zu sagen, wer lhnen diese Informationen liefert, die Sie dann falsch in
Ihren Antrag hinschreiben.

_ Die Gendarmerieposten sind nachweislich Uber weite Strecken grofdteils unter
SPO-Innenminister geschlossen worden. (Abg. Ewald Gossy: Du darfst nicht nur die
Halfte erzahlen. — Zwiegesprache in den Reihen der SPO)

OVP-Innenminister haben aufgestockt, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP)

Sie haben heute hier wieder, meine sehr geehrten Damen und Herren, von
Versetzungen gesprochen. Es hat der Herr Landeshauptmann heute in der Fragestunde
von Versetzungen gesprochen. (Allgemeine Unruhe - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

Ich habe in der Zwischenzeit mit dem Kabinett der Frau Innenministerin Kontakt
aufgenommen. Man hat mir nach Rucksprache mit der Frau Innenministerin wieder
versichert, meine sehr geehrten Damen und Herren, es wird keine Versetzungen von
Beamten aus dem Burgenland gegen den Willen der Bediensteten geben. Das hat die
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Frau Innenministerin zugesagt, dafiir steht die Frau Innenministerin. (Beifall bei der OVP —
Zwischenruf des Abg. Christian llledits)

Und eines sage ich Ihnen, neue Bedrohungen ... (Abg. Ewald Gossy: Das stimmt
Uberhaupt nicht! Also, wenn Sie behaupten, dass das alles Freiwillige sind, dann stimmt
das nicht.) Héren Sie mir zu! Sie mudssen mir ein bisschen zuhdren, ich meine, héren Sie
mir zu! (Abg. Ewald Gossy: Auch die Dienstzuteilungen! Die wurden zugeteilt auf Teufel
komm raus. Funf Tage vorher! Gegen den Willen! Von der Frau Fekter! — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen)

Ich habe Ihnen gesagt, dass die Frau Innenminister klar gesagt hat, dass es keine
Versetzungen gegen den Willen der Bediensteten geben wird. (Abg. Christian llledits: Well
es dienstrechtlich nicht geht.) Dazu steht die Frau Innenminister. (Abg. Ewald Gossy:
Dienstzuweisung gegen den Willen! Sie sagen ganz einfach die Unwahrheit. — Abg.
Christian llledits: Eine Schmahpartie!) Daher reden Sie nie von Versetzungen!

Dass ein Exekutivwachekorper alles andere als ein Kindergarten ist, ist klar. Dass
es moglich sein muss, Schwerpunktaktionen zu setzen. Das muss wohl in einer
Exekutivwache moglich sein. (Abg. Ewald Gossy: Alleinerzieher!) Wenn hier ein
besonderes Bedrohungsbild da ist, dass wenn alle relevanten Kriminalitdtszahlen in
diesem Bereich zwar zurtuckgehen, in einem Bereich aber nach oben gehen, namlich im
Bereich der Einbruchskriminalitat, so ist hier angesagt, etwas dagegen zu tun.

Hier haben sich Fachleute und die Verantwortlichen dazu durchgerungen, hier die
fachliche Antwort darauf zu geben.

Namlich Erstens. Kooperation mit den Nachbarlandern, ich habe lhnen vorhin
gesagt, Polizeikooperationszentren mit den Slowaken, mit den Ungarn und mit den
Slowenen.

Zweitens. Die Uberwachung im Grenzraum entlang der Hauptverkehrsrouten. Was
wollen diese Banden? Rasch hereinkommen, ihre dunklen Geschafte machen und rasch
wieder hinauskommen. Grenzkontrollen - im Ubrigen - niitzen dazu Uberhaupt nichts,
dann kommen sie eben mit einem Reisepass herein.

Meistens wird das Diebsgut hier - entweder Kleingerate oder Geld - genauso bei
einer Grenzkontrolle in das Ausland verbracht. Das ist ja das Problem. Daher ist die
fachliche Antwort die grenziberschreitende Zusammenarbeit und eine Sonderkommission
vor Ort.

200 Beamte werden in dieser Ostregion, in Wien, in Niederdsterreich und im
Burgenland, genauso fur das Burgenland, Dienst versehen und hier gute Arbeit leisten,
wenn was passiert. Reden Sie einmal mit den Fachleuten! (Abg. Ewald Gossy: Sie
konnen uns das schon erzahlen. Aber drauf3en glaubt Ihnnen das niemand!)

Was werden die machen? Die werden ausgezeichnete Tatortarbeit machen,
werden alle Spuren aufnehmen, werden DNA-Spuren aufnehmen, denn wenn jemand
erwischt wird, die geben genau das zu, was man ihnen nachweisen kann, und wenn man
hier mit einem Aufgriff mehrere Dinge nachweisen kann, weil eben die Tatortarbeit
ausgezeichnet gemacht wurde, dann hat sich diese Sonderkommission bezahlt gemacht.
(Abg. Christian llledits: Fahren Sie mal auf einen Posten raus! Die Kollegen springen so
hoch, wenn Sie das erzahlen.)

Diese Sonderkommission macht fir das Burgenland genauso Arbeit wie flr
Niederdsterreich und fiir Wien. Im Ubrigen klaren Sie das mit dem SPO-Parteiobmann in
Wien! (Abg. Christian llledits: Mit wem?) Klaren Sie das mit dem Wiener, wie heildt der
Personalvertreter?
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(Abg. Ewald Gossy: Sie kdnnen uns erzahlen was Sie wollen.) Greylinger heil3t der
Herr Polizeigewerkschafter der Fraktion Sozialistischer Gewerkschafter, die Polizisten
unbedingt nach Wien wollen! Klaren Sie das mit denjenigen! (Zwiegesprache in den
Reihen der SPO und OVP — Abg. Ewald Gossy: Der Landeshauptmann von Tirol!)

Wir schauen, dass die Beamten im Burgenland bleiben und flr das Burgenland
arbeiten. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Noch einmal die Verhaltniszahlen im
Burgenland - hat der Herr Landeshauptmann heute schon genannt. (Abg. Christian
llledits: Was hilft das?)

Lassen Sie sich das auf der Zunge zergehen! Dividieren Sie 280.000 Burgenlander
durch 1.600 Beamte. Sie kommen, glaube ich, auf 167. (Abg. Mag. Georg Pehm: Das ist
eine Milchmadchenrechnung!)

Das ist eine Milchmadchenrechnung? Das ist eine mathematische Rechnung, Herr
Kollege Pehm. (Abg. Ewald Gossy: Man muss dort was einsetzen, wo etwas passiert.)
Meine Generation hat noch Kopfrechnen gelernt. Tippen Sie es in den Taschenrechner,
dann werden Sie sehen, was herauskommt! (Zwiegesprache in den Reihen der SPO)

167 Burgenlanderinnen und Burgenlander kdnnen einen Exekutivbeamten als ihr
Eigen nennen. (Zwischenruf des Abg. Mag. Georg Pehm) Ich sage lhnen, das ist eine
Dichte die hohes Mall an Sicherheit garantiert. (Abg. Christian llledits: Warum steigen
dann jeden Tag die Einbruchsdelikte? Das missen Sie mir erklaren.) Dafur werden wir
auch kiinftig eintreten, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP)

Deshalb, nach genauem Studium dieses Dringlichkeitsantrages und nach Studium
der Zahlen, Fakten und Daten hat sich meine Fraktion dazu entschlossen, einen
Abanderungsantrag (Abg. Ewald Gossy: Sind Sie gegen die Sicherheit des
Burgenlandes?) zu dem gestellten Dringlichkeitsantrag einzubringen.

Der Abanderungsantrag ist allen im Landtag vertretenen Parteien zugegangen.

Sehr geehrter Herr Prasident, ich darf mich darauf beschranken, die
Beschlussformel zu verlesen:

,Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
mit den Forderungen heranzutreten,

weiterhin ausreichend Personal, entsprechende Rahmenbedingungen und
ausreichende finanzielle Mittel flr die weitere Aufrechterhaltung der Sicherheit im
Burgenland zur Verfugung steht,

die Personalstandsgarantie fir die burgenlandischen Sicherheitskrafte
aufrechtzuerhalten,

die Arbeit der SOKO-Ost laufend zu evaluieren und gegebenenfalls zu
verbessern (Abg. Ewald Gossy: Das ist ungefahr so, wie zu sagen, heute ,auf Nocht" soll
es finster werden.)

und  gleichzeitig  erganzende  Mallnahmen zum  Rlckgang  der
Einbruchskriminalitat gemeinsamen mit Experten zu entwickeln und umzusetzen.”

Ich darf diesen Abanderungsantrag uberreichen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren des Hohen Hauses! Ich darf Sie einladen,
diesen von uns gestellten Abanderungsantrag die Zustimmung zu erteilen. Er ist genau
die Antwort auf das Bedrohungsbild, das im Burgenland derzeit ist. (Beifall bei der OVP -
Abg. Ing. Rudolf Strommer lbergibt dem Prasidenten den Abanderungsantrag - Abg. Ing.
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Rudolf Strommer: Nur drei! Unterstitzungsfrage stellen. - Abg. Christian llledits: Kannst
nicht einmal vier Gberzeugen, den Antrag zu unterschreiben. - Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Wirst schon sehen, wie viele ich Uberzeuge. - Zwiegesprache in den Reihen)

Prasident Walter Prior: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag der
Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen ist nicht gehorig
unterstatzt.

Ich stelle daher gemall § 61 Abs. 3 GeOLT die Unterstitzungsfrage und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den Abanderungsantrag unterstutzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. — (Zwiegesprache in den Reihen)

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen hat die notwendige Unterstitzung erfahren, sodass er in die
Verhandlungen miteinbezogen wird.

Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Mag. Vlasich das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Postovani Predsjednie! Postovane
poslanice i poslaniki u zemaljski sabor! Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Fangen wir einmal mit der Milchmadchenrechnung an! (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Das Wort ,Milchmadchenrechnung® ist nicht von mir. — Abg. Mag. Werner
Gradwohl: Gegendert ist es auch nicht.) Das ist doch eine Milchmadchenrechnung, Herr
Klubobmann Strommer.

Warum ist es eine? (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Sie missen es gendern!)
Milchbuben, ich war ein Milchbub damals, ich bin als Milchbub gegangen, aber diese
Rechnung hatte ich nicht angestellt.

Namlich, ich kann im Burgenland nicht die Zahl der Einwohner durch die Zahl der
Polizistinnen und Polizisten dividieren, weil es geht um eine Grenze von 400 Kilometern.
(Abg. Mag. Georg Pehm: Das stimmt!)

Da kommt es auf die Quadratmeter an (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Tun wir die
Quadratmeter! — Abg. Mag. Georg Pehm: Und die Wiener und die Grazer!) oder auf die
Lange an, gar nicht auf die Quadratmeter, auf die Lange! Bleiben wir bei der Lange! Das
ist der Punkt. Die sollten wir uns anschauen und dann schaut die Sache ganz anders aus.
Das einmal vom Sicherheitssprecher der Grunen. (Abg. Kurt Lentsch: Das ist eine
Milchbubenrechnung.)

Das Zweite. Zur Abwechslung einige Fakten. Fangen wir vielleicht da an, zur SPO.
Also ich habe es diesmal mitgebracht, damit es anschaulich ist.

Schaut einmal, das sind die Antrédge der letzten drei Jahre! (Abg. Mag. Josko
Vlasich zeigt Papierseiten. — Abg. Mag Georg Pehm: Fleil3ig!)

Warum ich das mitgebracht habe? Ich werde sicherlich nicht alle vorlesen. Das wird
ja wahrscheinlich meine Zeit ein bisschen uberschreiten, (Abg. Christian llledits: Sind aber
alle qualitativ sehr hochwertig.) aber die Antrdge beginnen am 19. Dezember 2005, wo
Sie schon erstmals festhalten, dass es ein Problem mit der Sicherheit gibt, (Abg. Ewald
Gossy: Da siehst Du die Weitsicht.) dass die Kontrolle der Grenzibergange im
entsprechenden Umfang durch Polizeiprasenz und so weiter gewahrleistet sein muss.

Ich wollte es dem Herrn Landeshauptmann erzahlen - ah, er ist eh da -
(Landeshauptmann Hans Niessl: Ich beobachte Dich.) aber ich komm dann gleich darauf.
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Das ist schon etwas, was mir auffallt, und deswegen argere ich mich ab und zu.
Was? Schon wieder ein Sicherheitsantrag und schon wieder ein Sicherheitsantrag? (Abg.
Christian llledits: Aber es hat so weit geflihrt, dass Ihr jetzt sogar Uberzeugt seid.)

Also das alleine, die Quantitat alleine, macht es nicht aus. Es gibt namlich ...
(Zwiegesprache in den Reihen der SPO und Griinen — Abg. Ewald Gossy: Steter Tropfen
hohlt den Stein.)

Ich sage I|hnen, warum ich Uberzeugt bin, wir haben einen sehr guten
Sicherheitssprecher auf Bundesebene, namlich den Peter Pilz, und mit dem kann man
schon sehr wohl ... (Heiterkeit in den Reihen) Da kdnnen Sie ruhig lachen, ja, da kdnnen
Sie ruhig lachen. (Landeshauptmann Hans Niessl: Die E-Mails, die er verdoffentlicht, sind
interessant. — Abg. Kurt Lentsch: Das ist die Sicherheit.) Genau, die kommen heute eh
noch zu Wort.

Ich werde lhnen sagen, dass Peter Pilz mit Sicherheit weil3, wovon er spricht und
dass er mit Sicherheit weil, dass hier in Osterreich, was vor allem die OVP mit der
Sicherheitspolitik aufflhrt, wirklich jeder Beschreibung spottet.

Ich komme aber gleich darauf.

Erstens einmal zu den Fakten. Die kriminalpolizeiliche Anzeigestatistik zeigt, dass
nach keiner der Schengen-Erweiterungen ein signifikanter Anstieg der Kriminalitat
festzustellen war. Das ist einmal so, das sind Fakten.

Alles, was die__FreiheitIichen uns erzahlen und das BZO, haben mit der Realitat
nichts zu tun. Die SPO im Burgenland jammert auch immer wieder.

Wir wissen, dass die Kriminalitat insgesamt zurtickgegangen ist. Wir wissen, dass
der Bereich der Einbriche sehr wohl gestiegen ist und deshalb bin ich Uberzeugt davon,
dass wir auch uns in diesem Fall wirklich reinlegen mussen, weil es eben darum geht,
tatsachlich die Menschen hier vor diesem Unwesen zu schitzen.

Also die Daten, die veroffentlicht werden, sagen uns, dass es diese allgemeine
Kriminalitatssteigerung nicht gibt.

Eine zweite Statistik zeigt, dass das Problem in Osterreich liegt. Nicht international,
sondern in Osterreich.

‘Wer sich die Aufklarungsquoten genau anschaut, wird feststellen, dass mit jedem
Jahr Osterreich in der Aufklarungsquote zurlckfallt gegenuber den Nachbarn Schweiz
und Deutschland. Auch das ist bekannt.

Das hat zum Beispiel der Peter Pilz von der Innenministerin bei einer Anfrage
erfahren. (Abg. Kurt Lentsch: Die hat es vorher schon gewusst. Siehst Du!)

Bei einer Wiener Aufklarungsquote von vier Prozent im Bereich der
Wohnungseinbruche kann niemand sagen - das ist jetzt an die Adresse der Freiheitlichen
gerichtet -, woher die anderen 96 Prozent, die wir nicht erwischen, sind.

Das werden wahrscheinlich nicht alles Moldawier sein, sondern wird wahrscheinlich
Taterschaft sein, die nicht dort anzusiedeln ist.

Aber - und das halten wir fest - es gibt ein wachsendes Problem mit Banden aus
Moldawien und Georgien. Aus diesem Grund muss an den Aufengrenzen, an den
slowakischen Schengengrenzen, etwas geschehen und zwar mdglichst rasch geschehen.

Ein Vorschlag von uns - da wurde sogar ein Antrag im Parlament seitens der
Grlnen eingebracht - ist, dass man die internationale kriminalpolizeiliche Tatigkeit dort
verstarkt einsetzt, um also diese Grenze entsprechend abzudichten.
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Was die Freiheitlichen wollen, namlich dass sie hier bei uns den Eisernen Vorhang
wieder aufziehen wollen, das ist meiner Ansicht nach wirklich nicht das, was man als ganz
dicht bezeichnen kénnte. (Zwiegesprache in den Reihen)

Die Grenzen abdichten - noch einmal - mit einem Eisernen Vorhang, finden wir
nicht dicht! Kann man so sagen, nicht?

Weil gerade mit Ungarn, Tschechien und Slowenien haben wir sehr, sehr gute
Erfahrungen und das ist wirklich ein Sicherheitsraum, den man tatsachlich als solchen
bezeichnen kann. (Abg. llse Benkd: Der Wéahler wird Euch schon sagen, wer nicht dicht
ist.)

Wir kdnnen Uber den Eisernen Vorhang mit Ihnen diskutieren, solange Sie wollen,
das ist Uberhaupt kein Problem. Solange, bis Sie begreifen, dass wir diesen nicht
brauchen. (Abg. llse Benkd: Wahler!)

Die Sicherheitspolitik ist viel zu viel dem Populismus erlegen. Wenn man sich
anschaut, wie unter Schissel, Platter, Fekter die OVP alle Positionen von den
Freiheitlichen Ubernommen hat, dann braucht man sich nicht langer wundern, was hier bei
uns abgeht.

Also, Sicherheit ja, Rlckgang allgemein ja, aber die Einbriche, wie gesagt, im
Burgenland um 19 Prozent gestiegen und die Aufklarungsquote ist leider eine wirklich
sehr, sehr miserable.

Wenn von sieben Einbriichen nur einer geklart wird, dann muss man sich fragen,
was ist los? Da gibt es Erfahrungen und da gibt es auch Nachforschungen, was da
passiert ist.

Wir wissen, dass die Verantwortung dafir eindeutig beim OVP-Innenministerium
liegt, denn diese ganze Strassersche Umwandlung, die da passiert ist, samt allen
mdglichen E-Mails, die Sie wahrscheinlich eh zum Teil kennen, hat dazu beigetragen,
dass die Wiener Exekutive, wo ja 50 Prozent der Falle aufgeklart wurden, plétzlich so
runterfallt auf knapp Uber 30, dass das was damit zu tun hat, dass hier etwas
schiefgelaufen ist.

Warum ist es schiefgelaufen? Weil es da parteipolitische Umbesetzungen gegeben
hat. Das muss man doch ganz eindeutig feststellen.

Ich lese einmal ein Mail vor. (Abg. Christian Illedits: Vom Pilz?) Nicht vom Pilz! Das
Mail ist vom Strasser bitte schon. Das Mail an den Kabinettchef und zwar hat sich die
damalige AuRenministerin Ferrero - wie heil’t sie? (Zwischenrufe auf den Reihen: Ferrero-
Waldner!) -, die Benita hat sich beschwert, (Heiterkeit in den Reihen — Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Per du mit ihr?) sie wollte also auch als einschlagige Abteilung im
Bundeskriminalamt sozusagen mitreden. Da hat sie sich gewandt an den Innenminister
und der hat dann seinem Kabinettchef ein Mail geschrieben:

,Christoph, Benita hat mich angesprochen auf Mag. Grol3. Er hat derzeit das
Referat Kapital- und Sittlichkeitsverbrechen im Bundeskanzleramt. Das ist
ausgeschrieben, er hatte das gerne. Gibt es da Probleme? Bitte Info! Ernst*

Antwort: ,Lieber Ernst, das ist schon anders entschieden und besetzt mit einer Frau
(Mag. Regine Buchmann). Herr Mag. Grol3 wird aber im Bereich EURODAC eingesetzt.

Herwig Haidinger hat mit ihm gesprochen und er ist einverstanden. Ich habe auch
schon mit Mag. Grol3 vor zirka zehn Tagen telefoniert. So ein echter Star ist das nicht
gerade.

Liebe GrifRe Christoph.* (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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So schaut das aus. Die OVP Innenministerin hat auf der Basis von Mails das
Personal umgefarbt. Nicht nach Qualitat, sondern nach dem Parteibuch. Dann wundern
wir uns heute, wenn die Aufklarungsquote so herunterrasselt. Das hat schon auch etwas
damit zu tun - keine Frage. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, damit wir nicht allzu einseitig werden, nun zu lhnen, (Abg. Christian llledits:
Das habe ich mir schon gedacht.) Herr Landeshauptmann, denn Sie haben heute schon
einige Dinge gesagt, die ich jetzt sehr gerne auch als Argumentation einsetzen mdchte.
Sie haben gesagt, dass man nicht wissen konnte, dass hier das so (Landeshauptmann
Hans Niessl: Explodiert!) explodiert. Das ist richtig. Ja.

Obwohl man es wahrscheinlich erahnen hatte mussen, hatte man diese Mails
frGher gelesen. Gut, im Nachhinein ist man immer gescheiter. (Abg. Anna Schlaffer: Der
Pilz war einfach zu spéat! - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Pilz war zu spat dran, hat die Mails zu spat gelesen. (Ein Zwischenruf des
Abgeordneten Mag. Werner Gradwohl.) Nein, Spald beiseite, Herr Kollege.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich mochte nur Folgendes sagen, Herr Landeshauptmann. Sie haben gesagt, man
wusste ja bei den Regierungsverhandlungen nicht, dass das so explodieren wird. Ich
denke, lhre Antrage, die Sie hier gebracht haben, zeigen genau das Gegenteil. Sie haben
es schon gewusst, dass es schief lauft.

Sie haben es im Jahre 2005 schon gewusst, als Sie den ersten Antrag eingebracht
haben. Im Jahre 2007, namlich genau am 31.5.2007, wurde ein Antrag auf Entschlieung
betreffend die Starkung der Sicherheitsexekutive im Burgenland betreffend Erhaltung des
Sicherheitsstandortes eingebracht. (Landeshauptmann Hans Niessl: 1.000.)

Das sind alles Antrage von lhrer Partei hier im Landtag, die Sie beschlossen
haben, wo Sie sehr wohl schon gesagt haben und mit diesen Zahlen operiert haben, dass
zu wenige Exekutivebeamte im Burgenland tatig sind, dass zu viele abgezogen wurden et
cetera.

Das heildt, ich kann Ihnen das nicht ganz abnehmen, dass Sie das nicht gewusst
haben. Daher sage ich einmal: Sie hatten sich bei den Regierungsverhandlungen sehr
wohl einsetzen konnen, dass diese 270 Dienstposten tatsachlich auch nachbesetzt
werden, dass die Personalstandsgarantie abgegeben wird. (Landeshauptmann Hans
Niessl: Das Burgenland sollte hier nicht benachteiligt werden.)

Gut, das nehme ich so zur Kenntnis, aber jetzt wende ich |hre Argumentation
wieder an. Vielleicht haben Sie damit die Bemuhungen torpediert. (Zwiegespréche in den
Reihen der Abgeordneten)

Ich weil3, dass der gute Wille seitens des Ministeriums da war. Vielleicht haben Sie
allerdings dann, wie Sie den Assistenzeinsatz wiederum gefordert haben, diese
Bemuhungen torpediert, dass man mehr Polizei ins Burgenland bringt, weil man ohnehin
das Bundesheer da haben will, (Abg. Christian llledits: Es war anstatt! Nur anstatt!) denn
wenn die Burgenlander so zufrieden sind mit dem Assistenzeinsatz, dann brauchen wir
keine Polizisten mehr, oder nicht? (Abg. Christian llledits: Wer das so versteht.)

Na ja, ich habe es zumindest so gehort, dass der Herr Landeshauptmann heute mit
dem Torpedieren so argumentiert hat. Jetzt habe ich gemeint, das kdnnte man hier auch
verwenden. (Abg. Christian llledits: Der Innenminister argumentiert so.)

Nun aber zum Antrag der SPO betreffend Fahndungsgruppe Ost. Das haben Sie
ohnehin hier sehr kritisch eingefligt, da bin ich ganz |hrer Meinung, denn diese SOKO Ost,
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die hier seitens des Kollegen, des Klubobmann Strommer, so prasentiert wurde, ist es ja
nicht gerade.

Wissen Sie, was ich gehort habe, Herr Klubobmann Strommer, (Allgemeine
Unruhe) was die erste Aktion der SOKO-Ost in Wien ist? Die teilen derzeit 80.000
Verstandigungszettel aus. Da gehen sie von Haus zu Haus in Wien, von Wohnung zu
Wohnung und picken an die Tur einen Verstandigungszettel hin, wo steht: Die Polizei war
da! (Abg. Christian llledits: Das kdnnte man auch mit der Post erledigen.)

Das ware ein moglicher Auftrag fur die Post gewesen. Die Burger werden darauf
aufmerksam gemacht, dass die Polizei da war. Na wunderbar. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Da werden sich die georgischen und die moldawischen Einbrecher wahrscheinlich
vor Ort informieren kdnnen. (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten) Nur konnen sie leider
nicht Deutsch und werden wahrscheinlich nicht verstehen, was da draufsteht. (Abg.
Johann Tschurtz: Genau! Das ist das Problem.)

Diese Verstandigungszettelverteilung ist also die erste Aktion der SOKO-Ost. Ich
muss sagen, alle Achtung.

Dann vielleicht noch so ein kleines Bonmot am Rande. Im Innenausschuss wurde
heute auch Uber die SOKO-Ost debattiert. Dabei hat eine SPO-Abgeordnete ihr
personliches Erlebnis mit der Polizei erzahlt. Wenn einem eine Handtasche gestohlen
wird, dann geht man zur Polizei und meldet das. Dabei muss man 13,20 Euro fur die
Anzeige zahlen. Die hat man aber nicht mit, weil die Handtasche gestohlen worden ist.

In Hinkunft wird es also gunstig sein, diese 13,20 Euro irgendwo mitzutragen, damit
man diese Anzeige dann auch machen kann. (Abg. Johann Tschirtz: Im Strumpfband! -
Heiterkeit bei einigen Abgeordneten)

Diese SOKO-Ost ist, unserer Ansicht nach, ein eindeutiges Eingestandnis, dass
man die Kriminalitat nicht im Griff hat und dass es mit der Bekampfung nicht stimmt. Die
OVP tragt dafir, meiner Ansicht nach, die Verantwortung. Die Reform der Polizei ist
deshalb auch in diesem Sinne als gescheitert zu betrachten.

Aus unserer Sicht ist es deshalb, wie bereits gesagt, ganz wichtig, dass man auch
als SPO davon abgeht, den Assistenzeinsatz als Ersatz oder als zusatzliche
Sicherheitsleistung zu betrachten. Wir haben mit Soldaten diesbezuglich gesprochen.

Tatsachlich werden dort ganz wenige Verbrechen Ubermittelt, denn aufklaren
durfen sie gar nicht. Das Problem ist tatsachlich das, was hier zum Schluss in lhrem
Antrag drinnen steht, namlich, dass es um Sicherheitsstrukturen geht. Da hat der Kollege
Tschurtz das sicherlich richtig gesagt, dass es nicht darum geht, auf der S31 sozusagen
Massen an Polizisten zu versammeln und sonst Uberall haben wir dann ein Vakuum.
Diese kriminalpolizeilichen Kontrollen gehdren auch neu strukturiert, da gehdren neue
Malnahmen gesetzt, und da ist eben das fehlende Personal das Problem.

Auch wenn diese, wie haben Sie gesagt, nicht dienstbar sind, muss man schauen,
dass man die Leute dienstbar hat. Wenn Leute auf Schulungen sind, wenn Leute auf
Urlaub sind, in Karenz sind, dann muss man eben nachbesetzen.

Das ist, unserer Ansicht nach, auch das, wo wir eben gerne die Bestrebungen der
SPO unterstiitzen. Aber, wir lassen Sie nicht aus der Verantwortung, Herr Klubobmann,
denn Sie haben den Bundeskanzler, Sie missen schauen, dass Sie |hre Dinge
durchbringen. Nehmen Sie sich ein Beispiel an der Frau Ministerin Schmied, denn die hat
das wirklich gut gemacht. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was?) Die Maturareform hat sie
durchgebracht.
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Wie hat sie denn das gemacht? Sie haben einen Minister Darabos in der
Bundesregierung sitzen, der auch nicht allen Ministerratsbeschlissen zustimmen muss!
(Beifall bei den Grinen - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Muss er aber schon.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz tbernommen hat): Da niemand
mehr zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse vorerst Uber den vom Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen eingebrachten Abanderungsantrag abstimmen und ich ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Abanderungsantrag zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen ist somit mehrheitlich abgelehnt.

Ich lasse nun Uber den Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Christian
llledits, Willibald Stacherl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung
betreffend die Exekutive im Burgenland abstimmen und ich ersuche jene Damen und
Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Dringlichkeitsantrag ihre Zustimmung erteilen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Willibald
Stacherl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Exekutive im Burgenland ist somit mehrheitlich angenommen.

Dringliche Anfrage des Landtagsabgeordneten Sagartz, BA, an Landeshauptmann
Niessl betreffend Durchfihrung von Hearings (Zahl 19 - 744) (Beilage 1203)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Es erfolgt nun die Behandlung der dringlichen
Anfrage des Landtagsabgeordneten Christian Sagartz, BA, an Landeshauptmann Hans
Niessl, Zahl 19 - 744, Beilage 1203, und ich erteile hierzu Herrn Landtagsabgeordneten
Christian Sagartz, BA, das Wort zur Begriindung.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Service ist
ein sehr vielfaltiger Begriff. Ich habe das vorher kurz nachgeschlagen. Unter dem Wort
.oervice“, es kommt aus dem Englischen und teilweise aus dem Franzdsischen, versteht
man in der Grundbedeutung das Wort ,Dienst®.

Das hat ein SPO naher Beamter, hoffentlich nicht nur er alleine, sehr ernst
genommen. Er stellte sich in den Dienst der vermeintlich guten Sache, er wollte Service
bieten. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Schlussendlich war es aber ein Barendienst, den er geboten hat, denn so
bezeichnet man jene Dienste, die zwar jemand anderem helfen sollen, aber dessen
Resultat fur den Empfanger negative Folgen hat.

Wovon spreche ich? Ich spreche von einem Service, das der Hauptreferatsleiter
und ehemaliger SPO Klubsekretar, Mag. Hans Plochl, im Rahmen eines Hearing-
Verfahrens einer Kandidatin fur den Posten der Kindergarteninspektion zukommen lief3.

In einer E-Mail teilte Mag. Plochl nicht nur der zustandigen Personalleiterin, Frau
Maga. Edelbauer, mit, welche Fragen fur das Hearing um die Kindergarteninspektion
vorgesehen sind, sondern, und das E-Mail zeigt das sehr deutlich, in einer Blindkopie
auch an eine der Bewerberinnen.
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Stellt sich die Frage, und deshalb auch die dringliche Anfrage an den Herrn
Landeshauptmann: Ist das etwa eine ubliche Vorgangsweise bei Hearings? Ist das ein
spezielles Service, im guten Wissen? War es nur sozusagen die Tat eines Einzeltaters,
dem eine Kandidatin eben wesentlich sympathischer war, als die andere und er ihr
deshalb Unterstitzung leisten wollte, oder war es der Auftragstater, (Abg. Christian
llledits: Wer war der Auftraggeber? — Abg. Mag. Georg Pehm: Das klingt ja so, als ob wir
bei der Mafia wéren.) der fiir andere, namlich im Dienste einer SPO Organisation (Abg.
Christian llledits: Was heiRt da im Dienste der SPO. Er arbeitet doch in der Abteilung 2.)
einer Kandidatin einen vermeintlichen Startvorteil verschaffte? (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Aber er hat nur einer Bewerberin, die sichtlich und bekanntlich der SPO nahe steht,
(Abg. Christian llledits: Was heiRt hier im Dienste der SPO? Was heil3t das?) diese
Fragen weitergeleitet, und nicht der anderen Bewerberin, Herr Kollege llledits. (Abg.
Christian llledits: Wieso im Dienste der SPO? - Habe ich gesagt.)

Ich habe das nur gefragt, ich habe aber nicht die Antwort gegeben. (Abg. Christian
llledits: Ich habe auch gefragt.) Die Frage war auch, ob die Empfangerin dieses E-Mails,
diese E-Mail nachweislich bekommen hat. Es gibt, so nehme ich an, auch eine
Sendebestatigung. (Abg. Christian llledits: Hat sie Ihnen das gegeben?) Sie hat es mir
nicht gegeben, das stimmt. (Abg. Christian llledits: Wer dann?)

Die Frage stellt sich uns allen. Es wurde uns in den OVP Klub zugespielt. (Abg.
Christian llledits: Na, geh!) Sie kdnnen sich das vorstellen, wenn hier der Kollege Ploéchl
drauf ist, eine gewisse Frau Gabriele Teibl, Frau Elke Edelbauer und Frau Andrea Beier,
dass einer dieser vier Personen es scheinbar war. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ob man es gut mit uns gemeint hat, weil} ich nicht, aber scheinbar hat man auch
innerhalb der SPO diese Vorgangsweise nicht fur richtig erachtet und deshalb uns als
OVP Klub daruber informiert. (Abg. Christian llledits: Welche Stelle ist hier SPO Stelle?)

Ich selbst, Herr Abgeordneter, bin jetzt nicht der Gefragte, (Abg. Christian llledits:
Ich frage nur ein bisschen.) denn nicht ich soll lhnen Auskunft geben, wer mir
Informationen gibt, sondern ich hinterfrage, ob in unserem Land Chancengleichheit und
Gerechtigkeit noch einen Stellenwert haben? (Beifall bei der OVP)

Bedenklich ist dahingehend noch eine AuRerung, namlich, dass eine Zeitung, die
BVZ, in ihrer Ausgabe in der Woche 26/2009, die Empfangerin und die spatere Siegerin
des Hearings befragt hat. Welch ein Wunder, wenn man finf von finf gestellten Fragen
erhalt, hat sie selbstverstandlich gewonnen. Was aber sagt dazu die zustandige Pruferin:
Na ja, im vorliegenden Fall seien diese auch teilweise abgeandert worden. Mit ,diese” sind
die Fragen gemeint. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Man hat zumindest zugegeben, dass man einen Funken von Fairness und Anstand
hatte und hier zumindest ein wenig eingelenkt hat.

Was bedeutet das flr unser Land? Wir halten Hearings ab, wir investieren in
Objektivierung und trotzdem steht der Sieger schon vorab fest.

Namlich jener, der der SPO gefallt. Das, meine sehr g_eehrten Damen und Herren,
ist fir niemanden zumutbar in diesem Land und das wird die OVP Burgenland anprangern
und bekampfen, wo sie nur kann. (Beifall bei der OVP)

Das geschah bereits beim Objektivierungsgesetz. (Abg. Johann Tschirtz: Der
Plochl trifft die Entscheidung, wer etwas wird.) Ich habe bereits im Vorfeld gesagt, ich
kann mir nicht vorstellen, dass der Mag. Hans Plochl das Interesse hat, hier frei zu



Burgenlandischer Landtag, XIX. Gesetzgebungsperiode - 49. Sitzung - Donnerstag, 2. Juli 2009 2885

entscheiden, wer Kindergarteninspektorin wird und wer nicht. Ich denke mir, das werden
ihm schon andere, vielleicht frihere Dienstgeber oder Vertrauenspersonen gesagt haben.
(Abg. Christian llledits: Wer soll das gewesen sein? Welchen Dienstgeber meinst Du?)

Sie zum Beispiel, Kollege llledits! Ich denke mir, Sie haben sicher ein veritables
Interesse, Service zu leisten! (Abg. Christian llledits: War das jetzt eine Unterstellung?
Habe ich jetzt richtig gehort?) Na selbstverstandlich. Ich gehe davon aus, dass der Mag.
Hans Plochl das nicht in seinem privaten Interesse getan hat. (Abg. Christian llledits:
Wollen Sie vielleicht behaupten, dass ich ihm das angeschafft habe? Ich?)

Da nehme ich ihn personlich in Schutz. Ich bin mir vollkommen sicher. Ob er das
bei einem madglichen Disziplinarverfahren spater zugibt, ist seine Sache. (Abg. Christian
llledits: Wollen Sie das wirklich behaupten?)

Aber, ich bin mir vollkommen sicher, dass es nicht in seinem Eigeninteresse und
aus Eigenmotivation geschehen ist. Da hatte ich keinen Beweis dafur finden knnen und
auch keine Vermutung. (Abg. Christian llledits: Allerhand!)

Aber, die Objektivierungsgesetze haben in unserem Land schon einmal einen
Bauchschlag erhalten. Das war in jenem Fall, als sie nur mit Mehrheit der SPO geandert
wurden, wo die Dringlichkeit einer personellen Notwendigkeit einzig und allein der Herr
Landeshauptmann feststellt. (Abg. Christian llledits: Wollen Sie wirklich hier tber
Personalbesetzungen reden?)

Herr Klubobmann! Ich halte mich ohnehin kurz, denn ich bin daftur bekannt, mich
kurz zu halten und pragnant zu sein. Ich werde es auch heute versuchen. Héren Sie mir
deshalb nur kurz zu!

Der zweite Anschlag auf das Objektivierungsgesetz war die juingste Novelle. Jetzt
ist es sogar moglich, dass aus landesnahen Unternehmungen Bedienstete ungepruft ins
Landhaus Ubernommen werden. Natiurlich werden hier wieder die objektiv geeignetsten
und besten Kandidaten in den Landesdienst kommen.

Was bedeutet das im Umkehrschluss? Jeder, der versucht, in unserem Land einen
Job zu erhalten, junge Menschen, die hier eine Chance haben wollen, kénnen sicher sein,
dass es ein Vorwahlverfahren gibt.

Das wird aber nicht von objektiven Richtlinien und Parametern bestimmt, sondern
rein durch die parteipolitische Brille betrachtet. Das ist auch deshalb sehr negativ, weil
damit gut ausgebildete und bestqualifizierte Persdnlichkeiten davon abgehalten werden,
uberhaupt in den Offentlichen Dienst einzutreten. Das ist der wahre Anschlag, den die
SPO mit derartigen Methoden unserem Land antut und dagegen werden wir auftreten.
(Beifall bei der OVP)

Ein Fall, der mich personlich sehr betroffen gemacht hat, war jener, als bei der
Bestellung der Berufsschule in Pinkafeld ein Zettel aufgetaucht ist, ebenfalls eine
Zuspielung eines FSG-Personalvertreters. Ich habe einige Stellen darauf markiert. Hier
wurde eine Reihung vorgenommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es gab zuvor eine objektive Reihung, die von der zustandigen Hearingkommission
vorgenommen wurde. Danach wurde in allen drei Fachgruppen umgereiht.

Jetzt liest man da: Bestgereihter ist jemand, bei dem in Klammer SPO-Mitglied,
Vater bereits SPO Biirgermeister steht. Das geniigt aber noch lange nicht, weil da noch
einige Persdnlichkeiten stehen, die Mitglieder der SPO sind. Das reicht aber bei weitem
nicht, werte Kollegen.
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Da muss man schon noch der Wunschkandidat von SPO und FSG sein. Ein
gewisser Brenner, SPO und FSG, hat sich dann fiir einen Kandidaten ausgesprochen, der
dann in der zweiten Fachgruppe die Nummer eins wurde. Siehe da, da braucht man
schon drei Unterstutzer.

In der dritten Fachgruppe war es einfacher, weil der Gegenkandidat eine damals
bestgereihte Dame war. Leider war sie nicht geeignet, weil sie schwanger und OVP nahe
war.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wer soll sich in unserem Land noch zur
Verfigung stellen? (Abg. Mag. Josko Vlasich: Herr Kollege! Woher haben Sie den
Zettel?) Bitte? (Abg. Mag. Josko Vlasich: Herr Kollege! Woher haben Sie diesen Zettel?)
Den Zettel hat uns ein FSG-Personalvertreter zugespielt. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten - Abg. Mag. Josko Vlasich: Konnte ich ihn haben?)

Den habe ich Ihnen bereits Ubermittelt. Der stand auch als Faksimile in der ,bvz".
Aber, ich kann es ihnen gerne noch einmal geben. Kein Problem, Herr Kollege. (Abg.
Mag. Josko Vlasich: Gut.)

Ich denke mir, diese Dinge gilt es zu hinterfragen. Diese Dinge habe ich in
insgesamt zehn Fragen an den Herrn Landeshauptmann in Frage gestellt. Ich bin auf die
Antwort mehr als gespannt.

Ich mdchte aber eines hinzufligen: In der heutigen Sitzung wurden mehrfach
Wortspiele mit Namen und mit Personen verwendet, die einen Bereich und eine Grenze
fur mich betroffen haben, die hier im Hohen Haus nicht Standard sein sollten.

Ich mochte lhnen ein Beispiel geben. Wenn ich dem Beispiel des Kollegen
Trummer folgen wirde und jetzt, Sie wissen, der Herr Hochwasserminister, der Herr
Hochwasserburgermeister, und wurde ich das auf die Entwicklungszusammenarbeit im
Land umdrehen. Entwicklungszusammenarbeit ist eine Querschnittsmaterie und deshalb
ist der Herr Landeshauptmann zustandig. In der Entwicklungszusammenarbeit auf
Bundesebene gibt es keinen Fortschritt, ein Bereich, die Bekampfung von Hunger und
Armut in der Welt, ist gerade einer, der in der Entwicklungszusammenarbeit sehr
schwachelt.

Demzufolge ware dann in der Diktion des Herrn Trummer unser Landeshauptmann
der Armut- und Hungerlandeshauptmann? Ich denke, dass mit solchen Formulierungen,
oder wenn man den Namen eines Landtagskollegen in den Schmutz zieht, da ist irgendwo
ein Grenze erreicht, wo wir uns alle Uberlegen sollten, ob wir uns noch ernst nehmen.

Ich habe es sehr gut empfunden und es ist ein tolles Zeichen an alle
Hochwasseropfer, dass es gelungen ist, doch einen gemeinsamen Antrag zustande zu
bringen. Uberlegen Sie nur, wenn wir Betroffene eingeladen hatten und die hatten diese
Landtagsdebatte und diese zwei Dringlichkeitsantrage mitverfolgen mussen.

Es ware beschamend gewesen, wie versucht wird, aus solchen Notsituationen
Kapital zu schlagen. Es sind Jahrhunderthochwasser und bei Gott keine Erscheinungen,
die taglich oder jahrlich zur erwarten sind, wo politisches Kleingeld kassiert wird. Ich
denke mir, da hat ein gemeinsamer Antrag gut getan. Ich glaube, dass wir auch bei
Sprache und Bezeichnungen ein wenig Ricksicht nehmen sollten.

Gewisse Grenzen sollten eingehalten werden, auch bei der Bestellung von
Personal, auch bei Chancengleichheit in unserem Land. Dies ware ein wichtiges Signal an
junge Menschen in unserem Land doch noch in den o6ffentlichen Dienst einzutreten. Wir
brauchen diese Personen, die gut ausgebildeten, die bestqualifizierten, denn unser Land
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hat es bitter nétig, vorwarts zu kommen und unsere Weiterentwicklung damit zu
gewahrleisten.

In diesem Sinne darf ich die dringliche Anfrage sozusagen mit meiner Begriindung
eroffnen und hoffe, dass wir Licht ins Dunkel dieser Personal- und Hearingbestellung
bekommen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Die Begrindung ist somit erfolgt. Ich erteile
daher Herrn Landeshauptmann Hans Niessl das Wort zur Abgabe seiner Stellungnahme
gemal § 30 Abs. 3 GeOLT.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich darf gleich einleitend sagen, dass ich diese Vorgangsweise des Mag. Plochl,
vorab Fragen an eine Kandidatin zu Ubermitteln, als nicht korrekt und in keiner Weise
auch angebracht, ansehe.

Uber die Vorgangsweise von Mag. Pléchl wusste weder ich noch die anderen
Beteiligten der Kommission Bescheid. Die Vorgangsweise von Mag. Plochl ist auch eine
Pflichtverletzung. Aus diesem Grunde wurde am 24.6.2009 mit Mag. Plochl eine
niederschriftiche Einvernahme vorgenommen. Darin wurde er eingehend darauf
hingewiesen, dass er eine Pflichtverletzung begangen hat.

Mag. Pléchl versicherte, dass er die Verletzung der Dienstpflicht bedauert und
hinkunftig den dienstlichen Vorgaben entsprechend handeln wird. Die Durchfihrung eines
Disziplinarverfahrens ist nicht moglich, da Mag. Pléchl nicht Beamter, sondern
Vertragsbediensteter ist.

Beim Beamten-Dienstrecht ware auch eine Disziplinarbehdrde eingesetzt worden.
Ich muss dazu aber auch sagen, dass ich das in der letzten Zeit bei zwei Mitarbeitern, die
Ihnen sehr nahe sind, (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Christian
Sagartz, BA: Wen hat er jetzt gemeint?) auch schon aus verschiedenen anderen Griinden
hatte machen sollen, denn dartber kdnnte man auch diskutieren.

Es war ein Fehler von mir, dass ich bei diesen beiden Personen, als sie gegen den
Prasidenten der Wirtschaftskammer, gegen den Mag. Lukits, gegen mich selbst und
gegen andere Mitarbeiter der Landesregierung gepostet haben, kein Disziplinarverfahren
eingeleitet habe. Das war ein Fehler, da gebe ich Ihnen recht. (Abg. Christian Sagartz,
BA: Wir sind aber jetzt bei dieser Sache, Herr Landeshauptmann.)

Die Durchfuhrung ist, wie bereits gesagt, im gegenstandlichen Fall nicht moglich,
weil Mag. Plochl nicht Beamter sondern Vertragsbediensteter ist.

Ich habe sofort verfiigt, und das ist der Unterschied zur OVP, wo die OVP das
Sagen hat, dass dieses Ausschreibungs- und Besetzungsverfahren gestoppt und neu
aufgerollt wird. (Abg. Christian Sagartz, BA: Vollkommen in Ordnung!)

Allerdings nicht hausintern, sondern von einer renommierten und in Osterreich
anerkannten Firma. Dass das neu gemacht wird, ist eine prompte Reaktion.

Alles, was im Bereich des Vertragsbedienstetenrechtes maoglich ist, namlich eine
Niederschrift zu machen, zu widerrufen und eine externe Firma, die renommiert ist, die
anerkannt ist, die Osterreichweit das tut, wurde bei diesem Verfahren gemacht. Da
unterscheide ich mich sehr von anderen.

Es hat der Herr Kollege Vlasich, zum Beispiel, die Mails genannt, die im
Innenministerium kursiert sind und wie es zu parteipolitischen Besetzungen im
Innenministerium gekommen ist. Ich kann ihnen hier eine ganze Reihe von weiteren Mails
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vorlesen, und damit untermauern, dass das der Unterschied ist, zwischen meiner
Vorgangsweise und, zum Beispiel, |hrem Innenminister Strasser, der auf personliche
Weisung hin und von personlichen E-Mails aus, parteipolitische Besetzungen
vorgenommen hat.

Wo |hre Mitglieder des Bezirkschulrates nach objektiven Kriterien die bestgereihte
Kandidatin nicht einmal auf den Dreiervorschlag genommen haben. Insofern wurde ich,
wenn ich im Glashaus sitze, nicht mit Steinen werfen.

Ich habe prompt reagiert, ich habe das Verfahren gestoppt. Ich lasse dieses
Verfahren von einer renommierten Firma wiederholen. Fur mich ist das Ergebnis dieser
Firma auch bindend.

Das sage ich auch dazu. Ich kann Ihnen, werde das aber aus Zeitgriinden gar nicht
machen, eine ganze Reihe von Vorgangsweisen, zum Beispiel, aus dem Innenministerium
vorlesen, wo es diese E-Mails gibt, die zur Genlige bekannt sind, wo der Innenminister
direkt gesagt hat, nicht weil er besser qualifiziert ist, sondern weil er ein Schwarzer ist,
muss er den Posten kriegen.

Insofern machen Sie nicht Sicherheitspolitik, sondern Parteipolitik im
Innenministerium und das ist negativ. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: In der Debatte Uber die dringliche Anfrage erteile
ich nunmehr Herrn Landtagsabgeordneten Robert Hergovich das Wort. Ich méchte jedoch
bemerken, dass bei der Debatte Uber dringliche Anfragen kein Redner langer als 20
Minuten sprechen darf.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Heute sind schon einige Fragen gestellt worden. Weil wir
schon bei den Fragen sind, mochte ich weiter fragen, namlich, im Zusammenhang mit der
dringlichen Anfrage heute, wonach ein angebliches Mail, und ich sage deswegen
angeblich, weil es ausschlieBlich der OVP bekannt ist. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Da muss namlich einmal hinterfragt werden, woher dieses E-Mail kommt? Wir
haben vorher gehort, dass es da auch ein Mail der Berufsschulen gibt. Da gibt es dazu ein
Mail, da gibt es Daten, wo ich bei der letzten Landtagssitzung gefragt habe, wo andere
Daten her sind?

Ich erinnere mich an eine Diskussion, hier, im Hohen Haus, wo es darum ging, Uber
Videokameras zu diskutieren. Da war von der OVP zu héren: ,Big Brother is watching
you“, Herr Klubobmann. Ich frage mich: Warum hat die OVP von Kameras, die
beispielsweise in Niederosterreich gang und gabe sind, und dort keiner ein Problem damit
hat, hier ein Problem? (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Die sind nicht in Betrieb! Nicht in
Betrieb.) Gibt es mdglicherweise einen Zusammenhang zwischen den Kameras und
moglichen Mails? (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Nachdem keiner hier im Hohen Haus diese angeblichen Mails kennt, ist schon zu
hinterfragen, woher die OVP davon Kenntnis hat? Berufsschullehrerlisten werden hier
zugespielt, da werden Mails zugespielt, dort werden Mails zugespielt.

Also, irgendwie glaubt Ihnen das keiner mehr, dass so viele irgendwo etwas
zuspielen.
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Deswegen stelle ich hier einige dringliche Fragen an die OVP, (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Sie sind nicht in der Situation hier Fragen zu stellen. Die dringliche Anfrage ist
an den Herrn Landeshauptmann gerichtet.) namlich

o Wer ist der von lhnen angesprochene Big Brother in der Burgenlandischen
Landesregierung?

. Gibt es ein System, wonach Mails von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im Land
Burgenland kontrolliert werden?

o Woher kommt dieses angebliche Mail, das nur der OVP bekannt ist? (Abg. Ing.

Rudolf Strommer: Haltet den Dieb! - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

o Werden die Mails der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Landesregierung von
Erflullungsgehilfen einer politischen Partei kontrolliert und weitergegeben?

o Ist dieses angebliche Mail nur die Eisspitze eines eigentlich viel tiefgrindigeren
Skandals?

o Wer sind die Hintermanner der ominésen Mailinformationen?

o Warum hat die OVP vom angeblichen Mail Kenntnis? (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Weil wir lesen kdnnen!)

Diese Fragen sind viel dringlicher, (Abg. Christian Sagartz, BA: Wem stellen Sie
hier jetzt die Fragen?) denn, ich glaube, da gibt es einigen Aufklarungsbedarf, woher
diese komischen Dinge und Mails plétzlich kommen. (Abg. Christian Sagartz, BA: Uns
wurde das zugespielt.)

Da braucht man sich nicht wundern, dass jetzt die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
des gesamten Landes verunsichert sind, wer ihre Mails liest.

Ich denke, die OVP wéare sehr gut beraten, aufzuklaren, woher diese Mails
kommen. Danke schon! (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die
Debatte Uber die dringliche Anfrage ist somit beendet.

Die Anfrage wird gemal® § 29 GeOLT zur schriftichen Beantwortung an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl Ubermittelt.

Dringliche Anfrage der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer an
Landesrat Ing. Falb-Meixner betreffend Hochwasser (Zahl 19 - 746) (Beilage 1205)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Es erfolgt nun die Behandlung der dringlichen
Anfrage der Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer an Landesrat Ing. Werner
Falb-Meixner, Zahl 19 - 746, Beilage 1205, und ich erteile hierzu der Frau
Landtagsabgeordneten Maga. Margarethe Krojer das Wort zur Begrindung.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Maga. Margarethe Krojer (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Herr Landesrat! Es ist heute schon sehr viel von Dingen
gesagt worden, die uns hier wichtig waren. Ich gehe auf einige Dinge noch einmal ein.

Ich mochte noch einmal darauf hinweisen, dass das, was in den letzten Tagen
passiert ist, sicherlich im Sudburgenland eine Situation war, wo wir ganz deutlich gesehen
haben, dass der Mensch die Natur nicht beherrschen kann. Obwohl hier viele Hilfe
geleistet haben, konnten die Schaden, die verursacht wurden, nicht verhindert werden.
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Ich moéchte nur daran erinnern, dass 1965 das letzte grofle, umfassende
Hochwasserereignis im Burgenland stattgefunden hat. Seit Jahrzehnten wissen die
Verantwortlichen, beim Bund, im Land und in den Gemeinden, dass hier Handlungsbedarf
besteht.

Wenn Sie heute eine Liste von Projekten angeflihrt haben, dann habe ich in diesem
Zusammenhang schon auch gesagt, dass es uns nichts nutzt, wenn uns immer wieder
Konzepte vorgestellt werden, denn wir wissen alle, dass sich die Situationen im Laufe der
Zeit verandern. Sie verandern sich durch die Eingriffe der Menschen.

Wir miUssen deshalb Uber die Konzepterstellung hinausgehen. Wir haben ja auch
ganz deutlich gesehen, dass dort, wo Ruckhaltemalnahmen geschaffen worden sind,
diese die Dorfer tatsachlich auch geschuitzt haben. Jetzt geht es einfach darum, dass wir
wissen, dass es eine Reihe von Hochwasserschutzkonzepten gibt, die fix und fertig sind,
die aber aus irgendwelchen Granden nicht umgesetzt werden.

Ich habe heute auch das Beispiel des Wulkaverbandes gesagt, denn ich sage,
dass hier sozusagen seit Jahren dieser Wulkaverband im Raum steht, dass einmal im
Jahr irgendeine Aktivitat zu sehen ist und dann ein Jahr irgendwie Stillschweigen ist.
Solange nichts passiert, solange geht das dahin.

Jetzt ist offensichtlich Handlungsbedarf, den es eben gegeben hat, zutage getreten.
Sie sind der verantwortliche Landesrat, der hier versagt hat. Sie kdnnen sich vielleicht bei
Ihrem Vorganger, beim Herrn jetzigen Minister Berlakovich bedanken, fur das, was er
Ihnen sozusagen hinterlassen hat. Wie gesagt, es kommen hier Projekte immer wieder
zur Diskussion, die fertig am Tisch liegen, und dennoch nicht realisiert werden.

Daher unsere heutige Anfrage: Welche Hochwasserschutzprojekte wurden seit
dem Jahr 2002 realisiert? An welchen Gewassern, in welchen Gemeinden, in welchen
Bereichen?

Wir wollen aber auch wissen, welche Hochwasserschutzkonzepte und Projekte gibt
es im Burgenland, die mehr oder weniger fertig sind, die aber bisher nicht realisiert
wurden?

Und wir wollen wissen, warum diese Projekte nicht realisiert worden sind?
Wir wollen auch wissen, wer dafiir die Verantwortung tragt.

Und, wie gesagt, ich kann das nicht nachvollziehen, wenn hier sozusagen den
Gemeinden immer wieder die Verantwortung zugeschoben wird. Ich habe das heute
schon am Beispiel eben von meiner Heimatgemeinde gesagt.

Und wenn ich mir die Zustande in Strem anschaue, wo ich jetzt nicht vor Ort bin
und sozusagen die einzelnen Details jetzt nicht wirklich so in Zusammenhang stellen
kann, dann kann ich mir nicht vorstellen, dass Strem allein in der Lage ist, dieses Projekt
hier so zu machen und auch zu finanzieren, damit sie geschutzt sind.

Denn eines muss man auch verstehen, es sind ja natlrlich manche Gemeinden
betroffen von der Summe von den verschiedenen Ereignissen und da muss man einfach
frGher ansetzen.

Wenn ich mir nur anschaue, zum Beispiel der Wulkaprodersdorfer Hotter grenzt
beim ersten Haus in Wulkaprodersdorf an Antau. Das heifldt, wir kénnen in der
Verantwortung jetzt der Gemeinde, diese Hauser gar nicht schitzen.

Das heildt, die Burgermeister sind einfach nicht in der Lage, nicht weil sie es nicht
kénnen, sondern weil sie auch diese Kompetenz gar nicht haben, diese Malknahmen dort
zu setzen.
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Oder auf der anderen Seite der Hirmerbach. Da ist dann die Gemeinde Hirm und
Krensdorf und so weiter, je nachdem wie dann dort die Verhaltnisse sind. Es kann nicht
sein, ich weil} jetzt nicht, wie da die Gesprache laufen, aber es kann nicht sein, dass Hirm
sozusagen, weil es nicht schwimmt, nichts dazu beitragen muss. Oder Zillingtal nichts
dazu beitragen muss und die anderen Dérfer schwimmen.

Dasselbe gilt auch fur Trausdorf. Auch Trausdorf ist sozusagen schon die Summe.
Das heil3t, die Verantwortung auf die Gemeinden abzuwalzen, das kdnnen wir in diesem
Fall nicht gelten lassen.

Wir fragen auch, bis wann diese Projekte realisiert werden? Wir wollen das einfach
auch wissen, wir haben die Diskussion heute schon gehabt und der Herr
Landeshauptmann hat sich fur vieles betroffen gefuhlt, wo ich einmal sage, wo er sich gar
nicht betroffen hatte flhlen mussen, weil das ist eine klare Gemeindekompetenz.

Wir durfen auch die Gemeinden nicht herauslassen, auch wenn es nicht
ausgewiesen ist als HQ100 Gebiet - bitte unsere Gemeinden, die Burgermeister, ich
meine, es sitzen genug da, bitte Ihr wisst wo die Uberschwemmungsgebiete sind. Da
braucht lhr nicht das Land um die HQ30 oder die HQ100 Linien aufzuzeichnen. Und
trotzdem wird dort gewidmet.

Also da wollen wir wissen, ob es im HQ100 Gebiet Bereiche gibt, Industrie,
Gewerbe und Siedlungsgebiete, die in diesem HQ100 Gebiet liegen?

Und es interessiert uns auch, wie weit, burgenlandweit, sozusagen diese
Hochwasserlinien ausgewiesen sind? Denn unserer Meinung nach miuisste es ein
flachendeckendes Konzept geben oder zumindest eine flachendeckende Analyse, dass in
allen Flachenwidmungsplanen sozusagen die Hochwasserlinien eingezeichnet sind.

Und da interessiert uns, wie weit da der Stand der Ausweisungen in den
Siedlungsgebieten ist?

Das andere, was ich angesprochen habe, wo auch der Herr Landeshauptmann
angesprungen ist und sozusagen einmal bedingt zustandig ist, ist das und da denke ich
mir, da muss man sich im Hochwasserschutz etwas Uberlegen:

Ist daran gedacht, dass man Regelungen findet, um die bestehenden Widmungen,
die jetzt nicht zwingend verbaut werden, zurickzuwidmen? Da muss man sich etwas
uberlegen.

Ich meine es gibt jetzt Gebiete, wo schon etwas gebaut ist, wo sozusagen noch
Bauplatze sind, was macht man damit? Da muss es irgendwelche Regelungen geben.

Kann man die schitzen? Und die Frage ist, ob auch die o6ffentliche Hand
sozusagen angetan ist, alle Gebiete zu schitzen, die jetzt irgendwie querfeldein gewidmet
worden sind?

Hier erwarten wir uns ganz konkrete Antworten, und da ist jetzt die
Zusammenarbeit auch der Landesregierung gefragt. Ich erwarte mir hier, dass die
Landesregierung im Sinne der Menschen zusammenarbeitet und endlich auch Schritte
setzt.

Diese Ruckwidmung, ich habe es schon gesagt, kann man durchfihren, man muss
sich halt Uberlegen, ob man sozusagen einen Ausgleich findet, wie das halt Gber die
BUhne gehen kann.

In den Flachenwidmungsplanen sind Hochwasserlinien eingezeichnet, da ist die
Frage auch: Was haben die Hochwasserlinien fir eine Relevanz?
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Vor allem, welche Unscharfen gibt es da?

Genau bei Bebauungen, bei Widmungen ist dann sehr oft die Frage, das ist jetzt
genau am Rande, darf man da jetzt noch bauen, oder nicht?

Darf man da noch widmen oder nicht? Das musste einfach klar geregelt sein, was
derzeit Uberhaupt nicht klar geregelt ist, die Interpretationsspielraume die es da gibt.

Und das, was heute auch schon gefallen ist, ich glaube, dass dieses Wissen ganz
wichtig ist, das jetzt hier zusammengetragen worden ist und auch aufgezeichnet werden
muss.

Da ist unsere konkrete Frage: Wird das aufgezeichnet?

In welcher Form wird das aufgezeichnet, um auch darauf fur die Zukunft Lehren zu
ziehen?

Zum Beispiel nicht nur welche Schaden, sondern auch welche Wasserstandhdhen,
die Ursachen und inwieweit werden die Oberflachenwasser mit in diese Konzepte
einbezogen? Weil es nutzt nichts, wenn Hauser durch Oberflachenwasser standig
schwimmen und ich mache Ruckhaltebecken, die das nicht umfassen. Das heif’t, diese
mussen starker, vor allem im Hinblick auf diese wahrscheinlich vermehrt erfolgten
Starkregen, auch betrachtet werden.

Und dann ist naturlich auch die Frage: Was werden Sie tun, um in der
Landwirtschaft Mallnahmen zu ergreifen, um den Ruickhalt des Wassers und des
Humusgehaltes des Bodens zu verbessern?

Ja und dann geht die Anfrage noch in einzelne Details. Es sind zum Wulkaverband
einige Fragen beziehungsweise zu Strem.

Aber auch das Thema Neusiedler See ist ein wichtiges Thema. Hier haben wir auf
Grund des extrem niedrigen Wasserstandes vor einigen Jahren verschiedene
Mdglichkeiten dabei Uberprift. Damals wurde sozusagen hier eher negativ diesen
kiinstlichen Zuleitungen von den Experten entgegengetreten. Die Offentlichkeit weiR bis
heute nicht, was diese teuren Studien gebracht haben. Es wurde bis heute eigentlich nicht
der Offentlichkeit, und ich nehme hier an, dem Landtag zugefihrt.

Das erwarten wir uns, wenn Steuergelder ausgegeben werden, dass die
Ergebnisse dieser Studien dann im Landtag auch bekannt gegeben werden oder
zumindest den Fraktionen.

Und eines noch am Schluss. Wir haben ja Umschichtungen in die Baudirektion. Es
gibt ja hier sozusagen verschiedene Wechsel. Und hier ist unsere Frage:

Erstens einmal, ob dann im Norden jetzt auch die Zusammenarbeit funktioniert hat?
Ob es tatsachlich auch Synergieeffekte gibt?

Beziehungsweise, welche Synergieeffekte hat es aus dieser Umschichtung
gegeben?

Ja das Thema Soforthilfe war heute bereits ausreichend diskutiert. Und wir fragen
auch, ob die zur Verfugung stehenden Mittel des Landes fur einen umfassenden
Hochwasserschutz im Burgenland ausreichen?

Und wie man das losen wird sozusagen? Sie haben von 95 Millionen Euro
gesprochen.

Fir uns stellt sich die Frage, wie schaut das in Zukunft aus?
Wird es ein Konzept geben?
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Wo steht das und das ist der Bedarf und das ist die Umsetzung und der Zeitplan?
Das wurde ja heute auch in Eurem gemeinsamen Antrag beschlossen.

Das sind unsere Fragen, die uns brennend interessieren. Wie gesagt, die
Diskussion hat ja mehr oder weniger heute schon sehr heftig stattgefunden. (Beifall bei
den Grinen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Die Begrindung ist somit erfolgt. Ich erteile
daher Herrn Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner das Wort zur Abgabe seiner
Stellungnahme gemal} § 30 Abs. 3 GeOLT.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Damen
und Herren! Frau Krojer, ich schatze an sich die Ernsthaftigkeit, mit der sich die Griinen im
Allgemeinen mit Themen auseinandersetzen. Ich werde daher auch in aller gebotenen
Klrze die Dinge, die ich aus dem Stand evaluieren konnte, beantworten. Die restliche
Beantwortung wird dann in schriftlicher Form erfolgen.

Zu Frage zwei - wer tragt die Verantwortung fur HochwasserschutzmalRnahmen?
Das ist glasklar immer die Gemeinde.

Wenn es natlrlich einen Sonderfall wie bei der Wulka gibt, wo ja mehrere
Gemeinden davon betroffen sind und auch ahnlich bei der Strem, da wird es nicht reichen,
wenn eine Gemeinde Malnahmen durchfuhrt, die andere aber nicht. Nur, wir haben
zurzeit nicht die rechtliche Moglichkeit, die Gemeinden zu etwas zu zwingen. Das heift,
das kann nur freiwillig passieren.

Ich bin aber ein optimistischer Mensch und gerade im Lichte der Ereignisse der
letzten Tage denke ich, dass auch in den meisten oder in allen Gemeindestuben ein
Umdenken in diese Richtung vollzogen wird, um zu erkennen, was ist wichtig, und um
Prioritaten unter Umstanden neu zu ordnen, im Lichte der letzten Tage.

Beispielsweise haben wir flur die Wulkagemeinden, fir alle Wulkagemeinden und
auch die Gemeinden des Hirmerbaches am 8.7.2009 eingeladen zu einer ersten
Besprechung, um das vorliegende, von mir bereits genannte Konzept, Wulka vorzutragen.

Ich nehme nicht an, dass Sie noch wissen, was Sie am 7.1.2008 um 18.00 Uhr
getan haben? Da war namlich eine ahnliche Prasentation und Sie haben als Gemeinderat
durch Abwesenheit geglanzt. Aber ich gehe davon aus, jetzt werden alle Menschen das
wesentlich ernster nehmen. Bei der letzten Besprechung waren namlich Uberhaupt nur
neun Leute anwesend, im Jahr 2008.

Und ich gehe davon aus... (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Wann war das?) am
7.1.2008, wir haben ein Protokoll und es ist eigentlich, (Abg. Maga. Margarethe Krojer:
Am 7.1.2008?) ja, ich glaube nicht, dass Sie das noch wissen. (Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Weil Sie sagen, ich glanzte durch Abwesenheit.)

Es ist beschamend - Sie waren nicht dort. Am 7.1.2008 hat es eine Besprechung
gegeben, wo die Gemeinderate der betroffenen Gemeinde eingeladen waren. (Abg.
Maga. Margarethe Krojer: Vielleicht war ich nicht eingeladen.) Es waren alle
Gemeinderate eingeladen, nachweislich, es sind aber nur, glaube ich, funf Gemeinderate
gekommen.

Das heildt, es war anscheinend damals das Interesse noch nicht so grof3 wie heute.
Ich gehe davon aus, dass sich das jetzt verbessern wird.

Frage sechs - ist es gedacht, Regelungen zu erlassen, um Widmungen
zurtickzuwidmen? Wenn es bereits bebaut ist, wird es ein Problem geben. Es ist auch ein
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Wertverlust einzurechnen und das kann ich als Landesrat mit Sicherheit nicht alleine. Da
musste es eine Gesetzesanderung nicht nur im Land sondern auch im Bund geben und
ich bin aber Realist, das wird es nicht so leicht spielen.

Zu Punkt sieben, zu den Widmungen. Ich habe hier ein Paket von meiner Abteilung
bekommen, von Stellungnahmen zu den verschiedenen Widmungsansuchen. Ich nenne
jetzt bewusst keine Gemeinde.

Ich zitiere: Zunehmend wird nach Einsicht in die hier Amts aufliegenden
Abflussuntersuchungen festgestellt, dass sich bereits gewidmete Bauflachen beidseitig
des Baches im Hochwasserabfluss HQ30 und HQ100 befinden und daher seitens der
Gemeinde schutzwasserwirtschaftliche Mallnahmen zu setzen waren. Ich sage aber nicht
dazu welche Gemeinde.

Auch wird von der hier obigen Abteilung damit gerechnet, dass bereits errichtete
Hauser und noch nicht bebaute Grundstiicke im Hochwasserabflussbereich liegen.

Ein anderes Zitat: Eine derartige Widmung ist im Abflussbereich des
hundertjahrigen Hochwassers aus schutzwasserwirtschaftlichen Grinden nicht zulassig.
Solche Stellungnahmen gibt es zuhauf. Ich will jetzt keine Verurteilungen im Nachhinein
durchfuhren. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Wird dann gewidmet oder nicht?)

Es ist... (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Die Stellungnahme ist dann nicht
zwingend, oder?) nein, die Stellungnahmen waren nicht zwingend. Mit dem alten Gesetz
waren die Stellungnahmen nicht zwingend. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Ist dann
gewidmet worden, oder nicht?) Teils — teils, wir sind dabei, das nachzuverifizieren. (Abg.
Maga. Margarethe Krojer: Der Herr Landeshauptmann... - Abg. Christian llledits: Er kann
nur sagen, was in seiner Zeit ist. - Abg. Maga. Margarethe Krojer: Er hat gesagt 2002)

Tatsache ist, dass es Bausunden gegeben hat, mit denen wir uns jetzt auseinander
setzen. Ich meine, ich halte nichts von einer nachtraglichen Verurteilung und vom
Schlechtmachen, das ist eben passiert. Unsere Aufgabe ist es dann, das zu korrigieren.
(Abg. Mag. Josko Vlasich: Beim Burgermeister von Gissing ist da mehr als passiert. Sind
Sie mir nicht bose, Herr Landesrat.)

Bitte? (Abg. Mag. Josko Vlasich: Beim Burgermeister von Gissing ist da mehr als
passiert.) Es ist passiert. Es haben Leute die Verantwortung. Und der Stremerbach ist, wie
ich es vorher gesagt habe — Gussing. Es geht nur darum, es kann nicht nur eine
Gemeinde mit einer MalRnahme das erledigen. Wir haben gesehen, da ist ein Bundel
notwendig.

Unter Punkt neun - die Form der Dokumentation? Jedes Hochwasser wird von uns
dokumentiert, Pegelstande. Jedes Hochwasser wird beflogen. Und bei jedem Hochwasser
werden die Schaden erhoben. Wir haben das sehr minutiés verfolgt.

Punkt zehn - welche Strategie im Hochwasserschutz wird verfolgt? (Zwiegespréach
der Abg. Christian llledits und der Abg. Maga. Margarethe Krojer.) Nachdem es
Zwiegesprache gibt, obwohl ich zur Anfrage aufgefordert werde. (Abg. Christian llledits:
Wir diskutieren gerade daruber. Ich habe das mit ihr jetzt erledigt.)

Strategie im Hochwasserschutz — hier gibt es zwei Strategien. Es gibt lineare
Malnahmen, sprich Damme. Es gibt Retentionsmalinahmen, sprich Platz fur den Fluss.
Beides wird von uns standig evaluiert. Gerade jetzt in der Kenntnis der Dinge, die in den
letzten Tagen passiert sind, sind einige Dinge auch von uns zu Uberarbeiten und neu zu
regeln.

Welche Malnahmen wurden in der Landwirtschaft ergriffen? Ich darf darauf
hinweisen, dass in vielen Bereichen, Acker, Obst und Weinbau, Malnahmen wie
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Begriinung, wie Winterbegrinung mit dem OPUL seit 1995 Stand der Dinge sind.
Naturlich gilt hier auch, ich kann niemanden zu einer Teilnahme zwingen. Positiver Ansatz
- die Dinge finanziell so zu dotieren, dass es fur die Leute auch Sinn macht.

Der Aspekt Natura 2000 mit Hochwasserschutz ist durchaus ein positiver. Bei der
Kommassierung in Wulkaprodersdorf und in Leithaprodersdorf wurden zum Beispiel
insgesamt 30 Hektar ausgeschieden fiir Uberflutungsflachen, die naturrdumlich auch sehr
wertvoll sind.

Dann, das Land diskutiert mit den Gemeinden an der Wulka seit mehreren Jahren
Uber die Grindung eines Wulkaverbandes. Und da ist dann das, was ich vorher gesagt
habe, niemand, keine Gemeinde kann zu einer Teilnahme an einem Verband gezwungen
werden. Es hat Gemeinden gegeben, die hat das etwas mehr interessiert und es hat
Gemeinden gegeben, die hat das etwas weniger interessiert.

Aber ich denke gerade jetzt, dass alle Verantwortlichen in den Gemeindestuben
das realisieren werden, dass es Aufgabe der Gemeinde ist und auch Sinn macht. (Abg.
Maga. Margarethe Krojer: Da hat aber das Land die Koordination Gbernommen.) Das
Land macht die Koordination, selbstverstandlich. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Hat
nichts gemacht seit 2006. — Der Prasident gibt das Glockenzeichen.) Ich habe vorher
zitiert, 8.1.2008, da hat es eine derartige Besprechung gegeben. (Abg. Maga. Margarethe
Krojer: Sie haben gesagt, da hat es Hochwasseranschlagsrichtlinien gegeben ....)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Frau Kollegin Krojer, Sie haben Fragen gestellt.
Der Kollege Landesrat Falb-Meixner sollte Stellung dazu nehmen und dann schriftlich
beantworten. Eine Diskussion ist nicht vorgesehen.

Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP) (fortsetzend): Danke, beziiglich der
Situation am Neusiedler See: Wir haben zurzeit ja auch wieder einen relativ hohen
Hochwasserstand mit 115,83, da glaube ich, werden wir in nachster Zeit zumindest kein
Trockenheitsproblem kriegen.

Zu der Idee, dass man die zuflielenden Wasser speichern kann, der Speicher des
Neusiedler Sees ist der Neusiedler See. Wenn ich zusatzliche Speicher will, misste ich
theoretisch einen zweiten See nebenher errichten und das geht einfach technisch nicht.
(Abg. Mag. Josko Vlasich: Das Wasser zurtickhalten.)

Ja, Wasser fliefl3t in den See, und die Flachen, wo ich es zurtckhalten kann, was
passiert dann? Die sind jetzt nass und dann brauche ich das Wasser flr den See. (Abg.
Mag. Josko Vlasich: Ja.) Jetzt entstehen dort auf den Nassflachen interessante Biotope.
Und dann, wenn ich das Wasser flir den See brauche, lege ich das Biotop trocken? Das
ist wieder fur den Naturschutz ein Problem. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Nein, nein.) Das
sind Dinge, die sind so leicht nicht umsetzbar.

Wir haben udbrigens den Wasserstand gemeinsam mit der Osterreichischen-
ungarischen Grenzgewasserkommission als Regelwasserstand zurzeit von 115,70 auf
115,80 erhoht, um langfristig entsprechend Wasser im See halten zu konnen, im Interesse
des Naturschutzes und des Tourismus.

Zu Punkt 17 - der so genannten Baudirektion darf ich feststellen, dass die
Zusammenarbeit zwischen Glterweg und Wasserbau ausgezeichnet ist, Stral’enbau,
okay, lassen wir das.

Was die Fordermittel flr die Zukunft betrifft, habe ich heute in den Ausflihrungen
der Kolleginnen und Kollegen erkannt, dass hier sehr wohl Bereitschaft da ist, im
Interesse des Hochwasserschutzes, auch Geld in die Hand zu nehmen, auch
vorzufinanzieren.
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Ich glaube, wenn das jetzt nicht erkannt wird, und ich habe den Auftrag gegeben an
die Wasserbauabteilung, moglichst schnell, moglichst viel zu prasentieren und maoglichst
viele Gemeinden einzubinden. Nach dem Motto, man muss das Eisen schmieden,
solange es heil} ist.

In einem halben Jahr, wenn unter Umstanden wieder alles trocken ist, man vergisst
sehr schnell und das mochte ich vermeiden, und darum werden wir schauen, dass wir in
nachster Zeit moglichst viele von den Projekten, die noch nicht in der Umsetzung, noch
nicht in der Planung sind, auch dort zu initiieren und auf Grund der jetzigen Tatsachen
einfach den Schwung mitzunehmen, damit alle erkennen, was zu tun ist. Danke sehr.
(Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine vor. Die Anfrage
wird gemal § 29 GeOLT zur schriftlichen Beantwortung an Herrn Landesrat Ing. Werner
Falb-Meixner Ubermittelt.

8. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschuss uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga.
Margarethe Krojer auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 898), betreffend
Aufhebung der Schulsprengelverordnung fir den Pflichtschulbereich im
Burgenland (Zahl 19 - 553) (Beilage 1191)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 8. und letzte Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses uber den selbstandigen Antrag
der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe Krojer auf
Fassung einer EntschlieBung, Beilage 898, betreffend Aufhebung der
Schulsprengelverordnung fir den Pflichtschulbereich im Burgenland, Zahl 19 - 553,
Beilage 1191.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Ewald Gossy.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Berichterstatter:

Berichterstatter Ewald Gossy: Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Kolleginnen
und Kollegen! Der Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe Krojer auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Aufhebung der Schulsprengelverordnung fir den
Pflichtschulbereich im Burgenland in seiner 28., 30., 33. und abschlieRend in seiner 37.
Sitzung am Mittwoch, dem 24. Juni 2009, beraten.

Nach meinem erganzenden Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen
der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga.
Margarethe Krojer auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Aufhebung der
Schulsprengelverordnung fir den Pflichtschulbereich im Burgenland unter Einbezug der
von mir beantragten Abanderungen die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als ersten Redner
zu diesem Tagesordnungspunkt erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Josko
Vlasich das Wort.
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Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Unser Antrag auf Abschaffung der Schulsprengel, (Abg. Maga. Margarethe Krojer:
Genau vor einem Jahr.) genau vor einem Jahr, (Abg. llse Benkd: Nein, morgen ist es ein
Jahr.) na bitte, jetzt weild ich es, morgen wird es ein Jahr.

Also vor einem Jahr haben wir diesen Antrag eingebracht, auf Abschaffung der
Schulsprengel und ich mdchte zur Erinnerung kurz unsere Beschlussformel vorlesen, die
da lautet oder gelautet hat und heute auch noch lautet:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, alle Vorkehrungen zu
treffen, um nach Inkrafttreten des neuen Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetzes die
Schulsprengel fur die burgenlandischen Pflichtschulen zlgig aufzulésen. So.

Also zugig aufzulésen. (Abg. Matthias Gelbmann: Es ist eh zlgig gegangen.) Die
SPO hat unseren Antrag abgeéndert, der zwar nur ganz gering von unserem abweicht,
aber dieses geringe Abweichen, dieses kaum Abweichen hat doch den Inhalt
entsprechend wesentlich verandert, meiner Ansicht nach.

Denn der Antrag der SPO lautet: Die Landesregierung wird aufgefordert, alle
Vorkehrungen zu treffen, um nach Inkrafttreten des neuen Pflichtschulerhaltungs-
Grundsatzgesetzes eine - und jetzt kommt die Anderung - entsprechende Flexibilisierung
der Schulsprengelverordnung umzusetzen. Also zlgig aufzulésen - und das andere - eine
entsprechende Flexibilisierung umzusetzen.

Also allein aus dieser Tatsache, dass unser Antrag ganz klipp und klar sagt, was er
will und die SPO hier unsere Kernaussage vollig verandert, konnen wir dem Antrag nicht
zustimmen.

Wie gesagt, es ist nichts anderes, als das, was wir jetzt schon haben, was hier
gefragt ist. Man kdnnte sagen, man kann, (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Wenn man
will.) wenn man will, muss aber nicht, wenn man nicht will oder nicht kann. (Abg. Ernst
Schmid: Das ist eine gute Aussage.)

Das ware so im Groben eine Inhaltsangabe. Das ist Euer Antrag, man kann, wenn
man will, muss aber nicht, wenn man nicht will oder nicht kann. Das ist der Antrag der
SPO, tut mir leid. (Heiterkeit und Unruhe bei der SPO — Abg. Christian llledits: Das ist
flexibel.)

Meine Damen und Herren, lhr Antrag, das ist Flexibilitat. (Abg. Ernst Schmid: Man
muss fur alles offen sein.) Wir kdnnen dem nicht zustimmen, (Abg. Anna Schlaffer: Wo
konnt lThr mitstimmen?) weil er gegen die Intention unseres Antrages ist, unser Antrag war
,2Ugig auflésen®.

Und zwar warum ist es wichtig? Schauen Sie, wir stehen ja nicht alleine da mit
dieser Meinung. Es sind auch die Eltern, die fur sich und ihre Kinder damals die Auflésung
gefordert hatten und zwar aus verschiedenen Grinden. Es haben sich auch namhafte
Institutionen fur die Aufldsung der Schulsprengel ausgesprochen.

Wir haben ja Begutachtungen zurickbekommen. Zitat aus dem Bundesministerium
fur Finanzen: ,Im Sinne einer Verbesserung der Moglichkeiten der Eltern, die fur ihr Kind
passende Schule frei zu wahlen, wird der EntschlieBungsantrag positiv gesehen.” Unser
Antrag wird im Finanzministerium positiv gesehen.

Landesschulrat: Derzeit gultige Sprengelverordnung aus padagogischer Sicht nicht
mehr zeitgemal} - ein SPO-Prasident.
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BMUK, Bundesministerium: Es bestehen keine Einwande dagegen, nach
Inkrafttreten der genannten Novelle, die Schulsprengel fur die burgenlandischen
Pflichtschulen aufzuldsen, - nicht flexibilisieren, aufzuldésen - wenn gleichzeitig geeignete
Malinahmen der auleren Organisation getroffen werden, die jedem Kind den Schulplatz
an seiner Wunschschule sichern.

Das ware ein Gesetz, jedem Kind einen Platz an seiner Wunschschule zu sichern.
Das ist etwas, was in die Zukunft weist und nicht die Flexibilisierung, die Sie vorschlagen.
Einzig der Stadtebund, das wundert mich nicht, ist genau dieser Auffassung, offensichtlich
sind dort auch einige Burgermeister darunter, die sozusagen die Schulerstrome weiterhin
steuern wollen.

Meine Damen und Herren, wir sehen hier also schwarz auf wei3, dass Sie die
Meinung des Bundesministeriums und Ihrer Bundesministerin offenbar weniger schatzen,
als jene des Stadtebundes. Auch eine sehr interessante Beobachtung, finde ich.

Mich wundert sowieso nichts mehr in dem Bereich, denn wenn heute im ,Kurier",
vielleicht haben Sie ihn gelesen, die Frau Ministerin Schmied verlangt, dass die
Landesschulrate abgeschafft werden sollen, dass alle Landeslehrerinnen zu
Bundeslehrerinnen werden sollen, um eine Verwaltungsvereinfachung und klarere
Strukturen zu schaffen und dann unser Herr Landeshauptmann vor den Vorhang tritt und
meint, na ja, das haben ja schon andere vor ihr versucht und haben es nicht geschafft.

Das nenne ich die wahre Riickenstarkung fir die Frau Ministerin der SPO im
Ministerium fiir Unterricht. Ubrigens die Frau Ministerin, ich habe es schon vorher gesagt,
hat lhnen vorgezeigt, wie man Gesetze durchsetzt und wie man seine Winsche
durchsetzt. Da kdnnen Sie noch etwas lernen.

Ja, meine Damen und Herren, eine Regelung der Kompetenzen im Bildungsbereich
erscheint immer notwendiger, das mochte ich auch noch abschlielend hinzufligen, denn
je diffiziler, je verschachtelter die Strukturen sind, umso komplizierter ist es, effiziente und
schilerzentrierte Losungen zu finden.

Es geht um die schulerzentrierten Losungen, nicht um die Burgermeister und vor
allem auch um solche, die den modernen Anforderungen der Bildung und eines
Bildungssystems von 2001 entsprechen, im 21. Jahrhundert entsprechen.

Wir reden heute darlber, dass eine fruhere Selektion der Kinder nach der
Volksschule gegen jede Vernunft ist und niemand in ganz Europa hat das, auler
Deutschland, Osterreich und die Schweiz. Also die deutschsprachigen Lénder haben da
offensichtlich eine ganz eigene Auffassung daruber.

Jedenfalls, niemand, wie gesagt, von den Wissenschaftlern wird das bestatigen,
von den Padagogen et cetera, dass man so frih diese Selektion schon vornehmen soll.
Namlich, dass die Kinder entscheiden miussen, mit zehn Jahren, ob sie in die Hauptschule
gehen oder ob sie in das Gymnasium gehen.

Und Ubrigens, da fallt mir ein, das habe ich mir gar nicht aufgeschrieben, in Ihrem
Antrag schreiben Sie, Frau Kollegin Prohaska, das wundert mich, Sie sind ja eine Expertin
in diesem Bereich, da schreiben Sie, dass die Kinder jetzt frei wahlen kénnen, wo sie
hingehen, ob in die Hauptschule, ins Gymnasium oder wo noch? (Abg. Doris Prohaska:
Neue Mittelschule.) Ah ja, die Neue Mittelschule. (Abg. Doris Prohaska: Stimmt das nicht,
dass sie frei wahlen kdnnen, ob sie ins Gymnasium gehen?) Nein, das stimmt nicht, nein.
Sie kdnnen nicht frei wahlen, dass ist ja der Fehler.

Die SPO ist hier oberflachlich, Sie verlangen seit Jahren, seit Jahrzehnten fast,
kann man sagen, die gemeinsame Schule der Sechs- bis Vierzehnjahrigen (Abg. Doris
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Prohaska: Zehn- bis Vierzehnjahrigen.) oder der Zehn- bis Vierzehnjahrigen. Und dann
machen Sie so einen Fehler. Es ist nicht frei wahlbar.

Ich kann nicht ins Gymnasium gehen, wenn ich einen Vierer in Deutsch oder
Mathematik habe. Das ist nicht frei. (Abg. Doris Prohaska: Das hat aber nichts mit dem
Standort zu tun.) Ich kann nicht, (Abg. Doris Prohaska: Das hat mit der Note etwas zu
tun.) aber Sie schreiben, es ist frei. Das Kind kann frei wahlen, in welche Schule es geht.
Das kann man nicht! (Abg. Doris Prohaska: Das hat aber mit dem Standort nichts zu tun.)

Das Kind kann frei wahlen, ob es in eine Neue Mittelschule geht oder ob es in eine
Hauptschule geht, aber nicht ins Gymnasium. Nein, tut mir leid. (Abg. Doris Prohaska:
Das hat aber nichts mit den Sprengeln zu tun.) Das hat nichts mit dem Sprengel zu tun,
sicher nicht. (Abg. Doris Prohaska: Aber davon reden wir ja jetzt.) Na, dann muissen Sie
es auch hinschreiben, wenn Sie das so meinen.

Jedenfalls, das ist die Ungenauigkeit, das fallt mir auf, dass die SPO im Bereich der
Bildung zwar immer wieder sagt, wir fordern fur unsere Kinder, das ist ganz wichtig, und,
und. Und da sind wir ganz bei lhnen. Nur dann wiederum sind Sie zufrieden, wenn Sie
eine Neue Mittelschule haben oder vielleicht noch eine zweite und wir wissen ganz genau,
na was wird herauskommen?

Die Vorarlberger haben eine andere Neue Mittelschule, die Niederdsterreicher
haben eine andere Mittelschule, die Oberosterreicher haben eine andere, die
Burgenlander haben eine andere und in funf Jahren sollen wir uns auf etwas einigen. Na,
das schauen wir uns an, das schauen wir uns an. (Abg. Doris Prohaska: Das werden wir
auch sehen.)

Das werden wir leider sehen, da wird leider nicht das herauskommen, weil Sie da
von Haus aus eigentlich sich mit Brosamen zufrieden geben und es geht darum, wirklich
eine Jahrhundertreform zu machen.

Deswegen, sehen Sie, auch im Bereich der Schulsprengel geht es darum, Nagel
mit Kopfen zu machen und die Schulsprengel aufzulésen und die Pflichtschulen aus dem
Verantwortungsbereich der Gemeinden herauszunehmen.

Das waren namlich die Mallnahmen, die man setzen musste, wenn man die
Schulsprengel auflost, weil jede Gemeinde fangt dann gleich zu jammern an, um Gottes
Willen, was mache ich dann, wenn ich dann nur funf Schuler habe, dann wird mir die
Schule  zugesperrt. Dass man da vielleicht Qualitatssicherungen  oder
Qualitatssteigerungen machen koénnte, das ist ja noch nicht so weit durchgedrungen.

Jedenfalls, diese flexible Gestaltung, die Sie hier vorschlagen, ist nicht das, was wir
uns darunter vorstellen und daher werden wir Ilhrem Antrag leider nicht zustimmen
koénnen. (Beifall bei den Griinen.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich der Frau
Landtagsabgeordneten lise Benko das Wort.

Bitte Frau Kollegin.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen
und Herren! Frau Kollegin Krojer! Morgen ist es bereits ein Jahr her, dass Sie, die Grlunen,
den Antrag auf Fassung einer EntschlieBung eingebracht haben, mit der, wie der Kollege
Vlasich bereits gesagt hat, die zugige Auflésung der Schulsprengel fur die
burgenlandischen Pflichtschulen erreicht werden soll.
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Im Grof3en und Ganzen gibt es jeweils ein besonderes gewichtiges Argument flr
und gegen die Aufhebung der Schulsprengel. Befurworter streichen vor allem die
Wahlfreiheit der Eltern hervor.

So meinte etwa der Herr Landeshauptmann, dass die Eltern die Moglichkeit zur
Schulwahl haben. Das ist fur ihn ein wichtiges Argument.

Gegner der Aufhebung der Schulsprengel furchten naturlich in erster Linie
SchlieBungswellen kleiner und kleinster Schulen, vor allem im landlichen Raum, in
landlichen Gebieten.

Der Gemeindeprasident sprach in diesem Zusammenhang im vergangenen Jahr
von einer Katastrophe fur Kleingemeinden und Kleinschulen.

Meine Damen und Herren! Die Grinen haben ihre Argumente bereits ausgeflhrt,
Sie verweisen auf die Neuregelung oder sogar Aufhebung von Schulsprengel in diesem
Zusammenhang mit der Neuen Mittelschule

Aulerdem fuhren Sie das Argument der Nachmittagsbetreuung an, die im eigenen
Sprengel nicht Gberall und nicht immer gewahrleistet ist.

Es gibt auch aus anderen Grinden die verstarkte Entwicklung, seine Kinder in
zentrale Schulorte zu schicken. Die Grinen verweisen aul3erdem in ihrem Antrag auf den
Entwurf einer Novelle zum Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz, das im Vorjahr noch
vor der Nationalratswahl in Begutachtung geschickt wurde. Darin war die Moglichkeit fur
die Lander vorgesehen, die als zu starr empfundene Sprengelregelung in Zukunft zu
flexibilisieren und sich mehr am Bedarf zu orientieren.

Aller Voraussicht nach wird es dem Landesgesetzgeber in Hinkunft also freistehen,
die bestehenden Sprengelregelungen beizuhalten, nach Belieben zu andern oder sogar
ganzlich zu beseitigen.

Die SPO befasst sich in ihrem Abanderungsantrag hauptséchlich mit den
finanziellen Konsequenzen der Aufhebung der Sprengelverordnung. Fiur die OVP,
geschatzte Damen und Herren, ist das Argument, weitere SchulschlieBungen waren zu
beflrchten, gewichtig genug, um an der derzeit in Kraft stehenden Regelung nichts
verandern zu wollen.

Das ist auch legitim. Selbstverstandlich waren im Vorfeld nattrlich auch vor der
Aufhebung der Sprengel einige Fragen zu klaren gewesen, hauptsachlich eben die
finanzielle Frage. Nicht nur von der SchlieBung bedrohte Schulen waren betroffen,
sondern auch jene Schulen, die unter Umstanden mit einer massiven Zunahme der
Schulerzahl rechnen koénnten. Sie sehen sich mit dem Problem konfrontiert, wohin mit zu
vielen Schulern.

Meine Damen und Herren! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Aus Freiheitlicher
Sicht kénnen wir uns mit der Auflosung der Schulsprengel fur die Pflichtschulen im
Burgenland anfreunden. Die Wahlfreiheit flr die Eltern ist fir uns das schlagende
Argument, vor allem auch im Hinblick auf die steigende Zahl von Schilern mit nicht
deutscher Muttersprache. Den Eltern soll freigestellt sein, wo sie ihre Kinder in die Schule
schicken wollen.

Im Ubrigen hat sich auch der Bundes-Rechnungshof Gedanken Uber die
Aufhebung der Schulsprengel gemacht und zwar bereits im Jahr 2003. Der Rechnungshof
empfahl den Landern bei der Schulorganisation neben padagogischen, verstarkt
wirtschaftliche Uberlegungen zu berlicksichtigen. Vor allem sollten die Schulsprengel
hinsichtlich Grof3e und Art auf ihre Zweckmaligkeit Uberpruft werden, meinte 2003 der
Rechnungshof.
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Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen und Herren! Ich verstehe die
Angst vor der SchlieBung weiterer Schulen in den Gemeinden des Burgenlandes, jedoch
mdchte ich diesbezlglich auf folgenden Umstand aufmerksam machen. Schulen, die, aus
welchen Grunden auch immer, Uber einen hervorragenden Ruf verfugen, werden kaum
Probleme bekommen.

In Gemeinden, in denen es die eigene Bevolkerung vorzieht, ihre Kinder nicht in die
eigene Schule zu schicken, kann angenommen werden, dass eben zu wenige Eltern am
Erhalt der Schule in der eigenen Gemeinde interessiert sind. Damit werden sich dann alle
Beteiligten abzufinden haben.

Wir, von Seiten der FPO, werden den urspriinglichen Antrag der Griinen
unterstitzen. Grundsatzlich sind wir flr die Auflésung der Schulsprengel im Interesse der
Wahlfreiheit der Eltern. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Josko Vlasich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Josko Vlasich (GRUNE): Ich bin gleich fertig, ich mochte
auch lhnen die Wahlfreiheit, die Wahlmdglichkeit geben. Ich habe vorhin vergessen,
unseren Antrag noch einmal einzubringen, der lautet:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, alle Vorkehrungen zu
treffen, um nach Inkrafttreten des neuen Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetzes die
Schulsprengel fur die burgenlandischen Pflichtschulen zlgig aufzulésen. (Abg. Mag.
Josko Vlasich ubergibt den Ab&nderungsantrag dem Prasidenten)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der mit soeben Uberreichte Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga. Margarethe Krojer ist nicht
gehorig unterstitzt. Ich stelle daher gemal § 61 Abs. 3 GeOLT die Unterstutzungsfrage
und ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den Abanderungsantrag
unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Mag. Josko Vlasich und Maga.
Margarethe Krojer hat die notwendige Unterstitzung erfahren, sodass er in die
Verhandlung miteinbezogen wird.

Als nachstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Matthias Weghofer
das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die Aufhebung der Schulsprengel beim Besuch der
offentlichen Pflichtschulen ist sicherlich hier wieder eine populistische Art der SPO, wie wir
sie eigentlich gewohnt sind.

Den Grunen kaufe ich hier ihren Antrag ab. Ich glaube, Sie handeln hier sicherlich
aus Uberzeugung. Die SPO, glaube ich, geht hier wieder auf Stimmenkauf. Die SPO
vergisst dabei, dass gerade im Burgenland, wo es aufgrund der gewachsenen Strukturen
viele kleine Schulen gibt, eine Auflosung der Schulsprengel ohne Begleitmallnahmen zu
einer massiven zusatzlichen Gefahrdung vieler Schulstandorte fihren wirde.

Schon allein die ricklaufigen Schuilerzahlen stellen fur die Erhaltung der Standorte,
vor allem im landlichen Raum, schon jetzt ein erhebliches Problem dar.
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Eine zusatzliche Auflassung bestehender Kleinschulen wirde nicht nur das
Bildungsangebot in diesen Regionen schmalern, sondern es wirden sich durch eine
solche Malinahme die Strukturprobleme im landlichen Raum weiter verscharfen.

Die SPO hohlt hier mit dieser Matnahme wieder einmal den Iandlichen Raum aus.

Die Identitat der kleinen Gemeinden wurde auch verloren gehen. Wie gesagt, kein
Lebensmittelgeschaft, kein Gasthaus, keine Schule. Wir sehen es ja in Eberau, wo die
Schule zugesperrt hat.

Diese SPO-MaRnahme ist sicherlich ein TodesstoR fiir die Kleinschulen in den
Dorfern. Naturlich ist die freie Schulwahl fiir viele Eltern attraktiv. Dabei werden aber
Erwartungshaltungen geweckt, die letztendlich sicherlich nicht erfullt werden kdnnen.

Ich bringe hier ein Beispiel: In der Stadt Salzburg sind die Schulsprengel im
Schuljahre 2007/2008 aufgeldst worden. Die Eltern und Schiler kdnnen wahlen, welche
Volksschule sie besuchen wollen. Sicher ist jedoch nicht, dass sie an der gewunschten
Schule aufgenommen werden. Die Schuldirektoren nehmen die Wunsche zwar entgegen
und dann wird nach einem Punktesystem entschieden.

Wer an welche Schule kommt, entscheiden hier die Schuldirektoren. Bei der
Auflésung der Schulsprengel wurde auch nicht bedacht, dass die Schiler bereits im
Volksschulalter zu Pendlern erzogen werden. Viele davon naturlich auch unfreiwillig, wenn
zum Beispiel mangels ausreichender Schulerzahlen, weil bereits vorhin einige Schuler
weggegangen sind, Volksschulen schlielen miussen.

Ungelost ist beim Modell der freien Schulwahl auch das Problem des
Schulertransportes. Wer ubernimmt die Kosten? Wer organisiert sie? Die Organisation der
Schulertransporte zu vielen verschiedenen Standorten und wieder zurlck und zu
verschiedenen Zeiten, ist mit den derzeit vorhandenen Mitteln weder finanziell noch
logistisch umsetzbar.

Hier gibt es kein Konzept und keine finanziellen Mitteln des Bundes und auch nicht
des Landes. Daher sind Begleitmal3inahmen hier noch nicht getroffen. Unabhangig davon,
ware eine Auflosung der Schulsprengel ohne Begleitmalinahmen fir die Gemeinden und
Gemeindeverbande als Schulerhalter mit unabsehbaren organisatorischen und
finanziellen Problemen verbunden.

Derzeit sind die gesetzlichen Schulerhalter, sprich Gemeinden, im eigenen
Schulsprengel verpflichtet, die Voraussetzung fur einen Schulbesuch zu schaffen. Sprich,
sie mussen ein Schulgebaude errichten und die Einrichtungen zur Verfugung stellen. Die
Gemeinden koénnen diese Verpflichtung, glaube ich, nur aufgrund entsprechender
Planungsgrundlagen erflllen.

Das heildt, aufgrund der Wohnbevolkerung, das heildt, aufgrund der Geburten. Sie
wissen jetzt ungefahr, wie viele Schuler in sechs Jahren in die Volksschule gehen werden,
bei einer Auflésung nicht mehr.

Die vorgesehene Auflésung der Schulsprengel wirde dieses System zum Einsturz
bringen und zu erheblichen Planungsunsicherheiten im Hinblick auf die Bereitstellung von
Schulgebauden und Schulraumlichkeiten sowie der sachlichen Ausstattung der Schulen
fuhren.

Einerseits mussen bereits getatigte Investitionen abgeschrieben werden, well
Schulraumlichkeiten nicht mehr genutzt werden oder von weniger Schilern genutzt
werden, als dieses aufgrund der urspringlichen Planung beziehungsweise der
vorhandenen Daten zu erwarten war.
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Andererseits mussten wahrscheinlich viele Schulen, die einen Zugang von
Schulern zu verzeichnen haben, zusatzlich Neu- und Zubauten vornehmen und dies alles
ohne weitere Planungssicherheit.

Denn bereits morgen konnen die auswartigen und auch die heimischen Schuler
ausbleiben und andere Schulen besuchen.

Dann haben die Gemeinden viel Geld in Bauten investiert, die letztendlich wieder
leer stehen. Dieser kunstliche Wettbewerb wirde dazu fuhren, dass in manchen Regionen
neue Schulen gebaut werden mussen, in anderen Regionen jedoch bestehende Schulen
nicht genutzt werden.

Die bisherige Einteilung hatte eine gewisse Rechtssicherheit gegeben, aufgrund
derer Schulbauprogramme durchgefihrt wurden. Wenn diese nun ohne, ich spreche hier
von Begleitmalnahmen und ich hoffe, dass auch die SPO - die FPO hat es ja
angekundigt - Begleitmallnahmen setzen werden, wie gesagt, wenn diese nun entfallen,
wurde dies im Ergebnis zu einer Verschwendung von offentlichen Geldern fuhren, ohne
erkennbaren Nutzen.

Die Umsetzung des Gesetzes wurde viele Schulen, vor allem im landlichen Raum,
aufgrund der mangelnden Schilerzahlen zur SchlieBung zwingen. Wirde man jeden
Schuler beziehungsweise den Erziehungsberechtigten die Wahl zur Schule freistellen, so
ist sicherlich ein Zustrom von landlichen Gebieten in die Ballungsraume, in die Stadte, zu
erwarten.

Ich bin Uberzeugt, dass Oberwart mehr Schuler haben wird, auch Mattersburg und
Eisenstadt.

Wichtiger ware, in kleinen Schulen die Qualitdt vor Ort zu sichern und
Schwerpunkte in der Ausbildung zu setzen.

Zur Starkung des landlichen Raumes und zur Erhaltung von kleinen Schulen ist
eine gewisse Sprengelregelung unabdingbar. Die Gemeinden, glaube ich, sind doch ein
Lebensraum, den es fur die Blrgerlnnen zu sichern gilt.

Wir wissen, dass Anderungen hier notwendig sind, aber ohne organisatorische
BegleitmalRnahmen ist der Antrag der SPO nicht zu realisieren. Deshalb stimmen wir
gegen diesen Antrag. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz tbernommen hat): Als
nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Doris Prohaska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Natiirlich
mochte auch ich auf meine Vorredner Bezug nehmen. Herr Kollege Vlasich, wenn Sie
sagen, der SPO-Antrag sagt, man kann, wenn man will, muss aber nicht. Haben Sie sich
den Gesetzentwurf des Bundesgesetzes durchgelesen? Da steht das namlich genauso
drinnen.

Mit Ihren Worten gesagt, man kann sie andern, man muss sie nicht andern, man
kann sie andern, dass sie nicht direkt angrenzt, man kann sie andern, dass sie
Ubereinander greifen, das sind alles Moglichkeiten, aber Sie nehmen nur das heraus, was
Sie lesen wollen. (Abg. Maga. Margarethe Krojer: Wir haben uns eine klare Positionierung
erwartet!)

Aulerdem, wenn die Grunen fordern, zligig aufzulésen, muss ich allerdings meinen
anderen Kollegen Recht geben, dass man auch sich daran richten muss, dass die
Blrgermeister eine gewisse Verantwortung ihren Schulbauten gegeniber haben. Die
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haben Sie als Grline nicht, Sie haben ja keinen einzigen Burgermeister, da kann man sich
von dieser Verantwortung leicht trennen.

Sie haben auch gesagt, (Allgemeine Unruhe - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen) nur einzig der Stadtebund ist dagegen. Ich habe mir die Mihe gemacht
und habe alle Stellungnahmen durchgelesen. Ich werde Ihnen spater vorlesen, wie viele
der Stellungnahmen dagegen sind, gegen den Entwurf des Bundesgesetzes.

Dort hat namlich auch der Stadtebund eine Stellungnahme abgegeben. Nur eine zu
lesen, wenn 25 abgegeben worden sind zum Bundesgesetz... (Abg. Mag. Josko Vlasich:
Ich habe die zu unserem Antrag gelesen, Frau Kollegin!) Na ja, der ist aber betreffend des
Bundesgesetzesentwurfes... (Abg. Mag. Josko Vlasich: Entschuldigung, wir haben oft nur
zwei Minuten Zeit!)

AuRerdem sind wir von der SPO nicht fir Ruck—Zuck—Aktignen zu haben. Diese
Dinge missen genau durchdacht werden. Es mussen im Vorfeld Uberlegungen gemacht
werden, weil wir sonst wieder alles novellieren missen.

Zur Kollegin Benko, die sagt, der Rechnungshof hat im Jahr 2002 gesagt, (Abg. llse
Benk6: 2003!) oder 2003, Entschuldigung, dass man sich das genau Uberlegen muss. Ich
habe die Stellungnahme des Rechnungshofes vom Juli 2008, wo der Rechnungshof
schreibt, dass aus der Sicht der Rechnungs- und Gebarungskontrolle keine Bedenken
gegen die vorgeschlagenen MalRnahmen bestehen.

Zum Kollegen Weghofer, wo haben Sie in unserem Antrag gelesen, dass es keine
BegleitmalRnahmen geben soll? Wir sprechen von einer Flexibilisierung. Natlrlich gehort
einiges mitbedacht und naturlich gehort einiges geandert. Es steht nirgends, dass wir
nichts verandern wollen.

Zu dem Argument, die Volksschulkinder werden zu Pendlern, schauen Sie sich
bitte, speziell im Stidburgenland an, wie viele Kindergartenkinder bereits pendeln. Also ich
denke, dass das wirklich kein tiefgrindiges Argument ist. (Abg. Mag. Josko Vlasich: Sie
waren eine gute Polizistin!)

Das Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz beinhaltet seit dem Jahr 1955 bereits
die Festlegung der Schulsprengel fur die Pflichtschulen in allen Bundeslandern. Seit 1955
hat sich zum Gllck einiges verandert und es herrscht dringender Handlungsbedarf.
Damals war Unterricht in Volksschuloberstufen die Norm, Hauptschulen und AHS waren
die Ausnahme.

Mittlerweile gab es zum Gluck einen burgenlandischen Sozialdemokratischen
Unterrichtsminister, der groRe Reformen eingeleitet hat. Auch die AHS wurde den
bildungsfernen Schichten zugangig. Es gab kein Schulgeld. Aufnahmepriafungen wurden
abgeschafft. Es gibt keine Volksschuloberstufe mehr.

Auf der padagogischen Ebene wird die Schulautonomie und Profilbildung seit
Jahren als zentrales Anliegen der Schulentwicklung forciert. In der Gesellschaft sind die
Menschen mobiler geworden. Arbeitsort - Wohnort sind nicht mehr ident. Frauen sind
verstarkt am Arbeitsmarkt. Grof3familien sind eher die Ausnahmen.

Um diesen Anforderungen gerecht zu werden und den Bundeslandern keine
Fesseln anzulegen, sondern ihnen zu ermdglichen, ein bedarfsorientiertes
Ausfuhrungsgesetz zu erlassen, liegt nun eben dieser Entwurf des Bundesgesetzes vor.
Im Burgenland sind wir wieder einmal Vorreiter.

Denn mit der Einfuhrung der Neuen Mittelschule wurde fur die Schuler, die diese
Schule besuchen, bereits das gesamte Bundesland zum Berechtigungssprengel erklart.
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Im § 13 des Entwurfes Uber die Sprengelbildung, die zugunsten einer hdheren
Flexibilitat entfallen soll, steht auch, dass lediglich das Recht jedes schulpflichtigen Kindes
in zumutbarer Entfernung des Wohnortes ein Schulplatz gesichert wissen muss. Das ist
als Grundsatz fur die gesetzliche Vorgabe unverzichtbar.

Auf dieser Grundlage kénnen die Lander wieder Sprengel vorsehen und zwar
ubergreifende, genauso wie luckenlose aneinandergrenzende. In der Gesetzfassung vom
Jahr 1955 ist aulerdem definiert, dass man entsprechend der Anzahl an Kindern in einem
bestimmen Gebiet Schulen errichten muss.

Wir mussen jetzt, nachdem die Schulerzahlen zuriickgehen und damals sehr viele
Schulen gebaut wurden, in die umgekehrte Richtung gehen. Namlich so zu berechnen,
dass jedes Kind das Recht auf einen Platz hat und nicht mehr, das Schulen gebaut
werden.

Ich habe mir die Stellungnahmen, wie schon gesagt, genau angeschaut. Bei
einigen Statements, glaube ich, dass sie absolut nicht einem Reformwillen im
Bildungssystem entsprechen, sondern nur alte solide Traditionen beibehalten wollen.

Zum Beispiel spricht sich GOD-Vorsitzender Fritz Neugebauer dagegen aus. Ich
modchte lhnen seine Argumentation nicht ersparen: Die als zu starr empfundene
Sprengelverordnung 1955 hindert die Lander zwar an der Erlassung von moglicherweise
bedarfsorientierten Regelungen, sichert aber gleichzeitig den Bestand von Schulen im
landlichen Bereich.

Ich frage mich jetzt aber, was ist wichtiger? Bedarfsorientierte Regelungen oder
einfach den Bestand der kleinen und Kleinstschulen? Das Land Burgenland hat zum
Erhalt dieser kleinen Schulen in den letzten Jahren immer wieder zwischen 70 und 90
Lehrer aus dem Landesbudget bezahlt, um jetzt den Menschen zu verbieten, sich frei zu
entscheiden, nur um den Bestand an einer Schule zu erhalten. Das empfinde ich als
Affront gegen die Rechte als Staatsburger.

FUr uns Sozialdemokraten gilt nach wie vor im Bildungsbereich Qualitat vor
Quantitdt. Gegen diesen Gesetzentwurf ausgesprochen, hat sich auch das Land
Vorarlberg wegen der freien Wahl der Erziehungsberechtigten, ebenso der
Landesschulrat fur Niederdsterreich.

Er fordert, dass die freie Schulwahl der Eltern nicht als zwingende Bestimmung
vorgeschrieben werden darf. Der Osterreichische Gemeindebund sagt, es kann nicht das
Anliegen der Allgemeinheit sein, die ohnehin von Abwanderung betroffenen Gebiete
weiterhin zu schwachen, nur weil den Winschen und Forderungen jener nachgegeben
werden sollen, die ihre Einzelinteressen Uber das Allgemeinwohl stellen.

Aulerdem spricht der Gemeindebund das Imageproblem der Hauptschule
gegenuber der AHS an. Dazu gibt es jetzt die Moglichkeit der Neuen Mittelschule. Was
mir besonders aufgefallen ist in einer Statistik, nach der Volksschule besuchen in
Osterreich rund zwei Drittel der Volksschulkinder die Hauptschule.

Es ist fUr die Kinder an den AHS nur fir ein Viertel der Schule dieser Altersklasse
Platz. Der erste Nationale Bildungsbericht besagt, dass die Quote der
aufstiegsberechtigten Schiler in den Hauptschulen mit 97,2 Prozent weitaus hoher ist, als
von denen einer AHS-Unterstufe, namlich mit 94 Prozent.

Natiirlich das Interesse des Gemeindebundes ist es, dass bei den Anderungen der
Sprengel genau detailliert mit den Gemeinden gesprochen und durchgerechnet werden
muss, um Ldsungsmdglichkeiten zu finden, denn die Finanzierung der offentlichen
Schulbauten ist an das Bestehen eines Schulsprengels geknupft, weil ja die
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Schulerhaltungsbeitrage aliquot auf diese Sprengel angehérenden Gemeinden umgelegt
werden konnen. Aber ich finde von vornherein einfach nein zu sagen, ist keine Losung.

Der Antrag der Grlinen einfach zu sagen, ohne wie und was und wann die
Sprengel auflésen, finde ich fur unverantwortlich. Fur diesen neuen Gesetzentwurf sind
auch das Land Burgenland, natlrlich die Elternvereine, Steiermark, Wien, Salzburg, das
Bundeskanzleramt und das Land NiederOsterreich.

Widerspriichlich finde ich die Argumentation der OVP. Der Herr Kollege Radakovits
hat heute Vormittag, als wir das Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz diskutiert haben
gesagt, dass es das Interesse der OVP ist, Chancengleichheit fiir Kinder im
Bildungsbereich zu schaffen. Wie passt das dann dazu, dass es eine Ungleichbehandlung
gibt, was die Sprengelregelung zwischen AHS, Privatschulen und den Pflichtschulen
betrifft?

Fir AHS und Privatschulen gibt es namlich keine Schulsprengel. Das heil3t, hier
gibt es das Recht auf freie Schulwahl. Das empfinde ich als unlauteren Wettbewerb.
Warum sollen Pflichtschulen nicht dieselben Rechte haben? Sollen die AHS und
Privatschulen weiterhin nur einer elitaren Schicht vorbehalten bleiben? Anscheinend
sollen  bestehende  Privilegien aufrechterhalten bleiben und damit eine
Zweiklassengesellschaft im Bildungssystem.

Das wird es, werte Kollegen von der OVP, mit uns Sozialdemokraten auf keinen
Fall geben. (Zwischenruf der Abg. Andrea Gottweis) Die Gemeinden mussen dort auch
keinen Schulerhaltungsbeitrag bezahlen. Um allen Regelungen auszuweichen und sein
Kind trotzdem in eine Pflichtschule eigener Wahl geben zu kénnen, bewegen sich sehr
viele Erziehungsberechtigte oft auf dem Weg der lllegalitat.

Wenn das Ansuchen um sprengelfremden Schulbesuch abgelehnt wird, kommt es
oft zu Scheinwohnsitzanmeldungen. Es gibt auch flr Schiler aus Nachbarbundeslandern
und aus dem Ausland keine Schulsprengel.

Zum Abschluss méchte ich Thnen noch die Stellungnahme der Burgenlandischen
Landesregierung bekannt geben. Namlich im Falle der Beseitigung der Schulsprengel
wird das Land Burgenland insbesondere fur die beiden Fragen der Moglichkeit zur freien
Schulwahl und zur Finanzierung der Bauten neue Lésungen durch den Gesetzgeber im
Rahmen der Ausfihrungsgesetze suchen.

Damit sind die besten Voraussetzungen geschaffen, um dieses Gesetz zur
Bildungsfairness umzusetzen, allerdings muss der Beschluss des Bundesgesetzes noch
abgewartet werden.

Wenn Sie, werte Kollegen der anderen Fraktionen, nicht Wasser predigen und
Wein trinken wollen, sollten Sie unserem Antrag zustimmen. Wir von der SPO werden das
selbstverstandlich gerne tun. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Ewald Gossy: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich lasse zunachst Uber den vom Landtagsabgeordneten Mag. Vlasich gestellten
Abanderungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem
Abanderungsantrag - (Allgemeine Unruhe) ich bitte um Ruhe, wir sind bei der Abstimmung
- zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Das ist die Minderheit.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschliefung betreffend Aufhebung der Schulsprengelverordnung fur den
Pflichtschulbereich im Burgenland ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten
Fassung mehrheitlich gefasst.

Die Tagesordnung ist damit erledigt.

Die nachste Sitzung des Landtages, meine Damen und Herren, und zwar die
Erklarung des Landesfinanzreferenten, Landesrat Helmut Bieler, zur Regierungsvorlage
uber den Landesvoranschlag fur das Jahr 2010, findet heute, Donnertag, den 2. Juli 2009,
um 19 Uhr 35 Minuten statt.

Die Einladungen sind hiezu bereits ergangen.
Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 19 Uhr 24 Minuten



