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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 09 Minuten

Prasident Gerhard Steier: Einen schonen guten Morgen! Ich er6ffne die 18.
Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 17.
Sitzung ist geschaftsordnungsgemal aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ich ersuche die Frau SchriftfUhrerin Andrea Gottweis um Verlesung des Einlaufes.
Bitte Frau Abgeordnete. Sie sind am Wort.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrerin  Andrea Gottweis: Einlauf fur die 18 Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 20. Oktober 2011.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur Umsetzung der EU-
Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches
Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG) (Zahl 20 - 207) (Beilage 340);

2. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gemeinde-
Investitionsfondsgesetz geandert wird (Zahl 20 - 208) (Beilage 341);

3. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz
2005 geandert wird (Burgenlandische Wohnbauforderungsgesetznovelle 2011)
(Zahl 20 - 209) (Beilage 342);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002
geandert wird (Zahl 20 - 210) (Beilage 343).
Weiters sind

der selbstandige Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Klaudia Friedl, Rudolf Geildler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erlassung
eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das
Burgenlandische Pflegegeldgesetz geandert werden (Zahl 20 - 211) (Beilage 344),

schriftliche Anfragen

der Landtagsabgeordneten llse Benkdé an Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend Lehrer-Qualifikation (Zahl 20 - 191) (Beilage 302); betreffend Auslanderanteil in
Pflichtschulen (Zahl 20 - 192) (Beilage 303); betreffend Sportforderung (Zahl 20 - 193)
(Beilage 304);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz an Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend Dienstwagen und Chauffeure (Zahl 20 - 194) (Beilage 305); betreffend
Regierungsakte (Zahl 20 - 195) (Beilage 306); betreffend Behinderteneinstellungsgesetz
(Zahl 20 - 196) (Beilage 307); betreffend Geburtstagsfeier (Zahl 20 - 197) (Beilage 308);

der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Landeshauptmann-Stellvertreter Mag.
Franz Steindl betreffend Kanalabgabegesetz (Zahl 20 - 198) (Beilage 309); betreffend
Gemeinden, Gemeindeordnung (Zahl 20 - 199) (Beilage 310); betreffend
Bedarfszuweisungen (Zahl 20 - 200) (Beilage 311);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Landeshauptmann-Stellvertreter
Mag. Franz Steindl betreffend Auslanderanteil in den Gemeinden (Zahl 20 - 201)
(Beilage 312);
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des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Landesratin Mag. Michaela
Resetar betreffend Kinderbetreuungseinrichtungen (Zahl 20 - 202) (Beilage 313);

der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Landesratin Mag. Michaela Resetar
betreffend Zweckzuschuisse zu Pflichtschulbauten (Zahl 20 - 203) (Beilage 314);

des Landtagsabgeordneten Gerhard Kovasits an Landesratin Verena Dunst
betreffend die Mittel fur Dorferneuerung (Zahl 20 - 204) (Beilage 315);

des Landtagsabgeordneten Gerhard Kovasits an Landesrat Helmut Bieler
betreffend Investitionen im Strallenbau (Zahl 20 - 205) (Beilage 316) und

der Landtagsabgeordneten llse Benkdé an Herrn Landesrat Dr. Peter Rezar
betreffend Altenwohn- und Pflegeheime (Zahl 20 - 206) (Beilage 317)

eingelangt.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Berichterstatterin. Die Regierungsvorlagen
Zahl 20 - 207, Beilage 340, Zahl 20 - 208, Beilage 341, Zahl 20 - 209, Beilage 342, und
Zahl 20 - 210, Beilage 343, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss

und den selbstandigen Antrag Zahl 20 - 211, Beilage 344, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 191, Beilage 302, Zahl 20 - 192, Beilage 303,
Zahl 20 - 193, Beilage 304, Zahl 20 - 194, Beilage 305, Zahl 20 - 195, Beilage 306, Zahl
20-196, Beilage 307, und Zahl 20 - 197, Beilage 308, habe ich Herrn Landeshauptmann
Niessl Ubermittelt;

die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 198, Beilage 309, Zahl 20 - 199, Beilage 310,
Zahl 20 - 200, Beilage 311, und Zahl 20 - 201, Beilage 312, habe ich Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl,

die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 202, Beilage 313, und Zahl 20 - 203, Beilage
314, habe ich Frau Landesratin Frau Mag. Michaela Resetar,

die schriftliche Anfrage Zahl 20 - 204, Beilage 315, habe ich der Frau Landesratin
Verena Dunst,

die schriftiche Anfrage, Zahl 20 - 205, Beilage 316, habe ich Herrn Landesrat
Helmut Bieler

und die schriftliche Anfrage Zahl 20 - 206, Beilage 317, habe ich Herrn Landesrat
Dr. Peter Rezar zur Beantwortung Ubermittelt.

Ich gebe nunmehr die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 297), mit dem die
Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird (Gemeindewahlordnungsnovelle 2011)
(Zahl 20 - 186) (Beilage 318);

3. Bericht des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 300) betreffend die effektive Bekampfung
von Wahlbetrug (Zahl 20 - 189) (Beilage 319);
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10.

11.

12.

13.

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 266), mit dem das Bgld.
Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz geandert wird (Zahl 20 - 169)
(Beilage 321);

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 267), mit dem das
Burgenlandische = Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002  geandert  wird
(Zahl 20 - 170) (Beilage 322);

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 268), mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (13.
Novelle zum Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997)
(Zahl 20 - 171) (Beilage 323);

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 269), mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird
(Zahl 20 - 172) (Beilage 324);

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 270), mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985) (Zahl 20 - 173) (Beilage 325);

Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
Gesetzentwurf (Beilage 296), mit dem das Burgenlandische
Krankenanstaltengesetz 2000 - Bgld. KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische
Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011) (Zahl 20 - 185) (Beilage 320);!

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 294), mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz geandert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011) (Zahl 20 - 183) (Beilage 327);

Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
274) betreffend MalRnahmen zur Bekampfung des Arztemangels im Burgenland
(Zahl 20 - 177) (Beilage 339);

Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 301), mit dem das
Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird (Zahl 20 - 190) (Beilage 328);

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 272), mit dem das Bgld.
Sportférderungsgesetz 2004 geandert wird (Zahl 20 - 175) (Beilage 326);
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 265), mit dem
das Burgenlandische Landes-Gleichbehandlungsgesetz  geandert  wird
(Zahl 20 - 168) (Beilage 329);

Bericht des Ausschusses flr europaische Integration und grenziberschreitende
Zusammenarbeit und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Beschlussantrag (Beilage 295), mit dem der Umsetzungsbericht 2010 ,EU -
Forderungen im Burgenland Programmperiode 2007 - 2013“ zur Kenntnis
genommen wird (Zahl 20 - 184) (Beilage 330);

Bericht des Rechtsausschusses uber den Beschlussantrag (Beilage 293), mit dem
der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung nach dem
Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr 2010
zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 182) (Beilage 331);

Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Bericht des Rechnungshofes
(Beilage 263) Uber die Burgenlandische Krankenanstalten-Gesellschaft m.b.H.
(KRAGES); Follow-up-Uberpriifung, Umsetzung der Indirekteinleiterverordnung in
ausgewahlten Abwasserverbanden, Wasserverband Sudliches Burgenland |
(Zahl 20 - 166) (Beilage 332);

Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage
273) betreffend Vertrage der geschaftsfihrenden Leitungsorgane in o6ffentlichen
Unternehmen (,Managervertrage”) (Zahl 20 - 176) (Beilage 333);

Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage
278) betreffend Flachenfreihaltung fur Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S 31
Burgenland Schnellstral’e, Kooperation und Abstimmung der Leistungserbringung
der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee (Zahl 20 - 181) (Beilage 334);

Bericht des Rechtsausschusses Uber den 28. und 29. Bericht der
Volksanwaltschaft (Beilage 271) an den Burgenlandischen Landtag (Zahl 20 - 174)
(Beilage 335);

Bericht des Landeskontrollausschusses Uber den Prufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 261) betreffend die
Uberprifung des Fonds fur Arbeit und Wirtschaft (Zahl 20 - 164) (Beilage 336);

Bericht des Landeskontrollausschusses Uber den Prufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 277) betreffend die
Uberprifung der ATHENA Burgenland Beteiligungen AG (Zahl 20 - 180)
(Beilage 337);

Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber  den selbstandigen  Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkdé und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 298) betreffend die verstarkte Bekampfung
der importierten Kriminalitat (Zahl 20 - 187) (Beilage 338);

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
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1. Punkt: Fragestunde

Prasident Gerhard Steier: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne sie jetzt - es ist 10 Uhr 23 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Matthias Weghofer an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl gerichtet. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Weghofer
um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Stehen Sie einer Mitbestimmung der Bulrgermeister bei Schulleiterbestellungen im
Pflichtschulbereich positiv gegenuber?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landeshauptmann, Sie
sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Biirgermeister und
Abgeordneter! Hohes Haus! Grundsatzlich konnen wir sagen, dass wir im Burgenland ein
sehr gutes Objektivierungsverfahren haben. Das geht auch daraus hervor, dass sehr viele
Leiterbestellungen einstimmig im Landesschulrat beschlossen werden.

Der zweite Punkt, der fir mich der allerwichtigste ist, ist der, dass wir in unseren
burgenlandischen Schulen eine hervorragende Qualitdt haben. Um in den Schulen eine
hervorragende Qualitdt zu haben, heiflt, gute Padagoginnen und Padagogen zu haben
einerseits und andererseits auch sehr gute Leiterinnen und Leiter an unseren Schulen zu
beschaftigen. Das ist in Wahrheit der Schlissel und die Voraussetzung flr ein
qualitatsorientiertes Bildungssystem.

Es hat schon der damalige und frihere Bundesprasident Dr. Klestil darauf
hingewiesen und das Burgenland als Vorbild hingestellt, dass wir hervorragende
Objektivierungsverfahren abwickeln. Andererseits hat dieses Objektivierungsverfahren
auch nach Einsprichen beim Verfassungsgerichtshof und Verwaltungsgerichtshof
gehalten und schlussendlich dazu gefuhrt, dass man jetzt viele Jahre dieses
Objektivierungsverfahren gleich  durchfiuhrt, weil auch der Verfassungs- und
Verwaltungsgerichtshof gegen diese Art der Objektivierung keinen Einspruch erhoben hat.

Konkret zur Frage: Sie werden wissen, Herr Burgermeister und Abgeordneter, dass
die Burgermeister beim Objektivierungsverfahren dabei waren - auch ich selbst war als
Blrgermeister bei einem Objektivierungsverfahren mit eingeladen und dabei -und dass es
eine Initiative des von mir sehr geschatzten friheren Blrgermeisters von Eisenstadt, Alois
Schwarz, gegeben hat, wonach sich die Birgermeister von diesen
Objektivierungsverfahren wieder zurickziehen sollten und eigentlich auch kein groerer
Einwand dagegen erhoben wurde.

Das heiRt, die Birgermeister waren dabei. Uber Initiative des friiheren
Blrgermeisters Alois Schwarz sind die Blrgermeister aus dem Objektivierungsverfahren
wieder ausgestiegen und deswegen sind sie im Augenblick eben nicht dabei.

Wir haben ein mehrstufiges Objektivierungsverfahren. Wenn ich tber die Qualitat
noch einiges sagen kann, namlich dass es einerseits eine berufsbiografische Analyse gibt,
die entsprechend bewertet wird. Es gibt von einer externen Firma entsprechende
Personlichkeitstests, es gibt ein Anhorungsverfahren und es gibt dann auch
Stellungnahmen des Schulforums. Aufgrund dieses mehrstufigen Verfahrens gibt es eine
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Punkteanzahl, wo dann in entsprechender Form die Kolleginnen und Kollegen gereiht
werden, in weiterer Folge vom Landesschulrat beschlossen und auch vom Landesschulrat
bestellt werden.

Also ein durchaus, auch innerhalb Osterreichs, herzeigbares, mehrstufiges
Objektivierungssystem, das dazu gefuhrt hat, dass wir eine hervorragende Qualitat an
Schulleiterinnen und Schulleitern im Burgenland haben. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP): Herr Landeshauptmann, trotzdem gibt
es in den Pflichtschulen immer wieder Probleme mit den Schulleitern.

Wie stehen Sie zu einer befristeten Bestellung der Schulleiter auf jeweils funf
Jahre?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Meines
Wissens werden die Schulleiter, die Neubestellungen der Schulleiter zunachst einmal
befristet gemacht. Es gibt also eine befristete Bestellung und ich bin da absolut dafur.

Wir sind da auch in der Landesverwaltung, haben wir vor wenigen Jahren
beschlossen, dass die Spitzenpositionen ebenfalls auf Zeit und befristet ausgeschrieben
werden. Die Spitzenpositionen sind bei uns flr Neubestellungen ebenfalls auf funf Jahre
befristet und ich habe uUberhaupt kein Problem, wenn wir das im gesamten Bereich
machen, auch im Schulbereich, und auf finf Jahre Schulleiterinnen und Schulleiter
bestellt, ist es aus meiner Sicht sehr positiv.

Ich bin bei befristeten Bestellungen in Leitungspositionen immer sehr positiv
gestimmt, dass man diese Befristung durchfuhrt, aber insofern muss ich sagen, dass es
naturlich Probleme gibt, weil es immer und Uberall Probleme gibt, die man I6sen muss.

Aber es gibt Uberwiegend wenige Probleme. Man kann nicht tun, dass man mit den
Schulleitern generell Probleme hat. Das ist die Ausnahme, das ist offensichtlich in lhrer
Gemeinde der Fall, aber ich kdnnte Ihnen wahrscheinlich 100 andere Beispiele oder 200
oder 300 Beispiele im Burgenland sagen, wo die Schulleiterinnen und Schulleiter
hervorragende Arbeit leisten.

Wenn einmal ein Problem auftritt, dann bin ich dafur, dass man versucht,
gemeinsam dieses Problem zu I6sen. Ich glaube, das ist auch der erfolgreiche Weg. Aber
dadurch, wenn es ein Problem gibt, die ganze Bestellung in Frage zu stellen, das halte ich
fUr nicht richtig. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Weghofer.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP): Herr Landeshauptmann, Sie haben es
richtig ausgedriickt, aber die Volksschule Wiesen zum Beispiel wird dreiklassig gefuhrt.
Nach den Geburtenjahrgangen konnte die Schule flnfklassig gefihrt werden. Der
Direktorin wird die Schuld an einem Schilerschwund gegeben.

Besteht eine Moglichkeit, die Direktorin an eine andere Schule zu versetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
personlich versetze keine Direktoren. Ich bestelle auch keine Direktorinnen und
Direktoren. Wir haben das Objektivierungsverfahren und es gibt die zustandigen Stellen
im Land, die die Arbeit der Kolleginnen und Kollegen beurteilen.

Die zustandigen Stellen sind die Bezirksschulinspektoren, der
Landesschulinspektor und der Landesschulrat. Wenn es, ganz gleich, wer das ist und ob
es jemanden betrifft, wenn es jemanden betrifft, dann haben die entsprechenden
Konsequenzen, die entsprechenden Untersuchungen, die entsprechenden Inspektionen
durchzufuhren, die Ergebnisse vorzulegen und wenn es Pflichtverletzungen gibt, dann
sind die auch in entsprechender Form zu ahnden.

Aber da gibt es zustandige Stellen vom Bezirks- Uber Landesschulrat hin bis zu den
Disziplinarbehdrden, die wenn es die, wenn es Verfehlungen gibt, aktiv werden mussen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jeder soll ordentlich seinen Dienst versehen. Ich bin sicher nicht bereit, zu sagen,
dass man das eine oder das andere tolerieren soll, was nicht in Ordnung ist. Jeder ist
gefordert, seinen Dienst im Schuldienst ordentlich zu machen. Es wird auch von einer
ganz gro3en Anzahl der Schulleiterinnen und Schulleiter unter Padagoginnen und
Padagogen gemacht. Einzelfdlle muss man sich anschauen und danach beurteilen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Es
geht doch im gegenstandlichen Fall darum, dass diese schwarze Schulleiterin jetzt eine
rote Schulleiterin geworden ist, die sich von einer Gerichtsverhandlung zur nachsten
Gerichtsverhandlung weiter gezogen hat. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das heildt, sie hat wirklich mit jedem noch ein Verfahren abgehalten. Jetzt natirlich,
nachdem sie keine Schwarze, sondern jetzt eine Rote ist, versucht der Blrgermeister
diese Schulleiterin wegzubringen. Zu Recht, muss ich sagen. (Allgemeine Unruhe — Ein
Zwischenruf der Abg. Doris Prohaska)

Herr Landeshauptmann! Werden Sie sich dafir einsetzen, dass hier endlich
Ordnung gemacht wird?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann Sie sind am Wort. (Abg. Matthias Weghofer: Das hat nichts mit der
Farbe zu tun!)

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! |hre
Wortmeldung hat Ihr Denken in den Vordergrund gestellt. (Abg. Doris Prohaska: Bravo! —
Beifall bei der SPO) Ich habe nicht gewusst und es interessiert mich auch nicht, ob das
eine schwarze oder rote, (Abg. Johann Tschurtz: Ihr besetzt doch das Land mit Rot und
Schwarz! Das ganze Land!) eine blaue, oder irgendeine andere Schulleiterin ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

FUr uns steht die Qualitat im Vordergrund. (Abg. Johann Tschurtz: Nein! Das
glaube ich nicht!) Wir haben eine ausgezeichnete Qualitdt. Von lhnen lasse ich mir das
burgenlandische Schulwesen und die burgenlandischen Leiterinnen und Leiter nicht
schlechtreden. (Abg. Johann Tschirtz: Es geht um das Wissen! Es geht hier um das
Wissen!)
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Nehmen Sie das zur Kenntnis. (Beifall bei der SPO - Abg. Matthias Weghofer: Es
geht um die Kinder und nicht um die Farbe! - Abg. Johann Tschirtz: Genau!
Selbstverstandlich! Nichts anderes habe ich gesagt! - Abg. Doris Prohaska: Genau!)
Genau das ist es. Es geht um die Qualitat in der Schule. Einzelfélle, das habe ich dem
Kollegen Weghofer auch schon gesagt, miussen entsprechend angeschaut werden. Da
muss es die entsprechende Kontrolle geben.

Da muss es auch die entsprechende Uberpriifung geben. Aufgrund dieser
Uberpriifung hat die Schulbehérde die entsprechenden MaRnahmen zu setzen. Auch das
ist Aufgabe der Schulbehorde. Ich werde das immer wieder sagen. Dort, wo etwas nicht in
Ordnung ist, (Abg. Johann Tschuirtz: Sie sind Landesschulratsprasident!) muss man dem
nachgehen (Abg. Johann Tschiirtz: Sie sind doch Landesschulratsprasident!) und hat -
wenn es notwendig ist - die entsprechenden Konsequenzen zu setzen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten - Abg. Johann Tschurtz: Das ist in Ordnung!)

Aber, es mussen die Fakten alle auf den Tisch. (Abg. Johann Tschirtz: In
Ordnung!) Das sollen allerdings nicht Politiker sagen, der muss weg, und der andere soll
weg, (Abg. Johann Tschirtz: Habe ich auch nicht gesagt.) sondern, das sollen bitte im
Bildungsbereich die Expertinnen und Experten sagen.

Denn, wenn Sie sagen, wer wohin gehort, dann hatten wir wahrscheinlich das
Chaos im Schulwesen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Da keine weitere
Zusatzfrage gestellt wird, komme ich zum Aufruf der zweiten Anfrage. Sie ist von der Frau
Abgeordneten Ingrid Salamon an Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar gerichtet.

Ich bitte daher die Frau Abgeordnete Salamon um Verlesung ihrer Anfrage.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Sehr geehrte Frau Landesratin! Die
Gefahrdung des Trinkwassers fur das Nordburgenland durch Schweinemastanlagen im
niederdsterreichischen Lichtenworth ist seit Jahren ein ungelostes Dauerthema.

Wie ist der aktuelle Stand?
Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesréatin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Bevor ich auf Ihre Frage eingehe, freue ich mich ganz besonders, Burgerinnen und
Blrger aus Sulzriegel, Jormannsdorf und Bad Tatzmannsdorf, meiner 2zweiten
Heimatgemeinde, begriflen zu durfen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Das durfte wirklich ein ungelostes Dauerthema sein. Hier liegt die Zustandigkeit bei
den Behorden in Niederdsterreich, die ihre Verantwortung aber mit Sicherheit genau so
exakt wahrnehmen, wie wir es im Burgenland tun.

Ich mochte mich an dieser Stelle bei meinen Mitarbeitern bedanken. Allen voran
beim Abteilungsvorstand-Stellvertreter Herrn Hofrat Fritz, der hier eine hervorragende
Arbeit macht. (Beifall bei der OVP)

Wenn ich richtig informiert wurde, liegt die Entscheidung Uber die Errichtung eines
Schweinestalles in Lichtenwérth nun beim Blrgermeister von Lichtenworth als
Baubehorde. Niederosterreich hat fur den Bereich Zillingdorf einen Entwurf fur ein
Grundwasser-Schongebiet ausgearbeitet, der, meinen Informationen nach, der
Landesamtsdirektion-Verfassungsdienst zur Begutachtung vorgelegt wurde.
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Diese Schongebiets-Verordnung wurde im Juli 2011 erlassen. Aber, der Bereich
Lichtenworth wurde ausgenommen. Darlber hinaus kann ich lhnen mitteilen, dass ich in
meinem Verantwortungsbereich alles unternommen habe, um auch eine Qualitatswasser-,
Trinkwasserversorgung fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander auch in Zukunft und
auch fur die Generationen sicherzustellen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Unter Einbindung des Wasserleitungsverbandes Nordliches Burgenland, der in
Neufeld in unmittelbarer Nahe zu Niederdsterreich Trinkwasserbrunnen betreibt, wurde
das bereits seit Jahrzehnten auf burgenlandischem Gebiet bestehende Grundwasser-
Schongebiet Uberarbeitet und erweitert. Darin ist beispielsweise auch vorgesehen, dass
es verboten ist, Betriebe mit mehr als 1.400 Mastschweinplatzen zu errichten.

Nach Abschluss der Begutachtung wurde die Verordnung am 8.9.2011 genehmigt
und Mitte September 2011 der Landesamtsdirektion zur Kundmachung ubermittelt. (Beifall
bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete Salamon.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Frau Landesréatin! Sie haben schon richtig
gesagt: Das Burgenland schaut darauf, dass es Schongebiete gibt, um das Grundwasser
oder das Trinkwasser fur unsere Bevolkerung zu sichern.

Aber, eine Frage drangt sich mir schon auf, denn Sie haben ausdrtcklich gesagt,
dass Lichtenworth in NiederOsterreich herausgenommen wurde. Es ist fur mich nicht
verstandlich, dass Sie sich nicht daflir eingesetzt haben, dass dieses Schongebiet auch
grenzubergreifend fur Lichtenworth gilt. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine Frage: Warum haben Sie die burgenlandischen Interessen in den
landerubergreifenden Verhandlungen nicht durchgesetzt? Ein Schongebiet alleine wird
namlich nichts nutzen, wenn Niederdsterreich an unsere Grenzen stoft.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin, Sie
sind am Wort.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Das
weise ich auf das Scharfste zurick, denn all das, was ich im Burgenland in meinem
Zustandigkeitsbereich machen kann, das habe ich auch getan. Es wurden Schongebiete
erlassen.

Das ist kein landerubergreifendes, sondern das betrifft nur Niederdsterreich. Darauf
habe ich - leider Gottes - keinen Einfluss. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete Salamon.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Das kann man jetzt sehen wie man will. Ich
vertrete, dass wir im Burgenland unser Wasser schitzen muassen. Auch das
niederdsterreichische. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie alle wissen, dass damit der Neufelder Brunnen versorgt wird. Es werden 150
Burgenlanderlnnen mit Trinkwasser versorgt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Schafft doch
das Parkpickerl in Wien ab! - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen) Wenn es jetzt ganz einfach so ist, dass diese
Schongebiete in Niederdsterreich nicht zustande kommen, (Angeregtes Zwiegesprach
zwischen dem Abg. Christian llledits und dem Abg. Christian Sagartz, BA.) wird auf kurz
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oder lang naturlich der Wasserleitungsverband das Wasser aufbereiten missen. Es wird
daher mit Mehrkosten zu rechnen sein.

Man nimmt einmal an, dass es zehn Millionen Euro sind. Wie werden Sie das den
Burgenlandern erklaren, wenn sie das auch zahlen missen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Am Wort ist die Frau
Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich
werde natirlich alles tun, was das Burgenland betrifft. Es ist nun einmal Landersache,
auch danach zu trachten, dass unser Wasser geschont wird, und dass wir eine hohe
Qualitat haben.

Daruber hinaus, wenn es landerubergreifende Projekte gibt, werden wir uns
selbstverstandlich seitens unserer Abteilung auch einbringen. Aber das, was
Niederdsterreich alleine betrifft, da habe ich rechtlich keine Moglichkeiten. (Beifall bei der
OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Frau Landesrétin! Jetzt machen
Sie sich es sich aber schon einfach. Sie haben rechtlich keine Moglichkeiten dort
einzugreifen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Gut, aber Sie konnten, wenn Sie wollten, Druck machen. Niederdsterreich ist das
nachste Bundesland, das eine Landtagswahl hat. Es sind nicht nur burgenlandische
Haushalte betroffen, sondern auch niederosterreichische. Der Landeshauptmann von
Niederosterreich ist |hr Parteifreund. Wenn Sie medial aufschreien, wird sich in
Niederdsterreich vor der Wahl etwas bewegen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wann werden Sie aufschreien und die Niederdsterreicher auffordern, da etwas zu
tun?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort sind Sie, Frau
Landesratin.

Landesréatin Mag. Michaela Resetar (OVP): Wenn Sie in den letzten Wochen und
Monaten die Medien verfolgt haben, dann werden Sie festgestellt haben, dass wir
permanent aufschreien. Mein Kollege unterstitzt mich da auch. Wir kénnten da unisono
alle miteinander aufschreien. Tatsache ist aber, dass wenn es nicht landertubergreifend
ist, wir keinen Einfluss haben. Wir haben naturlich auf Beamtenebene immer wieder
Gesprache geflihrt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auch mit Niederdsterreich. Um erstens einmal auch unser Grundwasser zu sichern.
Aber das, was Niederosterreich alleine betrifft, das kann ich nur noch einmal betonen, da
habe ich rechtlich keine Moglichkeiten. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Trummer.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Geschatzte Frau Landesratin! Nachdem Sie
aufschreien, ist es offensichtlich ein landerubergreifendes Problem. Minister Berlakovich
ist oberste Wasserrechtsbehdrde der Republik Osterreich und hat natlrlich die
Weisungsbefugnis.
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Minister Berlakovich ist im Wasserrechtsgesetz auch fur die landerubergreifenden
Grundwasser-Schongebiete explizit zustandig. Trotzdem erklart sich der Minister bei der
Causa Lichtenworth pauschal als unzustandig.

Wie sehen Sie das, als flr das Wasserrecht zustandige Landesratin?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesratin, Sie
sind am Wort.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Das ist die Meinung des Herrn
Ministers. Auf das kann ich auch keinen Einfluss nehmen.

Aber, es gibt auch sicher Moglichkeiten, dass auf der Landeshauptleute-Konferenz,
da ist namlich auch der Herr Landeshauptmann vertreten, auch Landerinteressen einmal
landerubergreifend andiskutiert werden. (Abg. Manfred Kolly: Ein bisschen reden miusste
man halt miteinander! Ein bisschen zumindest. Ruft ihn einfach an, was er dazu meint! —
Abg. Christian llledits: Es ist wohl fur nichts zusténdig. So schaut es doch aus!)

Man kann sich auch den Herrn Minister einladen und das zwischen
Niederdsterreich und Burgenland diskutieren. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Strommer.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrte Frau Landesratin! Wie
ist der Stand betreffend die Grundwasser-Schongebiete im nordlichen Burgenland?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesratin.

Landesréatin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Die
Grundwasser-Schongebiete, die erlassen wurden, betreffen Frauenkirchen, Gols, Kittsee,
Oggau und Purbach. Das wurde bereits verordnet.

Das Begutachtungsverfahren (ber die Verordnung hinsichtlich der Uberarbeitung
und Erweiterung des Grundwasserproblems Neufeld ist abgeschlossen. Das habe ich
heute auch schon erwahnt.

Die Verordnung ist genehmigt und wurde der Landesamtsdirektion bereits Mitte
September zur Kundmachung Gbermittelt.

Hinsichtlich des Grundwasser-Schongebietes Windener-Quellen in der Gemeinde
Winden am See gibt es einen Anstieg der Nitratbelastung. Eine Uberpriifung zeigte, dass
in einem Siedlungsgebiet der Gemeinde, das sich im Grundwasser-Schongebiet befindet,
der Bdirgermeister als Baubehodrde, die einwandfreie Abwasserentsorgung nicht
durchgefuhrt hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Manfred Kolly:
Ah so! Interessant! Wo war das jetzt?)

Es gibt eine teilweise Versickerung der Abwasser. Es gibt in diesem Bereich einen
Anstieg der Nitratbelastung. Der Burgermeister als Baubehdrde und die BH Neusiedl am
See als Aufsichts- und Wasserrechtsbehérde wurde angewiesen, gegen diese Missstande
vorzugehen und ein Entsorgungsprojekt vorzulegen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo!)

Der Burgermeister hat hier seine Kompetenzen, seine Verantwortung durch
entsprechende Veranlassung zur Herstellung einer ordnungsgemalen
Abwasserentsorgung und -kanalisation wahrzunehmen, um das Grundwasser zu
schutzen, damit der Bevdlkerung ein einwandfreies Trinkwasser bereitgestellt werden
kann. (Abg. Christian llledits: Das muss aber dann auch fur die Landesregierung gelten! -
Beifall bei der OVP)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrte Frau Landesratin! Ich bin
wirklich Uberrascht, dass Sie so wenig Kontakt zu lhrem oder unserem Minister haben,
das muss ich schon einmal so feststellen. Aber, ich denke, wir sollten endlich gemeinsam
einen Weg finden, dass man dieses Problem |I6sen kann.

Jetzt frage ich Sie: Wollen Sie nicht gemeinsam auf der Regierungsbank oder
gemeinsam mit uns hier im Landtag vertretenen Fraktionen endlich einmal eine
vernunftige Losung finden, wo der Herr Minister Berlakovich uns zur Verfiugung steht?
Wann wollen Sie das machen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesratin.

Landesréatin Mag. Michaela Resetar (OVP): Es gibt verschiedene Arbeitsgruppen,
Herr Abgeordneter. (Abg. Manfred Kolly: Eine Arbeitsgruppe insgesamt habe ich
gemeint!) So ist es ja nun auch wieder nicht, wie Sie das darstellen.

So ist es nicht, wie Sie das darstellen, dass nicht gesprochen wird.
Selbstverstandlich gibt es standig Kontakte. Es gibt auch Arbeitsgruppen. Es gibt Vertreter
in den Arbeitsgruppen, der Fachabteilung des Landes, auch von NiederOsterreich, unter
Mitwirkung des Wasserleitungsverbandes Nordliches Burgenland, damit wir eine
Grundlage zur Sicherung des Trinkwassers schaffen.

Auch der Burgenlandische Landtag und die Landesregierung haben sich mit dieser
Problematik intensiv befasst. Es gibt aus rechtlicher, aber auch aus fachlicher Sicht
standig Bemuhungen, den Wasserleitungsverband Noérdliches Burgenland einzubinden.

Wir wollen damit auch eine Unterstutzung bieten, damit wir auch ein
ordnungsgemales und gutes Trinkwasser haben. (Abg. Manfred Kolly: Setzen wir uns
doch alle zusammen! - Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gerichtet wird, kommen wir zum Aufruf der dritten Anfrage. Sie ist von Herrn
Abgeordneten Helmut Sampt an Herrn Landesrat Helmut Bieler gerichtet.

Ich bitte daher den Abgeordneten Sampt um Verlesung seiner Anfrage.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Helmut Sampt (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wann
rechnen Sie mit der Fertigstellung der S 7 (Furstenfelder Schnellstra3e) bis zur
Staatsgrenze bei Heiligenkreuz im Lafnitztal?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Herr
Abgeordneter! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zur Erinnerung: Nach einer bundesweiten Evaluierung der ASFINAG ist die S 7 -
Firstenfelder Schnellstralde - unter den drei wichtigsten Neubauprojekten der ASFINAG in
Osterreich. Das heiRt, es hat eine sehr hohe Relevanz fiir die Verkehrspolitik in
Osterreich. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Trasse fuhrt von Riegersdorf an der A 2 bis zur ungarischen Grenze bei
Heiligenkreuz. Die Gesamtlange betragt 29 km. Die Gesamtkosten, die prognostiziert
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wurden, betragen sagenhafte 565 Millionen Euro. Die S 7 wird in zwei Abschnitten gebaut.
Im Westteil bis Dobersdorf, und im Ostteil von Dobersdorf bis zur Staatsgrenze.

Folgende Ziele sollen mit dieser S 7 umgesetzt beziehungsweise erreicht werden:
Die Entlastung der Bevodlkerung auf der B319 beziehungsweise B 65 vom
Durchgangsverkehr und die Erhohung der Verkehrssicherheit der Bevolkerung durch die
Entlastung der Ortsdurchfahrten. Vor allem soll es dadurch zu einem Impuls flr den
Wirtschaftsstandort im sudlichen Burgenland, im Bezirk Jennersdorf kommen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zum ersten Abschnitt West, von Riegersdorf bis Dobersdorf, gehdren auf einer
Lange von 15 Kilometer auch eine Unterflurtrasse bei Speltenbach und ein 2,9 Kilometer
langer Tunnel bei Rudersdorf, mit dem Ende 2012 begonnen werden soll. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten) Daher ist dieser Abschnitt mit 435 Millionen Euro auch
besonders kostenintensiv.

Die S 7 wird Uber die Anschlussstelle Furstenfeld an die L401 und die
Anschlussstelle Rudersdorf an die B 57a angebunden. Die UVP fur diesen Abschnitt ist
mit 29.9.2011 abgeschlossen und es kann gegen diesen Bescheid bis 29.11.2011
Einspruch erhoben werden. So lange liegt es auch in den Gemeinden auf. Sowohl beim
Verwaltungsgerichtshof, als auch beim Verfassungsgerichtshof.

Parallel dazu laufen die Materienrechtsverfahren Naturschutz, Wasserrecht und sollen
heuer noch abgeschlossen werden. Die kiinftige S 7 im westlichen Abschnitt geht daher in
die nachste Phase und der Bau kann nachstes Jahr begonnen werden. Die
Verkehrsfreigabe soll - wenn dieser Plan eingehalten wird — im Jahr 2015
beziehungsweise 2016 erfolgen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Kosten belaufen sich, wie bereits gesagt, auf 435 Millionen Euro. Der zweite
Abschnitt Ost, von Dobersdorf bis zur Staatsgrenze, ist 14 Kilometer lang. Hier ist die UVP
im Gange. Die Erkenntnisse des Westabschnittes sollen und werden hier in diese UVP
Verfahren eingearbeitet. Der Baubeginn soll 2014 sein.

Die Verkehrsfreigabe soll laut Plan im Jahr 2016 beziehungsweise 2017 erfolgen.
Die Kosten belaufen sich hierbei auf 130 Millionen Euro. Auch hier sind naturlich fur den
burgenlandischen Teil eine positive Weiterentwicklung der Region Sudburgenland und
eine Entlastung der Anrainer notwendig und sinnvoll.

Die Verlagerung des bestehenden hohen Verkehrsaufkommens auf die S7 kann
nur ein wichtiges Ziel sein, um die Lebensqualitat der Anrainer in den Ortsdurchfahrten
und in den Ortschaften zu heben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auf Basis des Einreichprojektes wurden bis zum Jahr 2025 bis zu 25 000
Fahrzeuge prognostiziert, die zwischenzeitlich durch den Einbruch der Wirtschaft natirlich
gesunken ist, aber seit heuer bzw. Ende des vorigen Jahres bereits wieder so im
Durchschnitt um 3,6 Prozent steigt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Sampt.

Abgeordneter Helmut Sampt (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Welche
Kosten fallen flr das Burgenland fur die bisherige Planung und den zukunftigen Bau der S
7 an?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.
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Landesrat Helmut Bieler (SPO): Keinerlei Kosten, weil wir all das, was wir
vorfinanziert haben auch wieder zuriickbekommen werden. So ist mein Informationsstand.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Sampt.

Abgeordneter Helmut Sampt (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Dank einer
Initiative vom Bundesminister Mitterlehner konnten die Schwellenwertbestimmungen
mittels einer Verordnung befristet bis Ende Dezember geandert werden, dass Arbeiten bis
zu 100 000 Euro ohne Ausschreibung vergeben werden kdnnen.

Werden Sie diese Vorgangsweise auch in Zukunft unterstutzen, dass die
heimischen Firmen in der Region auch zum Zug kommen kénnen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Ich werde das nicht nur in Zukunft unterstiitzen,
sondern das machen wir bereits. Die heimische Wirtschaft hat auch davon profitiert, weil
wir immer einen Pool haben, wo wir unter diesen Schwellenwerten eben die Firmen
kontaktieren kdnnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Bestbieter in dem Bereich bekommt dann - ohne gro3es Ausschreiben - direkt
aus der Region den Auftrag. Daher werde ich das nicht nur in Zukunft so machen sondern
werde es auch weiterhin so tun.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Landesrat! Es ist schon zu horen,
dass dem Burgenland durch den Bau der S 7 keinerlei Kosten entstehen. Es ist wirklich
schon, dass zu horen. Ich hoffe, es ist dann auch so. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, ein anderes Thema: Ich war im Sudburgenland und habe mit einigen
betroffenen Personen gesprochen, die dort Ackerland haben und die mir erzahlt haben,
dass dieses Ackerland zu einem sehr niedrigen Niveau angekauft wird.

Warum gibt es dort Ablésepreise, die unter dem Ackerpreisniveau sind?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Das kann ich lhnen nicht sagen, weil ich mit den
Abloéseformalitaten der ASFINAG nichts zu tun habe. Es ist allerdings schwer vorstellbar,
weil die ASFINAG normalerweise immer hohere Preise bezahlt, als das Land und selbst
das Land schon die Gutachten hernimmt, die ortsublich sind. Diese Behauptung kann ich
also in keiner Weise nachvollziehen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

FiUr die ASFINAG kann ich sowieso nicht sprechen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Herr Landesrat! Der Bund gibt,
das entnehme ich auch wieder dieser Ausfuhrung, 560 Millionen Euro fur diese Stralle
aus. Das Sozialbudget des Burgenlandes betragt fur 2011, wenn ich es richtig im Kopf
habe, Sie werden mich korrigieren, Herr Landesrat Rezar, ungefahr 200 Millionen Euro.

77 Millionen Euro geben wir, zum Beispiel, im Burgenland fir die Pflege aus. 560
Millionen Euro fur eine einzige Stralle! Zweieinhalb Mal so viel, wie das Burgenland im
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ganzen Jahr fur den gesamten Sozialbereich ausgibt, gibt der Bund fur eine einzige
Stralde aus.

Ist das lhrer Meinung nach eine intelligente Budgetpolitik?
Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Diese Frage hat tiberhaupt keine Relevanz, weil
man kann jedes mit jedem vergleichen, ohne dass man irgendeinen Zusammenhang
hernimmt und hergibt. (Abg. Michel Reimon, MBA: Das Geld fehlt!)

Das ist eine wichtige Malknahme flir die Verkehrssicherheit der Region, fir den
Wirtschaftsstandort, fur die Weiterentwicklung und fur Arbeitsplatze, um damit Einkommen
fur Menschen zu sichern. Das ist gleichzeitig auch Sozialpolitik.

Die Kosten im Baubereich sind entsprechend hoch, weil hier auch Unterflurtrassen
und Tunnel notwendig sind. Daher ist es Uberhaupt nicht Ziel fihrend solche Vergleiche
anzufuhren beziehungsweise Uberhaupt zu tatigen, auf3er, man will, so wie Sie, das in ein
schlechtes Licht ricken.

Das ist schon klar. (Abg. Michel Reimon, MBA: Ich will es von der Stral3e auf die
Bahn umschichten. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten — Beifall bei der
SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte Herr Abgeordneter Schnecker.

Abgeordneter Ewald Schnecker, (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Zur S 7
gibt es ein humanmedizinisches Gutachten von Universitatsprofessor DDr. Egon Marth.
Was sind die wesentlichen Erkenntnisse dieses Gutachtens?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Es wurde ein Gutachten in Auftrag gegeben, um
die Auswirkungen der S 7 auf die Menschen, und nicht nur so, wie es sonst immer Ublich
ist, auf die Umwelt, auf die Pflanzen und auf die Tiere zu hinterfragen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Dieses humanmedizinische Gutachten von Universitatsprofessor DDr. Egon Marth
hat folgende Kernaussage:

Der Betrieb der S 7 flhrt zu einer entscheidenden Verbesserung der Schadstofflast
fur die betroffene Bevolkerung, die jetzt an der B 65 beziehungsweise an der B 310
wohnt. Nachdem der Verkehr von dicht besiedelten Gebiet in kaum bis nicht besiedeltes
Gebiet verlagert wird, kann die Ist-Situation deutlich entlastet werden.

Nach den statistischen Berechnungen ergibt sich ein hochsignifikanter Unterschied
in der Belastung. Fur die betroffene Bevolkerung ergibt der Betrieb der S 7 eine
Verbesserung der Schadstoffemissionen. Die Belastung der neuen Anrainer liegt unter
dem Irrelevanzkriterium durch Anbringen von LarmschutzmalRnahmen unter den Grenz-
und Richtwerten.

Das heildt, ein durchaus positives Gutachten, das hier fir den Bau spricht und
gleichzeitig fur die Entlastung der Bevdlkerung, die jetzt an dieser B 65 wohnt. (Beifall bei
der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte Herr Abgeordneter Mag. Gradwohl.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011 2178

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie
wissen was kommt. Unsere unendliche Geschichte, namlich, die Weiterflhrung der
S 31.

Ihren Informationen zufolge soll in den nachsten Wochen die Entscheidung tUber
die Trassenvarianten bei der Weiterfuhrung B 61a erfolgen.

Haben Sie vor, wenn das der Fall ist, die betroffenen Gemeinden auch in den
Letztentscheidungsprozess Uber die Trassenvarianten einzubeziehen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Selbstverstandlich! Wir haben einen offenen
Planungsprozess, der mit den Gemeinden und mit der betroffenen Bevolkerung
transparent umgesetzt wurde. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich sehe keinen Grund, warum ich das nicht weiter so tun sollte. Ganz im
Gegenteil, wir werden offensiv auf die Bevolkerung zugehen und alle Informationen, die
wir haben, alle Vorentscheidungen, alle Unterlagen den Blrgermeistern, der
Bilrgermeisterin zur Verfligung stellen und das natiirlich in der Offentlichkeit prasentieren.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der vierten Anfrage. Sie ist von Herrn
Abgeordneten Josef Loos an Herrn Landesrat Andreas Liegenfeld gerichtet. Ich bitte
daher den Herrn Abgeordneten Loos um Verlesung der Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Die gemeinsame
EU-Agrarpolitik 2013 soll primar am Ziel der ,globalen Wettbewerbsfahigkeit® der
Europaischen Lebensmittelindustrie  ausgerichtet werden. Aus Sicht unserer
kleinstrukturierten burgenlandischen Landwirtschaft ist zu befurchten, dass bei der
Neugestaltung der Forderkulisse erneut die Lobby der Agrarkonzerne den Ton angeben
wird.

Doch die Fdérdersummen mussen verstarkt unseren kleinen, naturnah
wirtschaftenden Betrieben zu Gute kommen. Nur so sind deren Existenzgrundlage, der
Erhalt von Arbeitsplatzen und die Produktion gesunder Lebensmittel im Inland langfristig
abgesichert.

Wie werden Sie sich flr eine nachhaltige und faire gemeinsame Agrarpolitik 2013
fur das Burgenland einsetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist der Herr
Landesrat. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus!

An und fur sich kdnnte ich jetzt eine kurze Antwort geben. Die Agrarpolitik 2013 ist
ausverhandelt, ist mit der Programmperiode 2007 - 2013 auf Schiene. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Aufgrund der derzeitigen Diskussionen und Verhandlungen zwischen Bund, Land
und EU geht es um die Agrarpolitik ab 01.01.2014 bis 2020. Hier gibt es intensive
Verhandlungen. Die Landesagrarreferentenkonferenz hat sich bereits vorige Woche mit
dieser Thematik befasst.
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Im ersten Entwurf hat es fiir Osterreich hier an und firr sich gréRere Einbufen
gegeben. Aus derzeitiger Sicht durfte aber klar sein, zum einen, es gibt weiterhin das
Zweisaulenmodell. Die erste Saule beinhaltet die Direktzahlungen, die zweite Saule die
regionale, die grine Saule, flir das Burgenland, eine sehr wichtige Saule mit der
landlichen Entwicklung und mit dem gesamten OPUL-Programm.

Weiters durfte klar sein, dass es keine EU-weiten einheitlichen Betriebspramien
geben wird. Hier gibt es die Problematik von doch unterschiedlicher Kaufkraft in den
verschiedensten EU-Mitgliedsstaaten.

Massive Kurzungen wurden kolportiert, namlich, bis zu 30 Prozent fur die Iandliche
Entwicklung. Das ware fur das Burgenland sehr dramatisch. Hier kdnnte das fur das Erste
auch abgewendet werden. Wir im Burgenland hier und generell in Osterreich kann man
sagen, dass wir auf die bauerliche Landwirtschaft setzen, die nachhaltig und auch in
Generationen denkt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Einige Punkte in der gemeinsamen Agrarpolitk ab 2014 kommen uns sehr
entgegen. Zum einen die Landwirtschaft soll generell griner werden. Nachhaltiger
Umgang mit den vorhandenen Ressourcen.

Weiters soll sie transparenter werden. Der Landwirt soll wieder mehr ein Landwirt
sein. Die Regionalitat soll gestarkt werden. Hier haben wir auch in Osterreich
dementsprechend gute Entwicklungen. Wichtig ist auch, die Landwirtschaft soll junger
werden. Hier gibt es auch Moglichkeiten, um Junglandwirte dementsprechend zu férdern.

Das bauerliche Einkommen soll gesichert werden. Wichtig ist auch die
Ernahrungssicherheit soll gewahrt werden, die Wirtschaft im landlichen Raum soll gestarkt
werden. Der Ausbildung und der Forschung soll ein erhohter Stellenwert zukommen.
Markte sollen neu erobert werden und die Qualitat soll gesichert werden. (Zwiegespréche
in den Reihen der Abgeordneten)

Die Regionalitat, dazu gab es heute schon eine Anfrage flr den Wasserschutz, ist
fur mich sehr wichtig, weil wir hier regionale Programme dementsprechend umsetzen
kénnen, um hier auch die hdheren Umweltstandards in unserem Land zu sichern und
eben in der Ausweisung von Wasserschongebieten hier mit Nitratmonitoring zu agieren,
um den darauf wirtschaftenden Bauern hdohere Standards auszugleichen.

Wenn das nicht der Fall ist;, werden wir Arbeitsplatze verlieren, die
Wettbewerbsfahigkeit wird darunter leiden, es gibt keine krisensichere Versorgung, die
Kultur und Naturlandschaft wird nicht in diesem hohen Ausmald und Stellenwert gepflegt
und wir erleben ein Verlust an Lebensqualitat.

Die Landwirtschaft soll nicht in Gunstlagen intensiv betrieben werden, sondern, wie
es im Burgenland oft der Fall ist, auch in benachteiligten Gebieten mdglich sein. Zur
Stunde verhandelt Bundesminister Berlakovich in Brissel Uber diese Vorschlage. Diese
Verhandlungen werden sich sicherlich noch ein Jahr hinziehen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Hier gibt es aber gute Vernetzungen mit verschiedensten Landern der
Europaischen Union. Ich hoffe sehr stark auch auf das Verhandlungsgeschick unseres
Herrn Bundeskanzler Faymann, der im Endeffekt in den Endphasen der Verhandlungen
hier auch fiir Osterreich groRe Anstrengungen unternehmen wird werden missen. (Beifall
bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Loos.
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Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Minister
Berlakovich agiert aber sehr vorsichtig, wenn es um die Verteilungsgerechtigkeit zu
Gunsten der kleinen Betriebe geht. Bei der Diskussion um die Hohe der Deckelung der
Forderungen lautete der erste Vorsto3 von Bundesminister Berlakovich den Deckel bei
800.000 Euro Fordersumme einzuziehen. Auf europaischer Ebene wird Uber 300.000
Euro diskutiert.

Welche Summe vertreten Sie bei der Diskussion um die Deckelung der Forderung
und Starkung der Kleinbetriebe?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Ich vertrete hier, sowie Ubrigens auch
Minister Berlakovich dieses sogenannte ,Cappping“ vertritt. Dort geht man davon aus,
dass bei 300.000 Euro die Forderung pro Betrieb eingestellt wird. Ab 150.000 Euro kommt
es zu einer Forderkurzung von 20 Prozent.

Das ist ein vollig neuer Ansatz, das hatten wir bisher nicht. Die GrolRbetriebe in der
Europaischen Union laufen dagegen Sturm. Aber ich glaube, Osterreich hat hier eine
klare Botschaft. Wir stehen fur eine bauerliche Landwirtschaft und deswegen ist es auch
wichtig, dass wir unseren bauerlichen Landwirten, die in einer Grof3enordnung je nach
Produktionssparte, hier kann man auch nicht flachenmallig definieren, sondern hier muss
man eben auch um Einkommenssicherheit und Wertschopfung zu erlangen, die
verschiedensten Produktionssparten beobachten.

Aber hier gibt es einen guten Vorschlag, so sehe ich den, mit diesem ,,Cappping®,
wo hier eben die verschiedensten Prozentsatze der Kirzungen zum Ansatz kommen. Zum
einen gibt es auch noch einige Ansatze im Entwurf der Europaischen Union, wo es eine
obligatorische Unterstutzung fur Kleinlandwirte gibt, wo es ein Greening gibt, wo
Okologisierungspramien bis zu 30 Prozent eben gestrichen werden, wenn man
Monokulturen anpflanzt, das kommt auch unserer klein strukturierten Landwirtschaft
entgegen.

Die aktive Landwirtschaft soll geférdert werden und nicht Golfplatzbetreiber und
Flughafenbesitzer und so weiter, die bisher von dieser Forderung nicht ausgeschlossen
waren. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Loos.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wachstum und
Wettbewerbsfahigkeit am Weltmarkt sind die zentralen Elemente der gemeinsamen
Agrarpolitik bis 2020. Die Hauptziele mussten aber auch lauten, stabile und faire
Einkommen fur unsere Bauern, gesunde und leistbare Lebensmittel, sowie ein 6kologisch
nachhaltiges Wirtschaften.

Herr Landesrat, ist die EU-Agrarpolitik durch den Einfluss machtiger Agrarkonzerne
und Lobbyisten fehlgeleitet?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich finde
nicht, dass die EU-Agrarpolitik fehlgeleitet ist. Im Gegenteil, sie entwickelt sich auch in
eine gute Richtung. Vor allem in eine gute Richtung, wie ich schon angesprochen habe,
von der Okologisierung her.
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Es gibt hier gro3e Anstrengungen, um die europaische Agrarpolitik ,griner” zu
machen. Es gibt auch groRe Anstrengungen, eine Lebensmittelsicherheit zu schaffen. Der
Konsument hat ein Anrecht auf qualitativ hochwertige, sichere und leistbare Lebensmittel.
Dafur gibt es hier verschiedenste Vorrichtungen innerhalb dieses Papiers.

Ich glaube, wenn wir uns die verschiedenen Entwicklungen in der Europaischen
Union von den verschiedensten Forderperioden anschauen, geht es in die Richtung einer
Okologisierung, einer nachhaltigen Bewirtschaftung fiir die europaische Landwirtschaft.
Ich finde der Weg, der eingeschlagen wurde, ist ein guter Weg. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Jany. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Die
Vorschlage der Europaischen Kommission zur GAP-Reform von 2014 bis 2020 beinhaltet
auch eine Starkung der Erzeugergemeinschaften und der Verbande. Wie wird sich das fur
das Burgenland auswirken?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Dieser neue Vorschlag beinhaltet, so wie
ich das sehe, fur das Burgenland einen ganz wichtigen Bereich und zwar werden
Erzeuger- und Branchenorganisationsverbande gestarkt. Das kennen wir im Burgenland
beim Wein. Beim Wein haben wir mit Einsetzung von Erzeuger- und
Branchenorganisationen die Herkunft definiert, dementsprechend haben wir auch die
Qualitaten festgesetzt.

Ich verweise nur auf dieses Modell Mittelburgenland DAC, Eisenberg DAC,
Leithaberg DAC, hier wurde die Herkunft definiert, Branchenorganisationen eingesetzt.
Der Wein im Burgenland ist momentan eine Erfolgsgeschichte. Ich mache nur eine kurze
Rechnung. Wir haben heuer 2011 eine Ernte 2011 von zirka 70 Millionen Liter
eingefahren, mit einer Wertschépfung des regionalen Bruttoinlandsproduktes von zirka
200 Millionen Euro. Ein toller Erfolg.

Mit diesen neuen Modellen, die jetzt auch moglich sind, kénnten wir auch fur
andere landwirtschaftliche Betriebszweige und Produktionszweige
Branchenorganisationen einfuhren. Hier gabe es die Mdglichkeit, die Herkunft zu nicht
austauschbaren Marken zu definieren.

Hier kdnnten wir ein pannonisches Rind, eine sudburgenlandische Weidegans und
so weiter einfuhren. Hier konnten wir eine Wertschopfungssteigerung erlangen, eine
Qualitatssicherung haben und eine Produktentwicklung machen.

Wenn man fur das Produkt mehr Preis bekommt, wenn man fir die Ware mehr
Preis bekommt, braucht man weniger Ausgleichszahlungen. Der Landwirt wird fur seine
Qualitat und fiir seine Leistung belohnt und das ist gesund. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Kovasits.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Im
Rahmen |hrer Landwirtschaftspolitik forciert die Europaische Union auch die Nutzung von
Anbauflachen fur Pflanzen, die der Energiegewinnung zugefihrt werden.

Welche Mdoglichkeit sehen Sie, um im Burgenland die Nutzung von Anbauflachen
zur Gewinnung von Treibstoffen fur Kraftfahrzeuge zu verhindern, falls Sie Uberhaupt ein
ethisches Problem damit hatten?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Zum einen habe ich damit kein ethisches
Problem. Die Landwirtschaft hat traditionell die Produktionsweise und die Ausrichtung mit
den drei grofRen , T gewahlt. Zuerst kommt der Teller, dann kommt der Trog und dann
kommt der Tank.

Genau so muss man auch, meiner Meinung nach, Landwirtschaftspolitik machen.
Zum einen sind wir verpflichtet fur die Ernahrungssicherheit, flir die Bevdlkerung da zu
sein, eine grofl’e Herausforderung. Die Weltbevolkerung wird wachsen.

Wir sind natlrlich auch jetzt in der regionalen Agrarpolitik herausgefordert, auch die
Vielfalt der landwirtschaftlichen Produkte im Burgenland zu erhalten. Dafur tun wir sehr,
sehr viel. Wir haben auch die Mdglichkeit hier im Rahmen unseres Entwicklungskonzeptes
fur ein energieautarkes Burgenland, dementsprechend Ressourcen zur Verfugung zu
stellen.

Hier sehe ich naturlich im Burgenland eine sehr, sehr gro3e Ressource mit dem
Wald. Wir haben im Burgenland noch immer nachwachsenden Wald und hier kdnnten wir
noch massiv in Biomasse einsteigen.

Wir haben auch die Mdglichkeit, dass wir von verschiedensten Kulturpflanzen auch
dementsprechend Energie gewinnen. Hier gibt es auch sehr, sehr gute und grolde
Forschungsprojekte. Diese Landwirtschaftspolitik wird auch dementsprechend verfolgt.
(Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt von der Frau Abgeordneten Klaudia Friedl. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Klaudia Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wer am
aktuellen derzeitigen Fordersystem sehr gut verdient und gleichzeitig auch noch
politischer Entscheidungstrager ist, wird sich wohl kaum ins eigene Fleisch schneiden.
Beispielsweise erhalt ja der Familienbetrieb von Nikolaus Berlakovich an die 150.000 Euro
an jahrlichen Foérderungen.

Daher meine Frage: Wer tritt bei den Forderverhandlungen dieser GrofRagrarlobby
entgegen, um den Erhalt der kleinstrukturierten burgenlandischen Landwirtschaft zu
sichern?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Schauen Sie, zum einen, Uber die
individuelle Férderung (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das stimmt ja nicht!) eines Betriebes
kann ich keine Auskunft geben. Es gibt ganz klare Richtlinien und es gibt auch die
verschiedensten Saulen, wo jeder Betrieb fur sich selber dementsprechend auch
mitpartizipieren kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen)

Ich muss dazu schon sagen, ich stehe auch dazu, wir haben ein Capping fur
GroRRbetriebe eingefihrt oder eingefihrt wird. Man muss auch immer noch die
Grol3betriebsdefinition, habe ich schon einmal in dieser Stelle hier auch diskutiert, sehen.
In Osterreich gibt es keine GroRbetriebe oder ganz, ganz wenige GroRbetriebe gegeniiber
den Norddeutschen oder gegenuber den skandinavischen, englischen Landern in der
Agrarpolitik.
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Aber hier ist es so, dass wir diese Ausgleichszahlungen zum einen in der ersten
Saule haben. Zum anderen gibt es in der zweiten Saule Pramien, wenn man 6kologisch
arbeitet. Ich stehe dazu, dass auch gro3ere Betriebe im Burgenland Ausgleichszahlungen
fur eine okologische Bewirtschaftung bekommen. Weil wenn sie das nicht bekommen
wurden, wurden sie konventionelle Landwirtschaft betreiben und das ist fur unsere
Naturlandschaft sicherlich nicht das Beste. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Manfred Kally. - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wir brauchen
die bauerliche Struktur im Burgenland. Fir unser kleinstrukturiertes Land, wie Burgenland,
ist es sehr notwendig auch fur unsere Umwelt und naturlich andere Dinge mehr.

Sie haben jetzt zugegeben, dass in der Vergangenheit die Forderpolitik nicht
unbedingt die richtige war. Ich kann nur ein Beispiel dazu sagen. Wenn jemand 100.000
Euro kriegt fur Nichtstun, dann kann es nicht sein. Ich kann ein Beispiel sagen, aber ich
komme zu einem konkreten Fall.

Da wir unsere Produkte in der Landwirtschaft auch vermarkten wollen, ist es auch
notwendig, den Kindern und Schuilern unsere Produkte naher zu bringen. Das tun wir
auch, Gott sei Dank, in vielen Gemeinden, auch in meiner Gemeinde Deutschkreutz. Aber
was mich verwundert ist, dass das Projekt Seminarbauerinnen, das Sie wahrscheinlich
kennen, eingestellt werden soll.

Wie stehen Sie dazu, dass man das wieder aufnimmt und dass das in allen
Schulen propagiert wird?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Dieses Projekt der
Agrarseminarbauerinnen ist auf Schiene und es wird in Zukunft auch dementsprechende
Projekte geben. Ich habe das schon angefuhrt, im Zuge von Neueinrichtungen von
Erzeuger- und Branchenverbanden ist es hier moglich.

Das ist sehr wichtig und ich werde das auch forcieren, auch im Burgenland. Hier
haben wir auch regionale Gestaltungsmaoglichkeiten, dass wir den Konsumenten, sei es
jetzt in den Schulen, aber auch in der Erwachsenenbildung, dementsprechend auch eine
Ausbildung und eine Sensibilisierung fur die Agrarprodukte im Burgenland und in
Osterreich zukommen lassen.

Das ist eine Aufgabe, so sehe ich das, weil hier kdnnen wir uns besser mit unseren
regionalen Produkten platzieren und auch flr unsere Bauerinnen und Bauern
dementsprechend auch eine Wertsteigerung und Wertschopfung ihrer Produkte haben.
(Abg. Manfred Kolly: Sind wir daftir! — Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Ja, ist ja selten, dass man in der
Fragestunde etwas Spannendes, Neues erfahrt, aber jetzt war es fur mich so. Ich weil}
auch nicht, warum alle Kollegen hier immer davon reden, dass wir eine kleinstrukturierte
Landwirtschaft im Burgenland hatten. Der grofdte Betrieb, die Esterhazys, hat eine
Grundflache die so grold ist wie der Bezirk Eisenstadt-Umgebung oder im Siden der
Bezirk Gussing. Wir haben keine kleinstrukturierte Landwirtschaft, wir haben einen
GrofR3betrieb und dann noch einen GroRRbetrieb, die alles dominieren.
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Sie haben jetzt gesagt, es wird ein Capping fur Grol3betriebe verhandelt, also ein
Deckel, wie viele Férderungen sie bekommen. Das finde ich hochgradig spannend, denn
ich weil® nicht, warum Multimillionare nicht von ihrer Substanz leben sollen. Wie schaut
das aus? Was ist da geplant? Das wirde mich im Detail interessieren.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Zum einen ist die Stiftung Esterhazy nicht
der groldte landwirtschaftliche Betrieb im Burgenland, sie haben sehr, sehr viel verpachtet.
Diese Pachtflachen werden von Landwirten aus dem Burgenland bearbeitet und
bewirtschaftet. Dieses Capping, das Sie angesprochen haben, das ist, wie gesagt, ein
vollig neuer Ansatz.

Hier gibt es ab 150.000 Euro Forderung. Bis 200.000 Euro werden 20 Prozent
abgezogen, von 200.000bis 250.000 Euro 40 Prozent, von 250.000 bis 300.000 Euro 70
Prozent und 300.000 Euro ist mehr oder weniger die Obergrenze fir die
Agrarforderungen.

So sieht der Vorschlag der Europdischen Kommission aus, den auch Osterreich
unterstitzt. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der funften Anfrage. Sie ist gerichtet von Herrn
Abgeordneten Johann Tschirtz an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl. Ich bitte daher
Herrn Abgeordneten Tschirtz um Verlesung seiner Anfrage.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Werter Herr Landeshauptmann! Wie ist
der aktuelle Stand in Bezug auf die geplante Fusion zwischen BEWAG und BEGAS?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landeshauptmann, Sie
sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Ich kann lhnen versichern, dass sowohl die BEWAG als auch die BEGAS die
letzten Wochen und Monate genutzt haben, um zu kooperieren, um Synergien zu nutzen
und um diesen Zusammenschluss zwischen BEWAG und BEGAS auch in entsprechender
Form vorzubereiten. Was naturlich ganz wichtig ist, diese Kooperation hat schon
begonnen.

Sie hat begonnen in verschiedensten Bereichen, wo man standig in Arbeitsgruppen
beisammensitzt und versucht, noch effizienter im Bereich der Verwaltung des Baus tatig
zu sein und damit auch diese Effizienz durch eine wirtschaftliche Fuhrung beider
Unternehmen noch starker zu unterstreichen.

Wir sind hier auf einem sehr guten Weg, weil die BEWAG erstmalig nach drei
Jahren im heurigen Jahr keinen Abgang haben wird. Die letzten drei Jahre waren ja
gekennzeichnet von einem Abgang bei der BEWAG. Heuer wird wieder positiv bilanziert
und ein Gewinn gemacht.

Denn wenn man auf Dauer einen Abgang hat, dann halt das kein Betrieb aus, der
ist wirtschaftlich und betriebswirtschaftlich in entsprechender Form zu fihren. Im heurigen
Jahr, wenn nicht irgendetwas ganz Aulierordentliches eintreten sollte, wird die BEWAG
nach drei Jahren Verlusten wieder Gewinne schreiben. Das ist aus meiner Sicht einmal
ganz, ganz wichtig. (Beifall bei der SPO)
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Der zweite Punkt ist, dass auch zwei Privatisierungen erfolgt sind. Das B.net
Croatia, wo diese Beteiligung Uber dem Buchwert im zweistelligen Millionenbereich
verkauft werden konnte und andererseits ist auch die BECOM uber Buchwert privatisiert
worden. Ganz nach den strategischen Ausrichtungen der Eigentiumervertreter.

Die Eigentumervertreter sind ja nicht fur das operative Geschaft zustandig, sondern
fur die strategische Ausrichtung. Auftrag der Eigentimervertreter als strategische
Ausrichtung war es schon in der Vergangenheit, sich von Auslandsbeteiligungen zu
entledigen, Auslandsbeteiligungen zu verkaufen und im Inland entsprechende Konzepte
zu entwickeln, wie wir die erneuerbare Energie noch besser ausbauen kénnen. Also auch
diese Privatisierungen sind in den letzten Wochen und Monaten erfolgreich gelaufen.

Der nachste Punkt ist, dass auch in den letzten Wochen massiv mit dem Ausbau
der Windenergie begonnen werden konnte. Also es gibt verschiedenste Projekte bereits
auf der Parndorfer Platte. Es sollen in diesen Monaten und kommenden Monaten zirka 30
Megawatt an Leistung installiert werden.

Wir kommen damit durch diese Investitionen dem burgenlandischen Ziel, namlich
als erste Region in Osterreich und in Europa stromautark zu werden, stromunabhangig zu
werden, einen weiteren und wesentlichen Schritt naher.

Wie Sie den Medienberichten entnehmen konnten schaut mittlerweile nicht nur
Europa, sondern auch Japan und viele andere Lander auf das Burgenland, wie wir mit der
Zukunft, mit der Windkraft umgehen. Hier hat es viele Beitrage gegeben, weil diese neuen
Windrader mit einer Leistung von zirka 7,5 Megawatt bereits in der Umsetzungsphase
sind und in den nachsten Monaten auch ihren Betrieb aufnehmen werden.

Eine Anlage dient auch Forschungszwecken, um die Windkraft noch weiter zu
optimieren, um dieses Ziel dann noch in effizienterer Art und Weise zu erreichen. Wir
kénnen auch stolz darauf sein, dass wir die erste Region in Osterreich und Europa sein
werden, die stromunabhangig ist und die 100 Prozent des Strombedarfes selbst im
eigenen Land erzeugt. (Beifall bei der SPO)

Was mir auch noch sehr wichtig ist, ist die Tatsache, nachdem ich noch ein
bisschen Zeit habe, dass das Burgenland von Greenpeace und Global 2000 als jenes
Bundesland dargestellt wird, weil es auch Tatsache ist, das es zu 100 Prozent
atomstromfrei ist.

Sie haben das wirklich sehr intensiv gemacht, Greenpeace und Global 2000.
Burgenland ist die Nummer eins, 100 Prozent atomstromfrei. Auch das ist mir sehr, sehr
wichtig, dass wir nicht nur gegen Atomenergie argumentieren und dagegen sind, naturlich
ist das auch wichtig, aber da sind die BEWAG und das Burgenland Vorbild in Osterreich,
dass wir 50 Prozent des Strombedarfes aus Wind erzeugen und 50 Prozent vom Verbund
Wasserstrom, Strom aus Wasserkraft, erhalten. Hier haben wir die anderen
Bundeslander, die eben hinter dem Burgenland sind und aus fossilen Energien Strom
auch weiter liefern.

Ich glaube, das ist auch eine sehr gute Sache, Nummer eins - atomstromfrei, das
ist das Burgenland. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschuirtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Ja, das ist positiv zu vermerken. Da gebe ich lhnen Recht. Das stimmt, wir konnen
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glucklich sein, keinen Atomstrom im Burgenland zu haben. Das ist sehr, sehr positiv.
(Abg. Manfred Kolly: Strom hat kein Mascherl!)

Zum anderen. Der Rechnungshof hat, wie Sie gesagt haben, zu Recht angeflhrt,
dass der Cashflow negativ war. Trotz des Abganges hat die BEWAG dem Land immer
eine Dividende ausbezahlt, aber das nebenbei nur. Meine Frage ist eine andere, und zwar
ist sie nicht unerheblich.

Das Land muss den Gemeinden nun die Gemeindeanteile abkaufen. Jetzt gibt es
Experten, die dieses Geschaft durchaus als umsatzsteuerpflichtig bewerten. Das sind
Experten. Dann musste naturlich in jeder Gemeinde die Umsatzsteuer zum Tragen
kommen.

Schliel3en Sie aus, dass diese Geschafte umsatzsteuerpflichtig sind?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann. (Zwischenruf von Landesrat Helmut Bieler)

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Genau...(Zwiegesprache zwischen Landesrat Helmut Bieler und Abg. Johann Tschirtz)

Prasident Gerhard Steier: Am Wort ist der Herr Landeshauptmann. (Abg. Johann
Tschirtz: Darf ich keine Frage stellen?)

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO) (fortsetzend): Natiirlich. Meine vier
Minuten haben nicht ganz ausgereicht, jetzt kann ich meine Antwort vervollstandigen.

Naturlich sind diese uber 100 Millionen Euro eine Herausforderung an den
Finanzreferenten, an das Land Burgenland, diese Summe aufzubringen. Das ist ja keine
einfache Sache. Wir wollen das naturlich so machen, dass es mdglichst ohne steuerliche
Belastung ablauft.

Nachdem der zweite Landtagsprasident Kurt Lentsch als Steuerberater gelacht hat,
weild ich auch, und das sind die Gesprache, die gefuhrt werden mit dem Finanzamt, dass
Steuerberater mit dem Finanzamt Gesprache fuhren, wie man diesen Transfer machen
kann, ohne dass Steuern zu zahlen sind.

Da hat es lange Gesprache natirlich einmal intern gegeben. Die Problematik ist
bekannt. Jetzt laufen natirlich die Gesprache mit dem Finanzamt, um auch hier
schriftliche Auskunft zu bekommen vom Finanzamt, ob das tatsachlich so ist, wie wir
annehmen, namlich dass keine Steuern anfallen.

Aber, das ist noch nicht 100 Prozent sicher, sondern es wird auf die schriftliche
Auskunft der zustandigen Stellen beim Finanzamt gewartet. Ich finde das auch fur richtig,
dass die Gemeindevertreter sagen, ja, wir wollen das schriftlich haben. Wenn wir es
schriftlich haben, dann kann man das ausschlieRen und ich hoffe, dass wir das auch
bekommen.

Unser Einsatz geht in diese Richtung. Ich bedanke mich auch bei allen, die hier mit
Engagement bei der Sache sind und hier konstruktive Beitrage leisten und Schritt fur
Schritt vorgehen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Landeshauptmann! Also haben die
Experten, die mir das zugetragen haben, oder auch solche, die sogar hier beschaftigt
sind, (Abg. Christian llledits: Wie heil3t der?) doch nicht unrecht. Das heil3t, es ist ein sehr,
sehr wichtiges Thema. Was so witzig daran ist, weil} ich nicht.
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Aber eine andere Frage: Wird es im Zuge der Zusammenlegung zwischen BEWAG
und BEGAS zu Personaleinsparungen kommen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
haben von Haus aus gesagt, und da andert sich auch aus meiner Sicht nichts daran, dass
wir diesen Zusammenschluss in Etappen machen wollen und durch natarliche
Nichtnachbesetzungen den Personalstand in Zukunft reduzieren wollen.

Aber das soll nicht durch Entlassungen passieren, genauso wie wir das teilweise
auch im Land machen, (Abg. Johann Tschiirtz: 20 bis 30 Prozent!) namlich die nattrlichen
Abgange sollen teilweise nicht nachbesetzt werden. Wir machen das auch hier im Land
Burgenland, dass wir Abgange teilweise nicht nachbesetzen.

Genauso soll das auch in Zukunft bei BEWAG und BEGAS sein, dass man hier in
Arbeitsgruppen die neuen Strukturen erarbeitet, dass eine externe Firma diesen Prozess
auch mitbegleitet und gemeinsam mit einer externen Firma diese Strukturen in der
Energie Burgenland, so wird in etwa das neue Unternehmen heil3en, oder Burgenland
Energie, dass diese neuen Strukturen dann dort Schritt fir Schritt umgesetzt werden,
sozial vertraglich mit Augenmal3.

Aber in Zukunft soll es ein Unternehmen geben und das soll schlanker sein, als
wenn man beide Mitarbeiteranzahlen addieren wirde. Aber das ist ja auch der Sinn der
Sache.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Ein
Landesenergieversorger macht ja fur die Landesburger nur dann wirklich Sinn, wenn sich
die Eigentumerstellung des Landes, namlich im Bereich der Energiepreise und zugunsten
der Burger auswirkt.

Immer mehr Burger argern sich zwar nicht Uber die Windkraft, sondern argern sich
darlber, dass man das so bejubelt und dass so gefeiert wird, das Geschaft machen aber
andere. Der Strompreis der BEWAG im Burgenland sinkt tatsachlich nicht, trotz dieser
Windkraft. Geschatzter Herr Landeshauptmann, meine Frage an Sie:

Warum durfen die Burgenlander von der BEWAG durch niedrige Strompreise nicht
profitieren?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Herr Landeshauptmann Sie
sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich darf
Ihnen Uber den Strompreis auch ein ,Taferl“ zeigen, (Landeshauptmann Hans Niessl zeigt
eine Statistik) wo ganz klar und aktuell festgelegt ist, dass die BEWAG, obwohl sie 100
Prozent Strom aus erneuerbarer Energie erzeugt, in einem sehr guten Bereich liegt.

Ich darf lhnen zeigen, fir einen Haushalt, also 3.500 kWh kosten bei der Energie
AG 317,99 Euro, bei der Windenergie 302 Euro, bei der EVN 301 Euro und beim Verbund
291 Euro. Die BEWAG liegt in der Mitte mit 289 Euro fur einen Haushalt.

Aber, und jetzt kommt es. Die BEWAG ist absolut atomstromfrei, und alle die
billiger sind, das Gelbe hier ist der Atomstrom, haben Atomstrom. (Abg. llse Benk6: Wenn
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das so ist, musste es billiger fur den Endverbraucher sein!) Wenn Sie Zeitung gelesen
haben, dann war vor kurzem auch ein Artikel dabei, dass der Atomstrom den gesamten
Strompreis billiger macht.

Aber die Frage ist, wollen wir das und wollen wir, dass manche Anbieter Atomstrom
anbieten zu einem gunstigeren Preis? Genau den Weg wollen wir im Burgenland nicht
gehen. Wir missen den Menschen sagen, die die billiger sind, haben (Zwischenruf der
Abg. llse Benkd) Atomstrom dabei, die sind billiger.

Ohne Atomstrom zahlen wir zu den Preisglnstigsten. Das Burgenland hat 100
Prozent Okostrom. Ich glaube, das ist der richtige Weg der Zukunft. Ein innovativer Weg.
Es werden viele Green Jobs im Burgenland entstehen. Wir haben schon hunderte und es
werden noch hunderte dazukommen. Auch das ist ein positiver Effekt des Ausbaus der
Windenergie. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geschatzter Herr Landeshauptmann! Ich
hdre sehr wohl, dass wir energieautark werden wollen im Burgenland. Wir streben das an.

Das finde ich fur schwer in Ordnung sogar. Vor sechs, sieben Jahren habe ich
gekampft, Windenergie nach Deutschkreutz zu bringen. Rot und Schwarz waren dagegen.

Ich habe vor einiger Zeit mir erlaubt zu sagen, BEWAG und BEGAS
zusammenzulegen, um eine Energieallianz zu grinden. Da wurde ich niedergemacht.
Jetzt stehen wir genau davor, und ich sage eines. Wenn wir das zusammenlegen, dann
mussen auch Synergieeffekte herauskommen.

Sie stellen sich her und sagen, wir werden schrittweise abbauen beziehungsweise
Personal entlassen. (Zwiegespréche in den Reihen)

Préasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Ich darf Sie ersuchen,
die Frage zu richten.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Meine Frage: Wo sehen Sie
tatsachlich Synergieeffekte bei diesem Zusammenschluss?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landeshauptmann, Sie
sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Zunachst, wenn Sie sagen, Rot und Schwarz waren dagegen, dann hatten Sie noch
immer keinen Windpark, weil Rot und Schwarz hat lhnen Uberhaupt, (Zwischenruf des
Abg. Manfred Kolly) Moment, Rot und Schwarz hat lhnen Uberhaupt ermdglicht, Uber die
Raumplanung, weil wenn man nicht die Raumplanungsanderung gemacht hatte, dann
hatten Sie gar keinen Windpark. Also haben wir lhnen das ermdglicht, dass Sie das in
Deutschkreutz haben. Das ist die Wahrheit! (Abg. Manfred Kolly: Nein! Nein! — Beifall bei
der SPO — Zwiegesprache in den Reihen — Abg. Manfred Kolly: Die Bevélkerung war
daflr. Das ist wichtig.)

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Der Herr
Landeshauptmann ist am Wort. Herr Abgeordneter, Sie haben lhre Frage gerichtet, der
Herr Landeshauptmann ist nun am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO) (fortsetzend): Also insofern ist das der
Weg, denn ohne Raumplanung und ohne Raumplanungsbeirat, wo wir sehr intensiv und
ausfuhrlich Uber Windenergie diskutiert haben, ist das einstimmig beschlossen worden.
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Das ist in der Regierung einstimmig beschlossen worden, und aufgrund dieser
Beratungen und Empfehlungen des Raumplanungsbeirates und der Regierung haben Sie
dort den Windpark bekommen.

Zur sinnvollen Kooperation: Ich habe schon gesagt, dass die zustandigen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in der BEGAS und in der BEWAG Arbeitskreise gebildet
haben, um auszuloten, wo kdnnen wir sinnvoll kooperieren, was bereits auch teilweise
und immer starker gemacht wird.

Dieser Zusammenschluss ist ja ein kontinuierlicher Prozess, der sich nicht von
heute auf morgen bewerkstelligen lasst, aber da gibt es viele, viele Beispiele, ob dass das
Fuhrparkmanagement ist, ob das die Buchhaltung ist, ob dass der Servicebereich ist, ob
es der Baubereich ist, also, ob es die Lohnverrechnung ist, ob es Planungen sind, ob es
das Computersystem ist, ob es das GIS-System ist, all diese Bereiche bieten Moglichkeit
fur sinnvolle Zusammenarbeit.

Ich kann nur an alle appellieren. Das ist eine Chance flrs Burgenland, einen
starken Energieerzeuger und Lieferanten auch zu haben. Nutzen wir gemeinsam die
Chance! (Abg. Manfred Kolly: Ja! Damit habe ich kein Problem.) So eine Chance kriegt
das Land vielleicht kein zweites Mal, wenn wir das aus irgendwelchen Spielchen, der die
eine oder andere vielleicht spielen will, tatsachlich dann umsetzen will. Sondern
gemeinsam einen  Energieversorger furs  Burgenland, einen rot-goldenen
burgenlandischen Energieversorger, der sehr stark ist, das ist unser Ziel! (Beifall bei der
SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Sodl. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Ziel
der burgenlandischen Politik und auch lhr erklartes Ziel ist es, in den nachsten zwei
Jahren 100 Prozent des Strombedarfes des Landes aus erneuerbarer Energie
abzudecken.

Kann das Burgenland als erste Region Europas dieses Ziel tatsachlich erreichen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Grundlage des Ausbaues ist das Okostromgesetz. Ich denke, dass die Bundesregierung
vor Monaten ein sehr gutes Okostromgesetz beschlossen hat, ein Okostromgesetz, das
den Ausbau der erneuerbaren Energie ermoglicht.

Ich kann sagen, dass unsere zustandigen Stellen und ich nehme die Gemeinden
dazu, Gemeinden, Land, Naturschutz, Umweltanwalt sehr gut gearbeitet haben, um rasch
die Genehmigungen zu ermdglichen. Raumplanung. Genau aus dem Grund sind wir vor
anderen Bundeslandern und konnten die Fordertopfe, die fur die erneuerbare Energie zur
Verfligung stehen, auch fur das Burgenland lukrieren.

Wir haben die Zusagen, dass wir bis zum Jahr 2014 den entsprechenden
Einspeistarif und Windenergie ist ja nicht billiger als der jetzige Strom, Windenergie liegt ja
Uber den Borsepreis von Strom und naturlich auch Uber dem Preis von Atomstrom, das
habe ich ja gezeigt, das hei3t, wenn man Atomstrom mitnehmen wirde, dann ware der
Strompreis vielleicht um eine Spur billiger, aber konkrete Antwort, aufgrund aller
Genehmigungen, die wir haben, und aufgrund auch der Zusagen von Firmen, die die
Windkraftanlagen liefern, werden wir in den nachsten zwei Jahren hundert Prozent
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unseres Strombedarfes im Burgenland erzeugen. Selbst erzeugen, das ist nicht nur unser
Ziel, sondern das ist ein realistisches Ziel.

Wir strengen uns sehr an, dass dieses Ziel erreicht wird, und schon innerhalb der
nachsten zwei Jahre werden auch, ich gehe davon aus, hunderte neue Arbeitsplatze in
dieser neuen Technologie entstehen, ,Green jobs" furs Burgenland. Andere reden davon,
wir setzen um! (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Reimon. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Was da umweltpolitisch, jobpolitisch passiert, findet natirlich mein
volles Gefallen. Das wird Sie nicht Uberraschen, dass das gezeigt wird, dass man mit
gruner Politik was machen kann.

Was nicht so ganz mein volles Gefallen findet, sind betriebswirtschaftlich einige
Dinge, die bei der BEWAG schwer zu durchschauen sind. Sie haben jetzt auch nicht
gescheit erklart, wo die Synergieeffekte liegen. Die BEWAG wird 100 Millionen an
Gemeinden ausschuitten oder kaufen, Anteile, oder das Land und das im Jahr vor der
Gemeinderatswahl, das macht uns naturlich ein bisschen misstrauisch, dass das gerade
so passiert. Ich wirde gern einmal untersuchen, was da alles passiert ist. Die BEWAG
steht auch im Zwielicht mit ... (Abg. Leo Radakovits: An Wert kaufen! — Zwiegespréche in
den Reihen — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) Zahlungen 1,2 Millionen, die in
Ungarn Uberwiesen worden sind. Geschaftsfuhrer wurden entlassen.

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen geben): Die Frage bitte.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): (fortsetzend): Kénnen wir die
BEWAG im Landtag untersuchen, mit den Dingen, die vorgefallen sind? Wirden Sie
einem Untersuchungsausschuss zu den Korruptionsvorwurfen zustimmen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Vielleicht einige Anmerkungen. Es kauft nicht die BEWAG die BEGAS, sondern wir -und
ich habe bereits gesagt - der Finanzreferent und natirlich die Landesregierung sind hier
gefordert, Landesregierung mitgefordert, Finanzierungen in dieser Form und in dieser
GrolRenordnung in Zeiten wie diesen auf die Beine zu stellen, das muss ja wieder
refinanziert werden. Das Geld ist schnell aufgenommen, aber man braucht auch einen
Plan, wie man diese Uber 100 Millionen Euro auch wieder zurtickbezahlt.

Zur BEWAG ist zu sagen, dort sind der Aufsichtsrat und der Vorstand operativ flr
das Geschaft verantwortlich. Der Eigentumer, Minderheiteneigentumer, EVN, Land
Burgenland, sind fiur die strategische Ausrichtung zustandig. Alles, was dort beschlossen
wurde, hat der Vorstand oder der Aufsichtsrat zu beschlieen und hat es auch bis jetzt
beschlossen. Also insofern haben wir richtig aus meiner Sicht gehandelt, sofort
vertiefende Untersuchungen zu machen, alles auf den Tisch zu legen, Anzeigen
beziehungsweise Sachverhaltsdarstellungen an die Staatsanwaltschaft. Der Staatsanwalt
schaut sich das an, da gibt es bereits eine Aktenzahl und damit moéchten wir Klarheit
haben, was dort passiert ist. Das ist zu beurteilen und daruber wird auch der Landtag
dann diskutieren, wenn diese Ergebnisse der Staatsanwaltschaft auf dem Tisch liegen.

Ich bin flr absolute Aufklarung und ich glaube, dass es richtig war, dass diese
Untersuchungen jetzt auch durchgeflihrt werden und es hat aus meiner Sicht keinen
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Aufsichtsrat bis jetzt gegeben, in dem ganzen Sumpf, der jetzt auftaucht, von Telekom bis
Hypo, bis zur Hypo Alpe Adria, dass ein Aufsichtsrat die Vorstande fristlos entlassen hat,
da hat es Konsequenzen gegeben, und jetzt ist festzustellen, ob das zu Recht, zu Unrecht
passiert ist und das muss die Staatsanwaltschaft abwagen und auch klar beurteilen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Da keine weitere
Zusatzfrage gestellt wird, beende ich hiermit die Fragestunde.

2. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 297), mit dem
die Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird (Gemeindewahlordnungsnovelle
2011) (Zahl 20 - 186) (Beilage 318)

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 300) betreffend die effektive Bekampfung von
Wahlbetrug (Zahl 20 - 189) (Beilage 319)

Prasident Gerhard Steier: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da der 2. und
3. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen, schlage ich eine
gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung uber den 2. und 3. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschlieend eine gemeinsame Debatte durchgefihrt
werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Einwand? - Das ist nicht der Fall, mein
Vorschlag gilt somit angenommen.

Berichterstatter zum 2. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 297, mit dem die
Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird (Gemeindewahlordnungsnovelle 2011),
Zahl 20 — 186, Beilage 318, ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den Gesetzentwurf, mit dem die Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird
(Gemeindewahlordnungsnovelle 2011), in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 12. Oktober 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des von mir gestellten Abanderungsantrages ohne Wortmeldung einstimmig
angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem die
Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird (Gemeindewahlordnungsnovelle 2011) unter
Einbezug der von mir beantragten Abanderungen die verfassungsmafige Zustimmung
erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter.
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In Fortsetzung ersuche ich gleichzeitig Herrn Abgeordneten Mag. Thomas Steiner
um seinen Bericht zum 3. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des
Rechtsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschliefung, Beilage
300, betreffend die effektive Bekampfung von Wahlbetrug, Zahl 20 - 189, Beilage 319.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschlielung
betreffend die effektive Bekampfung von Wahlbetrug in seiner 11. Sitzung, am Mittwoch,
dem 12. Oktober 2011, beraten.

Nachdem ich zum Berichterstatter gewahlt worden war, stellte ich den Antrag, den
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag zur verfassungsmafligen Behandlung dem
Landtag zuzuleiten und dem Antrag im Landtag abzulehnen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Daher stellt der Rechtsausschuss den Antrag, der Landtag wolle seinen Bericht,
wonach der selbstandige Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, lise Benkd
und Gerhard Kovasits aus Fassung einer EntschlieBung betreffend die effektive
Bekampfung von Wahlbetrug abgelehnt wird, zur Kenntnis nehmen.

Danke Herr Berichterstatter. Ehe ich dem ersten Redner das Wort erteile, mochte
ich mitteilen, dass General- und Spezialdebatte unter einem durchgefuhrt werden.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Kolly das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn ich heute die Medien durchgelesen habe und da
steht, eine Marathonsitzung ist heute wieder angesagt, sage ich, drei Monate haben wir
halt keine Sitzung gehabt, ich wirde bitten, vielleicht nachzudenken, dass man auch mit
einem Monat Genlge getan hatte, mit Ferien oder wie sie auch immer bezeichnen
wollten, das Ganze abzuwickeln. Heute haben wir wirklich viele Punkte aber wir werden
uns und ich hoffe, auch alle Kollegen kurz halten.

Ich glaube, das ist auch wichtig, dass das einmal angemerkt wird. Ich mochte noch
auf die Fragestunde eingehen, auf ein paar Punkte, wenn heute gefragt wurde, ob wir
einen Untersuchungsausschuss doch fur die BEWAG vielleicht anstreben sollten, das wird
alles so dahingestellt, passiert ist eh nichts und es wird schon der Aufsichtsrat das
Uberprufen und richtigstellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! So kann es nicht sein. Daher muss
Klarheit herrschen und meine Kollegen und ich aus den Fraktionen der Opposition werden
hoffentlich auch dahinter stehen, dass wir hier einen Antrag einbringen werden, einen
Untersuchungsausschuss einzuleiten. Ich bin auch Uberzeugt davon, wenn sich der Herr
Landeshauptmann und Landeshauptmann-Stellvertreter herstellen und so tun, es ist eh
alles in Ordnung, aber dort ist halt ein bisschen was link gelaufen, von zwei Personen, das
kann es nicht sein.
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Ich glaube, dass es aber wichtig ist, und was heute auch in der Fragestunde auch
klar und deutlich zum Ausdruck gekommen ist, dass vieles in diesem Land in Richtung
Energiepolitik den richtigen Weg nimmt, muss aber klar und deutlich dazu sagen, wenn
man eine Allianz bildet, eine Energieallianz, dann muss man abwarten, bis ein Ergebnis
herauskommt. Und nicht so, wie es bei Rot und Schwarz ist, dass in Gemeinden
Flugzetteln verteilt werden, jetzt kdnnen wir prassen, jetzt bekommen wir viel Geld, wo
Gasleitungen oder Anteile vorhanden sind.

Ich sehe das bei mir in Deutschkreutz. Bei uns ein Blatt, da schreiben sie mir vor
als Burgermeister, was ich jetzt schon alles machen kann, mit diesem vielen, vielen Geld.
Dann hore ich, in Purbach werden Zetteln verteilt, Uberall anders werden auch Zetteln
verteilt, was man alles macht. Ich finde das nicht fur in Ordnung, dass man die
Bevolkerung verunsichert.

Ich sage eines. Es ist nichts abgeschlossen. Es wird auch nicht so schnell
abgeschlossen sein, denn es sind viele Fragen offen. Bei der Fragestunde wurde nur eine
Frage gestellt. Es gibt noch andere Fragen, die wir als Mitteilhaber oder Mitaktien oder
beziehungsweise Anteilen an der BEGAS sehr wohl was mitreden wollen, kénnen und
durfen. Ich glaube, dass das auch entscheidend ist.

Und wenn dieser Zusammenschluss tatsachlich kommt, ich begrufie ihn, das habe
ich schon vorher erwahnt, dann sollte auch der Rechnungshof schon mit dabei sein, um
das Ganze zu uberprufen, dass im Nachhinein nicht wieder einmal mehr die Diskussion
entsteht, na ja, das haben wir Ubersehen und das und das ist passiert.

Daher glaube ich, dass es wichtig ist, hier auch den Rechnungshof mit
hineinzunehmen und eines darf man auch nicht vergessen, wenn man energieautark
werden will, in zwei Jahren total, dann sollte man auch andere Alternativen andenken.

Ich habe mein Projekt Wasserstofferzeugung vorgestellt, dann Umwandlung in
Biogas. Ich glaube auch, das sollte man ernst nehmen und diskutieren. Aber ich komme
jetzt zum eigentlichen Tagesordnungspunkt Gemeindewahlordnung und Wahlbetrug.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn wir diese Diskussion flhren
mussen, dann ware das meiner Meinung nach schon vor funf oder zehn Jahren notig
gewesen, dass man solche Diskussionen eigentlich fihren soll. Aber da wurde ja das
Land wie ublich Rot und Schwarz aufgeteilt, da hat der schwarze Burgermeister und der
rote Blrgermeister das Ganze abgewickelt und schlussendlich ist es dann zu einem Eklat
bei der Landtagswahl gekommen.

Ich denke, auch hier sollte man klipp und klar sagen, dass bei diesen
Verhandlungen, und ich muss ein Lob aussprechen dem Landeshauptmann-Stellvertreter,
dass so schnell und so rasch gegangen ist, dass wir uns auf Punkte einigen konnten. Das
muss man klar sagen, dass auch Punkte andiskutiert wurden, die vielleicht nicht immer
gangig waren und zwischen den Abgeordneten und den Verantwortlichen. Und
schlussendlich wurde dann doch konkret einiges hineingenommen, das ich nur begrif3en
kann und auch dementsprechend unterstitzen kann.

Dass es immer wieder Wahlbetrug oder andere Betrugsarten geben wird, das wird
wahrscheinlich zu 100 Prozent nicht ausschliel3bar sein. Aber ich denke auch, und auch
mein Vorschlag, ich weild nicht wie die Kollegen Blrgermeisterinnen und Blrgermeister
darUber denken, dass der Burgermeister nicht Wabhlleiter sein sollte, um hier nicht der
Gefahr ausgesetzt wird, wie in der Vergangenheit, selber irgend solche Aktionen zu
machen wie sie passiert sind.
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Ich glaube, dieser Ansatz ware auch meiner Meinung nach hineinzuschreiben
gewesen, aber gut, vielleicht beim nachsten Mal. Ich hoffe, dass in der nachsten Zeit
solche Dinge absolut nicht passieren, dass hier Wahlfalschungen auftauchen konnen.

Wenn die Kollegen von den Griinen und von der FPO meinen, da kénnen wir nicht
mit stimmen, ich verstehe schon, wenn man keine Gemeinde fuhrt oder wenn man nicht
drinnen sitzt, hat man andere Ansichtspunkte, aber es muss klar sein, dass eine
Wahlkarte, meiner Meinung nach, klar und deutlich ausgefullt werden muss, klar und
deutlich ausgewiesen werden muss mit Ausweisen und dergleichen und das ist hier alles,
meiner Meinung nach, einmal festgehalten worden.

Dazu stehe ich auch, jedoch eines muss auch im Vorfeld gesagt werden. Es ist
noch immer der Parteiproporz Uberall in den Gemeinden vorhanden. Daher ware es
sinnvoll, dass wir unabhangige Leute installieren, die wirklich die Verantwortung tragen.
Zwei Personen in den Gemeinden, die mussen Verantwortung tragen, die mussen dafur
richtigstehen und gerecht das Ganze abhandeln und auch zur Verantwortung zu ziehen
sein.

So macht der Blrgermeister anscheinend doch noch die ganze Sache weiter und
das, glaube ich, sollte man wirklich Uberdenken. Ich glaube, dass es aber auch ganz klar
und deutlich zum Ausdruck kommt, dass solche Betrigereien natlrlich nicht
Tagesgeschaft sind. Das muss man auch einmal klar gesagt haben. Das ist ein Einzelfall,
meiner Meinung nach, oder was passiert so eigentlich nicht passieren darf und sollte.
Daher muss man so weit wie moglich hier bei dieser Gemeindewahlordnung, aber auch
bei der Landeswahlordnung, genauso vorsichtig damit umgehen und klarstellen, dass die
Moglichkeit so klein und so gering wie moglich gehalten werden muss.

Ich glaube auch, dass es andere Mdglichkeiten geben sollte, Anderungen in der
Gemeindeordnung insgesamt, dass man auch die noch einmal klar und deutlich zerlegt
und auch diskutiert, damit unsere Kommunen selbstbestimmt und naher beim Birger,
aber auch wirtschaftlich effizienter arbeiten konnen.

Ich glaube, das ist auch ein Ansatz, den ich mit einbringen will, und dass natirlich
unsere ganzen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Gemeinden selbstverstandlich zu
Schulungen gehen sollten und mussten, sogar verpflichtend, um solche Dinge eigentlich
zu hinterlesen, zu hinterfragen und auch Offentlich klar und deutlich, dass sie sich
dementsprechend auch auskennen.

Auch die Herren Gemeinderate, aber auch die Burgermeister sollten zu
Schulungsmalnahmen gezwungen werden, sage ich schon fast, weil es notwendig ist,
weil sich meiner Meinung nach viele nicht hineingelesen haben oder vielleicht das nicht
verstehen und einfach dort sitzen und das Ganze als einfaches Abhandeln sehen.

Ich denke, das gehdrt auch dazu. Ich bin GUberzeugt davon, dass dieses Gesetz ein
richtiger und wichtiger Schritt ist. Verbesserungen konnen immer vorgenommen werden,
aber ich glaube, dass jetzt der erste Schritt einmal getan ist. Danke schon!

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Michel Reimon, MBA. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Kleine Fehler kdnnen immer passieren. Mir
ist einer beim Ausschicken der Rednerliste passiert. Ich werde nicht dagegen stimmen,
sondern zustimmen, weil der Punkt, den ich eingefordert habe, ja drin ist, dass Leute, die
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eine Wahlkarte beantragen, auf jeden Fall per RSa-Brief verstandigt werden, personlich
zu Handen.

Das war mir aus dem Grund wichtig, weil alles andere, was abgeklart wird, setzt
immer voraus, dass sich jemand korrekt verhalt und jemand, der Wahlbetrug macht,
verhalt sich dann eben nicht korrekt und alleine das Einzige, was sicherstellt, aus meiner
Sicht, dass kein Wahlbetrug vorliegt, ist, dass jemand, der angeblich eine Wahlkarte
beantragt hat, auch daruber verstandigt wird.

Das wird bei den meisten Menschen, nehme ich mal an, zu Stirnrunzeln fihren. Die
kommen auf das Gemeindeamt, holen eine Wahlkarte ab und kriegen dann noch einen
RSa-Brief und werden sich denken, na, das haben sie notwendig. Aber das ist eben fur
den Fall, dass nur behauptet wurde, dass jemand aufs Gemeindeamt geht und das
beantragt hat, halte ich fir etwas umstandlich, aber dafur fur sehr sicher und deswegen
werde ich auch zustimmen. Das ist mir sehr wichtig.

Aber eines muss man schon auch sagen, es ist eine ganz kleine Reparatur, zu der
wir hier kommen. Irgendwie hat es ein bisschen einen Symbolcharakter, dass wir das an
dem Tag beschlie®en, an dem in Wien die Berufungsverhandlung vom Kollegen ist, der
Ausloser fur die Reparatur eines Gesetzes ist. (Abg. Christian llledits. Der Termin war
ausgemacht.) Ach so! Ja! (Heiterkeit des Abg. Michel Reimon) Wow, habt lhr einen
Einfluss auf das Justizsystem. Haben wir das protokolliert? - Nein, im Ernst!

Es ist gut, dass wir solche Falle reparieren. Wir sollten es auch auf Landesebene
tun und wir sollten aber viel weiter gehen, das ware mein Wunsch. Wir reden schon
wieder fast vor leeren Triblnen. Ich habe das beim Budgetlandtag vor nicht einmal einem
Monat auch kritisiert. Ich habe den Eindruck, dass das demokratische System Landtag
ziemlich ausblutet und ziemlich ausrinnt und immer weniger ernst genommen wird als
solches.

Ich glaube, wir sollten uns wirklich alle zusammensetzen, schauen, wie wir zu einer
Demokratiereform kommen. Da tut sich auch im Bund einiges. Das kann aus meiner Sicht
durchaus dazu fuhren, dass wir uns auch selbst in Frage stellen mussen, alles Mdgliche
auf Landesebene noch entschieden werden in der Landesgesetzgebung. Ich bin da kein
so grofRer Freund davon.

Beim Glucksspiel werde ich das auch noch einmal erwahnen. Warum
Bundeslander sich gegenseitig konkurrenzieren mussen, weild ich nicht. Die Begrindung,
die von der Regierung kommt, rundherum wird gespielt, deswegen spielen wir auch, ist
genau dieses Problem. Wenn wir das bundesweit einheitlich regeln kdnnten, ware uns
allen viel mehr geholfen.

Fazit, wir sollten jetzt nicht bei einer kleinen Reform der Gemeindewahlordnung, die
gut und notwendig ist, stehen bleiben, sondern ich wirde anregen, dass wir uns wirklich
hinsetzen und eine Landtagsdemokratiereform im Burgenland andenken und das vielleicht
auch weitergeben an den Bund.

Wir sind jetzt vier Jahre von der nachsten Wahl entfernt. Wenn wir drei Jahre
verschlafen, bringen wir nichts mehr zusammen. So etwas geht nur in einer ruhigen Zeit.
Es ware wirklich interessant. Wie kommen wir zu mehr Bdurgerinitiativen, zu mehr
Blrgerbegehren, zu mehr Volksabstimmungen, und, und, und?

Wie bringen wir die Leute dazu, dass sie da oben sitzen und mitfiebern bei dem,
was wir da unten diskutieren? Weil so, wie es im Moment lauft, ist es irgendwie ein
bisschen selbstbeschadigend fur uns und das ware schade, weil es ja immerhin um das
demokratische System geht. Ich glaube, da sollten wir alle an einem Strang ziehen.
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Vielleicht kommt eine Einladung, weil} nicht, wer zustandig ist in der
Landesregierung, aber es mussten sowieso alle an einem Strang ziehen, dass man
Parteiengesprache macht. Funf Parteien, die versuchen, das lebhafter, lebendiger und
besser fur uns alle zu machen. Danke.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Reimon. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Abgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Klubobmann, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Es war mir klar, dass die Grunen der Gesetzesvorlage zustimmen,
nachdem die Griinen das Mandat nach der Auszahlung der Briefwahlkarten ja doch noch
erreicht haben. Also kann ich mir schon vorstellen, dass naturlich die Granen schon fur
die Mdglichkeit der Wahlkarten sind.

Aber leider wurde die Forderung der roten Arbeiterkammer nicht ernst genommen.
Mit allem Nachdruck hat sich die Arbeiterkammer fiur einen zweiten Wahltag eingesetzt.
Also die SPO-Vorfeldorganisation hat sich fiir einen zweiten Wahltag eingesetzt. (Abg.
Christian llledits: Was?)

Mit dem geanderten Gesetzentwurf ist ein Wahlbetrug naturlich nicht
auszuschliel3en. Das ist klar, absolut nicht auszuschlie®en. Und die einzige Mdglichkeit
ware ein zweiter Wahltag, wofur sich die rote Arbeiterkammer, der rote
Arbeiterkammerprasident, ganz klar und eindeutig ausgesprochen hat.

Wenn man sich den Kostenfaktor ansieht, ist ja meistens immer die Rede davon,
dass das ja zu viel kostet, wenn man einen zweiten Wahltag hatte. Dann sind die Kosten
ehrlich verschwindend gering, denn die Parteien stellen die Wahlzeugen, das heif3t, die
kosten kein Geld, wenn man einen zweiten Wahltag hat. Der zweite Wahltag brauchte ja
nicht zehn oder zwoIf oder acht Stunden lang stattfinden, sondern es wurden drei oder
vier Stunden genugen.

Auch die Bediensteten, wenn sie Uberstunden fir drei oder vier Stunden
bekommen, und das alle funf Jahre, wenn eine Wahl ist, dann ist das der Lacherlichkeit
preisgegeben. Es entstehen auch keine Kosten fur einen Blrgermeister oder fur einen
Vizeburgermeister. Das heildt, der Kostenfaktor ist nicht wirklich das, wo man sich seitens
der SPO und der OVP festgehalten hat. (Abg. Manfred Koélly: Bring einen Antrag ein und
dann schauen wir es uns an!)

Was fur ein Antrag? (Abg. Manfred Kolly: Fur einen zweiten Wahltag.) Na ja, das
hat es ja zu den Parteienverhandlungen gegeben. (Abg. Christian llledits: Hat er eh
eingebracht.) Deshalb diskutieren wir ja jetzt das Gesetz, hochstens wir setzen uns
zusammen, noch einmal. Dann brechen wir jetzt ab und setzen uns noch einmal
zusammen. Das ware eine Mdglichkeit, nicht? (Abg. Christian llledits: Wir stimmen ab und
dann setzen wir uns eh wieder zusammen.) Gut, okay. Spal} wieder bei Seite. Kommen
wir wieder zum Ernst zurlck. Na ja, das ist ja wirklich ein witzige Anfrage.

Es muss also andere Grunde geben. Es muss definitiv andere Grinde geben. Ich
glaube schon, dass diese Griinde die Mobilisierungsgriinde sind, wo natirlich OVP und
SPO mehr Méaglichkeit der Mobilisierung der Wahler in Bezug auf Briefwahlkarten hat als
naturlich die Opposition. Davon sind die Griinen ausgenommen, die schon immer bei den
Wahlkarten ein besseres Ergebnis erzielt haben als bei der direkten Wahl im Wahllokal.

Mir scheint es so, als hatte man den Wahlbetrug beinahe vergessen, denn dieser
Wahlbetrug hat doch einiges ausgeldst. Es geht ja nicht nur darum, dass 16 Wahlkarten
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gefalscht wurden, sondern es geht definitiv darum, dass auch, und das erwahne ich noch
einmal, weil es so wichtig ist, der rote Arbeiterkammerprasident, der SPO-
Arbeiterkammerprasident, mit allem Nachdruck einen zweiten Wahltag gefordert hat. Das
kann man nicht oft genug erwahnen.

Die Arbeiterkammer, glaube ich schon, hat einen sehr guten Stellenwert im Land.
Die Arbeiterkammer leistet auch vernunftige und gute Arbeit. Deshalb sollte man oder
hatte man diesen Vorschlag sehr ernst nehmen sollen.

Die Korruptionsbekampfung muss obere Prioritat haben, wir, die Freiheitliche
Partei, hat sogar eine Spaltung in Kauf genommen, weil es im Korruptionssumpf einige
gegeben hat, die hier sehr tatig waren. Und das hat man nicht zugelassen. Das heil3t, es
hat eine Spaltung der FPO gegeben, weil man damals schon erkannt hat, dass sich sehr
viele auf Korruptionsbeinen bewegen.

Wichtig ist naturlich die Aufarbeitung dieser Skandale und daher braucht man auch
den Blick nach vorne. Deshalb muss man natiirlich auch den Inseratenskandal der SPO
aufdecken, denn es tauchen immer mehr und mehr Einzelheiten auf, wo der Herr Minister
Faymann sehr aktiv geworden ist.

Mich selbst wiirde auch interessieren, wie oft im Burgenland die SPO interveniert
oder massiv interveniert. Aber ich weild schon, und das ist vollig in Ordnung, dass sich
Journalisten hier naturlich nicht au3ern durfen oder auf3ern kdnnen.

Aber vielleicht gibt es einmal einen Journalisten, welcher nichts mehr zu beflirchten
hat und der definitiv dann davon spricht, dass man Seiten und auch die Berichterstattung
andern musste, weil es massive Interventionen gegen hat.

Das muss man schon klar und deutlich auch ansprechen. Teilweise ist ja die
Abhangigkeit auch zu verstehen. Man muss sich vorstellen, dass im Burgenland der Herr
Landeshauptmann, also der SPO-Chef im Burgenland, massives Mitbestimmungsrecht
bei der Besetzung des Sicherheitsdirektors, bei der Besetzung des ORF-Direktors hat.
Das muss man sich einmal vorstellen. bei der Besetzung des ORF-Direktors, das muss
man sich einmal vorstellen, hat der SPO-Chef ein massives Mitbestimmungsrecht.

Da ist es dann naturlich nicht verwunderlich, wenn es hier im Bereich des
Journalismus auch schon zur inneren Angst kommt. Was soll man dazu noch sagen?
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)Dieser Schuss kann allerdings
durchaus auch nach hinten losgehen. Aber, wie ich heute gehdrt habe und das konnte ich
fast schon ahnen, dass der Herr Hochegger davon gesprochen hat, dass nicht nur diese
Korruptionswahnsinnigen, die jetzt beim BZO sitzen, sondern auch noch Rote und Griine
beteiligt sind. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Auch Blaue!) Deshalb hat es die Spaltung
gegeben.

Ich bin neugierig, wenn sich die OVP dann auch spaltet, da bin ich neugierig, ob Ihr
Euch das auch traut, denn den KHG haben wir Euch auch gegeben. (Zwiegespréche in
den Reihen der Abgeordneten)

Der Herr Finanzminister, den habt ohnehin Ihr gehabt. Den habt Ihr doch
genommen, diesen Korruptionsobermenschen. Aber, das ist genau das. Aber, wir haben
auch nicht davor zurtuckgeschreckt, hier aktiv zu werden und auch selbst Hand anzulegen.

Ich sage den Abgeordneten des Hohen Hauses, wir brauchten ein anderes
Presseforderungsmodell fir Parteien, wo Einschaltungen berechenbar sind und wo es
keine Abhangigkeit gibt, sondern, wo definitiv auch die Einschaltungen - vielleicht nach
der Starke entsprechend - durchgefuhrt werden konnen. (Zwiegesprache in den Reihen
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der Abgeordneten) Das ware eine gerechte Geschichte und dann wurden auch die
Journalisten nicht so sehr unter Druck kommen.

Wir sind fur die Burger da und nicht umgekehrt. Deshalb haben wir heute auch zu
diskutieren, wie bestmaoglich Wahlbetrug hintangehalten werden kann.

Oder - das ist ja auch nicht uninteressant - wenn wir uns die ,90-Jahre-Burgenland®
Feier in Wien anschauen, wo die VIPs - der Herr Niessl und der Herr llledits - natlrlich
auch mit Sekt und mit Bier im VIP-Bereich angestol3en haben. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Die Burgenlanderinnen und Burgenlander, die in Wien waren, sind teilweise in der
Kalte gestanden und mussten flr ein Bier 5 Euro zahlen. Die haben sich sicherlich
daruber sehr gefreut, wenn man mit Sektglaser naturlich im VIP-Bereich angestof3en hat.

Man hat auch davon gesprochen, dass es keinen Wein mehr gegeben hat. Das
stimmt nicht, denn es wurden hunderte Flaschen Wein ins Burgenland zuriuckgeschickt.
Man hat sich, sozusagen, von Niederosterreich kurzfristig den Wein geholt. Aber, ich weil3
ganz sicher, dass hunderte Flaschen zuruckgeschickt wurden. Aus welchem Grund auch
immer. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sogar Bier wurde wieder zuruckgeschickt. Aber, wie die Organisation stattgefunden
hat, das hat mich nicht zu interessieren. Eines steht auf jeden Fall wirklich fest, dass dort
die Abgehobenheit der Politiker schon herausragend war. Die einen waren VIPs und die
anderen hatten fur ein Bier 5 Euro zu bezahlen. (Abg. Matthias Weghofer: Der Franz
Steindl war beim Volk! Das musst du schon dazusagen!)

Der Franz Steindl war beim Volk. Das weil3 ich nicht, ich habe ihn nicht daneben
gesehen, aber er wird wahrscheinlich vorher auch im VIP-Bereich gewesen sein. Kann
sein. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das heil3t, der Franz Steindl war
nicht im VIP-Bereich? (Abg. Matthias Weghofer: Ganz kurz!) Ganz kurz nur! In Ordnung!

Zuruck zur Gemeindewahlordnung. Leider gibt es auch keine Regelung bezlglich
der Vernichtung der Abstimmungskarten. Die gibt es nicht. Man hat den § 105 im
Verhandlungsweg jetzt schnell wieder herausgenommen.

Vorher hat man einen Passus vermerkt gehabt, dass unmittelbar nach der Wahl die
Wahlkarten zu vernichten sind. Anstatt dass man einen Passus hinein gegeben hatte, wo
man gesagt hatte, die Wahlkarten sind ein Jahr aufzuheben, hat man einfach den ganzen
105er aus der Diskussion herausgenommen. Jetzt kann jeder schalten und walten wie er
mochte.

Jetzt ist das so, wie vorher. Das heif’t, es gibt keine Regelung, dass Wahlkarten
aufgehoben werden mussen. Die gibt es einfach nicht. Aber, Uber das sieht anscheinend
nicht nur der Herr Reimon hinweg, sondern auch der Abgeordnete Kolly.

Positiv zu vermerken ist die Anregung der Opposition, muss ich sagen, da hat der
Herr Reimon doch diese Anregung mit allem Nachdruck vorgebracht. Auch von mir, oder
insgesamt die Opposition hat diese Anregung dann mit aller Kraft vorgetragen.

Man muss sagen, dass diese Anregung sehr positiv aufgenommen worden ist. Das
hat der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter als Verhandlungsleiter sehr wohlwollend
aufgenommen. Es geht dabei, dass die RSa-Pflicht nun auch bei den Bevollmachtigten
und Boten vorgesehen ist und durchgefihrt werden muss. Das ist wirklich positiv
anzumerken.
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Ein Missbrauch wird aber auch hier nicht auszuschlielen sein. Wie gesagt, die
einzige Moglichkeit, die es geben wirde, um einen absoluten Missbrauch zu verhindern,
ware ein zweiter Wahltag.

Wir Freiheitlichen haben uns mit aller Kraft fir einen zweiten Wahltag eingesetzt.
Wir haben dabei einen guten Partner, namlich, die Arbeiterkammer Burgenland. Das freut
mich sehr. Eines ist in Bezug auf die gesamt Diskussion Wahlbetrug nattrlich auch zu
vermerken, namlich, dass wir einen Antrag eingebracht haben, wo der
Verfassungsgerichtshof mit der Landtagswahlordnung beschaftigt werden soll.

Ich finde das wirklich sehr hochnésig, nicht nur von der SPO, sondern auch vom
Anhangsel, der OVP. ich finde das sehr hochnasig, dass man den Verfassungsgerichtshof
mit der Landtagswahl nicht beschaftigen mochte, weil man sagt, es ist ohnehin alles
~wurscht®, egal was da passiert.

Hat es eben ein bisschen einen Wahlbetrug gegeben. Es hat das
Vorzugsstimmenmodell gegeben, wo die Vorzugsstimme die Parteistimme schlagt,
obwohl es eine Abstimmung ist, welche Partei in den Landtag einzieht. Da gibt es einige
Rechtsmeinungen. Da gibt es sehr viele Rechtsmeinungen von Universitatsprofessoren,
die sagen, das ist unmoglich. Wenn der Verfassungsgerichtshof die Mdoglichkeit
bekommen wirde, das hier zu Uberprufen, wirde die ganze Landtagswahlordnung fallen.

Aber, man versteckt sich hier, seitens der SPO und OVP und ist absolut nicht
bereit, dem Verfassungsgerichtshof diese Landtagswahlordnung zur Kenntnis zu bringen.
Das wundert mich wirklich und das stimmt mich etwas traurig, muss ich sogar sagen.
Denn die Bekampfung der Korruption und der Misswirtschaft misste absolute Prioritat
haben. Das ist jetzt nicht der Fall, weil man einfach daruber hinweg sieht.

Ich sage lhnen: Wir Freiheitliche raumen auch in der eigenen Partei auf. Wir
Freiheitliche haben eben Mut zur Wahrheit. Wir Freiheitlichen haben eben den Mut zur
Veranderungen, wenn man bedenkt, dass das Kindergeld ohne die FPO nie gekommen
ware.

Friher hat es ein Karenzgeld gegeben. Das heil3t, wenn eine Mutter nicht
berufstatig war und ein Kind bekommen hat, hat sie keinen einzigen Groschen
bekommen, keinen Schilling bekommen. Durch die FPO gibt es das Muttergeld und das
ist uns auch sehr wichtig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

_Auch der kostenlose Kindergarten. Da hat man die Freiheitliche Partei seitens der
SPO wirklich herablassend behandelt. Ich kann mich noch an die funf oder sechs Antrage
erinnern, die wir eingebracht haben.

Da hat man immer davon gesprochen: Ihr Freiheitlichen, mit euch kann man doch
gar nicht reden. Faktum ist, dass die SPO dann eben einige Zeit spater diesen
kostenlosen Kindergarten zur Umsetzung gebracht hat.

Ich sage Euch eines, es ist wichtig, eine Freiheitliche Partei zu haben. Aber, bei
solchen Gesetzesanderungen kdnnen wir nicht mitgehen. Ich wirde sagen, drehen wir die
Geschichte um. Wir sollten vom linken Abenteuer auf den rechten Weg kommen. (Beifall
bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz ibernommen hat): Als nachster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Ing. Rudolf Strommer zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen wund Herren! Wir diskutieren heute die Novelle der
Gemeindewahlordnung, ohne dass es bei der letzten Gemeinderatswahl einen Anlassfall
gegeben hatte. Das, was meine Vorredner da in die Diskussion mit eingebracht haben,
waren keine Vorkommnisse bei einer Gemeinderatswahl.

Denn bei einer Gemeinderatswahl haben wir doch schon bisher festgelegt, dass
am Wahlabend mit dem SchlieRen des Wahllokals alle Wahlkarten da sein mussen. Dass
hier auch eben ein fix-fertiges Ergebnis da ist. Das, was hier angesprochen wurde, hat bei
einer Gemeinderatswahl nie stattgefunden, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Beifall bei der OVP)

Wir haben heute die Aufgabe, das zu diskutieren und auch zu beschlie3en, was der
Bundesgesetzgeber uns in funf Punkten mitgeteilt hat, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich bin sehr dankbar, dass der Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz
Steindl als zustandiges Regierungsmitglied, das in eingehenden Parteienverhandlungen
mit allen im Landtag vertretenen Parteien erortert hat. Es waren funf Probleme, die es zu
I6sen galt. Namlich, der Bundesgesetzgeber hat die Wahlausschlieldungsgrinde fur das
aktive und das passive Wahlrecht neu geregelt. Das mussten wir Gbernehmen.

Das geltende Layout der Wahlkarten entspricht nicht dem Datenschutzgesetz. Das
hier dann Handlungsbedarf gegeben war, meine sehr geehrten Damen und Herren, lag
auf der Hand. Der nachste Punkt war, dass die geltende Rechtslage keine eindeutige
Regelung betreffend die Ausfolgung, oder Ubermittlung von Wahlkarten vorsieht, was zu
Rechtsunsicherheiten gefuhrt hat.

Uber diesen Punkt haben wir sehr eingehend gesprochen und sehr eingehend
debattiert. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Wir haben schlussendlich
einen Konsens gefunden, der Uber alle Parteien, auch bei der FPO - wenngleich aus
anderen Grunden hier nicht zugestimmt wird - aber dieser Punkt, mit den Wahlkarten, den
hatten wir doch auch fix fertig ausdiskutiert, wo alle im Landtag vertretenen Parteien
schlussendlich mitkonnten.

Den Grund, warum die FPO nicht mitstimmt, hat der Kollege Tschiirtz vorhin
dargelegt, namlich, weil er eine zusatzliche Regelung mit einem zweiten Wahltag wollte.
(Abg. Johann Tschurtz: Habe ich auch so gesagt.) Ja, ich habe das genauso formuliert.

Der vierte Punkt, meine sehr geehrten Damen und Herren, lag auch in einer
Weiterentwicklung unserer Gesellschaft. Durch das eingetragene Partnerschaftsgesetz
wurde die Begrindung einer eingetragenen Partnerschaft durch gleichgeschlechtliche
Paare moglich. Durch die damit im Zusammenhang stehende Anderung des
Namensanderungsgesetzes haben diese Personen die Moglichkeit, einen gemeinsamen
Nachnamen zu fihren. Aber, die Gemeindewahlordnung 1992, die derzeit in Kraft ist,
kennt den Begriff des Nachnamens nicht.

Der letzte Punkt, wo uns die Bundesregelung etwas vorgegeben hat, war die
Bestimmung Uber das Rduckeinlangen der Wahlkarten. Die Nichtigkeitsgrinde der
Gemeindewahlordnung 92 weichen von den Regelungen in der Landtagswahlordnung 95
ab. Da gab es mehrere Mdglichkeiten, sich dem entsprechend zu nahern und diese neue
Situation zu diskutieren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben vereinbart, dass wir die Regelungen auf Bundesebene abwarten und
sind jetzt ganz konstruktiv an die Losung dieses Problems herangegangen. Namlich, der
erste  Punkt - Anpassung der WahlausschlieBungsgrinde an bundesgesetzliche
Vorgaben.
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Der zweite Punkt - Anpassung des Wahlkartensystems an die Anforderungen des
neuen Datenschutzgesetzes. Eine Festlegung klarer Regeln fiur die Ausfolgung und
Ubermittlung von Wahlkarten. Das haben wir sehr eingehend debattiert. Fir mich ist der
wesentliche Teil, dass, wenn Wahlkarten per Boten zugestellt werden, dass es sich dabei
um ,unverdachtige Personen®, namlich, Gemeindebedienstete oder Bedienstete eines
Gemeindeverbandes handelt.

Das war fur uns eine sehr wichtige Festlegung, die wir auch Uber die Parteien
hinweg klar festgelegt haben. Es war die Implementierung des Begriffes ,Nachnahme® in
der Gemeindewahlordnung 92 notwendig und die Anpassung der Bestimmungen Uber das
Ruckeinlangen von Wahlkarten und die Nichtigkeit von Wahlkarten, wie in der
Landtagswahlordnung, ist auch erfolgt.

Das ist geschehen und wir konnten einen Konsens Uber alle Parteigrenzen hinweg
erreichen und so ein modernes Wahlrecht fur die Gemeindewahl, fur die nachste,
kommende Gemeinderatswahl, Blrgermeisterwahl hier vorlegen. Ich gehe davon aus,
dass es heute mit hoher Zustimmung hier beschlossen wird. Die nachste Aufgabe wird es
dann sein, auch die Landtagswahlordnung so konstruktiv, wie das bisher fur die
Gemeinderatswahlordnung der Fall war, umzusetzen.

Ich bedanke mich beim zustandigen Regierungsmitglied, beim Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Franz Steindl, dass er alle Krafte hier im Haus in diese Gesetzwerdung
miteingebunden hat. Was der Kollege Kolly gesagt hat, Blrgermeisterwahlleiter - ja oder
nein.

Die jetzigen gesetzlichen Bestimmungen und auch die kinftige, die heute zu
beschlielen ist, lasst es dem Burgermeister zu, Wahlleiter zu bestellen. Kein
Blrgermeister, der selbst nicht Wabhlleiter sein will, muss Wahlleiter sein. Die jetzige
Moglichkeit sieht das ebenfalls schon vor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir schaffen damit ein modernes
Wahlrecht, dass es bei der kommenden Burgermeister- und Gemeinderatswahlen nicht
nur im nachsten Jahr, sondern auch kunftigen Generationen ermdglicht, mit Wahlkarten
hier moglichst sicher zu wahlen. Es ist die Anwendung der Wahlkarte eine weitere
Mdglichkeit, dass Personen, die sonst, ohne diese Einfuhrung, nicht die Madglichkeit
hatten, an der demokratischen Entscheidungsfindung teilzunehmen, dass hier der Kreis
derjenigen, die wahlen gehen kdnnen, etwas vergroert wird.

Als Demokrat muss man alles daran setzen, dass die Wahlbeteiligung maoglichst
hoch ist. Wir werden dieser Novelle gerne unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort st
Landtagsabgeordneter Christian llledits gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich denke, dass der heutige Beschluss
dieser Novelle in der Gemeindewahlordnung schon sehr wichtig ist, weil ich denke, dass
es schon wichtig ist, hier Ordnung zu schaffen. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir wissen, dass dieser Skandal - und es war einer - der Osterreichweite
Auswirkungen gehabt hat, natlrlich auch etwas hervorgerufen hat, namlich, eine
Diskussion  Uber dieses Wahlrecht in dieser geltenden Fassung der
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Gemeindewahlordnung, infolge dann der Landtagswahlordnung. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) Aber, eines mdchte ich schon betonen: Man sollte nicht alle
Politiker in einen Topf werfen. Dass ist namlich damals nach der Wahl, nach dem
Auffiegen dieses Wahlbetruges, passiert. (Zwiegesprdche in den Reihen der
Abgeordneten)

Die FPO hat versucht, alle Biirgermeisterinnen und Biirgermeister dieses Landes
als Betruger und Wahlfalscher hinzustellen und somit vermeintlich doch Schaden Uber
das gesamte Burgenland gebracht.

Ich denke, das ist schwer abzulehnen, zu verurteilen, weil einer kann wirklich nicht
fur alle stehen und man kann hier nicht alle verdammen, die wirklich gute, ehrliche und
hervorragende Arbeit leisten, Herr Kollege Tschiirtz. (Beifall bei der SPO)

Aber, diese Diskussion war notwendig. Ich sage lhnen aber auch ganz klar, dass
ich bis zum heutigen Tage ein Verfechter des zweiten Wahltages bin. Nur, ich bin auch
ein pragmatischer Politiker. Wenn ich in einer Koalition politisch lebe, dann ist mir ganz
klar, dass ich das Machbare, das Umsetzbare in den Vordergrund der Uberlegungen
stelle.

Diese Novelle war namlich jetzt ganz wichtig, weil es - mit Ausnahme der FPO - zu
dieser Novelle einen breiten Konsens hier im Hohen Landtag geben wird. Dass ist das
Entscheidende, das Wichtige, namlich, die Absicherung fur die Burgerinnen und Burger.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn ich hier den Diskussionen zuhore, dann weil ich nicht genau, worum es
geht. Uns geht es um die Wahlerinnen und Wahler, um die Blrgerinnen und um die
Burger. In zweiter Linie geht es uns naturlich um die, die etwas verursachen konnen oder
ob einer jetzt, wie auch immer, einer Schulung unterworfen werden soll oder muss,
verpflichtend oder nicht verpflichtend.

Ich halte es an und fur sich auch fur wichtig, dass sich Blrgermeister ihres Amtes
bewusst sind. Ob er jetzt Wahlleiter ist, oder nicht, bleibt ihm Uberlassen. Aber, Kraft
seines Amtes kann er das sein. Wie jemand die Aufgabe des Blrgermeisters definiert,
bleibt ja schlussendlich - Herr Kollege Kolly — (Abg. Manfred Kélly: Das ist das Problem! -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) ihm Uberlassen oder schlussendlich
anderen, die das zu beurteilen haben.

Aber, wenn Sie prinzipiell die Diskussion hier vom Zaun brechen wollen, was
Politiker in welcher Funktion tun sollen, kbnnen und mussen, dann ist das naturlich eine
andere Ebene. GroRe Gefahr gehen Sie allemal, dass Sie natlrlich sagen wir setzen
irgendwelche ein.

Sie haben gesagt, dass wir irgendwelche Leute einsetzen, die das machen sollen.
Sehr interessant, denn Sie stellen sich damit hier her, und stellen sich anscheinend selber
das Zeugnis der Inkompetenz aus. (Abg. Manfred Kolly: Ich rede hier von Kompetenz,
Herr Kollege!)

Also, ich glaube, die meisten Burgermeister sind sehr kompetent und machen das
auch sehr gewissenhaft. Ich habe gesagt, die meisten sind sehr kompetent und machen
das auch sehr gewissenhaft. (Abg. Manfred Kolly: Alle sind sehr kompetent! Ich gratuliere!
- Beifall bei der SPO)

~ Nun aber zum zweiten Wahltag, Herr Kollege Tschurtz. Natlrlich werden wir als
SPO die nachstjahrig stattfindenden Gemeinderatswahlen ganz genau beobachten.
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Wir werden den Anteil der Briefwahler ganz genau beobachten und statistisch
messen, wie sich im Sinne der Burger dieser zweite Wahltag dann doch bezahlt machen
konnte. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das haben wir auch schon am
Modell Steiermark gemacht. . Die Kosten sind uUberhaupt kein Thema, denn das kostet
nicht viel. (Abg. Johann Tschiirtz: Genau!)

Die kleine Kommission geht. Eine Stunde pro Tag haben die Steirer offen. Es
funktioniert, passt. Der Anteil der Wahlerinnen und Wahler ist am zweiten Wahltag fast
genauso hoch, wie jener der Briefkartenwahler. Es ist genauso ein probates Mittel. Ich bin
allerdings ein pragmatischer Politiker, der sagt: In Ordnung, (Abg. Johann Tschurtz:
Umsetzung!) das Machbare ist umzusetzen und das ist nun einmal wichtig.

Zum Zweiten. Was der Arbeiterkammerprasident sagt. Naturlich sind wir auf einer
Linie. Weshalb? Er hat die besten Erfahrungen als Arbeiterkammerprasident mit diesem
Mischsystem. Er hat namlich dieses bei den AK-Wahlen. Da kann man direkt im Sprengel
und in den Betrieben wahlen, aber auch das Mittel der Briefwahl umsetzen und
anwenden. (Abg. Manfred Kolly: Dann schaut man einfach nach, wer noch nicht gewahlt
hat und dann ruft man einfach an! So schaut es doch aus!)

Das heildt, im Prinzip weil® er das. Herr Kollege! (Abg. Manfred Kally: Ich weil3 doch
wie es dort lauft! Ich war doch 20 Jahre bei der Arbeiterkammer dabei! Erzahl mir doch
nicht etwas anderes.) Sie sind doch hinaus gewahlt worden, kann ich mich erinnern. (Abg.
Manfred Kolly: Nein! Ich bin nicht hinausgewéahlt worden! Du kennst Dich eben nicht aus!
Du warst nicht einmal noch dabei!)

Irgend so etwas ist aber passiert. Sie haben nicht das Vertrauen der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer bekommen. Das ist naturlich tragisch, aber, es ist
so. (Abg. Manfred Kally: Ich bin kein Sesselkleber. Das ist richtig! - Beifall bei der SPO)

Herr Kollege! Noch kurz zum Thema lebendige Demokratie, weil ich nicht mehr
etwas sagen muss, was viele schon gesagt haben. Fur mich ist es natlrlich wichtig und es
ware auch schon, wenn uns viele Menschen hier zuhdéren konnten und warden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, fur mich spielt sich lebendige Demokratie naturlich notwendigerweise per
Beschluss hier im Landtag ab. Aber, tatsachlich spielt sie sich bei den Menschen ab. Dort
mussen wir hin, dort sind wir als SPO, mit denen sprechen wir, denen vermitteln wir
unsere Uberlegungen. Das werden wir ihnen direkt sagen. Das ist entscheidend. Hier ist
es wichtig, aber wichtiger ist es, dort vor Ort mit den Menschen zu sprechen. (Beifall bei
der SPO)

Zu den Umfragen als Alternative habe ich Stellung genommen. Eines gehdrt
naturlich gesagt. Ich glaube, wir haben jetzt mit dieser Novelle eine hohe
Missbrauchssicherheit gewahrleistet. Hundertprozentig wird man es nicht ausschlie3en
konnen. Dass diese Briefwahl aber auch im Bundesgesetz verankert ist, muss man auch
dazu sagen. Kollege Strommer hat es schon gesagt.

Dass, was wir hier umsetzen mussen, das tun wir naturlich auch. Aber, ich glaube,
wir haben diesen Entwurf und diese jetzt noch nicht beschlossene GesetzmaRigkeit, also
die Fassung alt, schon sehr stark abgeklopft, ob irgendetwas noch passieren kann.

Wenn es auch dem Burger, der Kollege Reimon hat es bereits gesagt, vielleicht
eigenartig vorkommen wird, dass er jetzt noch eine Verstandigung bekommt, weil er dort
war und sich das, die Beantragung quasi, auch bestatigt bekommt, so glaube ich
dennoch, dass das wichtig ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Das war ein wichtiger Punkt, weil man diese Schritte tatsachlich wirklich plastisch
durchgespielt hat. Wir sagen, dass es keine Ersatzzustellung, sondern nur RSa personlich
gibt. Das heil3t, damit schlielt man aus, dass irgendjemand anderer Ubernimmt und somit
irgendein anderer auch diese Wahl durchfthrt.

Ich glaube, man muss mit diesem hochsten Gut der Demokratie, namlich dem
Wahlrecht, sehr heikel sein. Es gibt noch immer Menschen auf dieser Welt, die sich daflr
umbringen. Es ist deshalb ganz wichtig, sehr sorgsam und sehr behutsam mit diesem
erworbenen, erkampften Recht unserer Vor-Vor-Vorgenerationen umzugehen. Deshalb
muss man da sehr heikel sein.

Ich denke, es ist hier gelungen, denn es war keine Abschreibibung. Wir haben hier
in einigen Punkten, in Verhandlungen, die gut verlaufen sind, glaube ich, doch ein gutes
Ergebnis erreicht. Wir wissen, dass wir eines aber schon vorher gemacht haben, ohne zu
wissen was passieren kann. In Wien hat es doch von einer OVP-Kandidatin dann noch
Postings gegeben, bitte nach wahlen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nach der Wahl wahlen. Das ware ja gegangen. Das ist ja in Wien auch noch
gegangen. Das haben wir im Burgenland schon vormals verhindert, weil wir gesagt
haben, dass das bei uns nicht geht. SchlieRen des Wabhllokals ist Aus und Ende. Das
heillt, wir haben damals schon, ohne zu wissen, dass irgendetwas passieren kann, das
gemacht.

Somit kann ich zum Schluss kommen. Wir haben jetzt keine Briefwahl light mehr,
sondern sicherlich eine Briefwahl strong. Der Weg, glaube ich, bei der Diskussion Uber die
Landtagswahlordnung, ist vorgegeben. Wir haben gesagt, wir konnen Uber alles
diskutieren, aber der Leitfaden, der auch in den Diskussionen immer vorgegeben ist, ist
eindeutig dieser, den wir jetzt auch bei dieser Wahlordnung eingeschlagen haben.
Nochmals die Einladung auch an die FPO, denn vielleicht geht es doch noch, Herr
Kollege Tschurtz.

Wir werden jedenfalls sehr gerne zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen, meine Herren! Bevor wir zur Abstimmung
schreiten, mochte ich als zustandiges Regierungsmitglied und als Gemeindereferent ein
Dankeschon aussprechen. Erstens einmal meiner Abteilung, allen voran dem
Abteilungsvorstand-Stellvertreter Erich Hahnenkamp und allen Parteien.

Es haben alle im Landtag vertretenen Parteien hier mitgearbeitet und sich sehr
konstruktiv eingebracht. Wir haben versucht, hier einen breiten Konsens zu finden. Das
Ziel, und das wurde von den Vorrednern schon betont, namlich, den Missbrauch bei
Gemeinderats- und Burgermeisterwahlen - wenn es geht — auszuschalten, ist erreicht
worden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ein hundertprozentiges Ausschalten wird in einer unvollkommenen Welt nie
gelingen. Es gibt immer wieder da und dort Schlupflocher. Aber, wir haben uns bemduht,
dieses Gesetz doch sehr wasserdicht zu gestalten. Zum Zweiten erfolgte eine Anpassung
an bundesgesetzliche Regelungen. Der dritte Bereich, der bei den Parteiverhandlungen
auch diskutiert wurde, war die Uberlegung, wie lange Wahlkarten aufbewahrt werden
sollen, Herr Abgeordneter Tschurtz. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Hier gibt es jetzt die Moglichkeit, und das sage ich ganz betont, dass dies so lange
erfolgen soll, bis eine Wahlhandlung ganz abgeschlossen ist. Das bedeutet, wenn es hier
einen Einspruch gibt, und die zustandigen Gremien - bis zum Obersten Gerichtshof -
damit beschaftigt werden, dann kénnen erst dann, wenn alles entschieden ist, diese
Wahlkarten vernichtet werden.

Das bedeutet, hier gibt es keine Mdglichkeit nach zu recherchieren, nach zu
verfolgen, wie eigentlich gewahlt wurde. Hier wird in Zukunft ein Missbrauch ebenfalls
ausgeschlossen sein. Das mdchte ich hier betonen. (Beifall bei der OVP)

Die Anregung des grunen Abgeordneten, namlich, dass wir hier auf jeden Fall die
Personen Uber einen RSa-Brief verstandigen, dass sie eine Wahlkarte geldst haben, die
haben wir ebenfalls aufgenommen. Das wurde bereits betont. Es gibt jetzt, wie bereits
gesagt, vier Mdglichkeiten, wie man zu einer Wahlkarte, namlich dann, wenn man sie
beantragt hat, kommt. Die eine Madglichkeit ist, dass man sie personlich abholt. Das ist,
glaube ich, 100 Prozent wasserdicht.

Die zweite Mdglichkeit ist mit Bevollmachtigung. Die dritte Moglichkeit ist Uber die
Post und die vierte Moglichkeit ist, dass diese Wahlkarte Uber eine dritte Person zugestellt
wird. In allen vier Mdglichkeiten gibt es aber eine Gewissheit, eine Informationspflicht
gegenuber demjenigen, der diese Wahlkarte dann in Anspruch nimmt, sodass ein
Missbrauch ausgeschlossen ist.

Ich moéchte eines noch betonen, namlich, dass wir uns bereits jetzt schon im
Vorfeld von - sagen wir - Vorwahlen befinden. Wir werden in einem Jahr die
Gemeinderats- und die Burgermeisterwahlen in allen 171 Gemeinden des Burgenlandes
haben. Es laufen bereits jetzt die Vorbereitungsarbeiten.

Viele Buirgermeisterinnen oder Blrgermeister machen von den gesetzlichen
Moglichkeiten Gebrauch und wenn sie eine Mehrheit im Gemeinderat haben, dass sie
jetzt schon die Weichen, die personellen Weichen, stellen. Es gibt jetzt doch einige, die in
den nachsten Monaten Uber den Gemeinderat zu neuen Burgermeistern gewahlt werden.

Denen biete ich auch als Gemeindereferent, so, wie allen anderen auch, die
Zusammenarbeit an. Wir werden uns seitens der Gemeindeabteilung bemuhen, dass wir,
wenn es Beschwerden, wenn es hier Zurufe gibt, dass wir die sehr sachlich abarbeiten.
Eines habe ich mit dem Herrn Landeshauptmann bereits ausgemacht. Wenn die
Gemeindewahlordnung heute beschlossen wird und sie mit 1. Janner 2012 in Kraft treten
kann, dann wird es mit dem 7. Oktober 2012 im Burgenland einen Burgermeister- und
Gemeinderatswahltermin geben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Man kann sich bereits darauf einstellen. Wir sind dabei, dass wir am Montag mit
allen Parteien die Landtagswahlordnung behandeln. Ich hoffe, dass wir auch die
demnachst hier im Landtag beschlieBen kénnen. Es gibt hinsichtlich der
Gemeindewahlordnung einen breiten Konsens, denn von den 36 Abgeordneten werden
nur drei dieser Wahlordnung nicht zustimmen.

Immerhin ist das mit 90 Prozent der Mandatare, die sich fur diese Wahlordnung
aussprechen, ein breiter Konsens. Das ist, glaube ich ein gutes Zeichen der
Zusammenarbeit zwischen der Regierung und den im Burgenlandischen Landtag
vertretenen Parteien.

In diesem Sinne noch einmal ein recht herzliches Dankeschon fur dieses
Konsenszuarbeiten betreffend dieser Wahlordnung. (Beifall bei der OVP)
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich verzichte!)

Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner ist Berichterstatter zu beiden
Tagesordnungspunkten. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich verzichte zu beiden!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet zu beiden Tagesordnungspunkten auf das
Schlusswort, wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung Uber die zwei
Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst Uber den 2. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 297, mit dem die
Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird (Gemeindewahlordnungsnovelle 2011),
Zahl 20-186, Beilage 318.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem die Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird,
(Gemeindewahlordnungsnovelle 2011) ist somit mit den vom Herrn Berichterstatter,
beantragten Abanderungen in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem die Gemeindewahlordnung 1992 geandert wird,
(Gemeindewahlordnungsnovelle 2011), ist somit mit den vom Herrn Berichterstatter
beantragten Anderungen auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Ich lasse nun Uber den 3. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses uUber den  selbststandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd, Gerhard Kovasits auf Fassung einer
Entschlielung, Beilage 300, betreffend die effektive Bekampfung von Wahlbetrug

Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, lise
Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 300, betreffend
die effektive Bekampfung von Wahlbetrug, Zahl 20 - 189, Beilage 319.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die effektive Bekampfung von Wahlbetrug ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 266), mit dem das Bgld.
Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz geandert wird (Zahl 20 - 169)
(Beilage 321)

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 267), mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002 geandert wird
(Zahl 20 — 170) (Beilage 322)
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6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 268), mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geéandert wird (13.
Novelle zum Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz  1997)
(Zahl 20 — 171) (Beilage 323)

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 269), mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Besoldungsrechtsgesetz 2001 gedndert wird
(zahl 20 — 172) (Beilage 324)

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 270), mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geédndert wird (24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985) (Zahl 20 — 173) (Beilage 325)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da der
4., 5., 6., 7. und 8. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen,
schlage ich eine gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung Uber den 4., 5., 6., 7. und 8.
Punkt der Tagesordnung erfolgen und anschlieBend eine gemeinsame Debatte
durchgefuhrt werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erheben sich gegen diese Vorgangsweise Einwande? - Das ist nicht der Fall, mein
Vorschlag ist somit angenommen.

Zum 4. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 266, mit
dem das Bgld. Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz geandert wird, Zahl 20 - 169,
Beilage 321, erstattet Herr Landtagsabgeordneter Christian Sagartz, BA den Bericht.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Christian Sagartz, BA: Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses haben den Gesetzesentwurf, Beilage 266, mit dem das Bgld.
Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz geandert wird, Zahl 20 - 169, Beilage 321, in
ihrer gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Kindergarten-
und Hortedienstrechtsgesetz geandert wird, die verfassungsmaRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Ich ersuche den
Herrn Berichterstatter Robert Hergovich um seinen Bericht zum 5. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uUber den Gesetzentwurf, Beilage 267, mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002 geandert wird, Zahl 20 - 170,
Beilage 322.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter = Robert  Hergovich: Danke Herr Prasident! Der
Rechtsausschusses und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002
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geandert wird, in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011,
beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten-Pensionsgesetz 2002 geandert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Herr
Landtagsabgeordneter Robert Hergovich ist auch Berichterstatter zum 6. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uUber den Gesetzentwurf, Beilage 268, mit dem das
Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (13. Novelle
zum Burgenlandischen Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), Zahl 20 - 171,
Beilage 323.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Robert Hergovich: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem
das Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird, in ihrer 12.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Ich ersuche
nunmehr Herrn Landtagsabgeordneten Glinter Kovacs um seinen Bericht zum 7. Punkt
der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 269, mit dem das
Burgenlandische = Landesbeamten-Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert  wird,
Zahl 20 — 172, Beilage 324.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Glnter Kovacs: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten-Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird, in ihrer 12. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbeamten- Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird, die verfassungsmafige
Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Die Berichterstattung Uber den 8. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uUber den Gesetzentwurf, Beilage 270, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985), Zahl 20 - 173, Beilage 325, wird ebenfalls Herr
Landtagsabgeordneter Glnter Kovacs vornehmen.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Berichterstatter Gunter Kovacs: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985), in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird (24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985), die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Dankeschon Herr Berichterstatter.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ehe ich dem ersten Redner das Wort erteile,
mdchte ich mitteilen, dass General- und Spezialdebatte unter einem durchgeflhrt werden.

Als erstem Redner erteile ich nunmehr Herrn Landtagsabgeordneten Gerhard
Kovasits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Anderungen der Gesetze unter den
Tagesordnungspunkten 2 bis 8 befassen sich alle mit dienst-, besoldungs- und
pensionsrechtlichen Angelegenheiten. Zugegebenermallen eine recht trockene Materie,
die kaum zu Emotionen Anlass gibt.

Worum geht es? Im Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz geht es um
Anpassungen im Bereich des Urlaubsrechtes an gemeinschaftliche Normen in Bezug auf
die Anrechnung von Vordienstzeiten.

Zu verdanken haben wir diese Anderung des Vorriickungsrechtes einer
Feststellung des Europaischen Gerichtshofes. Bisher wurde als Beginn der Entgeltkarriere
der Zeitpunkt der Vollendung des 18. Lebensjahres angenommen. Fortan soll der Beginn
der Entgeltkarriere mit der Vollendung der Schulpflicht angenommen werden.

Allgemeine Bildung soll der beruflichen Bildung aus Sicht des Vorrlickungsrechtes
also gleichberechtigt werden. Diese Anderung hatte nun wiederum mittelbare
Auswirkungen auf das Ausmalf des Urlaubsanspruches auf Erholungsurlaub.

Diese Rechtsfolge soll dadurch verhindert werden, dass man den Anfall des
héheren Urlaubsausmales an ein Dienstalter von 28 Jahren knupft. Die zweite Anderung
im Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz betrifft Assistenzkindergartnerinnen.

Diese konnen derzeit ex lege nur einer Landesdienststelle, im Regelfall der
Bezirkshauptmannschaft zugeordnet werden. Aber etwa nicht dem Gemeindekindergarten
in dem sie ihren Dienst verrichten. Daraus resultieren wiederum beachtliche
Reisegebuhrenanspriiche die sachlich nicht gerechtfertigt sind.

Diesem Umstand mochte man nun begegnen, in dem man die Mdglichkeit von
Standdienststellen schafft. Die betroffenen Assistenzkindergartnerinnen sollen also als
Dienstnehmer einen ganz bestimmten Kindergarten zugerechnet werden konnen.

Tagesordnungspunkt 5: Landesbeamten-Pensionsgesetz. Die Pensionsan-
passungen des Jahres 2010 wurden legistisch bis jetzt noch nicht umgesetzt und sollen
nun ins Gesetz eingearbeitet werden. Im Zuge dessen, wird auch im burgenlandischen
Recht die Regelung des Bundes berucksichtigt, wonach die erste Erhohung der
Ruhebezlge erst im zweiten Jahr nach Antritt des Ruhestandes erfolgen soll.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011 2210

Sie wissen, meine Damen und Herren, dass diese Regelung auf Bundesebene
doch fur Kontroversen gesorgt hat. Man muss wohl damit leben. Tagesordnungspunkt 6:
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz.

Auch hier wird die Feststellung des Europaischen Gerichtshofes betreffend
Vorruckungsrecht beziehungsweise Urlaubsrecht eingearbeitet. Worum es geht, habe ich
bereits erklart. Aulerdem wird der sogenannte Frahkarenzurlaub fur Vater ins
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz aufgenommen.

Vater sollen in Zukunft die Méglichkeit haben, zwischen der Geburt des Kindes und
dem Ende des Beschaftigungsverbotes der Mutter, zwischen ein und vier Wochen in
Frihkarenzurlaub zu gehen. Das war bisher eben nicht mdglich.

Weiters geht es in der Novelle um die Moglichkeit der Herabsetzung der
regelmafigen Wochendienstzeit zur Pflege, beziehungsweise zur Betreuung behinderter
Kinder. Eine solche Herabsetzung soll kunftig nicht nur vor, sondern auch nach dem
Schuleintritt des Kindes mdglich sein.

Dann gibt es noch eine weitere Anderung in Bezug auf das Urlaubsrecht und zwar
betreffend den gemeinschaftsrechtlich unzulassigen Verfall von Urlaubsansprichen durch
die Inanspruchnahme von Elternurlaub. Eine Verkirzung der Anspruche darf es in
solchen Fallen nicht mehr geben.

Mehrkosten in der Hohe von 500 Euro pro Jahr werden dadurch entstehen, dass
der Chauffeur des Landtagsprasidenten den Kollegen, die mit Regierungsmitgliedern oder
dem Landesamtsdirektor fahren, gleichgestellt wird.

Tagesordnungspunkt 7: Landesbeamten-Besoldungsrechtsgesetz. Hier geht es
wiederum um Vorrickungs- und Urlaubsrecht, auflerdem um die Einarbeitung der
aktuellen Gehaltsabkommen, die Anderung des Reisegebiihrenrechtes, um die
Angleichung der Bezuge zwischen Beamtinnen und weiblichen Vertragsbediensteten, die
vor Beginn des Beschaftigungsverbotes nach dem Karenzgesetz Teilzeit beschaftigt sind
und um das amtliche Kilometergeld.

Zuletzt geht es beim Vertragsbedienstetengesetz unter dem 8.
Tagesordnungspunkt fast ausschlieBlich um Anderungen, wie sie auch in den anderen
bereits erlauterten Vorlagen vorgesehen sind.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es handelt sich, wie
gesagt, um eine sehr trockene Materie. Alleine schon der Umfang bedingt es, dass wir
naturlich nicht mit allen Details restlos einverstanden sind. Etwa was den zukunftigen
spateren Zeitpunkt der ersten Pensionserhdohung betrifft. Wir werden dennoch allen
Vorlagen unsere Zustimmung erteilen.

Eine Bemerkung sei mir jedoch gestattet: Die Vorlagen zeigen, wie vielfaltig und
vor allem wie kompliziert die diversen dienst- und besoldungs- und pensionsrechtlichen
Regelungen sind.

Vor allem sind sie zu unubersichtlich, Uberhaupt fur Nicht-Juristen und Laien.
Meiner Meinung nach sollte man Bemuhungen in Richtung Vereinheitlichung der Regel
unbedingt forcieren. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.
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Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Was der Kollege gerade ausgefuhrt hat, das kann ich alles unterstreichen. Er hat
inhaltlich das auf den Punkt gebracht. Eine Reihe von Gesetzesvorlagen liegt uns vor.

Das Landesgleichbehandlungsgesetz méchte ich jetzt in meiner Wortmeldung auch
mitnehmen. Kindergarten- Hortedienstrechtsgesetz, die Beamten- und
Vertragsbedienstetengesetze, die diversen. Etliche dieser Einzelbestimmungen sind eben
in mehreren dieser Materien verankert. Daher mochte ich nicht naher darauf eingehen.
Der Kollege hat das wirklich in einer sehr ausgedehnten Art gemacht und das kann ich
alles nur unterstreichen.

Ich mochte nur besonders betonen, ich halte die Ermdglichung eines
Frahkarenzurlaubes fur Vater, den Rechtsanspruch, fir ganz wichtig, ebenso halte ich fur
ganz, ganz wichtig den Rechtsanspruch auf die Herabsetzung der regelmafigen
Wochendienstzeit fur die Betreuung eines behinderten Kindes.

Insgesamt, meine Damen und Herren, sind all diese genannten und bereits von
meinem Vorredner genannten Anderungen aus meiner Sicht eine Selbstverstandlichkeit,
weil es sich teilweise um ein Nachziehen der legistischen Notwendigkeiten handelt,
andererseits einfach auch im Sozialbereich Verbesserungen durchgefuhrt werden.

Insgesamt, und da mdchte ich auch meinem Vorredner Recht geben, ist diese
Materie sehr kompliziert. Eine Kodifizierung ware wirklich angebracht und auch eine
Modernisierung dieser gesamten Dienstrechte, weil es, glaube ich, Vorteile fur den
Dienstgeber aber auch fur die Dienstnehmer bringen konnte.

Zum Landesgleichbehandlungsgesetz darf ich auch noch kommen. Hier handelt es
sich im Wesentlichen auch um eine Anpassung an das Bundesrecht. Auf der einen Seite
wir der Schadenersatzanspruch erhoht, von 720 Euro auf 1.000 Euro. Was einerseits
naturlich auf der Generalpravention basiert, auf der anderen Seite auch, weil man diese
Delikte auch besonders pdnalisieren mochte.

Ein ganz neuer wichtiger Punkt ist die sogenannte Diskriminierung durch
Assoziierung. Das heit eine mittelbare Diskriminierung, die dann Personen in den
Schutzbereich des Gesetzes einbezieht, die wegen des Geschlechts einer anderen
Person deshalb diskriminiert werden, weil sie eben zu dieser Person ein besonderes
Naheverhaltnis haben, das Ubrigens weit Uber das familiare hinausgeht.

Weiters erfolgt dann auch die Klarstellung, dass die Frauenforderprogramme die
Qualitat einer Verordnung haben, was an sich aber ohnehin gegeben ist.

Wenn ich schon am Wort bin, darf ich auch zum Objektivierungsbericht noch ein
paar Satze sagen, der ja dann auch spater noch zur Abstimmung kommt, wo ich mich
dann nicht mehr melden werde. Anmerken mochte ich in dem Zusammenhang zum
Gesetz selbst, und das habe ich schon beim letzten Objektivierungsbericht auch gesagt.
Es ware notwendig, sich Gedanken zu machen uber eine Weiterentwicklung dieses
Gesetzes.

Denn das ursprungliche Gesetz wurde uber die Jahre hinweg doch an einigen
Stellen aufgeweicht, auch wenn, und das muss ich schon auch anlasslich dieses
Berichtes sagen, die Maoglichkeiten, die hier eigentlich rechtlich gegeben sind, ohne
Objektivierung Personen aufzunehmen, in einem sehr geringen Ausmal} genutzt werden.
Das ist auch sozusagen eine Verantwortung der Landesregierung, die dieser auch
offenbar nachkommt.
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Damit bin ich schon beim Bericht selbst, der ja heute etwas spater Gegenstand der
Tagesordnung ist. Im Berichtzeitraum wurden insgesamt 59 Personen aufgenommen, 31
davon uber Empfehlung der Objektivierungskommission. Das sind 52 Prozent. 13
Aufnahmen gab es dann von anderen Gebietskorperschaften. Das ist auch in Ordnung
und nur insgesamt zehn Personen wurden befristet fur ein Jahr ohne
Objektivierungsverfahren aufgenommen.

Insgesamt gesehen zeigt dieser Bericht, dass die Landesregierung im Jahr 2010
sehr sorgsam im Bereich der Personalaufnahmen umgegangen ist. Auch ist der im
Regierungsubereinkommen festgeschriebene Sparwille doch auch erkennbar.

Meine Damen und Herren! Wir von der OVP werden aus all diesen genannten
Grunden den Vorlagen aus dem Dienstrechtsbereich die Zustimmung erteilen. Wir werden
dann spater auch den Objektivierungsbericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Werner Friedl zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die geltenden Landespersonalgesetze stammen
teilweise aus dem Jahr 1985. Sie entsprechen daher nicht mehr unserer Zeit. Deshalb ist
es wichtig, mit einer Dienstnovelle bei folgenden Gesetzen Anderungen zu vollziehen:

Das Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz, = Landesbeamten-Besoldungsrechts-
gesetz, Landesvertragsbedienstetengesetz, Landesgleichbehandlungsgesetz, Landes-
beamten-Pensionsgesetz.

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Sie haben die
nétigen Unterlagen vor sich liegen. Ich mochte deshalb nicht samtliche
Anderungsvorschlage vortragen und lhre wertvolle Zeit stehlen, sondern lediglich einen
Punkt herausnehmen, der neu und somit zu erganzen ist.

Fruhkarenz fur Vater, § 95 a, der sogenannte Papa-Monat. Manner, die im Landes-
beziehungsweise im Gemeindedienst beschaftigt sind, haben kinftig einen Anspruch auf
ein Monat Vaterkarenz, dem sogenannten Papa-Monat.

Damit setzt das Burgenland ein erstes wichtiges Signal, um die Gleichberechtigung
der Geschlechter voranzutreiben. Denn Kindererziehung ist keine reine Angelegenheit der
Frauen, sondern Aufgabe beider Elternteile. Mit diesem Beschluss schafft das Burgenland
als der grof3te Arbeitgeber ein wichtiges Modell fur Vater, um mehr Zeit mit ihren Kindern
zu verbringen. Manner konnen so ihren Nachwuchs in den ersten wichtigen
Lebenswochen begleiten, und so von Anfang an in ihre Vaterrolle und in die gemeinsame
Erziehungsarbeit hineinwachsen.

Mit dieser Bestimmung wird flr die Vater die Maoglichkeit geschaffen, einen
Karenzurlaub  zum  Zweck der  Kinderbetreuung  bereits = wahrend des
Beschaftigungsverbotes der Mutter in Anspruch zu nehmen. Der Vater kann zu Beginn
und Dauer des Karenzurlaubes unter Bertcksichtigung dienstlicher Erfordernisse frei
wahlen.

Die Mindestdauer fur den Frihkarenzurlaub betragt eine Woche, die Hochstdauer
vier Wochen. Der Papa-Monat konnte dann als ein naturlicher Einstieg in die Vaterkarenz
betrachtet werden. Die Eltern konnten somit ganz flexibel ein Modell, abgestimmt auf ihre
individuellen Bedurfnisse, wahlen.
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Mit der EinflUhrung des einkommensabhangigen Kindergeldes hat sich auch der
Anteil jener Vater, die Karenz beanspruchen, deutlich erhdht. Dies zeigt, dass die Vater
dazu bereit sind, alte Klischees zu durchbrechen. Sie wollen aktiv am Familienleben
teilnehmen.

Wir wollen die gesetzlichen Rahmenbedingungen dazu schaffen. Mit der
Einfihrung des Papa-Monats im  Offentlichen Dienst und dem besten
Kinderbetreuungsangebot aller Bundeslander, ist das Burgenland das kinder-und
familienfreundlichste Bundesland. (Beifall bei der SPO)

Wir betreiben eine fortschrittliche Familien- und Personalpolitik und wir wollen diese
Vorreiterrolle weiter ausbauen. Deshalb ist es wichtig, diese Gesetzesanderung beim
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz und beim Landesvertragsbedienstetengesetz zu
beschliel3en.

AnschlieBend gehe ich auf das Objektivierungsgesetz Uber. Gemall § 14 des
Gesetzes mit dem die Bestimmungen Uber die Aufnahme von Bediensteten im
Landesdienst und die Besetzung bestimmter leitender Funktionen getroffen werden,
Objektivierungsgesetz LGBI.Nr. 56/1988 i.d.F. LGBI.Nr. 32/2009, hat die Landesregierung
dem Landtag jahrlich uUber die aufgrund dieses Gesetzes unter Befassung der
Objektivierungskommission getatigten Erstaufnahmen zu berichten.

Insgesamt ist die Objektivierungskommission im Berichtszeitraum zu acht
Sitzungen zusammengetreten. In diesem Jahr wurden insgesamt 44 Bedienstete in den
Landesdienst aufgenommen, davon 31 hoch qualifizierte Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
in der Verwendungsgruppe a und weitere 13 ebenso qualifizierte in der
Verwendungsgruppe c.

Abweichungen von den Empfehlungen der Objektivierungskommission gab es im
Berichtjahr nicht. Die Burgenlandische Landesregierung hat im Berichtjahr folgende
Personen bestellt: WHR Dr. Andreas Gold, Vorstand der Abteilung 2 - Gemeinden und
Schulen. Fur die Vollziehung des Objektivierungsgesetzes sind im Berichtjahr 2010 zirka
59.700 Euro aufgewendet worden.

Wenn man sich diese Zahl vor Augen fuhrt, dann ist das naturlich viel Geld.
Bedenkt man aber, dass damit ein ausgezeichnetes System zur Erstellung qualifizierter
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter geschaffen wurde, so ist dieser Betrag gut investiertes
Geld.

Die wohl wichtigsten Einrichtungen, was das unmittelbare Service der Burgerinnen
und Burger vor Ort betrifft, sind die Bezirkshauptmannschaften. Wir haben hier in
Befragungen herausgefunden, dass 90 Prozent der Burgenlanderinnen und Burgenlander
mit den Leistungen der Bezirkshauptmannschaften sehr zufrieden oder zufrieden sind. Ein
Spitzenwert, der sich im dsterreichischen Vergleich durchaus sehen lassen kann.

Deshalb, werte Kolleginnen und Kollegen, wird meine Fraktion dem Bericht des
Objektivierungsgesetzes die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Préasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die
Berichterstatter haben daher das Schlusswort. Herr Landtagsabgeordneter Christian
Sagartz, BA ist Berichterstatter zum 4. Punkt der Tagesordnung. Bitte Herr
Berichterstatter. (Abg. Christian Sagartz, BA: Ich verzichte!)

Herr Landtagsabgeordneter Robert Hergovich ist Berichterstatter zum 5. und 6.
Punkt der Tagesordnung. Bitte Herr Berichterstatter. (Abg. Robert Hergovich: Ich verzichte
zu beiden!) Danke.
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Herr Landtagsabgeordneter Gunter Kovacs ist Berichterstatter zum 7. und 8. Punkt
der Tagesordnung. Bitte Herr Berichterstatter. (Abg. Gunter Kovacs: Ich verzichte auch zu
beiden!) Dankeschon.

Die Herren Berichterstatter verzichten auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
gesonderten Abstimmung uber die funf Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst Uber den 4. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf, Beilage 266, mit dem das Bgld. Kindergarten- und
Hortedienstrechtsgesetz geandert wird, Zahl 20 - 169, Beilage 321.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Kindergarten- und Hortedienstrechtsgesetz
geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 5. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
uber den Gesetzentwurf, Beilage 267, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Pensionsgesetz 2002 geandert wird, Zahl 20 - 170, Beilage 322.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz
2002 geandert wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-Pensionsgesetz
2002 geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig angenommen.

Ich lasse nun Uber den 6. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf, Beilage 268, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird. Das ist die 13. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997, Zahl 20 - 171, Beilage 323.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (13. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), ist somit in zweiter Lesung einstimmig
angenommen.
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Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997 geandert wird (13. Novelle zum Burgenlandischen
Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz 1997), ist somit auch in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung uUber den 7. Punkt der Tagesordnung, dem
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
uber den Gesetzentwurf, Beilage 269, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird, Zahl 20 - 172, Beilage 324.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001 geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

Als Letztes erfolgt nun die Abstimmung uber den 8. Punkt der Tagesordnung. Es ist
dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 270, mit dem das
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert wird. Das ist die 24. Novelle zum
Landesvertragsbedienstetengesetz 1985, mit der Zahl 20 - 173, Beilage 325.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert
wird (24. Novelle zum Landesvertragsbedienstetengesetz 1985), ist somit in zweiter
Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert
wird (24. Novelle zum Landesvertragsbedienstetengesetz 1985), ist somit auch in dritter
Lesung einstimmig angenommen.

9.Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
Gesetzentwurf (Beilage 296), mit dem das Burgenlandische Krankenanstaltengesetz
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2000 — Bgld. KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-
Novelle 2011) (Zahl 20 — 185) (Beilage 320)

10. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 294), mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz gedndert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011) (Zahl 20 — 183) (Beilage 327)

11. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Koélly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
274) betreffend MaRnahmen zur Bekampfung des Arztemangels im Burgenland
(zahl 20 — 177) (Beilage 339)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da
auch der 9., 10. und 11. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang
stehen, schlage ich auch hier eine gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung uber den 9., 10. und 11.
Punkt der Tagesordnung erfolgen und anschlieBend eine gemeinsame Debatte
durchgefuhrt werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Einwand? - Das ist nicht der Fall. Mein
Vorschlag ist somit angenommen.

Der 9. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 296, mit dem das Burgenlandische
Krankenanstaltengesetz 2000 - Bgld KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische
Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011), Zahl 20 - 185, Beilage 320.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mario Trinkl.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mario Trinkl: Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss
haben den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Krankenanstaltengesetz 2000 -
Bgld KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011),
in ihrer 7. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Krankenanstaltengesetz
2000 - Bgld KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-Novelle
2011), die verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Berichterstatter zum
10. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 294, mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz  geandert  wird (Burgenlandisches
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011), Zahl 20 - 183, Beilage 327, ist Herr
Abgeordneter Erich Trummer.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Erich Trummer: Hohes Haus! Der Rechtsausschuss und der
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz geandert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011), in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 12. Oktober 2011, beraten.
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Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-
Novelle 2011), die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Ich ersuche nun
Herrn Landtagsabgeordneten Trummer auch um seinen Bericht zum 11. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 274,
betreffend MaRnahmen zur Bekédmpfung des Arztemangels im Burgenland, Zahl 20 - 177,
Beilage 339.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Erich Trummer: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend MalRinahmen zur Bekampfung
des Arztemangels im Burgenland in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12.
Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
MaRnahmen zur Bekampfung des Arztemangels im Burgenland unter Einbezug der von
mir beantragten Abanderung die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Ehe ich dem ersten
Redner das Wort erteile, mdchte ich mitteilen, dass General- und Spezialdebatte unter
einem durchgefuhrt werden.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Kolly das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn wir heute Uber das Burgenlandische
Krankenanstaltengesetz und das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz, naturlich ein
ganz ein wichtiger Punkt auch flr mich, und daher auch dieser Antrag, der eingebracht
wurde - Bekdmpfung des Arztemangels im Burgenland. Klar und deutlich ein richtiger und
wichtiger Schritt ware, dass auch hier geschlossen vorgegangen wird.

Wie Ublich, wird ein Antrag, egal von welcher Seite, von der Oppositionsseite,
abgeandert. Sei es wie es sei, ich habe kein Problem damit. Wichtig ist, dass in der
Richtung auch etwas passiert und ich glaube, dass es entscheidend ist, dass auch hier
gewisse Punkte aufgezeigt werden und schlussendlich auch diskutiert und beschlossen
werden konnen.

Ich denke aber, beim Krankenanstaltengesetz und Gesundheitswesen muss man
schon eines klar und deutlich sagen: Ahnlich wie bei den Personalkosten erwachst im
Burgenland auch im Bereich des Gesundheitswesens ein Zukunftsproblem ungeahnten
Ausmaldes, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die Finanzierung wird eine sehr schwierige in den nachsten Jahren werden und
daher glaube ich, sollte man sich wirklich Gedanken machen. Ursachen dafir sind ja auch
viele Doppelgleisigkeiten und Pfrinde, die die Verantwortlichen in der Regierung
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offensichtlich aufgegeben haben. Wir machen uUberall Standortgarantien. Wir haben die
Probleme mit Kittsee, Hainburg, die immer wieder zur Diskussion stehen und man wehrt
sich dagegen, hier vielleicht doch eine konstruktive Zusammenarbeit zu schaffen.

Ich glaube, dass man hier nicht der Bevdlkerung vorgaukeln kann, dass wir hier
einen Sparkurs fahren, sondern hier gehort wirklich die Wahrheit auf den Tisch. Ich denke,
auch bei der KRAGES, wo das Land mit 15 Millionen Euro haftet, sowie bei weiteren 13
Millionen Euro fur die Burgenlandische Pflegeheim Betriebs-GmbH die Haftung
ubernommen hat. Ich denke, auch hier muss man sich Gedanken machen, wie das
weitergehen soll.

Auf der anderen Seite ist es naturlich auch wichtig, dass wir ein
dementsprechendes Stutzpunktkrankenhaus bekommen, aber Oberwart ist in aller Munde
und wird diskutiert, aber siehe da, da werden die Zahlen jede Woche oder monatlich
immer nach oben revidiert und hier sollte man auch endlich einmal Klarheit schaffen.
Wenn ich hier denke, dass wir bei 80 Millionen Euro anscheinend angekommen sind, ist
es sicherlich auch von Noten, den Knackpunkt hier herauszufinden.

Wie kénnen wir das am besten umsetzen? Wir werden es brauchen - gar keine
Frage. Aber fur mich gehort auch nicht nur das Stutzpunktkrankenhaus, sondern auch
offen und ehrlich gesagt, was passiert mit den anderen Krankenhausern - wie
Oberpullendorf? Wird es eine Pensionsresidenz, oder was soll dort wirklich weiter
geschehen? Auch hier offene und ehrliche Antworten, die vermisse ich derzeit noch.

Ich denke auch, dass Einsparungsmal3nahmen notwendig waren. Zum Beispiel
wurde auch andiskutiert, Ubrigens auch beim Herrn Landesrat Rezar, gut geflhrte
Verhandlungsrunde. Ich denke, dass auch hier Konsens geherrscht hat, aber eines sollte
klar sein, bei der E-Card sollte tatsachlich einmal ein Bild darauf kommen wie bei jedem
anderen Ausweis auch. Bei einem Fuhrerschein ist es selbstverstandlich, bei einem
Reisepass ist es selbstverstandlich, warum nicht auch bei der E-Card? Die Kosten waren,
glaube ich, hier Nebensache und es ware eine Sicherheit hier gegeben, dass nicht zehn
Leute mit einer Karte zum Arzt gehen. Ich verstehe schon, der Arzt nimmt jede Karte, der
wird das nicht ablehnen.

Aber ich glaube, das ware ein wichtiger Punkt, den wir auch hier miteinbringen
wollen, dass man auch in Zukunft hier das naturlich von Bundesseite und naturlich vom
Land dann Ubernommen wird. Und da habe ich auch Zustimmung erfahren seitens des
Landesrates. Ich glaube, das sind wichtige Punkte, die man andiskutieren muss. In Zeiten
wie diesen, wo Uberall gespart werden muss, sollte auch dort einmal der Hebel angesetzt
werden und ehrliche und offene Antworten gegeben werden kénnen.

Ich glaube, zu dem Antrag Arztemangel brauche ich nicht viel dazu zu sagen. Denn
die Medien haben genug schon dartber berichtet und auch der Herr Soziallandesrat hat
das erkannt, dass hier in der nachsten Zeit massiv Bedarf bestehen wird. Und ich glaube,
dass es auch entscheidend sein wird, dass wir hier im Landtag dementsprechende
Richtlinien setzen wollen und kdnnen.

Ich glaube, zu diesem Zeitpunkt, 2025, werden wir die massivsten Probleme
bekommen. Zu diesem Zeitpunkt gehen 60 Prozent der Kassenvertragsarzte sowie
zahlreiche Arzte in Krankenanstalten in Pension. Fiir das Burgenland sind das natirlich
eine wahnsinnige Aufgabe und eine Situation, wo wir uns wirklich in den landlichen
Regionen bereits jetzt schon massiv schwer tun mit unseren Arzten. Da gibt es schon
einige Medienberichte, wo Arzte sich nicht mehr ansiedeln wollen.
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Ich glaube, da sind wir gefordert, da sind wir gefragt, seitens des Landes hier
entgegenzusteuern. Naturlich die Unterversorgung bei den Facharzten, ich denke, das ist
auch ein richtiger und wichtiger Ansatz, die Zugangsbeschrankungen zum Studium der
Humanmedizin wieder aufzuheben beziehungsweise fertigen Medizinstudenten den
Eintritt ins Berufsleben durch Einrichtungen wie Lehrpraxen oder dergleichen zu
erleichtern.

Es gibt Beispiele im Nordburgenland, wo Séhne von Arzten in Wien keinen Posten
zum Studieren bekommen haben, wo sie keine Mdoglichkeit bekommen haben, sind
ausgewichen in die Tschechei und haben dort anscheinend auch studieren kdnnen, weil
dort auch Englisch unterrichtet wird. Das heif3t, wir sollten schon schauen, dass wir unsere
nachkommenden Arzte auch in Osterreich dementsprechend Platz schaffen kénnen, dass
sie hier studieren konnen und das, was ein wesentlicher Punkt ist, in der politischen
Landschaft das auch moglich machen.

Ich glaube, dass die Abanderungsantrage, egal wie sie auch immer lauten, meiner
Meinung irgendwann einmal aufhoren sollten. Sondern wenn es solche Antrage gibt, klar
und deutlich zu sagen: Ja, dazu stehen wir. Das ist unsere Aufgabe. Wir missen
Vorsorge tragen fur unser Burgenland, fur unsere Menschen, die hier wohnen und die
schlussendlich auch eine dementsprechende Versorgung brauchen, aber auch - und das
sage ich auch mit der Deutlichkeit - dementsprechend in ein System einbezahlt haben, wo
Sie das wirklich genieflden durfen, wenn ich das so unterstreichen darf.

Daher werde ich diesem Abanderungsantrag selbstverstandlich auch zustimmen,
weil es dementsprechend diese anderen Punkte ja Wischi-Waschi-Punkte sind.
Schlussendlich aber der wichtigste Punkt ist, dass wir uns kimmern, dass dieser
Arztemangel beseitigt wird. Danke schon!

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz GUbernommen hat): Als
nachste Rednerin ist Frau Abgeordnete lise Benkd zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen
und Herren! Im Bereich des Krankenanstaltengesetzes sind wir mit einer Reihe von
Anderungen beziehungsweise Anpassungen konfrontiert, mit denen ausgefiihrt werden
soll, was uns der Bundesgesetzgeber bereits vorgegeben hat.

Im zweiten Hauptstiick des Krankenanstaltengesetzes geht es um die allgemeinen
Bestimmungen, Uber die Einrichtungen und den Betrieb von Krankenanstalten und von
selbstandigen Ambulatorien. Bettenfihrende Krankenanstalten bedurfen sowohl zu ihrer
Errichtung wie auch zu ihrem Betrieb einer Bewilligung der Landesregierung.

Mit dieser Novelle wird klargestellt, dass schon vor dem Beginn eines Verfahrens
zur Errichtung einer Krankenanstalt eine Feststellung zur Frage des Bedarfes zulassig ist.
Im § 5 Abs. 3 heildt es dann: Von einer Prufung des Bedarfes sei abzusehen, wenn nach
dem vorgesehenen Leistungsangebot in der Krankenanstalt ausschlie3lich
sozialversicherungsrechtlich nicht erstattungsfahige Leistungen erbracht werden sollen.

Geschatzte Damen und Herren! Zur Beurteilung dieser Frage ist die
Burgenlandische Gebietskrankenkasse zu horen. In seiner Stellungnahme vom Marz
dieses Jahres kritisiert der Hauptverband der dsterreichischen Sozialversicherungstrager
diese Bestimmung und meint. Ich zitiere: ,Dies ist sachlich ungerechtfertigt, weil es auch
eine Reihe anderer Sozialversicherungstrager gibt, die im Detail unterschiedliches
Leistungsrecht aufweisen.“ Der Hauptverband unterstreicht dieses Argument, indem er -
man hoére - auf Absatz 9 desselben Paragraphen verweist, in dem den Zitat betroffenen
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Sozialversicherungstragern hinsichtlich des Bedarfes Parteienstellung im Verfahren zur
Erteilung einer Bewilligung flr Krankenanstalten zukommt.

Im Resultat, und das gilt auch fur das Zulassungsverfahren in Bezug auf
selbstandige Ambulatorien, modchte der Hauptverband, dass allen betroffenen
Sozialversicherungstragern namlich ein Anhorungsrecht eingeraumt wird, auch wenn dies
vom Bundesgesetzgeber fur Kranken- und Kuranstalten nicht so vorgesehen ist.

Meine Damen und Herren! Ehrlich gesagt muss ich personlich Uber diesen
Auffassungsunterschied ein  wenig schmunzeln. Einerseits wehrt sich die
verantwortungsvolle  Polittk gegen eine  Zusammenlegung der unzahligen
Sozialversicherungstrager und andererseits kommt es wie heute in solchen
Gesetzesvorlagen klar zum Ausdruck, dass man den Aufwand ganz einfach scheut, sich
mit mehreren Sozialversicherungstragern auseinanderzusetzen.

Jedenfalls spiel3t es sich eben bei den geplanten Regelungen Uber die
Bedarfsprifung und in einem Punkt muss ich lhnen sagen, geben ich dem Hauptverband
in jedem Fall Recht. Bestimmte Kriterien werden in dieser Novelle nur sehr, sehr
lickenhaft umgesetzt oder meines Erachtens nach zu wenig konkret beschrieben. Wenn
es beispielsweise um die wesentliche Verbesserung des Versorgungsangebotes im
Einzugsgebiet oder auch um einer Prufung der Verkehrsverbindungen geht, sucht man in
diesem Gesetz vergeblich nach naheren Angaben, was damit eigentlich gemeint sein soll.

Unter dem Strich, geschatzte Damen und Herren - der Herr Landesrat ist nicht da -,
bleiben viele Fragen offen. Man merkt auch bei diesem Gesetzentwurf, dass die aktuell
verantwortlichen Regierungspolitiker keine ganzen Sachen machen. Und daflr gibt es
auch ein praktisches Beispiel, namlich aus dieser Vorlage. Die Adressaten des Gesetzes -
und es wurde von meinem Vorredner schon angesprochen - sind zuklnftig angehalten,
die Identitat von Parteien bei Vorlage der E-Card zu prufen. Kollege Kolly hat es schon
gesagt, dass das mit der E-Card so eine Sache und so symptomatisch ist. Wie viele Jahre
wurde wirklich dartber gestritten, ob auf dieser Karte ein Lichtbild des Inhabers drauf sein
soll oder nicht?

Wahrend die Politik ewig stritt, haben schon sehr, sehr viele die Situation
ausgenutzt und haben diese Karte bereits rechtswidrig verwendet. Man kann sagen,
Betrug, anstatt und der Allgemeinheit gemacht. Und der Schaden ist ja kaum bezifferbar.
Und Lichtbild, wie wir gehort haben und wissen, gibt es bis heute keines. Die Politik weil}
nach wie vor nicht, um wie viel sie betrogen wurde. Andernfalls wurden wir ja solche
Bestimmungen nicht in dieses Gesetz aufnehmen wollen. Daher glaube ich, dass das
auch nur eine halbe Sache ist.

Jedenfalls bin ich personlich vom momentanen Weg, und auch das wurde
angesprochen, in der Gesundheitspolitik nicht ganz Uberzeugt, weswegen wir Freiheitliche
nicht zustimmen werden, weil uns die ganz groRen Wiurfe in diesem
Krankenanstaltengesetz noch fehlen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Beim
Gesundheitswesengesetz geht es um die Zulassungsverfahren betreffend
Gruppenpraxen, die auch der Bundesgesetzgeber ermdglicht hat, und im Zuge solcher
Verfahren ist eine begrindete Stellungnahme der jeweiligen Landesgesundheitsplattform
vorgesehen. Die vorliegende Novelle regelt nun die Ausfuhrung. Dieser Novelle werden
wir nun einmal zustimmen. Man wird sehen, wie sich diese Sache auch tatsachlich in der
Praxis bewahrt und wie sie sich entwickeln wird.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben heute auch den EntschlieRungsantrag
des Kollegen Kolly auf der Tagesordnung. Er fordert Malnahmen gegen den seiner
Ansicht nach drohenden Arztemangel im Burgenland. SPO und OVP haben einen
Abanderungsantrag eingebracht - vorweg -, mit dem Abanderungsantrag kénnen wir
Freiheitliche auch leben, wenngleich ich personlich davon abrate, den Grund aller
Probleme ausschlieBlich aul3erhalb des Burgenlandes zu suchen.

Sowohl! die Liste Burgenland als auch SPO und OVP thematisieren in ihren
Antragen die Situation an den heimischen Universitaten, die Zugangsbeschrankungen
und den Umstand, dass bundesdeutsche Studenten Osterreichische mehr und mehr
verdrangen und das an unseren eigenen und von uns letztendlich finanzierten Unis. Das
ist zweifelsohne ein Problem, das es zu l6sen gilt. Da sage ich nur: EU sei Dank.

Allerdings, meine Damen und Herren, durfen wir nicht vergessen, dass der
Wettbewerb um Arzte so oder so harter werden wird. Wir haben erst hier im Hohen Haus
vor einigen Monaten die Gehalter der Spitalarzte diskutiert und eine leichte Anhebung der
Gehalter beschlossen. Bereits damals habe ich auf den Umstand aufmerksam gemacht,
dass das Burgenland fir Arzte allem Anschein nach nicht zu den vorrangigen Zielen
gehort. Selbst Arzte aus dem Osten, wo ja weitaus geringere Gehalter gezahlt werden,
ziehen dem Burgenland andere Osterreichische Bundeslander vor.

Der Unterschied zwischen Theorie und Praxis, beispielsweise was die faktischen
Arbeitszeiten und andere Umstande am Arbeitsplatz betrifft, tut so das Ubrige. Wir sind
schlicht und einfach nicht so konkurrenzfahig, wie wir sein sollten und mussten.

Ein Anstieg der Zahl von Absolventen medizinischer Fakultaten wirde unser
Problem also kaum lindern. Neue Arzte suchen sich natrlich das attraktivste Angebot und
das haben wir leider Gottes im Moment im Burgenland nicht. Ich glaube, leider Gottes
glaube ich, dass da ein einfacher Entschlieungsantrag nichts Wesentliches daran andern
wird. Danke fur ihre Aufmerksamkeit.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Rudolf Geildler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
In meinem Debattenbeitrag zu den drei Tagesordnungspunkten - Burgenlandisches
Krankenanstaltengesetz, Burgenlandisches  Gesundheitswesengesetz und zum
EntschlieBungsantrag betreffend MaRnahmen zur Bekampfung des Arztemangels - geht
es um Themen, wo wir einerseits bundesrechtliche Vorgaben umzusetzen haben,
andererseits aber auch ein starker Zukunftsbezug gegeben und Vorsorge flr die Zukunft
zu treffen ist.

Kollege Kolly hat das Wort vom Sparkurs in den Mund genommen. Es stimmt, der
intramurale Bereich ist der teuerste in der Gesundheitsversorgung, das ist allgemein
bekannt. Tagesbetreuungen gehdren forciert und ich sage, es ist ein Spagat zu machen.
Ein Spagat zwischen Finanzbedarf und gesundheitspolitischem Bedarf.

Bei der Gesundheitsgesetznovelle geht es lediglich darum, die Einrichtung von
Gruppenpraxen auch fur Zahnarzte zu regeln. Hier sind vereinfachte Verfahren
vorgesehen und ein entsprechender Ausschuss der Gesundheitsplattform ist zu bilden.

Die Krankenanstaltengesetznovelle 2011 ist grofteils eine Fortschreibung des
Bundesgesetzes, wie eben beispielsweise - und einige Dinge wurden schon genannt - die
Vorgabe fur den Landeskrankenanstaltenplan, in dem die Standorte, die technische
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Ausrustung, Grolgerate, Gesamtbettenzahl und so weiter festgelegt sind. Weiters auch
sehr wichtig, die Normierung der Haftpflichtversicherung fir Krankenanstalten. Hier geht
es um eine Erweiterung der Haftungsbestimmungen, dann Erganzungen bei den
Bestimmungen Uber die Ethikkommission.

Dass die Befassung der Ethikkommission als Kann-Bestimmung formuliert ist,
entspricht weniger unseren Intentionen, ist aber durch das Bundesgesetz vorgegeben und
in Vorgesprachen wurde das auch schon angeschnitten. Hier mochte ich anregen, dass
diese Problematik vielleicht doch nochmals in Gesprachen zwischen Bund und Landern
erortert wird. AuRerdem wurde - das wurde auch schon gesagt - die Prufung der Identitat
und die rechtmallige Verwendung der E-card fur den Zweifelsfalle niedergeschrieben. Ich
halte grundsatzlich diese Vorgabe auch fur gut und richtig; hoffe, dass sie auch in der
Praxis dann angewandt wird.

Anderungen in diesem Gesetz, im Krankenanstaltengesetz, die landesspezifisch zu
sehen sind und keine Bundesvorgaben betreffen sind Folgende:

Da ist einmal der wichtige Punkt § 3 Abs. 4, wo die Kooperationsformen von zwei
oder mehreren Krankenanstalten moglich gemacht werden. Hier geht es darum, dass eine
gemeinsame Anstaltsleitung ermoglicht wird, wobei die Grundversorgung der Patienten in
den bisherigen Krankenanstaltsorten gesichert sein muss.

Neu zu regeln war auch die Bedarfsprifung fur bettenfuhrende Krankenanstalten.
Hier wurde einfachheitshalber die Errichtungs- und Betriebsbewilligungen legistisch
zusammengefuhrt. Ebenso ist das Zulassungsverfahren fur selbstandige Ambulatorien
neu geregelt und die Arzneimittelkommission wurde verkleinert. Damit soll ein effizienterer
Umgang der Kommission maoglich sein.

Meine Damen und Herren! Das in aller Kiirze zu den beiden Gesetzen. Nun zum
Thema eines drohenden Arztemangels.

Der Abgeordnete Kolly hat mit seinem EntschlieBungsantrag ein Thema
aufgegriffen, das nicht neu ist, sehr wohl aber Topaktualitat besitzt. Im Nationalrat gab es
dazu eine schriftliche parlamentarische Anfrage, die Bundesministerin Dr. Beatrix Karl im
Janner 2011, damals noch zustandig fur Wissenschaft und Forschung, folgendermalen
beantwortet hat:

Zur Klarung des zukinftigen Arztebedarfes hat das Bundesministerium fir
Wissenschaft und Forschung gemeinsam mit dem Bundesministerium flir Gesundheit bei
Gesundheit Osterreich  GmbH die Erstellung einer Studie ,Arztebedarf und
Arzteausbildungsstellen 2010 bis 2030“ in Auftrag gegeben. Der Endbericht ist im zweiten
Quartal 2011 zu erwarten.

Sollte eigentlich somit schon vorliegen. Ich denke, wenn schon eine
wissenschaftliche Studie zu diesem Thema gemacht wird, sollte man die Erhebungen, die
Fakten und all die Berechnungen abwarten, um daraus die entsprechenden Schlusse
auch ziehen zu konnen.

In unserem Abanderungsantrag geht es auch darum, Ausbildungsangebote in
Osterreich zu attraktiveren. Alarmierend sind namlich die Zahlen, die ich ebenfalls dieser
Anfragebeantwortung von Ministerin Karl entnehme und die lauten: Aus Befragungen von
Medizinstudenten, die sich im letzten Studienjahr befinden, Uber ihre Plane nach
Abschluss des Studiums ergibt sich, dass anndhernd 40 Prozent in Osterreich eine
Berufstatigkeit aufnehmen wollen, wahrend mehr als 60 Prozent eine Berufstatigkeit im
Ausland planen, wobei es sich jedoch nicht immer um den Staat handelt, dessen
Staatsbulrgerschaft sie besitzen.



2223 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011

Wenn also tatsachlich 60 Prozent der Medizinstudenten ins Ausland wollen,
mussen bei uns alle Alarmglocken lauten. Was lauft nach der universitaren Ausbildung
schief? In dieser Diskussion sind nicht nur der Wissenschaftsminister und der
Gesundheitsminister gefragt, sehr wohl muss die Situation im landlichen Raum genauer
betrachtet werden und sich das Land in der Person des Gesundheitslandesrates hier mit
einbringen.

Nochmals ein Blick auf die Ausbildungssituation, zu der der nunmehr zustandige
Wissenschaftsminister Dr. Karlheinz Tdéchterle sagte und zwar in einem Interview des
Magazins ,Periskop“: Die Osterreichische medizinische Schule geniefl3t weltweit einen
hervorragenden Ruf. Deshalb mdchten in diesem Bereich viele junge Menschen aus allen
Teilen der Welt bei uns und nicht woanders studieren. Diese Qualitat gilt es zu sichern
und auszubauen, nicht nur im Sinne der Lehre und Forschung, sondern vor allem auch
zur Wahrung der hohen medizinischen Versorgungsqualitat fur unsere Bevolkerung.

Und weiter: Im Rahmen einer Arztebedarfsstudie widmen wir uns auch aktiv dieser
Thematik und beugen den sehr problematischen Auswirkungen eines allfalligen
Arztemangels vor. Entscheidend wird sein, dass wir junge Arztinnen und Arzte bei uns in
Osterreich halten kénnen und dabei vor allem die Versorgung des landlichen Raums
sicherstellen. Dies ist aber weniger eine Frage der Ausbildung, sondern vielmehr eine
Frage der Rahmenbedingungen und der Qualitat des Lebensraumes insgesamt.

Das macht deutlich, dass nicht nur Bundesproblematik hier vorliegt, sondern sehr
wohl auch das Land gefordert ist. Zu dieser Thematik noch einige Zahlen:

Im Wintersemester 2010, Stand 19.11.2010, gab es insgesamt 11.472 ordentliche
Studierende der Human- und Zahnmedizin in Osterreich an allen drei Universitaten -
Wien, Graz und Innsbruck. Davon 8.409 Osterreicher. Das sind 73 Prozent. Das Studium
abgeschlossen haben im Jahr davor, also 2008/2009, insgesamt 1.892 Studenten, davon
1.610 Osterreicher oder 85 Prozent. Und im Studienjahr 2007/2008 insgesamt 1.908
Medizinstudenten, davon 1.687 Osterreicher oder 88 Prozent.

Oberflachlich betrachtet scheint die Zahl der Osterreichischen Medizinstudenten zu
sinken, fur eine echte Bewertung ist allerdings dieser dreijahrige Beobachtungszeitraum
sicher zu kurz, daher ist diese Arztebedarfsstudie, denke ich, unerlasslich.

Ich mochte auch noch kurz auf die letzte Budgetsitzung des Landtages eingehen
und dem Herrn Landesrat Rezar ein Lob aussprechen, (Zwiegesprache in den Reihen —
Abg. Erich Trummer: Jetzt wird es gefahrlich.) obwohl ich weil}, dass er die
Briefkastenaktion der OVP Mittelburgenland zum Thema Gesundheit nicht sehr schatzt.

Bei dieser letzten Sitzung habe ich einen Vorschlag von Landeshauptmann-
Stellvertreter Franz Steindl eingebracht betreffend der burgenléandischen Pendler, die
wahrend ihrer Aktivzeit die Betrage bei der Wiener Gebietskrankenkasse einzahlen und
als Pensionisten dann vielfach die Dienste der Burgenlandischen Gebietskrankenkasse
beanspruchen und die Forderung lautete bei dieser letzten Sitzung, dass der
Ausgleichsfonds zwischen den Landern neu uberdacht und neu verhandelt gehort.

Und wie ich nun einer Zeitungsmeldung der letzten Woche entnehme, hat sich Herr
Landesrat Rezar um dieses Thema angenommen und erhebt nun ebenfalls diese
Forderung, so wie ich auch gesagt habe, dass intelligente LOsungsvorschlage ernst
genommen werden sollen, von wem auch immer sie kommen, stehe ich nicht an, Ihnen
dafir zu danken, Herr Landesrat! (Beifall bei der OVP und der SPO)

Die OvP wird der Krankenanstaltengesetznovelle 2011, der
Gesundheitswesengesetznovelle 2011 und der Entschliel3ung inklusive
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Abanderungsantrag betreffend Malinahmen zur Bekampfung des Arztemangels die
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Erich Trummer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident! Hohes
Haus! Zunachst zum Debattenbeitrag vom Abgeordneten Kolly, der hier ein Sparpaket fur
das burgenlandische Gesundheitswesen in den Mund genommen hat. Also eines ist klar,
die SPO steht fiir keine Kirzungen in der Gesundheitsversorgung. Das haben wir
natlrlich auch so im Budget festgestellt und beschlossen und natirlich ist da auch die
Standortgarantie fur das Krankenhaus Oberpullendorf inkludiert.

Hier wird weiter investiert, aber dazu sage ich ganz offen, da gehdren natirlich
auch die notwendigen Beschliusse dazu. Budgetbeschlisse beispielsweise, wo, Herr
Abgeordneter Kolly, Sie beispielsweise dagegen gestimmt haben. (Abg. Manfred Kolly:
Regierungsbeschluss!)

Aber zu den Themen: Die Fortsetzung der hochwertigen Gesundheitsversorgung
im Burgenland wird natirlich, so, wie wir bereits gehort haben, in Zukunft eine unserer
groRten Herausforderungen sein und dies hat natirlich auch die SPO mit
Landeshauptmann Hans Niessl und naturlich auch mit Gesundheitslandesrat Dr. Peter
Rezar ganz klar als ihr oberstes Ziel gesetzt.

Wir sind, meine ich, auch auf einem guten Weg, das bescheinigt uns immer wieder
und auch jetzt jungst erst wieder der Bundesrechnungshof in seinen positiven Berichten.
Wir sind laut diesen Rechnungshofberichten mit unseren Krankenanstalten und unserer
wohnortnahen  Gesundheitsversorgung, aber auch mit den permanenten
Strukturverbesserungen anderen Bundeslandern weit voraus.

Und darauf kdnnen wir, glaube ich, sehr stolz sein und wir Burgenlanderinnen und
Burgenlander konnen zu Recht behaupten, dass wir in vielen Bereichen der
Gesundheitsversorgung und auch der Vorsorge im Spitzenfeld unseres Bundeslandes
beziehungsweise von Osterreich liegen.

Ja, wir sind auf einem guten Weg, wir sind sozusagen auf dem rot-goldenen Weg
einer sozialen Modellregierung. Dazu darf ich allen Verantwortlichen und insbesondere
natlrlich Gesundheitslandesrat Dr. Peter Rezar an der Spitze, den rund 1.900 KRAGES-
Mitarbeiterinnen und -mitarbeitern, aber auch allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im
Gesundheitswesen in der Landesregierung und im niedergelassenen Bereich gratulieren
und herzlich danken. (Beifall bei der SPO)

Hohes Haus! Das Konzept der wohnortnahen Krankenhausgrundversorgung mit
zwei Schwerpunktkrankenhausern fiur moglichst viel Gesundheit hat sich als richtig
erwiesen und, ich sage auch ganz offen, ich bin sehr froh daruber, dass sich die
Standortgarantie, die ich bereits angesprochen habe, fir alle finf burgenlandischen
Krankenanstalten auch im Regierungsubereinkommen letztendlich durchgesetzt hat.

Ich sage aber auch genauso deutlich, dass es nicht hilfreich und schon gar nicht
zielfihrend ist, wenn der OVP-Regierungspartner standig versucht, in der Offentlichkeit
nicht so, wie gerade im Landtag, sondern in der Offentlichkeit auf dem Riicken der
KRAGES-Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und natlrlich auch auf dem Rulcken der
Gesundheit der Burgenlanderinnen und Burgenlander politisches Kleingeld zu kassieren.
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Die OVP hat zwar erkannt, dass der soziale rot-goldene Weg mit Landesrat Rezar
der gesunde Weg fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander ist, und hat deshalb hier
im Landtag neuerdings auch bei entsprechenden Beschlissen mitbestimmt. Ja, das ist in
Ordnung. Das ist auch gut so. Daran andert auch nichts, wenn hier sogar Lob im Landtag
an den Gesundheitslandesrat Dr. Peter Rezar kommt. (Zwiegespréche in den Reihen der
Abgeordneten)

Nur, entscheidend ist, was ich naturlich auch drauf3en vertrete und wie ich draul3en
argumentiere. Da schaut die Sache naturlich ganz anders aus. Hier besteht
Doppelbddigkeit. Hier versucht die OVP trotzdem in der Offentlichkeit vor Ort leider sehr
unehrlich, wie ich meine, gemeinsam gefasste Beschlusse schlechtzureden.

Das ist wirklich schade und das stimmt mich schon, Herr Abgeordneter Geildler,
sehr nachdenklich. Weil da werden beispielsweise mysteridse Briefe geschrieben und in
eine  OVP-Blackbox geworfen, damit diese populistisch im Rahmen von
Pressekonferenzen prasentiert werden koénnen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Bei diesen Pressekonferenzen loben Sie den Herrn Gesundheitslandesrat. Dort
haben Sie eine ganz andere Wortwahl. Das ist unehrlich, meine ich. Ich empfehle
deswegen der OVP Mittelburgenland ihre Briefe einfach an dem seit langem installierten
KRAGES-Briefkasten weiterzuleiten, damit die Post auch an die richtigen Adressaten
gelangt. (Beifall bei der SPO) Denn wir wissen das aus vielen Beispielen, dass die
KRAGES und die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Spitalern die Beschwerden und
Anregungen ihrer Patienten sehr ernst nehmen.

Oder, ganz aktuell, ein weiteres Beispiel. Da wird beispielsweise die
Standortdiskussion der benachbarten Krankenhauser Hainburg und Kittsee mit
niederdsterreichischer Parteihilfe wieder neu entfacht und die Kooperationsmadglichkeiten,
die Experten zu diskutieren haben, als rein parteipolitische Aktion - zum Schaden des
Krankenhauses Kittsee - wieder hochgefahren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Niederosterreichische Interessen werden auf einmal von den burgenlandischen
OVP-Abgeordneten vertreten. Aber dariiber werden wir heute noch unter einem anderen
Tagesordnungspunkt zu diskutieren haben. Aber, es stellt sich dabei naturlich die Frage:
Ist das eine konstruktive Gesundheitspolitik im Sinne der Burgenlanderinnen und
Burgenlander? Ich meine, das ist es sicher nicht. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ist das ehrliche Gesundheitspolitik? Ist das Gesundheitspolitik mit Verantwortung
fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander? Herr Kollege Gesundheitssprecher Geildler!
Dazu frage aber nicht nur ich mich, ob dieser Stil der Doppelbddigkeit ihr eigener ist, oder
ob Sie vielleicht wieder von |hrem Klubobmann auf den bereits ihre Vorganger Gradwonhl
und Klikovits gescheiterten Weg des politischen ,Anpatzens” verleitet werden?

Die kurze Funktionszeit I|hrer Vorganger als Gesundheitssprecher zeigt
offensichtlich, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Trinkst Du?) dass dieser destruktive Weg kein
gesunder Weg ist. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Trinkt der?)

Ich ersuche Sie wirklich eindringlich, auf den Weg des wirklichen Miteinanders flr
die Gesundheit der Burgenlanderinnen und Burgenlander zurickzukommen. (Beifall bei
der SPO)
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Nicht nur hier im Landtag, auch drau3en, wenn Sie den Menschen Sand in die
Augen streuen. Auch hier, und vor allem hier, gehdért Ehrlichkeit an den Tag gelegt,
geschatzter Herr Kollege. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich lade wirklich alle politischen Parteien im Burgenland ein: Machen wir in diesen
schwierigen Zeiten den Schulterschluss des Miteinanders fur eine weiterhin erfolgreiche
und konstruktive Gesundheitspolitik. Ich lade Sie ein, den bisherigen gesunden Weg fur
das Burgenland ein Stuck mitzugehen, die erforderlichen Anpassungen und
Weiterentwicklungen auch mitzutragen und natdrlich auch mit Beschlissen
mitzuverantworten.

Hohes Haus! Ich sage ganz offen: Wenn der Bundes-Rechnungshof Uber die
burgenlandischen Krankenanstalten, erst zuletzt wieder im Ausschuss vorige Woche, wir
haben es gehdrt, sehr erfreulich berichtet hat und die von der KRAGES gesetzten
StrukturmalRnahmen, wie, zum Beispiel, Verbunde ausdrucklich gelobt hat, werden wir
selbstverstandlich auch seine Empfehlungen berlcksichtigen.

Mit der Umsetzung verschiedener Vorschlage wurde bereits vor langer Zeit
begonnen. Selbstverstandlich sind auch laufend Strukturmal3nahmen, so, wie bereits in
der Vergangenheit, auch in Zukunft vorzunehmen. Es wird sich zeigen, wer diese ernst
nimmt oder wer auch ernst genommen werden kann. Oder, wer weiterhin versucht,
parteipolitisches Kleingeld auf dem Rucken der Gesundheit der Burgenlanderinnen und
Burgenlander zu machen.

Die SPO mit Gesundheitslandesrat Peter Rezar wird jedenfalls mit Einbindung von
Experten, und nicht mit niederdsterreichischen Parteikollegen, die in erster Linie
niederdsterreichische Interessen und nicht das Wohl der Burgenlanderinnen und
Burgenlander vertreten, das bestehende gute burgenlandische Gesundheitswesen weiter
absichern, aber auch weiter entwickeln. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir wollen und werden weiterhin fur eine nachhaltige burgenlandische
Krankenanstaltenreform entsprechende StrukturmalRnahmen einleiten. Einhergehend sind
hier natlrlich einige effizienzsteigernde Organisationsmalinahmen erforderlich, die die
Absicherung unseres flachendeckenden, gut ausgebauten Krankenanstaltennetzes
ermdglichen.

Selbstverstandlich brauchen wir dazu all unsere kompetenten und motivierten
Mitarbeiter. Wir brauchen dazu aber auch die erforderlichen legistischen
Rahmenbedingungen, die zum Teil natirlich auch in der heute vorliegenden
Krankenanstaltengesetznovelle verankert sind.

Hohes Haus! Im vorliegenden Entwurf zum Krankenanstaltengesetz sind - wie
bereits erwahnt - neben einer Reihe von legistischen Anpassungen an die
Bundesgesetzgebung, insbesondere auch die Umsetzung von Kooperationsformen
zwischen zwei oder mehreren Krankenanstalten eben aus Grinden der Wirtschaftlichkeit
oder Zweckmaligkeit mit einer gemeinsamen Anstaltsleitung und Anstaltsordnung
enthalten.

Im vorliegenden Entwurf zum Gesundheitswesengesetz sind in erster Linie, und
das wurde ebenfalls bereits gesagt, legistische Begrenzungen zur Umsetzung einer §
15a-Vereinbarung enthalten. Erwahnenswert ist, dass - jetzt neu - auch ein Mitglied der
burgenlandischen Landesarztekammer in den Ausschuss der Gesundheitsplattform
entsenden werden kann.

Die SPO wird natirlich beiden Gesetzesentwiirfen die Zustimmung erteilen. Wir
bedanken uns auch aus diesem Anlass gleichzeitig sehr herzlich fur die laufende
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kompetente Vorbereitung von Gesetzgebungen beim wirklichen Hofrat Tschurlovits, Herrn
Mag. Dattlinger, naturlich auch bei der Frau Mag. Martinek, fur die Abteilung 6 insgesamt,
sowie auch bei Herrn Mag. Engel fur die Abteilung 3 und alle Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die SPO wird sich natirlich auch in Zukunft als
verlassliche Kraft erweisen. Dazu gehdren naturlich auch genugend ausgebildete
Arztinnen und Arzte. Wir kommen damit auch zum entsprechenden Antrag bezlglich
dieses Arztemangels, die natirlich in Osterreich ihr Wissen und ihre Kompetenz
einbringen. Deshalb warnte bereits die SPO mit Wissenschaftssprecher Broukal im Jahr
2006 vor einem Arztemangel in Osterreich. Der Abanderungsantrag zur Bekampfung des
moglichen drohenden Arztemangels im Burgenland ist deswegen von der SPO auch zu
unterstutzen.

Broukal prasentierte bereits im Jahr 2006 einen Plan fur den Ausbau der
Medizinuniversitaten. Das sind klare Abhilfen, wie man dem begegnen kann, weil in den
nachsten zehn Jahren bis 2021 gibt es Osterreichweit insgesamt 5.400 niedergelassene
Arztinnen und Arzte, die das Pensionsalter erreicht haben.

Im Burgenland werden bis zum Jahr 2025 174 von derzeit 238 niedergelassenen
Arztinnen und Arzten in den Ruhestand gehen. Darliber hinaus weichen vermehrt
Jungmediziner, das ist bereits angesprochen worden, nach dem Studium in Staaten aus,
in denen man unmittelbar nach dem Studium mit der Facharztausbildung beginnen kann.

Verscharft wird die Situation bei uns hier in Osterreich, da vor allem auch in den
Nachbarldndern ein zum Teil massiver Arztemangel vorherrscht und - insbesondere in
Deutschland - sehr offensiv mit attraktiven Arztestellen &sterreichische Jungérzte
umwerben, aber auch abwerben. Ich kann dazu aus eigenem Bekanntenkreis sogar ein
Beispiel nennen.

Wir brauchen aber unsere ausgebildeten Arztinnen und Arzte selber in Osterreich,
wie ich meine. Wir brauchen fiir die Osterreicherinnen und Osterreicher auch mehr
Studienplatze, das ist ganz klar, und entsprechende Zugangsbeschrankungen flr
Studierende aulRerhalb unseres Bundesgebietes.

Das sagte bereits auch Arztekammerpréasident Walter Dorner, der am 15.4.2010 in
den Salzburger Nachrichten dazu eine klare Stellungnahme abgegeben und auf diesen
Arztemangel hingewiesen hat, namlich, dass es in Deutschland - in Relation zur
Einwohnerschaft - 30 Prozent weniger Arzte gibt, dadurch natirlich auch diese
Abwerbungen passieren und auch der Aufruf an die damalige Wissenschaftsministerin
gegangen ist, hier endlich aktiv zu werden. Deshalb ist der heute zustandige Minister
Tochterle gefordert, endlich Konzepte auf den Tisch zu legen und den angehenden
Osterreichischen Jungmedizinern Ausbildungsangebote zu machen beziehungsweise all
jenen Arzten, die in Osterreich bleiben wollen, dies auch zu erméglichen.

Ich sage auch ganz offen, dass eine Arztebedarfsstudie ganz wichtig ist, aber die
werden wir demnachst prasentiert bekommen. Es ist aber hochste Zeit zum Handeln.
Hinsichtlich der gestrigen Fekter-Budgetrede, wo zusatzliche 80 Millionen Euro fiur alle
Unis versprochen worden sind, ist festzuhalten, dass das viel zu wenig ist. (Abg. Manfred
Kolly: Es wird gespart! - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist nicht einmal ein Tropfen auf dem heilden Stein flr die Beseitigung dieses
drohenden Arztemangels, der endlich geldst gehért. Es ist wichtig, dass wir auch von
Seiten des Burgenlandes auf mehr ausgebildete &sterreichische Arzte, die auch in
Osterreich ihren Dienst machen konnen und wollen, drangen.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zusammenfassend meine ich, dass sich
die Gesundheitsversorgung der Burgenlanderinnen und Burgenlander wirklich ein
konstruktives Miteinander, ohne Wenn und Aber, nicht nur hier im Landtag, sondern auch
drauRen in der Offentlichkeit verdient hat.

Unqualifizierte parteitaktische Angriffe in der Offentlichkeit sind nicht nur fur das
burgenlandische Gesundheitswesen auflerst ungesund, sondern schaden auch der
Zusammenarbeit fur eine gemeinsame und hoffentlich auch erfolgreiche Zukunft.

Wir Sozialdemokraten werden jedenfalls, so, wie in der Vergangenheit, fur die
Sicherung und Weiterentwicklung des hochwertigen burgenlandischen Gesundheits- und
Krankenanstaltenwesens mit hochstem Ziel arbeiten und unsere Zustimmung zu den
entsprechenden vorliegenden Beschlussvorlagen erteilen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Landesrat Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geschatzten Damen und Herren! Ich darf mich zunachst fur die Debattenbeitrage zur
Krankenanstaltengesetznovelle und auch zum Gesundheitswesengesetz sehr herzlich
bedanken.

Ich denke, dass wir damit die organisatorischen Grundlagen fir ein positives
Weiterarbeiten im Sinne der Gesundheit der Burgenlanderinnen und Burgenlander
geleistet haben. Ich mochte ganz speziell zur Frage des heute in Rede stehenden
Arztemangels, vor allen Dingen auch des Facharztemangels fiir die Zukunft, Stellung
beziehen. Ich denke, dass wir die Diskussion in Osterreich vielfach nicht richtig fiihren.

Die Diskussion wird in einer vollig falschen Betrachtungsweise geflihrt, denn wenn
Mangel droht, und diesbezuglich gibt es eine breite Einigkeit, dann sollte man nicht tber
Studienbeschrankungen, Studiengeblihren und Zugangsbeschrankungen nachdenken,
sondern da gibt es eine einzige Antwort und die lautet, ein weiteres Offnen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir brauchen zusatzliche universitare Angebote fur Humanmediziner, das ist die
eine Antwort. Die andere Antwort ist, dass wir uns im Bereich der Ausbildungsstellen
sicherlich auch in nachster Zukunft verbreitern mussen. Hier sind alle gefordert,
unabhangig davon, ob die in Ausarbeitung befindliche Studie vorliegt. Wir brauchen als
notwendige Antwort ein zusatzliches Ausbildungsangebot. Es ist naturlich fur die Politik
oder fur einen Politiker sehr schwierig, diese Diskussion mit Expertinnen und Experten der
Medizin zu fihren, denn da wird vielfach auch von der Arztekammer immer die Frage der
Qualitat und der qualitativ hochwertigen Ausbildung ins Treffen gefuhrt, was naturlich
richtig und notwendig ist.

Wir wissen aber auch aus der Vergangenheit, gerade wir im Burgenland, dass wir,
zum Beispiel, in den 90er Jahren des vorigen Jahrhunderts einen Facharztemangel
gehabt haben, dem wir so begegnet sind, dass wir fur das Burgenland an den
entsprechenden Ausbildungsstellen in Wien und in Graz an den Universitaten zusatzliche
Ausbildungsstellen gekauft und auch bezahlt haben.

Wir haben damit nicht nur jungen Burgenlandern, burgenlandischen Medizinern,
eine Ausbildungsmaoglichkeit geschaffen, sondern wir haben sie dann auch naturlich dazu
verpflichtet, ins Burgenland zurlickzukommen und haben in vielen Disziplinen damit
unseren Bedarf gedeckt.
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Damals gab es diese Diskussion, die heute gelegentlich gefuhrt wird, nicht,
namlich, die Diskussion, dass damit die Qualitat leidet. Ich denke, man wird an
Ausbildungsplatzen kunftighin insofern zu arbeiten haben, als dass wir sie zumindest
vermehren, um nicht zu sagen verdoppeln mussen.

Ich glaube, es wird der Ausbildung oder der Qualitat der Ausbildung sicherlich nicht
Schaden zugeflgt, wenn man statt funf vielleicht zehn Facharzte an einer Stelle ausbilden
kann. Das muss organisatorisch moglich sein. Ich denke, dass damit auch die Qualitat
nicht leiden kann und auch nicht leiden darf. Das ist ein klares Bekenntnis fur die weitere
Offnung von Universitdten. Den umgekehrten Weg mit Studienbeschrankungen und
Studiengeblhren zu gehen, ist ein vdllig falscher Ansatz.

Es gibt tausende, es gibt zig tausende junge Osterreicherinnen und Osterreicher,
die ein Medizinstudium absolvieren wollen, die aber an Aufnahmekriterien scheitern, oder
in Ermangelung von Platzen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Herr Abgeordneter! Wenn wir einen Mangel orten, und das tun wir, dann kdnnen
wir nicht sagen, machen wir den Flaschenhals noch enger. Die Antwort muss in die
andere Richtung gehen und daher ein klares Bekenntnis auch an den
Wissenschaftsminister. Wir brauchen mehr Platze in der humanmedizinischen Ausbildung.
Wir brauchen vielleicht einen zusatzlichen Standort in diesem Bereich, denn nur so
konnen wir einem drohenden Mangel wirklich entgehen. Die Antworten, die derzeit
gegeben werden, sind jedenfalls véllig falsch. (Beifall bei der SPO)

Der zweite Bereich ist die Frage der Ausbildung von Allgemeinmedizinern. Wir
haben, und der Abgeordnete Trummer hat bereits die Zahlen genannt, im Burgenland
mittelfristig etwa bis zum Jahr 2025 die Situation, dass etwa 170 Allgemeinmediziner ins
Pensionsalter kommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir muiussen daher dafir Sorge tragen, dass wir die derzeitige gute
flachendeckende Versorgung auch kunftighin sicherstellen kénnen. Nun kommt dazu,
dass die Medizin immer weiblicher wird. Das ist jetzt - von meiner Seite - nichts Negatives.
Ganz im Gegenteil, denn es werden kunftighin 70 Prozent aller Abganger von
humanmedizinischen Universitaten weiblich sein. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das macht indirekt ein Problem fur niedergelassene allgemeinmedizinische
Versorgungsstellen, weil natlrlich ein Allgemeinmediziner, der Landarzt, wie dieses
Klientel vielfach auch bezeichnet wird, naturlich nahezu rund um die Uhr zur Versorgung
seiner Bevolkerung, seiner Patientinnen und Patienten, zur Verfugung steht, weil nicht nur
die Ordinationséffnungszeiten hier im Raum stehen, sondern weil dartiber hinaus naturlich
die Visiten und auch die Notfalle, die doch rund um die Uhr passieren, zur Disposition
stehen.

Das macht es naturlich schwierig. Ich kenne vielfach aus hunderten Gesprachen
den Wunsch von Medizinerlnnen, dass man auf der einen Seite gerne geregelte
Dienstzeiten hat, wie sie beispielsweise in der Funktion unserer Spitalsarzte angeboten
werden, oder dass man sich fir eine Facharztausbildung entscheidet, wo man dann die
vorgeschriebenen Ordinationszeiten hat, die im Regelfall 30 bis 40 Wochenstunden
umfassen, sodass eine Vereinbarkeit von Familie und Beruf eher gegeben ist, als wenn
man, wie gesagt, rund um die Uhr als Arzt fir Allgemeinmedizin oder als Arztin fir
Allgemeinmedizin zur Verfliigung stehen soll.

Das wird kunftighin eine Problemstellung sein, der man nur insofern begegnen
kann, als man den Ausbau von Gruppenpraxen forcieren muss, wo man beispielsweise
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mit Timesharing-Modellen auch versuchen kann, eine Kassenvertragsstelle von mehreren
Arztinnen zu besetzen, um so zu gewahrleisten, dass auch die Frage der Weiblichkeit in
der Medizin kunftighin eine adaquate Antwort bekommt. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Ich denke, hier mussen wir in diese Richtung weiter arbeiten. Wir haben
beispielsweise dieses Problem und dieses Phanomen in den urbanen Bereichen
uberhaupt nicht. Wir merken das auch an den Vormerkungen und an den Anmeldungen
im Rahmen der Turnusausbildungen. Wir wissen, dass es hier beispielsweise in Wien
noch immer zwei- bis dreijahrige Wartezeiten gibt, die wir im Burgenland nicht mehr
haben. Ganz im Gegenteil. Bei uns kann ein Jungmediziner ab Promotionstermin damit
rechnen, dass er unmittelbar danach seine Turnusausbildung machen kann.

Vielfach kdénnen wir damit nicht sicherstellen, dass die dann ausgebildeten
Jungarztinnen und Jungarzte auch im Burgenland verbleiben. Das ist ein Phanomen.
Daher, wie gesagt, nur klare Antworten, die wir so definieren mussen, dass wir hier
verschiedenste Angebote anbieten mussen, sodass vielleicht 170 Kassenvertragsstellen
von einer Vielzahl von Personen bespielt werden, um eine llickenlose Versorgung, so, wie
wir das bisher haben, sicherzustellen.

Das Burgenland ist dahingehend wirklich vorbildlich. Wir sind die Nummer eins im
Bereich der niedergelassenen Allgemeinmedizinerinnen und Allgemeinmediziner
gemessen an der Einwohnerzahl.

Wir haben hier in den letzten Jahren einen ungeheuren Aufholprozess hingelegt.
Den qilt es im Interesse unserer Patientinnen und Patienten auch kinftighin
sicherzustellen. Was wir jetzt brauchen und was unser Bundesgesundheitsminister auch
derzeit schon eingeleitet hat, ist ein Schulterschluss aller Player in diesem Bereich. Von
den Sozialversicherungstragern bis zur Arztekammer.

Es geht auch um die Frage der Vermehrung der Ausbildungsplatze, wo die
Arztekammer ein gewaltiges Wort mitzusprechen hat. Hier miissen wir gemeinsam daran
arbeiten, dass wir, sowohl die Ausbildungsplatze vermehren, um nicht zu sagen
verdoppeln. Auf der anderen Seite gilt es, neue, intelligente und kreative Modelle im
Rahmen der Bespielung von Arztordinationen sicherzustellen.

Ich glaube, das haben sich die Patientinnen und Patienten verdient. Das brauchen
die Burgenlanderinnen und Burgenlander. Dieses Modell brauchen wir in Osterreich. Ich
sage es nochmals: Studiengeblhren, Zugangsbeschrankungen sind antiquiert. Die
gehoren ins Mittelalter. Die haben in einer Neuzeit nichts verloren.

Ich glaube, wenn wir uns dazu bekennen, werden wir sehr rasch eine
zukunftsorientierte Losung finden konnen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: 96 Prozent der
SPO-Wabhler sind schon frither. - Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
die Herren Berichterstatter haben das Schlusswort. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Bitte um etwas mehr Ruhe!

Herr Landtagsabgeordneter Mario Trinkl ist Berichterstatter zum 9. Punkt der
Tagesordnung. (Abg. Mario Trinkl: Ich verzichte!)

Herr Landtagsabgeordneter Erich Trummer ist Berichterstatter zum 10. und 11.
Punkt der Tagesordnung. (Abg. Erich Trummer: Ich verzichte!)

Danke. Die Herren Berichterstatter verzichten beide auf das Schlusswort, wir
kommen daher zur gesonderten Abstimmung Uber die drei Tagesordnungspunkte.



2231 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011

Ich lasse zuerst Uber den 9. Punkt der Tagesordnung abgestimmt. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den Gesetzentwurf,
Beilage 296, mit dem das Burgenlandische Krankenanstaltengesetz 2000 — Bgld. KAG
2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011),
Zahl 20-185, Beilage 320.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Krankenanstaltengesetz 2000 —
Bgld. KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011),
ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Nachdem keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten
Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem Burgenlandische Krankenanstaltengesetz 2000 —
Bgld. KAG 2000 geandert wird (Burgenlandische Krankenanstaltengesetz-Novelle 2011),
ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 10. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
uber den Gesetzentwurf, Beilage 294, mit dem das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-
Novelle 2011), Zahl 20-183, Beilage 327.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz
geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011), ist somit in
zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Nachdem keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten
Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz
geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2011), ist somit auch
in dritter Lesung einstimmig angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 11. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 274, betreffend MalRinahmen zur
Bekampfung des Arztemangels im Burgenland, Zahl 20-177, Beilage 339.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Die EntschlieBung betreffend Malnahmen zur Bekampfung des moglichen
drohenden Arztemangels im Burgenland ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung einstimmig gefasst.

12. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 301),
mit dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird (Zahl 20-190)
(Beilage 328)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Die Berichterstattung Uber den 12. Punkt
der Tagesordnung, den Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 301, mit
dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird, Zahl 20-190, Beilage 328,
wird Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert wird, in
ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Ich wurde dabei zum Berichterstatter gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des von mir gestellten Abanderungsantrages ohne Wortmeldung einstimmig
angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Veranstaltungsgesetz geandert wird, unter Einbezug der von mir beantragten
Abanderungen die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner zu diesem Punkt gemeldet ist Herr Abgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident! Hohes
Haus! Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich werden diesem Antrag, wie bereits
angekundigt, nicht zustimmen, weil ich es skandal6s finde, dass wir, als der Landtag, der
das mehrheitlich annimmt, 1,3 Millionen Euro an Steuereinnahmen von Menschen
erzielen wollen, die dieses Geld beim Gllucksspiel verlieren. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wie alle Statistiken zeigen, kommt der grofite Betrag dieser Verluste immer von
einigen wenigen, die hier ihre Existenz verspielen.

Ich habe im erweiterten Bekanntenkreis einen Kellner, den ich hin und wieder
abends treffe. Einen Kellner, der 100.000 Euro verspielt. Der ist spielsuchtig und kann
sich nicht dagegen wehren.

Solchen Menschen die Gelegenheit zu geben, ihre Existenz zu vernichten und
damit Millionen in die Steuerkassa zu spielen, halte ich fir absolut unverantwortlich. Wir
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haben gegen so etwas vorzugehen. Das ware meine Sicht der Dinge. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Damit bin ich nicht alleine. Wie ich wahrnehme, gibt es in allen Parteien Stimmen,
die sich daflur aussprechen, hier mehr auf den Schutz der Sichtigen zu schauen, als auf
die Steuereinnahmen. Das Thema ist, und das ist mir klar, nicht unkompliziert. Man kann
keine Sucht dadurch eingrenzen, dass man 100-prozentig radikal alles verbieten mdchte.
Das gilt fur Alkohol, das gilt fur weiche Drogen, das gilt sogar fur harte Drogen, die zu
Recht verboten sind. Aber, die sind nicht eingedammt. Das ist mir alles Klar.

Beim Spiel gabe es Moglichkeiten, damit sehr serids umzugehen. Es gibt streng
kontrollierte Casinos, und zwar staatliche Casinos, wo man hin und wieder einmal etwas
tun kann, wo man sich ausweisen muss und wo man wirklich kontrolliert wird. Wo das
Geld, das eingenommen wird, in die Pravention investiert wird. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten) Es gibt Lotterien und es gibt jede Menge
Geschicklichkeitsspiele, auf die man zugreifen kann. Sportwetten, das eine oder andere
Kartenspiel. Leuten, die gern einmal um ein paar Euro spielen, einen Prugel zwischen die
FuRe zu werfen, darum geht es nicht.

Worum es geht, ist das Automatenspiel. Das ist das, was wir im Wesentlichen hier
diskutieren. Diese blinkenden Automaten, die im Gasthaus stehen und jemanden, wenn er
zwei, drei Bier zu viel getrunken hat, einmal anziehen. Zuerst einmal funf Euro zu
verspielen, dann zehn Euro. Irgendwann einmal 100 Euro. Wenn man sich nach drei, vier
Jahren daran gewohnt hat, in die Sucht abzugleiten, dann entwickelt sich diese Sucht
systematisch. Dazu gibt es seit vielen Jahren Studien. Deswegen regt mich auch nicht
auf, oder am wenigsten auf an dieser Novelle, die sie planen, dass drei Automatencasinos
im Burgenland errichtet werden sollen mit einer grol3en Anzahl von Automaten.

Automatencasinos als solche sind fur mich gar nicht das grof3te Problem. Dort fahrt
dann jemand hin, wenn er schon ganz sicher weil}, dass er spielen mochte. Da wurde ich
noch ein Auge zudricken, wenn es nur um das gehen wirde. Ich wurde sagen, dass ich
das nicht richtig finde, aber es ist wahrscheinlich nicht die groRe Gefahrdung.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Womit ich Uberhaupt nicht kann, ist, dass das kleine Glucksspiel in Gaststatten
legalisiert werden soll. (Abg. Johann Tschirtz: Es gibt dann kein kleines Glicksspiel mehr.
- Abg. llse Benkd: Mit dieser Novelle gibt es eben dann das kleine Glucksspiel nicht mehr.
- Abg. Johann Tschirtz: Damit ist das kleine Glucksspiel weg!)

Ich bin sofort fur die Abschaffung. (Abg. Johann Tschiirtz: Nein! Es ist dann weg! -
Abg. llse Benkd: Es ist, wie gesagt, dann weg!) Aber, ich sage, das Schlimmste ist, dass
es zu den Menschen hinkommt. Jetzt hore ich, dass derzeit im Burgenland 700 bis 800
Automaten illegal stehen. Das sollen wir dadurch in den Griff bekommen, dass jetzt
legalisiert und dann starker kontrolliert wird? Es ist keine leichtere Kontrolle moglich, als
zu wissen, dass jeder Automat, der jetzt herumsteht, illegal ist.

Dann noch darauf schauen zu mussen, ist das ein Automat mit Plakette oder ohne
Plakette, ist eine wesentlich schwierigere Kontrolle. Die leichteste ist die, die wir jetzt
hatten. Jeder Automat, der dort steht ist illegal und musste angezeigt werden. Dass das
nicht passiert, zeigt erstens, dass nicht streng genug staatlich kontrolliert wird. Zweitens,
dass auch in Zukunft eine Kontrolle nicht moglich sein wird. Deswegen sind alle
Ausreden, dass man es damit besser in den Griff bekommen mochte, umsonst.

Das kleine Glucksspiel ist ein Thema, das die Grunen jetzt seit einiger Zeit vor
einige Probleme stellt. Wir hatten es im Oberosterreichischen Landtag. Der Herr Kollege
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llledits hat vorhin bei einem ganz anderen Thema erwahnt, er ist in einer Koalition und
muss manchmal Dinge beschliel3en, die nicht hundertprozentig dem entsprechen, was er
sich vorstellt. In Oberosterreich ist es den Grinen so ergangen. Sie wurden mit massivem
Druck zu diesem Thema angefahren und haben dann etwas, was sie als eine
Entscharfung gesehen haben, zugestimmt, gegen den Willen des ganzen Restes der
Partei. Das war massiver Druck, der plotzlich gekommen ist, das in Oberdsterreich zu
legalisieren.

Dann ist uns dasselbe in Wien passiert. In Wien, mit dem anderen Koalitionspartner
hat ,rot* plotzlich Druck gemacht, dass man zustimmt, obwohl es einen
Parteitagsbeschluss gab, das nicht zu legalisieren bei der SPO. Trotzdem gab es
massiven Druck auf die Granen in Wien. Wir sind aus dieser Sache nur rausgekommen,
weil die SPO einen Irrtum hatte. (Abg. Manfred Kolly: Das gibt es ja nicht!) Die
Legalisierung hatte eine Verlangerung oder einen eigenen Beschluss gebraucht und dem
haben die Grinen einfach nicht zugestimmt.

Wenn das in irgendeiner Form anders gewesen ware, dass man es abschaffen
musste, hatte sich die SPO in dieser Koalition wahrscheinlich sogar durchsetzen miissen,
weil meinen ,grinen Freunden und Freundinnen® in Wien die Hande gebunden gewesen
waren. Das war ein morderischer Aufwand, das in Wien zu verhindern und auch eine
irrsinnige Belastung fur die Koalition. Jetzt fragen wir uns, jetzt kommt das wenig spater
ins Burgenland. Warum geht ausgerechnet jetzt diese Sache von einem Bundesland ins
nachste? Warum Uben sowohl ,schwarz” als auch ,rot“ massiven Druck in den jeweiligen
Koalitionen auf die Grinen aus, um das kleine Gllicksspiel zu legalisieren?

Warum taucht ... (Abg. Christian llledits: Wir machen keinen Druck!) Ihr macht jetzt
keinen mehr, aber in den Koalitionen in Wien war es so. Da seid |hr Euch beide einig und
habt keinen Koalitionspartner, der Widerstand leistet. Ich frage mich wirklich, wo ist die
Arbeit im Hintergrund? Wer hat diese Interessen, dass dieses Thema jetzt von Landtag zu
Landtag geschliffen wird und wer ... (Abg. Johann Tschurtz: Die Frage beantwortet sich
selbst!) Bitte? (Abg. Johann Tschirtz: Die Frage beantwortet sich selbst!) Ja, die Frage,
weild ich nicht. Ich mochte ja niemanden nennen, trotz meiner Immunitat, aber es gibt ja
bekannte Firmen, deren Interesse dahinterstehen kdénnte. Wirde mir winschen, dass lhr
Abgeordneten Euch vielleicht einmal kurz hinterfragt, ob lhr Euch in den Dienst dieser
Firmen stellen wollt, die jetzt diesen Druck dazu machen.

Ich bin damit auch schon fertig. Auf die freiheitliche Begrindung bin ich aber noch
gespannt. Wir sind gegen jeden Punkt dieses Beschlusses. Das heildt, |hr seid nicht
eingebunden gewesen von den entsprechenden Firmen, nehme ich einmal an? Na, ich
hore es mir an. (Abg. llse Benkd: Sie lesen alles nur oberflachlich oder gar nicht! — Abg.
Johann Tschirtz: Wer hat das gesagt, ich?)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz dubernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete lise Benkd. Wir
erwarten auf das Freudigste ihren Redebeitrag.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke Herr Prasident. Genau, wir sind dafir,
dass wir dagegen sind. Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen und Herren! Was
unter dem Titel ,Veranstaltungsgesetz“ so harmlos daher kommt, ist in Wirklichkeit eine
weitreichende und folgenschwere Neuerung. Das Burgenland, liebe Kolleginnen und
Kollegen, legalisiert das sogenannte kleine Glucksspiel, wobei alleine schon in diesem
Satz von Umstanden ausgegangen wird, die nicht unbedingt der Realitat entsprechen
mussen.
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Im Burgenland gibt es schon bisher Glucksspielautomaten. In den Erlauterungen
des vorliegenden Gesetzes ist davon die Rede, dass es schon bisher Schwierigkeiten bei
Kontrollen, Verwaltungsverfahren und Uberhaupt mit der Interpretation der bis dato
geltenden Rechtslage gegeben hat.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Meinungen daruber, was erlaubt und verboten
war, gehen durchaus auseinander. Kleines Glicksspiel ist, Herr Kollege Reimon, nicht
gleich kleines Gliicksspiel. Uberhaupt ist dieser Begriff des kleinen Gliicksspieles
irrefuhrend. Mit der Beschlussfassung des neuen Glicksspielgesetzes auf Bundesebene,
wurde das sogenannte kleine Glucksspiel abgeschafft. Das gibt es nicht mehr, Herr
Kollege Reimon. Es gibt nur mehr Glicksspiel. Worum es heute im Burgenland geht, das
ist die Vergabe von quasi Casinolizenzen, wie sie bisher nur der Bund vergeben konnte.

Meine geschatzten Damen und Herren! Gleich zu den Einzelheiten der geplanten
Anderungen. Maximal drei juristische Personen sollen Bewilligungen zum Betrieb von
Glucksspielautomaten erhalten. Wer sollen diese drei juristischen Personen sein? Damit
kommen wir schon zum ersten entscheidenden Punkt. Liebe Kolleginnen und Kollegen,
die betreffenden juristischen Personen, man hoére, mussen Kapitalgesellschaften mit
einem Aufsichtsrat sein. Die betreffenden juristischen Personen mussen fur jeden
einzelnen Glicksspielautomaten Uber ein Stamm- und ein Grundkapital von mindestens
8.000 Euro verfugen. (Abg. Johann Tschurtz: Das ist ja ein Wahnsinn!)

Es gibt noch weitere Bedingungen. Allerdings ist der Kreis jener, die eine
Bewilligung erhalten kdnnen, mit diesen von mir genannten beiden Bedingungen ja schon
deutlich eingeschrankt. Es kann sich bei diesen juristischen Personen nur um gigantisch
grolde Konzerne handeln, die den Glucksspielmarkt schon heute und das wissen wir alle,
liebe Kolleginnen und Kollegen, fest im Griff haben und Milliardengeschafte machen.

Welcher kleine Automatenaufsteller, welches Familienunternehmen verfugt schon
uber einen Aufsichtsrat und vor allem Uber mindestens 8.000 Euro Stamm- und
Grundkapital pro Automat? Das kann niemand aufbieten, der nicht ein grof3erer Fisch ist,
meine Kolleginnen und Kollegen. Diese gréfleren Fische sind selbstverstandlich nicht
daran interessiert, ihr Geschaft mit jemanden zu teilen, etwa wie es bis dato war, mit dem
Wirt ums Eck, der zwei oder drei Automaten als weitere Einnahmequelle stehen gehabt
hat, damit er vielleicht einen Teil seiner Stromkosten oder einer Aushilfskellnerin
bestreiten konnte. Nein, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Diese gro3en Fische, wie im Gesetz vorgesehen, werden Automatensalons
betreiben, Spielhdllen, betreiben. Sie werden es sehen, Frau geschatzte Landesratin
Resetar. Ich sage lhnen, dort sind die Spieler dann unter sich und kénnen unbehelligt
zocken. Wenn sie, wie es bis dato war, im Wirtshaus gespielt haben, hat der Wirt gesagt,
lieber Freund, trink noch ein Seidl, heute ist es genug, du hast schon genug Geld
verspielt. Das ist eine Sucht, das ist eine Krankheit. In diesen Hallen sind alle Spieler
unter sich. Da wird schwer und fest gezockt werden, das kann ich Ihnen sagen.

Ich sage Ihnen, im Gesetz ist auch die Einzelaufstellung in Gastgewerbebetrieben
schon vorgesehen. Das kdnnen Sie mir schon entgegenhalten, das ist schon richtig.
Allerdings bei Automatensalons sehe ich das noch ein. Frau Kollegin Resetar, weil Sie
sagen, das wird nicht so sein.

Es mussen die Raumlichkeiten, in denen ein Wirt seinen Automaten aufstellt, und
das horen Sie sich genau an, mindestens 200 Meter von Kindergarten und Schulen,
Horten, Jugendheimen und Jugendzentren entfernt sein. Ein Wirt, der schon seine
Existenz hat, wird das nicht leicht machen konnen. Aber ein Konzern, fir den wird das
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kein Problem sein. Weil er seinen Betrieb dort aufnehmen wird, wo das ist, weil er eben
erst eroffnet. Der Wirt kann sein Wirtshaus nicht umsiedeln.

Abgesehen davon muss man im Hinblick auf die Einzelaufstellung von Automaten
doch bezweifeln, dass man mit den diesbezlglichen Regelungen das erreichen wird, was
man vorgibt erreichen zu wollen. Jetzt bin ich wieder zurick bei den Hallen, Frau
Landesratin, die burgenlandweit entstehen sollen. Der Gesetzgeber normiert
Ausweiskontrollen und untersagt Kindern und Jugendlichen solche Spielhdllen,
Spielhallen, zu betreten.

Meine Damen und Herren! Sie konnen ja mir personlich wirklich nicht weismachen
und Sie meinen das ja sicherlich auch nicht alle ernst, dass das irgendjemand effektiv
kontrollieren kann oder Uberhaupt will.  Wir haben ein hervorragendes
Jugendschutzgesetz. Denken Sie doch an die geltenden Bestimmungen unseres
hervorragenden Jugendschutzgesetzes.

Ein jeder von uns weil}, dass Kontrollen ja wirklich nur, leider Gottes, sehr selten
stattfinden und Zuwiderhandeln, Frau Landesratin Dunst, kaum Folgen hat. Ich sage
Ihnen, Politiker haben gar kein Interesse an effektiven Kontrollen und die Behdrden haben
leider Gottes oft nicht einmal das erforderliche Personal dafur. Deshalb ist das fast witzlos.
Es kommt noch besser. Wenn der Geschaftsflihrer einer solchen Halle zur begriindenden
Annahme gelangt, dass ein Spieler gefahrdet ist und durch das Spielen das
Existenzminimum, so steht es im Gesetz, zu gefahrden droht, dann soll er
Bonitatsauskunfte einholen und mit dem Spieler ein Beratungsgesprach fuhren.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das kann ja nicht der Ernst sein. Ich sage
Ihnen, Sie machen doch mit diesem Gesetz den Bock zum Gartner. Sie wissen es ja
genau, solche Unternehmungen leben doch davon, dass Leute die Existenz verlieren,
noch mehr spielen, noch mehr spielen. Das ist eine Krankheit, eine Sucht und diese Leute
leben davon, dass die Spieler die Existenz verlieren. Sie verdienen daran, dass die
Spieler in die Sucht getrieben werden und die Spieler wissen dann nicht mehr wann
Schluss ist. Das ist ungefahr so, wir haben sehr viele schone Buschenschanke und
Heurige, wenn man den Buschenschanken und den Heurigen in seinen eigenen Lokalen
den Ubergebuhrlichen Genuss von Wein verbietet oder hintanhalt.

Ich sage lhnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, die formulierten Regelungen
zeigen aber auch, dass die, die das Glucksspiel auf monstrose Beine stellen wollen, ganz
genau wissen, wie gefahrlich dieses Spiel ist und was sie eigentlich betreiben. Jetzt
komme ich zu einigen Details, Herr Kollege Reimon. Pro Spiel soll man maximal zehn
Euro setzen und 10.000 Euro gewinnen durfen. Wissen Sie, wie lange so ein Spiel
mindestens dauern muss? Nicht eine Stunde, auch nicht eine Minute. Ein Spiel muss
zumindest eine Sekunde dauern. Das sogenannte kleine Glicksspiel sieht im Burgenland
also so aus, dass der Spieler pro Sekunde zehn Euro, pro Minute 60 Euro und pro Stunde
sage und schreibe 36.000 Euro verspielen kann. Das nennen die Kolleginnen und die
Kollegen von SPO und OVP kleines Gliicksspiel? Sachlich falsch und ich sage lhnen,
absolut irrefGhrend.

Dass das den Verantwortlichen sehr wohl bewusst ist, zeigen die Normen die
vorschreiben, dass das Spiel nach zwei Stunden unterbrochen werden muss, zumindest
fur funf Minuten. Diese Phase ist quasi die AbkuUhlphase, so heil3t diese im Gesetz.
Innerhalb von 24 Stunden darf man maximal drei Stunden spielen. Ich sage Ihnen, auch
das ist kaum kontrollierbar.

Ich kann den Kolleginnen und Kollegen der SPO nur empfehlen, sich an die Worte
von Niki Kowall zu erinnern und sich diese zu Gemute zu fuhren. Das ist |hr Vorsitzender
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der Sektion 8 der SPO in Wien, der sich am Landesparteitag mit seinem Antrag flr ein
Verbot des Glicksspiels Uberraschend durchgesetzt hat.

Ich sage |Ihnen, vor allem ein Satz ist mir im Gedachtnis geblieben, er hat namlich
gesagt: ,Es sind vor allem jene Menschen vom kleinen Glicksspiel abhangig, von denen
man friiher einmal gesagt hat, fur die ist die SPO da.“ Da hat er Recht, der Herr Kowall, es
geht beim Gllcksspiel, liege Kolleginnen und Kollegen, nicht um die Reichen, die Sie
schropfen wollen, es geht um andere Menschen, es geht um Arbeiter und um den
Bezieher von Sozialleistungen, der sein Geld auf den Kopf haut und damit leider Gottes
die Existenz seiner Familie in Gefahr bringt.

Wir Freiheitlichen, und jetzt Herr Kollege Reimon werde ich lhnen versuchen, das
zu sagen, wir sind nicht gegen ein generelles Glucksspielverbot, das mochte ich auch hier
anmerken. Wir Freiheitlichen sind aber sehr wohl dagegen, den Markt ausschlieRlich den
grolden Fischen zu Uberlassen, deren Geschaft es ausschliellich ist, Menschen in den
Ruin zu treiben.

Unser Ansatz ware gewesen: Legalisierung des Glucksspiels, Herr Kollege
Strommer, Bindung der Bewilligung zur Aufstellung von Automaten (Abg. Leo Radakovits:
Das ist enthalten!) an die Gastgewerbeberechtigung, Beschrankung der Anzahl solcher
Automaten, Verbot von Automatensalons und hoéchst zulassiger Einsatz ein Euro pro
Spiel.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das hatte garantiert, dass weder Betreiber noch
Spieler in die lllegalitat gezwungen werden, dass kleine Automatenaufsteller nicht unter
die Rader kommen, dass den Wirten eine nicht unwichtige Einnahmequelle erhalten
bleibt, dass Spieler nicht nur unter ihresgleichen sind, wie vorher von mir in einem Beispiel
erwahnt, dass Wirte und Gaste dementsprechend als Beobachter oder vielleicht sogar als
Korrektiv wirken, das vor allem in Bezug auf unsere Jugendlichen, und dass Spieler nicht
in der Lage sind, innerhalb einer Stunde bis zu 36.000 Euro zu verspielen. Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es hatte durchaus vernunftigere Moglichkeiten gegeben.

SPO und OVP haben einen anderen Weg gewahlt. Einen Weg der groRen
Konzerne, die auch mit unlauteren Mitteln arbeiten konnten, in die Hande spielen. Es ist
leider Gottes der Weg von der OVP - weg von den kleinen Unternehmen. Das kann vielen
Kleinen die Existenz kosten und all das nur, wenn wenig Geld... (Abg. Christian llledits:
Wenn die illegalen Automaten wegkommen!)

Bitte Herr Kollege llledits? (Abg. Christian llledits: Wenn die illegalen Automaten
wegkommen!) Nein, nein, Sie haben mir nicht zugehort. Es hat mit... (Abg. Christian
llledits: Ich hore Ihnen genau seit sieben Minuten zu!)

Ich sage lhnen, dass es andere Moglichkeiten gegeben hatte. Sie haben diese
auller Acht gelassen. lhnen ist es lieber, dass es noch mehr Menschen die Existenz
kosten kann, dass Familien gefahrdet werden. Das ist ein Weg, den Sie einschlagen, der
auch unsere Jugend, unsere Zukunft, gefahrdet.

Ich sage Ihnen all das nur, um ein wenig Geld in die leeren Kassen zu bringen. Ich
sage lhnen, Herr Kollege llledits, ein wirklich sehr hoher Preis, wie ich meine.

Wir Freiheitliche lehnen diesen vorliegenden Gesetzesantrag aus Uberzeugung ab.
(Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete Benkd. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Leo Radakovits. Dragi prijatelij tvoja rijeC.
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Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Lipa hvala. Danke schon! Geschétzter Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es ist schon interessant, zwei
Begrundungen fur die Ablehnung eines Gesetzes mit gerade gegenteiligen Argumenten
zu horen.

Der Herr Kollege Reimon meint, die Automatensalons waren gerade noch
vertraglich, die Frau Kollegin Benkd meint, gerade das ist das grofte Ubel, draufden in
den Ortschaften, den Wirtshausern, ware das noch halbwegs annehmbar.

Man sieht, wie komplex, diffizil und vor allem hochst emotional diese Materie nicht
nur abgehandelt wird, sondern auch in Diskussion steht. In seiner Replik auf die
Glucksspielgesetznovellen des Bundes des Jahres 2010 schreibt Universitatsprofessor
Winkler in seinem in der Vorwoche erschienenem Buch Folgendes:

In ordnungspolitischer Hinsicht muss gesagt werden, dass idealerweise ein
ganzliches Verbot von Glicksspielen die sinnvollste Regelung ware. Angesichts des
bekannten Umstandes, dass der Spieltrieb den Menschen nun einmal immanent gegeben
zu sein scheint, wie dies auch samtliche zu diesem Thema erscheinenden Studien immer
wieder belegen, ist es aber wesentlich sinnvoller, diesen Spieltrieb im Interesse des
Einzelnen und der Gemeinschaft in geordnete Bahnen zu lenken.

Dadurch wird zweierlei erreicht. Eine in Staaten mit ganzlichem Spielverbot zu
beobachtende Abwanderung des Glucksspiels in die lllegalitat wird vermieden.
Gleichzeitig erhalt sich der Staat die Moglichkeit, die nun auf legaler Basis betriebenen
Gliicksspiele zu Uberwachen. Diese Uberwachung muss als oberste Zielsetzung den
Schutz des einzelnen Spielers vor Augen halten.

Dies meinte er positiv einleitend zu den Glucksspielgesetznovellen des Bundes,
wirft aber weiterhin ein, die mit den Reformen hinsichtlich Rechtsklarheit, Rechtssicherheit
und Legalitat verbundenen Einschrankungen der Freiheit des Menschen im Allgemeinen
und der verfassungsrechtlich geschutzten Freiheiten, wie der Grundrechte der
gewerblichen Erwerbsfreiheit und der Freiheit des Eigentums im Besonderen, im Hinblick
auf die Freiheit jedermanns zu Geselligkeit im Spiel, ist aber auch in den
Glucksspielgesetzen keine Rede.

Man sieht die Komplexitat ist auch unter Juristen, Hochstjuristen nicht nur gegeben,
sondern auch in jede Richtung folgbar. Was bringt das Burgenlandische
Veranstaltungsgesetz, die Novelle mit der Legalisierung des sogenannten kleinen
Glucksspielgesetzes?

Das Bundesgesetz sieht fur Burgenland als hochstmdgliche Zahl von Automaten,
mit der Regelung ein Automat pro 1.200 Einwohner, 236 Automaten vor. Das Gesetz hat
nun festgelegt, dass maximal drei Konzessionen zu vergeben sind, eine fur
Automatensalons, wo 110 Automaten insgesamt aufgestellt werden durfen, und zwei
Konzessionen fur Einzelaufstellungen, wo jede Konzession maximal 63 Automaten
beinhalten kann. Es ist nur eine Konzession pro Inhaber moéglich und die Laufzeit maximal
zehn Jahre. Auch hier hat man im Burgenland versucht, den Rahmen, den der Bund
vorgegeben hat, gar nicht auszuschdpfen. Der Bund wirde uns eine Laufzeit von 15
Jahren gestatten.

Bei Automatensalons: Mindestens zehn sind aufzustellen, maximal 20 Automaten.
Der Bund wirde uns 50 Automaten zugestehen. Das heil’t, auch hier unterschreiten wir
die vorgegebene Linie bei weitem.
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Kindern und Jugendlichen ist der Aufenthalt in den Salons verboten. Es gibt eine
Personenkontrolle und Monitoring. Besuchsfrequenz ist durchzuflihren. Beschrankung der
Aufenthaltsdauer in Automatensalons von drei Stunden pro 24 Stunden.

Der Bund hat hier keine Einschrankung. Wir im Burgenland haben diese
Einschrankung dezidiert vorgenommen. Die erwahnte Abkuhlungsphase von funf Minuten
nach zwei Stunden Spieldauer, wobei der maximale Hochsteinsatz in Automatensalons
zehn Euro betragt, bei einer Hochstgewinnsumme von 10.000 Euro.

Bei den Einzelaufstellungen duarfen maximal drei Automaten pro
Gastgewerbebetrieb aufgestellt werden. Ich verstehe nicht diese Diskrepanz, die die Frau
Benkd hier angesprochen hat. Gastgewerbebetriebe sind eben vorgesehen und nur diese,
die eine Gastgewerbebewilligung haben, kommen infrage fur die Aufstellung. Diese
mussen in einem separaten Raum, der mit allen mdglichen Anschlissen an das
Bundesrechnungszentrum ausgestattet ist, aufgestellt werden.

Es gibt wiederum ein Zutrittsverbot fir Kinder und Jugendliche. Der Besucher erhalt
eine personenbezogene, nicht Ubertragbare Spielerkarte. Die hochstzulassige Spieldauer
bei Einzelaufstellung betragt 1,5 Stunden pro Tag.

Laut Bundesgesetz waren drei Stunden moglich. Auch hier wurde eine
Einschrankung durch uns vorgenommen. Jetzt kommt es. Der Hochsteinsatz ist ein Euro
pro Spiel, wobei der Hochstgewinn 1.000 Euro ist. Also sehr wohl ist der Spieleinsatz, der
Hochstspieleinsatz  bei Einzelaufstellungen bei den Automaten draufen in den
Gastgewerbebetrieben, ein Euro.

Die Sperrzone bei Kindergarten und Schulen ist mit 200 Meter definiert. Das
Anhorungsrecht der Gemeinden bei Bewiligung von Automatensalons ist auch
vorgesehen. Als Aufsichtsbehdrden fungieren Land und die Bezirkshauptmannschaften.

Dann gibt es auch und ist auch jetzt neu vorgesehen, aufgrund des eingereichten
Abanderungsantrages, eine transparente Interessentensuche uber
Bewertungskommissionen  fur  Automatenbewilligungen.  Grundlage sind die
Bestimmungen im Bundesglicksspielgesetz. Gemall den EU-Vorgaben muss die
Interessentensuche nicht diskriminierend, transparent und nachvollziehbar sein.

Bei mehreren Bewilligungswerbern ist demjenigen Bewilligungswerber die
Bewilligung zu erteilen, der unter Beachtung der Vorschriften erwarten lasst, dass er die
Spielerschutzbestimmungen und die MalRnahmen zur Geldwaschevorbeugung am besten
ausuben und auch fur das Land den héchstmaoglichen Abgabenertrag erbringen wird.

Die Situation, wie sie sich jetzt befindet, ist sicherlich nicht befriedigend. Wenn der
Kollege Reimon meint, Gber 800 sogenannte Geschicklichkeitsspiele sind derzeit illegal
aufgestellt, wir reden jetzt von neu aufstellbaren hochstens 236 Automaten.

Diese Geschicklichkeitsspiele wurden durch Hoéherschalten und so weiter, oft mit
Fernbedienungen nicht mehr als mechanische Apparate, sondern als Computer im
Gehause ausgestattet, sind auch, und das hat die SOKO Gllcksspiel, die auf der Ebene
der Finanzpolizei eingerichtet ist, bei Razzien festgestellt, auch mit
Selbstzerstérungsmechanismen ausgestattet. Das heildt, wenn die Polizei dann, hier
Finanzpolizei, vor Ort ist und versucht, die Daten zu sichern, dann zerstort sich die
Festplatte und somit ist nichts vorgegeben.

Das heildt, keine Moglichkeit, das mehr zu kontrollieren und umso notwendiger,
auch bei allen negativen Begleiterscheinungen, dies der Kontrolle zu unterwerfen.
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Es gibt eine gesicherte Leitung aller 236 Automaten zum Bundesrechenzentrum.
Das heildt, sie sind ebenso wie alle am Apparat verschiedenen Bauteile durch Siegel
gesichert. Es ist keine Manipulation moglich. Mit zwei Zahlwerken, mechanisch und
elektronisch, sind sie ausgestattet. Das heil3t, es ist hier auch héchstmaogliche Sicherheit
und Spielerschutz vorgesehen.

Heute ist die Novellierung eingelaufen. Das Burgenlandische Jugendschutzgesetz
wird auf diese Veranstaltungsgesetznovelle angepasst. In § 9 soll es dort lauten: Jungen
Menschen ist der Zutritt zu Raumlichkeiten, in denen Glicksspielautomaten im Rahmen
der Einzelaufstellung aufgestellt sind, verboten.

Personen, in deren Raumlichkeiten GllUcksspielautomaten im Rahmen der
Einzelaufstellung betrieben werden, das sind wie genannt die Gastgewerbebetriebe, sind
verpflichtet zu gewahrleisten, dass junge Menschen keinen Zutritt zu diesen
Raumlichkeiten haben wund in diesem Sinne auch ein Identifikationssystem
sicherzustellen, dass junge Menschen diese Raumlichkeiten nicht betreten kénnen.

Kurz auch, weil es oft dargestellt wird, dass das eigentlich der eigentliche
Hintergrund ist, namlich die Finanzsituation, die Abgabensituation, ist darauf hinzuweisen,
dass die gegenstandliche Novelle naturlich gemeinsam mit dem bereits beschlossenen
Gesetz Uber die Erhebung eines Zuschlages zu Bundesautomaten und Videolotterie und
Terminal-Abgabe, zu sehen ist. Dort ist geregelt, dass 50 Prozent der Einnahmen, die ja
nicht nur derzeit nachdem es im Burgenland keine Spielkasinos gibt, keine
Spielbankenabgabe, die ja nur dort dann vor Ort anfallen, dem Burgenland zustehen.

Aber Uber die Brieflose, Lottoscheine und so weiter, Tippscheine, die im
Burgenland verkauft werden, gibt es diese Automatenabgabe bereits bisher, wo sich
Bund, Gemeinden und Land die Abgabe teilen, soll auch jetzt gewahrleistet werden, dass
dieser 50-prozentige Gemeindeanteil der Sozialhilfe zugewiesen wird.

Das heif3t, als Vorwegabzug wird das der Sozialhilfe gewidmet. Man hat auch hier
darauf geachtet, und wir haben das bewusst so seitens der Gemeindevertreter gefordert,
dass hier kein Konkurrenzieren zwischen den Gemeinden stattfinden kann, dass die
Gemeinden darum rittern, wo solche aufgestellt werden sollen. Um Einnahmen zu
lukrieren, haben wir das im Grolden bereits dieser Sozialhilfewidmung deshalb auch
gegeben. Weil auch die Gerechtigkeit insofern zwischen den Gemeinden als Ausgleich
gegeben ist. Weil anzunehmen ware, dass die groleren Gemeinden Kandidaten flr die
Aufstellung waren. Durch diese Einnahmenteilung profitieren eigentlich auch die grof3eren
Gemeinden, weil sie zu den Sozialhilfekosten aufgrund der Finanzkraft auch am meisten
beitragen.

Somit ist auch hier die Vertraglichkeit sehr wohl gegeben. Trotz aller negativen
Begleiterscheinungen, die man immer wieder auch diskutieren kann, wurde hier versucht,
und hier ist der Landesratin Mag. Michaela Resetar, die als Zustandige fur diese
Veranstaltungsgesetznovelle gemeinsam mit Hofrat Hochwarter versucht hat, alle
Herausforderungen, alle Vorgaben, die gemacht wurden, auch einzubauen, einen Dank
auszusprechen. Die Veranstaltungsgesetznovelle ist der Kompromiss, der notwendig ist
und der noch vertraglich ist.

In diesem Sinne werden wir auch dieser Veranstaltungsgesetznovelle unsere
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Klubobmann Landtagsabgeordneter Christian llledits. Ich erteile ihm
das Wort.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Vieles Legistische und im Gesetz an Fakten Aufgezahlte wurde schon gesagt. Ich
denke, es war wichtig, dieses Veranstaltungsgesetz zu novellieren.

Es ist ein kontroversielles Thema und es gibt die negativen Aspekte. Das ist fur uns
klar. Es gibt jetzt eine Materie, Uber die wir diskutieren, die bei vielen Menschen
Bedenken auslost und gerade diese haben wir naturlich sehr ernst genommen.

Wir haben viel, wir haben kritisch diskutiert und wir haben, wie wir meinen, sehr
sorgfaltig an einer Losung gearbeitet. Man kann es sich ganz leicht machen. Man kann
sagen, wir halten sehenden Auges an einem Verbot fest und wir tun so, als ob es das
Alles nicht gabe. Aber mit einem Verbot, mit einer burgenlandischen Inselldsung, ist mir
ganz klar, dass wir diesem gesellschaftspolitischen Problem mit manchmal Existenz
vernichtender Spielsucht und dem damit zusammenhangenden menschlichen Leid nicht
Herr werden. Hier und da muss man einfach Ruckgrat beweisen, ist der Gesetzgeber
gefragt, namlich, indem man einschreitet, indem man lenkt, indem man ordnet und indem
man Rahmenbedingungen schafft.

Ich denke, mit dem heutigen Beschluss ubernehmen wir Verantwortung als
Gesetzgeber. Wir stellen uns als Politik eben der Herausforderung und unterstellen
dieses, wenn auch nicht mehr legistisch existente, aber doch unter diesem Begriff
bekannte sogenannte kleine Gllcksspiel im Burgenland ganz strengen Regeln und
scharfen Kontrollmoglichkeiten.

Wir tun das, anstatt ohnmachtig diesem illegalen Wildwuchs gegenuberzustehen,
um zu sagen, wir haben es zwar verboten, aber geschehen ist nichts. Wir wissen, dass
das Burgenland ausnahmslos von legalisierten Gllcksspielen umgeben ist, das wurde
schon gesagt und das ist nicht die Ausrede, sondern das ist die Tatsache. Lauter
Erlaubnislander in der Nachbarschaft, auch im benachbarten EU-Ausland, wissen wir,
dass dort zweifelsohne gespielt werden kann, gespielt wird und zweifelsohne muss man
auch sagen, auch wenn nicht das Geld in erster Linie entscheidend ist, dass doch die
Steuereinnahmen am Burgenland vorbeiflieBen und illegal, und das ist fur mich
entscheidend, ohne jeglichen Spielerschutz auch von jemandem sehr wohl einkassiert
werden.

Bei uns, wenn ich nur schaue, Bezirk Mattersburg, zwischen Wr. Neustadt und
Sopron, 40 km liegen zwischen diesen beiden Stadten, dort und driben kann man legal
beim Automaten spielen. Entlang der Landesgrenze, das muss man sich einmal
vergegenwartigen, ist es noch schlimmer. Neufeld im Burgenland, Ebenfurth,
Niederdsterreich, man fahrt Gber die Leitha, so nahe ist es. Bruckneudorf, Bruck, als noch
krasseres Beispiel. Das heil3t, die Legalitat und die lllegalitat sind ganz nah beieinander.
Hier kann man eben dieses Problem nicht einfach, weil man sich der Verantwortung
drlckt, Uber die Landesgrenze oder Uber die EU-Grenze hinwegschieben und damit zu
glauben, dass dieses Problem fur die Menschen dann im Burgenland nicht existent ist und
dann diese Sache erledigt ist.

Wir haben Verantwortung Ubernommen und wir wissen aber auch, wenn wir hier
ein Gesetz beschlielen, dass es etwas gibt, wo wir sehr wohl etwas tun missen und
schauen mussen, dass es reguliert wird, weil zehnmal so viele suchtgefahrdete Spieler als
im ,real life“, eben bei den Automaten, gibt es im Internet. Dort kannst du 24 Stunden
unterwegs sein, rund um die Uhr zocken. Und nicht nur auf einer Plattform, sondern
parallel auf mehreren anderen Portalen, ohne Limits, und ohne effektive Kontrollen des
Alters oder der Bonitat. Das geht bis hin zu ganz einfachen Handyapps, die auf den ersten
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Blick als harmlos gar nicht zu erkennen sind, gratis schauen sie aus, dass man spielen
kann und haben ein sehr hohes Potential der Suchtgefahr und kénnen auch hier zu
ruinésen hohen Spielverlusten fuhren und mit sich bringen.

Dort, denke ich, sollten wir auch eine Initiative von hier weg - und ich leite sie
hiermit ein - starten. Die SPO wird das tun. Im Online-Bereich, in Richtung Bund, an die
Europaische Union, dorthin auf internationaler Ebene zu richten und tatig zu werden und
dort Einhalt zu bieten, wo namlich keine Kontrolle von unserer Seite notig ist.

Wir wollen die lllegalitat beseitigen. Es wurde schon erwahnt, 700 - 800
vermeintlich wissen, tu ich es nicht, das wird kolportiert, stehen herum und dort kann
gespielt werden, also ein Wildwuchs und somit eine grol’e Gefahr. Die Spielsucht
naturlich sehr heftig radikalisiert. Wenn wir jetzt auf 236 Legale kommen, dann ist das ein
Bundesgesetz, das uns aufgrund unserer Einwohnerzahl diese Zahl eben vorgibt.

Und wichtig ist fir uns natirlich, und das war immer ein Aspekt, den die SPO
vehement mit einem zweiten Verbund in die ganzen Verhandlungen eingebracht hat, der
Spieler- und Jugendschutz, der muss in vollem strengen Umfang wahrgenommen werden
und zum Zweiten naturlich auch die Zweckbindung der erhaltenen Steuermittel flr den
Sozial- und Gesundheitsbereich.

Das ist verankert in diesem Gesetz und deshalb, denke ich, haben wir auch hier
etwas erreicht, was schlussendlich mit dieser Gesetzwerdung auch fur die Entlastung der
Budgets des Landes, der Gemeinden und somit jedes Burgenlanders und jeder
Burgenlanderin mit beitragt und naturlich auch Geld bereit hat fur diejenigen, die es
aufgrund des Umstandes, dass sie krank werden, dass sie in eine Suchtsituation kommen
beziehungsweise auch fur Geld, das in die Pravention investiert werden soll, auch hier gut
eingesetzt werden kann.

Es ist interessant, dass sich politische Parteien in Landern unterschiedlich
verhalten, Kollege Reimon hat gesagt, der Koalitionszwang bringt manches mit sich, was
man nicht will, ja, wenn man regieren will, ist es nicht so einfach, man kann halt regieren,
aber man muss anscheinend auch etwas mitbestimmen.

In Oberosterreich, wo wir sehr starke Anlehnungen genommen haben, ist vor
kurzem erst im Oberosterreichischen Landtag vor unserem notifiziert und beschlossen
worden und das Ganze einstimmig. Dort waren alle mit dabei, die Grunen, aber auch die
FPO und die haben dort eigentlich ganz anders argumentiert, als hier die Griinen und als
hier die FPO, obwohl es um dieselbe Gesetzesmaterie gegangen ist. Also so
unterschiedlich sind die Zugange der Parteien oder der Menschen, die in diesen Parteien
agieren und arbeiten. Also das muss man auch ganz klar zum Ausdruck bringen. (Beifall
bei der SPO)

Es wird so einfach daher gesagt, Frau Kollegin Benkod, das ist nicht und das ist
nicht und das ist nicht, also ich bin da schon nicht immer, aber da bin ich ganz genau, Sie
sagen, wir gefahrden Existenzen von kleinen Wirten. Ich denke mir einmal, es kdnnte der
eine oder andere seine Absicherung damit bekommen.

Zum Zweiten sagen Sie, da ist ja Uberhaupt keine Kontrolle drinnen, jeder kann und
will und wie er auch glaubt. Das ist es nicht. Wir haben, nachdem wir das
Oberosterreichische gekannt haben, noch ein ,Scheiberl“ gedreht, soweit wir konnten, und
das auch getan, also das war schon ganz wichtig und glauben Sie mir, (Abg. llse Benkd:
Sie sehen ja, wie lIhre Jugend einverstanden ist. Ihre Jugend will das auch nicht. Die SJ ist
ja auch nicht begeistert.) das, was Oberosterreich bei der Legalisierung eingefuhrt hat,
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das haben wir auch noch ein bisschen erhoht. Also wir haben es uns wirklich nicht einfach
gemacht. Wir haben stark nachgedacht.

Wenn Sie bedenken und da sagen, naturlich, ich bin Vertreter einer politischen
Partei und bin nicht Vertreter irgendeiner Firma, Sie haben es so ein bisschen salopp
verbunden. Nur eines: Es wird europaweit ausgeschrieben. Das heildt, ich kenne die nicht,
ein paar sind natiirlich bekannt, weil man es uberall liest in Osterreich, aber ich kenne die
anderen nicht und wir verhindern auch Monopolbindungen, indem nur eine Bewilligung
pro Antragsteller vergeben wird. Also ich denke, drei Bewilligungen flr das ganze
Burgenland in der Kleinheit, wenn man bedenkt, wieso es das in Wien nicht mehr gibt,
okay, weil etwas passiert ist, aber weil dort das Ganze natlrlich ganz anders, ich sage
jetzt einmal mit einem Satz, nicht so gut gemacht worden ist, wie bei uns, deshalb hat das
auch nicht gehalten, weil dort hat auf jeder Ecke, in diesem ,Kabauschen®, hat man da
spielen konnen, hat jeder kdnnen reingehen, also da bei uns: 18 Jahre und ganz genaue
Kontrolle mit Ausweis, mit Karte. Kollege Radakovits hat das schon alles gesagt, das
brauche ich nicht mehr wiederholen, was da alles genau auch Uber das
Bundesrechenzentrum kontrolliert wird.

Sie haben gesagt, keine Gastgewerbeberechtigung. Eine Voraussetzung, nicht
keine, Voraussetzung, dass es eine gibt, sonst kriegt er gar nichts. Also das Vorlegen
einer Gastgewerbeberechtigung ... (Abg. llse Benkd: Nicht keine habe ich gesagt.) Sie
haben sich vielleicht geirrt, aber Sie haben es gesagt. (Abg. llse Benkd: An die gebunden,
nicht keine.) Also, na klar, was heil3t das? Hast du eine oder hast du keine? Gut. Vielleicht
haben wir dasselbe gemeint, aber ich habe es nicht verstanden.

Wichtig ist, was auch viele sagen, du gehst in ein Wirtshaus und spielst auch, nein,
ganz eindeutig gekennzeichnet. Das sieht man schon, wenn man reingeht, da ist das
Gasthaus, da ist die Schank und da ist diese Zone, wo gespielt wird oder eigener Raum,
das wird abgegrenzt. Wichtig ist auch, dass es Uberwacht wird, und ganz wichtig ist auch
naturlich und da sind auch die Meinungen anders, Salon ist sicherer, weil dort sind nur
Spieler. Das andere sind halt wir, und Spieler und andere. Also die Meinungen gehen hier
auseinander. Egal. Fur uns ist es wichtig, Salon als auch bei den sogenannten
Einzelaufstellern, ganz wichtig die Kontrolle und das Monitoring, das ist ganz wichtig, auch
wenn Sie sagen, das wird schwer sein, dass derselbe, der froh ist, dass wer spielt, das
kontrolliert.

Glauben Sie mir, hier die Gefahr, diese Lizenz und das Untersagen der Automaten
in diesem Lokal zu verlieren, ist eine grofle Gefahr. Also wenn das einer riskiert, dann
denke ich, weild er nicht genau, was er tut. Also die das kriegen, die wollen es haben, weil
sie damit auch Geld verdienen konnen, dort brauchen wir nicht herumreden, aber auf
jeden Fall ist es wichtig.

Auch die Bonitatsauskunft, da bin ich auch anderer Meinung als Sie, wenn eine
Gefahr der Spielsucht besteht, Existenzgefahrdung, Sie wissen das auch von lhrem Job,
Pflicht des Betreibers, den muss man verantworten, den muss man in die Pflicht nehmen,
Bonitatsauskunft, Beratungsgesprach und Hinweis auf Spielerschutzeinrichtungen, der
muss sofort, wenn er schon vielleicht in Gefahr sich begibt, sichtig zu werden, das weil}
man ja oft wer kommt, dann muss er dort schon in die Pravention hingeschickt werden.
Das heildt, das ist ganz wichtig fur uns, das zu tun.

Wenn man sagt, |lhr tut das nur, damit Ihr ein Budget, eine Budgetierung erreicht,
wir sagen, lieber ist mir, wir haben es, als es rinnt irgendwo anders rein. Wir brauchen es
fur diesen Bereich, wir werden es gut und zweckgebunden einsetzen, aber nur wegen
Geldbeschaffung tun wir es zweifelsohne nicht. Das kann man uns nicht vorhalten, weil
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dann hatten wir schon lange vorher wahrscheinlich gemacht. Aber wichtig ist fur uns, dass
wir eben hier auch die klare 50:50-Regelung haben, die es schon beim Bundesgesetz
ebenso gibt, also hier sind sich die Gemeinden und das Land eigentlich einig.

Wichtig ist - und das ist die Einladung -, Verantwortung zu Ubernehmen. Politik
heillt, Verantwortung ubernehmen. Und wenn man Verantwortung tbernimmt, dann muss
man auch zu solchen Entscheidungen ja sagen kdnnen, weil es, glaube ich, die
Verantwortung gegenuber den Menschen, allen Menschen im Burgenland ist, die dort
hingehen, oder auch nicht hingehen, es betrifft ja uns alle im weitesten Sinne.

Eine offensive Regelung ist naturlich ein schwieriges Thema, wir wissen, aber wir
beenden heute einen illegalen Zustand, schaffen ganz klare gesetzliche Regelungen und
konsequenten Schutz auch im Sinne des Jugendschutzes. Deshalb werden wir
zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter llledits. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Manfred Kolly.

Ich erteile ihm das Wort. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist einmal interessant, so vier Vorrednern zuzuhdren, mit
welchen Argumenten hier vorgegangen wird. Und der Herr Kollege llledits hat eines richtig
gesagt. Verantwortung Ubernehmen, auch fur die Menschen, nur ich denke, der Mensch
bleibt hier auf der Strecke und ich sage das mit einer Deutlichkeit.

Ich frage mich, warum gibt es nicht ein bundesweites Gesetz, wo wir endlich einmal
Klarheit schaffen konnten. Warum nicht? Warum setzen wir uns fur ein bundesweites
Gesetz nicht ein? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Im Rahmen eines Bundesgesetzes sieht
man nicht ... - Zwiegesprache in den Reihen) Herr Kollege Strommer, das wissen wir
schon. Warte ein bisschen, Herr Kollege Strommer, seit Jahren mache ich, Herr Kollege
Strommer, seit Jahren mache ich aufmerksam, endlich einmal Schritte zu setzen. Was
wurde bis jetzt umgesetzt?

Und wenn die Frau Landesratin Resetar in einer Situation ist, die nicht einfach ist,
das muss ich offen und ehrlich gestehen, diesen Spagat muss man schaffen, auch seitens
der SPO und der OVP, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wo die Jugend einfach
links liegen gelassen wird und sagt, entscheide Dich, wir brauchen Geld, ,wurst” von
welcher Seite es kommt. (Abg. Christian llledits: Wer sagt das?) Kommt aus allen Reden -
OVP, SPO - hervor. (Abg. Christian llledits: Das mit der Jugend!)

1,3 Millionen ist es lhnen wert, dass wir nicht sich noch einmal Uber das Gesetz ...
(Abg. Robert Hergovich: Deine Partei hat es ja in einer Aussendung gefordert. Noch gar
nicht lange her.) Noch einmal, Moment, ich stehe dazu, ich stehe dazu, weil ich Euch,
liebe Kollegen, auch einmal dementsprechend unter Zugzwang bringen will. Weil |hr
schon jahrelang das nur vor Euch herschiebt. Ich frage eines, Herr Kollege Strommer.
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Setze ich mich zusammen, passt es Euch auch nicht.) Nein,
ich habe ja kein Problem damit.

Wer hat tatsachlich die Mdglichkeit, hier als Wettbewerber anzutreten? Sagen Sie
mir ein paar Namen! Wir reden nicht von 1,3 Millionen, (Zwiegesprache in den Reihen)
nicht jeder, aufpassen, der hat ja nicht alle Voraussetzungen. Heute wurde das schon
gesagt. Es gibt auch in dem Land nicht 1,3 Millionen Euro, die hier anscheinend flie3en
werden. Ich stelle das einmal so in den Raum.
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Wer sind die Verhandler und wer entscheidet dann schlussendlich (Abg. Christian
llledits: Ausgeschrieben wird!) und wer entscheidet das? Die Landesregierung oder der
Landtag? Wer entscheidet? Der Landtag oder die Landesregierung? (Zwiegesprache in
den Reihen) Die Landesregierung, ganz genau. Einmal mehr fahrt man driber Uber
Landtag, wir sind nur Statisten da und die Landesregierung hat wieder die
Entscheidungsmacht. Und genau das ist der Punkt, wo ich hinwill. Warum entscheidet das
die Landesregierung? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Verfassung!) Ja, ganz genau, und
auch hier muss man, Herr Kollege Steiner, den Ansatz haben. (Zwiegesprache in den
Reihen der OVP)

Frau Landesratin, Sie brauchen nicht lachen, weil Sie haben ein schweres Laster
zu tragen, (Zwischenruf des Abg. Mag. Werner Gradwohl) glauben Sie mir das. Nicht nur
in dieser Richtung, sondern auch auf der anderen Seite, Herr Kollege Gradwohl, auch Sie
sollten sich zuricklehnen und einmal nachdenken.

Ich glaube, dass es entscheidend ware, nicht einmal so driberfahren Uber alles,
sondern lhr fahrt driber, (Abg. Christian llledits: Wer fahrt driber?) weil Rot und Schwarz
einmal wieder ganz klar und deutlich sagen, (Abg. Christian llledits: Hast Du schon einmal
etwas von Mehrheiten gehort?) wir missen das jetzt durchziehen.

Ich sage klipp und klar, mir geht es auch um die Menschen in diesem Lande. Wir
sollten definitiv noch einmal klarstellen, wer sind die Anbieter und ich denke mir, lhr wisst
das schon, Herr Kollege llledits, genau Sie, bewusst wissen Sie, wer das ist, und welche
Gelder konnen da noch lukriert werden.

Ich sage das mit dieser Deutlichkeit. Ich habe kein Problem, wenn legalisiert wird.
Aber warum kann man das nicht als Bundesgesetz tatsachlich schaffen? Indem man auch
dementsprechende Antrage einbringt, dass das bundesweit, wir bringen so viele Antrage
an den Bund ein, dass wahrscheinlich eh schon heil3t, na hallo.

Aber ich denke, das ist legitim, wenn wir das so machen. Und daher glaube ich,
dass es entscheidend ist, noch einmal in der Richtung anzudenken und diesen
Tagesordnungspunkt eventuell von der Tagesordnung zu nehmen und zu streichen und
noch einmal die Diskussion zu entfachen. Danke. (Abg. Christian llledits: Wegen Dir? Nur
wegen ihm?)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly. Als Nachste zu Wort
gemeldet von der Regierungsbank ist Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar.

Ich erteile Innen das Wort. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich sage zunachst Danke fir die Debattenbeitrage. Natirlich entsteht die eine oder
andere kontroverse Meinung zu dem Thema Glucksspielgesetz.

Tatsache ist, dass ich als zustandige Landesratin flr die Vollziehung des
Veranstaltungsgesetzes, in dem der Betrieb von Spielapparaten geregelt ist, ernst nehme.

Es hat Gesprache gegeben im Feber, die Parteiengesprache. Wir haben einen
Schwerpunkt auf Spielerschutz gesetzt mit noch viel strengeren und nachvollziehbaren
Regelungen als auf Bundesebene. Und wir haben auch ein sehr umfangreiches
Begutachtungsverfahren durchgefihrt und das Gesetz zur EU-Notifizierung nach Brussel
geschickt.

Ziel ist es, zum einen die lllegalitat zu bekampfen, aber zum anderen auch den
Spieler- und Jugendschutz wesentlich zu starken und das Spielsuchtpotential
grofitmaoglich zu vermindern.
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Ich halte naturlich fest, dass wir, und das wurde in den Debatten schon erwahnt,
dass wir von Erlaubnislandern umgeben sind. In der Steiermark ist es erlaubt, in
NiederdOsterreich, in Wien, auch in Ungarn, ganz zu schweigen von den vielen
Madglichkeiten, auch im Internet spielen zu kénnen.

Es ist gerade sehr schwierig, dieses Glucksspiel und uberhaupt all das, was mit der
Kontrolle zusammenhangt auch einher zu gebieten. Und das ist fir mich wichtig. Es wird
in Zukunft rigoros kontrolliert. Es wird nicht mehr als 236 Automaten geben. Und das ist
auch wichtig.

Frau Abgeordnete, was Sie angesprochen haben, das stimmt einfach nicht. Es gibt
eine grol3e Konzession, wo Apparate in Spielsalons aufgestellt werden kdnnen. Nein, es
ist nicht anders moglich vom Gesetz her. Und dann gibt es zwei kleine Konzessionen, wo
maximal drei Spielautomaten pro einen Wirtshausbetrieb oder in einem Kaffeehaus
aufgestellt werden darf. Alles andere ist nicht mdglich und das wird rigoros auch
kontrolliert.

Wie gesagt, mir geht es im Burgenland um eine Verscharfung des Spielerschutzes.
Dass natlrlich auch die Spieldauer des Salons eingehalten wird, dass bestimmte
Personen nicht zutreten durfen und Zugangskontrollen auch durchgefuhrt werden. Das
wird mit Sicherheit sehr streng kontrolliert.

Deshalb bin ich auch sehr froh dariber, dass wir in diesem
Begutachtungsverfahren sehr viele Rickmeldungen und Stellungnahmen bekommen
haben. Von Gemeinden, vom Sozialpartner, von der Rechtsanwalts- und
Notariatskammer, von den Unabhangigen Verwaltungssenaten, von den
Bezirkswahlbehorden, vom  Bundeskanzleramt, von der Landesamtsdirektion-
Verfassungsdienst, von der Sozialabteilung, also von verschiedensten Bereichen. Ich
habe versucht, alles einzuarbeiten, was mir zum Grofteil auch gelungen ist.

Was ist mir besonders wichtig? Die Zugangskontrollen, die Spielerschutzkonzepte
und schadenersatzrechtliche Anspruche. Glauben Sie mir, wenn einmal kontrolliert wird
und es lauft etwas schief, dann ist die Konzession weg. Auf das werde ich auch schauen
und die ist dann fur langere Zeit weg. Es wird sich keiner erlauben, die Gesetze nicht
einzuhalten.

Die Spielautomaten werden auch mit dem Bundesrechnungszentrum vernetzt sein,
und auch da gibt es Kontrollen. Es gilt, die Geldwasche und die Terrorismusfinanzierung
zu verhindern. Und naturlich wird auch sehr streng kontrolliert im Zusammenhang mit der
SOKO Glucksspiel und glauben Sie mir, wenn das kontrolliert wird und wenn es
Missstande gibt, dann ist die Konzession, wie gesagt, weg.

Wir koénnen 236 Glucksspielautomaten aufstellen. Einen mit einer grol3en
Konzession in Automatensalons und zwei kleine flr Einzelaufstellung. Und wenn
Abgeordneter Kolly von der Vergabe gesprochen hat, es wird eine unabhangige
Kommission geben, die in einem sehr transparenten, nachvollziehbaren und nicht
diskriminierenden Vergabeverfahren dann auch jeden einzelnen Forderwerber
kontrollieren, anschauen wird, ob alle Voraussetzungen gegeben sind, und
dementsprechend wird es dann auch die Konzessionen zu vergeben sein.

Spieler- und Jugendschutz sind sehr ernst zu nehmende Anliegen. Mit dem Gesetz
wurde eine sehr wichtige Grundlage dafur geschaffen. Ich danke allen, die an der
Gesetzeswerdung beigetragen haben und ich hoffe, dass wir in diesem Sinne mit den 236
Glucksspielautomaten, die aufgestellt werden, auch selbstverstandlich sehr viele
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Malnahmen setzen werden, dass Leid verhindert wird, dass wir aber auch dem Spieler-
und Jugendschutz Rechnung tragen. Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Wortmeldungen liegen keine
mehr vor, der Herr Berichterstatter hat daher das Schlusswort. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert
wird, ist somit mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen in zweiter
Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Veranstaltungsgesetz geandert
wird, ist somit mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten Abanderungen auch in
dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

13. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 272), mit dem das Bgld.
Sportférderungsgesetz 2004 geandert wird (Zahl 20 - 175) (Beilage 326)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 13. Punkt der Tagesordnung,
dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 272, mit dem das Bgld.
Sportforderungsgesetz 2004 geandert wird, Zahl 20 - 175, Beilage 326.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.

Die Frau Berichterstatterin eilt zum Rednerpult und erstattet Bericht Uber den
Tagesordnungspunkt.

Bitte Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Sportférderungsgesetz 2004 geandert wird, in ihrer 12.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmafige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.
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Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Bgld.
Sportforderungsgesetz 2004 geandert wird, die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Berichterstatterin. Als erster Rednerin
erteile ich der Frau Landtagsabgeordneten llse Benko das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen
und Herren! Wir haben uns mit diesem Thema bereits zweimal beschaftigt und zwar im
Jahr 2009 und wir Freiheitliche haben =zweimal uns gegen eine Helmpflicht
ausgesprochen. Das werden wir auch heute tun.

Ich darf Ihnen kurz die Grunde in Erinnerung rufen: Erstens. Selbst Schilehrer und
Verkehrsexperten haben sich im Zuge der Diskussion Uber diese Helmpflicht kritisch
geauldert. Sie haben darauf verwiesen, dass SchutzmalRnahmen leider allzu oft zur Folge
hatten, dass Verkehrsteilnehmer die Risikobereitschaft erhdhen und daraus erst recht
weitere oder oft sogar noch schwerere Unfalle resultieren wirden.

Der zweite Grund war, eine gesetzlich verordnete Helmpflicht lasst in weiterer
Folge versicherungsrechtliche Fragen im Schadens- oder Unfallsbereich schlagend
werden und sollte ein Kind den Helm gegen den Willen seiner Eltern ablegen, ist der Helm
von Anfang an schadhaft oder wird der Helm nicht ordnungsgemal getragen, konnten
sich Versicherungen unter Umstanden auch an den Eltern schadlos halten oder bei
Unfallen im Rahmen von schulischen Veranstaltungen, Schulschikursen, sogar an Lehrer
und Lehrerinnen, am Lehrpersonal schadhaft halten.

Aber fur mich personlich und fur uns Freiheitliche der wesentliche und wichtigste
Grund ist der dritte Punkt. Wir sind davon Uberzeugt, die Burger haben eine gewisse
Eigenverantwortung und Eltern tragen die Verantwortung ihrer Kinder.

Wir Freiheitliche mochten mit unserem Abstimmungsverhalten ein Zeichen gegen
die Bevormundung, gegen die Uberregulierung und vor allem gegen die Einmischung des
Staates in private Bereiche setzen.

Ich bin der Meinung, und liebe Kolleginnen und Kollegen, es darf nicht sein,
entlassen wir die Blrgerinnen und Burger nicht aus ihrer Eigenverantwortung und vor
allem aus der Verantwortung ihrer Kinder. Deshalb habe ich mich zu diesem Punkt
gemeldet. Das wollte ich Ihnen noch einmal in Erinnerung rufen. Danke schon! (Beifall bei
der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete! Sie waren sehr schnell.
(Abg. llse Benkd: Zwei Minuten. Das reicht.)

Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Christoph Wolf. Ich erteile
ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christoph Wolf (OVP): Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die
Novelle dieses Landesgesetzes wurde bereits im Jahr 2009 im Rahmen einer 15a-
Vereinbarung von den Landeshauptleuten vereinbart und von diesen verabschiedet.

Jetzt folgt die Umsetzung im Burgenland. Das heildt, das ist lediglich ein Pro-
Forma-Beschluss. Aber nichtsdestotrotz geht es darum, die Helmpflicht auch im
Burgenland als Gebot einzufuhren - beim Ausuben des Wintersports und das Tragen beim
Radfahren auf Stral3en ohne 6&ffentlichem Verkehr.
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Hier geht es darum, dass das Tragen eines Helmes beim Radfahren
Bundesangelegenheit ist, wenn es auf Strallen mit 6ffentlichem Verkehr ausgetbt wird.
Das heif’t, wir im Burgenland beschlieen diese Gesetzesanderung nur fur so genannte
Landflachen, die keine Strallen mit 6ffentlichem Verkehr sind, wo es darum geht, dass
Kinder auch beim Uben, beim Radfahren Lernen, Helme tragen. Und schlussendlich auch
beim Wintersport.

Hier im Burgenland ist das auch eine relative Sache, denn wir haben maximal, zwei
Schi-Pisten, wo man Schifahren kann, aber nur dann, wenn das Wetter auch
dementsprechend ist. Nichtsdestotrotz wollen wir auch hier nachziehen und im
Burgenland dieses Helmgebot, will ich es nennen, einfuhren.

Wenn im Wintersport 8.000 Kinder und Jugendliche zu Schaden kommen oder
beim Radfahren fast 5.000 Unfalle pro Jahr passieren, so ist es eine enorme Anzahl, bei
denen Kinder und Jugendliche in Unfalle verwickelt werden.

Ich glaube, die Helmpflicht ist ein wichtiger Aspekt und das Ziel dieser Novelle ist
ganz offensichtlich, das Bewusstsein zu schaffen, Helme zu tragen und die Eltern sehr
wohl in die Pflicht zu nehmen, weil es bei dieser Novelle keine Auswirkungen gibt.

Es gibt keine Sanktionen, keine Bestrafungen, es ist kein Straftatbestand. Und
somit, glaube ich, dient es sehr wohl zur Bewusstseinsschaffung, um Eltern hier zu
zeigen, dass wir als Burgenlandischer Landtag dafiur sind, dieses Helmgebot weiter zu
tragen.

In diesem Sinne stimmen wir als OVP hier zu - im Sinne unserer Kinder, im Sinne
der Sicherheit. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.

Sie ist am Rednerpult. Ich erteile ihr das Wort.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Uns liegt jetzt
die Anpassung des Burgenlandischen Sportférderungsgesetzes vor. 2009, wie bereits
erwahnt, wurde im Burgenlandischen Landtag im Rahmen eines EntschlieBungsantrages
bereits Uber die Schihelmpflicht diskutiert.

Damals wurde auch uberlegt, in welchem Gesetz die Verankerung maoglich ist und
inwieweit die Gesetzgebung Bundessache ist. Seit dem 23. Janner 2010 ist jetzt
Schihelmpflicht fur Kinder bis zum vollenden 15. Lebensjahr in Kraft, wie auch bereits
erwahnt, eine 15a-Vereinbarung zwischen Bund und Landern.

Allerdings ist es etwas eigenartig, dass die Bundeslander Burgenland und Wien,
die Uber nicht sehr viele Skipisten verfugen, dies sehr schnell in ihren Landesgesetzen
vollzogen haben, aber Bundeslander, wie Tirol und Vorarlberg nach wie vor saumig sind
und in ihren Landesgesetzen diese Skihelmpflicht noch immer nicht eingefuhrt haben.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aufgrund dieser Vereinbarung ist diese Anpassung im Sportférderungsgesetz
notwendig und auch die Normierung der Helmpflicht beim Wintersport. Damit wird auch
die Helmpflicht beim Radfahren auf Landflachen, die keine Strallen mit offentlichem
Verkehr sind, fur Kinder bis zum zwdlften Lebensjahr berechtigt.

Die Verpflichtung zum Tragen von Helmen richtet sich in beiden Fallen an die
Erziehungsberechtigten und an die Aufsichtspersonen. Mit Wirkung vom 31. Mai 2011
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wurde im § 68 der Osterreichischen Strallenverkehrsordnung bereits fur Kinder unter zwolf
Jahren die Radhelmpflicht eingeflhrt.

Zur Kollegin Benkd. Ich habe mir Ihre Rede von 2009 angeschaut. Sie haben die
gleichen Argumente erwahnt. (Abg. llse Benkd: Genau! Das habe ich bereits gesagt.) Sie
haben es vorher gesagt.

Allerdings ist im Gesetz, in der Stralenverkehrsordnung, in der Novellierung vom
31. Mai dieses Jahres, bereits enthalten, dass ,mangels Strafbestimmungen ein Verstol3
sanktionslos bleibt, aber darUber hinaus wurde mit dieser Bestimmung ausdrtcklich ein
Mitverschulden nach § 1304 des ABGB im Fall eines Unfalles ausgeschlossen, indirekt
auch eine Minderung des Schadenersatzes bei Mitverschuldenseinwand®.

Das heil’t, die Eltern und die Lehrer sind sehr wohl aus der Pflicht genommen,
wenn das Kind einen Widerstand macht und den Helm nicht aufsetzt. Von
Verkehrsministerin Bures wurde diese Radhelmpflicht bis zum zwdlften Lebensjahr im
Rahmen des Verkehrssicherheitsprogrammes 2011 bis 2020 eingeflhrt. Damit soll die
Zahl der Verkehrstoten halbiert werden.

Bei Schulveranstaltungen, egal ob Winter- oder Sommersportwoche fur das
Fahrrad, oder fur das Skifahren, gibt es bereits die Helmpflicht. Es gibt auch vielerlei
verschiedene Unterstitzungen, um Familien diesen finanziellen Mehraufwand
auszugleichen. Das heilt, das Kostenargument ist auch nicht wirklich mehr ein Argument.

Frau Kollegin Benkd! Sie sagen, Schutzmallhahmen hatten zur Folge, dass die
Risikobereitschaft erhoht wird und es zu mehr Unfallen kommt. (Abg. llse Benkd: Das
sage nicht ich. Das sagen die Experten. Ich habe lediglich hier die Experten zitiert. Das
sage nicht ich! Zuhoren!)

In Ordnung, dann ist es flir mich aber auch unlogisch, warum es nach Einflhren
der Gurtpflicht im Jahr 1976 und 1984 nicht auch zu mehr Unféllen gekommen ist. Ich darf
jetzt einen Abgeordneten der FPO zitieren, weil Sie sagen, man darf die Eltern nicht aus
der Verantwortung entlassen.

Zitat: ,Es scheint, als wirden wir hier die Freiheit verlassen und
Zwangsmalnahmen einfuhren, aber, wo es um Leben und um Sicherheit geht, muss die
Vernunft starker sein.“ Das Zitat ist zwar schon einige Jahrzehnte alt, denn damals ging es
um die Einfuhrung der Sicherheitsgurte beim Auto, aber es war ein Abgeordneter der
FPO, der damals mit Vernunft argumentiert hat und diesem Gesetz zugestimmt hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir sind uns unserer Verantwortung gegenuber den Menschen in unserem Land
bewusst. Ganz besonders den Schwacheren der Gesellschaft. Wir werden diesem Gesetz
naturlich sehr gerne die Zustimmung erteilen. (Abg. llse Benkd: Das bleibt lhnen
unbenommen. Das bleibt ihnen wirklich unbenommen. - Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Als nachste Rednerin hat sich Frau Landesratin Verena
Dunst zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Landesratin.

Landesrétin Verena Dunst (SPO): Meine Damen und Herren! Hoher Landtag! Ich
darf Ihnen sehr herzlich zu dieser Beschlussfassung gratulieren. Ich mochte dies zum
Anlass nehmen, um Ihnen ein Angebot des Familienreferates in Verbindung mit dem
Familienpass naher zu bringen. (Frau Landesratin Verena Dunst hélt einen Kinderskihelm
in Handen.)
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Uns ist die Verantwortung, dass wir unsere Kinder schutzen sollen, schon seit
Jahren bewusst. Ich darf Ihnen dieses Angebot daher, wie in den letzten zwei Jahren,
anbieten. Das ist ein Kinderski- und Snowboardhelm, den es ber den ARBO, der sich
damals bereiterklart hat, als Vorteilsgeber mit uns mitzuarbeiten, zu erwerben gibt. Das
bedeutet, dass dieser Kinderskihelm mit Familienpass anstatt 39,90 29,90 Euro kostet.
(angeregte Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Haben Sie ein Problem damit, dass ich den Familien helfe, zehn Euro pro Stuck
ersparen zu wollen, oder haben Sie etwas falsch verstanden, denn sonst kann ich es mir
nicht erklaren, was Sie jetzt so aufregt. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich weil3 wirklich
nicht, was Sie jetzt wollen?)

Ist das ein Problem fur Sie? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Reden Sie einfach weiter!)
Sollen wir den Eltern lieber nicht helfen? Sollen wir keine zehn Euro sparen? Wie Sie
wollen. Aber, dann werden wir das auch laut sagen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Tun Sie
nur!) Das bedeutet, dass dieser Kinderski- beziehungsweise Snowboardhelm Uber den
ARBO mit Familienpass um zehn Euro billiger zu haben ist. (angeregte Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Beim Radfahrhelm ist er anstatt um 24,90 um 17,90 Euro zu haben. Ich lade Sie
ein, fir die Gemeinden, flr die Familien, dieses Angebot fur die Menschen letztendlich,
als sozialen Ausgleich in Anspruch zu nehmen.

Damit helfen wir vor allem jenen Familien, die weniger Geld haben und trotzdem
ihre Kinder mit dem gleichen Recht schitzen konnen, namlich, vor Verletzungen und
Todesfallen. Danke fiir den Beschluss. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz udbernommen hat):
Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort.
(Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Sportférderungsgesetz 2004 geandert wird,
ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantrag ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Sportférderungsgesetz 2004 geandert wird,
ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

14. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 265),
mit dem das Burgenlandische Landes-Gleichbehandlungsgesetz geandert wird
(Zahl 20 - 168) (Beilage 329)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 14. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschuss Uber den Gesetzentwurf, Beilage 265, mit dem das
Burgenlandische Landes-Gleichbehandlungsgesetz geandert wird, Zahl 20 - 168,
Beilage 329.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.
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General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-
Gleichbehandlungsgesetz geandert wird in seiner 11. Sitzung, am Mittwoch, dem 12.
Oktober 2011, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewanhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmaliige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte Antrag ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-Gleichbehandlungsgesetz geandert
wird, die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Frau Berichterstatterin. Zu Wort gemeldet
ist Frau Landtagsabgeordnete lise Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkdé (FPO): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus! Wir
Freiheitlichen lehnen diesen Antrag ab. Mit der Erh6hung, des in den Fallen von sexueller
Belastigung, wie vom Kollegen Steiner schon angesprochenen Schadenersatzes von 720
auf 1.000 Euro haben wir Uberhaupt kein Problem. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wirklich nicht. Anders verhalt es sich jedoch mit der Problematik, Diskriminierung
und Assoziierung. Im Gesetzestext heildt es: Eine Diskriminierung liegt auch dann vor,
wenn eine Person aufgrund ihres Naheverhaltnisses wegen des Geschlechts diskriminiert
wird.

Ich bestreite nicht, dass es naturlich Fallkonstruktionen geben kann, in denen
jemand durch Assoziierung diskriminiert wird. Fir mich sind diese Formulierungen aber
allesamt schwammig und vor allem problematisch in der Auslegung. Manner werden bald
schon Angst haben missen, wenn sie nur mit einer, oder Uber eine Frau reden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Vor allem sehe ich nicht ein, meine lieben Kolleginnen und Kollegen, dass man in
einem Gleichbehandlungsbereich mit zweierlei Mal® misst. Da gibt es einmal mich - das
weibliche Geschlecht, das in jedem erdenklichen Zusammenhang geschutzt werden soll -
und dann gibt es viele andere Gruppen, die nie in den Genuss einer schitzenden Norm
kommen werden.

Ich kann lhnen aus meiner Gesinnungsgemeinschaft unzahlige Falle berichten, in
denen jemand einen bestimmten Arbeitsplatz nicht bekommen hat, weil er ein
Verwandter, oder bei der Freiheitlichen Partei ist. (Abg. Johann Tschiirtz: Genau!)

Ich frage Sie daher: Was ist mit solchen Fallen? Ist das nicht auch Diskriminierung?
Eine Diskriminierung, die durch Assoziierung geschehen kann? Ich bin fir
unmissverstandliche, gesetzliche Regelungen. Ich personlich bin fur klare Linien, wer,
oder was gesetzlich geschutzt wird und wer, oder was nicht. Ich bin daflr, dass man
Gleiches gleich und Ungleiches ungleich behandelt. Das, liebe Kolleginnen und Kollegen,
ware flr mich personlich wirkliche Gleichbehandlung.
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Die vorliegende Anderung ist uns Freiheitlichen jedenfalls zu schwammig. Wir - und
davon bin ich Uberzeugt - sollten uns um ganz andere Probleme kimmern. Danke schon!
(Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Da keine Wortmeldung mehr vorliegt, hat die
Frau Berichterstatterin das Schlusswort. (Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-
Gleichbehandlungsgesetz geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-
Gleichbehandlungsgesetz geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

15. Punkt: Bericht des Ausschusses fur européaische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den Beschlussantrag (Beilage 295), mit dem der
Umsetzungsbericht 2010 ,EU - Férderungen im Burgenland Programmperiode 2007
- 2013* zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 184) (Beilage 330)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Zum 15. Punkt der Tagesordnung, den Bericht
des Ausschusses fur europaische Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Beschlussantrag, Beilage
295, mit dem der Umsetzungsbericht 2010 ,EU - Forderungen im Burgenland
Programmperiode 2007 - 2013“ zur Kenntnis genommen wird, Zahl 20 - 184, Beilage 330,
erstattet Frau Landtagsabgeordnete Edith Sack den Bericht.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Edith Sack: Sehr geehrter Herr Prasident! Der Ausschuss flr
europaische Integration und grenzuberschreitende Zusammenarbeit und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den Beschlussantrag, mit dem der
Umsetzungsbericht 2010 ,EU-Forderungen im Burgenland Programmperiode 2007 —
2013“ zur Kenntnis genommen wird, in ihrer 1. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
12. Oktober 2011, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewanhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmallige Zustimmung zu erteilen.
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Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung mit
den Stimmen der SPO, OVP, Grinen und LBL gegen die Stimmen der FPO mehrheitlich
angenommen.

Der Ausschuss fur europaische Integration und grenzuberschreitende
Zusammenarbeit und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen daher den
Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Umsetzungsbericht 2010 ,EU-Forderungen im Burgenland Programmperiode
2007 - 2013" wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Frau Berichterstatterin. Zu Wort gemeldet
ist Herr Landtagsabgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Préasident! Hohes
Haus! Ich werde dem Bericht als solches naturlich zustimmen. Ich bin aber auch inhaltlich
durchaus nicht unzufrieden mit dem, was darin steht. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es zeigt sich, dass seit den letzten Jahren, aber auch seit dem Beitritt der
Europaischen Union, einiges an Geld und Forderungen in das Burgenland geflossen ist.
Das bewerte ich hochgradig positiv.

Als Opposition schaut man sich naturlich auch an, was daran nicht passt. Ich habe
schon einige Punkte gefunden, die man kritisieren konnte. Zum Beispiel sind beim EFSE
278 Forderungen fur Unternehmen im Burgenland, (Abg. Johann Tschirtz: ESF! — Abg.
Leo Radakovits: ESF!) davon 238 flr Kleinunternehmen und 40 fur GroRunternehmen,
verteilt worden.

Das klingt auf den ersten Blick grof’artig. Wenn man sich dann die Betrage
anschaut, die verteilt wurden, gehen fast 60 Prozent der Betrdge an die
GrofRunternehmen und nur knapp Uber 40 Prozent an Klein- und Mittelunternehmen im
Burgenland.

Dazu muss man wissen, dass ein Mittelunternehmen, ein Mittelbetrieb bis 250
Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen hat. Nur dartber hinaus ist es dann ein GroRR3betrieb. Die
bekommen 55 Prozent der Férderungen in diesem Programm. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten) Ich glaube, das ist schon etwas, was man sich im Detalil
genauer anschauen muss, ob das der heimischen, burgenlandischen Struktur so
entgegenkommt.

Gleichzeitig muss man aber ein bisschen milder urteilen, denn wir sind, glaube ich,
alle froh, wenn GroRbetriebe ins Burgenland kommen, sich im Burgenland ansiedeln und
mehr als 250 Arbeitsplatze hier entstehen lassen. In diesem Sinne ist das dann sicher
auch zumindest nicht zu verurteilen, wenn sie Fordergelder bekommen.

Was mir aber an dem Bericht besonders gefallt ist, dass er, aus meiner Sicht,
genau in eine sehr aktuelle Debatte, die weit Uber das Burgenland hinausgeht, reicht.
Namlich, wie gehen wir mit Europa um, das gerade sehr unter Beschuss steht.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich hore in letzter Zeit so oft, vor allem von den Freiheitlichen, dass Europa keine
Transferunion werden darf. Als Burgenlander muss man sagen, dass Europa - ebenso wie
Osterreich - eine Transferunion ist.
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Das Burgenland profitiert seit Jahren massiv davon, dass Europa Geld aus
reicheren Regionen hierher transferiert. Es ist auch gut so, dass das passiert. Wenn wir in
einigen Jahren zum europaischen Durchschnitt aufgeschlossen haben und vielleicht noch
darUber hinaus kommen und das Burgenland eine wohlhabende Region im europaischen
und im westeuropaischen Durchschnitt ist, dann wird es auch dem Burgenland gut
anstehen, dabei zu bleiben, dass man eine Transferunion ist und schwachere Regionen
aufpappelt.

In diesem Sinne ist der Bericht - aus burgenlandischer Sicht, finde ich, durchaus
erfreulich. Wie gesagt, nicht alles ist rosa, aber das ware auch ein bisschen zu viel
verlangt. Den Bericht als solchen werde ich naturlich sowieso annehmen. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Zum einen muss man festhalten, dass heute in der Fragestunde seitens
der SPO massive Kritik in Bezug auf Agrarférderung und EU-Férderung getibt worden ist,
wo man seitens der SPO heute in der Fragestunde davon ausgegangen ist, dass es hier
eine grobe Benachteiligung der Kleinbauern gibt und dass die EU-Agrarpolitik fehlgeleitet
wurde. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das waren heute die Aussagen in der Fragestunde. Dann hat man auch die
Forderpolitik angeprangert, indem man auch heute festgestellt hat, dass der Herr Minister
Berlakovich 150.000 Euro Férderung bekommt. Das ist eine stolze Summe, da gebe ich
den SPO-Mandataren schon recht. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Der Minister Berlakovich
kann gar keine Forderung bekommen, weil er keinen Betrieb fuhrt!)

Ach so, der fuhrt gar keinen Betrieb, der Minister Berlakovich! In Ordnung! (Abg.
Mag. Werner Gradwohl: Er darf gar keinen Betrieb fuhren! — Abg. Christian llledits: Er hat
alles verpachtet und bekommt dafir wohl nichts!)

Das heildt, die Forderung, die flir das Anwesen des Ministers Berlakovich geflossen
ist, ist, laut SPO, an den Minister geflossen, (Landesratin Mag. Michaela Resetar: Ein
guter Mensch! - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Genau! Ein guter Mensch!) aber doch nicht
an den Minister geflossen. Gut, in Ordnung. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich nehme das zur Kenntnis, denn das ist nicht meine Intention, das habe auch
nicht ich erfunden, sondern das ist heute in der Fragestunde so gesagt worden.
(Landesratin Mag. Michaela Resetar: Was soll das jetzt? Alle auf der Regierungsbank sind
doch Beamte! Er ist eben ein Unternehmer!)

Ich habe kein Problem damit, (Landesratin Mag. Michaela Resetar: Ich weil3
wirklich nicht, was das soll') aber es ist heute in der Fragestunde aufgeworfen worden und
daher habe ich mich nur gefragt, ob das stimmt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich habe kein Problem damit. Wenn er nichts bekommen hat, hat er nichts
bekommen. Aber, es ist heute ein Thema gewesen. Nicht jetzt, weil jetzt ohnehin kein
Mensch mehr da ist. Alles, was wir jetzt reden, ist ohnehin nicht so sehr 6ffentlich. Aber, in
Ordnung, gut, soll so sein. Ich habe wirklich kein Problem damit.

Kommen wir nun zum Bericht. Ich selbst glaube, dass der Bericht naturlich schon
einiges beinhaltet. Er ist sehr gut aufgeschlisselt. Wenn man sich so manche
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Beschaftigungszahlen anschaut, dann steht da, dass seit acht Jahren die
Beschaftigungszahlen bei sinkender Arbeitslosigkeit gegen Ende des Jahres 2010 bereits
wieder auf dem Vorkrisenniveau sind.

Das heil’t, es ist im Beschaftigungsbereich ein Erfolg ersichtlich und auch die
Schulungen wurden ausgeweitet. Ich glaube schon, dass man das naturlich auch darauf
zuruckfihren kann, dass naturlich es im Bezug der Thermenbeschaftigung ein zartes Plus
gibt, wobei naturlich die Thermenbeschaftigung nicht direkt auf Osterreichische
Beschaftigungsmodelle umzulegen ist, sondern es ist aber ganz klar ersichtlich, dass, zum
Beispiel, in der Therme Frauenkirchen 60 Prozent der dort Beschaftigten aus der Region
kommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jetzt kann man vermuten, wer die Region ist. Es kann sein, dass das wirklich nur
die Region, oder die groRere Region ist. Ich gehe davon aus, dass das nicht alle
Burgenlander sind.

Wenn man sich das verfugbare Einkommen pro Haushalt im Burgenland ansieht,
das ist wirklich interessant, dann gibt es hier eine Aufschlusselung, dass das verfugbare
Einkommen im Burgenland bei 19.600 Euro und im Osterreichschnitt bei 20.100 Euro
liegt.

Ich muss ehrlich sagen, ich glaube das nicht. Ich kann mir das nur so vorstellen,
dass naturlich auch hier die Pendler bertcksichtigt sind. Die 45.000 Pendler verdienen
natirlich in Wien mehr, als im Burgenland. Daher hebt sich natirlich auch hier das
Lohnniveau. Aber, ob das jetzt negativ oder positiv ist, mag zu bestreiten sein. Tatsache
ist allerdings, dass das Burgenland ein verfligbares Einkommen von 19.600 hat und
Osterreichweit 20.100 Euro gegeben sind. Das glaube ich wirklich nicht.

Da werden wahrscheinlich irgendwelche Statistiken herangezogen, die irgendeine
Berechnungsart haben, die wahrscheinlich so berechnet werden, dass es besser
ausschaut. Aber, in Ordnung, es soll so sein. Wenn man sich die Kaufkraft privater
Haushalte ansieht, dann schaut es so aus, dass wenn man sich das Burgenland ansieht,
die Kaufkraft im Bezirk Neusiedl am hdchsten ist. Danach kommt der Bezirk Eisenstadt,
dann der Bezirk Mattersburg und dann der Bezirk Oberpullendorf.

Die Bezirke Oberwart, Gussing und Jennersdorf fallen ziemlich stark ab. Das heil3t,
die Kaufkraft ab Oberwart fallt ziemlich ab. Wahrscheinlich ist das auch das Problem
unserer Pendlerproblematik, die wir hier haben. Das Férderprogramm der landlichen
Entwicklung, es gibt verschiedene Forderprogramme und  verschiedene
Fordermdglichkeiten, aufzuschlisseln, ist naturlich sehr umfangreich, genauso wie der
Herr Reimon das gerade angeflhrt hat.

Aber, was mir auffallt ist, zum Beispiel, das Foérderprogramm im Bereich der
landlichen Entwicklung. Die landliche Entwicklung ist ein Charakter, der das Burgenland
massiv betrifft. Da wurden 42.600 Projekte mit einer Forderhdhe von 267 Millionen Euro
gefordert. Also, das ist schon eine Lawine. Das ist wirklich viel Geld. 267 Millionen Euro im
Bereich der landlichen Entwicklung.

Da kann man schon sagen, da fliel3t wirklich einiges. Zuriickkommend noch einmal
auf die Situation und auf die grundlegende Diskussion wer wird gefordert, GroRbetriebe
oder Kleinbetriebe, wo heute naturlich verschiedene Anschauungsweisen auch schon in
der Fragestunde prasentiert wurden. Das hat natlrlich schon den Anschein, dass
wahrscheinlich die GroRRbetriebe massiv mehr geférdert wurden, als die Kleinbetriebe.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Diese Summe ist wirklich enorm. 267 Millionen Euro sind wirklich viel. Wenn man
sich jetzt die Betriebsférderung ansieht, wo auch angeftihrt ist, dass man versucht hat, die
Forderung der Kleinbetriebe anzuheben, dann ist das auch meiner Ansicht nach etwas
Kosmetik. Heute bietet man eine Homepage-Foérderung fur Betriebe an und sagt: Du
bekommst fur deine Homepage, die du in deinem Kleinbetrieb installierst, 500 Euro.

Ich war bei einigen Besuchen auch im mittleren und sidlichen Burgenland, wo mir
derjenige Betrieb erklart hat, dass er fur diese 500 Euro, die er an Forderung bekommen
hat, rund 450 Euro aufwenden musste. Unmengen von Unterlagen, mit Gutachten, mit
Auszigen aus allen moglichen Bereichen waren dafur erforderlich. Im Endeffekt hat er,
ich mochte jetzt den Namen nicht nennen, auf seine Homepage-Fdérderung verzichtet.
Das heil3t, man versucht jetzt naturlich Férdermdglichkeiten zu schaffen. (Landesratin
Mag. Michaela Resetar: Das stimmt nicht! Das gibt es nicht mehr!)

Das gibt es nicht mehr? Das war aber erst, denn der hat sogar vom
Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl einen Brief bekommen. (Landeshauptmann-
Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Das ist bereits ausgelaufen! Das war nicht effizient,
daher ist es ausgelaufen.) Das ist ausgelaufen?

Sehr gut, in Ordnung, das nehme ich so zur Kenntnis. Das wollte ich namlich auch
gerade jetzt anflihren. Es ist sehr gut. Das heildt, es bringt nichts, man muss naturlich
wirklich davon ausgehen, dass der Verwaltungsaufwand nicht so hoch sein sollte und das
es effiziente Forderungsmodelle gibt. Ja, das war in diesem Betrieb so. Das werde ich
auch diesem Betrieb mitteilen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten) Das ist
zu goutieren, das ist in Ordnung, das passt. Ja, es ist wirklich, in Ordnung. Gut.

Dann kommen wir zur regionalen Verteilung der geforderten Projekte. Da gibt es
auch eine sehr ubersichtsreiche Darstellung. Im Bezirk Neusiedl gibt es Forderprojekte im
Wert von 70 Millionen, in Eisenstadt von 96 Millionen, im Bezirk Mattersburg von 21
Millionen und in Oberpullendorf von 17 Millionen Euro.

Was naturlich wieder auffallt, ist Gussing und Jennersdorf, wo der Forderbereich
natlrlich wesentlich geringer ist. Aber, wie gesagt, wahrscheinlich ist allen recht getan
eine Kunst die niemand kann. In Bezug auf Arbeitsplatze, das stort uns Freiheitliche
besonders, das sage ich auch jedes Mal immer bei jedem Wirtschaftsforderungsbericht.

Das ist, meines Erachtens, wirklich argerlich. Es gibt immer noch diesen
AufschlUsselungsbereich in Bezug auf Beschaftigungseffekte. Das gibt es immer noch, wo
man die Forderungssumme gestaffelt davon abhangig macht, indem man Strukturen und
Methoden schafft, die dann abhangig sind in Bezug auf Férdersumme. Zum Beispiel die
abgesicherten Arbeitsplatze oder die neu geschaffenen Arbeitsplatze. Da flihrt man, zum
Beispiel, an, dass die abgesicherten Arbeitsplatze sich auf 5.761 und die geschaffenen
Arbeitsplatze auf 1.041 belaufen.

Die Frage, die sich fur mich immer selber stellt ist: Was ist ein gesicherter
Arbeitsplatz? Weil wenn ich der Firma Lyocell jetzt, ich sage jetzt einmal irgendeine
Summe, zwei oder drei Millionen Euro Uberweise und sage, ihr bekommt das Geld
deshalb, weil damit haben wir Arbeitsplatze gesichert, dann, glaube ich, hinkt die ganze
Geschichte, denn die Firma Lyocell hat, zum Beispiel, sogar eine Umsatzsteigerung.
Wenn eine Firma in einem Jahr Umsatzsteigerung hat, dann kann man nicht sagen, wir
mussen denen Geld zuschiel3en, weil die das Geld brauchen, damit die Arbeitsplatze
gesichert sind.

Aber, in Ordnung, das mag vielleicht auch eine Meinungsauffassungssituation sein,
die so sein sollen, aber, im Grolien und Ganzen kann man diesen EU-Fdrderungsbericht
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nicht die Zustimmung geben. Er ist sehr umfangreich gestaltet. Er ist sehr aufgeschlusselt
dokumentiert, aber, es ist so, dass trotzdem im Bereich der Klein- und mittleren
Unternehmen, vor allem im Bereich der Kleinstunternehmen nicht diese
Fordermdglichkeiten bestehen, wie im Bereich der GroRunternehmen.

Wenn ich mir abschlieend noch, zum Beispiel, die europaweite Forderungspolitik
ansehe, dann hat es vor zwei Jahren, zum Beispiel in Spanien, noch eine
Massivforderung gegeben. In Spanien wurde das Hochgeschwindigkeitsnetz von 471
Kilometer auf 1.594 Kilometer ausgebaut, also verdreifacht. Das wurde von der EU
gefordert.

Auch Athen ist ein Beispiel. Athen ist sozusagen derzeit die Bundeshauptstadt in
Europa, die am meisten diskutiert wird, im Sinne der Griechenlandsituation. In Athen
wurde das U-Bahnnetz mit Hilfe der EU so ausgebaut, dass es zu einer taglichen
Reduzierung von 120.000 Autofahrten kam.

Das heit, man hat hier das U-Bahnnetz mit Unmengen an Summen enorm
ausgebaut. Trotz dieser vielen EU-Forderungen ist es den Griechen nicht gelungen, hier
Fuld zu fassen. Wir haben aber auch natirlich EU-Férderungen nach Tunesien vergeben.

Wir haben EU-Foérderungen auch auferhalb Europas und trotzdem sind diese
Forderungen nicht immer nachgewiesen. Es gibt im Jahr an die 60 Milliarden Euro an
Forderungen oder Gelder, die definitiv nicht so nachgewiesen werden konnen, wie sie
veranschlagt waren.

Aber, das ist das Problem der EU. Aber, grundsatzlich werden wir diesem EU-
Forderungsbericht nicht unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Préasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner st Herr
Landtagsabgeordneter Ing. Rudolf Strommer zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich wundere mich uUber die Aussagen meines
Vorredners, dass er diesem Bericht nicht zustimmt. Eigentlich ist der Umsetzungsbericht
2010 etwas, das festgeschrieben ist, das im Vorjahr passiert ist und das dem Landtag zur
Kenntnis gebracht wird.

Ob ich dem zustimme oder nicht zustimme, es ist so. Der Landtag nimmt eigentlich
den Bericht zur Kenntnis. Das ist mein Zugang. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Europaische Union ist das grofte
friedenssichernde Projekt, das auf der Welt je gestartet wurde. 1956 nach dem Zweiten
Weltkrieg, als sich die Staatsmanner, der Franzose Robert Schuman, der Deutsche
Konrad Adenauer und der ltaliener Alcide de Casperi zusammengesetzt haben, wurde bei
den romischen Vertragen festgeschrieben, was sie sich vorgenommen haben.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Volkswirtschaften untereinander namlich so zu verschranken, dass Kriege
untereinander nicht mehr moglich sind, wenn der eine mit dem anderen Krieg flhrt. Das
war der tiefere Gedanke, dieser friedenssichernde Gedanke, der Europaischen Union.
Man darf die Europaische Union heute nicht auf ein Mal} von Férderungen reduzieren und
die Diskussion Uber die Notwendigkeit dieser Europaischen Union nur nach dem Ausmal}
der Forderungen.



2259 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011

Ich bin dem Franz Steindl sehr dankbar, dass er damals, vor zehn Jahren, eine
Organisation ,Europaforum Burgenland® ins Leben gerufen hat. Ich darf jetzt Obmann
dieser Organisation sein. Das ist eine Plattform, eine Diskussionsplattform, eine parteifreie
Diskussionsplattform, die damals gegrindet wurde, um diesseits und jenseits der Grenzen
Angste abzubauen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Damals waren unsere Nachbarn noch nicht bei Schengen und die Europaische
Union in unseren Nachbarlandern noch nicht so gefestigt. Wir haben damals mit diesen
Veranstaltungen und mit diesen Diskussionsreihen doch einiges an Information leisten
konnen. Wir diskutieren heute den Umsetzungsbericht 2007 bis 2013. Dieser Bericht ist
mit dem Jahr 2010 verfasst worden. Trotzdem freuen wir uns darUber, denn wir kdnnen
mit diesen Forderungen, als Politiker, ob als Landtag, vor allem aber die Regierung,
lenkend eingreifen, unser Land, die Wirtschaft, auf neue Herausforderungen vorbereiten,
Arbeitsplatze schaffen, bestehende Arbeitsplatze absichern.

Wir wissen das und wir sind guter Dinger, dass wir auch ab 2014 bis 2020, wenn
die nachste Periode kommt, wieder in einer besonderen Form der Forderung dabei sein
kénnen, wenn wir als Ubergangsregion anerkannt zwischen 75 und 90 Prozent des EU-
Schnittes im BIP wieder liegen.

Wir haben mit den entsprechenden Personlichkeiten auf Bundesebene, auf EU-
Ebene gesprochen. Der Herr Landeshauptmann, der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, alle die hier unterwegs waren. Im Vorjahr war der Kommissar Gio Hahn da,
bei einer Radfahrt in Neusiedl am See konnten die entsprechenden Dinge auch
prasentiert werden und ich freue mich, dass diese Bemuhungen aller, die Verantwortung
tragen fur dieses Land, anscheinend Frucht tragen.

Ich moéchte aber im Rahmen dieser Diskussion eine wichtige Sache nicht
verschweigen, die fur mich sehr wichtig ist. Gestern war auf Seite eins der ,Kronen
Zeitung“ eine Werbung fur ein Buch von Hugo Portisch: Die EU nicht auf Férderungen
reduzieren, sondern das grof3e friedenssichernde Projekt der Europaischen Union in den
Vordergrund stellen.

Wenn man dieses Buch liest - und ich habe es mir jetzt bestellt, ich habe mir den
Vorabzug angesehen -, dann bin ich Uberzeugt, dass wir viel an Aufklarungsarbeit leisten
konnen.

Ich mdchte die Diskussion um diesen Bericht, diese Gelegenheit, auch dazu
beniitzen, meine im heurigen Jahr in der Offentlichkeit auch diskutierte Erwahnung auf
,WikiLeaks" klarstellen. Richtig ist, dass im Vorjahr, so wie manche andere, auch bei uns,
bei mir eine Delegation der amerikanischen Botschaft war und wir haben verschiedene
Diskussionen gefuhrt und meine Aussage war klar und ist klar: Das Burgenland profitiert
von diesem Beitritt zur Europaischen Union wie kein anderes Bundesland. Wir haben von
diesem EU-Beitritt den groRten Profit, wir sehen es ja im Umsetzungsbericht, den wir
heute diskutieren. Dennoch ist aber die Stimmung in unserem Bundesland europakritisch
wie noch nie. Und zwar deshalb, weil wir oft die Europadiskussion nur auf eine Diskussion
- ausschlieBlich auf Férderungen - reduzieren.

Dazu im Zusammenhang - in dieser Diskussion - meine Aussage, zu der ich auch
heute noch stehe: Wenn ich die Diskussion um Europa nur auf Férderungen reduziere,
dann wirken Foérderungen wie Drogen, denn dann muss man immer die Dosis erhohen.

Diesen einen Satz hat man im Rahmen der verkirzten Diskussion im Sommer
herausgestellt. Aber in diesem Zusammenhang habe ich diesen Satz genauso gesagt und
zu dem stehe ich. Daher haben wir die Verpflichtung als Politiker, auch den Menschen zu
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sagen, wo liegt denn eigentlich der Profit, wo liegt denn unser eigener Vorteil im Beitritt
zur Europaischen Union.

Einerseits in den wirtschaftlichen Dingen in Bezug auf Forderungen, aber er liegt
vor allem in der friedenssichernden Kraft dieser Europaischen Union. Wir durfen daher
nicht ausschliel3lich Gber Forderungen diskutieren, sondern Uber diese Kraft der
Friedenssicherung, denn nur in Friedenszeiten kdnnen wir unsere Lebensqualitat auf
hohem Niveau halten. Nur in Friedenszeiten konnen wir starke Volkswirtschaften
entwickeln und unseren Sozial- und Wohlfahrtsstaat finanzieren, weiterentwickeln
beziehungsweise auf sehr hohem Niveau halten.

Das wunsche ich mir von Staatsmannern, von verantwortungsbewussten
Politikerinnen und Politikern. Diese Diskussion muss gefuhrt werden, diese Diskussion
werden wir fuhren, im Rahmen des Europaforums Burgenland machen wir das und ich bin
Uberzeugt, dass wir mit diesen Vorgangsweisen auch die entsprechenden
Informationsarbeiten schaffen kdnnen.

Im Bericht insgesamt haben meine Vorredner schon entsprechend kommentiert, er
zeigt, dass im Jahr 2010 ungefahr in der Mitte der Forderperiode etwas mehr als die
Halfte der Fordersummen de facto vergeben sind.

Es zeigt, dass alle Stellen, die mit diesen Forderprojekten befasst sind, gut arbeiten
und ich bin Uberzeugt, dass wir das, was wir uns vorgenommen haben, auch erreichen
werden.

Am Ende der Periode sollen kein Euro und kein Cent an Fodrdergeldern
liegenbleiben. GrofRe Herausforderung auch fur das Landesbudget, weil Kofinanzierungen
geschaffen werden mussen. Bisher hat das Burgenland das geschafft und ich bin guter
Dinge, dass wir das auch kinftighin tun.

Den vorliegenden Bericht werden wir zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Christian llledits.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben jetzt vom Kollegen Strommer und naturlich
auch vorher von den Vorrednern detailliert vermittelt bekommen - natirlich immer aus
einer eigenen Art der Sichtweise, obwohl dasselbe fir alle drinnen steht, aber jeder
kommentiert das doch ein bisschen anders beziehungsweise gibt die eigenen
Interpretationen, wo ich zweifelsohne allen etwas abgewinnen kann.

Zweifelsohne bestatigt dieser Bericht aber auch eindeutig, dass wir diese Phase,
fur die dieser Bericht erstellt wurde, sehr eindrucksvoll und sehr gut genutzt haben.

Wenn man jetzt nochmals die Summen zur Verfigung hat, dann denke ich schon,
dass diese Summen gewaltige Summen waren, die zweifelsohne kofinanziert werden
mussten.

Aber sie haben das gebracht - und dorthin will ich es reduzieren -, was wir
eigentlich in unseren Zielvorgaben, die wir uns selbst erstellt haben, in unserem
Landesentwicklungsplan zum einen, zum anderen naturlich in den Vorgaben, die sich der
Landtag, die Landesregierung gesetzt hat und da steht an oberster Stelle
Arbeitsplatzschaffung, doch in hohem Ausmalie so erreicht hat, wie man das eben wollte.
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Wenn man von 4.500 Arbeitsplatzen, die gesichert oder neu geschaffen wurden,
spricht, dann wissen wir, dass etwa vier Prozent der burgenlandischen Erwerbstatigen in
dieser Zahl enthalten sind.

Wenn man von Phasing Out spricht bis 2005, dann sind es schon imposante
Leistungen, die hier absolviert wurden, auch von den Forderstellen, vom
Regionalmanagement, deren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ich an dieser Stelle nicht
nur fur die Optimierung, fur die gute Umsetzung, sondern auch fur die Abwicklung von
2.500 Foérderprojekten recht herzlich danken will. Ich glaube, sie haben sehr, sehr gute
Arbeit geleistet. (Beifall bei der SPO)

Das sind dann 159 Millionen Euro an Férderungen und Projektkosten von 412
Millionen Euro. Also ich denke, doch recht beachtlich, was hier zur Verfugung gestellt
wird. Wenn man - und ich darf ja als Stellvertreter des Landeshauptmannes direkt vor Ort
im Ausschuss der Regionen dabei sein beziehungsweise den Herrn Landeshauptmann
dort vertreten - mit den Leuten spricht, die aus anderen ahnlich gelagerten Regionen, die
einmal Ziel 1 waren, die jetzt Ziel 1 sind, die sich jetzt in einem Phasing Out befinden, die
sich in Ziel 2 befinden, dann haben viele die Probleme, die wir nicht haben, weil eben hier
sorgfaltige Finanzpolitik betrieben wird, namlich, die Maoglichkeit, Uberhaupt so eine
optimale Ausnutzung zu schaffen, weil man die Kofinanzierungsmittel zur Verfligung stellt.

Ich glaube, eine grol3e Leistung des Landes ist, ob dieser enormen Aufwendungen,
die fur viele Bereiche - Soziales, Gesundheit, Bildung - investiert werden, Investitionen in
viele Bereichen, in arbeitsplatzschaffenden, -sichernden Mallinahmen, dass diese
Kofinanzierungsmittel immer in vollem Umfange bereitgestellt werden, das ist, glaube ich,
eine grofle Leistung.

Es zeigt die tolle Finanzpolitik des Landeshauptmannes und Finanzlandesrates an
der Spitze, die hier vollbracht wird und die auch im Budget beschlossen, auch fur die
nachsten Forderperioden abgesichert sind. Somit wissen wir, dass wir eben auch all das,
was wir jetzt verhandeln, auch in Zukunft wirklich umsetzen werden konnen. Das ist ja das
Entscheidende.

Irgendetwas zu verhandeln und ein Papier in einer leeren Hulle zu haben, das
haben viele, die kdnnen es aber nicht auslésen und das kénnen wir und das ist fur die
Zukunft garantiert. Hier hat man, glaube ich, auch von der Landesregierung her, an der
Spitze der Landeshauptmann, Vorsorge getroffen, dass dies fur die Zukunft abgesichert
ist. (Beifall bei der SPO)

Wenn wir wieder davon sprechen, dass dieser ELER-Topf, diese landliche
Entwicklung, wichtig ist und 42.600 Projekte hier umgesetzt wurden, dann wissen wir, das
ist die Bottom-up-Geschichte der Kommunen, der kleinen Einheiten, der KMUs, dort ist es
wichtig flr uns, dort ist bei uns die tragende Kraft der Wirtschaft und der Arbeitsplatze zu
finden und deshalb ist es wichtig, auch dort wieder entscheidende MalRnahmen zu
erhalten und da sind wir auch wieder auf einem sehr guten Weg.

Eines noch - und das wurde auch schon beinahe zugesagt - die Hohen werden
noch entscheidend sein, namlich die grenzuberschreitenden Programme. Die gelangen
immer mehr an Wichtigkeit und dort wurde auch mit Gio Hahn - ich durfte bei zwei
Gesprachen auch dabei sein - wirklich schon flir uns wichtiger Weise zugesagt, dass hier
ein Plus an Forderhdhen beim Regionalkommissar Hahn eben das auch auf Verstandnis
und auf Umsetzung gestofRen wurde, hat das eingereicht und es wird, wie es ausschaut,
beschlossen werden.
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Das heil’t, viele Mallnahmen in verschiedene Projekte, die wir zweifelsohne gut
nutzen werden - davon bin ich Uberzeugt -, werden auch in Zukunft vorhanden sein.

176 Projekte waren es in dieser Forderperiode, aus diesem EU-Budget des EFRE-
Topfes. Und wenn man immer dann die Beispiele dazu nimmt, weil das ist ja wichtig, dass
man sagt, da ist eine Million, da sind zehn Millionen - man braucht ja auch die Beispiele
dazu, damit man es wirklich weil3.

Erweiterung von Thermenstandorten - nur um zu sagen, was ist denn damit wirklich
geschehen, wo ist es sichtbar gemacht - sind eine dieser Mallnahmen, wenn man von
230 Millionen Euro an Investitionen aus diesem Programm spricht. Viele
Standorterweiterungen mit Aufbau, Forschungs- und Entwicklungszentren, wenn man
Innovationsoffensiven nimmt, auch das ist flr uns ein wichtiger Schwerpunkt.

Entscheidend ist aber, dass man in zukunftstrachtige Projekte fir die Menschen im
Burgenland investiert, weil schlussendlich haben uns diese Investitionen auf die
wirtschaftliche Uberholspur gebracht und wir haben deshalb auch die Krise besser
uberstanden als andere Bundeslander und ich denke, diese Arbeit fur die Menschen
macht sich allemal bezahlt.

Wenn wir jetzt die Parameter nehmen, die uns zugrundeliegen, dann haben wir
klarerweise mit allen Mallinahmen zusammen, die getroffen wurden und die jetzt auch im
Budget als letzte wichtige MalRnahme hier von den Abgeordneten abgesegnet wurden,
einen Jobrekord zu verzeichnen gehabt, mit beinahe 99.000 Beschaftigten.

Gleichzeit, ganz wichtig, Jugendarbeitslosigkeit ist zurickgegangen. Und wenn
man davon spricht, dass man die hdchste Maturantinnenquote hat, dann hat das sicher
auch mit wichtigen, richtigen Investitionen in den Bildungsbereich zu tun gehabt und
gleichzeitig sprechen wir auch von der besten Betreuungsquote bei den Drei- bis
Sechsjahrigen in unseren Kinderbetreuungseinrichtungen.

Das Plus bei den Nachtigungen ist zweifelsohne auch bemerkenswert in
wirtschaftlich schwierigen Zeiten, von zwei auf beinahe drei Millionen.

Ganz wichtig flr uns - es war heute schon ein wichtiges Thema in der Fragestunde
- ist naturlich der Bereich der Energiewirtschaft, der Energieeffizienz. Wenn man hier in
zehn Jahren von drei Prozent erneuerbarer Energie auf 60 Prozent steigert, dann denke
ich, ist es nicht nur fur uns beinahe schon selbstverstandlich, aber doch nicht zu
vergessen, aber fur andere Bundeslander und fur andere aus diesem Wirtschaftszweig,
namlich der erneuerbaren Energiewirtschaft, sehr bemerkenswert und wir werden von
manchen bewundert und von vielen sogar beneidet.

Ich durfte erst klrzlich bei einem Energiesymposium referieren und dort hat man
genau dieses Spiegelbild wiedergesehen. Die Bewunderer sagen, toll habt ihr es
gemacht, aber auch die Neider. Aber Sie wissen, Neid kommt nicht von selbst, Neid muss
erarbeitet werden. Also ich denke, hier sind wir auf dem guten Weg und die hehren Ziele
sind eben dann schlussendlich die Folge davon, die sich die Landespolitik macht.

Der Herr Landeshauptmann skizziert es oft, wir wollen 100.000 Arbeitsplatze, wir
wollen 3,5 Millionen Nachtigungen. Wir wollen 120 Prozent Okostrom und wir wollen
Stromexporteur werden. Wir kdnnen mehr Strom erzeugen als wir im Land brauchen und
somit exportieren. Und wir wollen 50 Prozent Maturantinnenquote und wir wollen auf
jeden Fall 100 Prozent Neue Mittelschule. (Beifall bei der SPO)

Wir wollen, Herr Kollege Tschirtz, Sie haben das angezweifelt, ob das alles hier
stimmt, diese Statistiken, ja, manche muss man anzweifeln, wir haben die von Euch
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damals auch immer bekommen, ich habe mir gedacht, das kann alles nicht stimmen - das
hat wirklich gestimmt, aber da sind immer so 50.000 arbeitslose Jugendliche gestanden,
also das haben wir auch bezweifelt, aber es hat leider gestimmt.

Aber jetzt sind wir bei den Einkommen tatsachlich im Bundeslandervergleich auf
Platz drei. Alle zusammen, die Burgenlander, das ist auch wichtig zu ... (Abg. Johann
Tschirtz: Pendler haben wir auch noch.)

Sind das Burgenlander? (Zwiegesprache in den Reihen) Na ja, gut. Und jetzt geht
es natiirlich darum, und da ist eben positives Lobbyieren angesagt - Ubergangsregion
wollen wir werden. Bis Ende dieses Jahres fallt die Entscheidung. Wir sind mehr als
optimistisch, dass es gelingen wird. Zusage vom Regionalkommissar, vom Ausschuss der
Regionen, vor der Kommission bis zum Ende des Jahres. Bis zum Ende des nachsten
Jahres, wenn der Durchrechnungszeitraum dann 2007 - 2010 da ist, wo tatsachlich genau
gewusst wird, wer hat 75 und wer hat 90 Prozent. Wo kommen wir am Ende dieses
Jahres zu liegen?

Momentan liegen wir bei 81 Prozent des Europaischen BIP. Dann wird sich Ende
des nachsten Jahres entscheiden, wie viel Geld bekommen wir als Ubergangsregion. Ich
denke, einiges ist noch zu tun. Etappenerfolge sind da. Umso wichtiger ist es, dass wir
uns jetzt weiterhin intensiv um Partner bemuihen, dann wird es gelingen, dass wir auch
mehr Geld zur Verfugung haben. Wir wollen die beste Forderkulisse auch in der Zukunft
gegenuber allen anderen dsterreichischen Bundeslandern haben, dann denke ich, ist der
Erfolgsweg des Burgenlandes auch weiter ganz klar skizziert.

Wir werden deshalb diesem Bericht sehr gerne zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Landeshauptmann Hans Niessl.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich glaube, es waren von allen Debattenbeitragsrednern relativ sachliche Debatten
und keiner hat eigentlich den Mehrwert und den Sinn der Europaischen Union vom
Grundsatz her in Frage gestellt, was meiner Meinung nach auch richtig ist, weil auch die
Uberwiegende Zahl der Burgenlanderinnen und Burgenlander, der Osterreicherinnen und

Osterreicher wissen, und das ist bei drei Viertel, dass die Europaische Union naturlich in
vielen Bereichen wichtig ist, dass sie in vielen Bereichen etwas bringt.

lch mdchte nicht daran denken, dass Osterreich zum Beispiel nicht bei der
Europaischen Union ware oder nicht den Euro hatte, denn dann wirde dieses
internationale Finanzspekulationskapital, da sind Milliarden, durch ganz Europa geistert,
wo gegen Staaten gesetzt wird, das wurde nicht einmal ein gesundes, finanziell halbwegs
gesundes Land wie Osterreich aushalten, wenn sie das gesamte internationale
Spekulations- und Manipulationskapital auf Osterreich stiirzen wiirde, und das ist auch
eine gewissen Sicherheit, die wir hier haben. Ich glaube, das ist auch fir die Zukunft sehr
wichtig, sonst kommen wir aus der Krise noch schwerer raus als das sowieso der Fall ist.
(Beifall bei der SPO)

Aber das heildt nicht, dass wir nicht viele Dinge kritisieren konnen. Ich glaube, das
ist ein Wesen in der Demokratie und muss auch ein Wesen in der Europaischen Union
sein, dass man in manchen Bereichen sagt, genauso wie man das im Land machen kann,
wie man das auf Bundesebene machen kann, wie man das auf Gemeindeebene machen
kann, muss man natlrlich auch auf europaischer Ebene sagen konnen und sagen
mussen, was meiner Meinung nach, Ihrer Meinung nach, nicht in Ordnung ist.
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Und genau das wird auch immer wieder gesagt. Das hat nichts damit zu tun, dass
ich das im Fundament in Frage stelle, sondern dass man das eine oder das andere, und
ich kdnnte jetzt einige Beispiele aufzahlen, was ich jetzt nicht machen werde, vielleicht ein
anderes Mal wieder, was nicht in Ordnung ist, was reformbedurftig ist und wo man ganz
einfach Uberlegt, als sozialer und vor allen Dingen Regeln entwerfen muss, und diesen
Spekulationen und dieser Krise, die es in der Vergangenheit gegeben hat, auf
europaischer Ebene begegnet, Rahmenbedingungen und Voraussetzungen schafft, dass
nicht das internationale globalisierte Kapital bestimmen kann, wo die Entwicklung hingeht,
sondern dass das noch immer die Menschen machen miissen. (Beifall bei der SPO)

Es hat einen schénen Wahlspruch gegeben: Yes, we do! Wir kbnnen sagen: Yes,
we did! Denn wir haben in der Vergangenheit sehr vieles getan, auch da kann man
naturlich kritisieren, weil nicht alles 100-prozentig richtig ist und kein Mensch kann 100
Prozent jede Handlung richtigsetzen, aber vieles wurde gut und richtig getan.

Wir werden bis zum Jahr 2013 von Seiten des Landes uber 400 Millionen Euro an
Kofinanzierungsmittel aufgebracht haben. Und es wurde richtig gehandelt, dass der
jetzige Finanzreferent und auch sein Vorganger hier die notwendigen finanziellen Mittel
von 1995 bis 2013 aufbringen wird, dass wir mehr als 600 Millionen Euro bis zum Jahr
2013 insgesamt von der Europaischen Union bekommen haben. Uber 500 Millionen vom
Bund her.

Das ist richtig, dass da auch das Land Burgenland auf einem guten Fundament
steht. Wer auf einem schlechten Fundament steht, kann nicht in einigen Jahren oder in
eineinhalb Jahrzehnten 400 Millionen Euro aus dem Budget fur die Kofinanzierung
aufbringen. Das war eine wichtige Voraussetzung, das haben wir richtig getan.

Richtig war auch, diese Foérderungen in dieser Art und Weise zu haben. Wenn man
sich den Tourismus anschaut, vor 1995, also vor dem Beitritt Osterreichs zur
Europaischen Union, des Burgenlandes als Ziel 1-Gebiet, mit dieser Anerkennung, mit
diesem Status, und den Tourismus heute anschaut, dann kann man sagen, das kann ja
nicht das gleiche Land gewesen sein. Denn was da in diesen Jahren entstanden ist vom
Suden, mit Stegersbach uber Bad Tatzmannsdorf, Lutzmannsburg bis zur St. Martins
Lodge in Frauenkirchen, das ist ein Wechsel gewesen, den hatten wahrscheinlich vor
1995, wenn man gesagt hat, du bist im Jahr 2010 und das Burgenland ist zu einem
Ganzjahres-Urlaubsland geworden, wir haben jedes Jahr oder in den letzten zehn Jahren
um 700.000 Nachtigungen zugelegt, dann ware das wahrscheinlich eine Vision und
Utopie gewesen, das hatten viele sich nicht vorstellen konnen.

Sind wir uns einmal ganz ehrlich, wer nach zehn Jahren wieder einmal ins
Burgenland gekommen ist, weil er vielleicht in Amerika oder in einem anderen Land lebt
und nicht jedes Jahr herkommt, habe ich personlich - wird es ja vielleicht den einen oder
anderen geben - noch keinen getroffen, der nicht gesagt hatte, dieses Land hat sich ganz
toll entwickelt. Das sind unsere Burgenlander, die nach Jahren wieder hierherkommen
oder Urlaubsgaste, die einige Jahre oder ein Jahrzehnt nicht im Burgenland waren. Und
ich habe erst jetzt mit jemandem gesprochen, der hat gesagt, er war das erste Mal in den
60er Jahren im Burgenland, Ende der 60er Jahre im Urlaub, war jetzt die letzten zwei
Jahre wieder hier, aber das ist eigentlich im Bereich des Tourismus und in vielen anderen
Bereichen ein vollkommen anderes Land geworden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, auf die Entwicklung unseres
Heimatlandes Burgenland koénnen wir alle gemeinsam wirklich stolz sein, weil es ist
eigentlich eine gemeinsame Leistung der Burgenlanderinnen und Burgenlander, die hier
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erbracht wurde und die Europaische Union, die uns seit 1995 massiv auch unterstitzt hat.
Ich glaube, da kdnnen wir sehr froh sein. (Beifall bei der SPO)

Ich glaube, es geht jetzt - und da konnen wir auch sagen: Yes, we did! - darum,
dass Arbeitsplatze entstehen. Dass immer qualifiziertere Arbeitsplatze entstehen, dass wir
auch in den letzten Jahren, in den letzten zehn Jahren 11.000 Arbeitsplatze netto
dazubekommen haben.

Wenn man Statistiken anspricht, dann berufe ich mich ausschlie3lich auf Statistiken
von Statistik Austria, namlich die offiziellen Statistikzahlen, oder die Statistikzahlen vom
AMS Burgenland bei den Beschaftigungszahlen. Das sind die Fakten: Zusatzliche
Nachtigungen 700.000, 11.000 neue Arbeitsplatze im Burgenland. Da sind richtige
Rahmenbedingungen gesetzt worden, damit sich die Wirtschaft entwickeln kann und auch
das Land Burgenland hat in vielen Bereichen Impulse gesetzt, Projekte entwickelt, die
teilweise bereits privatisiert worden sind und die teilweise in den nachsten Jahren
privatisiert werden sollen.

Ich sage auch - das ist vielleicht hier auch noch nicht gesagt worden -, dass der
dsterreichische Kommissar Gio Hahn auf das Burgenland, auf Osterreich und auf die
Regionen schaut. Dass wir mit ihm - Landeshauptmann-Stellvertreter, ich, auch der
Klubobmann llledits - ein sehr gutes Gesprachsklima hatten und haben und dass er sich
sehr einsetzt, dass das Burgenland in diese Kategorie ,Ubergangsregionen® fallt.

Ich glaube, das ist ein rot-weil3-roter Schulterschluss, der hier gegeben ist und ich
bin auch sehr optimistisch, und er hat es ja in Stralburg vor wenigen Tagen
bekanntgegeben, der zustiandige Kommissar, dass es diese Ubergangsregionen geben
wird. Alle Regionen, die ein durchschnittiches EU-BIP zwischen 75 und 90 Prozent
haben, werden besondere Férderungen bekommen.

Es ist fur uns ganz wichtig, weil wir vom Jahr 2014 beginnend bis zum Jahr 2020
wieder die besten Forderungen aller dsterreichischen Bundeslander haben werden. Und
das ist die Basis fur eine erfolgreiche Entwicklung, weil bekanntlich Forderungen,
Infrastruktur, gut ausgebildete Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer der Garant fir den
weiteren Aufstieg des Burgenlandes und der Garant fur eine positive wirtschaftliche
Entwicklung sind.

Und da kann ich nur sagen: Yes, we did! Namlich, wir haben sowohl ganz kurz mit
den Kommissionsprasidenten Barroso gesprochen, wir haben drei, vier Kontakte mit dem
Kommissar Gio Hahn gehabt, wir haben auch im Wien-Haus eine sehr gute Unterbringung
und einen starken Partner in Brussel, der ein sehr umfassendes personelles Angebot dort
hat, das konnten wir uns als Burgenland nicht leisten.

Und diese Arbeit vor Ort, diese standigen Gesprache, diese Informationen, haben
sicherlich auch dazu beigetragen, Verstandnis flr eine Region, die aufgestiegen ist, die
den Aufstieg fortsetzen will, auch geschaffen haben, und diese Ubergangsregionen, da
bin ich sehr, sehr optimistisch, weil es Barroso gesagt hat, weil es Hahn gesagt hat und
weil auch bei unserem Gesprach mit Danuta Hubner, die die Ausschussvorsitzende fur die
Regionalférderung ist, ebenfalls diese Unterstlitzung, ihre Zustimmung gegeben hat. Das
heildt, wir sind in diesem Bereich auf einem sehr, sehr guten Weg.

Ich unterstlitze auch den Kommissar Gio Hahn, dass er sagt, man muss viel starker
darauf schauen, dass den Regionen Vorgaben gemacht werden und dass noch starker
kontrolliert wird, wie effizient die Gelder eingesetzt werden. Da gibt es ein paar
Diskussionen innerhalb verschiedener Staaten, aber ich glaube, das wird man aus dem
Weg raumen, aber grundsatzlich und als Burgenland sage ich, naturlich mussen diese
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Gelder, die ja auch Steuergelder sind, effizient eingesetzt werden. Naturlich soll das
kontrolliert werden. Naturlich soll diese Zielvorgabe von allen erflllt werden.

Wir haben hier einen positiven Bericht. Das Burgenland ist in vielen Bereichen auf
einem guten Weg, mit mehr Arbeitsplatzen, mit mehr Nachtigungen, mit Impulsen im
Bereich der erneuerbaren Energie. Wir wollen verstarkt auf Forschung, Entwicklung und
Innovation setzen.

Wir sind auf dem Weg zur Wissens basierten Wirtschaft mit unseren sehr gut
ausgebildeten Facharbeiterinnen, mit den Maturantinnen, Studentinnen,
Fachhochschulern und mit Unterstutzung der Europaischen Union, des Bundes und der
Finanzkraft des Landes werden wir diesen erfolgreichen Weg weiter fortsetzen. (Beifall bei
der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, die Frau
Berichterstatterin hat das Schlusswort. (Abg. Edith Sack: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Umsetzungsbericht 2010 ,EU - Férderungen im Burgenland Programmperiode
2007 - 2013" wird somit mehrheitlich zur Kenntnis genommen.

16. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Beschlussantrag (Beilage 293),
mit dem der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung nach dem
Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr 2010
zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 182) (Beilage 331)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 16. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses Uber den Beschlussantrag, Beilage 293, mit dem der Bericht der
Burgenlandischen Landesregierung nach dem Objektivierungsgesetz betreffend
Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr 2010 zur Kenntnis genommen wird, Zahl 20 -
182, Beilage 331.

Herr Landtagsabgeordneter Erich Trummer ist Berichterstatter zu diesem
Tagesordnungspunkt.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Erich  Trummer: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Beschlussantrag, mit dem der Bericht der Burgenlandischen
Landesregierung nach dem Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und
Bestellungen im Jahr 2010 zur Kenntnis genommen wird, in seiner 11. Sitzung am
Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden
Beschluss fassen:

Der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung nach dem
Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr 2010 wird zur
Kenntnis genommen.
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner
zu diesem Tagesordnungspunkt erteile ich Herrn Abgeordneten Gerhard Kovasits das
Wort.

Bitte Herr Abtgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Der Nationale Volkskongress der Volksrepublik China diskutiert den
Bericht des Generalsekretars der Kommunistischen Partei Uber die Lage von Demokratie
und Menschenrechten in der Volksrepublik China.

So ahnlich ist es, wenn der Burgenlandische Landtag den Bericht der
Landesregierung nach dem Objektivierungsgesetz diskutiert. (Zwiegesprache in den
Reihen)

China kann sich noch so weltoffen geben, niemand wirde diesem Land abnehmen,
in Bezug auf Demokratie und Menschenrechte (Abg. Christian llledits: Ich habe nicht
gewusst, dass Du so links einmal warst. Das héatte ich mir nicht gedacht.) ein Vorreiter zu
sein. Im Gegenteil. Das diesem Bericht zugrundeliegende Gesetz konnte das Wort
Objektivierung 17-mal im Titel haben, niemand wirde dem Burgenland abnehmen, bei
Personalaufnahmen auf so etwas wie objektive Kriterien Wert zu legen.

Meine Damen und Herren! Der vorliegende Bericht nach dem
Objektivierungsgesetz ist reine Makulatur. Im Burgenland gibt es bei Personalaufnahmen
schlichtweg keine Objektivierung, (Abg. Christian llledits: Wieso?) die diese Bezeichnung
auch verdienen wirde. In der letzten Legislaturperiode, in der die SPO die absolute
Mehrheit hatte, wurde das Objektivierungsgesetz zwei Mal novelliert und zwar in den
Jahren 2008 und 2009. Kern der jeweiligen Novellen war jedes Mal der zweite Absatz des
ersten Paragraphen des Gesetzes.

Dieser Absatz regelt, wann bei Erstaufnahmen in den Landesdienst keine - ich
betone keine - Ausschreibungen einzuleiten sind. 2008 ging es um die Ziffer vier des
zweiten Absatzes. Es wurde beschlossen, fur Falle von befristeten Dienstverhaltnissen
keine Ausschreibungen mehr vorzusehen.

2009 ging es dann um die Ziffer zwei des zweiten Absatzes. Es wurde
beschlossen, auch dann von Ausschreibungen abzusehen, wenn es um die Ubernahme
von Bediensteten eines mehrheitlich im Eigentum des Landes stehenden Unternehmens
in den Landesdienst geht.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! In den Jahren 2008 und
2009 haben zwei folgenschwere Anschlage auf das Objektivierungsgesetz stattgefunden.
Auf ein Gesetz, das schon davon nicht das Gelbe vom Ei war. Seither ist das Gesetz
endgliltig wertlos. Die SPO hat unkontrollierbarem Postenschacher im Land Tir und Tor
geoffnet - keine Ausschreibungen, keine Eignungstests, keine Kontrolle.

Es ist daher muRig, auf den Bericht nach dem Objektivierungsgesetz inhaltlich
einzugehen. Was dort steht, ist im Grunde genommen ziemlich egal. Auch wenn es
durchaus interessant ware, auf die eine oder andere Bestellung einzugehen. Etwa auf die
des Herrn Gold, seines Zeichens Leiter der Abteilung 2.

Wir werden diesen Bericht selbstverstandlich nicht zur Kenntnis nehmen. Genauso
wenig wie wir einen Bericht des Generalsekretars der kommunistischen Partei Chinas
uber die Lage von Demokratie und Menschenrechte in China jemals zur Kenntnis nehmen
wurden.
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Mein Damen und Herren! Die katastrophale Gesetzeslage hat aber noch einen
weiteren Aspekt. Ich bleibe bei meiner an China orientierten Wortwahl. Auch bei uns im
Burgenland gibt es eine Blockpartei, also eine Partei die einzig und alleine dazu da ist,
den Anschein eines Mehrparteiensystems zu erwecken. (Abg. Manfred Kolly: Die FPO!)
Die burgenlandische Blockpartei heilRt OVP. (Abg. Manfred Kolly: Ach so!)

Das ist jene Partei, die immer und Uberall behauptet, vollkommen anders als die
bosen Sozialisten zu sein, vor allem korrekter, sauberer und anstandiger. Welch
Geisteskind Sie wirklich sind, meine Damen und Herren von der OVP, das zeigt der
Umstand, dass die Frage eines objektiven Objektivierungsgesetzes bei den
Koalitionsverhandlungen mit der SPO offensichtlich (iberhaupt keine Rolle gespielt hat.

Einer ordentlichen Neufassung des Gesetzes haben Sie allem Anschein nach
Vereinbarungen darlber vorgezogen, wo Sie |hre Leute ohne viel Aufsehen und vor allem
ohne Objektivierung unterbringen konnen. Absolut korrekt, sehr sauber und Uberaus
anstandig kann man da nur sagen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Postenschacher,
Parteibuch und ,Freunderlwirtschaft“ blihen im Burgenland. Blihen wie die Nelken bei der
SPO und bliihen wie die Sonnenblumen auf den Plakaten der OVP. (Beifall bei der FPO —
Allgemeine Heiterkeit)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Erich Trummer: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Bericht der Burgenlandischen Landesregierung nach dem
Objektivierungsgesetz betreffend Erstaufnahmen und Bestellungen im Jahr 2010 wird
somit mehrheitlich zur Kenntnis genommen.

17. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes (Beilage 263) uber die Burgenléandische Krankenanstalten-
Gesellschaft m.b.H. (KRAGES); Follow-up-Uberprifung, Umsetzung der
Indirekteinleiterverordnung in ausgewéhlten Abwasserverb&dnden, Wasserverband
Sudliches Burgenland | (Zahl 20 - 166) (Beilage 332)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Berichterstatter zum 17. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses betreffend den Bericht des
Rechnungshofes, Beilage 263, Gber die Burgenlandische Krankenanstalten-Gesellschaft
m.b.H. (KRAGES); Follow-up-Uberpriifung, Umsetzung der Indirekteinleiterverordnung in
ausgewahlten Abwasserverbanden, Wasserverband Sidliches Burgenland |, Zahl 20 -
166, Beilage 332, ist Herr Landtagsabgeordneter Trummer.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Erich  Trummer: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Bericht des Rechnungshofes Uber die Burgenlandische
Krankenanstalten-Ges.m.b.H. (KRAGES); Follow-up-Uberpriifung, Umsetzung der
Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten Abwasserverbanden, Wasserverband
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Sudliches Burgenland |, in seiner 11. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011,
beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes uber die Burgenlandische Krankenanstalten-
Ges.m.b.H. (KRAGES); Follow-up-Uberpriifung, Umsetzung der
Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten Abwasserverbanden, Wasserverband
Sudliches Burgenland |, wird zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz tbernommen hat): Danke
schon! Als erstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Manfred Kolly das Wort. Er ist
nicht da, dann bitte den Herrn Abgeordneten Johann Tschurtz, der ist auch nicht da, dann
den Herrn Abgeordneten Leo Radakovits.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der Rechnungshofbericht Reihe Burgenland 2011/04
betreffend Follow-up-Uberprifung der Burgenlandischen Krankenanstalten Ges.m.b.H.,
der Umsetzung der Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten Abwasserverbanden
betreffend Abwasserverband Sudliches Burgenland |, steht zur Debatte.

Betreffend den Krankenanstalten handelt es sich um eine Follow-up-Uberpriifung,
wo eben das Ziel dasjenige war, die Umsetzung von Empfehlungen zu beurteilen, die der
Rechnungshof bei einer vorangegangenen Gebarungsuberprifung abgegeben hat und
deren Verwirklichung das Land Burgenland beziehungsweise die KRAGES zugesagt
haben.

Der Rechnungshof stellte fest, dass von 19 Uuberpriften Empfehlungen des
Vorberichtes 13 umgesetzt und funf teilweise umgesetzt wurden. Eine Empfehlung wurde
bisher nicht umgesetzt. Er hob die nachstehenden Empfehlungen hervor, dass der
Gesellschaftsvertrag mit der KRAGES, der keine strategischen, medizinischen und
budgetaren Zielvorgaben enthielt, zu erganzen ware.

Zweitens, die Betriebsabgange der KRAGES sollten im Hinblick auf die
Auslegungsrichtlinien des Amtes der EUROSTAT durch Betriebszuschusse des Landes
finanziert werden. Hier ist klar, dass der Wille des Landes ein anderer ist und der auch zu
unterstutzen ist, dass hier die Maastrichtkriterien ausschlaggebend sind, weil eben die
Darlehensaufnahmen maastrichtneutral sind, wahrend die Zuschusse budgetwirksam
waren.

Die Ruckfuhrung, unter Punkt 3, der Orthopadie in das Krankenhaus Oberwart
ware anzustreben. Da gibt es eine politische Vorgabe des Landes, dass eben die
Orthopadie im Krankenhaus Gussing verbleibt.

Punkt 4: Durch eine monokratische Fuhrung der Krankenanstalten sollten weitere
Einsparungspotentiale genutzt werden. Ist nicht immer nachvollziehbar, vor allem weil
auch die demokratischen Strukturen hier darunter leiden wurden.

5. Im Rahmen eines neuen Organisationsplanes waren die Voraussetzungen fur
eine Reduktion der Nachtdienste im arztlichen Bereich zu schaffen und die
Bundesregelung hinsichtlich eines langeren  Durchrechnungszeitraumes sollte
ubernommen werden.

Bei der Umsetzung der Indirekteinleiterverordnung in den ausgewahlten
Abwasserverbanden - es wurden die Abwasserverbande nach den Kriterien Anteil an
landwirtschaftlichen und gewerblichen industriellen Indirekteinleitern, der Grole der
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Abwasserreinigungsanlage und die Lage in Bezug auf die politischen Bezirke Uberpruft.
Somit wurde im Norden der Abwasserverband Seewinkel Uberprift, in der Mitte der
Abwasserverband Mittleres Burgenland und im Suden der Abwasserverband Bezirk
Jennersdorf.

Indirekteinleiter - worum handelt es sich? Sie bringen Abwasser in eine
Kanalisation ein, die erheblich Uber die Beschaffenheit von hauslichen Abwassern
hinausgehen. Die Indirekteinleiterverordnung legt unter anderem die Pflichten der
Indirekteinleiter  gegeniber dem  Kanalisationsunternehmen und jene des
Kanalisationsunternehmens gegenuber der Wasserrechtsbehorde fest.

Es wurde gegen Meldepflichten verstollen betreffend die FUhrung des
Indirekteinleiterkatasters und dementsprechend wurden auch die Empfehlungen
abgegeben. Wichtig ist festzustellen, dass sowohl die Abwasserreinigung als auch die
Klarschlammentsorgung durch die Indirekteinleiter nicht negativ beeinflusst wurden. Die
dritte Uberpriifung betraf den Wasserverband Siidliches Burgenland |. Hier wurde eine
Uberpriifung durchgefihrt, die auf Beschluss des Wasserverbandes aus dem Jahre 2009
durchgefuhrt wurde. Man wollte Klarheit Uber auf verschiedene Arten diskutierte
Problembereiche haben.

Der Rechnungshof hat durch seine Uberpriifung auch viele Wegweiser gestellt,
hat - wie es bei der Ex-post-Prufung ist, im Nachhinein sich naturlich leichter getan, Dinge
zu beurteilen, die zum Zeitpunkt, als sie gesetzt wurden, bei weitem nicht - weder
juristisch noch punkto wirtschaftlicher Entwicklung hin - beurteilt werden konnten.

Vor allem ist zu erwahnen, dass er, im Groben gesagt, ein sehr erfolgreicher
Bericht ist. Auch wenn punkto der finanziellen Situation Formalmangel aufgezeigt wurden,
wo Beschlisse gefehlt haben und so weiter, muss erwahnt werden, dass vor allem
betreffend die Personalsituation festgestellt wurde, dass ein sehr geringer
Personalaufwand im Verhaltnis zur Gro3e des Verbandes gegeben ist.

Wir reden hier von 24 Gemeinden des Bezirkes Oberwart, dann von sechs
Gemeinden im Bezirk Gussing und von einer Wassergenossenschaft, die diesen
Wasserverband Sudliches Burgenland | bildet. Der Wasserverband wurde auf Grund einer
Studie aus dem Jahr 1995 fur die Wasserversorgung im Sudlichen Burgenland wesentlich
erweitert.

Insgesamt wurden seit diesem Zeitpunkt 31,8 Millionen Euro bis Ende 2009
investiert und damit das Verbandsziel, eine quantitativ und qualitativ ausreichende
Wasserversorgung, erreicht. Dies stellt der Rechnungshof ausdricklich fest. Vor allem,
dass die Quantitdt gegeben ist. Der Hinweis ist hier vor allem interessant, dass die
Extremwetterlagen in der Vergangenheit zeigten, dass die Anlagenkonzeption des
Verbandes ausreicht, auch den Spitzenwasserbedarf zu decken.

Die vorgenommenen Erweiterungen dienten einerseits der Erhohung der
Versorgungssicherheit und fihrten zudem zu einem Ortlichen Ausgleich der
Inanspruchnahme des Grundwasserdargebots. Punkto Qualitat der Wasserversorgung
wurde auch lobend erwahnt, dass die regelmalig durchgefuhrten
Trinkwasseruntersuchungen die Funktionsfahigkeit der Anlagen und die gute Qualitat des
in Verkehr gebrachten Trinkwassers belegten.

Der Schwerpunkt war, naturlich so wie vom Vorstand auch gewunscht, der
Finanzgebarung gewidmet. Hier wurde auch, was als Zielvorgabe dem Verband
mitgegeben wurde, eine wichtige Aussage getroffen, dass bisher die notversorgten
Gemeinden einen ungentgenden finanziellen Beitrag geleistet haben.
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Das war auch immer wieder Diskussionspunkt, wie mit diesen Gemeinden
umzugehen ist, welche Beitrage hier zu leisten sind. Der Rechnungshof hat eindeutig
festgestellt, dass es viele Fixkosten von Haus aus gibt, unabhangig davon, ob Wasser
abgenommen wird oder nicht, die alle Mitglieder gleich zu tragen hatten.

Er spricht hier von der Notwendigkeit der Einfuhrung eines Grundpreises fur die
Mitgliedsgemeinden.

Dies wird sicherlich auch eine Richtlinie sein bei den kommenden Diskussionen
betreffend die Aufteilung der Kosten. Eine wie erwahnt grofl3e Situation war betreffend die
Bewertung der finanziellen Modalitdten, die punkto Zinseinsparungen vorgenommen
wurden.

Dass hier Devisenoptionsgeschafte bewertet wurden und dass die Schweizer-
Franken-Kredite Uberprift wurden. Abschlieend stellte der Rechnungshof fest, dass der
Verband ab dem Jahr 2001 das Ziel verfolgte, im Wege eines Finanzierungsmodells die
Zinsausgaben zu minimieren und aus Finanzgeschaften Zusatzeinnahmen zu lukrieren.

Die nach Auflosung des Finanzierungsmodells Ende 2009/2010 zunachst
vorgelegten erheblichen finanziellen Verluste in Hohe von 7,7 Millionen Euro, konnten
durch MalBnahmen des Verbands, Vereinbarungen mit dem Kreditinstitut, bezuglich der
Devisenoptionsgeschafte zur Ganze ausgeglichen werden wund bezlglich der
Wertpapierveranlagungen nach Berechnungen des Rechnungshofes vom Mai 2010 zu
rund 58 Prozent ausgeglichen werden.

2,7 Millionen Euro wurden hereingebracht von 4,78 Millionen Euro, hat der
Rechnungshof gesagt. Wenn gleichzeitig eine Gegenulberstellung dieses Eurokredites von
der TEF-GmbH, vom Herrn KIockl, der auch fur das Land Burgenland die
dementsprechenden Beratungsleistungen macht, sich die Bewertung anschaut, dann
muss man entgegen dem Rechnungshofgutachten, wo nichts hier vermerkt ist, auf
welcher Basis diese Ersparnis so niedrig angesetzt wurde, auf dieses Gutachten
hinweisen, wo eigentlich von einer Ersparnis von 6.356.157 Euro auszugehen ist. Das
heillt, dass die Ersparnis bei weitem groRer ist, als die Aufwendungen beziehungsweise
die realisierten Verluste.

Es war eine groRartige Leistung des Verbandes, auch wenn der Rechnungshof
meint, es waren die personellen Ressourcen punkto finanztechnischem Konnen und so
weiter nicht gegeben, ist es gerade diesem Verband gelungen, dass die zustandige Bank
einen Tag vor der entscheidenden Klagsauseinandersetzung - der Verband hat ja die
Bank geklagt auf Ruckabwicklung der Geschéafte - mit dem Angebot an den Verband
herangetreten ist, alles zuruckzuzahlen, alle Verluste zurickzunehmen und den Verband
schadlos zu halten.

Viele, die heute noch mit ihren Devisenoptionsgeschaften hangen, mit den Swap-
Geschaften, mit den Schweizer-Franken-Krediten waren froh, wenn sie das erreicht
hatten. Ich erwahne nur die Stadt Linz, die derzeit mit einem Verlust von 260 Millionen
Euro kampft. Wir reden hier von der Stadt Linz bei einem Budget von 600 Millionen Euro.
Sie haben jetzt erstmalig diese 20 Millionen Zahlung ausgesetzt, nicht mehr geleistet, weil
schon damit zu rechnen ist, dass das die finanzielle Leistungsfahigkeit der Stadt bereits
gefahrdet.

Oder ich erwahne die OBB, die von den 600 Millionen Devisenoptionsgeschaften
297 Millionen in den Rauchfang schreiben musste. Dann ist das von diesem Hintergrund
sehr wohl eine groRartige Leistung gewesen, wo man dem Obmann Burgermeister
Kollegen Wagner danken muss, dem Geschéaftsfuhrer Portschy mit dem Vorstand, allen
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die beteiligt waren, dass diese ungute Situation in die der Verband geraten ist, so
gemanagt werden konnte, dass eigentlich keine Verluste entstanden sind.

Die Berechnungen der TEF-GmbH bestatigen das. Wie erwahnt, es ist ein
Widerspruch zum Rechnungshof, zu seinem Gutachten. Aber nachdem der
Rechnungshof seine Berechnung nicht dargelegt hat, auf welcher Basis er sie angesetzt
hat, ist es naturlich méglich, dass hier verschiedene gutachterliche Stellungnahmen dazu
angesetzt werden.

Entscheidend ist auch, dass, wie erwahnt, der Verband sehr hohes Potential hat.
Auch fur die Zukunft hat er sichergestellt, dass das ganze Sudburgenland durch diese
Vernetzung eine prosperierende Region werden konnte, dass die Tourismusregion um
Oberwart, Bad Tatzmannsdorf, abgesichert ist.

Dass die Industrieregion Pinkafeld abgesichert wurde, wo eben der Wasserverband
dies sichergestellt hat, bis Rechnitz und Uber das Pinkatal hinunter nach Moschendorf,
den Gemeinden Perspektiven eroffnet hat.

In dem Sinne ist auch dieser Rechnungshofbericht mit den Anregungen von uns zu
bewerten. Wir werden den Empfehlungen des Rechnungshofes entsprechend Rechnung
tragen und auch diesen Bericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Mag. Kurt Maczek.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Wie schon mein Vorredner ausgefihrt hat, liegt uns der Bericht des
Rechnungshofes bezuglich Burgenlandische Krankenanstalten-Gesellschaft m.b.H.
(KRAGES); Follow-up-Uberpriifung vor, der Bericht (ber die Umsetzung der
Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten Abwasserverbanden und der Bericht des
Wasserverbandes Sudliches Burgenland I.

Zur KRAGES ware zu sagen, dieses Ziel der Follow-up-Uberpriifung war es, die
Umsetzung von Empfehlungen zu beurteilen, die der Rechnungshof bei einer
vorangegangenen Gebarungsuberpriufung Reihe Burgenland 2008/4 abgegeben und
deren Verwirklichung das Land Burgenland beziehungsweise die KRAGES zugesagt
hatte.

Der Rechnungshof Uberprifte im Oktober und November 2010 beim Land
Burgenland und bei der KRAGES die Umsetzung von Empfehlungen, die er bei einer
vorangegangenen Gebarungsuberprufung abgegeben und deren Verwirklichung das Land
Burgenland beziehungsweise die KRAGES zugesagt hatte.

Der in der Reihe Burgenland 2008/4 veroffentlichte Bericht wird in der Folge als
Vorbericht bezeichnet. Weiters hat der Rechnungshof im Jahr 2009 zur Verstarkung der
Wirkung seiner Empfehlungen, den Umsetzungsgrad bei den udberpruften Stellen
nachgefragt. Das Ergebnis dieses Nachfrageverfahrens hat er in seinem Bericht Reihe
Burgenland 2009/7 verdffentlicht.

Allgemein kann man feststellen, dass der Rechnungshof feststellt, dass von 19
uberpruften Empfehlungen des Vorberichtes 13 umgesetzt und funf teilweise umgesetzt
wurden. Eine Empfehlung wurde bisher nicht umgesetzt. Ich will jetzt nicht auf die
Empfehlungen eingehen.
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Man kann allgemein sagen, dass im GroRen und Ganzen die KRAGES zu einem
Musterbetrieb des Burgenlandes zahlt. Ich méchte mich dahingehend fir die politische
Verantwortung beim zustandigen Landesrat Dr. Peter Rezar bedanken. Mein Dank gilt
aber auch ganz besonders allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der KRAGES. (Beifall
bei der SPO)

Es ist letztendlich der sehr umsichtigen und verantwortungsvollen Politik der
zustandigen Personen zu verdanken, dass die Versorgungsmoglichkeiten im Bereich der
Gesundheit zu den Besten in ganz Osterreich zahlen.

Zum Bericht Umsetzung der Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten
Abwasserverbanden ware folgendes zu sagen: Der Rechnungshof Uberprifte die
Umsetzung in drei ausgewahlten Abwasserverbanden. Kriterien fur die Auswahl der
Verbande waren der Anteil der landwirtschaftichen und gewerblich industriellen
Indirekteinleiter, die GroRe der Abwasserreinigungsanlage und die Lage in Bezug auf die
politischen Bezirke.

Ziel der Querschnittsprufung war es insbesondere festzustellen, ob das Verhaltnis
der Indirekteinleiter zum Verband, sowie das Verhaltnis der Indirekteinleiter und des
Abwasserverbandes zur Wasserrechtsbehorde den gesetzlichen Anforderungen
entsprach und ob die Indirekteinleitungen die Abwasserreinigung beeinflussen.

Der Rechnungshof uberprufte dies vom April bis Juni 2010. Der Uberprufte
Zeitraum umfasste die Jahre 2005 bis 2009. Man muss auch feststellen, dass die
Beurteilung der wirtschaftlichen Lage dieser drei Verbande nicht Gegenstand dieser
Gebarungsprufung war.

Insgesamt kann man sagen, dass sehr viele Defizite festgestellt wurden und ich
darf nur einige kurz erwahnen. Zum Beispiel bezlglich Meldepflicht kamen die Verbande
Abwasserverband Bezirk Jennersdorf und Abwasserverband Mittleres Burgenland ihrer
Meldepflicht nur vereinzelt nach, ohne dass gegen die saumigen Unternehmen
Verwaltungsstrafverfahren eingeleitet wurden.

Der Abwasserverband Jennersdorf startete diesbezugliche Erhebungen erst im
Jahr 2003 und somit erst mehrere Jahre nach in Kraft treten der Verordnung. Bezuglich
Entsorgungsvertrage reichte die Vorgangsweise des Abwasserverbandes Bezirk
Jennersdorf von mehrjahriger Nichtreaktion des Verbandes auf Einleitungsmitteilungen bis
hin zu schriftlichen Vertragen mit indirekten Einleitern.

Der Abwasserverband Bezirk Jennersdorf und der Abwasserverband Mittleres
Burgenland fuhrten auch keinen Kataster im Sinne der Verordnung, sondern
unvollstandige  Listen. Sie konnten somit ihren  Meldepflichten an die
Wasserrechtsbehorde nicht nachkommen. Schwerwiegende Defizite gab es in Bezug auf
die Meldepflicht. Der Abwasserverband Bezirk Jennersdorf kam seiner Meldepflicht nach
Mahnung einmalig im September 2002 nach und der Abwasserverband Mittleres
Burgenland einmalig im Jahr 2003.

Alle drei Abwasserverbande wurden nicht regelmallig und in der Regel mit
abnehmender Intensitdt zu den gewerblichen Genehmigungsverfahren geladen. Es gab
also insgesamt 33 Empfehlungen des Rechnungshofes. Sie zeigen, dass hier grobe
Mangel aber auch Verfehlungen vorliegen. Nun ist die wasserrechtliche Aufsichtsbehoérde
gefordert, dementsprechende Schritte zu setzen.

Ich komme nun zum Bericht des Wirkungsbereiches Wasserverband Sudliches
Burgenland. Wir haben schon gehort, der Rechnungshof Uberprifte vom April bis Mai
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2010 die Gebarung des Wasserverbandes Sudliches Burgenland. Der Prifungszeitraum
umfasste die Jahre 2005 bis 2009.

In Einzelfallen wurde weiter zurlck gepruft. Ziele dieser Schwerpunktprafung waren
die Organisation, der Personaleinsatz, die wirtschaftliche Lage und die technische
Aufgabenerfullung des Verbandes, sowie die Kostenverteilung auf die Verbandsmitglieder
und die Transaktionen im Zusammenhang mit der Anlagenfinanzierung zu beurteilen.

Der Uberpriifung lag auch ein Ersuchen der Mitgliederversammlung des Verbandes
aus dem Jahr 2009 zugrunde. Vollstandigkeitshalber méchte ich aber schon erwahnen,
dass es SPO Biirgermeister waren, die schon seit geraumer Zeit eine Uberpriifung des
Rechnungshofes gefordert haben und dann letztendlich doch zustande gebracht haben,
obwohl man uns anderswertig informiert hat, vor allem haben uns die OVP-Funktionare
anderswertig informiert, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Misstrauen gegeniiber dem SPO-
Obmann!) dass der Rechnungshof nicht verantwortlich ware.

Wir haben es aber dann trotzdem zustande gebracht und haben heute wirklich gute
Aussagen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wir haben es schon verstanden!) Der Verband
wurde 1969 in den Wasserverband Sudliches Burgenland umbenannt. Verbandsmitglieder
waren zurzeit der Gebarungsuberprufung 24 Gemeinden des Bezirkes Oberwart, sechs
Gemeinden des Bezirkes Gussing und eine Wassergenossenschaft.

Zwischen 1995 und Mai 2010 wurden 31,8 Millionen Euro in den Ausbau der
Wasserversorgung investiert. Der Vorstand bestand aus dem Obmann, dem Obmann-
Stellvertreter und funf weiteren Mitgliedern. Die Funktion des Geschaftsfihrers Ubte der
technische Leiter des Wasserverbandes seit dem Jahr 2003 aus.

Der Obmann, und das hat der Rechnungshof auch bemangelt, fuhrte die Geschafte
in Ermangelung einer Geschaftsordnung, aufgrund eines Auftrages des Vorstandes aus.
Dazu empfahl der Rechnungshof umgehend eine Geschaftsordnung zu beschliel3en, welil
es sowohl das Wasserrechtsgesetz, als auch die Verbandssatzung vorschreibt.

Weiters vermerkte der Rechnungshof kritisch das Fehlen der gesonderten
Beschlisse der Mitgliederversammlung Uber die Aufwandsentschadigung der
Funktionare. Der wesentliche Punkt warum der Rechnungshof den Wasserverband
Sudburgenland Uberprift hat, ist aber das Finanzierungsmodell. Um die Zinsausgaben zu
minimieren und aus Finanzgeschaften Zusatzeinnahmen zu lukrieren, beschloss der
Vorstand im Jahr 2001 anstelle einer jahrlichen Rulckzahlung eines bestehenden
Fremdwahrungsdarlehens, die Veranlagung in Wertpapieren vorzunehmen.

Zur Einnahmenoptimierung sollten aul3erdem Devisenoptionsgeschafte beitragen.
Der Vorstand veranlagte uber 85 Prozent der Ricklagen risikoreich und handelte somit
trotz Grundsatzbeschluss nicht zeitnah. Ich darf kritisch anmerken, dass die aullerst
risikoreichen Spekulationsgeschafte in eine Zeit fielen, wo der Vorstand des
Wasserverbandes Siid mehrheitlich OVP orientiert war. Man spricht heute von einem
L2Altherrenkabinett®, das dort sal3, die blauaugig waren und von Devisenoptionsgeschaften
uberhaupt keine Ahnung hatten. (Unruhe in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist ebenso zu vermerken, dass ein Geschaftsfihrer eingesetzt war und noch
immer ist, der ein gelernter Techniker ist und in wirtschaftlichen Belangen eigentlich zu
wenig Durchblick hatte und wahrscheinlich immer noch hat.

Laut Rechnungshof war es der Mitgliederversammlung nicht moglich, aus den
vorgegebenen Angaben das hohe Risiko abzuschatzen. Mit dem neuen Obmann, 2007,
einem SPO Bulrgermeister, wurden sofort Madglichkeiten gesucht, um aus den
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Spekulationsgeschaften  auszusteigen. Man hat sich sofort einer Wiener
Rechtsberatungskanzlei bedient, um sich dementsprechend beraten zu lassen.

Dem groRen Engagement des neuen Obmannes ist es zu verdanken, dass durch
entsprechende MalRnahmen und Vereinbarungen mit dem Kreditinstitut, die finanziellen
Verluste aus den Devisenoptionsgeschaften zur Ganze und jene aus den
Wertpapierenveranlagen nach den Berechnungen des Rechnungshofes vom Mai 2010
(Beifall bei der SPO) zu rund 58 Prozent ausgeglichen werden konnten. (Zwischenruf des
Abg. Leo Radakovits)

Wir haben eine genaue Uberpriifung haben wollen, richtig, weil im Jahr 2001
Spekulationsgeschéfte gemacht worden sind, (Zwischenrufe aus den Reihen der OVP-
Abgeordneten — Der Préasident gibt das Glockenzeichen) die den Verband in den Ruin
gebracht hatten, hatte ein verantwortungsvoller Obmann nicht das Ganze geregelt.

Damit ist fur den Verband unter Zugrundelegung der voraussichtlichen
Zinsentwicklung ein Gesamtverlust von (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen) 2,01 Millionen Euro zu erwarten. Insgesamt hat der Rechnungshof auf
verschiedenste Mangel in der Verbandstruktur hingewiesen und auch in diesem Fall hat
die Aufsichtsbehorde in der Vergangenheit versagt.

Das muss ich der zustandigen Landesratin und ihrer Abteilung vorwerfen. Der
Rechnungshof fuhrt aus, dass die Aufsichtsbehorde dafur zu sorgen hat, dass die
Verbande, die ihnen nach Gesetz und Satzung obliegenden Aufgaben erfillen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Von offentlichem Interesse ist auch die
Wirtschaftlichkeit, Sparsamkeit und Zweckmaigkeit der Gebarung erfasst. (Abg. Christian
Sagartz, BA: Herr Kollege! Spart lieber mehr bei den Wortspenden ein! Einsparen!)

Herr Kollege! Ich habe das Geld nicht ,verzockt. Das waren Eure Obmanner.
(Allgemeine Unruhe — Abg. Leo Radakovits: Das Geld ist da! Das Geld ist da!) Man muss
auch in Zukunft Uberlegen, wie man in der Gemeindeaufsicht, genauso in der
Vergangenheit, Verbande regelmalig Uberpruft und genau kontrolliert. (Der Prasident gibt
das Glockenzeichen)

Es ware wahrscheinlich nie zu einer Uberpriifung des Rechnungshofes gekommen,
hatte nicht der besagte Nationalrat Kaipel, auch meine Wenigkeit und der andere
Blurgermeister darauf gedrangt, den Rechnungshof hier einzuschalten. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten) Meine Damen und Herren! Die beiden Berichte bezlglich
Abwasser- und Wasserverbande zeigen, dass in der Vergangenheit die
Verantwortungstrager fur Wasser und Abwasser in der Kontrollfunktion grof3e Defizite, und
das ist ein hoflicher Ausdruck, aufweisen.

Genauso, wie in der Gemeindeabteilung, wo wir gefordert haben, dass Gemeinden
in regelmaligen Abstanden gepruft werden sollen, wird man sich auch hier zukunftig
etwas einfallen lassen mussen. Wir werden dem Bericht zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
der Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Erich Trummer: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes Uber die Burgenlandische Krankenanstalten-
Gesellschaft m.b.H. (KRAGES); Follow-up-Uberprafung, Umsetzung der
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Indirekteinleiterverordnung in ausgewahlten Abwasserverbanden, Wasserverband
Sudliches Burgenland | wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

18. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des
Rechnungshofes (Beilage 273) betreffend Vertrage der geschéaftsfihrenden
Leitungsorgane in oOffentlichen Unternehmen (,Managervertrage®)(Zahl 20 - 176)
(Beilage 333)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich ersuche nun Frau Landtagsabgeordnete
Doris Prohaska um ihren Bericht zum 18. Punkt der Tagesordnung.

Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses uber den Bericht des
Rechnungshofes, Beilage 273, betreffend Vertrage der geschaftsfihrenden
Leitungsorgane in oOffentlichen Unternehmen (,Managervertrage®), Zahl 20 - 176,
Beilage 333.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um ihren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Bericht des Rechnungshofes betreffend Flachenfreihaltung fur
Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S31 Burgenland SchnellstralRe, Kooperation und
Abstimmung der Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee in
seiner 11. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen.

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Flachenfreihaltung  flr
Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S31 Burgenland Schnellstral’e, Kooperation und
Abstimmung der Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee wird zur
Kenntnis genommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Herr Prasident! Wir sind erst beim 18. Punkt der Tagesordnung! — Abg.
Manfred Kolly: Ich glaube, dass ist der falsche Punkt! Seid mir wirklich nicht bose, aber
das war der Bericht zum 19. Punkt! — Abg. Doris Prohaska: Das hattet Ihr mir aber auch
schon friher sagen konnen. - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wer kann schon eine Frau
Lehrer unterbrechen! - Abg. Doris Prohaska: Wirklich super! - Abg. Johann Tschirtz:
Falscher Punkt!)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Bitte um Ruhe. Der Bericht wird neu
gemacht. Bitte schon Frau Abgeordnete. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten — Abg. Manfred Koélly: Kann schon passieren! — Abg. Johann Tschirtz:
Einem Lehrer passiert so etwas normalerweise nicht.)

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Abgeordneter Tschurtz! Irren ist
menschlich und ich gebe es zu, dass ich ein Mensch bin.

Der Rechtsausschuss hat den Bericht des Rechnungshofes betreffend Vertrage der
geschéaftsfiuhrenden Leitungsorgane in offentlichen Unternehmen (,Managervertrage®) in
seiner 11. Sitzung, am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Gem. § 42 Abs. 3 wurde beschlossen, vom Rechnungshof SCh Mag. Viktor Cypris,
MR Mag. Manfred Arthold, MR DI Christian Worm, MR Dr. Anna-Maria Putz, MR DI Dr.
Carolin Heilk-Ziegler, MBA, MR Mag. Christian Gach, Dr. Michael Sartorius-Thalborn und
Dipl. Ing. Hannes Loimer den Beratungen beizuziehen.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.
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Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
gegenstandlichen Bericht des Rechnungshofes zur Kenntnis zu nehmen.

SCh Mag. Viktor Cypris gab einen kurzen Uberblick tiber den Inhalt des Berichtes.
Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Vertrage der geschaftsfUhrenden
Leistungsorgane in offentlichen Unternehmen (,Managervertrage“) wird zur Kenntnis
genommen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo!)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Frau Berichterstatterin. Als erster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Ja, Frau Abgeordnete, da haben Sie recht. Jeder kann sich einmal irren.
(Abg. Doris Prohaska: Danke!)

Es ist manchmal sogar so, dass in der 94. Minute Mattersburg ein Tor bekommit.
Da argert man sich. Manchmal schiel3en sie sogar eines. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten) Das kommt auch vor. Zwar seltener, aber, es ist das letzte Mal, Gott
sei Dank, einmal vorgekommen.

Wir kommen jetzt zum Rechnungshofbericht bezuglich der Managervertrage. Das
ist ein sehr umfangreicher Bericht. Ich muss gestehen, dass dieser Bericht so umfangreich
ist, sodass ich mir manchmal selber gedacht habe: In welcher Zeit wurde dieser Bericht
von allen moglichen Mitarbeitern des Rechnungshofes erstellt? So etwas Umfangreiches -
muss ich gestehen - habe ich schon lange nicht gesehen. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Was das Burgenland betrifft, ist es so, dass mir hier im Zuge der Uberpriifungen,
ob das hier Austrian Wind-Power, B-net Burgenland, die BELIG, die BEWAG, das BKF,
die Burgenlandische Elektrizitatswirtschafts-Aktiengesellschaft, oder auch die
Krankenanstalten sind, im Besonderen die Situation rund um die BEWAG aufgefallen ist.
Naturlich! Was interessant ist, ist die Tatsache, dass der Herr Landeshauptmann im Zuge
der heutigen Fragestunde auch definitiv erklart hat, dass es immer einen Abgang gegeben
hat.

Das kann man hier auch klar erkennen. Der Cashflow hat sich im Bereich der
BEWAG immer im Minusbereich gehalten. Das ist doch der Uberschuss der regelmaRigen
Einnahmen gegenuber den regelmaligen Ausgaben. Das heildt, das ist schon ein Wert,
der Cashflow, der wirklich relevant ist.

Trotzdem hat es, obwohl es hier in der BEWAG zu einem Abgang gekommen ist-,
immer die Ausschuttung von Dividenden gegeben. Die letzte Dividende lag bei 5,2
Millionen Euro fir das Land Burgenland. Das ist eine erhebliche Summe. Ich selber frage
mich, warum 5,2 Millionen Euro? Ich verstehe schon, dass es zu Verkaufen gekommen
ist. Deshalb ist auch klar, dass hier nattrlich Einnahmen lukriert wurden, aber trotzdem
hat sich und das ist das Wichtigste, der Cashflow negativ produziert.

Es ist so, dass der Rechnungshof einige Dinge - in Bezug auf die Manager hier -
sehr negativ angesprochen hat. Die Ausgangslage war die Situation rund um die
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Managerbezige, denn da waren vor allem die variablen Bezugsbestandteile.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das erschuttert schon, wenn man die Geschichten liest, dass der Rechnungshof
kritisiert, dass die Managervertrage in Teilbereichen von den Bestimmungen der
Vertragsschablonenverordnung des Landes Burgenland total abgewichen sind. Das heil3t,
man hat sich einfach nicht an die Bestimmungen der Verordnung gehalten. Laut
Stellungnahme hat dann die Burgenlandische Landesregierung gesagt, dass man beim
Abschluss kunftiger Managervertrage mehr darauf Ricksicht nehmen wird.

Das Fatale an der Geschichte ist, dass man hier jahrelang, sozusagen
Managervertrage seitens der BEWAG einfach so gestalten hat lassen, als es irgendwie
lustig und witzig war. Wenn man sich die Bezuge noch mal anschaut, so wurde - und das
steht auch unter Punkt V/I - Managervertrag der BEWAG — unter anderem, festgehalten,
dass die variablen Bezugsbestandteile zu 60 Prozent der vereinbarten Hohe, bereits im
Voraus, gleichzeitig mit dem Fixbetrag des Managers in 14 Teilbetragen ausbezahlt
wurden.

Wenn man sich das im Genauen ansieht, dann heil3t das nichts anderes, als dass
es Bezuge gibt, im Managerbereich der BEWAG - das gibt es - die ohnehin schon sehr
hoch sind, meistens weit Uber den Bezug des Landeshauptmannes. Da fragt man sich
dann schon, warum da die Politik nicht einschreitet. Warum ist die Politik nicht
eingeschritten, als es diese Vorauszahlung der variablen Bezugsbestandteile gegeben
hat? Das heil3t, diese variablen Bezugsbestandteile haben den Effekt, dass dann mehr
ausbezahlt wird, wenn ein Erfolg in der BEWAG dokumentiert ist. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Das heifldt, man bekommt nur dann dieses Mehrgehalt, wenn definitiv Erfolg
vorhanden ist. Das war ja nicht der Fall, denn der Cashflow war auf Minus. Das war nicht
der Fall und trotzdem haben die Manager 60 Prozent schon im Vorhinein ausbezahlt
bekommen. In meinen Augen ist das wirklich eine Unglaublichkeit sondergleichen.

Wie die Geschichte bei der BEWAG weiter gegangen ist, kennen wir. Wir kennen
alle den Hochegger-Skandal. Wir wissen alle, dass im Zuge dieses Skandals naturlich
sehr viele jetzt versuchen sich zu distanzieren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Vor allem der Eigentumervertreter, der Herr Landeshauptmann Niessl tut
so, als ob er Uberhaupt nichts davon gewusst hatte. Faktum ist, dass er genauso in alle
Beratungen einbezogen worden ist. Dass er sogar vor einer Aufsichtsratssitzung
sozusagen von den Managern zu einem Gesprach geladen wurde und er
selbstverstandlich Einblick gehabt hat.

Es wird also spannend, wie jetzt die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft
ausgehen. Es wird wirklich spannend. Insgesamt muss man sagen - zur Prifung des
Rechnungshofes - dass ich mehr und mehr begeistert, nicht nur vom Burgenlandischen
Landes-Rechnungshof, sondern auch vom Bundes-Rechnungshof bin, denn man prift
wirklich ohne Vorbehalte. Das ist genau das Gegenteil der medialen Berichterstattung
heutzutage, wo sehr viele auf SPO-Inserate angewiesen sind.

Sehr viele Zeitungen wissen ganz genau, dass sie nicht Bericht erstatten durfen,
sonst bekommen sie dieses oder jenes Inserat nicht. Ich weil} schon, dass das sehr vielen
weh tut, aber das ist einfach nichts als die reine Wahrheit. (Zwiegespréche in den Reihen
der Abgeordneten)

Ich sage auch immer nichts als die reine Wahrheit und auch die Bevolkerung sieht
das teilweise so und erkennt das mittlerweile schon.



2279 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011

Daher muss man wirklich sagen: Gott sei Dank gibt es nicht nur den Landes-
Rechnungshof, sondern auch den Bundes-Rechnungshof. Daher werden wir diesem
Rechnungshofbericht unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner gemeldet ist Herr
Abgeordneter Kurt Lentsch.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kurt Lentsch (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Damen und Herren! Ich mdchte mich auch zu diesem Rechnungshofbericht Gber die
Vertrage geschaftsfuhrender Leitungsorgane in den Offentlichen Unternehmen,
sogenannte Managervertrage, zu Wort melden.

Vorausschicken mochte ich, dass die Halfte der Vorstandsmitglieder, oder
Geschaftsfuhrer der 232 in die Gebarungsprifung einbezogenen o6ffentlichen
Unternehmen ein Durchschnittseinkommen im Jahr 2008 von 166.000 Euro hatten.

Rund 50 Prozent der befragten Manager haben auch variable Bezugsbestandteile
bekommen, die auf Kennzahlen beruhten. Zumindest bei der BEWAG hat es so
ausgesehen. Ob dann die Kennzahlen die richtigen waren, ist eine zweite Frage.

Weil man sollte schon versuchen, dass man die Kennzahlen so wahlt, dass es
auch mit einem nachhaltig wirkenden wirtschaftlichen Erfolg der Managementtatigkeit
verbunden ist. Es war das in der Vergangenheit nicht ganz der Fall. In der Zwischenzeit ist
das, glaube ich, geandert worden.

Es ist ein bisschen erschreckend, dass man feststellt, dass nur funf Prozent der
Managementfunktionen in diesen offentlichen Unternehmen von Frauen ausgefuhrt
werden. Da ist die Frauenquote noch weit unter allen Bereichen.

Interessant ist auch, dass die Mehrzahl der befragten Unternehmen die
Veroffentlichungsbestimmungen nicht den OECD-Richtlinien von Corporate Covernance
entsprochen haben und denen nicht gefolgt sind. Insgesamt, muss man sagen, dass die
Vertrage grundsatzlich schon einheitlich und transparent gegeben sind. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Es wurden die Vertrage auf Einhaltung des Stellenbesetzungsgesetzes, der
Vertragsschablonenverordnung des Bundes wund dazu den entsprechenden
landesgesetzlichen  Bestimmungen (berprift. Es ist die Uberpriifung der
Veroffentlichungsverpflichtungen erfolgt, die aufgrund des  Aktienrechtes,
beziehungsweise den OECD-Grundsatzen in den meisten Fallen erfolgt sind.

Aber halt nicht mit der Corporate Covernance Ubereinstimmen. Es ist die HOhe der
Vergltungen und der sonstigen Zahlungen Uberprift worden. AufRerdem sind die
Gewahrung von variablen Bezugsbestandteilen, wie diese berechnet und ausbezahlt
wurden, die Altersversorgungsregelungen, die Incentives Uberprift worden. Weiters sind
internationale und nationale Branchenvergleiche angestellt worden.

Warum haben wir am Anfang eine grof3e Zahl genannt und dann aber nur 232, die
einbezogen wurden? Das liegt zum Teil, aufgrund der Uberschneidungen, weil es
mehrere Leitungsorgane gegeben hat, beziehungsweise weil zum Teil zwischen
Vorstandmitgliedern und Geschéftsfiihrer Uberschneidungen vorhanden waren.

Die Uberpriifung betraf eigentlich alle Branchen. Es ging um Energieversorger, um
Finanz- und Dienstleistungen. Um Gesundheitswesen, Verkehr, Grundsticks- und
Wohnungswesen, Information und Kalkulation. Die Vertrage - insbesondere der BEWAG -
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entsprechen den Grundsatzen der Vertragsschablonenverordnung der Bundesregierung.
Da, muss man sagen, hat alles ganz gut funktioniert. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die variablen Bezugsanteile waren entsprechend den Vertragsschablonen des
Landes auch mit einem Prozentsatz des Jahresbezuges begrenzt. Die Vereinbarung von
den Parametern dafur ware vernunftiger gewesen, auch neben den kurzfristigen
Zielvorgaben auch eine langfristige Erfolgsbeurteilung des Managers einzubeziehen.
Kleine Anmerkung, auch wenn das schwierig ist, Erfolgsbeteiligungen der Manager
werden eben nur nach einem nachweisbaren und damit Uberprufbaren Eintritt der
Erfolgskriterien ausbezahlt.

Die vertraglich mit dem Manager vereinbarten Gesamtjahresbezuge sollten nicht
valorisiert werden, wie eine Gehaltserhéhung oder eine Indexanpassung, wie sie aufgrund
von Kollektivvertragen passiert.

Insgesamt, glaube ich, sind die Schlussempfehlungen und Bemerkungen des
Rechnungshofes fur die BEWAG ganz in Ordnung. Was nicht in Ordnung war, ist in der
Zwischenzeit angepasst. Interessant ist, dass man auch andere grof’e Unternehmungen
uberpruft hat, namlich, die ASFINAG, zum Beispiel, oder den Verkehrsverbund Ost
Region (VOR) und ahnliches. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich habe mir die angeschaut, wo wir also ein bisschen einen Bezug dazu haben.
Das ist, zum Beispiel, der Verkehrsverbund Ost Region. Da muss man ein Kompliment
machen, denn der Rechnungshof ist grundsatzlich relativ sehr zufrieden mit den
Uberpriifungen der Beziige der dortigen Manager.

Das einzige was sie nicht vernunftig finden ist, dass man dort auch eine
Kollektivvertragserhohung praktisch auch fir Manager mitgenommen hat, obwohl die
einen relativ hohen Bezug und einen Erfolgsanteil haben, der ohnehin schon immer von
den Gewinnkomponenten abhangig war. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ein sehr interessanter Bericht. Ich glaube, dass wir in Osterreich damit ganz gut
liegen. Im Burgenland vor allem mit der BEWAG. Wir werden den Bericht daher zur
Kenntnis nehmen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner gemeldet ist Herr
Abgeordneter Mag. Kurt Maczek.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Wie die anderen Vorredner darf ich auch Uber die Vertrage der geschaftsfihrenden
Leitungsorgane in offentlichen Unternehmen, die Managervertrage, berichten. Das Ziel
der Gebarungsprifung war die Beurteilung verschiedener Fragestellungen, wie
Transparenz, Einhaltung des Stellenbesetzungsgesetzes, Einhaltung der
Vertragsschablonenverordnung, Veroffentlichung der Vergltungen in geeigneter Weise
und im ausreichenden Umfang, die Hohe der Vergutungen, variable Bezugsbestandteile,
Branchenvergleiche und so weiter.

Insgesamt verblieben 232 offentliche Unternehmen fur die Auswertung mit
insgesamt 472 geschéaftsfihrenden Leitungsorganen. Zur Sicherstellung der Transparenz
von Managervertragen in oOffentlichen Unternehmen bestanden auf Bundesebene seit
mehr als zehn Jahren zwei rechtliche Instrumente. Das Stellenbesetzungsgesetz des
Bundes und auf dessen Basis die Vertragsschablonenverordnung der Bundesregierung.
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Auf Bundesebene sahen beide keine betragsmallige Obergrenze flr
Managergehalter vor. Auf Landesebene beziehungsweise Gemeindeebenen gab es hier
uneinheitliche Regelungen. Zur Verodffentlichung der Managerbezige ware zu sagen,
dass rund 90 Prozent der befragten Unternehmen die Managervergitungen nicht
veroffentlichen.

Der Kollege hat es schon angesprochen. Den OECD-Grundsatzen hinsichtlich der
Offenlegung der Managergehalter wurde dadurch nicht gefolgt. Auch deswegen, weil es
nicht verpflichtend ist. So steht es dort. Insgesamt Uber alle Gebietskoérperschaften
gesehen war Verbesserungspotential hinsichtlich der einheitlichen und transparenten
Gestaltung der Managervertrage in offentlichen Unternehmen gegeben.

Sehr auffallend war, dass die Managervergutungen, unabhangig von der Branche,
eine betrachtliche Spannweite aufgewiesen haben. Bezogen auf die Verteilung aller
Managervergutungen im Erhebungszeitraum der Jahre 2006 bis 2008 lag die hochste
Managervergitung um das 5,5-fache Uber jener Vergutung, Uber der die Halfte aller
Managervergutungen liegt.

Das Ranking der zehn hochsten Managervergutungen je Unternehmen reichte von
rund 3,2 Millionen Euro bis rund 842.000 Euro. Im Ranking der zehn hochsten jahrlichen
Durchschnittsvergutungen je Manager verlief die Kurve der Vergltungen von 785.000
Euro bis 350.000 Euro. Knapp mehr als die Halfte der 472 befragten Manager hatten in
ihren  Managervertragen neben dem  fixen  Gesamtjahresbezug  variable
Bezugsbestandteile vereinbart.

Hinsichtlich des Burgenlandes wurden die Managervertrage der BEWAG Uberprift.
Im Vergleich zu anderen grol3en E-Werken beziehungsweise (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Energieversorger!) zu anderen grof3en Betrieben, kann man hier sagen, dass die
Managergehalter doch sehr niedrig liegen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die Managervertrage der BEWAG wichen in Teilbereichen von den Bestimmungen
der Vertragsschablonenverordnung des Landes Burgenland ab. Die variablen
Bezugsbestandteile der Manager der BEWAG waren ausschlieBlich an kurzfristige
Zielvorgaben gebunden. Die BEWAG hat auch die Bezlige der Manager im
Geschaftsbericht veroffentlicht.

Die Pensionsregelungen in den Managervertragen entsprachen zur Ganze den
Vorgaben der Vertragsschablonenverordnung des Landes Burgenland. Es gab mehrere
Empfehlungen. Allgemein darf ich feststellen, dass wenn man sich die
gesamtwirtschaftliche Lage und die Situation der Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmer
vor Augen halt.

So ist es doch bedenklich, wenn man in Schlagzeilen liest, dass die
Managergehalter in Osterreich deutlich steigen. Osterreichs Fiihrungskrafte reiben sich
die Hande. |hre Grundgehalter legten heuer um 4,1 Prozent zu und fir die meisten kommt
noch ein fetter Bonus dazu. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

93 Prozent aller Geschaftsflihrer erhalten heuer einen Bonus. Dies geht aus einer
Studie des Personalberaters Kienbaum Consultants hervor. Fur die Metaller, die die
Herbstlohnrunde eingeleitet haben, war damals das Angebot drei Prozent und eine
Einmalzahlung.

Der Bonus fur Firmenleiter wird heuer in etwa beim Doppelten eines
Durchschnittsbruttolohnes liegen. Eine Fuhrungskraft der ersten Ebene bekommt heuer
einen Jahresgehalt von 266.000 Euro, in der zweiten Ebene um 100.000 weniger, in der
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dritten Ebene nur mehr ein Drittel. Ich frage mich, wo dies letztendlich in Zukunft hinfuhren
wird. Hier ist die Politik gefordert, einzulenken. Auch die Forderungen der AK, ich méchte
zwei davon hervorheben, sind bekannt. Langst Uberfallig ist eine staatliche Bremse fur die
Managergagen. Unternehmen sollten nicht mehr als 500.000 Euro Vorstandsgage pro
Kopf von der Steuer absetzen kénnen.

Die AK fordert gesetzlich verbindliche Regeln flr Vorstandsgehalter. Boni sollten
nicht an die Steigerung des Aktienkurses geknlpft werden, sondern sich an nachhaltige
Kriterien, wie etwa Qualifizierungsmallnahmen oder die Schaffung neuer Arbeitsplatze
orientieren.

Ich hoffe, wir denken um, die Politik denkt um. Wir werden diesem Bericht
zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner gemeldet ist Herr
Abgeordneter Manfred Kolly. (Abg. Christian llledits: Schon wieder! - Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Herr Kollege
llledits! Ich hoffe, dass ich mich zu Wort melden darf. Weil Du - schon wieder — sagst. Das
ist sehr interessant, (Abg. Christian llledits: Du haltst Dich halt an keine Regeln!) Ihr stellt
jede Regel auf und wir missen das nehmen und ,fressen®, wie Ihr es bestimmt. (Abg.
Christian llledits: Alle halten sich an gewisse Regeln. — Allgemeine Unruhe)

So kann es in diesem Hohen Haus nicht sein, meine sehr geehrten Damen und
Herren!. Hier zeigt sich einmal mehr (Abg. Christian llledits: So ist es!) das
Demokratieverstandnis seitens einer SPO. (Abg. Christian llledits: Du hast halt kein
Demokratieverstandnis! — Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Ich bin weder ein Verteidiger der OVP, (Abg. Christian llledits: So bist Du!) noch
des sudburgenlandischen Abwasserverbandes oder Wasserleitungsverbandes, meine
sehr geehrten Damen und Herren! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
Aber, wer ist dort im Kontrollausschuss gesessen? Wenn ein OVP-Obmann dort sitzt, gibt
es normalerweise einen Kontrollausschussobmann seitens der SPO, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Abg. Gerhard Pongracz: Im Verband nicht!)

Herr Kollege Maczek! Sie sollten schon wissen, was sich im burgenlandischen
Abwasserverband abgespielt hat und noch immer abspielt. (Abg. Christian llledits: Das
weildt wohl nur Du!) Falls Sie das nicht wissen, konnte ich es Ihnen draufen am Gang
erzahlen. Weil das ist heute gar nicht Sache dieser Diskussion. Ich sage das noch einmal:
Ich bin weder der Verteidiger einer OVP, noch eines SPO-Mandatars oder sonst etwas
anderes. Ich trete daflr ein, dass hier Transparenz herrscht, dass hier Normalitat herrscht.
(Abg. Christian llledits: Alles unter den Tisch kehren.)

Euer Herr Landeshauptmann hat es Euch bereits gesagt: Ihr seid verbissen. Der
Herr Landeshauptmann hat gesagt, man macht auch Fehler. Man kann auch Fehler
eingestehen. Macht das, ich mache auch Fehler. Nobody is perfect, heilt es so schon.
(Abg. Christian llledits: Pass nur auf, wenn... - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Herr Kollege llledits! Wir brauchen nicht nervds zu werden. Ich melde mich dann zu
Wort, wenn ich es glaube. Das sieht die Geschaftsordnung so vor und dann werden wir
auch das so machen oder handhaben. (Abg. Christian llledits: Wir werden es auch so
machen!)
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Aber nun zum Rechnungshofbericht der Managervertrage. Ich weil3, dass die
ganze Situation jetzt ein bisschen hart ist. (Abg. Christian llledits: Fur wen? Fir Dich?) Flr
mich nicht, fur die Bevdlkerung im Burgenland ist es hart. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Erstens einmal mussen sie mehr Energiekosten zahlen, zweitens einmal ist
interessant, und da tut sich auch der Herr Landeshauptmann und der Landeshauptmann-
Stellvertreter nicht leicht, denn das Ganze geht schon Jahre so.

Vor Jahren wurde schon darauf hingewiesen, dass in der BEWAG die Vorstande
weit mehr Gehalt beziehen, als der Landeshauptmann. Der Herr Kollege Maczek hat das
gerade vorgelesen. Ich weild wirklich nicht, wer ihm das vorschreibt und er liest dann so
schon vor. (Abg. Christian llledits: Du héaltst die Reden von vor zehn Jahren! So schaut es
doch aus.)

Herr Kollege llledits! Ich habe Sie ausreden lassen! Sie kdnnen sich laut Statuten
oder laut Geschaftsordnung zu Wort melden. (Abg. Christian llledits: Das wirfst Du ihm
jetzt vor? - Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) So ist es.

Der Herr Kollege Maczek hat vorgelesen, dass es klare Richtlinien gibt. Richtlinien,
die besagen, dass der Landeshauptmann so und so viel Geld verdient, und dass ein
Vorstand eines offentlichen Institutes, wie beispielsweise von der BEWAG oder wie der
BELIG und dergleichen das oder das zu verdienen hat. (Abg. Mag. Kurt Maczek: Das
habe ich nicht vorgelesen!)

Ich hoffe, dass die Medien auch Recht gehabt haben, dass die Vorstande zwischen
350.000 und 360.000 Euro im Jahr verdienen. Jetzt kommt es. Gerade haben wir
diskutiert, was ein Burgenlander im Durchschnitt verdient, namlich, 19.000 Euro.

Liebe Damen und Herren der SPO, weil wir gerade die Arbeiterkammer
angesprochen haben und so fort. Wie sozial sind wir da in diesem Land? Das muss man
einmal klargestellt haben.

Wenn ich mir dann nur die Pensionsprivilegienritter und so weiter anschaue. Die
kriegen 12.500 Euro Politikerpension im Monat, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Landesrat Helmut Bieler: Der Rauter auch?). Der Herr Rauter nicht, denn der bekommt
nur ein paar ,Netsch®. (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)
Aber, macht ja nichts.

Wollt Ihr jetzt alle reden oder kdnnen wir das in Ruhe ausdiskutieren? Das ist mir
schon klar! (Abg. Christian llledits: Was ist los? Du ,motgscherst* heute schon die ganze
Zeit! Was hast Du denn heute? Du ,motgscherst* in einem fort.) Aber, was ist das fur ein
,Kasperltheater‘ da, meine Damen und Herren? (Allgemeine Unruhe)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (das Glockenzeichen gebend): Bitte sich in
der Wortwahl zu maRigen und um mehr Ruhe. Es befllgelt das eine das andere!

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Faktum ist, dass der
Rechnungshof das aufgezeigt hat. (Abg. Christian llledits: Ein ,Kasperltheater” ist das!)
Das sind nun einmal die Fakten. Die wollt Ihr nicht wahrhaben.

Das sind noch immer die Proporzbesetzungen in der BEWAG, in der BEGAS, beim
Mullverband, bei den Abwasserverbanden, bei den Wasserleitungsverbanden, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da koénnte man sich viel ersparen. Nicht nur an finanziellen Mitteln, sondern auch
solche Diskussionen. Wenn man im Vorfeld eigentlich wirklich Leute dort hinbestellt, die
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eine Ahnung von dem ganzen Geschaft haben, die auch wissen, um was es geht und sich
schlussendlich auch dementsprechend an die Spielregeln halten. Ich sage das noch
einmal mit dieser Deutlichkeit. Konnt lhr noch einmal zum Lachen anfangen. Die
Spielregeln wurden weder bei der BEWAG noch bei der BELIG eingehalten. Bevor die
Wahlen waren, war es wirklich sehr interessant.

Da hat die OVP noch aufgeschrien: Hallo, unser Mann wird uns herausgeschossen.
Da ward |hr auf einmal gegen alles. Jetzt seid Ihr immer dafur. Das ist nun einmal so.
Interessant ware, wie die neuen Vertrage in der BEWAG aussehen?

Das hatte ich wirklich gerne gewusst. Warum wurde das nicht transparent
gemacht? Variabel 60 Prozent im Vorhinein? Ist das jetzt auch noch so? Wie schauen die
Vertrage tatsachlich aus, meine sehr geehrten Damen und Herren? Da sagt keiner etwas.
Ich will von Euch, Kollegen und Kolleginnen, wissen, ob lhr Uberhaupt wisst, wie der
Vertrag von den Herrschaften ausschaut? Sicherlich nicht. Jetzt konnt Ihr lachen oder
weinen, das ist mir vollig egal. (Allgemeine Unruhe)

Jetzt legt es mir einmal auf den Tisch. Jetzt frage ich Sie, Herr Kollege: Wissen Sie
wie die Vertrage in der BEWAG von den neuen Vorstanden ausschauen? (Abg. Christian
llledits: Was willst Du? - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Niemand weil}
es! Genau das sind die Dinge, die ich, leider Gottes, vermisse, dass wir hier klare und
deutliche Transparenz vorherrschen lassen. Das macht lhr nicht, ganz einfach. (Abg.
Christian llledits: Das ist Ansichtssache!)

Der Rechnungshof hat das sehr wohl penibel aufgelistet. Was tut sich da in diesem
Land? Da tut mir der Landeshauptmann und auch der Landeshauptmann-Stellvertreter
leid. Nur, sie sollten einmal mit der Proporzbesetzung aufhoren.

Die OVP setzt sich nur herein und stimmt Gberall mit, weil sie ihre Posten besetzt
bekommt. So ist es nun einmal. Herr Kollege! So ist es! Daher glaube ich, dass es einmal
wichtig ist, dass es auch so sein kann, dass auch die Medien endlich einmal, und das hat
der Kollege Tschurtz angesprochen, wirklich sachlich und fachlich berichten durfen.

Ich sage noch einmal durfen, ohne dass Sie von irgendjemand beeinflusst werden.
(Abg. Christian llledits: Was unterstellst Du da den Medien?) Ich unterstelle lhnen ganz
klipp und klar, dass sie nicht so berichten durfen, wie sie wollen. Ich sage lhnen das auch
klipp und klar. Das ist einmal so.

Wenn ich hergehe, und die ganzen Einschaltungen in den Zeitungen und in den
Zeitschriften sehe, dann frage ich mich: Wie geht das alles? Herr Kollege llledits! Wissen
Sie, wo unsere Drucksachen vom Tourismus gedruckt werden? Wissen Sie das, Herr
Kollege llledits? Ich hatte gerne eine Antwort. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das wissen Sie nicht? Das ist das Problem. Machen Sie sich einmal schlau, wo sie
gedruckt werden und wir mussen Solidaritatsbeitrage zahlen. Das ist wirklich als
Selbstandiger interessant. (Abg. Christian llledits: Jeder hat seinen Job!) Na wirklich nicht.

Wir reden immer von Arbeitsplatzen im Burgenland. Was machen Sie? Sie lagern
das Ganze in andere Lander aus. Ist ja wunderbar, ist doch wirklich wunderbar. Ich habe
damit Uberhaupt kein Problem, weil jedes Mal, wenn ich es aufzeige, bin ich der
Schlechte, denn die Opposition ist doch sowieso ein Witz und die verstehen nichts.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich frage Sie noch einmal: Wollen Sie nicht endlich einmal in Vertrage einsehen?
Zum Beispiel die Vertrage der Geschaftsfuhrer oder der Vorstandsdirektoren einer
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BEWAG neu. Warum durfen wir das nicht wissen? Oder darf man in die Vertrage eines
Mullverbandes, wo man drei Geschaftsfuhrer hat, nicht hineinschauen? Ich weil} nicht,
was da verboten ist. Ich winsche mir, dass die alle gut verdienen. Wenn sie gut sind, und
die sind gut beim Millverband, dann sollen sie etwas verdienen. Ich stehe dazu. Aber, ich
will das endlich einmal wissen. Wo sind die Vertrage? Wie schaut es aus?

Im Nachhinein kommt dann, so wie jetzt bei der BEWAG, der groRe Aufschrei. Jetzt
mussen wir ausmisten, jetzt mussen wir irgendetwas unternehmen. Ich glaube, das ist
genau der Punkt, wo wir, die Liste Burgenland, schon immer hin wollten und immer schon
gesagt haben, diese Verschleierungstaktik, diese Proporzbesetzungen, hort damit endlich
einmal auf, weil sonst bekommen wir in der nachsten Zeit noch mehr Probleme.

Jetzt bin ich neugierig, wenn BEWAG und BEGAS zusammengelegt werden, wie
viele Vorstandsdirektoren es dann gibt. Gibt es weiterhin vier oder gibt es dann nur zwei,
wenn es ein Unternehmen gibt, meine sehr geehrten Damen und Herren? Weil} das
jemand von |hnen? (Landesrat Helmut Bieler: Ja, zwei!) Zwei? Der Herr Landesrat sagt,
es gibt, wenn das abgeschlossen ist, nur mehr zwei Vorstandsdirektoren. Ich glaube es
nicht, aber ich lasse mich eines Besseren belehren. So ist es einmal! (Landesrat Helmut
Bieler: Warum fragst Du, wenn Du es nicht glaubst?)

Herr Landesrat, ich habe nicht Dich gefragt, ich habe die Allgemeinheit gefragt, ob
sie es wissen. Genau das ist der Punkt. Nur Sie, Herr Landesrat, oder Du hast Dich zu
Wort gemeldet, finde ich fur in Ordnung.

Ich glaube, dass es entscheidend sein wird, dass der Rechnungshof weiter gute
Arbeit leistet. Dass er aufzeigt, aber vielleicht sollte man Lehren daraus ziehen, das ware
einmal wichtig. Wir zeigen immer auf und Gott sei Dank, der Herr Landeshauptmann hat
das richtig gesagt, Gott sei Dank gibt es eine Opposition, die immer wieder darauf
hinweist, dass man nicht abgehoben wird, sondern dass man auch dann, sage ich mit der
Klarheit, auch nicht Uberheblich wird und dann vielleicht das eine oder andere Ubersieht.
Daher ist es wichtig, dass es eine Opposition gibt, dass es Kritik gibt und das winsche ich
mir in Zukunft, dass mehr Transparenz hier herrscht.

Herr Kollege, wenn ich sage, nur die OVP ist Schuld in dem Verband und nur die
SPO ist Schuld in dem Verband, das lasse ich nicht so stehen, weil es nicht so ist. Es
sitzen immer zwei drinnen, der eine der es ausfuhrt und der andere, der es kontrolliert.
Genau das ist Fakt!

Da sind nicht die OVP und auch nicht die SPO schuld, sondern da sollte man halt
ganz andere Dinge in den Verbanden angreifen. Das ist meine personliche Meinung.

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Gbernommen hat): Wir danken dem
Abgeordneten Kolly fur seine Wortmeldung. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nicht alle, Du
kannst nicht fur alle reden!) Da es keine weiteren mehr gibt, frage ich die Frau
Berichterstatterin ob sie das Schlusswort winscht. (Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Sie verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Beschlussantrag
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Vertrage geschaftsfUhrender
Leitungsorgane in o6ffentlichen Unternehmen (,Managervertrage®) wird somit einstimmig
zur Kenntnis genommen.

19. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses tber den Bericht des Rechnungshofes
(Beilage 278) betreffend Flachenfreihaltung fur Infrastrukturprojekte, Verlangerung
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der S 31 Burgenland Schnellstrale, Kooperation und Abstimmung der
Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee (Zahl 20 — 181)
(Beilage 334)

Prasident Gerhard Steier: Der 19. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses uber den Bericht des Rechnungshofes, Beilage 278, betreffend
Flachenfreihaltung fur Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S 31 Burgenland
Schnellstralle, Kooperation und Abstimmung der Leistungserbringung der
Krankenanstalten Hainburg und Kittsee, Zahl 20 - 181, Beilage 334.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.

Ich bitte  trotz  Vorbehalten  die Frau  Abgeordnete  um ihre
Berichterstattung.Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Bericht des Rechnungshofes betreffend Flachenfreihaltung fur
Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S 31 Burgenland Schnellstralde, Kooperation und
Abstimmung der Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee, in
seiner 11. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Flachenfreihaltung  flr
Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S 31 Burgenland Schnellstral3e, Kooperation und
Abstimmung der Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee, wird
zur Kenntnis genommen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Berichterstatterin. Nachdem Sie lhrer Zeit
voraus waren, jetzt war es stimmig. Als Erster zu Wort gemeldet ist der Herr
Landtagsabgeordnete Manfred Kolly.

Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich werde mich
diesmal kurz halten, aber ich denke, dass es auch wichtig ist, dass hier Emotionen im
Landtag frei werden dirfen und kénnen, weil ich der festen Uberzeugung bin, dass es
dann in den Klubs sicherlich auch Diskussionen Uber gewisse Beitrage geben wird und
das finde ich fur in Ordnung.

Ich glaube, dass es auch entscheidend ist - und die gibt es ja auch, das ist einmal
so, dass man in den Klubs nachher diskutiert, wie hat das Ganze ausgeschaut und wer
hat Recht und wer hat nicht Recht. Ich sage Euch eines, Recht hat immer der Mensch in
unserem wunderschonen Burgenland.

Zum Bericht ASFINAG, S 31, Herr Landesrat, ist auch so ein Kapitel. Da war ich
vor 15 Jahren schon unterwegs und habe versucht diese S 31, diese Verlangerung bis
nach Ungarn zu forcieren - brigens auch die OVP und die SPO. Damit wir das auch
einmal klar gestellt haben. Alle waren dabei und haben ihres dazu beigetragen, dass sich
schon langsam etwas entwickelt hat.

Aber ich bin auch der Meinung, es ist auch gelungen, dass man jetzt ausverhandelt
hat mit der ASFINAG, dass diese Strecke auch freigehalten wird beziehungsweise die
Flache freigehalten wird und schlussendlich kein politisches Hickhack entstehen soll,
sondern dass endlich die Bevodlkerung merkt, es geht etwas weiter, es tut sich etwas in
dieser Sache.
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Wir haben vom Rechnungshofdirektor gehort, die Verhandlung war hervorragend,
Herr Landesrat, Sie haben das mit der ASFINAG positiv abgewickelt. Ich stehe nicht an,
dass ich das sage.

Stehe aber an, und das sage ich ja noch einmal sehr deutlich, dass man immer ein
politisches Hickhack macht. Horen wir mit dem wirklich auf - das macht keinen Sinn. Ich
lese schon wieder heute oder gestern in der Zeitung, OVP wehrt sich gegen solche
Sachen und, und, und. Faktum ist aber, dass die Bevolkerung endlich einmal
Entscheidungen sehen will.

Nicht nur Entscheidungen, sondern dass endlich einmal begonnen wird. Ich glaube,
dass eines aber auch gesagt werden muss. Immerhin hat das ganze Projekt damals an
die 52 Millionen Euro gekostet, wenn ich mich erinnern kann. Davon haben wir schon drei
Millionen Euro an Planungskosten gehabt. Ich meine, das sollte man auch einmal gesagt
haben.

Vielleicht wissen das die Wenigsten. Planungskosten drei Millionen Euro! So, dann
hat man das verworfen weil man vielleicht nicht miteinander konnte oder gewisse Dinge
nicht so gelaufen sind. Weil wir einfach nicht gewusst haben, geht es in Ungarn weiter
oder geht es nicht weiter.

Jetzt ist es anscheinend nicht so tragisch, ob es in Ungarn weitergeht oder nicht, es
ist ja sehr interessant. Auch das ist Steuergeld, was man hinausbuttert und pulvert. Das
kann man ruhig sagen, das ist ja nicht das Problem. Man hat alles versucht. Aber man
sollte alle Zahlen auf den Tisch legen und korrekterweise auch das sagen. Was mich ein
bisschen wundert ist, dass die ASFINAG ganz einfach Millionen verschenkt an das Land
Burgenland und sagt, wir zahlen 37 Millionen Euro einfach mit. Wie geht das, meine sehr
geehrten Damen und Herren?

Ohne dass sie einen Nutzen haben. Ich bin Steuerzahler in Osterreich, nicht nur im
Burgenland, in Osterreich! Da frage ich mich, wie geht das, dass die ASFINAG - bis oben
total verschuldet, wissen wir gar nicht, wie es weitergeht dort, weil dort gibt es ja auch
grolde Probleme - und die schenken einfach dem Burgenland diese Summe. Wie schaut
das dann in anderen Bundeslandern aus?

Wird dort auch so das Geld hingeschmissen und gesagt, ja ist gut, wir ziehen uns
zurlck und das Land soll das Ubernehmen, wir zahlen dafur die ganzen Kosten. Das
Gleiche gilt aber auch fur Schitzen. Bei Schitzen stehen wir eigentlich an und reden, das
sollte schon langst in Auftrag sein, gebaut sein, und, und, und, laut Landesrat Bieler.

Es macht sich niemand Gedanken, wie es weitergehen soll nach Schutzen. Heute
haben wir Uber die S 7 gesprochen. Die Kosten der S 7 von der ASFiINAG, wieso sie so
hoch sind. Kollege Reimon hat das angesprochen.

Na, weil wir es untertunneln. Dort hat man sich Gedanken gemacht. Bei uns ist es
in Schitzen einfach aus und nachher gibt es nichts mehr. Da sollte man auch
weiterdenken und auch die Diskussion fihren. Wie soll das weitergehen bis Neusied|?
Neusiedl wird immer mehr angefahren und dementsprechend immer mehr mit Betrieben
ausgestattet und, und, und.

Oder es mussen sehr Viele nach Eisenstadt pendeln und natirlich wieder nach
Hause. Solche Dinge gehdren auch irgendwo einmal andiskutiert. Ich glaube, da ist der
Landeshauptmann gefragt, mit der Frau Ministerin Bures, ich glaube, das ist ja auch eine
SPO-Ministerin, hier klare und deutliche Worte zu finden. Oder vielleicht doch ein Konzept
erstellen?
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Ich frage mich auch, wie weit ist es mit der Elektrifizierung in diesem Land. Mit
Wulkaprodersdorf - Neusiedl - ist das abgeschlossen? Das erfahrt man alles nicht!
Mussen wir jetzt zahlen, mussen wir nicht zahlen? Wie schaut es in Wulkaprodersdorf
behindertengerecht aus?

Es ist anscheinend noch immer nichts geschehen. Also lauter solche Dinge gibt es,
die naturlich dementsprechend aufzuzeigen sind. Sie wurden aufgezeigt! Das Nachste ist
naturlich die Infrastrukturplanung und das Entwicklungsprogramm des Landes
Burgenland. Mit Flachenwidmungsplanen sollte die Raumplanung schon sehr sorgfaltig
umgehen. Das machen sie auch und da muss ich ein Lob der Raumplanung aussprechen,
weil wir nicht Uberall Windrader hinstellen kdbnnen, das muss man auch klar sagen.

Wo es ausgewiesene Flachen gibt, sollen sie sein. Aber ich hore jetzt immer
wieder, alle wollen jetzt auf einmal Windrader haben. Alle wollen das grofde Geld machen.
Das kann es nicht sein und soll es nicht sein, das muss man auch einmal klar und deutlich
gesagt haben.

Ich glaube aber auch, Kittsee - Hainburg haben wir heute schon andiskutiert. Der
Herr Landesrat sitzt da, vielleicht konnen wir trotzdem eine Maoglichkeit finden, dass wir
die Kooperation verstarken. (Landesrat Dr. Peter Rezar. Haben wir heute schon
andiskutiert?) Heute haben wir schon einmal Kittsee - Hainburg als Diskussion gehabt, in
der Fruh schon, aber macht ja nichts. Vielleicht nicht da gewesen? Na, spielt auch keine
Rolle!

Wir wollten das und der Rechnungshof zeigt ja das auf, dass wir... (Landesrat Dr.
Peter Rezar: Die Frage ist nicht aufgerufen worden. Ich war da!) Egal, ich will ja jetzt nur
anmerken, das ist ja nichts Negatives, sondern das ist ja etwas Positives und auch der
Landeshauptmann sieht es immer so und das freut mich, dass er das sehr positiv sieht,
dass man solche Dinge auch sagt.

Wenn es positiv ist, soll man es genauso sagen, wenn es negativ ist, soll man es
aufzeigen. Warum nicht? Man darf ja nicht immer glauben, man hat immer Recht. Ich
glaube, dass Vieles moglich ist, wenn man sich zusammen tut. Der Herr Kollege
Strommer ist ja einmal mit seinem OVP-Klubobmann im Burgenland bei einer
Pressekonferenz gesessen und hat einiges aufgezeigt.

Es ist interessant, dass es dort gehen sollte und auf der anderen Seite in
Lichtenwdrth — Neufeld, Frau Kollegin Salamon, nicht gehen sollte. (Abg. Ingrid Salamon:
Stimmt!) Das sind wir einer Meinung. Das heil3t, hier gehort mehr an den runden Tisch
gesetzt, vielleicht Karten gespielt und dann ausgemacht, kdnnen wir das und das l6sen.
Ich glaube, das ware ein richtiger Ansatz, dass wir gemeinsam diese Losung anstreben
sollten.

Dass naturlich alles 100-prozentig geht, das wissen wir, dass das nicht moglich ist.
Wir, seitens der Liste Burgenland, glauben aber trotzdem, dass man in gewissen Fallen
mehr Transparentheit herrschen lassen muss.

Das geschieht derzeit nicht, weil wir weder Einsicht in Vertrdge haben, noch in
irgendwelche Regierungsbeschlusse.

Ich denke, das sollte auch so sein. lhr habt ja nichts zu verbergen in der Regierung.
Ihr beschliel3t ja etwas, was legal ist und was nicht irgendwo untergehen soll. Das ware,
glaube ich, ein deutliches Signal in die Richtung fur die Zusammenarbeit in diesem
Landtag. Danke.
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Abgeordnete Michel Reimon, MBA. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Prasident! Hohes
Haus! Ganz kurz noch zum vorigen Punkt, Herr Kollege Kolly. Irgendwie bewundere ich
Dich ja zutiefst, dass Du Dich da hinstellst und Uber Transparentheit - das Wort
Transparenz bewundere ich auch - bei der Postenvergabe grold austeilst, wo grade Du
der Einzige bist, von dem aufgedeckt ist, dass er sich einen Posten mit der SPO schriftlich
ausgehandelt hat. (Abg. Manfred Kolly: Wo hab ich einen?)

Nur weil das Ganze damals zerrissen... (Abg. Manfred Kolly: Du hast ein Problem,
das gibt es nicht! Wo gibt es das?) Aber die Unterschrift gibt es. Die Unterschrift gibt es.
Wir haben alle das Papier gesehen. Das Geschaft ist geplatzt, aber hier so mutig
austeilen irgendwie... (Abg. Manfred Kolly: Da miissen Sie bei der FPO nachfragen!)

Na wessen Unterschrift ist denn drauf? (Abg. Manfred Kolly: Aber die Packelei der
Grinen mit dem Niessl war ja auch legitim! Das habt Ihr ja offen gemacht!) Na gut! Es gibt
keinen Posten, weder da noch in Wien - keinen Posten flr Griine und schon gar nicht fur
uns. So, zum Rechnungshofbericht. Ich habe diesen Bericht schon in der Budgetrede
erwahnt und mit dem Herrn Landesrat Bieler dann eine Diskussion darliber gehabt, auch
zu dem Punkt, der vorhin angesprochen wurde, wie die Kosten zwischen dem Burgenland
und dem Bund geteilt wurden.

Dass das Burgenland zwar jetzt bilig davonkommt bei diesem fehl geplanten
Projekt, aber die Kosten daflr tragt der Bund. Wir haben nur von der linken Hosentasche
in die rechte umgeschichtet, weil als Steuerzahlen zahlen wir es, egal wo es ist.

Man kann sich als Landesrat freuen, wenn es nicht im Landesbudget aufscheint.
Das war dann eine ziemlich heftige Diskussion, wo er dann an einigen Punkten gesagt
hat, na das verstehen Sie nicht, das stimmt so nicht, das interpretieren Sie alles falsch.

Jetzt haben wir heute, auch der Rechnungshofbericht hat ja auch berichtet in dieser
Landtagssitzung, wenn ich das richtig Uberschlage, sind das also weit Uber 1.000 Seiten,
1.500 Seiten. Ich gehe davon aus, dass in den grof3en Fraktionen kein Abgeordneter all
diese 1.500 Seiten gelesen hat. Deswegen habe ich mir gedacht, ich mache wieder
einmal eine kleine Lesung. Versprochen, diesmal nicht so viel wie beim letzten Mal.

Aber ich mdchte schon ungekuirzt, ungekurzt und ohne dass ich etwas hinzuflge,
zweieinhalb Seiten aus dem Bericht, weil sie sprechen fur sich selbst, hier vorlesen. Ich
hatte es ja auch gerne protokolliert und ich wirde Sie auch bitten, sich das anzuhoren,
weil Sie es wahrscheinlich nicht gelesen haben.

Die S 31-Verlangerungen im Norden - Eisenstadt, Schutzen/Gebirge ist S 31 Nord -
und im Suden - Oberpullendorf bis zur Staatsgrenze ist S 31 Sid - wurden mit
geschatzten Gesamtkosten von 61,8 Millionen Euro in den Generalverkehrsplan
Osterreich 2002 und in das Bundesstraengesetz aufgenommen, obwohl beide Projekte
weder anhand von Kosten-Nutzen-Kriterien ausgewahlt beziehungsweise gereiht, noch
deren Aufnahme durch Verkehrsprognosen untermauert worden waren.

Die Aufnahme eines Projektes in das Bundesstrallengesetz bedeutete, dass seine
Finanzierung durch den Bund zu tragen war. Fiur die S 31 Nord konnte aus keinem der
bisher erstellten Verkehrskonzepte und Korridoruntersuchungen und auch nicht aus vom
Amt der Burgenlandischen Landesregierung beauftragten Untersuchungen eine Hochst-
beziehungsweise Hochrangigkeit begrindet werden.
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Diese Strallenverbindung ware nicht in das Bundesstral3engesetz aufzunehmen
gewesen. Dennoch erwirkte das Land Burgenland durch die Aufnahme der S 31 Nord in
das Bundesstrallengesetz ihre Einstufung als SchnellstralRenprojekt des Bundes, dies im
Wesentlichen aus budgetéren Uberlegungen, Kostentragung durch den Bund.

Infolge von Verzogerungen der WeiterfUhrung der S 31 Sud auf ungarischem
Gebiet und um einzelne Gemeinden dennoch mdglichst rasch zu entlasten, beschloss die
Autobahnen- und Schnellstralenfinanzierung Aktiengesellschaft ASFINAG, eine Teilung
des Projektes S 31 Sid in zwei Ausbaustufen: Oberpullendorf - B 61 Glnser Stral3e und
B 61 zur Staatsgrenze.

Die vorgezogene Errichtung der ersten Ausbaustufe entsprach als Umfahrung
einzelner Gemeinden nicht der Funktion einer Schnellstralle als hochrangige
Netzverbindung. Sie hatte daher ebenfalls nicht in das Bundesstralengesetz
aufgenommen werden durfen.

Zur S 31 Nord Eisenstadt - Schutzen: Infolge steigender Verkehrsmengen auf der B
50 zwischen Eisenstadt und Neusiedl am See setzte das Land Burgenland bereits ab
1997 erste kleinrdumige MalRnahmen ein. Eine Volksbefragung schloss das Land eine
Weiterflhrung von Schutzen am Gebirge Richtung Neusiedl am See bereits im Jahr 2001
aus und definierte die Funktion der Stralde als Umfahrung mit lokaler Wirkung.

Im Februar 2010 ersuchte das Land Burgenland das Verkehrsministerium das
Projekt zurlckzuziehen und stattdessen eine zweistreifige Umfahrungsstralle als
Landesstral’e zu realisieren. Die bereits vor zehn Jahren geforderte Entlastung des
Ortsbereiches von Schitzen am Gebirge, konnte mittlerweile verkehrswirksam sein, wenn
das Projekt gleich von Anfang an als Landesstral’e umgesetzt worden ware.

Die positive wirtschaftliche Einschatzung des Vorhabens durch die ASFINAG
grundete sich Grofteils auf in einer Nutzen-Kosten-Analyse aus dem Jahr 2009
errechneten Einsparungen von Zeit, Fahrzeug- und Unfallkosten bei reduzierter
Verkehrsleistung.

Untersuchungen, mit dem Ziel gesamthafter Aussagen zur Wirtschaftlichkeit des
Projektes, waren in friheren Planungsstadien und nicht erst knapp vor der Erlassung
einer Trassenentscheidung durch das Verkehrsministerium zweckmalig gewesen. Bis
zum Stopp des Projektes waren bei der ASFINAG bei geschatzten Gesamtkosten von 52
Millionen Euro, Planungskosten von rund drei Millionen Euro angefallen. Davon entfielen
290.000 Euro auf die Abgeltung an das Land Burgenland fur die Mitwirkung des Landes
an der bisherigen Planung.

Umgekehrt stellte die ASFINAG ihre bisherigen Planungsleistungen dem Land
Burgenland fur dessen Weiterfuhrung des Projektes Landesstral’e unentgeltlich zur
Verfligung. FUr Grundeinldésen hatte die ASFINAG bis zum Stopp des Projektes bereits
Entschadigungen in der Hohe von rund 230.000 Euro bezahlt. Eine Regelung wie und zu
welchen Konditionen eine Abtretung der Grundstiicke erfolgen sollte, lag nicht vor.

Im Studen wurde aufgrund seiner Netzfunktion der Korridor entlang der kinftigen S
31 von Oberpullendorf bis zum Grenzibergang Rattersdorf als hochrangig eingestuft. Die
S 31 konnte ihre volle Funktionalitat aber nur dann erreichen, wenn die WeiterfUhrung auf
ungarischer Seite mit annahernd gleicher Leistungsfahigkeit gewahrleistet war.

Die deshalb unabdingbare Zustimmung mit Ungarn erschwerte die Planung
erheblich. Jetzt haben wir es fast. Eine Seite mehr. Wichtige Fragen wie zum Beispiel die
Streckenflhrung nach Ungarn, der Grenzubertrittspunkt und eine Eisenbahnquerung
waren noch ungeklart, eine Wirtschaftlichkeitsbetrachtung fehlte.
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Jetzt kurze ich es ein bisschen ab, um Ihnen noch eine Seite zu ersparen. Aber Sie
sehen, von hier bis Juni 2010 waren fur das Projekt der S 31 Std Kosten in der Héhe von
rund 2,6 Millionen Euro angefallen. Rund 270.000 Euro zahlte die ASFINAG an das Land
Burgenland als Abgeltung fur Planungsleistungen.

Sie sehen, das gesamte Projekt ist vollkommen fehl geplant, schreibt der
Rechnungshof Absatz flr Absatz. Ich kdnnte jetzt noch zwei Seiten vorlesen, ich mag Sie
damit in dieser Form nicht langweilen. Es ist nicht geplant gewesen, es wurde vom Land
durchgedrickt gegenuber dem Bund. Der Bund hat gesagt er zahlt, obwohl er es
eigentlich nicht durfte und dann wurde zurtckgezogen. Die Planungskosten sind bereits
angefallen und mehrere Millionen wurden in den Sand gesetzt.

Sowohl im Norden als auch im Suden wurde nicht korrekt geplant. Damit kommen
wir zurlck zu der Diskussion von heute Morgen. Wir reden hier von Millionenbetragen,
geschatzte Gesamtkosten fur das Projekt im Stden 80 Millionen Euro.

Wir kénnen jeden Euro nur einmal ausgeben als Republik, egal ob wir es im Land
ausgeben oder im Bund ausgeben oder wir es in einer Gemeinde ausgeben und auch,
und damit komme ich zu meiner Kritik von heute Morgen, ob wir sie fir den Strallenbau
ausgeben oder ob wir sie fur Soziales ausgeben.

Um noch einmal den Vergleich mit dem Sozialbudget, nachdem der Herr
Soziallandesrat da ist, zu fuhren, 80 Millionen Euro fur die S 31 Sud stehen einem
Sozialbudget des gesamten Landes Burgenland von 200 Millionen Euro gegenuber. (Abg.
Mag. Werner Gradwohl: Ich weif3 nicht, wo Sie die 80 hernehmen!)

Ich habe sie aus dem Rechnungshofbericht. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Naja,
das ist ja die S 31!) Ja S 31, (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Jetzt die Weiterfihrung sind
37 Millionen!) ein Teil und der zweite Teil kostet dann offensichtlich 43, macht 80. Aber wir
konnen auch mit 37 reden, das ist ein Funftel des Sozialbudgets des Landes Burgenland
und zwar daflir, dass asphaltiert wird.

Ich nehme einmal an, die Kurzung im Sozialbudget, die aufgrund der
Wirtschaftskrise fur 2010 seit 2009 notwendig war, wird nicht leicht gefallen sein. Man
muss sich Uberlegen, streicht man bei der Sozialarbeit, streicht man bei Kinderheimen,
streicht man im Gesundheitsbereich und firs Betonieren und Asphaltieren haben wir 80
Millionen Euro oder planen mit 80 Millionen Euro. Wir haben sie Gott sei Dank noch nicht
ausgegeben, das ist schlicht und einfach vollkommen falsche Politik.

Der Punkt, an dem wir uns das leisten konnen, wird vermutlich nie kommen und da
muss ich gar nicht 6kologisch argumentieren. Da argumentiere ich ausschlie3lich sozial
und mit Vernunft. Wir sagen ja immer alle wir sind fur die Menschen da, dann seid fur die
Menschen da und nicht fur ein paar Quadratmeter Asphalt.

Deswegen sollten diese Projekte zum Stillstand kommen. Den Bericht als solchen
nehme ich selbstverstandlich an, der ist prazise und grof3artig. Danke.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Abgeordnete Gerhard Kovasits. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der Rechnungshof kritisierte das Fehlen eines
Entwicklungsprogrammes, das die Flachenfreihaltung far hochrangige
StralReninfrastruktur beinhaltet.
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Auch das Gesamtverkehrskonzept Burgenland 2002 ging nicht auf diese
Themenstellung ein und wies auch keine rechtlich verbindlichen Trassen aus. Der
Rechnungshof empfahl dem Land Burgenland, im Rahmen einer Uberarbeitung des
Gesamtverkehrskonzeptes Burgenland 2002 auch rechtswirksame Infrastrukturplanungen
des Bundes darzustellen, beziehungsweise in klnftigen Entwicklungsprogrammen die
Freihaltung von Trassenkorridoren flr hochrangige Infrastrukturprojekte sicherzustellen.

Das Fehlen solcher Projekte erschwert naturgemaly die Flachenfreihaltung fur
wichtige Infrastrukturmallnahmen ungemein und verzdgert dadurch unnotwendigerweise
die Planungen. Durch derartige Projektverzogerungen, lange Genehmigungsverfahren
und komplexe Trassierungen entstehen meist erhebliche Mehrkosten.

Der Rechnungshof regt daher an, dass das Land Informationen Uber begonnene
Planungen verpflichtend in geeigneter und zeitgemaRer Weise im Rahmen eines
elektronischen Rauminformationssystems veroffentlichen soll. Rechtswirksame Planungen
sollten so rasch wie moglich in Uberortliche Raumordnungsprogramme aufgenommen,
sowie in den Flachenwidmungsplanen kenntlich gemacht werden.

Zum Projekt S 31 Nord: Infolge steigender Verkehrsmengen auf der B 50 zwischen
Eisenstadt und Neusiedl am See, setzte das Land Burgenland bereits 1997 erste
kleinrAumige MalRnahmen. Nach einer Volksbefragung schloss das Land eine
WeiterflUhrung von Schutzen am Gebirge nach Neusiedl am See bereits 2001 aus und
definierte die Funktion der StralRe als Umfahrung mit lokaler Wirkung.

Im Februar 2010 ersuchte das Land Burgenland das Bundesministerium flr
Verkehr, Innovation und Technik, das Projekt zurickzuziehen und stattdessen eine
zweistreifige Umfahrung als Landstrale zu realisieren.

Das heif’t bitteschon nichts anderes, als hatte man die Stralle 2001 als lokale
Umfahrung gebaut, so wie man das jetzt auch fordert, ware diese langst fertig und bereits
seit Jahren in Betrieb. Die Bewohner von Schitzen am Gebirge waren langst entlastet.
Nicht zuletzt hatten wir uns alle die unnétigen Planungskosten von zirka drei Millionen
Euro erspart.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Seit 1997 bastelt das Land Burgenland
an einer Losung fur das Problem Verlangerung der S 31 Nord Richtung Neusiedl. Das
sind 14 Jahre. In diesem Zeitraum hatten wir die ganze S 31 handisch im Leithagebirge
eingraben und in Parndorf in die A 4 einbinden kdnnen, ohne dass irgendjemand gestort
hatte. (Allgemeine Heiterkeit)

Von den in der Zwischenzeit explodierenden Kosten will ich gar nicht reden. Nicht
zuletzt mussen wir jetzt noch befirchten, dass uns die ASFINAG die vergeudeten
Planungskosten in Rechnung stellt, nach dem Motto: ,Auller Spesen nichts gewesen®.

Projekt S 31 Sud: In derselben Tonart geht es mit dem Projekt S 31 Sid weiter. Der
Streckenabschnitt von Oberpullendorf bis zur ungarischen Staatsgrenze wurde als
hochrangiges prioritares Bundesstralienprojekt eingestuft. Obwohl zum
Prognosezeitpunkt 2025 ein Verkehrsaufkommen von 5.200 Fahrzeugen pro 24 Stunden
zu erwarten war.

Laut einem Leitfaden des Bundesministeriums flr Verkehr, Innovation und
Technologie vom Jahr 2006, ist ein Verkehrsaufkommen von mindestens 24.000
Fahrzeugen pro 24 Stunden erforderlich, um eine Stral’e als hochrangig einstufen zu
konnen.
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Wichtige Fragen wie die Streckenfuhrung nach Ungarn, der Grenzubertrittspunkt
und eine Eisenbahnquerung waren noch ungeklart. Eine Wirtschaftlichkeitsbetrachtung
fehlte komplett.

Die Kreisverkehrsanlage Oberpullendorf, die erst im Jahr 2004 fir den Verkehr
freigegeben wurde, stand der durchgehend niveaufreien Ausfuhrung der S 31 Sud
entgegen. |hr Abriss und die Neuerrichtung einer niveaufreien Anschlussstelle
Oberpullendorf, hatten Mehrkosten von 10,5 Millionen Euro verursacht.

Die bis zum Juni 2010 entstandenen Kosten betragen 2,6 Millionen Euro. Auch hier
steht noch nicht fest, ob die Kosten vom Land Burgenland an die ASFINAG refundiert
werden mussen. In der abschlielenden Beurteilung des Projektes S 31 Sid schreibt der
Rechnungshof: Dem Projekt S 31 Suid kommt im Rahmen der Neubautatigkeit der
ASFINAG keine besondere Dringlichkeit zu, da das gegenwartige beziehungsweise bis
zum Jahr 2020 zu erwartende Verkehrsaufkommen und damit der Auslastungsgrad gering
sind. Wieder einmal ein paar Millionen Euro in den Sand gesetzt. Bravo!

Zur Kooperation der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee. Der Rechnungshof
merkt diesbezlglich an, dass zahlreiche externe und interne Faktoren die Umsetzung
einer umfassenden Kooperation zwischen dem Landeskrankenhaus Hainburg und dem
Krankenhaus Kittsee erschweren.

In diesem Zusammenhang waren insbesondere die jeweiligen unterschiedlichen
Anspruchsgruppen zu bericksichtigen, namlich der Bund als Grundsatzgesetzgeber, die
Lander Niederosterreich und Burgenland als  Ausfuhrungsgesetzgeber, die
Niederdsterreichische Landesklinikenholding und die KRAGES, die im Einzugsgebiet der
beiden Krankenanstalten lebenden Bevdlkerung, die zuweisenden Arzte und die
Belegschaft der beiden Krankenanstalten.

Laut Rechnungshof hat das Land NiederOsterreich die Bemuhungen um eine
Kooperation mit dem Krankenhaus Kittsee eingestellt, da vom Krankenhaus Kittsee eine
negative Grundhaltung ausgegangen ist.

Unserer Meinung nach wird eine Kooperation erst dann maoglich sein, wenn die
Gesamtkompetenz der Landeskrankenhauser dem Bund Ubertragen wird und
Entscheidungen aus einer Hand getroffen werden kénnen. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Ich danke Herr Abgeordneter Kovasits. Ihm folgen jetzt
zwei Kenner des Mittelburgenlandes, als erster Mag. Werner Gradwohl.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Es liegt sicherlich nicht am Prasidenten, dass wir vor halb leerem, oder
teilweise leerem Plenum sprechen. Ich hoffe, nicht auch an den Rednern. Vielleicht am
Thema, an den Themen oder an der Tageszeit.

Ich werde mich in meinem Debattenbeitrag zum vorliegenden Konvolut des
Bundes-Rechnungshofes auf zwei Themenbereiche konzentrieren. Wie schon
angesprochen, der Verlangerung der S 31und den Kooperationsmdglichkeiten Hainburg-
Kittsee.

Lassen Sie mich aber einleitend in einigen Satzen zum sehr umfangreich
dargestellten Bericht Uber den allgemeinen Teil, namlich Flachenfreihaltung flr
Infrastrukturprojekte, Stellung beziehen.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011 2294

Der Rechnungshof empfiehlt dem Land Burgenland, bei einer etwaigen
Uberarbeitung des Gesamtverkehrskonzeptes aus dem Jahre 2002 auch die
Infrastrukturplanungen des Bundes darzustellen. Dazu ware aus meiner Sicht zu
bemerken, dass nach zehn Jahren eine Neubewertung der kinftigen Verkehrsstrome in
einem ,Gesamtverkehrskonzept Neu“ sowie die Netze seine Berechtigung hatte, hier das
zu Uberarbeiten.

Einen sehr breiten Raum nimmt ebenfalls im  gegenstandlichen
Rechnungshofbericht die Kooperation und Abstimmung der Leistungserbringung der
Krankenanstalten Hainburg und Kittsee ein, wie es wortlich heift. In meiner Funktion als
OVP Gesundheitssprecher habe ich im Jahr 2009 gemeinsam mit unserem Klubobmann
Rudolf Strommer sehr intensive Gesprache in dieser Causa mit Experten und
Verantwortlichen des Landes Niederdsterreich geflhrt.

Unter anderem waren auch Vertreter der Niederdsterreichischen Landeskliniken
Holding in diesen Verhandlungen involviert. Der Succus daraus war eine Reihe von Ideen
fur eine derartige Kooperation, Zusammenarbeit der beiden Spitdler. Es liegen nach wie
vor diese Unterlagen vor. So unter anderem im medizinischen Bereich, aber vor allem,
was die Versorgung mit Essen, also Kuche, und die Reinigung betrifft.

Wenn nun der Bundes-Rechnungshof im vorliegenden Bericht, der aus dem August
2011 stammt, empfiehlt, dass wortlich ,Gesprache bezuglich einer intensiveren
landerlUbergreifenden Kooperation wieder aufgenommen werden sollen“ - Zitat Ende -,
kann ich das nachvollziehen. Schon deshalb, weil seit dem Jahre 2003 zwar ein
Kooperationsvertrag auf dem Papier besteht - Burgenland und Niederdsterreich -, dieser
aber laut den Vertretern von Niederosterreich - und die haben das mehrfach auch zuletzt
vor 14 Tagen oder vor eineinhalb Wochen, Schneeberger, Klubobmann von
Niederosterreich -, dieser Vertrag, der nie gelebt worden ist, wurde also laut den
Vertretern von niederdsterreichischer Seite seitens des Burgenlandes nie gelebt.

Schon im Jahre 2002 hat der Rechnungshof, also vor fast zehn Jahren, empfohlen,
das Leistungsangebot der beiden Hauser - zehn oder zwodlf Kilometer auseinander -
abzustimmen, was offensichtlich, Herr Landesrat, von burgenlandischer Seite nicht
wahrgenommen wurde. Aus welchen Grinden immer.

Sonst konnte ja der Bundes-Rechnungshof, also unser oberstes Kontrollorgan, jetzt
2011 nicht wieder diese unerledigte Hausaufgabe aufgreifen und in seiner
Schlussbemerkung abermals zu Papier bringen. Ich zitiere wortlich: ,Zwischen den
Krankenanstalten Hainburg und Kittsee sollte langfristig eine Leistungskonzentration
angestrebt werden.” - Zitat Ende, Bericht Seite 256, Zahl 6.

Warum also, Herr Landesrat Rezar als zustandiges Regierungsmitglied, es
anderswo mit dieser Zusammenarbeit funktioniert, Beispiel Wiener Neustadt Augenklinik,
Strahlentherapie, hapert es bei Hainburg und Kittsee - liegen zehn Kilometer auseinander
- schon bei Kiiche und Reinigung? Das will die Offentlichkeit wissen, meine sehr
geschatzten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP)

Also, positiv vermerke ich allerdings, dass es eine Kooperation im chirurgischen
Fachgebiet gibt und der Rechnungshof bemerkt dazu auch, dass diese nach Mdglichkeit
ausgeweitet werden soll.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geschatzten Kolleginnen und Kollegen!
Jeder von uns hier im Landtag kann von der unendlichen Geschichte der S 31
Verlangerung bei Schitzen und dem Weiterbau Richtung Siden etwas erzahlen. Eine
unerfreuliche Geschichte in grosso modo.



2295 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 18. Sitzung - Donnerstag, 20. Oktober 2011

Wir von der Volkspartei bekennen uns zum raschen und zlugigen Ausbau und
Weiterbau beider Abschnitte, wobei ich mich nicht immer und vollstandig den Ratschlagen
des Rechnungshofes anschlieffen kann und mochte das auch begrinden.

Denn wenn man von Wirtschaftlichkeit, Herr Kollege Reimon, eines
Infrastrukturprojektes spricht, kann und darf man meines Erachtens nicht nur den Hebel
beim Verkehrsaufkommen an sich ansetzen, sondern muss auch den
volkswirtschaftlichen Charakter und Impuls fur Gewerbe und Industrie und somit fur die
Beschaftigungsstruktur einer Region, der Region genauso die Berlicksichtigung anlegen
wie den Lenkungsmoglichkeiten von Pendlerstromen. Es ist ein grof3er Unterschied, ob
ein Arbeitnehmer oder ein Gewerbetreibender von Mannersdorf an der Rabnitz oder
Klostermarienberg in 75 Minuten in der Bundeshauptstadt ist oder ob er dazu, wie jetzt, 90
Minuten oder vielleicht bei entsprechendem Verkehrsaufkommen noch langer braucht.

Deshalb und nicht =zuletzt wegen der Entlastung der Bevolkerung vom
Schwerverkehr, stehen wir als OVP Burgenland voll und ganz zum raschen Weiterbau
jetzt auch durch das neue Projekt B 61a bis zur Grenze und zwar schon seit jeher im
Gleichschnitt mit dem Personenkomitee und der betroffenen Bevdlkerung. (Beifall bei der
OVP)

Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Abschliel3end noch eine Klarstellung
unserer Position zum Weiterbau der S 31, jetzt B 61a, die sich nie geandert hat. Die
Volkspartei auf Landes-, Bezirks-, aber auch die Mandatare auf Gemeindeebene sind
immer fur den raschen durchgehenden Weiterbau eingetreten.

Dass wir uns gegen eine Vorfinanzierung durch das Land damals bei der S 31, also
Bundesstralde, ausgesprochen haben, ist und war logisch, weil es Aufgabe des Bundes
ist, eine ursachliche Aufgabe des Bundes. Hochstens wir verabschieden uns von dieser
ursachlichen Aufgabe, im konkreten Falle jene der Frau Bundesministerin Bures,
Infrastrukturprojekte mit einem hochrangigen Charakter national zu finanzieren und eine
Schnellstrale, die gewesene Weiterfuhrung Schnellstrale, und dafur hebt ja die
ASFINAG auch die Mautgebuhren ein, ist ein derartiges hochrangiges Infrastrukturprojekt.

Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl hat in der Landesregierung, Protokoll vom
6. Mai 2008, auch klar und deutlich zum Tagesordnungspunkt 5 gesagt, wo es um diese
Vorfinanzierung geht. Ich zitiere: SEr unterstutzt  die vorgesehenen
Infrastrukturmalinahmen voll und ganz - also den Weiterbau der S 31 damals -, nicht
jedoch die vorgesehene Form der Vorfinanzierung.“ Und jeder und jede, der/die etwas
anderes behauptet, sei es hier im Landtag oder in einer bezahlten Ansage, der sagt die
Unwahrheit, meine sehr geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Wir werden also, so wie bisher auch, genau beobachten, uns durch nichts abhalten
lassen und schon gar nicht einschlichtern und drohen. Sie haben ja gesagt, das lasse ich
mir nicht langer gefallen. Das schauen wir uns an!

Genau beobachten, ob die vorgegebenen Termine auch eingehalten werden bei
den Planungsfortschritten. Frau Kollegin, Sie waren schon langst entlastet, wenn die
ursprunglichen Zusagen der Verantwortlichen hier auf der Regierungsbank oder in Wien
eingehalten worden waren, ware Steinberg schon langst frei von groRen LKWs seit -
erstes Versprechen - 2002/2003/2004 wund so weiter. Planungsfortschritte,
Trassenentscheidungen. Aber wir stehen jetzt zur gemeinsamen Vorgangsweise der
betroffenen Gemeinde bis schliel3lich zur Fertigstellung, | will hope so, 2014.

In diesem Sinne nehmen wir diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP)
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Prasident Gerhard Steier: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Erich Trummer.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident! Hohes
Haus! Nach dieser Wortmeldung des Herrn Gradwohl nehme ich natirlich sehr gerne
meinen Redebeitrag auf. Bevor ich aber zu den insgesamt drei Rechnungshofberichten
und eingangs zu dem Bericht betreffend die Kooperation des Krankenhauses Kittsee und
Hainburg komme, darf ich generell noch einmal die Fortsetzung der positiven
Rechnungshofberichte zur KRAGES betonen, Uber die im Ausschuss ja schon vorige
Woche ebenso von den Vertretern des Rechnungshofes persénlich auch berichtet
wurden.

Dazu habe ich mir auch persénliche Stellungnahmen dieser Rechnungshofvertreter
im Ausschuss von voriger Woche, einige wortliche Aussagen, notiert, und darin heif’t es
zu allererst; eingangs ist das einmal festgestellt worden von diesen kompetenten
Personlichkeiten: ,Ich kann der KRAGES allgemein einen positiven Befund ausstellen. Die
Vorgaben wurden weitgehend umgesetzt.“ Punkt.

Da gibt es einmal keine Diskussion. Und ich glaube, dieses gute Zeugnis ist Grund
genug, um den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der KRAGES naturlich zu danken und
naturlich auch dem zustandigen Landesrat Dr. Peter Rezar zu gratulieren, Uber alle
Parteigrenzen, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Aber auch mit dem Rechnungshofbericht betreffend die Kooperation zwischen dem
Krankenhaus Kittsee und Hainburg ist die Vorgangsweise von Landesrat Rezar samt der
hier im Landtag beschlossenen Standortgarantie fur das Krankenhaus Kittsee bestatigt.
Im Ubrigen, diese Standortgarantie haben nicht alle bestétigt, weil es haben nicht alle dem
Budget zugestimmt, wenn Sie sich erinnern konnen. (Abg. Manfred Kolly: Das hat aber mit
dem Budget nichts zu tun.) Selbstverstandlich hat das auch mit dem Budget zu tun.

Und selbstverstandlich bekennt sich Landesrat Rezar an der Spitze der KRAGES
sowie naturlich auch alle SPO-Mandatare ganz klar, meine sehr geehrten Damen und
Herren, zur Kooperation zwischen dem Krankenhaus Kittsee und dem Krankenhaus
Hainburg.

Klar ist aber auch, die Kooperationsmaoglichkeiten zweier Krankenanstalten sind
keine parteipolitische Frage. Und daher sollten sie nicht Landtagsklubs diskutieren,
sondern Expertinnen und Experten, meine sehr geehrten Damen und Herren von der
OVP. (Beifall bei der SPO)

Genauso klar ist, dass die SPO Burgenland hinter dem burgenléndischen
Krankenhausstandort Kittsee steht. Andererseits natirlich die OVP Niederdsterreich hinter
dem Standort Hainburg. Schade ist nur, dass sich in dieser Frage offenbar die OVP
Burgenland von der OVP Nieder6sterreich fiir niederdsterreichische Interessen benutzen
lasst, denn mit der beschlossenen GroRRinvestition in der Hohe von 90 Millionen Euro in
Hainburg, wird eine faire Zusammenarbeit mit Berlcksichtigung burgenlandischer
Interessen natirlich extrem erschwert. So soll jetzt im Nachhinein offensichtlich dieser
Alleingang irgendwie gerechtfertigt werden.

Dabei stellt der Rechnungshofbericht dem Krankenhaus Kittsee ein viel, viel
besseres Zeugnis aus als dem Krankenhaus Hainburg. Herr Abgeordneter Gradwohl hat
das tunlichst naturlich verschwiegen. Aber ich erganze das naturlich sehr gerne und
durchaus mit burgenlandischem Stolz. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Sie haben
wahrscheinlich den falschen Bericht gelesen.)
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Diese Ergebnisse belegen, dass das Krankenhaus Kittsee in vielen
wirtschaftlichen, aber auch hinsichtlich der Gesundheitsversorgung besser ist als Kittsee.
Diese Ergebnisse belegen, dass naturlich auch das Krankenhaus Kittsee besser gefuhrt
und besser geleitet wird als jenes in Niederdsterreich, was die sehr gute Arbeit der
KRAGES und der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter unterstreicht.

Das Krankenhaus Hainburg hat einen ungeheuren organisatorischen Aufholbedarf,
der im Bericht auch herausgearbeitet wird, und dies belegen auch die wichtigsten
Kenndaten, wie beispielsweise die tagesklinischen Leistungen, die im Krankenhaus
Kittsee 30 Prozent ausmachen, im Krankenhaus Hainburg lediglich sechs Prozent.

Das ist ein Unterschied, meine Damen und Herren. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Waren Sie schon einmal dort? Wissen Sie, wo Kittsee ist?) Da hat sich offensichtlich
Niederdsterreich lange im Winterschlaf begeben. Oder die Steigerung der Betriebskosten,
die in Kittsee unter dem Osterreichischen Durchschnitt, in Hainburg jedoch Uber dem
Durchschnitt liegen.

Die Verteidigungsstrategie des Herrn Klubobmann Strommer belegt das wieder. Er
ist offensichtlich fur die niederdsterreichischen Interessen unterwegs, sitzt aber hier im
Burgenlandischen Landtag. Also irgendetwas kann da offensichtlich nicht stimmen. (Abg.
Ing. Rudolf Strommer: Ich habe heute schon eine Frage gestellt... - Beifall bei der SPO)

Lediglich zwei Empfehlungen richten sich direkt an das Krankenhaus Kittsee.
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Schatzen Sie, wie viele Empfehlungen der
Rechnungshofbericht an Hainburg richtet? Zehn - es geht sich genau auf zwei hinten aus.
Zehn hingegen an das Krankenhaus Hainburg. Und Kittsee arbeitet deswegen deutlich
wirtschaftlich besser als Hainburg und Kittsee schreibt zum Unterschied zu Hainburg
schwarze Zahlen. Herr Klubobmann Strommer, schwarze Zahlen! Also |hr Bemuhen fur
Hainburg in aller Ehren, da haben Sie noch viel zu tun.

Es gibt Kooperationen zwischen Kittsee und Hainburg in ausgewahlten
medizinischen Fachbereichen, ist bereits angesprochen worden, und diese wurden
natlrlich auch sukzessive ausgeweitet. Ich bin Uberzeugt, dass diese natlrlich noch
weiter ausgeweitet werden mussen. Aber mit der Entscheidung des 90 Millionen-
Umbaues von Hainburg, dort investiert das Land gewaltige Summen, hat Niederdsterreich
das Burgenland ganz einfach vor vollendete Tatsachen gestellt.

Das war sicher kein Bekenntnis zur Kooperation, Herr Klubobmann Strommer.
Haben Sie das mit lhren Kollegen auch schon einmal diskutiert und angesprochen? Ist
das die feine englische Art? Ist das die feine niederdsterreichische Art, wie man mit
seinen Nachbarn im Burgenland umgeht? Ich glaube nicht.

Kooperation, eine Zusammenarbeit, kann nur mit fairen Bedingungen und unter
Partnern gelebt werden. Wie das - beispielsweise - zwischen dem Burgenland und
unseren Freunden, unseren Partnern in Wiener Neustadt, mit dem Krankenhaus, sehr gut
funktioniert. (Abg. Ing. Strommer: Sind auch Niederdsterreicher! Sind das nicht
Niederdsterreicher?)

Interessant ist aber auch die geschichtliche Entwicklung. Falls Sie diese nicht
kennen, Herr Klubobmann, Sie kommen ja aus der Gegend und Geschichte ist immer Ihr
Lieblingsthema, wenn es so um schwarze Kapitel geht, vor allem. Denn das Land
Burgenland hat 1921 ein bereits seit 20 Jahren bestehendes versorgungswirksames
Krankenhaus Ubernommen. Das sollten wir einmal so sagen.

Das Land Burgenland hatte keinen Einfluss darauf, dass viel, viel spater in
Hainburg ein weiteres Krankenhaus, das noch dazu offensichtlich wesentlich schlechter
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wirtschaftet, entstanden ist. Also dazu... (Abg. llse Benk6: Wieso? Die wirtschaften ja
nicht schlechter.) Das ist so. Das ist Fakt, das ist Geschichte. Und das kann auch nicht
der Herr Klubobmann und auch nicht Sie, Frau Kollegin Benkd, umschreiben, diese
Geschichte.

Dazu eine Auflistung wortwortlicher Auszige aus dem Rechnungshofbericht. Das
stammt nicht von mir, das steht so im Rechnungshofbericht:

Im Janner 2009 beschloss der NiederOsterreichische Landtag einen Zu- und
Umbau des Krankenhauses Hainburg. Eine Kooperation mit dem Krankenhaus Kittsee
wurde bei der Planung nicht berucksichtigt. Eine Wirtschaftlichkeitsanalyse des
Finanzierungsmodells lag ebenso wenig vor wie ein transparenter Nachweis Uber die
Sanierungsbedurftigkeit des Gebaudes.

.Na bumm® sage ich da nur. ,Na bumm® Niederdsterreich. ,Na bumm®,
Landesregierung, mit dem Herrn Proll an der Spitze! Na bumm, Herr Klubobmann
Strommer! Ganz schon! (Zwiegesprache in den Reihen — Abg. Mag. Werner Gradwohl:
Einmal geht es noch! — Heiterkeit in den Reihen)

Der Rechnungshof bewertet die Einnahmen- Ausgaben-Entwicklung, Herr Kollege.
Sie machen sich ja immer fur Wirtschaftlichkeiten stark. Die Einnahmen-Ausgaben-
Entwicklung des Krankenhauses Kittsee wird durchaus sehr, sehr positiv darin bewertet.
Dies war auch auf eine sparsame BetriebsfiUhrung zurickzufuhren - steht im
Rechnungshofbericht.

Im Krankenhaus Kittsee entwickelten sich die Kosten von 2006 auf 2009 moderat.
Die jahrliche Steigerung von 3,6 Prozent lag deutlich unter der dsterreichweiten Rate von
5,9 Prozent. Die Kosten je tatsachlichem Bett lagen um rund 43 Prozent unter dem
Bundesdurchschnitt. Der Rechnungshof stellt flir das Krankenhaus Kittsee ein effizientes
Kostenmanagement fest - steht alles wortwortlich im Rechnungshofbericht.

Ist peinlich, Herr Abgeordneter Gradwohl, das vielleicht zu zitieren - fir manche
offensichtlich.

Er wies darauf hin, dass auch die unterschiedlichen Kostenentwicklungen der
beiden Krankenanstalten in den letzten Jahren eine Kooperation erschwerte. Ja, da muss
man sich natlrlich Fragen stellen. Auch an den Herrn Klubobmann Schneeberger
wahrscheinlich.

Bei der Leistungskonzentration an einem Standort wirde vor allem das
Landeskrankenhaus Hainburg aus den Einsparungen durch Effizienzsteigerungen
profitieren - steht wortwortlich im Rechnungshofbericht.

Da wird mein Verdacht schon sehr, sehr nahe, dass hier politische Willkiir der OVP
NiederOsterreich gegen das Bundesland Burgenland besteht, unterstutzt - leider Gottes -
von der OVP Burgenland. Und der Abgeordnete Gradwohl verschweigt da offensichtlich
diese positiven Daten ganz bewusst. Ich habe schon den Eindruck, dass es fast fur ihn
unangenehm ist, wenn es im Burgenland gut lauft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt frage ich mich naturlich, wie kann
sich die OVP Burgenland derartig fiir niederdsterreichische Interessen instrumentalisieren
lassen, wie dies der Herr Klubobmann und der Gesundheitssprecher Geil3ler mit einer
gemeinsamen Pressekonferenz mit OVP Niederdsterreich, Klubobmann Schneeberger,
zugelassen haben?

Hohes Haus! Damit mochte ich schon mit diesem Thema aufhoren. Wir haben
sicherlich noch Gelegenheit, uns Uber einiges auszutauschen.
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Der nachste Bericht zur S 31-Verlangerung. Der Projektverlauf fur beide Projekte,
wie der derzeitige Stand, sind ja oft genug im Landtag diskutiert worden und ist ja auch
weiter bekannt. Auch hier darf ich ein wortliches Zitat des Vertreters des Rechnungshofes,
hier vorige Woche im Ausschuss, wiedergeben, der sagte: ,Die Aufnahme der S 31 in das
Bundesstraliengesetz im Jahr 2002 ist ein damaliger Erfolg des Landes.”

Das gibt es einmal nicht wegzudiskutieren. Das ist so und darauf kann man sehr
stolz sein, dass Landeshauptmann Hans Niessl an der Spitze mit dem Bautenlandesrat
Helmut Bieler hier diesen Erfolg verbuchen konnte. So viel natlrlich auch zur
Richtigstellung der Interpretation vom Kollegen Reimon, der das eben anders sieht.

Naturlich hat sich seither vieles verandert. Fur die Sudverlangerung der S 31 ist -
laut Bericht - keine ungarische Losung fur eine neue Anbindung sowie bis zum Jahr 2020
ein geringeres Verkehrsaufkommen und damit ein geringer Auslastungsgrad zu erwarten
und somit fur die ASFINAG keine Dringlichkeit gegeben.

Darauf folgte die Streichung des Abschnittes. Wir haben es gehdrt. Aber somit ist
der Erfolg der Landesregierung mit Landesrat Helmut Bieler, mit einer Bundes-
Kofinanzierung fir ein alternatives Landesprojekt als B 61a weiterzubauen, auch fur die
Anrainer eine wichtige Entlastung, die spatestens im Jahr 2014 eben gebaut werden soll.

Auch die Nordverlangerung der S 31 wurde gestrichen, haben wir ja gehdrt. Grund
war naturlich das Ersuchen des Landeshauptmannes aufgrund der verschiedenen
Blrgerproteste.

Ein Wort noch zur Vorfinanzierung, Herr Kollege Gradwohl. Es lasst sich nicht
wegdiskutieren. Sie haben gegen die S 31 gestimmt und ich verstehe schon den
peinlichen Versuch, dass Sie jetzt Kindesweglegung machen wollen und dass Sie sich
herausreden wollen. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Bezahlte Anzeige! — Zwiegesprache in
den Reihen) Sie haben gegen die Vorfinanzierung der S 31 gestimmt und haben damit
blockiert, haben damit verschoben. Ein Versuch war es allemal. Es war peinlich. Es nutzt
Ihnen nichts. Das ist so, Herr Kollege.

Hohes Haus! Zuletzt noch zu den Empfehlungen des Rechnungshofberichtes
Freihaltung fur Infrastrukturprojekte ganz kurz. Von den insgesamt 60 Empfehlungen, die
an Bund, Austro, Austrian Wind Power, ASFINAG und den Landern ergangen sind, sind
lediglich drei Empfehlungen an das Land Burgenland gerichtet. Auch hier sieht man, dass
gut gearbeitet worden ist. Ich glaube, das ist im Detail gar nicht erwahnenswert, was da
hier als Empfehlungen an das Land gerichtet worden sind.

In dem Sinn wird die SPO-Fraktion den vorliegenden Rechnungshofbericht zur
Kenntnis nehmen. Danke. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: ,Na bumm®, Herr Abgeordneter Trummer. Als Nachster
zu Wort gemeldet ist von der Regierungsbank Herr Landesrat Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geschatzten Damen und Herren! Der Herr Abgeordnete Geildler hat mich heute Morgen
gelobt. Ich gebe zu, es ist ein bisschen schwierig, mit Lob von Ihnen umgehen zu kdnnen.
Aber ich nehme es einmal positiv. Ich gebe das Lob zuriick und bedanke mich beim OVP-
Klub fur die seinerzeitige Initiative einer KRAGES-Prifung durch den Bundes-
Rechnungshof. (Heiterkeit in den Reihen - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Reaktion war, dass
ihn der KRAGES-Vorstand geklagt hat. 30.000 Euro. Schlussendlich haben sie sich dann
geeinigt, unterm Strich.)
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Die Ergebnisse, die heute vorliegen, sind sensationell positiv und ich glaube, wir
kénnen stolz sein, auf ein topgefuhrtes Unternehmen im Sinne der Gesundheit der
Burgenlanderinnen und Burgenlander. (Beifall bei der SPO)

Wenn das gesamte Prifungsteam davon gesprochen hat, dass wir im Burgenland
im Bereich des Unternehmens KRAGES sehr, sehr weit sind mit Verbundldsungen, mit
zentralen  Aufnahmestationen, mit einer interdisziplinaren  Belegung, mit
Organisationsformen, die im wahrsten Sinne des Wortes zukunftstrachtig sind, dann
beweist das, dass wir im Burgenland schon vor langer Zeit die richtigen Schritte eingeleitet
haben, um uns gesundheitspolitisch zukunftstrachtig zu positionieren.

Insgesamt kann man an allen Parametern ablesen, dass wir top sind in Osterreich.
Wir haben den geringsten Verwaltungsaufwand aller neun osterreichischen Bundeslander.
Den geringsten Verwaltungsaufwand pro Bett. Wir haben die geringsten Kosten pro Bett -
im Rahmen der Grundversorgung. Ich konnte lhnen jetzt viele Leistungsparameter heute
vorstellen, die das Burgenland am weitesten - im Sinne einer umfassenden
Gesundheitsreform - sehen.

Insofern bin ich dankbar, wenn das auch von hdchster Stelle, namlich vom Bundes-
Rechnungshof, so gesehen wird und das Lob, das uns ausgestellt worden ist, ist
einzigartig. In vielen Gesprachen mit dem Prufungsteam, mit dem Herrn Ministerialrat Dr.
Bartosch, wurde mir personlich versichert, das ist ein sogenannter Persilschein, den
andere gerne hatten.

Wir sind stolz darauf, weil wir uns natirlich an Empfehlungen des Bundes-
Rechnungshofes halten. Wenn wir von 19 Empfehlungen 18 umsetzen, dann zeigt das,
dass wir naturlich auf bestem Wege sind und insofern - wie gesagt - Top-Zeugnis.

Zum Thema der Kooperation mit dem Krankenhaus Hainburg und Kittsee. Ich
glaube, dass man hier tatsachlich die Dinge auf den Punkt bringen muss. Die
Anmerkungen, die gemacht worden sind, und der Herr Abgeordnete Trummer hat sehr
inhaltsreich und sehr im Detail darauf hingewiesen, wo tatsachlich die Schwierigkeiten
liegen. Wir im Burgenland - und das ist eine politische Erklarung - nehmen Kooperationen
sehr, sehr ernst. Wir sind auch jenes Bundesland, das auf eine Vielfalt von Kooperationen
hinweisen kann. Kooperationen, die immer sinnvoll gewesen sind - aus der Sicht des
Burgenlandes - und die sich immer zum Vorteil fur das Bundesland Burgenland und die
Patientinnen und Patienten ergeben haben.

Es wurde heute schon die eine oder andere Kooperationsebene genannt. Die
Radioonkologie mit dem Krankenhaus Wr. Neustadt ist ein positives Beispiel. Die
Zusammenarbeit und Kooperation im Sinne der augentagesklinischen Versorgungen im
Krankenhaus Oberpullendorf, mit dem Krankenhaus der Barmherzigen Bruder in Wien,
ware ein weiterer Punkt. Jene der Augentagesklinik in Glssing mit der Universitat Graz
ein weiteres positives Beispiel dieser Kooperation. Der mobile Nierensteinzertrimmerer
des Krankenhauses in Oberwart mit einer Reihe von Krankenhausern in Niederdsterreich
ist ebenfalls ein derartig positives Beispiel. Daher stehen wir offen jeglicher Form von
positiver Kooperation gegenuber.

Ich darf Ihnen beispielsweise nur aus dem Krankenhaus Kittsee ein Beispiel
bringen. Im Rahmen des Fachschwerpunktes Urologie versorgen wir 46 Prozent von
Patientinnen und Patienten, die nicht aus dem Burgenland stammen. Das heilt, hier gibt
es eine breite Kooperation, insbesondere mit Niederosterreich und vice versa gibt es
diese Kooperation im Rahmen der urologischen Versorgung seitens des Krankenhauses
Wr. Neustadt fir den Raum Eisenstadt und Mattersburg.
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Durchaus positiv, durchaus positiv erganzend, sodass eine Win-Win-Situation
entsteht. Genau da ist der Angelpunkt von Kooperationen. Es kann nicht sein, dass
Kooperationen herbeigerufen werden, dass sich die jemand winscht oder bestellt zum
Nachteil eines anderen Bundeslandes. Es muss aus jeder Kooperation - und das ist
meine Maxime - ein Vorteil, ein Nutzen zu ziehen sein fur das eigene Bundesland und die
zu versorgenden Patientinnen und Patienten.

Genau das ist der Haken an dieser Sache. Der Herr Abgeordnete Trummer hat
darauf hingewiesen. Hier geht ein Bundesland her und investiert 90 Millionen Euro -
sicherlich keine Kleinigkeit - in die Reorganisation eines Krankenhauses. Ich glaube, das
ware ja der ideale Zeitpunkt, gerade vor einer derartigen Investition, zu sagen, setzen wir
uns zusammen. Stimmen wir Leistungsangebote ab. Wo kdnnen wir sinnvoll kooperieren.

Das hat das Bundesland Niederdsterreich nicht gemacht. Das gute Recht, zu
investieren in eine Krankenanstalt, aber nachher, nach einer derartigen Investition
herzugehen und zu sagen und jetzt zitieren wir das Bundesland Burgenland zu
Kooperationsverhandlungen mit vollendeten Tatsachen, das wird es mit uns nicht spielen.

Im Ubrigen bewegen wir uns nicht auf Augenhdhe. Der Abgeordnete Trummer hat
es im Detail ausgefuhrt, dass das Krankenhaus Kittsee das wirtschaftlichste aller
burgenlandischen Krankenhauser ist. Es schreibt schwarze Zahlen.

Die Kostenentwicklung in Niederosterreich ist besorgniserregend. Sie liegt weit
uber dem oOsterreichischen Bundesdurchschnitt. Da fehlt schon einmal der Andockpunkt.
Wir kéonnen nicht kooperieren mit Krankenanstalten, die rein wirtschaftlich ein vollig
anderes Umfeld haben.

Punkt eins. Es wurden die tagesklinischen Leistungen genannt. Hier sind die
Niederdsterreicher in diesem Segment um Lichtjahre hinter den Burgenlandern zu werten
und das sind Punkte, die sich schlagen. Wenn man Kooperationen wuinscht, dann
verhandle ich das gerne auf Augenhoéhe, aber nicht unter einem Diktat. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Wenn Sie mir gestatten: Zwischenrufe von nicht Autorisierten nehme ich zwar
wahr, aber nicht zur Kenntnis.

Ich glaube, es ist sinnvoll zu sagen, Kooperationen flr das Bundesland Burgenland
im Interesse des Landes ,ja“, im Interesse der zu versorgenden Patientinnen und
Patienten ,ja“, aber parteipolitische Winsche in Umsetzung von Kooperationen zu
verpacken, halte ich weder fur zweckmafig noch fur sinnvoll.

Die wird es mit dem Burgenland kinftig auch nicht geben kdnnen. Nehmen Sie das
bitte zur Kenntnis. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ich glaube, Sie
mussen zunehmend erkennen, dass das Burgenland auch in der medizinischen
Leistungsversorgung filhrend geworden ist. Auch in Relation dieser beiden
Krankenanstalten. Da ist es schwer, Kooperationen herbeizureden, herbeizuwlnschen.

Wir versuchen das, dort wo das maoglich ist. Das machen wir jetzt schon. Wir sind,
ich habe das eingangs gesagt, grundsatzlich offen flr derartige Kooperationen. Wir
arbeiten im medizinischen Leistungsbereich zusammen. Etwa im Bereich der
Unfallchirurgie mit dem Krankenhaus in Hainburg. Das funktioniert wunderbar, wie mir
unser Direktor Dr. Bastian versichert hat.

Wir arbeiten zusammen im Bereich der gynakologischen Versorgung mit dem
Krankenhaus in Hainburg, vice versa gibt es diese Kooperation flir den Bereich der
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urologischen Versorgung und es gibt sie auch fur den Bereich der Bauchchirurgie, weil
sich hier zeigt, dass wir offensichtlich die besseren Chirurgen vorhalten.

Also, rein wirtschaftlich gesehen, sind wir in Kittsee absolut bestversorgt. Es gibt
von mir, und auch vom Landeshauptmann, eine klare Standortgarantie fur alle funf
burgenlandischen Krankenanstalten. Das inkludiert selbstverstandlich auch das
Krankenhaus in Kittsee.

Wir sind stolz, dass wir diese flachendeckende Versorgung durch unsere funf
Krankenanstalten vorhalten kdnnen. Das wird auch eine zentrale Aufgabenstellung fur die
Zukunft sein. Wenn es in Niederosterreich Probleme gibt, dann sollen die dort
entsprechend geldst werden.

Wenn sich manche Abgeordneten der OVP lieber in Niederdsterreich sehen, dann
ist das ihre personliche Sichtweise der Dinge. Ich vertrete burgenlandische Interessen,
denn dazu bin ich da. Fur mich steht der burgenlandische Patient im Mittelpunkt des
Interesses. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weiteren
Wortmeldungen mehr vorliegen, erteile ich der Frau Berichterstatterin das Schlusswort.
(Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Danke Frau Berichterstatterin. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen sich von den Platzen zu erheben. —

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Flachenfreihaltung  flr
Infrastrukturprojekte, Verlangerung der S 31 Burgenland Schnellstral’e, Kooperation und
Abstimmung der Leistungserbringung der Krankenanstalten Hainburg und Kittsee wird
somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

20. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den 28. und 29. Bericht der
Volksanwaltschaft (Beilage 271) an den Burgenlandischen Landtag(Zahl 20 - 174)
(Beilage 335)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 20 Punkt der Tagesordnung,
dem Bericht des Rechtsausschusses uUber den 28. und 29. Bericht der Volksanwaltschaft,
Beilage 271, an den Burgenlandischen Landtag, Zahl 20 - 174, Beilage 335.

Die Berichterstattung obliegt dem Landtagsabgeordneten Erich Trummer.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.

Ich bitte um lhre Berichterstattung Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Erich Trummer: Geschatzter wortreicher Prasident! Hohes Haus!

Der Rechtsausschuss hat den 28. und 29. Bericht der Volksanwaltschaft an den
Burgenlandischen Landtag in seiner 11. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011,
beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den 28.
und 29. Bericht der Volksanwaltschaft an den Burgenlandischen Landtag zur Kenntnis zu
nehmen.
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Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der 28. und 29. Bericht der Volksanwaltschaft an den Burgenlandischen Landtag
werden zur Kenntnis genommen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Als Erster zu Wort
gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Michel Reimon, MBA.

Ich bitte und erteile ihm das Wort.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke! Wortgewaltiger Prasident,
hatte das vermutlich heil3en sollen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich mochte beim Volksanwaltschaftsbericht nur
auf einen einzigen Punkt eingehen. Es gabe einiges drinnen, aber mir liegt eines sehr am
Herzen. Ich wurde von 2zwei Nichtregierungsorganisationen gebeten, das hier zu
erwahnen.

Auch Volksanwaltin Theresia Stoisits, die ich am Wochenende getroffen habe, hat
mich auch noch einmal ersucht, extra auf diese Geschichte hinzuweisen. Das Burgenland
leistet sich einen Fehler und begeht ein Unrecht, das nicht sein sollte. Es wird regelmallig
und systematisch Asylwerbern und Asylwerberinnen ohne Bescheid die Grundversorgung
entzogen. Ohne Bescheid kann man nicht dagegen berufen. Ohne Bescheid kann man
keinen Einspruch erheben und es ist, abgesehen davon, auch schlicht und einfach nicht
rechtmanig.

Sowohl EU-Recht als auch Osterreichisches Recht, halt die Volksanwaltschaft fest,
erlauben es nicht, dass eine Behorde gegenuber einem Burger oder einer Person eine Tat
setzt, ohne dass ein Bescheid, gegen den Berufung erhoben werden kann, ausgestellt
wird. Es gibt von der Volksanwaltschaft in mehreren Fallen Uber Jahre hinweg die Klage,
den Einspruch und die Aufforderung, diese Praxis zu unterlassen. Es gibt
Rechtsgutachten der Volksanwaltschaft, dass das so nicht korrekt ist.

Das Land Burgenland bleibt bei dieser Praxis und macht das weiterhin und nach
wie vor. Vor einigen Monaten hat man jetzt aber scheinbar gegenuber der
Volksanwaltschaft angekindigt, es zu andern, aber es gibt wieder aktuelle Falle, wo das
passiert ist. Diese Praxis ist nach wie vor gang und gabe im Burgenland.

Das ist, aus meiner Sicht, aus drei Grinden problematisch. Erstens, es ist eben
nicht rechtsgemal und man kann dagegen nicht Einspruch erheben. Zweitens, man sturzt
Menschen in Not und gibt denen keinerlei Moglichkeit, irgendwie herauszukommen, weil
alles, was sie dann tun wirden, um an ein paar Cent zu kommen, illegal ist.

Drittens, und das verstehe ich Uberhaupt nicht. Man spielt offensichtlich den
Freiheitlichen hier mit Absicht in die Hande. Es gibt hier mehrere Falle, (Abg. Johann
Tschirtz: Glaube ich nicht!) die auf Seite 22 dokumentiert sind. Auf den Seiten 22 bis 25
steht, dass diese serienweise ohne Bescheid einfach nicht mehr ausbezahlt wird. (Abg.
Johann Tschirtz: Die Grundversorgung wird per Bescheid festgelegt, daher muss sie
auch per Bescheid aufgehoben werden.)

Wenn ein einziges Mal einer Asylwerberin oder einem Asylwerber die
Grundversorgung nur ein einziges Mal ohne Bescheid und ohne Begrundung gestrichen
wurde, dieser oder diese dann straffallig wird, weil er keinen Cent mehr bekommt und
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auch nicht einmal Berufung dagegen erheben kann, dann haben wir wieder die kriminellen
Asylwerber, die nur hierher kommen, um zu stehlen und Verbrechen zu begehen.

Das wird systematisch provoziert, wenn das Land Uber Jahre hinweg so vorgeht.
Der letzte Punkt ist ein dringendes Anliegen von SOS Mitmensch. Wenn Asylwerberinnen
und Asylwerber nach einiger Zeit mit einem Gnadenakt wieder aufgenommen werden,
dann wird ihnen die Zeit dazwischen, wo sie Geld vorgestreckt bekommen haben, damit
sie nicht verhungern, auch nicht mehr nachbezahlt.

Das heildt, die sind einige Monate schlicht und einfach nicht finanziert worden,
wurden von Spenden Uber Wasser gehalten und bekommen dieses Geld, das ihnen
rechtmallig zusteht und das ihnen niemals entzogen werden hatte dirfen, auch danach
nicht nachbezahlt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das belastet die Konten von Organisationen, wie Diakonie, Caritas, SOS
Mitmensch und wie sie alle heilden, die in diesem Bereich tatig sind. Ich wirde wirklich
dringend ersuchen, dass man diese Kritik der Volksanwaltschaft ernst nimmt. Wir reden
hier von wenigen tausend Euro um die es geht, aber fur die einzelnen Menschen, die nur
400 Euro im Monat bekommen, ist das genau der Unterschied zwischen einem maoglichen
Leben und vielleicht dem Abtriften in die Kriminalitat, wo niemandem geholfen ist, aul3er
denen, die davon profitieren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich wirde die Landesregierung, vor allem den Landeshauptmann als den
Zustandigen, wirklich ersuchen, letztlich von dieser Praxis abzugehen. Nachdem es
mehrfach dokumentiert und dutzende Male kritisiert wurde ist das Absicht, wie das hier
passiert.

Man kann es nicht anders sehen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als nachste
Rednerin hat sich Frau Landtagsabgeordnete llse Benko zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Danke, Herr Prasident! Hohes Haus! geschatzte
Damen und Herren! Zum Bericht der Volksanwaltschaft und seine Gemeinden betreffende
Beschwerden in den Jahren 2009 und 2010. Alle, die den Bericht gelesen haben, haben
festgestellt, dass die Anzahl der Beschwerden mit 267 ein Rekordniveau erreicht hat.

Die Zahl der festgestellten Missstande ist hingegen von 38 in den Jahren 2007 und
2008 auf 25 in den Jahren 2009 und 2010 gesunken. In ihrem Bericht informieren die drei
Volksanwalte im ersten Teil allgemein Uber die Prufungen bestimmter Felder, etwa
betreffend die Jugendwohlfahrt. Im zweiten Teil dann Uber konkrete Falle, die aus dem
Burgenland geschildert werden.

Die Brisanz der Falle mag sich auf den ersten Blick in Grenzen halten, es darf aber
dabei nicht vergessen werden, dass jeder einzelne Fall flir einen Blrger einen nicht
unerheblichen Missstand darstellt. Teilweise muss man sich sogar Uber so manche
Gemeinde schon wundern, wenn etwa einer Familie durch die Gemeinde, zum Beispiel,
der Kanalanschluss verwehrt wird.

Ich habe einen persénlichen Lieblingsfall und dieser Lieblingsfall ist Jois. Die
Gemeinde hat einem Abgabenschuldner wegen eines Fehlbetrages von 0,02 Euro, also
sprich zwei Cent, eine Mahnung zugeschickt. Das ist erstens rechtlich nicht zulassig,
zweitens ist es an sich ein wirtschaftlicher Irrsinn und drittens, und das ist wirklich das
Makaberste daran, wurde dem Abgabenschuldner auch noch die Bezahlung am
Gemeindeamt verweigert.
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Man kann sich Uber so manche Dinge nur wundern. Aber, auch das Amt der
Landesregierung hat so manche Fehlleistungen zustande gebracht. Ich habe
beispielsweise personlich nicht gewusst, vielleicht habt Ihr das gewusst, dass das Land
Wohnbeihilfe bis zum Einschreiten der Volksanwaltschaft nicht monatlich, sondern
vierteljahrlich ausbezahlt hat, was fur die betroffenen Burger nicht wirklich lustig ist.

Abschlieend zeigt uns die Anzahl der Beschwerdefalle unterm Strich, dass man
die Zahl jener Burger, die sich im Umgang mit Behdrden ungerecht behandelt fuhlen, und
die schlicht und einfach Rat brauchen, nicht unterschatzen darf. Die freiheitliche Fraktion
wird diesen Bericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich
Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Die Volksanwaltschaft gibt es seit 1977 in Osterreich. Es hat schon Kelsen 1929
eine ahnliche Institution verlangt. Dann hat es 50 Jahre gedauert, bis eben diese
Volksanwaltschaft nach skandinavischem Vorbild eingerichtet wurde.

Die Volksanwaltschaft ist eine wichtige Institution, weil sie nicht nur die rechtlichen
Verfahren Uberpruft, sondern weil sie sich auch um Sachen annimmt, wenn es darum
geht, wenn Behdrden und offentliche Einrichtungen mit Menschen nicht fair umgehen.
Grundsatzlich prift die Volksanwaltschaft die mittelbare und die unmittelbare
Bundesverwaltung. Das Land Burgenland hat in der Verfassung der Volksanwaltschaft die
Ermachtigung gegeben, auch die burgenlandische Landes- und die Gemeindeverwaltung
zu prufen.

Deshalb haben wir diesen Bericht. Auf den ersten Blick kdnnte man meinen, das ist
eine Beschwerdeflut, weil eben die Beschwerden um zehn Prozent gestiegen sind. Aber,
diese Zahlen relativieren sich dann schon, wenn man eben sieht, dass die festgestellten
Missstande von 38 auf 25 gesunken sind und von 277 Beschwerden, die eingebracht
wurden, eigentlich nicht einmal zehn Prozent auf Grundlage der Priafung der
Volksanwaltschaft sozusagen auch gerechtfertigt waren. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Das ist, meiner Meinung nach, schon auch eine Auszeichnung fur die
burgenlandische Landesverwaltung und fur die 171 Gemeindeverwaltungen. Ein besseres
Zeugnis kann man eigentlich den o6ffentlich Bediensteten nicht geben. Vom Inhalt her
beziehen sich die meisten Beschwerden auf Raumordnung und Baurecht,
Landesfinanzen, Landesgemeindeabgaben, Sozialhilfe und Jugendwohlfahrt. In diesem
Bericht finden wir auch eine exemplarische Auflistung von Einzelfallen.

Da geht es um Fragen des Pflegegeldes, Asyl, baurechtliche Probleme bis hin zu
Benachrichtigungsmethoden einer Stadtgemeinde mittels Hinterlegung eines
Schriftstlickes in einer Grablaterne, was aber von der Volksanwaltschaft nicht als negativ
beurteilt wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auf ein Thema mdchte ich aber abschlieend doch eingehen und zwar in der Frage
der Raumplanung und des Baurechts. Da kommt so ein bisschen die Tendenz der
Volksanwaltschaft durch, dass man noch mehr Informationsmaoglichkeiten fur die Blrger
schaffen sollte. Ich schlieRe mich da allerdings dem Burgenlandischen Gemeindebund,
dem Gemeindevertreterverband und auch der Landesregierung an.
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Ich glaube, dass wir aufgrund der Kleinheit des Landes und der Gemeinden
eigentlich ein sehr gutes System haben, wo sich die Burger direkt und unmittelbar beim
Burgermeister, beim Gemeindeamt oder auch in der Landesregierung informieren konnen.

Deshalb glaube ich auch, dass die Beschwerdefalle im Burgenland, gemessen an
der grollen Zahl der Verwaltungsverfahren die wir haben, es sind doch tausende
Verwaltungsverfahren, eigentlich sehr gering sind.

In diesem Sinn nehmen wir diesen Bericht naturlich zur Kenntnis. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Werner Friedl zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Der Kollege Steiner hat gesagt, seit 1977 pruft
die Volksanwaltschaft im Auftrag der Bundesverfassung eigenstandig und unabhangig die
tagliche Arbeit der Verwaltungsbehdrden in Osterreich.

Sie geht Beschwerden von Bdulrgerinnen und Bdargern nach, prift die
Gesetzmaligkeit von behordlichen Entscheidungen, deckt Missstande auf und Ubt so eine
offentliche Kontrolle im Dienst von Recht, Staat und Demokratie aus. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten) Das Burgenland hat durch seine Landesverfassung die
Volksanwaltschaft dazu berufen, die Verwaltung des Landes und der Gemeinden zu
kontrollieren und der gesetzgebenden Korperschaft alle zwei Jahre einen Uberblick Giber
die Prufungstatigkeit zu geben.

Die Mitglieder der Volksanwaltschaft kontrollieren dartber hinaus alle Behorden,
Amter, Dienststellen im Burgenland, die mit dem Vollzug des Bundesgesetzes beauftragt
sind. Der nun vorliegende 28. und 29. Bericht an den Burgenlandischen Landtag
beinhaltet die Eckpunkte der Prifungstatigkeit der Volksanwaltschaft im Burgenland im
Zeitraum vom 1. Janner 2009 bis 31. Dezember 2010. Aus Grunden der Aktualisierung
wird noch Uber die einzelnen Beschwerdefdlle berichtet, die erst im Jahr 2011
abgeschlossen werden konnten.

Der erste Teil des Berichtes bietet eine kompakte, statistische Ubersicht zu
Fallzahlen und  Arbeitsschwerpunkten. Die  detaillierten Ergebnisse  der
Uberpriifungsverfahren werden in zwei Teilen des Berichtes aufgeschliisselt und nach
den Zustandigkeiten der einzelnen Landesamtsdirektionen erlautert.

Die Burgerinnen und Bulrger konnen die Volksanwaltschaft personlich, telefonisch
oder schriftlich vollig unkompliziert erreichen. Allein 2010 wandten sich 7.600 Personen an
die Auskunftstellen der Volksanwaltschaft, um Erstinformationen zu erhalten, sich konkret
Uber eine Behdrde zu beschweren oder nach dem Stand ihres Verfahrens zu erkundigen.

Traditionell sehr beliebt sind die Sprechtage der Mitglieder in allen Bundeslandern,
bei denen Betroffene die Moglichkeit haben, ihre Anliegen direkt mit der Volksanwaltin
oder dem Volkanwalt zu besprechen.

Im Bereichszeitraum nutzten die Bdudrgerinnen und Burger insgesamt 31
Sprechtage, die in der Landeshauptstadt sowie in den Bezirkshauptmannschaften
stattfinden, zu einem personlichen Gesprach mit den Mitgliedern der Volksanwaltschaft.

Im Juli 2010 startete die Volksanwaltschaft ihr neues Internetportal und bietet auf
www.volksanwaltschaft.gv.at kompakte Informationen Uber die Tatigkeit des
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Kontrollorganes und samtliche Prufungsberichte. Die Erfahrungen der ersten Monate
haben gezeigt, dass die detaillierten Anklndigungen der Sprechtermine so geschatzt
werden.

Sehr gut angenommen werden auch die Online-Formulare, mit dessen Hilfe sich
die Burgerinnen und Burger in nur wenigen Schritten mit ihren Beschwerden an die
Volksanwaltschaft wenden kdnnen.

Ich mochte nur kurz die erledigten Beschwerden Uber das Burgenland, Landes-
Gemeindeverwaltung 2009-2010, vorlegen. Insgesamt konnten 265 Falle per Stichtag 1.
Juni 2011 abgeschlossen werden, die 2009-2010 an die Volksanwaltschaft herangetragen
worden waren. Bei 25 Prufverfahren wurde ein Missstand in der Verwaltung festgestellt,
was 14,6 Prozent aller abgeschlossenen Prufungsverfahren entspricht.

Im Vergleich zu 2007-2008 haben die Prufverfahren mit Missstand um 40 Prozent
abgenommen. Das heil3t, die burgenlandische Verwaltung hat sich enorm verbessert. In
146 Fallen stellte sich heraus, dass das Vorgehen der Behdrden korrekt war. Die
Volksanwaltschaft informiert in diesen Fallen die Betroffenen Uber die Rechtslage und bot
eventuell mdgliche Lésungsansatze flr ihr Problem.

In 60 Fallen fielen Beschwerden zwar in das Aufgabengebiet der
Volksanwaltschaft, von Anfang an war aber kein Missstand festzustellen. In diesen Fallen
ging es vor allem um zusatzliche Informationen und rechtliche Auskunfte.

Die Burgenlandische Landesregierung dankt an dieser Stelle der Volksanwaltschaft
und ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern fur ihr wertvolles Engagement, bei fachlicher
wie auch menschlicher herausfordernder Aufgabe flr die gute Zusammenarbeit und allen
Bediensteten von Behorden und sonstigen Verwaltungseinrichtungen im Land. (Beifall bei
der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor, der
Herr Berichterstatter hat das Schlusswort.

Der Herr Berichterstatter ist nicht anwesend. Der Herr Berichterstatter muss aber
zugegen sein. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Er muss kommen, das
geht sonst nicht. (Der Abgeordnete Erich Trummer betritt den Landtagssitzungsaal. - Abg.
Erich Trummer: Ich verzichte!) Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort,
wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der 28. und 29. Bericht der Volksanwaltschaft an den Burgenlandischen Landtag
2009-2010 werden somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

21. Punkt: Bericht des Landeskontrollausschusses Uber den Prufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 261) betreffend die
Uberprufung des Fonds fir Arbeit und Wirtschaft (Zahl 20 - 164) (Beilage 336)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 21. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Landeskontrollausschusses uber den Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, Beilage 261, betreffend die Uberpriifung des Fonds flur Arbeit und
Wirtschaft, Zahl 20 — 164, Beilage 336.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Manfred Kolly.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte um Ihren Bericht Herr Abgeordneter.
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Berichterstatter Manfred Kolly: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Landeskontrollausschuss hat den Prifungsbericht des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes betreffend der Uberpriifung des Fonds fiir Arbeit und Wirtschaft
in seiner 7. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Gemall § 8 Abs. 6 Bgld. RLHG iV.m. § 78 Abs. 7 GeOLT nahm Landes-
Rechnungshofdirektor Dipl. Ing. Franz Katzmann an der Beratungen teil.

Ich wurde zum Berichterstatter gewanhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, den
vorliegenden Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes zur
Kenntnis zu nehmen.

) Landes-Rechnungshofdirektor Dipl. Ing. Franz Katzmann gab einen kurzen
Uberblick Uber den Inhalt des Prifungsberichtes.

Die von den Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, Robert Hergovich, Michel
Reimon, MBA und mir gestellten Fragen wurden vom Landes-Rechnungshofdirektor Dipl.
Ing. Franz Katzmann und vom Landtagsdirektor w.HR Dr. Engelbert Rauchbauer
beantwortet.

Bei der anschlielienden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Landeskontrollausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle den
Prufbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die Uberpriufung
des Fonds fur Arbeit und Wirtschaft zur Kenntnis nehmen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Zu Wort gemeldet
ist Herr Landtagsabgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident! Hohes
Haus! Der Bericht war fur eine Oppositionspartei einmal etwas Uberraschendes und
Neues. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nachdem wir den Herrn Landes-Rechnungshofdirektor schon lange kennen, wie er
diverse Investments des Landes fein sauberlich zerpfllickt, war das im Kontrollausschuss
eine nicht unangenehme Uberraschung, dass er einmal gesagt hat, da ist, soweit er das
durchschaut, alles in Ordnung. Er hat in seiner bescheidenen Art sogar ein Kompliment
dafur gemacht, wie gut das alles lauft.

Da kann man sich auch einmal darlber freuen, dass man nicht immer nur
irgendwelche Swaps hat, wo einmal 100 Millionen Euro verschwinden. Das mochte ich
dann als Oppositionspartei auch einmal positiv anmerken, dass einmal etwas gut
funktioniert. Einen Problemfall gibt es in dieser Anlage. Es sind griechische
Staatsanleihen vorhanden. Das haben wir thematisiert und das war insofern interessant,
als betont wurde, dass das zum Zeitpunkt des Investments, namlich, als es
abgeschlossen wurde, nicht absehbar war, wie sich Griechenland entwickelt und dass das
ein serioses Investment war.

Daraus ziehe ich jetzt einmal zwei Schlussfolgerungen. Das eine ist, es wird oft
diskutiert es sind griechische Staatsanleihen in der H6he von zehn Millionen Euro. Es wird
jetzt viel diskutiert, was mit Griechenland passiert. Schicken wir Griechenland in den
Konkurs? Oder kommt es in einen Ausgleich mit - keine Ahnung - 50 oder 60 Prozent
Zahlungsquote? (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Wird Griechenland sogar aus dem Euroraum entfernt, wie es manche
rechtspopulistische Parteien in Europa fordern? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dann, muss man sagen, bedeutet das flr das Burgenland einen zehn Millionen
Euro Verlust. Wenn das eintritt und wenn diese Anleihen, diese griechischen
Staatsanleihen auf Null herunterfallen. Ich glaube nicht, dass das im Interesse des
Burgenlandes sein kann, auch wenn man bei einer Entschuldung Griechenlands sicher
solidarisch sein muss und vielleicht auf das eine oder andere verzichten kann.

Aber, es muss sich, aus meiner Sicht, jeder bei der Nase nehmen, denn wer gegen
eine solidarische und sinnvolle Lésung bei Griechenland ist, ist auch daflr, dass das
Burgenland jetzt zehn Millionen Euro verliert. Das ist der eine Punkt. Der zweite Punkt,
was schon angemerkt wurde, ist, dass es jetzt keinen Plan gibt, wie wir mit diesen
Investments weitermachen und wie wir aus dieser Sache herauskommen. Das ist insofern
noch unverstandlicher, als man am Hohepunkt der Wirtschaftskrise ist.

Aber, sinnvoll ware es, aus meiner Sicht, schon, noch einmal zu hinterfragen, ob
Uberhaupt ein Investment - auch wenn es diesmal mit diesem Fonds gut gegangen ist-, in
dieser GrofRenordnung fur das Burgenland sinnvoll ist. Der Gesamtfonds hat eine
Investitionssumme von 250 Millionen Euro. (Abg. Johann Tschirtz: 225 Millionen Euro! -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zu dem Zeitpunkt als investiert wurde, wurde serids investiert. Jetzt ist
Griechenland schief gegangen. Man weil} eigentlich nie, denn das ist eben das Wesen bei
Investments, was sonst noch schief geht.

Die Landesregierung hat dieses Investment alleine beschlossen, ohne den Landtag
damit zu befassen, Ob das sehr sinnvoll ist, ein solches Risiko von 200 Millionen Euro,
225 Millionen Euro, die Landesregierung alleine beschlieen zu lassen, ohne dass wir uns
das vorlegen lassen, méchte ich noch einmal zur Debatte stellen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wir, als Oppositionsparteien, sind, soweit wir miteinander gesprochen haben, alle
der Meinung, dass das kein sinnvoller Umgang ist. Ich mochte deshalb noch einmal
darauf hinweisen, was ich bei der Budgetdebatte gesagt habe:

Es ist nicht sinnvoll, wenn der Landtag ein Budget in der Hohe von einer Milliarde
Euro beschliel3t und sagt: In diesem Budget ist ohnehin alles super und wir haben das
unter Kontrolle. Daneben sind aber Firmen, die Investments machen. Daneben gibt es
Fonds des Landes, die Investments machen. Wir reden hier von einem Flnftel des
Landesbudgets, das die Landesregierung investieren kann, ohne dass wir als Landtag
einen Blick darauf werfen, ob das gut oder nicht gut ist.

Seien wir dankbar, dass dieses Investment bis jetzt ganz gut ausschaut und hoffen
wir, dass es auch ganz gut abgeschlossen wird, wenn man da aussteigt. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Es ware aber auf jeden Fall sinnvoll, wenn sich der Landtag da auf die Ful3e stellen
und einfordern wirde, dass in dieser GréRenordnung nur investiert werden darf, wenn die
entsprechende Kontrolle gewahrleistet ist, weil sonst geht es irgendwann einmal schief
und nachher hat man von nichts etwas gewusst.

Das kann nicht im Interesse eines Landtages sein, der sich selbst ernst nimmt.
Danke.
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zur Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Der Herr Abgeordnete Reimon hat es definitiv auf den Punkt gebracht, dass
es hier um die griechischen Staatsanleihen geht.

Was mich personlich sehr irritiert ist die Tatsache, dass der Herr Landesrat Bieler in
seiner aufgeregten Art, in seiner UberschieRenden Innentendenz, die er immer an den
Tag legt, mit Schaum vor dem Mund davon gesprochen hat, dass wir nicht so ,deppert*
sein sollten, weil ohnehin 100 Prozent zuriickkommen. Es kommen 100 Prozent zurick.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nach derzeitiger Situation schaut es so aus, dass 65 Prozent einmal weg sind.
Jetzt verstehe ich die Intention des Herrn Landesrates Bieler Uberhaupt nicht mehr. Jetzt
heillt es, es kommt eigentlich ohnehin alles zurick. Nach derzeitiger Situation waren 65
Prozent weg. Es kann aber naturlich sein, dass sich das wieder steigert und wir wieder
100 Prozent kriegen.

Aber, jetzt plotzlich geht es darum, dass man eigentlich schon abgeschichtet hat.
Man spricht davon, dass eigentlich schon zwei Millionen abgeschichtet worden sind.

Das heild3t, wenn von dieser Staatsanleihe schon einmal zwei Millionen
abgeschichtet worden sind, dann gibt es nicht mehr die Mdglichkeit, dass man 100
Prozent zurickbekommt, weil durch die Abschichtung naturlich der prozentuelle Anteil
weg ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das nimmt man so locker zur
Kenntnis. Das legt man auf den Tisch. Aber, die Geschichte ist so, dass es keine 100
Prozent mehr geben kann.

Wenn man sich den Fonds fur Arbeit und Wirtschaft anschaut, der mit 225 Millionen
dotiert ist, dann muss man positiv anmerken, das ist definitiv so, dass natirlich auch
schon Gewinne lukriert worden sind, dass an die sechs, sieben oder sogar acht Millionen
an zusatzlichen Mitteln durch diesen Fonds lukriert werden konnten. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten) Es geht aber jetzt darum, dass man naturlich die
griechischen Staatsanleihen ins Visier nimmt. Da, glaube ich, wirde es wenig Sinn
machen, wenn der Landesrat so in seiner Uberschie3enden Art davon spricht, was wollt
Ihr denn schon wissen, da kommt 100 Prozent zurtick und im gleichen Atemzug hoért man,
dass eigentlich schon die Abschichtung begonnen hat.

Also da beildt sich ja die Katze in den Schwanz! Gut! Wir sprechen heute uber den
Rechnungshofbericht. Der Rechnungshofbericht ist deshalb auch interessant, weil
naturlich nicht nur der Fonds fur Arbeit und Wirtschaft interessant ist, sondern naturlich
auch der Athena Fonds. Beim Athena Fonds ist es so, dass die WiBAG mit Beteiligung
der Taus-Gruppe, ich glaube die ist anscheinend unter 50 Prozent, hier einen Fonds in
der Hohe von 30 Millionen Euro eingerichtet hat, der fir kapitalschwache Unternehmen
eingerichtet ist.

Interessant ware naturlich, wie viel Schaden wurde durch diesen Athena Fonds
verhindert? Wie viel Schaden hat dieser Athena Fonds verhindert? Aber das sind naturlich
alles Mutmalfiungen und sind keine Feststellungen die ich treffen kann, weil ich nicht weil3,
was man dadurch erreicht hat.

Wir wissen auch nicht im Detail, wofur der Fonds fur Arbeit und Wirtschaft in
Verwendung kommt. Man weil3 es schon oberflachlich, aber trotzdem weil® der
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Burgenlandische Landtag definitiv nicht davon Bescheid. Im Gro3en und Ganzen muss
man sagen, auch wie beim vorherigen Bericht, dass es auch an diesem Bericht sehr
wichtig ist zu erkennen, dass der Rechnungshof ein ganz ein wichtiges Instrument ist. Das
Einzige, das wir noch machen mussen ist, dass wir den Kontrollausschuss starken. Aber
da stolRe ich auf taube Ohren, das weil} ich. (Abg. Christian llledits: Du bist eh so stark!)
Aber trotzdem kann man es ja immer wieder fordern.

Jedenfalls danke dem Rechnungshof fur die tollen Berichte.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet hat sich
Frau Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis.

Bitte Frau Kollegin.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Ja, Herr Prasident! Geschatzte Damen
und Herren Abgeordneten! Beim Bericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes
betreffend Uberprifung des Fonds fur Arbeit und Wirtschaft, handelt es sich um eine
Initiativprifung. Wir haben schon gehoért, im Jahr 2006 erfolgte die Veranlagung des
Veraulerungserloses diverser Landesbeteiligungen und der Erlose aus dem Verkauf von
Forderungen gegenuber von Wohnbaugenossenschaften und Gemeinden in der Hohe
von 225 Millionen Euro.

Es wurde dann ein Veranlagungsmodell des Schweizer Bankinstitutes BX gewahlt,
um eine entsprechende steueroptimierte Struktur zu nutzen. Man hat von vornherein
gesagt, man mochte sehr risikoavers und konservativ veranlagen und deshalb hat man
auch die Schulden nach der obersten Bonitatsklasse, also Aaa 50 Prozent, 75 Prozent der
Titel mindestens Aa und die Mindestbonitat wurde mit A festgelegt.

Der Schwerpunkt sollte also bei den Staatsanleihen und im Pfandbriefsegment
liegen, die zum damaligen Zeitpunkt als absolut sicher galten. Es wurde auch zusatzlich
ein Beirat eingerichtet, der die Aufgabe hat, das Land Burgenland entsprechend zu
beraten und auch die Veranlagungsberichte zu prufen.

Der Rechnungshof kritisiert in diesem Zusammenhang, dass der Beirat seine
Tatigkeit erst 28 Kalendermonate nach Zeichnung der Genussrechte aufgenommen hat
und dass das Land, das zwar behauptet, informelle Uberwachungen durchgefihrt zu
haben, keine expliziten Nachweise liefern kann.

Der Rechnungshof kritisiert auch, dass es sich um eine sehr inkonsistente
Quartalsberichterstattung handelt und empfahl auch, einheitliche Berichtstandards
festzulegen, was auch sehr positiv aufgenommen wurde. Wir haben schon gehort, es
waren im Jahr 2008 im Portfolio griechische Staatsanleihen in der HOhe von zehn
Millionen Euro. Ende 2010 betrug der Verlust 3,8 Millionen Euro. Am 12. Oktober 2011 hat
der Rechnungshofdirektor berichtet, betragt der Kursverlust - naturlich als Buchverlust - 65
Prozent.

Die Anleihe soll jedoch trotzdem im Portfolio bleiben, um jetzt nicht mit grolem
Verlust verkauft zu werden. Es wird eine Ausstiegsstrategie in Etappen ins Auge gefasst.
Wenn es fur Griechenland einen Schuldenerlass gibt, missen wir spater diese zehn
Millionen Euro abschreiben, was aber derzeit nicht abzuschatzen ist und auch nicht
anzunehmen ist.

Der Beirat hat im April 2010 auch eine Herabstufung des Mindestratings auf Baa
beschlossen. Der Rechnungshof kritisiert in diesem Zusammenhang, dass das der
Landesregierung weder schriftlich zur Kenntnis gebracht wurde, noch dass es von der
Landesregierung beschlossen wurde.
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Er empfiehlt eine umfassende Strategie Uber die weitere Vorgehensweise
bezlglich griechischer und sonstiger gefahrdeter Staatsanleihen zu beschlie®en. Der
Entscheidung sollten fundierte Szenarien und Risikoanalysen zu Grunde gelegt werden.

Angesichts des Veranlagungsvolumens und der dramatischen
Kapitalmarktentwicklungen der letzten Jahre, schlagt der Rechnungshof ein
standardisiertes und institutionalisiertes Berichtswesen an die Landesregierung und auch
an den Landtag vor, was auch von unserer Seite begruf3t wird.

Die Veranlagung sollte langfristig stabile Ertrdge bringen. Diese Ertrage sollten
dann auch zur Foérderung der burgenlandischen Wirtschaft verwendet werden. Deshalb
auch der Titel ,Fonds fur Arbeit und Wirtschaft". Dieses Ziel, kann man sagen, ist bis jetzt
gelungen. Die Ertrage lagen in diesem Zeitraum bei 34 Millionen Euro und die
durchschnittliche Nettojahresrendite belief sich auf 3,7 Prozent. Man muss aber trotzdem
kritisch anmerken, dass die Zielvorgaben fur den Ertrag unprazise formuliert wurden und
unzureichend definiert waren. Wie das in der Zukunft ausschaut, das ist schwierig zu
prognostizieren. Je nachdem ob man sich zu den Skeptikern einreiht, die schon ein jedes
Ende des Euros sehen mit einer globalen Wirtschaftskrise und einem
Wahrungszusammenbruch und dass dann das ganze Geld weg ist.

Dann waren einzig und allein Sachwerte die optimale Anlageform und da ist schon
die Frage, ob eine solche Konstruktion wie der FAWI in instabilen Zeiten wirklich die
richtige ist und ob eben die derzeitige, schwierige Situation wirklich eine optimale
Veranlagungsform ist.

Wenn man sich aber zu den Weltverbesserern zahlt, die sehen auch heute noch
Veranlagungen von Geld vor allem in gute Projekte als richtig und notwendig an.

Man weil} nicht und man musste ein Prophet sein, um zu wissen, welches Szenario
wirklich eintreten wird in der Zukunft, aber wenn man den Bericht von Andreas Schwarz
im Kurier verfolgt, der sagt: Na ja, Schuld sind wir nicht an der Krise, aber profitiert haben
wir auf alle Falle davon, denn all diese Errungenschaften, die wir heute genief3en, waren
ohne den Kapitalismus nicht mdglich. Ich denke, es ist auf alle Falle Vorsicht geboten.

Berichte wie diese sind notwendig, um die Entwicklungen und die Risiken auch
entsprechend richtig einschatzen zu kénnen und auch beurteilen zu kénnen. Wir werden
diesem Bericht auf alle Falle zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordnetem Robert Hergovich das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus!
Zuvor mochte ich eine Vorbemerkung anbringen, denn es gibt im Moment eine sehr
erfolgreiche Verfilmung des ehemaligen Zeichentrickfiimes ,Die Schiimpfe". Da gibt es
einen Protagonisten, der nennt sich ,Gargamel“ und stellt immer Fallen, damit er die
Schlimpfe fangt und tappt dann immer selbst in diese Fallen.

Ein bisschen wurde ich heute Nachmittag an dieses System erinnert, als ich dem
Kollegen Kaolly lauschte. Denn wie er versucht hat, Schwarz und Blau sozusagen gegen
die Windrader zu positionieren und dann darauf gekommen ist... (Zwischenruf des Abg.
Manfred Kolly)

Entschuldigung - Schwarz und Rot - Verzeihung, Schwarz und Rot gegen die
Windrader zu positionieren, ist er wieder selbst hinein... (Allgemeine Unruhe — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen) Als sich der Kollege Kolly dann mokierte Uber
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Politprivilegien und Pensionsprivilegien der Politiker und dann ebenfalls wieder reintappte,
weil der Vorsitzende seines Vereines, oder wie sich auch immer diese Gruppierung nennt,
ebenfalls eine Politpension kassiert, dann war das ahnlich dieser erfolgreichen Verfilmung
der Schlimpfe.

Aber, meine Damen und Herren, abgesehen von den Schlumpfen gibt es
wichtigere Dinge, Uber die man sprechen sollte. Beispielsweise dieser Prifbericht, der
wirklich ein sehr guter ist und ich glaube, alle Redner haben das auch so gesehen.

Es geht aber, meine Damen und Herren, nicht um Griechenland. Wenn die
Diskussion ausschlieB3lich auf Griechenland zu fokussieren ware, glaube ich, ware das
relativ falsch, denn wir alle wissen, dass Griechenland 2,4 Prozent des Gesamtportfolios
ausmacht und damit ein sehr geringer Wert ist.

Wenn auch der Kollege Tschirtz hier vorher meinte, dass schon 65 Prozent
Verluste hier schlagend werden, dann kann man eigentlich nur ein wenig verwundert sein,
weil als wir beim Ausschuss dieses Thema behandelt haben, dachte ich, es ist fur alle
klar, dass diese 65 Prozent nur dann schlagend werden, wenn man jetzt verkaufen wurde,
Griechenland in Konkurs gehen wirde oder es zu einem ,Haircut* kommen kénnte.

Dann ware oder dann misste man sich wirklich die Tatsachen anschauen.
Momentan ist es ein Buchwert, ausschliefdlich ein Buchwert, und jetzt von Verlusten zu
sprechen, das ware so nicht ganz richtig. Aul3erdem sind es keine zehn Millionen Euro,
sondern nur acht Millionen, das wissen wir auch, haben wir auch im Ausschuss so
behandelt. Denn zwei Millionen Euro wurden ja schon in andere Anleihen investiert.

Insgesamt, wissen wir, 225 Millionen Euro, haben meine Vorrednerin und meine
Vorredner ja auch schon so formuliert. Sie sind gut und sicher angelegt in Staatsanleihen,
in Pfandbriefen und Unternehmensanteilen mit hochster Bonitat. Ich glaube, das muss
man dazusagen.

Es ist auch wichtig, dass es einen Beirat gibt. Ein hochkaratiger Beirat, meiner
Meinung nach, mit Experten wie den Univ.Prof. Dr. Dockner, dem Bank Burgenland
Direktor Gerhard Nyul, Dr. Klaus Dérnhoéfer, Mag. Glnter Klockl, die dauernd Uberprifen,
wie die Aktien und dergleichen aussehen. (Abg. Manfred Kolly: Was kosten die?)

Sie sind ehrenamtlich tatig. (Abg. Manfred Kolly: Der Klockl ist ehrenamtlich? Noch
einmal, der Klockl ist ehrenamtlich?) Herr Kollege Kolly, sie sind ehrenamtlich tatig. Sind
nicht so wie lhr Listensprecher, der eine Politpension kassiert (Abg. Manfred Kolly: Der
Klockl ist nicht ehrenamtlich, das weil3 ich auch!) und gleichzeitig noch einen Bezug als
Richter erhalt. Also, wie gesagt, der aktuelle Wert liegt bei 235 Millionen Euro und damit
zehn Millionen Euro Uber der urspriinglichen Summe. Man muss schon auch sagen, dass
der Fonds insgesamt mit heuer 42 Millionen Euro tatsachliche Rendite herausgebracht
hat.

Wenn man jetzt sagt, der Fonds hat Verluste geschrieben, dann ist das unrichtig.
Wahr ist, dass der Fonds zwischen 9,7 und 8,8 Millionen Euro jahrlich an Rendite
ausschopft. Das ist gut so, denn dieses Geld wird fur die Qualifikation von Arbeitskraften
zur Forderung der Wirtschaft verwendet.

Das sieht man auch, denn wir sind als erstes Bundesland aus dieser
Wirtschaftskrise unbeschadet herausgekommen und haben die Trendwende am
Arbeitsmarkt geschafft. Ich mochte wirklich auch betonen, dass das Burgenland hier
hervorragend reagiert hat und das war eigentlich auch die Meinung im Ausschuss.
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Im Gegensatz beispielsweise zu anderen Bundeslandern, die hier viel langer
gewartet haben, wie beispielsweise das Land Niederdsterreich, wo der Landes-
Rechnungshof dem Landtag leider keinen positiven Bericht vorlegen konnte, sondern der
Niederdsterreichische Landes-Rechnungshof hat vor kurzem festgestellt, dass dabei 50
Millionen Euro Buchwert sozusagen anfallen wurden. Wir haben gut reagiert!

An dieser Stelle mdchte ich auch dem Finanzreferenten Bieler, den ehrenamtlichen
- Herr Kollege Kolly den ehrenamtlichen! - Mitgliedern des Beirates danken. Den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Finanzabteilung, an der Spitze Herrn Dr.
Rauchbauer, Dank und Respekt aussprechen, herzlichen Dank! (Beifall bei der SPO)

Ich verstehe natiirlich wenn man strategisch das Thema Griechenland als FPO
aufgreift, aber unterm Strich bleibt naturlich immer Uber, welchen Losungsansatz gibt es
dabei und dann hoért man relativ wenig.

Da wird dann schon oft gehetzt Uber Millionenverluste oder dergleichen. Ich war
auch sehr verwundert bei dieser Pressekonferenz, Herr Kollege Tschirtz, wo Sie dann
von Verlusten gesprochen haben. Zuerst war ich ein bisschen verwundert, ich habe
namlich geglaubt, Sie sprechen von den Millionenverlusten des ,Blauen Karntens®. Da
war ich aber dann gleich eines Besseren belehrt. Sie haben wirklich das Burgenland
gemeint! (Zwischenruf des Abg. Johann Tschiirtz)

Aber Sie wissen, die Pro-Kopf-Verschuldung im Burgenland betragt 883 Euro und
im Blau regierten Karnten sind es leider die hochsten Werte mit 5.000 Euro. Ich glaube,
da sind wir sehr gut im Burgenland aufgehoben und die Finanzen sind beim
burgenlandischen Finanzreferenten ebenfalls gut aufgehoben.

Insgesamt, glaube ich, ist es ein guter Prufbericht, worauf wir stolz sein kdnnen.
Meine Fraktion wird diesem Prifbericht gerne zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Manfred Kally: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

) Der Prufbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberprifung des Fonds fur Arbeit und Wirtschaft wird somit einstimmig zur Kenntnis
genommen.

22. Punkt: Bericht des Landeskontrollausschusses Uber den Prufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 277) Dbetreffend die
Uberprifung der ATHENA Burgenland Beteiligungen AG (Zahl 20 - 180)
(Beilage 337)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich ersuche nun Herrn Landtagsabgeordneten
Robert Hergovich um seinen Bericht zum 22. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht des Landeskontrollausschusses uber den Prufungsbericht des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes, Beilage 277, betreffend die Uberpriifung der ATHENA
Burgenland Beteiligungen AG, Zahl 20 — 180, Beilage 337.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Landeskontrollausschuss hat den Prufbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes betreffend die Uberpriifung der ATHENA Burgenland Beteiligungen AG
in seiner 7. Sitzung am Mittwoch, dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Landeskontrollausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle den
Prufbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die Uberprifung
der ATHENA Burgenland Beteiligungen AG zur Kenntnis nehmen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile nun dem
Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Kolly als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Er ist jung und ausbaufahig, denke ich einmal. Nicht der
Herr Kollege Steiner, sondern der Herr Kollege Hergovich. Wenn Sie sich vorbereiten,
dann bereiten Sie sich anstandig vor und sagen nicht Rot oder Blau gegen Schwarz,
sondern Rot und Schwarz haben in Deutschkreutz gegen die Windkraftanlagen gestimmt.

Ich denke, man soll auch bei der Wahrheit bleiben. Es war so und es ist so
gewesen. Gott sei Dank haben wir uns durchgesetzt. Gott sei Dank kann jetzt das Land
sagen, wir wollen in eine Richtung marschieren, wo wir energieautark werden, wo auch
Deutschkreutz eine Vorreiterrolle spielt.

Ich darf das noch einmal betonen: Mit Windenergie, mit Wasserstoff und vielleicht
mit Erdwarme, was gefordert wird. Solar wird gefordert und Photovoltaik. Also ich denke,
auch hier sind wir am richtigen Weg. Wenn ich mir lhre Meldung anhére, dann muss ich
mir denken, ich weil nicht, Sie mussen nur jemanden irgendwo verteidigen, das ist nicht
notwendig.

Heute hat der Landeshauptmann vollkommen richtig gesagt, und ich muss ihn
zitieren: Es gibt auch Gott sei Dank kritikfahige Leute und Gott sei Dank ist das auch im
Landtag so. Aber anscheinend ist das bei Ihnen nicht so. Sie werden dann immer eher
ausfallig und lesen sich anscheinend falsch in die Daten und Zahlen ein.

Wenn Sie behaupten, der Herr Dr. Rauter, seines Zeichens Richter, hat auch hier
im Land seine Arbeit verrichtet und ist in dem Gesetzeszustand, wo er eine Pension
beziehen konnte und jetzt auch bezieht. Das wissen Sie ganz genau, das ist detto. Er
nimmt ja kein Geld, das ihm nicht zusteht.

Das muss man auch einmal klar und deutlich sagen, Herr Hergovich. Falls Sie das
nicht wissen, dann lesen Sie sich hinein. (Abg. Robert Hergovich: Sie haben ja immer
gewettert auf die Politpensionen!) Ich denke, wer es nicht vorsieht... (Abg. Robert
Hergovich: Das ist lhre Partei, Ihre Gruppierung oder Verein oder wie immer das da
heif3t!)

Gott sei Dank, Liste Burgenland, wir stehen fiir die Burgenlander. Bei der SPO
weild ich nicht, was das uUberhaupt hei3t. Das frage ich mich. Sichel und drei Pfeile oder
irgendetwas. Das kann es ja nicht sein, um Gottes Willen. Herr Kollege Hergovich, aber
uninteressant, ich denke, dass es entscheidend sein wird, dass wir auch den
Burgenlandern klarlegen, dass ein Einkommen im Burgenland 19.000 Euro im Jabhr,
19.000 Euro im Jahr (Abg. Robert Hergovich: Was hat der Dr. Rauter?) im Durchschnitt,
das muss man einmal gesagt haben.

Wenn es Pensionisten gibt, die 12.500 Euro kriegen in der Politik und nicht der Dr.
Rauter, das wissen Sie auch ganz genau. Sie wissen ganz genau wen ich meine, dann
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muss das auch einmal klar gesagt werden. Nicht immer irgendein Ablenkungsmanover -
19.500 Zerquetschte verdient eine Burgenlanderin oder ein Burgenlander im Durchschnitt.
Denk einmal dartber nach. Da sollte man vielleicht einmal ein Umdenken herbeiflihren.

Aber ich glaube, zum Rechnungshofbericht, der einmal mehr hervorragend
aufbereitet wurde und auch dargestellt wird, gibt es klare und deutliche Ansatze. Wo er
uns sagt, er wies darauf hin, dass das EGT der ATHENA AG von 2006 bis 2010 negativ
war. Das werden Sie hoffentlich wissen, Herr Kollege. Der positiven Entwicklung von 2006
bis 2008 folgte ab 2009 leider eine Trendumkehr, welche Uber den Zeitraum von
2008/2009 besonders signifikant war.

Hierfur waren vor allem Abschreibungen auf Beteiligungen und sonstige
Finanzanlagen in der Hohe von jeweils rund 2,8 Millionen Euro, Herr Kollege,
verantwortlich; wovon funf Beteiligungsunternehmen der ATHENA AG betroffen waren.
Die Abschreibungen beziehungsweise Wertberichtigungen resultierten in erster Linie aus
der negativen wirtschaftlichen Entwicklung, der angespannten Liquiditatssituation der
Unternehmen und den im August 2010 erdffneten Konkurs einer Beteiligung.

Das werden Sie doch hoffentlich wissen, da werden Sie ja wieder nicht alles
schonreden wollen. Der Rechnungshof kritisiert, dass der Aufsichtsrat entgegen den
Bestimmungen, entgegen den Bestimmungen der Satzung, eine Geschaftsordnung fur
den Vorstand erst mit mehrjahriger Verspatung erlassen hat.

Das hat man alles so hingenommen, das ist flir Sie nichts. Schonreden tun wir.
Weiters vermerkte er kritisch, das Fehlen einer Geschaftsordnung fur den Aufsichtsrat.
Der Rechnungshof empfahl dem Aufsichtsrat der ATHENA AG, zuklnftig den
Bestimmungen der Satzungen zeitgerecht zu entsprechen. Warum?

Der Rechnungshof stellt kritisch fest, dass in den Monaten Februar bis August 2009
keine Vorstandssitzungen abgehalten wurden, beziehungsweise zwischen den Sitzungen
im Janner, Marz, Juli und September dieses Jahres jeweils mehr als 50 Kalendertage
lagen. Das wissen Sie ganz genau.

Wenn Sie es nicht wissen, dann lesen Sie es noch einmal. Er verwies hier auf § 2
Abs. 1 GeO fur den Vorstand, wonach die Sitzungen nach Bedarf in der Regel einmal in
14 Tagen, mindestens jedoch einmal im Monat stattzufinden hatten. Egal. Und zuklnftig
die Vorstandssitzungen gemalf} GeO abzuhalten.

Der Rechnungshof empfahl, zuklnftig die Vorstandssitzungen dementsprechend
abzuhalten. Das Firmengeflecht unter dem Mantel der WiBAG ist auch eine interessante
Sache, umfasst derzeit mehr als 25 Unternehmen. 25 Unternehmen umfasst die WiBAG,
die untereinander eng verflochten sind. Insgesamt nur etwa zehn Personen lenken als
Vorstande, Aufsichtsrate und vor allem als Geschaftsfuhrer die Geschicke der WiBAG und
ihrer Tochtergesellschaften. So wie bei der BEWAG. Da sind alle anderen Schuld, nur
nicht wir. Hier ist Aufklarungsbedarf vorhanden, ob diese personellen Verflechtungen nicht
handels- und gewerberechtliche Schranken verletzen.

Das sollten wir uns einmal anschauen und kontrollieren. Eine Restrukturierung der
WIBAG allein reicht fur uns nicht. Wie bekannt, soll die WIBAG 2012 mit dem
Regionalmanagement Burgenland verschmolzen werden und im Zuge dessen
restrukturiert werden. Die WIiBAG ist in den vergangenen Jahren enorm gewachsen.

Das Konvolut aus Tochter und Enkeltochtergesellschaft ist schwer zu
durchschauen. Und jetzt kommen wir wieder auf das. Wir haben ja fast gar keine
Moglichkeit im Landtag das zu Uberpriufen oder zu kontrollieren. Daher muss es auch klar
sein, dass wir schon langer auf dieses Problem hinweisen.
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Die Liste Burgenland fordert daher eine umfassende Prufung der WiBAG-Tochter
und der Beteiligung durch den Landes-Rechnungshof. Es reicht nicht, wenn man die
WIBAG als Dachgesellschaft an einer Teilgesellschaft, wie die ATHENA Burgenland
Beteiligungen AG unter die Lupe nimmt. Hier muss im Detail gepruft werden.

Nur so kann verhindert werden, dass weiter Steuermillionen auf diesem Altar
geopfert werden, Herr Kollege Hergovich. Das sind Dinge, das kann man jetzt nicht mehr
schonreden. Das ist einmal so. Das wurde ich gern durchleuchten und nicht nach einem
Jahr dann hingehen und sagen, mein Gott das war ja der Aufsichtsrat. Wer sitzt denn im
Aufsichtsrat, wer sitzt im Vorstand?

Schauen wir uns einmal um. Zehn Personen sitzen dort. Immer die gleichen
Personen. Nachher waren wir es alle nicht. Daher ist es richtig, dass der Rechnungshof
aber wirklich hervorragende Berichte liefert und darauf hinweist. Ich hoffe, dass man das
umsetzt und nicht immer schonredet, wie gut als wir sind.

Die anderen Bundeslander - das mussen ja in meinen Augen, ich weil nicht,
konnen die gar nichts? Die Politiker in den anderen Bundeslandern? Dort sitzen ja auch
SPO- Politiker.

Sie stellen sich immer her und sagen, wir sind die Besten und Schonsten im
Burgenland. Weil wir haben 50 Millionen Euro an Minus gebaut, die haben das gebaut.
Dann frage ich mich wirklich, warum die Bevdlkerung politikerverdrossen ist. Wenn man
sich da herstellt und alle anderen sind schlecht, aber wir sind die Besten und Schdnsten.
Das kann es nicht sein, glaubt mir das. Daher glaube ich, dass es angebracht ware, in
Zukunft ein bisschen anders zu agieren und nicht abgehoben zu agieren, wie Sie das
machen. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich der Frau
Landtagsabgeordneten Andrea Gottweis das Wort.

Bitte Frau Kollegin.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Geschatzter Herr Prasident! Werte
Kollegen! Als zweiter Bericht des Landes-Rechnungshofes liegt uns der Bericht Uber die
ATHENA Burgenland Beteiligung vor. Der Beteiligungsfonds hat ein Fondsvermogen von
30 Millionen Euro, wurde ebenfalls 2006 gegrindet, um die kleinen und mittleren
Unternehmen im Burgenland, die vor besonderen Herausforderungen stehen, zu
unterstitzen. Die Herausforderungen, wie verstarkte Konkurrenzsituation durch die
Globalisierung, kurzere Lebenszyklen von Produkten und auch die restriktive
Kreditvergabe durch die Banken, vor allem auch durch Basel Il, fihren es mit sich, dass
es fur Unternehmen schwieriger wird, zu wachsen. Deshalb ist es wichtig, dass es ein
Instrument gibt, wie diesen Fonds, um Eigenkapital und Mezzaninkapital zur Verfugung zu
stellen.

Nur das bietet langfristig Unternehmen die Moglichkeit, hier ihre entsprechende
Wachstumsstrategie auch mdglich zu machen. Das Portfolio des Fonds umfasst alle
Branchen und reicht von der Lebensmittelindustrie, wo Unternehmen wie die Mona, die
Sojaprodukte weltweit exportiert oder die BAG Olmihlen, die Ole als Lebensmittel
herstellen, aber auch im EDV-Bereich oder auch im Produktionsbereich, wie die Guttomat
Sektionaltore oder die Neudorfler Blrosysteme, aber auch aus dem Tourismus, wo die
Seewinkeltherme zum Beispiel auch eine Beteiligung hat, sehr breit gestreut.

Der Fonds verfolgt die Strategie durch Eigenkapital, durch atypische stille
Beteiligungen, durch echte stille Beteiligungen, durch Darlehen und durch
Minderheitsbeteiligungen in der Hohe von 200.000 Euro bis 1,5 Millionen Euro
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Unternehmen, vor allem Start-up, Expansions- und Wachstumsfinanzierungen, auch
Unternehmensnachfolgefinanzierungen und die Finanzierung von Auffanggesellschaften
zu unterstutzen und somit auch dazu beizutragen, dass Unternehmen auch entsprechend
wachsen kdnnen.

Der Bericht, Herr Kollege Kolly, ist sehr positiv und es gibt nur zwei
Schlussbemerkungen, ganz selten bei den Rechnungshofberichten, die eben besagen,
dass den Bestimmungen der Satzungen zeitgerecht zu entsprechen ist, weil eben die
Geschaftsordnung fur den Vorstand erst mit mehrjahriger Verspatung erlassen wurde und
die Vorstandssitzungen gemal} der Geschaftsordnung abzuhalten sind.

Wir haben es schon gehdrt, weil eben die Anzahl der Kalendertage von einer
Sitzung zur nachsten langer war, als in der Geschaftsordnung festgelegt.

Das Unternehmen hat aber trotzdem eine sehr positive Performance, positiver als
andere Indizes, trotz der schwierigen Situation. Ich denke, das ist in entsprechender Form
auch zu wurdigen. Der Herr Direktor Katzmann hat den ATHENER Fonds als vorbildliches
Unternehmen beschrieben, wo die Vorbereitung jeder Beteiligung unglaublich akribisch
durchgefuhrt wird. Ich denke, wenn der Rechnungshofdirektor das in der Form auch so
sagt, dann durfen wir auch annehmen, dass das in Ordnung ist und wir durfen diesem
Bericht unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Robert Hergovich das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus!
Schade, dass der Kollege Kolly jetzt nicht im Haus ist, aber ich hoffe, er hort mich Uber
einen der zahlreichen Fernseher oder Uber Radios, denn ich war schon sehr verwundert,
als der Burgermeister von Deutschkreutz gesagt hat, er fordert Wasserstoff.

Ich war einigermal3en irritiert, aber er kann uns ja vielleicht aufklaren, was er damit
gemeint hat, als er gesagt hat, dass er Wasserstoff fordert in Deutschkreutz. Ich habe mir
vielleicht gedacht, das ist beim Friseur, da kann man sich wasserstoffblond farben.
Vielleicht hat er das gemeint.

Aber, Herr Kollege Kolly, Sie werden das nicht weg reden kdnnen. Ich zitiere den
Klubobmann Tschurtz der letzten Landtagssitzung: ,Da Rauter woa dea, dea am lautasten
gschriean hot und da erschte deas kassiert hot.“ (Abg. Manfred Kolly: Ist das gesetzlich
geregelt, ja oder nein? Herr Kollege Hergovich, das ist gesetzlich geregelt!) Das werden
Sie nicht wegbringen.

Da konnen Sie sich aufregen, wie Sie wollen, (Abg. Manfred Kolly: Du bist
abgehoben! Du bist leider Gottes schon abgehoben!) Sie mit lhrer Partei. Mit dem
Kollegen Rauter haben Sie gegen Politprivilegien gewettert und sind die, die es als erstes
kassieren. Zitat Klubobmann Tschirtz: ,Am lautesten hot a gschriean und da erschte
woas, deas kassiert hot".

Das ist Abgehobenheit, Herr Kollege Kolly! Das ist Abgehobenheit der
Sonderklasse und da sollten Sie einmal nachdenken, wer abgehoben agiert und wer nicht.
(Beifall bei der SPO) Zum vorliegenden Prifbericht: Dass Sie da irgendetwas Negatives
finden ist wirklich sensationell.

Denn auch der Rechnungshofdirektor hat gemeint in seiner sehr charismatischen
Art und Weise, dass das wirklich sehr gut war und er hat noch nie so akribisch
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vorbereitete Unterlagen gesehen und dementsprechend ist auch dieser Prufbericht. Ich
glaube, dieser ATHENA Fonds ist auch ein sehr wichtiges Mittel.

Er hilft Unternehmen, Betrieben, bei Herausforderungen, wie beispielsweise beim
Staat, bei der Expansion oder Wachstum, aber auch bei der Unternehmensnachfolge. Die
InvestitionsgroRe liegt zwischen 200.000 und 1,5 Millionen Euro, in Ausnahmefallen sogar
2,5 Millionen Euro.

Ich denke, dieser Fonds ist wirklich eine Erfolgsgeschichte. Insgesamt hat das
Land 30 Millionen Euro im Interesse der Unternehmungen, der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, hier investiert. Ich glaube gut investiert, eine Erfolgsgeschichte. Wir werden
naturlich diesem Priifbericht unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Robert Hergovich: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordnete, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

) Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberprifung der ATHENA Burgenland Beteiligungen AG wird somit einstimmig zur
Kenntnis genommen.

23. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 298) betreffend die verstarkte Bekampfung
der importierten Kriminalitat (Zahl 20 - 187) (Beilage 338)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 23. und letzte Punkt der Tagesordnung ist
der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschirtz, llse Benké und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschlielung,
Beilage 298, betreffend die verstarkte Bekampfung der importierten Kriminalitat, Zahl 20 —
187, Beilage 338.

Da der Herr Berichterstatter Landtagsabgeordneter Christian Sagartz, BA fur den
Rest der Sitzung entschuldigt ist, Gbernimmt der Obmann des gemeinsamen Ausschusses
Landtagsabgeordneter Dr. Manfred Moser die Berichterstattung.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter Dr. Moser.

Abgeordneter Dr. Manfred Moser (SPO): Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlieRung, Beilage 298, betreffend die verstarkte Bekampfung der importierten
Kriminalitat, Zahl 20 - 187, Beilage 338, in ihrer 12. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 12. Oktober 2011, beraten.

Der Berichterstatter hat einen Abanderungsantrag gestellt. Dieser wurde im
Ausschuss ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Antrag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
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Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlielRung
betreffend die verstarkte Bekampfung der importierten Kriminalitat unter Einbezug der
vom Landtagsabgeordneten Sagartz beantragten Abanderungen die verfassungsmafige
Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Der Herr
Landtagsabgeordnete Gerhard Kovasits ist als Erster zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Obwohl in den letzten Jahren die
Kriminalitat im Burgenland anhaltend hoch war und jedem klar sein musste, dass es sich
um importierte Kriminalitat handelte, wurde der Assistenzeinsatz des Bundesheeres
aufgelassen und zusatzlich noch hunderte von Planposten in der Exekutive gestrichen.

Polizeiinspektionen im grenznahen Raum wurden einfach ersatzlos zugesperrt. Die
Grenzkontrollen waren schon vor einiger Zeit aufgelassen worden, sodass es den Damen
und Herren Verbrechern ziemlich leicht gemacht worden ist, (Heiterkeit in den Reihen) in
unser Land zu kommen, hier einzubrechen und zu stehlen und dann relativ gefahrlos tUber
die ungesicherte Grenze zu verschwinden.

Der Herr Landeshauptmann hat im vergangenen Landtagswahlkampf immer wieder
angekundigt, dass er dafir sorgen wird, dass die zirka 280 Exekutivbeamten, welche
damals im Burgenland gefehlt haben, nachbesetzt werden, weil es ihm wichtig ist, dass
das Burgenland ein ,Sicherfuhlland” ist.

Nun ist der Wahlkampf langst vorbei. Die 280 Exekutivbeamten sind nach wie vor
nicht besetzt. Nein, ganz im Gegenteil, es sind noch weitere 500 Polizisten eingespart
worden. Und was aus dem ,Sicherfuhlland“ geworden ist, konnen Sie jeden Tag erfahren,
wenn sie zum Beispiel nach Kittsee fahren und dort mit den Menschen reden.

Die mussen ihr Hab und Gut einsperren, weil es ansonsten gestohlen wird. Die
durfen die Fenster im Erdgeschol3 nicht mehr 6ffnen, weil sonst die Verbrecher tber diese
Fenster einsteigen und den Schmuck aus dem Nachtkastchen stehlen. Ganz zu
schweigen davon, dass dort Raublberfalle wesentlich ofters vertbt werden als das sonst
im Burgenland ublich ist.

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Angesichts dieser Fakten sollte man
annehmen, dass alle hier in diesem Hohen Haus vertretenen Parteien interessiert sein
sollten, die Situation fur die betroffene Bevdlkerung zu verbessern und alle Moglichkeiten
ausschopfen, um es den Kriminellen so schwer wie moglich zu machen, bei uns im
Burgenland erfolgreich zu sein.

Nun, nachdem in der EU diskutiert wird, die Wiedereinfihrung temporarer
Grenzkontrollen zu unterbinden und den Schengen-Raum auf Rumanien und Bulgarien
auszudehnen, obwohl bekannt ist, dass diese Lander diese Sicherheit derzeit kaum
gewahrleisten konnen, haben wir Freiheitlichen einen Antrag eingebracht, auf
Uberwachung der derzeit nicht besetzten Grenziibergange mittels Kameras.

Dieses System gibt es bereits auf unseren Autobahnen und es funktioniert
einwandfrei, wenn es darum geht, Vignettensinder zur Verantwortung zu ziehen. Also
dort, wo die ASFINAG zu Schaden kommt, dort setzen wir alles ein, was diesen Schaden
verhindern kann. Aber, wo es um den Schutz unserer Blrger geht, dort verweigern wir
diesen Schutz. Ein interessanter Zugang, meine Damen und Herren von SPO und OVP.

Aber dann haben Sie bitte auch den Mut und sagen Sie es der betroffenen
Bevolkerung. Sagen Sie ihnen, dass lhnen die ungehinderte Reisefreiheit der
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europaischen Verbrecher mehr wert ist, als der Schutz der eigenen Bevodlkerung. (Beifall
bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Ing. Rudolf Strommer zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ganz im Gegensatz zu dem, was der Kollege Kovasits
soeben gesagt hat, ist gestern die Kriminalitatsstatistik veroffentlicht worden. Und wenn
Sie sich diese Kriminalitatsstatistik anschauen, dann zeigt die eigentlich ein anderes Bild,
als Sie hier gezeichnet haben. Diese Kriminalitatsstatistik flr die ersten drei Quartale des
Jahres 2011 beweist, dass unsere Exekutive im Kampf gegen die Kriminalitat eine
hervorragende Arbeit leistet.

Von Janner bis September 2011 wurden um 15,3 Prozent mehr Falle geklart als im
Vergleichszeitraum des Vorjahres. Und auch die Gesamtkriminalitat ist stark rlcklaufig,
wie der Vergleich der letzten neun oder zehn Jahre deutlich zeigt. Richtig ist, dass
punktuell manche Dinge passieren.

Das Beispiel Kittsee ist uns kein unbekanntes. Ich wohne im selben Bezirk wie Sie,
Herr Kollege. Dass in Ballungsraumen Wien, Bratislava naturlich weit mehr kriminelle
Energie geparkt ist als im landlichen Bereich, ist eine allgemein bekannte Tatsache. Hier
liegen wir im Nordburgenland und im sudlichen Niederdsterreich an der slowakischen
Grenze, im Gro3raum Wien, hier in der Nahe dieser Ballungsraume, wo man ganz einfach
ein Mehr an krimineller Energie hat.

Wenn man weil}, dass das so ist, dann muss man eben bestimmte Vorkehrungen
treffen. Und in Kittsee wird niemand im Erdgeschol® das Fenster offen lassen oder ein
Fahrrad draul3en stehen lassen, weil sie es nur einmal gemacht haben und jetzt wissen,
dass sie das nicht mehr tun kdnnen. Das heif’t, einen Teil der Eigensicherung muss man
auch an den Tag legen, wenn man weil}, dass bestimmte Gefahrenquellen vorhanden
sind.

Was aber mir am meisten Sorge macht, ist das kurz von lhnen angesprochene
Phanomen des Menschenschmuggels. Das ist ja das abscheulichste Verbrechen, dass
man Menschen Geld abnimmt, ihnen vorgaukelt, dass sie - uber die Grenze gebracht - in
einem Schlaraffenland, in einem Paradies leben werden. Dieses Verbrechen muss noch
mehr bekampft werden als das bisher der Fall war. Es ist fur mich das Abscheulichste,
was es nur gibt, weil es mit Menschen hier handelt, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

Ich mochte einige Zahlen noch weiter sagen. Von Janner bis September 2003 sind
8.100 Falle im Burgenland angezeigt worden. Die Zahl ist heuer bisher in den ersten drei
Quartalen auf 6.986 gesunken. Also im langjahrigen Schnitt haben wir ein Sinken der
angezeigten Falle, ein Erhdéhen der Aufklarungsquote. Die Zahl der Einbruchsdiebstahle
durch Schwerpunktaktionen ist seit 2009 um 9,5 Prozentpunkte zurickgegangen.

Was mich besonders freut, ist im Bereich der SOKO KFZ, wo hier groflartige
Erfolge in den letzten eineinhalb bis zwei Jahren, mit minimalem Personal - neun bis zehn
Leute, die hier Dienst zugeteilt waren, wo ein Burgenlander, der Oberst Rainer Erhart hier
Neusiedler Kommandant ist. Diese SOKO KFZ ist hier beim Landespolizeikommando
Burgenland angesiedelt. GroRartige Erfolgszahl!
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Von 2009 bis 2010 ist der KFZ-Diebstahl um insgesamt 45 Prozent
zurickgegangen. 216 mutmalliche Tater wurden ausgeforscht und Fahrzeuge im Wert
von 5,7 Millionen Euro im In- und Ausland sichergestellt. Also, wenn dieses Kernteam,
das nur aus neun Mann besteht, diese groRartigen Erfolge hier eingefahren hat, dann
zeigt es, dass die Exekutive hier ausgezeichnete Arbeit leistet.

Ich glaube, eines muss man in diesem Zusammenhang, wenn wir hier von
Sicherheit reden, im zu Ende gehenden Jahr der Freiwilligen auch erwahnen, dass wir
jenen, die fir unser aller Sicherheit Kopf und Kragen riskieren, ein aufrichtiges
Dankeschdn sagen. (Beifall bei der OVP)

Nicht nur jenen, die das hauptberuflich tun, ob das die Polizei ist oder das
Bundesheer, sondern auch jene, die das freiwillig tun. Denen gebuhrt gerade im heurigen
Jahr, aber nicht nur im heurigen Jahr unsere Hochachtung.

Es muss unsere vornehmste Aufgabe sein, auf politischer Ebene, ob auf
Landesebene oder auf Gemeindeebene, dort, wo wir Verantwortung tragen, alles tun,
alles unternehmen, dass sie bestmoglich ausgebildet, bestmdglich ausgerustet zu ihren
oft gefahrlichen Einsatzen fahren kénnen und hoffentlich auch wieder gesund zu ihren
Familien zurickkommen.

Dem Abanderungsantrag werden wir gerne unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei
der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Ewald Schnecker das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Ewald Schnecker (SPO): Herr Prasident! Geschéatzte Damen und
Herren! Hohes Haus! Herr Kollege Kovasits! Sie wollen die Beibehaltung der
nationalstaatlichen Kompetenz zur Wiedereinfuhrung temporarer Grenzkontrollen. Das
gibt es schon. Und Sie wissen das, dass es das gibt. Es gibt die Mdglichkeit, bei
bestimmten Anlassen, Grenzkontrollen fur eine gewisse Zeit wieder einzufuhren. Auch
das wissen Sie. Davon wird Gebrauch gemacht und davon wird auch in nachster Zukunft
Gebrauch gemacht werden, selbstverstandlich, wenn es notwendig ist.

Und die Videouberwachung der Grenzibergange, ich denke, ein Unfug der
Sonderklasse. Und wenn Sie das mit der ASFINAG vergleichen, ist das unzulassig, weil
Sie ganz genau wissen, dass bei den ASFINAG-Filmungen die Vignetten gefiimt werden
und die Fahrzeuge danach angehalten werden. Also, wenn Sie von Mut sprechen, dann
haben Sie auch den Mut, das dazu zu sagen. (Beifall bei der SPO)

Ich denke, wir sind uns einig, dass die Exekutive eine hervorragende Arbeit leistet.
Nicht weil die Rahmenbedingungen so gut sind, sondern trotz der widrigen Bedingungen.

Herr Klubobmann der OVP, aber die Schénfarberei ist - denke ich - auch nicht
angebracht. Wenn uns sonst nichts dazu einfallt, ist das auch nicht so viel. Und der
Vergleich mit dem Jahr 2003 - und das wissen Sie auch ganz genau - ist auch nicht ganz
zulassig, weil die Kriminalstatistik in der Zwischenzeit umgestellt wurde und es dadurch
naturlich zu einem Ruckgang der angezeigten Falle gekommen ist. Das war ein
statistischer Vorgang.

Und der Anstieg, der tatsachliche Anstieg im Jahresvergleich 2010... (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Arbeiten Ihre Kollegen nicht gut?) Doch die Kollegen arbeiten sehr gut,
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Also doch! Da bin ich froh.) flr die angezeigten Falle spielt es
keine Rolle, wie die Kollegen arbeiten. Die arbeiten sehr gut. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
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Die Aufklarungsquote ist entscheidend.) Der Anstieg der angezeigten Falle betragt mehr
als neun Prozent und das wissen Sie auch.

Dann nur dazu zu sagen, wir sind das sicherste Bundesland - na super -, das ist
aber tatsachlich etwas zu wenig. Sie mussen hinschauen und Sie mussen sich die
Probleme anschauen. Nur wegschauen und alles schonreden und gutreden, das ist auch
zu wenig und 16st keine. (Beifall bei der SPO — Zwiegesprache in den Reihen — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen)

Die Kriminalitat im Burgenland wachst kontinuierlich, auch das wissen Sie. Dass im
.Bezirksblatt, bei dem Plakat, welches Sie hier in die Kamera halten, ein dynamischer
Anstieg erkennbar ist, ist Innen bekannt. Das kénnen Sie alle nachschauen.

Das ist nicht nur eine subjektive Feststellung der Bevolkerung und einiger Politiker.
Es lasst sich beweisen. Es lasst sich mit der Kriminalstatistik beweisen und bei fast 7.000
angezeigten Straftaten ist eine Zunahme von fast 600 Straftaten, sind das eben diese 9,2
Prozent. Dann schlage ich vor, dass Sie die Betroffenen fragen, wie es ihnen geht, als
Opfer, als Geschadigte. Wo Sie immer wieder sagen, es ist eh alles in Ordnung. Wir
haben eh genug Polizei. Bei uns passiert nichts.

Im Vergleich, wir sind die sicherste Region. Die Menschen werden sicher eine
Freude haben mit Ihren Aussagen. Ganz sicher sogar. Aber zu unseren Antragen, zu
unserem Antrag, verstarkte Bekampfung der Kriminalitat. In diesem Antrag ist alles
drinnen, was notwendig ist. (Zwischenruf aus den Reihen: Abanderungsantrag.) Der
Abanderungsantrag, danke. Die verstarkte Vernetzung und die Zusammenarbeit der
Sicherheitsdienstleister des Landes.

Vor kurzem hat es einen Sicherheitsgipfel gegeben. Bei dem Sicherheitsgipfel
waren alle dabei, die mal3geblich sind fur die Sicherheit des Landes (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Nein!) und es wurden gute Ergebnisse erzielt. Ein Sicherheitsgipfel, der auf die
neuen Herausforderungen Antworten gibt, oder zumindest versucht, sie seridés zu geben.

Und beim Blndelfunk, BOS-Funk, Tetra-Funk oder Blaulichtfunk. Naturlich stehen
wir zu dem. Aber zuerst gehort geschaut, was da wirklich los ist, was die Errichtung
kostet, was der Betrieb kostet. Es kann uns doch nicht egal sein, die Kosten nicht zu
kennen und in ein Abenteuer zu gehen, das nicht abschatzbar ist.

Zweitens, die umfassende Sicherheitskooperation mit dem BMI. Hier gibt es
Gesprache ja. Was unter Fekter nicht mdoglich war, scheint jetzt moglich zu sein, und das
Burgenland hat auch hier sehr gute und sehr plausible Vorschlage auf den Tisch gelegt.
Aber, und das kommt noch vom ehemaligen Finanzminister Proll, der hat dem
Bundesministerium flr Inneres einen Sparkurs verordnet, namlich ein Minus bis 2014 von
321,6 Millionen Euro. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das Parlament hat beschlossen.)

Im Burgenland dagegen gibt es keine Einsparungen im Bereich der Sicherheit.
Glauben Sie denn ernsthaft, dass das ohne Folgen bleiben wird, wenn Sie von 2011 bis
2014 321 Millionen Euro einsparen wollen?

Die Starkung des subjektiven Sicherheitsgeflhles und der Eigenverantwortung der
Menschen, naturlich, um das geht es, das ist das Wichtigste, denn Angst entsteht immer
dort, wo die Menschen direkt betroffen sind, durch Einbruch, durch Diebstahl, durch
sonstige Straftaten.

Sie, Herr Klubobmann, werden den Menschen nicht vorschreiben kdnnen, wie sie
zu denken haben und dass sie denken miussen, es ist eh alles in Ordnung. Die
Wahrnehmung der Menschen ist namlich entscheidend und sie wollen sich sicher fihlen
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und die Aufbereitung der Information ist nattrlich hier eine wesentliche und wieder nur
daherzureden, dass eh alles gut und alles in Ordnung ist, ist zu wenig.

Geschatzte Damen und Herren! Die Unterstutzung aller Mallnahmen zur
grenzuberschreitenden behdrdlichen Kooperation, hier gibt es sehr, sehr gute Ansatze,
die Polizeikooperationszentren, derzeit vier, funktionieren sehr gut. Das letzte, in der
letzten Zeit erdffnete quadrilaterale Zentrum in Dolga vas soll derzeit mit ausreichend
Personal bestlckt werden. Alles in allem hier eine gut funktionierende Malinahme.

Geschatzte Damen und Herren! AbschlielRend, wenn in unserem Bundesland
vergleichsweise wenig passiert, dann freuen wir uns daruber. Wir wollen aber auch, dass
es so bleibt und wir wollen aber auch, dass es besser wird. Jede Straftat ist eine zu viel.
Ich denke, da sind wir uns einig. Und wir wollen uns nicht auf das Schonreden reduzieren.
Wir werden dran bleiben an diesen Themen. Die Menschen unseres Heimatlandes
Burgenland haben sich das verdient. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen, hat
der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Dr. Manfred Moser: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter Dr. Moser verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen
daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die verstarkte Bekampfung der importierten
Kriminalitat ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich
gefasst.

Die Tagesordnung ist somit erledigt.

Meine Damen und Herren! Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung
werden rechtzeitig schriftlich bekannt gegeben. Ich mochte allerdings anmerken, dass die
nachste Sitzung des Landtages fur Donnerstag, den 17. November 2011, vorgesehen ist.

Weiters mochte ich darauf aufmerksam machen, dass die fur heute vorgesehen
Prasidialkonferenz um 19 Uhr 30 Minuten stattfindet.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 19 Uhr 18 Minuten



