STENOGRAPHISCHES PROTOKOLL

der 19. Sitzung der
XX. Gesetzgebungsperiode
des

Burgenlandischen Landtages

Donnerstag, 17. November 2011

10.11 Uhr - 15.16 Uhr



2326 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

Tagesordnung

1. Fragestunde

2. Aktuelle Stunde zum Thema ,Weil das Recht vom Volk ausgehen muss. Wege zur
Starkung der direkten Demokratie”

3. Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011

4. Burgenlandisches Jugendschutzgesetz 2002, Anderung

5. Burgenlandisches Gemeinde-Investitionsfondsgesetz; Anderung

6. Burgenlandisches Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG

7. Burgenlandisches  Sozialhilfegesetz 2000 und das  Burgenlandisches
Pflegegeldgesetz; Anderung



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2327

Inhalt

Landtag
Mitteilung des Einlaufes und Zuweisung (S. 2330)

Fragestunde:

Anfrage Nr. 66 des Abgeordneten Rudolf GeiRler an Landesrat Dr. Peter Rezar
betreffend Kooperationsmoéglichkeiten zwischen den Krankenhdusern in Kittsee und
Hainburg

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Peter Rezar (S. 2333)

Zusatzfragen: Rudolf GeiBler (S.2334u.S.2335), Erich Trummer (S.2336),
llse Benkd (S.2336)undIng. Rudolf Strommer (S.2337)

Anfrage Nr. 69 des Abgeordneten Christian llledits an Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend EU-Foérderperiode ,2014+"

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann Hans Niess| (S.2337)

Zusatzfragen: Christian Il1ledits (S.2339u. S. 2339),Johann Tschiartz (S.
2340), Ingrid Salamon (S.2341), Ing. Rudolf Strommer (S.2342) und
Manfred Kolly (S.2342)

Anfrage Nr. 67 des Abgeordneten Reinhard Jany an Landesrat Helmut Bieler betreffend
Stand bei der Planung fur eine Abbiegespur auf der B63 Hohe Unterschiitzen

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Helmut Bieler (S.2344)

Zusatzfragen: Reinhard Jany (S. 2345 u. S. 2345) und Gerhard Kovasits (S.
2345)

Anfrage Nr. 70 des Abgeordneten Robert Hergovich an Landesrat Andreas Liegenfeld
betreffend Steuerprivilegien gro3erer Agrarbetriebe

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Andreas Liegenfeld (S.2346)

Zusatzfragen: Robert Hergovich (S.2347 u. S. 2348), Josef Loos (S.2349)
und Johann Tschiurtz (S.2349)

Anfrage Nr. 71 des Abgeordneten Josef Loos an Landesrat Andreas Liegenfeld
betreffend ein einheitliches und objektives Lebensmittel-Gltesiegel

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Andreas Liegenfeld (S.2350)

Zusatzfragen: Josef Loos (S.2351 u.S. 2352) und Robert Hergovich (S.
2353)



2328 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

Verhandlungen

Aktuelle Stunde (4.)

Aktuelle Stunde zum Thema ,Weil das Recht vom Volk ausgehen muss. Wege zur
Starkung der direkten Demokratie”

(auf Verlangen des FPO-Landtagsklubs)

Redner: Johann Tschiiurtz (S.2354),Ing. Rudolf Strommer (S.2359),
Christian Illedits (S.2364), Michel Reimon, MBA (S.2368),llse Benko
(S. 2369) und Manfred Kolly (S.2371)

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf (Beilage 342), mit dem das Burgenlandische
Wohnbauforderungsgesetz 2005 geéndert wird (Burgenlandische
Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011) (Zahl 20 - 209) (Beilage 347)

Berichterstatter: Gerhard Pongracz (S.2373)

Redner: Manfred Ko lly (S.2373), Michel Reimon, MBA (S. 2375), Gerhard
Kovasits (S.2375), Mag. Werner Gradwohl!l (S. 2377), Gerhard
Pongracz (S.2382)und LandeshauptmannHans Niessl| (S.2385)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 2388)

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf (Beilage 343), mit dem das Burgenlandische
Jugendschutzgesetz 2002 geandert wird (Zahl 20 - 210) (Beilage 348)

Berichterstatter: Ginter Kovacs (S. 2389)

Redner Manfred Kolly (S.2389), Michel Reimon, MBA (S. 2391),llse Benk
0 (S. 2391), Christoph Wolf (S.2393), Mario Trinkl (S.2395)und Landesratin
Verena Dunst (S.2398)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 2400)

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf (Beilage 341), mit dem das Burgenlandische Gemeinde-
Investitionsfondsgesetz gedndert wird (Zahl 20 - 208) (Beilage 349)

Berichterstatter: Mag. Thomas Steiner (S.2400)
Redner: Leo Radakovits (S.2400)und Erich Trummer (S.2403)
Annahme des Gesetzentwurfes (S. 2406)



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2329

Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 340) uber allgemeine Bestimmungen zur
Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches
Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG) (Zahl 20 - 207) (Beilage 350)

Berichterstatter: Werner Fried!| (S.2406)

Redner: Michel Reimon, MBA (S.2407),Johann Tschurtz (S.2408), Mag.
Thomas Steiner (S.2409)undWerner Friedl (S.2410)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 2411)

Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Klaudia Friedl,
Rudolf Geil3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erlassung eines Gesetzes (Beilage
344), mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische
Pflegegeldgesetz geédndert werden (Zahl 20 - 211) (Beilage 351)

Berichterstatter: Dr. Manfred Moser (S.2412)

Redner:llse Benko (S.2412), Rudolf GeilRler (S.2414)und Gabriele Titzer
(S. 2416)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 2417)

Landesregierung
Mitteilung des Einlaufes und Zuweisung (S. 2330)



2330 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

Beginn der Sitzung: 10 Uhr 11 Minuten

Prasident Gerhard Steier: Ich erdffne die 19. Sitzung des Burgenlandischen
Landtages.

Ich erklare die Beschlussfahigkeit als gegeben. Die Amtliche Verhandlungsschrift
der 18. Sitzung ist geschéaftsordnungsgemal aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben
und gilt daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben die Frau Landtagsabgeordnete
Klaudia Friedl und die Frau Landesratin Mag. Michaela Resetar entschuldigt.

Ich ersuche Herrn Schriftflihrer Landtagsabgeordneten Gerhard Pongracz um
Verlesung des Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Gerhard Pongracz: Einlauf fir die 19. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages vom Donnerstag, dem 17. November 2011.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemafl Art. 15a B-VG Uber den
Ausbau des institutionellen Kinderbetreuungsangebots zugestimmt wird (Zahl 20 -
233) (Beilage 371);

2. Beschlussantrag, mit dem der Jahresbericht 2010 tUber die Wirtschaftsférderung
des Landes Burgenland zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 234) (Beilage
372);

3. Beschlussantrag Uber den Nachtragsvoranschlag fir das Jahr 2011 (Zahl 20 - 235)
(Beilage 373);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landwirtschaftskammergesetz
geandert wird (Zahl 20 - 236) (Beilage 374).

Weiters sind selbstandige Antrage

1. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Verlangerung der Schwellenwerteverordnung 2009 Uber das Jahr 2012 hinaus
(Zahl 20 - 237) (Beilage 375);

2. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Ingrid Salamon,
Wolfgang Sodl, Reinhard Jany, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
Entschlielung betreffend eine mogliche Einfiuhrung des Treibstoffes E10 in
Osterreich (Zahl 20 - 238) (Beilage 376)

) der Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberprifung der Gebarung des Krankenhauses Giussing (Zahl 20 - 212) (Beilage 345);

der Bericht des Rechnungshofes betreffend System der Jugendwohlfahrt in den
Landern Burgenland und Karnten (Zahl 20 - 213) (Beilage 346);

schriftliche Anfragen des Landtagsabgeordneten Manfred Kaolly

1. an Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl betreffend Feuerwehren -
geplante Investitionen in Infrastruktur und Fahrzeuge bis 2016 (Zahl 20 - 214)
(Beilage 352);
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2. an Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Abschaffung des Beamtenstatus fur
Amtmanner im Burgenland (Zahl 20 - 231) (Beilage 369);

3. an Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl betreffend Ausdehnung
steuerliche Spendenbegiinstigung sowie Mehrwertsteuerbefreiung far
burgenlandische Feuerwehren (Zahl 20 - 232) (Beilage 370) sowie

Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend Lehrer-Qualifikation (Zahl 20 - 215) (Beilage 353); betreffend Auslanderanteil in
Pflichtschulen (Zahl 20 - 216) (Beilage 354); betreffend Sportférderung (Zahl 20 - 217)
(Beilage 355);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend Dienstwédgen und Chauffeure (Zahl 20 - 218) (Beilage 356); betreffend
Regierungsakte (Zahl 20 - 219) (Beilage 357); betreffend Behinderteneinstellungsgesetz
(Zahl 20 - 220) (Beilage 358); betreffend Geburtstagsfeier (Zahl 20 - 221) (Beilage 359);

der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Landeshauptmann-Stellvertreter Mag.
Franz Steindl betreffend Kanalabgabegesetz (Zahl 20 - 222) (Beilage 360); betreffend
Gemeinden, Gemeindeordnung (Zahl 20 - 223) (Beilage 361); betreffend
Bedarfszuweisungen (Zahl 20 - 224) (Beilage 362);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Landeshauptmann-Stellvertreter
Mag. Franz Steindl betreffend Auslénderanteil in den Gemeinden(Zahl 20 - 225) (Beilage
363);

des Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Landesratin Mag. Michaela
Resetar betreffend Kinderbetreuungseinrichtungen (Zahl 20 - 226) (Beilage 364);

der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Landesratin Mag. Michaela Resetar
betreffend Zweckzuschusse zu Pflichtschulbauten (Zahl 20 - 227) (Beilage 365);

des Landtagsabgeordneten Gerhard Kovasits an Landesratin Verena Dunst
betreffend die Mittel fur Dorferneuerung (Zahl 20 - 228) (Beilage 366);

des Landtagsabgeordneten Gerhard Kovasits an Landesrat Helmut Bieler
betreffend Investitionen im Stral3enbau (Zahl 20 - 229) (Beilage 367) und

der Landtagsabgeordneten llse Benkdé an Herrn Landesrat Dr. Peter Rezar
betreffend Altenwohn- und Pflegeheime (Zahl 20 - 230) (Beilage 368)
eingelangt.

Prasident Gerhard Steier: Danke. Herr Abgeordneter Pongracz! Trotz lhrer
Probleme mit den Stimmb&andern haben Sie den Einlauf hervorragend hertbergebracht.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Regierungsvorlage Zahl 20 - 233, Beilage 371, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 20 - 234, Beilage 372, weise ich dem
Wirtschaftsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 20 - 235, Beilage 373, weise ich dem Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 20 - 236, Beilage 374, weise ich dem Rechtsausschuss
und dem Agrarausschuss,
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die selbstandigen Antrage Zahl 20 - 237, Beilage 375, und Zahl 20 - 238, Beilage
376, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Wirtschaftsausschuss,

den Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes Zahl 20 - 212,
Beilage 345, weise ich dem Landeskontrollausschuss

und den Bericht des Rechnungshofes Zahl 20 - 213, Beilage 346, weise ich dem
Rechtsausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 214, Beilage 352, und Zahl 20 - 232, Beilage
370, habe ich Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl

und die schriftiche Anfrage Zahl 20 - 231, Beilage 369, habe ich Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl zur Beantwortung tbermittelt.

Die Beantwortungen von schriftichen Anfragen Zahl 20 - 215, Beilage 353, bis Zahl
20 - 230, Beilage 368, habe ich den Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen
Hauses ubermittelt.

Ich gebe nunmehr die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Aktuelle Stunde zum Thema ,Weil das Recht vom Volk ausgehen muss. Wege zur
Starkung der direkten Demokratie®;

3. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 342), mit dem das
Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz 2005 geandert wird (Burgenlandische
Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011) (Zahl 20 - 209) (Beilage 347);

4. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 343), mit dem das
Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002 geandert wird (Zahl 20 - 210) (Beilage
348);

5. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 341), mit dem das
Burgenlandische Gemeinde-Investitionsfondsgesetz geandert wird (Zahl 20 - 208)
(Beilage 349);

6. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 340) ber
allgemeine Bestimmungen zur Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land
Burgenland (Burgenlandisches Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG) (Zahl
20 - 207) (Beilage 350);

7. Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses (ber den
selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Klaudia Friedl, Rudolf Geif3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 344), mit dem das Burgenlandische
Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische Pflegegeldgesetz geandert
werden (Zahl 20 - 211) (Beilage 351).
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Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Gerhard Steier: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, namlich zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 21 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Rudolf Geil3ler an Herrn Landesrat
Dr. Peter Rezar gerichtet. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Geil3ler um Verlesung
seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! In welchen
Bereichen sehen Sie Kooperationsmadglichkeiten zwischen den Krankenh&usern in Kittsee
und Hainburg?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Grundsatzlich, Herr Abgeordneter, halte ich es fur gut, wenn
Uber Bundeslandergrenzen hinweg Kooperationen von Krankenanstalten stattfinden.
Insofern bin ich ein Verfechter und ein Beflrworter derartiger Kooperationen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Fur die Krankenhauser Kittsee und Hainburg gibt es eine Fuille von
Kooperationsmdglichkeiten. Vor allen Dingen sehe ich hier Kooperationsmoglichkeiten im
medizinischen Bereich. Das geschieht aber auch zu einem grof3en Teil bereits. So betreut
Kittsee urologische Aufgaben und Versorgungsgebiete, sowie in chirurgischen Bereichen
vor allen Dingen den Bereich der Bauchchirurgie.

Das Krankenhaus Hainburg dbernimmt hingegen den gynakologischen
Versorgungsbereich, den geburtshilflichen Versorgungsbereich, aber auch den
unfallchirurgischen Bereich.

Ich glaube, dass anhand eines Beispiels man sehr gut erkennen kann, dass diese
Fragen und Formen von Kooperationen auch den Patientinnen- und Patienten
zugutekommen.

Wenn ich nur darauf verweisen darf, dass lUber das neue Leistungsangebot des
Krankenhauses in Kittsee, namlich den Fachschwerpunkt fur Urologie auch 42,3
Patientinnen und Patienten aus anderen Bundeslandern betreut werden.

Insgesamt werden in Kittsee 18 Prozent Patientinnen und Patienten aus anderen
Bundeslandern betreut. Ich halte das vor allen Dingen flr einen grof3en Vorteil flir unsere
Patientinnen und Patienten. Daher kommt diese Form von Kooperation absolut in Frage.

Nachdem es innerhalb der KRAGES einen Einkaufsverbund sowie einen
Laborverbund gibt, der finanziell sehr gunstig gefuhrt wird, kénnte ich mir aber auch
vorstellen, dass sich Hainburg dieser Verbundlésung anschlief3t.

Das ware sicherlich ein Vorteil. Ich kdnnte mir auch vorstellen, dass es im Bereich
des Facility Managements hier Kooperationsformen und Mdéglichkeiten gibt.

Ich darf aber auch anfiihren, dass sich der Bundes-Rechnungshof im Vergleich der
beiden Krankenanstalten sehr nachhaltig mit beiden Krankenhausern auseinandergesetzt



2334 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

hat. Er hat gemeint, dass beispielsweise das Krankenhaus Kittsee wesentlich besser
gefuhrt wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dass es im Krankenhaus in Hainburg einen ungeheuren organisatorischen
Nachhol- und Aufholbedarf gibt. Auch bei den wichtigsten Kenndaten liegt das
Krankenhaus Kittsee um Lichtjahre (Abg. Johann Tschurtz: Wie steht es jetzt mit
Hainburg?) vor dem Krankenhaus in Hainburg.

Ich darf Ihnen berichten, dass beispielsweise im Krankenhaus in Kittsee bereits 30
Prozent der Leistungen tagesklinisch erbracht werden, wéhrend das im Krankenhaus in
Hainburg erst bei sechs Prozent der Patientinnen und Patienten der Fall ist.

Eine signifikante Zahl ist auch die Frage der Kostensteigerung. In Osterreich
wachsen die Kosten in den Krankenanstalten durchschnittlich um 5,9 Prozent. Kittsee hat
eine Kostensteigerung von 3,6 Prozent. Also weit unter dem Osterreichdurchschnitt. Im
Krankenhaus in Hainburg gibt es hingegen Kostensteigerungen von 6,8 Prozent. Also fast
die doppelte Kostensteigerung, die wir im Krankenhaus in Kittsee feststellen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Kittsee arbeitet deutlich wirtschaftlicher als Hainburg und schreibt schwarze Zahlen.
Auch das ist signifikant. Auch innerhalb der Krankenanstalten Osterreichs. Das zeigt, dass
hier herausragend gearbeitet wird.

Der Rechnungshof hat auch die Feststellung getroffen, dass in Hainburg ein
Umbau mit einer Gesamtinvestition von 90 Millionen Euro beschlossen worden ist.

Das Burgenland wurde durch diesen Umbau, durch diese Investition vor vollendete
Tatsachen gestellt. Hier hat Hainburg einen sehr ginstigen Zeitpunkt versaumt, um in
Kooperationsgesprache einzutreten. Ich verweise auch darauf, dass gerade das
Burgenland ein Musterbeispiel an Kooperationen darstellt.

Wir arbeiten seit fast zwei Jahrzehnten beispielsweise im Bereich der
Radioonkologie mit dem Krankenhaus Wiener Neustadt sehr gut im Sinne der
Patientinnen und Patienten zusammen.

Wir haben auch eine Kooperation mit niederésterreichischen Krankenanstalten im
Bereich des mobilen Nierensteinzertrimmerers. Auch das kommt unseren Patientinnen
und Patienten zu Gute. Ist auch 6konomisch. Eine sehr gute Wahl.

Sie sehen also, dass das Burgenland hier Vorreiter ist, was
bundeslanderiibergreifende Kooperationen anbelangt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Frage? - Bitte Herr
Abgeordneter Geiller.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie haben
bei der letzten Landtagssitzung bereits die Bereiche der Zusammenarbeit, wie
Unfallchirurgie, Gynakologie, Urologie und so weiter aufgezahlt und auch heute mogliche
Kooperationen angedacht. Sie haben auch die Aussage getatigt, dass es fiur Sie keine
Kooperationen unter einem Diktat gebe.

Nun handelt es sich nicht um ein Diktat, sondern um eine Empfehlung des
Rechnungshofes an beide Bundeslander, Gesprache bezlglich einer intensiveren
Kooperation wieder aufzunehmen.

Hat es solche Gesprache auf politischer oder fachlicher Ebene in der Zwischenzeit
gegeben?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich habe
Ihnen gerade die unterschiedlichen Strukturen zwischen den beiden Krankenanstalten
angedeutet.

Auch der Bundes-Rechnungshof hat von seinen zwdlf Empfehlungen zehn an das
Krankenhaus in Hainburg gerichtet. Hier ist also ein sehr massiver Nach- und
Aufholbedarf gegeben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich kann lhnen sagen, dass es auf Expertenebene natirlich selbstverstandlich
permanent Gesprache gibt. Auch mit meinem niederésterreichischen Kollegen Sobotka
werden solche Gesprache angedacht und gefuhrt.

Ich kann lhnen aber, aus meiner Sicht, sagen, dass fur mich Kooperationen nur
dann in Frage kommen, wenn sie sinnvoll, wenn sie von Vorteil fir das Bundesland
Burgenland sind und wenn sie vor allen Dingen unseren burgenléndischen Patientinnen
und Patienten zugutekommen.

Kooperationen zum Nachteil unseres Bundeslandes, Kooperationen auf dem
Rlcken burgenlandischer Patientinnen und Patienten kann und wird es mit mir nicht
geben. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Geil3ler.

Abgeordneter Rudolf GeiRRler (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Welche
baulichen MaRnahmen wurden im Krankenhaus Kittsee mit welchem Kostenumfang fur
die empfohlenen Umorganisationen in die Wege geleitet? Also bauliche Mal3inahmen mit
Kostenumfang.

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Sie haben
Ihre Frage jetzt sehr unprazise gestellt. Wir haben alle burgenléndischen
Krankenanstalten, so natirlich auch das Krankenhaus in Kittsee, in den letzten Jahren
deutlich saniert, ausgebaut und mit neuen Leistungsschwerpunkten versehen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Im Krankenhaus in Kittsee haben wir in den letzten Jahren beispielsweise die
Abteilungen neu gestaltet. Wir haben sie modernisiert. Wir haben eine IMCU baulich neu
errichtet und gestaltet. Wir haben den Bereich der Radiologie mit der Implementierung
eines CT baulich neu gestaltet. Es gibt hier auch neue Kooperationsformen, gerade in der
bildgebenden Diagnostik mit dem Krankenhaus der Barmherzigen Bruder. Das hat sich
sehr, sehr positiv entwickelt.

Wir haben mit dem Fachschwerpunkt der Urologie, den ich bereits angesprochen
habe, Uberhaupt ein neues Leistungsangebot eingefuhrt. Wir werden jetzt die
Voraussetzungen dafir schaffen, dass wir eine interdisziplindre Belegung vornehmen, die
auch, und vor allen Dingen unseren Patientinnen und Patienten zugutekommt, weil hier
raschere Diagnosen mdoglich sind und weil wir vor allem damit die Verweildauern
verkirzen kdnnen.

Hier sind wir Osterreichweit Spitzenreiter in diesem Bereich und stehen also damit
mitten in der Zukunft. Diese Gesamtinvestitionen und Veranderungen haben einige



2336 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

Millionen Euro gekostet. Die genauen Zahlen kann ich lhnen nachliefern, wenn Sie mir die
Zeitspanne, die lhre Frage umgibt, auch naher nennen kénnen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage -
Entschuldigung. Bitte Herr Abgeordneter Trummer.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Sie
haben es bereits angesprochen. Der Rechnungshofbericht weist ja fir das Krankenhaus
Kittsee eine wesentlich bessere Einnahmen- und Ausgabenentwicklung als das
Krankenhaus Hainburg aus. Das Krankenhaus Kittsee schreibt zum Unterschied zu
Hainburg schwarze Zahlen und hat somit auch eine komplett unterschiedliche
Kostenentwicklung.

Was halten Sie aber von der jingsten gemeinsamen Initiative der OVP-Burgenland
und der OVP-Niederosterreich flr die Kostenverbesserung des Krankenhauses Hainburg?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort. (Abg. Christian Sagartz, BA: War das eh prazise genug?)

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich halte die
Umsetzung (Abg. Christian Sagartz, BA: Wir sind ja nicht so gescheit!) von Kooperationen
grundsétzlich als keine parteipolitische Frage. Fur mich ist die Frage von Kooperationen
ein Kernbereich von Expertinnen- und Expertengesprachen.

Ich halte auch nichts davon, wenn sich Landtagsklubs mit dieser Frage
auseinandersetzen. Fur mich gilt, und ich habe das auch eingangs gesagt, eine einzige
und wesentliche Voraussetzung, namlich Kooperationen mussen Sinn machen fiur ein
Bundesland.

Sie mussen von Vorteil sein fur ein Bundesland. Kooperationen mussen vor allen
Dingen Vorteile fur burgenlandische Patientinnen und Patienten bringen. Es muss eine
sogenannte ,Win-win-Situation“ entstehen. Wenn die OVP-Burgenland gemeinsam mit der
OVP-Niederosterreich fur das Krankenhaus Hainburg kooperiert, ist das primar Sache der
OVP-Burgenland.

Wenn die OVP-Burgenland allerdings Kooperationen zum Nachteil unseres
Heimatlandes anstrebt, wenn die OVP-Burgenland zum Nachteil burgenlandischer
Patientinnen und Patienten Kooperationen mit Niederdsterreich anstellt, dann kommt das
eigentlich einem Landesverrat sehr nahe. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Als nachste Fragestellerin ist die Abgeordnete Benkd
gemeldet. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Welche
Kooperationsmdglichkeiten sehen Sie zwischen dem Krankenhaus Oberwart und den
benachbarten Einrichtungen in der Steiermark?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Grundsétzlich
gilt dasselbe, wie ich gerade gesagt habe. Eine Kooperation mit dem Krankenhaus
Oberwart beispielsweise mit dem Krankenhaus Hartberg, halte ich dort fir sinnvoll, wo
sich (Abg. Rudolf Strommer: Das ist dann auch Landesverrat? — Abg. Matthias Weghofer:
Herr Landesrat, ich bin kein Landesverrater, das muissen Sie zuriicknehmen, das lasse
ich mir nicht bieten!) Kooperationsmdglichkeiten anbieten. Beispielsweise in der Form,
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dass wir in Oberwart ein Angebot vorhalten etwa im Bereich der Neonatologie, das wird in
Hartberg nicht vorgehalten.

Ich wirde es nicht fur sinnvoll erachten, wenn Frihgeborene im Krankenhaus
Hartberg beispielweise nach Graz transportiert werden. Es bietet sich auch aus der
geographischen Nahe eine vernlnftige Kooperationsmdglichkeit an. Also Uberall dort, wo
Erganzungsmadglichkeiten im medizinischen Leistungsversorgungsgebiet vorliegen, sind
derartige Kooperationen sinnvoll, fur beide Seiten.

Wenn beide Seiten durch eine derartige Kooperation profitieren, was auch den
Patientinnen und den Patienten zugutekommt, dann macht das Sinn, ist auch
kostensparend und ist auch von Vorteil fur beide Bundeslander. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? Zur
Geschaftsordnung? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nein!) Eine weitere Zusatzfrage vom
Herrn Landtagsabgeordneten Strommer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich
weise entschieden zurlick, wenn Mandatare einen Rechnungshofbericht lesen, wenn
zwoOlf Punkte aufgelistet werden, die umgesetzt werden sollen, und Mandatare
hinterfragen, ob etwas davon schon umgesetzt ist, das als Landesverrat zu bezeichnen.
Ich weise das entschieden zuriick. Ich stelle Ihnen keine Frage. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Ich weise Sie darauf hin, dass Sie als Fragesteller
aufgerufen wurden. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich habe sie vergessen!) Ich habe vorher
die Aussage getatigt, (Abg. Manfred Kolly: Laut Geschéaftsordnung geht das nicht, Herr
Prasident!) Sie wollen sich zur Geschéaftsordnung melden. Sie haben das nicht getan,
daher ist das als solches gegenstandslos.

Es ist keine weitere Fragestellung mehr angesetzt zu diesem Thema. Daher
kommen wir zum Aufruf der zweiten Frage.

Sie ist gerichtet vom Herrn Abgeordneten Christian llledits an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl. Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten llledits um
Verlesung seiner Anfrage. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Auf europdaischer Ebene werden derzeit die Weichen fur Kohasionspolitik 2014-2020, also
auch fur Neuordnung der EU-Regionalférderungen, gestellt.

Das Burgenland hat mithilfe von EU-FOrderungen bislang eine wirtschaftliche
Erfolgsgeschichte geschrieben. Um ein abruptes Ende dieser Férderungen zu verhindern,
soll das Burgenland nach der laufenden Phasing Out-Periode als férderungswuirdige
,Ubergangsregion* positioniert werden. Von burgenlandischer Seite wurde eine Vielfalt
von Aktivitdten gesetzt, um diese weitere EU-Forderperiode ,2014+" zu erreichen.

Welche Ergebnisse konnten dabei erzielt werden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist der Herr
Landeshauptmann. Bitte.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Ich
selbst zahle, und das ist eh allgemein bekannt, nicht zu den kritiklosen Beflrwortern der
Europaischen Union.

Ich glaube, dass gerade die Finanzsituation, Stichwort Griechenland, auch eines
zulasst, namlich Kritik an den Strukturen, an der Vorgangsweise. Aber ich bekenne mich
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in vielen Punkten zur Agenda der Européaischen Union. Zum Beispiel, dass neue
Arbeitsplatze in Europa entstehen sollen.

Wir haben das im Burgenland vorgezeigt, dass viele Arbeitsplatze durch
Forderungen entstanden sind. Ich bekenne mich zu dem Schwerpunkt Forschung,
Entwicklung und Innovation. Auch hier haben wir im Burgenland ein neues Paket
geschnurt. 50 Millionen Euro bis zum Jahr 2014.

Gelder der Europaischen Union, des Bundes und des Landes, fur Forschung,
Entwicklung und Innovation. Ich bekenne mich zur Agenda, dem Umweltschutz einen
entsprechenden Stellenwert zu geben. Natur- und Umweltschutz in Europa, in den
einzelnen Regionen einen moglichst groRen Stellenwert innezuhaben. Auch hier haben
wir sehr vieles umgesetzt.

Ein Drittel unserer Landesflache steht unter Naturschutz. Es ist natirlich auch die
Armutsbekampfung, die verstarkt werden muss. Wo wir versuchen mussen, dass es noch
mehr Malnahmen fir ein soziales Europa mit gleichen Standards gibt, dass es
entsprechende Mittel auch gibt, um die Armut zu bekampfen.

Wir sind jetzt auf einem guten Weg, dass das Burgenland wieder sehr gute
Forderungen bekommen kann. Es hat von meiner Seite auch gemeinsam mit dem
Landeshauptmann-Stellvertreter drei Gespréache mit dem zustandigen Kommissar
Johannes Hahn gegeben. Zweimal in Briissel, einmal auch hier im Burgenland.

Es hat Gesprache mit der zustandigen Ausschussvorsitzenden, die fir
Regionalférderung zustandig ist, Anita Hubner, in Brissel, gegeben. Es hat mit der
Osterreichischen Bundesregierung, mit dem Bundeskanzler, mit dem Vizekanzler,
Gesprache dariiber gegeben, dass wir in den Status ,Ubergangsregion® fallen sollen.

Ubergangsregion heiR3t, dass all jene Regionen, und das kénnen zirka 50, 51 in
Europa sein, die ein durchschnittliches EU-BIP zwischen 75 und 90 Prozent haben, einen
Sonderstatus bekommen.

Das Burgenland wére in dieser Region, in dieser Ubergangsregion mit dabei, und
hatte damit wieder die Chance, die besten Forderungen aller &sterreichischen
Bundeslander ermdglichen zu kdnnen, und auch die entsprechenden Mittel von Seiten der
Europaischen Union zu erhalten, die von Seiten des Bundes und auch von Seiten des
Landes kofinanziert werden mussen, damit diese Mittel auch ausgeldst werden kdnnen.

Es hat der zustdndige Kommissar Johannes Hahn aber auch darauf hingewiesen,
dass es hier klare Zielvorgaben geben wird. Das auch evaluiert wird, ob diese Ziele
erreicht werden. Auch hier hat er unsere Unterstiitzung, weil ich der Uberzeugung bin,
dass diese Fordergelder noch effizienter eingesetzt werden mussen, und dass natdrlich
Uberprufbar sein muss, welche Arbeitsplatze wurden abgesichert, wie viele Arbeitsplatze
wurden neu geschaffen.

Also wir sind auf einem guten Weg, aber der absolute Durchbruch ist noch nicht
gelungen, obwohl wir auch mit dem Klubobmann Illledits und mit dem
Kommissionsprasidenten Barroso gesprochen haben.

Ein kurzes Gesprach, wo wir auf diesen besonderen Status des Burgenlandes
hingewiesen haben, und wo auch Barroso vor dem Ausschuss der Regionen gesagt hat,
ja es wird diese Ubergangsregionen geben, gibt es vereinzelt vor allem von deutschen
Bundeslandern noch Widerstand, weil die Deutschen eben im Augenblick sehr viel Geld
fur Europa zur Verfiigung stellen missen, und dieser Status der Ubergangsregionen
naturlich wieder viel Geld kostet.
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Aber auch hier gibt es Kontakte zu den deutschen Regionen, um hier dieses
Lobbying weiter zu verstdrken und damit es dem Burgenland zu ermdéglichen,
Ubergangsregion zu werden, um vom Jahr 2014 bis zum Jahr 2020 die hochsten
Forderungen der dsterreichischen Bundeslander zu erhalten.

Einiges ist schon geschehen. Es liegt noch etwas Arbeit vor uns. Aber wir kdnnen
eigentlich davon ausgehen, nach den Aussagen von Barroso und von Hahn, dass es
diese Ubergangsregionen geben wird. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann! Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter llledits.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Durch die optimale Nutzung des Ziel 1-Status und laufenden Phasing Out-Periode konnte
sich das Burgenland vom einstigen dsterreichischen Schlusslicht in vielen Bereichen zur
Vorzeigeregionen entwickeln.

Wie sieht die zwischenzeitliche Bilanz der Phasing Out-Periode aus?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Es ist
richtig, dass das Burgenland von diesen Ziel 1-Férderungen und auch vom Phasing Out in
einem sehr groRen Ausmald profitieren konnte. Vor allem auch hier und jetzt in der
Phasing Out-Phase sind wir mit unseren Forderungen sehr gut unterwegs.

Wir stellen insgesamt fur dieses Phasing Out 444 Millionen Euro zur Verfigung.
Das Land Burgenland hat vom Jahr 2007 bis zum Jahr 2010 Foérdermittel von insgesamt
207 Millionen Euro ausgeldst. Davon stammen 114 Millionen Euro von der Europdaischen
Union, vom Bund 33 Millionen und vom Land Burgenland 60 Millionen Euro.

Ich darf darauf hinweisen, dass wir hier alle unsere Moéglichkeiten ausnitzen, dass
der Finanzreferent in seiner Budgetplanung auch klar definiert hat, dass das Burgenland
die finanziellen Mittel zur Verfiigung stellen kann und wird, um alle Férdermittel von Seiten
Brussels, von Seiten des Bundes auch auslésen zu kdénnen.

Ich kann ja nur darauf hinweisen, wenn man durch das Burgenland fahrt und die
Entwicklung im Industriebereich sieht, welche Industriebetriebe sich hier angesiedelt
haben, wie sich die Thermen weiter entwickelt haben, welche Schwerpunkte wir bei den
Lehrwerkstatten gesetzt haben, dann bin ich fest davon Uberzeugt, dass diese Phasing
Out-Mittel sehr gut eingesetzt werden, in der Vergangenheit eingesetzt wurden und wir
auch strengen Uberpriifungen einerseits des Bundeskanzleramtes und auch der
Europaischen Kommission unterliegen, und sich hier die Kritik sehr in Grenzen halt.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter llledits.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Das Burgenland ist ja nun auch in Brissel permanent vertreten. Im Wienhaus wurde ein
Burgenland Buro eroffnet.

Was erwarten Sie sich von dieser Kooperation in Brussel?
Prasident Gerhard Steier: Bitte Herr Landeshauptmann, Sie sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das ist fur mich wieder ein kleiner Schritt im Bereich der Verwaltungsreform. Ich glaube,
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es ist nicht notwendig, dass neun Bundeslander neun Hauser oder neun Buros in Briussel
haben mit einem eigenen Verwaltungsbereich.

Wir als Land Burgenland haben gesagt, wir kdnnen einerseits sparsamer werden,
aber noch besser werden, indem wir mit einem starken Partner kooperieren. Wir haben
dort dutzende Mitarbeiter vor Ort, sehr hoch qualifizierte und auch Mitarbeiter im Buiro, wo
wir alle Informationen bekommen kénnen, wo wir in diesem Haus eingemietet sind und
damit nur mit einer Mitarbeiterin sozusagen alle Informationen, die es dort gibt, auch
beziehen kénnen.

Das ist ein kleiner Schritt in der Verwaltungsreform. Ich glaube, dass der grof3e
Wurf auch nicht kommen wird, sondern dass man immer wieder in allen Bereichen der
Verwaltung versuchen muss - und das tun wir auch - effizient, sparsam zu sein und die
Sparsamkeit aber nicht auf Kosten der Qualitat zu sparen, sondern auf der anderen Seite
auch alle Informationen zu bekommen, die fir uns wichtig sind, alle Kontakte knipfen zu
kénnen, um diesen Ubergangsregionen-Status auch erreichen zu konnen.

Da hat natirlich ein grol3es Bundesland wie Wien deutlich mehr Ressourcen als
das Burgenland. Auf diese Ressourcen konnen wir gegen Bezahlung auch zurlckgreifen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Als Nachster zu Wort
gemeldet als Fragesteller ist der Herr Abgeordnete Tschiirtz. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Sie haben vorhin von Arbeitsplatzen gesprochen. Ich mdchte Sie erinnern, dass seit Mai
von allen neuen Arbeitsplatzen, die im Burgenland geschaffen worden sind, 76 Prozent an
Nicht-Burgenlander gegangen sind.

Die neue Forderung, die Ubergangsregionsforderung, habe ich gelesen, wird sich
im Tourismusbereich abspielen, in der grenziberschreitenden Zusammenarbeit und auch
im Bereich der Innovation.

Meine Frage ist: Wie lange wir Ubergangsregion sein werden, werden Sie
wahrscheinlich nicht beantworten kénnen, aber wie hoch wird die Férderung sein?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Wir
haben gemeinsam vor wenigen Tagen - nur als kleine Anmerkung, nachdem ich zwei
Minuten Zeit habe - den Burgenlandischen Innovationspreis tuberreicht.

Das hat gezeigt, wir haben noch niemals so viele burgenlandische
Unternehmerinnen und Unternehmer gehabt, die im Bereich Forschung, Entwicklung und
Innovation tétig sind, wie jetzt. Das ist auch dank der Unterstitzung mit EU-Geldern,
Bundes-Geldern und Landes-Geldern mdglich.

Die burgenlandische Wirtschaft hat den grof3ten Strukturwandel aller Wirtschaften
unserer Osterreichischen Bundeslander gemacht - erfolgreich gemacht. Wir sind moderner
geworden, wir sind innovativer geworden und viele setzen auf Forschung, Entwicklung
und Innovation.

Ich habe gesagt, dass wir 444 Millionen Euro fur das Phasing Out bekommen
haben. Diese Ubergangsregion wird naturlich unterm Strich unterhalb dieses Wertes
liegen, weil sich das Burgenland gut entwickelt hat, weil wir die Arbeitsplatze, man kann
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zum Beispiel naturlich immer einige Monate herausnehmen, ich nehme elf Jahre heraus,
in diesen vergangenen elf Jahren, seit ich Landeshauptmann bin, hat es 12.000 neue
Arbeitsplatze im Burgenland netto gegeben.

Das ist erfolgreiche Wirtschaftspolitik. (Zwischenruf aus den Reihen der
Abgeordneten: Fur Nicht-Burgenlander?) Das ist erfolgreiche Ansiedlungspolitik. (Beifall
bei der SPO)

Es wird vielleicht in dem einen oder anderen Bereich sogar etwas mehr Geld
geben, namlich fur Forschung, Entwicklung, flr grenziberschreitende Forschungs- und
Entwicklungsprojekte. Da werden wir wieder versuchen, selbst finanziell so gut aufgestellt
zu sein, dass wir auch nach dem Jahr 2013 jeden Euro, jede Mdéglichkeit nitzen, sie ins
Burgenland zu bringen, Arbeitsplatze zu schaffen, fir Beschaftigung zu sorgen, um damit
den Aufstieg des Burgenlandes weiter fortzusetzen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage kommt von der Abgeordneten Ingrid Salamon.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Sie
haben gestern ein Projekt im Bereich der erneuerbaren Energie prasentiert, wo aus Mull,
Plastik, Maiskolben und Griunschnitt Treibstoff erzeugt wird.

Wie soll dieses Projekt umgesetzt werden?
Prasident Gerhard Steier: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Dieses
Projekt, von dem Sie sprechen, halte ich fir ein sehr interessantes Projekt. Das wird auch
europaweit, meiner Meinung nach, fir Aufsehen sorgen, weil es ein
grenziuberschreitendes Forschungsprojekt ist.

Ein grenziberschreitendes Forschungsprojekt im Bereich der erneuerbaren
Energie, wo einerseits der Herr Dipl.-Ing. Buzetzki aus Wulkaprodersdorf eigene Patente
besitzt, wo mit der Universitat in Bratislava kooperiert wird und wo es auch in Ungarn in
diesem Bereich bereits eine Anlage gibt, namlich aus Mull, aus Plastik, aus Baumschnitt,
aus Grunschnitt Treibstoff, Gas und Kohle zu erzeugen. Das muss verbessert werden,
das muss verfeinert werden, aber ich halte das fir ein gutes Forschungs- und
Entwicklungsprojekt.

Namlich auf unser Ziel, mdglichst rasch stromautark zu werden, folgt schon das
nachste Ziel, ndmlich energieautark zu werden. Ich halte das fur eine faszinierende
Herausforderung, aus den grof3en Tonnen von Abfall und Mdll, der taglich, der jahrlich im
Burgenland, in Osterreich, in Europa und auf der ganzen Welt entsteht, Energie erzeugen
zu konnen.

Ich glaube, das ist eine ganz tolle und grof3artige Herausforderung. In einer kleinen
Pilotanlage, natirlich noch mit Fehlern, naturlich noch nicht ausentwickelt, wird heute
schon gezeigt, wie aus diesen Stoffen - aus Abfall - Treibstoff und auch Gas und Kohle
erzeugt wird.

Da stelle ich mir vor, dass wir auch hier wieder ein groRes Forschungsprojekt
zusammenbringen, grenzuberschreitend, unterstutzt von der Europaischen Union. Das
soll einerseits zur Energieunabhangigkeit fihren, einen Beitrag dazu leisten, auf der
anderen Seite Arbeitsplatze schaffen, Green-Jobs zu schaffen - das ist ein moderner und
innovativer Weg. (Beifall bei der SPO)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? Bitte Herr Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Die Faustregel sagt ungeféhr, das, was wir bisher von der
Européaischen Union an Forderungen bekommen haben, ist das, was wir fur den Bank
Burgenland-Skandal eigentlich bezahlen missen. Durch das weitere Hinausschieben
dieses Problems, dieses auf 25 - keine Angst - auf 25 Jahre ungefahr, kénnen wir
gemeinsam diesen Brocken schultern.

Meine Frage, Herr Landeshauptmann: Wenn es nunmehr ab 2014 bis 2020
Forderschienen gibt, die flur das Burgenland interessant sind, wann wird der Landtag
eingebunden, auch kinftighin Uber diese Einsatze von diesen Mitteln zu befinden, weil es
ja auch raumplanungsméaRig diese Entscheidungen nunmehr gibt, dass das
Entwicklungskonzept in einer Beschlussfassung ist?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sie kdnnen gerne eine Nostalgiestunde
Uber die Bank Burgenland halten, dann kénnten wir das tber die WBO genauso sagen,
was damals mit dem Geld der Burgenlanderinnen und Burgenlander passiert ist.

Ich mache das aber nicht, (Abg. Johann Tschirtz: Das haben Sie aber gerade
gemacht!) weil uns das nicht weiterbringt. Das ist lhre Art, Fragen zu stellen. (Beifall bei
der SPO)

AulRerdem stimmen lhre Zahlen, die Sie gesagt haben, nicht. Das ist der zweite
Punkt. Namlich, um es auch klar zu sagen, und ich glaube, das ist nicht uninteressant, der
zweite Teil meiner Antwort, namlich, dass wir von der Europaischen Union vom Jahr 1995
bis zum Jahr 2013 634 Millionen Euro bekommen, groéfdtenteils schon haben und werden,
dass wir vom Bund 515 Millionen Euro bekommen und dass das Land Burgenland 408
Millionen Euro aufbringen muss.

Also das sind insgesamt Forderungen in der Gréf3enordnung von 1,6 Milliarden
Euro. Also insofern sind das die richtigen Zahlen. 1,6 Milliarden Euro an
Gesamtforderung, die das Land Burgenland mit Geldern der Européaischen Union, des
Bundes und des Landes zur Verfiigung stellt.

Das ist unsere Arbeit, sich dafir einzusetzen, dass diese Gelder hier herkommen,
die sind bis jetzt hierher gekommen, das sind Riesenbetrage, das wird Investitionen von
vier Milliarden Euro im Burgenland auslésen, zum grof3ten Teil schon getétigt, der Rest
wird noch getéatigt. Das ist unsere Arbeit. Da habe ich einen wesentlichen Beitrag dazu
geleistet, dass diese Gelder geflossen sind. (Beifall bei der SPO)

Zur Einbindung: Das ist in der Vergangenheit passiert, das wird auch in der
Gegenwart passieren und wird zeitgerecht auch in der Zukunft so gemacht, wie wir das
frGher auch immer getan haben. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage kommt vom Herrn Abgeordneten Manfred Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kélly (LBL): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Ich
denke, wir haben von der EU-Férderung profitiert - das Burgenland -, das ist unumstritten.
Ich denke aber, es wird nur alles noch mehr schongeredet, wir haben immerhin mehr
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Pendler, die nach Wien oder Graz auspendeln missen. Wir haben auch das niedrigste
Lohnniveau im Burgenland. Wir haben aber auch die hochste Armut im Burgenland und
dergleichen mehr.

Jetzt sehe ich in einer Tageszeitung - die ich schatze und wo ich denke, die Zahlen
werden stimmen - wir befinden uns hier in einem Ranking in der Mitte. Da sind Vorarlberg,
Oberdsterreich, Wien und Tirol besser.

Wie sehen Sie das Burgenland in fiinf Jahren nach diesem Ranking?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
freue mich, dass Sie diese tolle Statistik heute zitieren. Ich darf es auch dazu sagen:
Kurier, Seite 2. Also absolut, kann ich nur einem jeden empfehlen, schauen Sie sich diese
tolle Statistik an, ja, denn Niedertsterreich hat eine Pro-Kopf-Verschuldung von zirka
4.000 Euro, bitte sagen Sie es genau Herr Abgeordneter ... (Abg. Johann Tschirtz: Was
ist dort fur ein Landeshauptmann?) Bitte? 4.000 Euro hat Niedertsterreich Pro-Kopf-
Verschuldung, dann kommt Kéarnten.

Was ist dort fur ein Landeshauptmann? Sie sind gleich, Ubrigens an zweiter Stelle,
gefolgt nach Niederdsterreich. Ja, dann kommen andere Bundeslander. Das Burgenland
ist mit einer Pro-Kopf-Verschuldung von zirka 2.000 Euro im Mittelfeld angesiedelt. (Abg.
Manfred Kolly: Die haben keine Ziel 1-Férderung gekriegt!)

Moment, Moment, Moment! 400 Millionen Euro haben wir, 400 Millionen Euro
haben wir an Ziel 1-Forderung zur Verfigung gestellt, ohne dass wir jene Werte von
Niederosterreich, von Karnten und von anderen Bundeslandern erreicht haben.

Das ist eine Leistung des Finanzreferenten und der Burgenlandischen
Landesregierung, dass wir trotz grof3er Investitionen die Verschuldung sehr in Grenzen
gehalten haben. (Beifall bei der SPO)

Der nachste Punkt: Wie schaut die Zukunftsperspektive aus? Auch hier haben wir
klare Aussagen gemacht. Da missen wir uns noch sehr anstrengen, aber ich will, dass wir
dieses Ziel als Regierung erreichen, gemeinsam mit dem Finanzreferenten (Abg. Manfred
Kolly: Gibt es den noch in funf Jahren?) und mit den Regierungsmitgliedern.

Wir wollen, wir wollen, um das klar zu sagen, und damit bin ich konkret bei lhrer
Antwort, bis zum Jahr 2015 keine neuen Schulden machen und wollen, dass wir wieder im
Jahr 2015 ein ausgeglichenes Budget ohne Neuverschuldung zusammenbringen (Abg.
Manfred Kolly: Er schreibt da eh vor!) und damit in diesem Ranking auch weiter zu den
Bundeslandern aufschliel3en, die eine noch geringere Pro-Kopf-Verschuldung haben.

Das ist unser Ziel: Ausgeglichenes Budget, finanziell ein festes Fundament, das
Burgenland als verlasslicher Partner fir Wirtschaft und Arbeitsplatze. (Beifall bei der SPO
- Abg. Manfred Koélly: Das ist eine Selbstverstandlichkeit!)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Da keine weitere
Zusatzfrage gerichtet wird, kommen wir zum Aufruf der dritten Anfrage. Sie ist gestellt vom
Herrn Abgeordneten Jany an Herrn Landesrat Bieler.

Ich bitte Herrn Abgeordneten Jany um Verlesung seiner Anfrage.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wie ist der
Stand der Planung fir eine Abbiegespur auf der B 63 Richtung Unterschitzen?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Bei
der gegenstandlichen Kreuzung handelt es sich um eine Unfallhaufungsstelle. Daher
wurde seitens der Bezirkshauptmannschaft Oberwart ein Linksabbiegeverbot im Zuge der
B 63 in Richtung Guterweg Unterschiitzen als Sofortmalinahme verordnet.

Das gegenstandliche StrafRenstiick der B 63 ist aufgrund der Ausbauparameter
lang gestreckt, gerade, Ubersichtliche Linienfihrung, eigentlich fir eine Verordnung als
AutostraRe geeignet, wo erhohte Verkehrssicherheit und Uberholmoglichkeiten
berticksichtigt werden sollen, um eben auch die Leichtigkeit und die Flussigkeit des
Verkehrs verbessern zu kdnnen.

Eine Linksabbiegespur in diesem Bereich widerspricht dieser Zielvorstellung und
beeintrachtigt den Verkehrsfluss und die Verkehrssicherheit.

In Vorbesprechungen mit der Verkehrsbehérde - Bezirkshauptmannschaft und
Gemeinde - wurde vereinbart, also die Gemeinde hat da auch zugestimmt, eine
Kreuzungslosung derart zu konzipieren und umzusetzen, dass die Umwege fur
landwirtschaftliche Fahrzeuge minimiert werden, der PKW- und LKW-Verkehr aber auch
weiterhin  Uber die neu errichtete Umfahrung Oberwart-Unterschitzen, nach
Unterschuitzen, gefiihrt werden soll und kann.

Um hier eine sinnvolle Loésung des Problems zu bekommen, ist eine
Rechtsausbiegespur vorgesehen, Uber die der landwirtschaftliche Verkehr auf das
Begleitwegenetz gefuhrt werden kann und anschlieRend die Mdglichkeit besteht, die B 63
zu queren. Das wird von den Experten - verkehrstechnische Amtssachverstandige und
Ziviltechniker - als verkehrssichere Variante zur Ldsung des anstehenden
Verkehrsproblems vorgeschlagen.

Grundsatzlich wird festgestellt, dass in diesem Kreuzungsbereich der geplante
Verkehrssicherheitsumbau erforderlich ist, da es sich seit Jahren um eine
Unfallhaufungsstelle handelt und stralRenpolizeiliche MalRnahmen alleine nicht die
gewulnschte Wirkung gezeigt haben.

Zur Frage des Planungsstandes: Das Vorprojekt wurde bereits von uns, von der
Abteilung, ausgearbeitet und abgeschlossen. Die Einbautenbesprechungen sind ebenfalls
bereits erfolgt, das heilt, in dem Bereich gibt es keinerlei Probleme.

Wobei man noch nicht weil3, wie die Grundeinlése laufen wird, weil die
Erfahrungen der letzten Jahre haben gezeigt, dass das nicht immer so problemlos erfolgt
ist.

Das Bauprojekt wird nach der Grundeinlése ausgearbeitet und danach
ausgeschrieben. Der Baubeginn kann nach Ergebnis der Ausschreibung im nachsten Jahr
erfolgen. Einen genaueren Zeitplan kann ich lhnen noch nicht sagen, weil eben die
Grundeinlésen noch nicht abgeschlossen sind.

Dass es zu einer Verbesserung der Verkehrssicherheit in dem Bereich kommen
muss, ist klar, weil dort schon sehr viele Unfalle passiert sind, weil Verkehrsteilnehmer
undiszipliniert agiert haben und daher wird auf Grund dieses MalRnahmenkataloges, auf
Grund dieses teilweise bereits erfolgten und noch umzusetzenden Zeitplans diese
Rechtsausbiegespur errichtet.(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Jany.
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Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Seit 2005 ist
dort bekannt, dass es haufig zu Unfallen kommt. Laut Kuratorium fur Verkehrssicherheit
stimmt diese Statistik. Seit 2005 ist noch nichts passiert, das sind immerhin sechs Jahre.
In dieser Zeit, es biegen nicht nur Traktore und landwirtschaftlicher Fahrzeuge dort ab, es
biegen auch PKW oder Lastkraftfahrzeuge oder Schwerfahrzeuge durfen nicht abbiegen,
weil es eine neun-Tonnen-Beschrankung gibt, also es sind auch die Verkehrsteilnehmer
davon betroffen.

Meine Frage: Wie lange wird es dauern, bis dieses Projekt verwirklicht wird? Dauert
es nochmals sechs Jahre? (Zwiegesprache in den Reihen)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Herr Abgeordneter! Ich gehe schon davon aus,
dass Sie mir jetzt zugehdrt haben. (Abg. Reinhard Jany: Ja, schon!)

Daher ist die Frage beantwortet.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat fir die Kuirze. Herr
Abgeordneter, Sie sind wieder als Fragesteller am Wort.

Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Meine Zusatzfrage, Herr Landesrat: Es hat
ja schwere Unfalle gegeben, auch ein Madchen ist mit 17 Jahren beim Abbiegen dort mit
dem Mofa verunglickt.

Ubernehmen Sie fiir die Zukunft, dass dort Unfélle passieren, die Verantwortung?
Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Wie meinen Sie das? Ich kann fur keinen
Verkehrsteilnehmer, wenn falsch reagiert wird, die Verantwortung tbernehmen.

Die Behorde, das ist die Bezirkshauptmannschaft, die Experten haben diese
Losung vorgeschlagen und daher wird es diese Umsetzung auch geben. Es gibt
zusatzlich noch Vorschlage, wie man das landwirtschaftliche Begleitnetz durch leichtere
Maflnahmen verandern und dadurch hier eine Verbesserung erfolgen kann. Es wird eine
Besprechung mit der Gemeinde geben.

Wir werden sehen, wie das ausgeht, ansonsten wird es diese Rechtsausbiegespur
geben und wenn jemand falsch reagiert im Verkehr, kénnen Sie mir keinen Vorwurf
machen. Auch wenn Sie das noch so gerne taten. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Gerhard Kovasits. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wie weit
sind die Planungsarbeiten bezlglich der Schrankenanlage bei der S 31 Abfahrt BKF in
Eisenstadt?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Ich sehe zwar keinen Zusammenhang zwischen
der Abbiegespur im Bezirk Oberwart Richtung Unterschitzen und einen
Eisenbahnschranken in Eisenstadt.

Ich muss Ihnen sagen, die ASFINAG ist zustandig, es gibt Gesprache, es hat
Losungen in Richtung Unterfihrung gegeben, die Millionen kosten wirde, und Richtung
Bahnschranken. Die ASFINAG wird und hat uns versprochen, uns ihre Vorschlage zu



2346 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011

ubermitteln. Das ist bis jetzt noch nicht erfolgt. Das letzte Gesprach haben wird vor zirka
14 Tagen gehabt.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat.

Da keine weitere Zusatzfrage mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der
vierten Anfrage. Sie ist gestellt vom Herrn Abgeordneten Robert Hergovich an Herrn
Landesrat Andreas Liegenfeld. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Hergovich um
Verlesung seiner Anfrage.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Landesrat! Das Einkommensteueraufkommen der gesamten G&sterreichischen
Landwirtschaft betragt in Folge des steuerrechtlichen Privilegs der Pauschalierung nur 35
Millionen Euro. Selbst Betriebe mit mehr als 100 Hektar sind dadurch von der
Einkommensteuer faktisch befreit. Die Steuerprivilegien grol3erer Agrarbetriebe
abzuschaffen und die kleinen Betriebe - vor allem unter 20 Hektar - starker zu
unterstitzen, ware eine Mdoglichkeit, den Bestand der klein strukturierten
burgenlandischen Landwirtschaft abzusichern.

Wie stehen Sie zu diesem Vorschlag?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Es trifft nicht zu, von Steuerprivilegien bei der Einkommensteuerpauschalierung zu
sprechen.

Ein Studie der Arbeiterkammer vergleicht die nach einkommensteuerrechtlichen
Bestimmungen ermittelten Besteuerungsgrundlagen mit einen von den Verfassern der
Studien errechneten Wert und negiert eigentlich die durch Buchfuhrung ermittelten
Ergebnisse, welche auch die Grundlage fur den Grinen Bericht darstellen.

Es ist weiters unseris, dass hier mit Flachenangaben gearbeitet wird. Sie wissen
ganz genau, ein Hektar Alm hat eine andere Produktivitat wie ein Hektar Intensivobst oder
Gemiuse, Weingarten. Die Studie verwendet lediglich die Durchschnittswerte aller Betriebe
und es wird auch nicht darauf hingewiesen, dass es sich bei den teilnehmenden Betrieben
nur um einen Teil der 6sterreichischen Landwirtschaftsbetriebe handelt und da es auch
wieder um solche, welche einen Mindestdeckungsbeitrag erwirtschaften.

GroRRere Betriebe wurden in dieser Studie nicht erfasst und gerade unsere
groBeren Spezialbetriebe haben teilweise auch gewerberechtliche Grundlagen und sind
hier von dieser Pauschalierungsverordnung ausgenommen.

Man muss auch wissen, dass es drei Pauschalierungsmethoden gibt. Wenn man
von der Pauschalierung spricht, dann gibt es eine, bei denen der Gewinn pauschal
ermittelt wird und jene, bei denen die Einnahmen aufzuzeichnen sind und die Ausgaben
pauschal ermittelt werden. Hier gibt es eine Verwaltungsvereinfachung.

Es wirde den Rahmen dieser Fragebeantwortung sprengen auch noch auf die
Spezialpauschalierungen wie beim Weinbau, beim Gartenbau, beim Forst oder bei der
Viehhaltung einzugehen. Es gibt eine Vielzahl von Bestimmungen, die bei der Ermittlung
der Besteuerungsgrundlage durch beziehungsweise mit Pauschalierung auf diese
Umstéande Ricksicht nehmen.

Zum Thema Nebentétigkeiten, weiters wird auch nicht darauf eingegangen, dass
viele Tatigkeiten der Landwirte aus der Pauschalierung ausgenommen sind, zum Beispiel
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die gesamte Be- und Verarbeitung von der Landwirtschaft selbst gewonnenen Produkten.
Gleichfalls auch die Nebentatigkeiten, wie zum Beispiel Kommunaldienstleistungen bei
der Schneeraumung oder beim Maschinenring. Diese Veredelungsarbeiten
beziehungsweise Kommunaldienstarbeiten werden gesondert versteuert.

Und zu der Forderung der Kleinbetriebe bis 20 Hektar - wie Sie das anfihren.
Naturlich missen diese geférdert werden und das vor allem in Regionen, wo die
Landschaftspflege eine wichtige Rolle spielt und naturlich auch im Bereich, wo die
Erhaltung der Vielfalt der Landwirtschaft eine wichtige Rolle spielt.

Ubrigens, der durchschnittliche osterreichische Betrieb hat eine GréRe von zirka 36
Hektar und nur 30 Prozent der Betriebe werden im Haupterwerb gefihrt.

Kleinere Betriebe kdnnen in Zeiten der Globalisierung mit den von den Markten
angebotenen Preisen nicht leben. Sie missen Nischen finden und genau diese Nischen
unterstitzen wir auch mit verschiedensten Férderanséatzen - gerade wir im Burgenland.
Ich habe eine Regionalforderoffensive gestartet unter dem Motto ,Herkunft hat Zukunft,
wo eben regionale Produkte, die ordentlichen veredelt sind, auch dementsprechend
prasentiert werden, um hier eine héhere Wertschoépfung zu erzielen.

Bei dieser Pauschalierungsverordnung geht es um Verwaltungsvereinfachung. Man
sollte nicht mit falschen Zahlen hier spielen. Die wirtschaftlichen Betriebe, vor allem die
Spezialkulturbetriebe im Burgenland zahlen selbstverstandlich von ihren Gewinnen
Steuern, die in diesen Studien teilweise nicht inbegriffen sind. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Dass Sie
einen Vergleich mit einer Alm im Burgenland ziehen, ist beeindruckend und dass Sie auch
meinen, dass bei 114 Hektar Nutzflache sozusagen kein Reinerlds stattfindet, ist ebenfalls
beeindruckend.

Aber sehr geehrter Herr Landesrat! Wenn man sich die landwirtschaftlichen
Strukturen in den EU-Grindungsstaaten ansieht, wo es kaum noch kleinere
Landwirtschaften gibt, lasst sich die drohende Entwicklung im Burgenland absehen.
Kleine Betriebe kampfen ums Uberleben und werden langfristig von den groRen
tubernommen. Das ist auch im Burgenland so, das beweist ja auch der Bericht.

) Welche konkreten Malnahmen setzen Sie, um unsere kleinen Landwirte beim
Uberlebenskampf vor den Grol3betrieben zu schitzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Zum einen, Sie beziehen sich auch in der
Frage von einer Studie, die von Gesamtdsterreich gemacht wird, so kann ich auch die Alm
mit dem Weinbau oder mit dem Gemisebau erklaren.

Wir machen - habe ich auch beantwortet - mit Regionaloffensiven sehr viel. Ich
mdchte nur noch anfligen, ich lese lhnen kurz auszugsweise vor: Unverstandlich ist es,
dass die Einkommensteuerpauschalierungsgrenze von 100.000 Euro in Frage gestellt
wird. Diese fiktive Einkommensgrenze bedeutet ja nicht, dass Landwirte keine Steuern
und keine Sozialversicherungsabgaben erbringen. Die Pauschalierungsverordnung dient
dazu, den Verwaltungsaufwand beim Finanzamt und Landwirten zu senken und dass
betriebliche Gewinne aus dem Einheitswert ohne genau Aufzeichnungen abgeleitet
werden.
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Hatten die Experten der Arbeiterkammer einmal einen Blick in den Grinen Bericht
der letzten Jahre geworfen, so hatte lhnen auffallen mussen, dass die Ausgaben fir
Betriebsmittel explodiert sind. Die Preise fir landwirtschaftliche Erzeugnisse wie Getreide,
Fleisch und Milch wiederum stagnieren oder sind sogar gefallen.

Gerade Mitglieder der Arbeiterkammer, Nebenerwerbslandwirte, missen am
tiefsten in ihre Geldboérse greifen, um die Steuern aufzubringen. lhr landwirtschaftliches
Einkommen wird zum Einkommen aus unselbstdndigem Erwerb addiert und sie zahlen
ihre Steuern nach dem héheren Steuersatz.

Die SPO-Bauern Burgenland - von dort kommt dieser Brief vom November 2011 -
verwehren sich dagegen, dass seitens der Arbeiterkammer klassenkampferische Tone
wie in den 30er Jahren des letzten Jahrhunderts angeschlagen werden. (Abg. Mag.
Werner Gradwohl: Von wem ist das?) Von den SPO-Bauern. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Das war
kein Brief der SPO-Bauern, sondern eine Resolution, und wenn Sie schon daraus zitieren,
dann ware gut, wenn Sie alles daraus zitieren. Die SPO-Bauern meinen weiters: Die
Gewinnermittlung nach dem Einheitswert misse neu angepasst werden, weil jene
finanziellen Ertrdge, welche im Gesetz zu Grunde liegen, ohnehin nicht mehr zeitgeman
sind.

Also so weit sind die da nicht entfernt. Da glaube ich, muss man schon alles
zitieren, wenn man schon zitiert, Herr Landesrat.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Die bauerlichen Einkommen steigen insgesamt,
jedoch entwickelt sich auch hier eine Einkommensschere, die zu Lasten der kleinen
Landwirte und Nebenerwerbsbauern ausfallt.

Welche MalRnahmen gibt es hinsichtlich Umverteilung von Einkommen und
Privilegien hin zu jenen kleinen Betrieben, die wirklich um ihr Uberleben kampfen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Zum einen, der Einheitswert ist ein Wert,
der fUr die zu erwartende wirtschaftliche Ertragsleistung eines Grundstiickes dient und der
Verkehrswert, der Landwirt verdient sein Geld nicht durch den Verkauf, sondern durch die
Bewirtschaftung seiner Flache. Zur Anpassung des Einheitswertes ist es hier so, dass es
nicht heil3t, dass die Basis der Steuer- und Abgabenbemessung nicht verandert wurde.
Der Steuerermittlungssatz wurde von 31 Prozent auf 39 Prozent des Einheitswertes
erhoht.

Die Landwirtschaftskammer hat sich auch fir die Weiterentwicklung des
Einheitswertsystems ausgesprochen, um eine zeitgemafle Adaptierung zu erzielen, um
MalRnahmen zu erzielen, um eine Wertschopfung fur unsere kleineren Betriebe zu
machen, dient es, glaube ich, dazu, dass wir hier diese sogenannten Regionalitats- und
Herkunftsoffensiven starten.

Dass wir eine erhdhte Preisstruktur bei unseren Produkten haben, damit wir nicht
alleine von den Forderungen abhéngig sind, die die Europaische Union hier auch
grof3ziigig im Burgenland gewahrt.

Fur mich ist es sehr wichtig, dass wir die Produkte veredeln, den Produkten auch
einen gewissen Wert geben, um hier eben diese Wertschopfung zu steigern und hier
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indirekt auch alle landwirtschaftlichen Betrieben dementsprechend eine erhdhte
Wertschopfung zu geben. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Loos. Bitte Herr Abgeordneter.

_ Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Im EU-Vergleich
hat Osterreich das bauernfreundlichste Steuersystem. Das gonnen wir gerne jedem fleil3ig
arbeitenden kleinen Landwirt.

Einschnitte bei den Privilegien der GroRbetriebe werden von der OVP reflexartig als
Klassenkampf bezeichnet statt mit einer Umverteilung im Agrarsektor das Sterben der
kleinen Betriebe zu stoppen.

Sehr geehrter Herr Landesrat, meine Frage: Welche Auswirkungen sind fir das
Burgenland zu erwarten, wenn keine Umverteilung hin zu den kleinen Betrieben
stattfindet?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Diese reflexartige Ablehnung kommt nicht
nur von der OVP, die SPO-Bauern Burgenland distanzieren sich von den fachlich
unqualifizierten und unbedachten Aussagen der Arbeiterkammer und ersuchen alle
Beteiligten, in diesem politischen Kleinkrieg zur Vernunft zu kommen und im Rahmen der
Sozialpartnerschaft gemeinsame Zukunftslésungen fur Osterreich in dieser schwierigen
Zeit zu finden. (Beifall bei der OVP)

Sie sind daher Agrarsprecher der SPO-Burgenland. Und haben Sie jetzt zu wenig
Kommunikation mit den SPO-Bauern des Burgenlandes? Dieser Brief ist nicht alt, der
wurde im November 2011 abgesandt und wurde auch im Mitteilungsblatt der
Burgenlandischen Landwirtschaftskammer abgedruckt.

Zur Frage, wie wir diese Einkommens- und Wertschopfungssteigerung hier auch fir
alle Bauern erzielen und ich verwehre mich auch immer, mit diesem Grof3 und Klein hier
zu spielen, wir haben im Burgenland de facto fasst keine Gro3bauern, wenn ich mir die
Skandinavischen Norddeutschen Gebiete anschaue, dort gibt es grol3e Agrarbetriebe.

Wir stehen fir eine bauerliche Landwirtschaft und deswegen gibt es sehr gute
Programme, um eine Wertschopfung fur unsere Produkte zu erzielen. (Beifall bei der
OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Johann Tschirtz. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat, die
Sozialistische Jugend ist derzeit landauf, landab unterwegs und tritt fir eine
Reichensteuer ein, mit einem Glas Sekt in der Hand, mit einer Reichen- und einer
Vermdgenssteuer hier werden die Grol3betriebe auf die Bihne gebeten, wie der Betrieb
Esterhazy.

Herr Landesrat, was halten Sie von dieser Reichen- und Vermogenssteuer?

Prasident Gerhard Steier: Ich méchte mich jetzt nicht einmengen, aber der
Zusammenhang ist ein wenig ... (Abg. Johann Tschirtz: Das ist eine Steuer.) Bitte Herr
Landesrat.
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Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Schauen Sie, zum einen halte ich von
einer Steuer, die man von einer Diskussion oder von einem Paket herausnimmt, sehr
wenig.

Die OVP hat sich hier dementsprechend auch in den letzten Wochen und Monaten
auch gemeldet und wenn es in einem Paket dementsprechende Verhandlungen gibt, dann
wird sich die OVP, ich sage hier, Vizekanzler Spindelegger hat auch von einer zeitlich
befristeten Solidarabgabe von Besserverdienenden gesprochen. Hier muss das Paket
stimmen und dementsprechend gehdrt das auch so behandelt.

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat! Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt ist, kommen wir zur nachsten Anfrage. Die flinfte Anfrage ist vom Herrn
Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer und Frau Landesratin Mag. Michaela
Resetar gestellt. Da, wie bereits erwahnt, die Frau Landesrétin fir die heutige Sitzung
entschuldigt ist, wird diese Anfrage in der nachsten Sitzung des Landtages zum Aufruf
gebracht.

Die sechste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Loos an Herrn Landesrat
Andreas Liegenfeld. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Loos um Verlesung seiner
Anfrage. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrter
Herr Landesrat! Die einheimische Landwirtschaft, insbesondere die naturnahe Produktion
hochqualitativer Lebensmittel im Burgenland, konnte durch die Einflhrung eines
einheitlichen und objektiven Gitesiegels im Konkurrenzkampf gestérkt werden.

Die Osterreicherinnen und Osterreicher sind bereit, fir einheimische Qualitat auch
tiefer in die Tasche zu greifen, jedoch fuhrt aktuell eine Unzahl von Pseudo-Gutesiegeln
zur Verunsicherung. Die Schaffung einer gesetzlichen Grundlage zur Objektivierung und
Standardisierung der Qualitatskriterien im Lebensmittelbereich wird derzeit vom
Landwirtschaftsminister blockiert.

Wie werden Sie sich im Sinne des Burgenlandes fir ein einheitliches und
objektives Lebensmittel-Gitesiegel einsetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat bitte.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Punkto Gutesiegel, Gltezeichen muss man auch differenzieren.

Es gibt in Osterreich momentan drei genehmigte Gilitezeichen und zwar gibt es das
AMA-Gltesiegel, das ist ein Qualitats- und Herkunftszeichen und das gewéhrleistet
unabhéngige Kontrolle, steht fur konventionell erzeugte Lebensmittel, die
Uberdurchschnittliche Qualitatskriterien erfullen und deren Herkunft auch nachvollziehbar
ist.

Das hei3t, zum Beispiel bei Tieren, sie missen in Osterreich geboren sein. Sie
mussen in Osterreich aufgeziichtet werden, sie missen in Osterreich geschlachtet werden
und dementsprechend auch verarbeitet werden, dann kénnen sie das AMA-Gltesiegel
erlangen. Das gilt bei Fleisch, Eier, Obst, Gemuse, Milch, Kase und
Verarbeitungsprodukte.

Im Burgenland haben wir 300 Lizenznehmer fiir das AMA-Giitesiegel und dieses
AMA-Gutesiegel ist auch mit 95 Prozent an Bekanntheitsgrad das etablierteste
Gutesiegel, das wir haben.
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Das AMA-Biozeichen geht Uber dieses Giltesiegel noch hinweg und zeigt den
Konsumenten, dass das Produkt biologisch erzeugt ist und wurde von der AMA-Marketing
GmbH als AMA-Biozeichen entwickelt, wobei es sich hier um wirklich sehr, sehr strenge
Qualitats- und Prifbestimmungen handelt.

Es gibt noch ein drittes Gutesiegel, ein etwas Unbekannteres, das OGE -
Osterreichische Gesellschaft fur Ernahrung Giltesiegel. Hier geht es darum, bei einer
Gemeinschaftsverpflegung, sprich in Kantinen, in Schulen, ein vorrangiges Ziel zu
erreichen, das die Qualitatssicherung in Einrichtungen der Gemeinschaftsverpflegung hier
dementsprechend auch eine hohe ist. Mit dem Erwerb des Giutesiegels haben
Unternehmen die Gewaébhrleistung, dass ihre Speisenzusammenstellung
erndhrungsphysiologisch optimiert ist.

Es gibt weiterhin noch drei Gitezeichen von der Europaischen Union, und zwar ein
Gutezeichen, das den geschitzten geografischen Ursprung bezeichnen, dann die
geschutzte geografische Angabe und die geschitzte traditionelle Spezialitat.

Es gibt nattrlich auch eine Vielzahl von privatwirtschaftlichen Qualitatszeichen: Ja!
naturlich, Natur pur, Zurick zum Ursprung. Hier ist es aber so, dass diese
privatwirtschaftlichen Qualitatszeichen auch privatrechtlichen Vereinbarungen unterliegen.

Die Genussregionen im Burgenland stehen fir regionale Produkte mit hoher
Qualitat, wichtig fir die regionale Wertschépfung und hier glaube ich, miissen wir auch mit
dieser Initiative ,Herkunft hat Zukunft“ ansetzen.

Hier gefallt mir auch das System einer Lebensmittelpyramide sehr gut. Diese
Lebensmittelpyramide steht auf den Saulen von Lebensmittelsicherheit, von
Lebensmittelqualitat, von Lebensmittelvielfalt und von der Regionalitdt und genau aus
diesen Saulen kénnen wir mit der Dachmarke des AMA-Glitesiegels auch eine gewisse
Sicherheit fur unsere Lebensmittel erreichen.

Ich sehe keinen Handlungsbedarf fur ein nochmaliges Giitezeichen fiir unsere
Lebensmittel, sondern wirde eher das AMA-Gltesiegel dementsprechend ausbauen.
(Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Loos.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Die AMA ist eine
Marketingeinrichtung, welche die vermarktenden Produkte selbst kontrolliert und mit ihnrem
eigenen Gultezeichen auszeichnet.

Das ist ein relativ teurer Werbegag der GrolRagrarierlobby, finanziert durch
Zwangsbeitrage unserer Bauern. Die erstklassigen, burgenlandischen Produkte hatten vor
einem gesetzlich festgelegten, objektiven Prifzeichen nichts zu befiirchten. Im Gegenteil,
sie wirden davon profitieren.

Herr Landesrat, werden Sie sich bei Minister Berlakovich dafir einsetzen, dass er
seine Blockadenhaltung hinsichtlich der Einfiihrung eines objektiven Gitezeichens auf
gesetzlicher Grundlage aufgibt?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Loos. Bitte Herr Landesrat,
Sie sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Die AMA ist kein privatwirtschaftliches
Instrument, sondern die AMA ist eine sozialpartnerschaftliche Einrichtung, wo die
Landwirtschaftskammer, die Wirtschaftskammer und die Arbeiterkammer in einem
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Verwaltungsrat sitzen und hier werden ordentliche Kontrollen intern und auch extern mit
der AGES durchgefhrt.

Ich glaube, es ist nicht angebracht, wenn Sie hier immer diese Grof3- und
Kleinproblematik anspielen, das AMA ist auch gesetzlich in einem AMA-Gesetz verankert
und hier gibt es eben fur Kontrollenrichtlinien und Vorgaben ganz starke Kontrollen.

Es tragen etwa 4.000 Artikel das AMA-Gitesiegel und das AMA-Biozeichen. Ein
neues System hier einzufihren, wirde unheimlich viel Geld kosten. Wir haben ein gut
funktionierendes System wund ich glaube, ich habe hier Unterlagen, wo die
Arbeiterkammer die AMA-Gutesiegel als sehr empfehlenswert einschatzt.

Die Arbeiterkammer ist auch im Verwaltungsrat der Agrarmarkt Austria verankert
und deswegen ist es hier meiner Meinung nach ein sehr sicheres und bekanntes und
effizientes Gutezeichen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Herrn Abgeordneten Loos. Bitte.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landerat! Ich muss lhnen da
schon noch was dazusagen - zu diesem AMA-Gutesiegel. Wenn ich nur bedenke, dass
900.000 Tonnen Gensoja pro Jahr allein in der Rinderzucht verfiuttert werden, ohne das
hier die Menschen davon Kenntnis haben.

Die AMA pramiert diese Produkte und tragt damit zur Desinformation bei. Weltweit
agierende Gentechnikkonzerne mdchten diesen Zustand natirlich gerne beibehalten.

Sehr geehrter Herr Landesrat, werden Sie sich beim Herrn Minister Berlakovich
dafur einsetzen, dass der Einsatz von Gentechnik durch zum Beispiel einem Aufkleber
erkennbar ist?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Loos. Bitte Herr Landesrat,
Sie sind am Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Hier gibt es auch etwas richtigzustellen. Es
geht hier um gentechnisch verandertes Soja, das einen hohen Eiweil3gehalt hat. Das
fressen keine Rinder, sondern Schweine und Gefligel. Rindermagen sind fur dieses
Produkt unvertraglich. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es gibt sehr grol3e Bestrebungen, dass wir hier den Eiweil3futtermittelbedarf in
Osterreich starken. Den siidburgenlandischen Abgeordneten wird in den letzten vier bis
funf Jahren sicherlich aufgefallen sein, dass es im Sidburgenland nicht mehr eine
Maismonokultur, sondern dass es hier sehr viele Sojafelder gibt, wo Soja eben
vorwiegend in der Verarbeitung fur Eiweil3futtermittel eingesetzt wird.

Es ist eine groRe Anstrengung, dass wir unsere EiweiRfuttermittel hier in Osterreich
selbst produzieren und auf diese Exporte nicht angewiesen sind.

Hier gibt es groRe Anstrengungen und Foérderprogramme, damit wir hier diese
gentechnikfreien autarken Futtermittel zur Verfiigung haben. Es gibt auch innerhalb des
AMA-Gltesiegels ein Gitesiegel, das gentechnikfreie Waren ausweist. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Somit kann ich das auch unterstiitzen, dass in Osterreich und im Burgenland
vorwiegend gentechnikfreie Produkte angebaut werden und dass wir hier im Burgenland
mittelfristig gentechnikfreies Futter zur Verfigung haben. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat.
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Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie
sagen, Sie sehen im Burgenland keine grof3en Betriebe. Ich sehe schon einige, namlich
die Betriebe, wie beispielsweise Resetar, Falb-Meixner, Berlakovich oder Esterhazy. Die
werden mit Nebenerwerbslandwirten, deren Einkommen durch den Nebenerwerb mit dem
Arbeitnehmereinkommen sozusagen adaptiert wird, gleichgestellt, um hier in eine andere
Steuerklasse zu fallen. Ist das fair?

Ich sehe das nicht so. Wenn Sie das so sehen, dann soll es so sein.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Nun aber meine Frage zum AMA-
Gutesiegel. Das AMA-Gltesiegel ist - nicht zuletzt durch einen groRRen finanziellen
Einsatz- zweifellos eine gut eingefuhrte Werbemarke. (Abg. Johann Tschiirtz: Die Frage,
Herr Abgeordneter! - Abg. llse Benk6: Hallo! Hallo! Die Frage! - Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

Aber wie soll ein Gutezeichen Osterreich als Feinkostladen etablieren, wenn auch
Massentierhaltung und der massive Einsatz gentechnisch veranderter Futtermittel von der
AMA mit dem rot-weil3-roten Aufkleber ausgezeichnet werden?

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Nur kurz zu dieser Sache mit den
Grol3betrieben: Genau diese Betriebe, die Sie vorher aufgezahlt haben, fallen in diese
Pauschalierungsverordnung tberhaupt nicht hinein. Die sind buchfiihrungspflichtig. (Abg.
Robert Hergovich: Das habe ich auch nicht gesagt. Das System!)

Ich mochte hier aber jetzt keinen Steuervortrag halten, denn dazu ware der Herr
Abgeordnete Lentsch vielleicht eher pradestiniert. (Abg. Christian Sagartz, BA: Das muss
jetzt aber auch nicht sein.) Das sind namlich genau diejenigen Betriebe, die im Rahmen
der Einkommenssteuer auch sehr hohe Steuerleistungen tatigen.

Ihre andere Frage habe ich, glaube ich, vorhin versucht zu beantworten. Wir
machen grol3e Anstrengungen, um hier mittelfristig diesen Umstieg in der
Futtermittelproduktion zu schaffen, um hier auch eine dementsprechende Qualitats- und
Wertsteigerung in Osterreich zu erzielen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat.

Da keine weitere Zusatzfrage mehr gerichtet wird, beenden wir damit die
Fragestunde.

2. Punkt: Aktuelle Stunde zum Thema ,Weil das Recht vom Volk ausgehen muss.
Wege zur Starkung der direkten Demokratie”

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung, zur
Aktuellen Stunde zum Thema ,Weil das Recht vom Volk ausgehen muss. Wege zur
Starkung der direkten Demokratie", die von der FPO verlangt wurde.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Bevor wird mit der Aktuellen Stunde
beginnen, moéchte ich auf die entsprechenden Bestimmungen der Geschaftsordnung
hinweisen.

Zu Beginn der Aktuellen Stunde ist einem Sprecher des antragstellenden Klubs
Gelegenheit zu geben, als erster Redner die Meinung der Antragsteller zum Thema
darzulegen; sodann ist je einem Sprecher jener Klubs, denen der erste Redner nicht
angehort Gelegenheit zur Meinungsauf3erung zu geben.

Die Redezeit dieser Redner ist auf jeweils 15 Minuten beschrénkt.
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Die Dauer der Aussprache in der Aktuellen Stunde soll in der Regel 90 Minuten
nicht Uberschreiten. Sofern die Redezeit der Mitglieder der Landesregierung insgesamt 15
Minuten Uberschreitet, verlangert sich die Redezeit der Abgeordneten im Ausmald der
Uberschreitung. Jedenfalls aber hat der Prasident die Aktuelle Stunde nach 120 Minuten
fur beendet zu erklaren.

Die Redezeit jedes Regierungsmitglied ist pro Wortmeldung auf 5 Minuten
beschrankt, wobei die Redezeit aller Mitglieder der Landesregierung zusammengerechnet
35 Minuten nicht Ubersteigen darf.

Die Redezeit der Gbrigen Redner ist auf 5 Minuten beschrankt. AuRerdem darf sich
jeder Redner nur einmal zu Wort melden. Es sei denn, es handelt sich um Mitglieder der
Landesregierung.

Auch mochte ich darauf aufmerksam machen, dass bei der Aktuellen Stunde weder
Antrage gestellt noch Beschliisse gefasst werden kénnen.

AulRerdem wird nicht zwischen ,Fur“- und ,Gegen“-Rednern unterschieden, doch
hat der Préasident im Sinne des 8 64 Abs. 3 GeOLT darauf zu achten, dass die
verschiedenen Standpunkte zum Aussprachethema gebuhrend zur Geltung kommen,
sowie, dass auf die zahlenméaRige Starke der Klubs und auf einen Wechsel zwischen der
Rednern verschiedener Klubs Bedacht genommen wird.

und schlie3lich, meine sehr geehrten Damen und Herren, finden die
Bestimmungen Uber die tatsadchliche Berichtigung keine Anwendung, das heil3t, eine
Wortmeldung zu einer tatsachlichen Berichtigung ist nicht mdglich.

Wir beginnen nun mit der Aktuellen Stunde. Als erstem Redner erteile ich
Landtagsabgeordneten Klubobmann Johann Tschirtz das Wort.

Ihre Redezeit, Herr Abgeordneter, ist, wie bereits erwahnt, auf 15 Minuten
beschrankt.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Wir haben deshalb diese Aktuelle Stunde angesagt, weil uns die direkte
Demokratie sehr wichtig ist. Ich werde nachher dann in der zweiten Hélfte meiner Rede
dazu kommen, wie wichtig diese direkte Demokratie vor allem in den Gemeinden und in
den Stadten ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Was fehlt unseren Regierungsverantwortlichen im Bund und auch im Land? Es ist
einfach der Mut, die Kraft und die Courage zur direkten Demokratie. Das ist nicht
vorhanden. Der bundesweite Stillstand ist nattrlich auch im Burgenland klar erkennbar.

Anstatt eine Verwaltungsreform oder einen Schuldenabbau voranzutreiben,
.buckeln* die Verantwortlichen vor ihren Vorfeldorganisationen, vor den Buinden, vor allen
madglichen Institutionen, wo Rote und Schwarze sitzen. Das Recht muss vom Volk
ausgehen, das ist uns sehr wichtig. Daher haben wir, wie bereits gesagt, diese Aktuelle
Stunde heute hier zum Anlass genommen, um auch dariber zu sprechen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich frage mich, wenn ich speziell auf das Burgenland komme: Wo bleibt eine
Initiative fir mehr Burgerbeteiligung? Wo bleibt eine Verwaltungsreform im Burgenland?
Wo bleiben die Abschaffung des Proporzes und der damit verbunden
Doppelbesetzungsstrategien?
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Wo bleibt die Verkleinerung der Landesregierung? Wo bleibt die Unterstitzung fur
unsere Familien? Wo bleiben der Schuldenabbau, eine Reform unserer Landesregierung
und die der Landesabteilungen? Wo bleibt die Straffung der Kulturférderung?

Wo bleibt das Verbot der Parteispenden? Wo bleibt eine Inseratenrichtlinie fir
Parteien? Wo bleibt eine Arbeitsmarktoffensive mit der Forderung von Betrieben mit
InlAnderbeschaftigung? Wo bleibt eine Sicherheitsinitiative, wie zum Beispiel, der
Moglichkeit, dass Hausalarmanlagen direkt zur Polizei geschaltet werden?

Wo bleibt im Burgenland eine Mieterschutzbehtérde? Wo bleibt im Burgenland eine
Landesvolksanwaltschaft?

Das heil3t, da gibt es eine Reihe von Forderungen, die wir in der zurtickliegenden
Zeit eingebracht haben. Aber, der Mut und der Wille zur Verdnderung sind leider nicht da.
In erster Linie sollte es nicht nur bundesweit, sondern auch landesweit ein
Korruptionsbekampfungspaket geben.

Wir sind der Meinung, dass Parteispenden nicht mehr zeitgemafd sind. Warum gibt
es Uberhaupt Parteispenden? Parteispenden haben den Zweck, der Partei - aus welchem
Grund auch immer - Geld zu geben.

Wir sagen: Weg mit den Parteispenden! Wenn eine Firma etwas spenden mdchte,
dann soll die Firma an Hilfsorganisationen spenden. Die Firma soll Spenden an
Sozialorganisationen abliefern.

Wenn man bedenkt, dass die Frau Landesratin Dunst erst jetzt eine Aktion
gestartet hat, wo es um 15.000 armutsgefahrdete oder in Armut lebende Burgenlander
geht, dann frage ich, warum Parteien noch Spenden in Millionenhéhe bekommen. Diese
Spendenaktion birgt in sich, dass selbstverstandlich auch hier ein Ansatz von Korruption
erkennbar ist.

Auch die Inseratenabhangigkeit gehort hier dazu. Man muss sich vorstellen, dass
es da Rot und Schwarz gibt. Die haben Unmengen an Geld und kénnen nattrlich auch
viele Inserate schalten. Das heif3t, auch im Inseratenbereich brduchte man eine Richtlinie,
wo es zwar eine Inseratenmaoglichkeit fur die Parteien, aber auch einen Sockelbetrag und
- nach der Starke - noch einen zusatzlichen Inseratenbetrag gibt. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Was sich jetzt abspielt, ist ein Wahnsinn. Hinter vorgehaltener Hand sagt man auch
im Journalistenkreis, dass man gar nicht mehr das schreiben darf, was man méchte und
dass standig von Parteien interveniert wird: Was hast du da fur ein Foto genommen?
Warum ist da kein Foto von mir vorhanden?

Das nimmt - speziell in den Regionalzeitungen - mittlerweile Dimensionen an, die
wirklich beangstigend sind. Viele Redakteure getrauen sich das naturlich nicht sagen.
Aber, es ist wirklich der Fall. Daher brauchte man eine Inseratenrichtlinie, wo jede Partei -
dem Starkeverhaltnis entsprechend - ein Budget zur Verfigung hat, denn dann hétte auch
die FPO etwas zur Verfiigung. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Die FPO bekommt weder ein Budget fur Inserate, noch bekommt die FPO
irgendeinen einzigen Euro an Spenden.

Das heif3t, da ist naturlich auch viel Handlungsbedarf gegeben. Wenn man sich,
zum Beispiel, nur die Geschichte mit den Landesratsbiiros anschaut, wo ich gehdort habe,
dass die Frau Landesratin Dunst bis jetzt 70.000 Euro nur an Spenden ausgegeben hat.
Da frage ich mich: Was ist mit den armutsgefahrdeten Familien, Frau Landesratin, wenn
Sie 70.000 Euro nur fur Spenden ausgeben?
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Oder, wenn sich der Herr Landeshauptmann, das ist nur ein kleines Beispiel, im
Burgenland als der grol3e Spendenverteiler hinstellt. Da wurde, zum Beispiel, der neue
Beachvolleyballplatz in Worterberg eroffnet.

Dazu hat es naturlich auch einen Fototermin und eine Presseaussendung gegeben.
Dort steht: Der Platz steht Sportbegeisterten seit Ende Juli zur Verfigung. Die Errichtung
wurde aus Mitteln der Sportférderung mit einem Betrag von 6.160 Euro sowie von
Landeshauptmann Niessl mit einem Betrag von 5.000 Euro unterstutzt.

Jetzt frage ich mich, ob der Herr Landeshauptmann Niessl wirklich aus seinem
Privatbudget 5.000 Euro genommen und den Beachvolleyballplatz unterstitzt hat? Das
sind genau diese Situationen und die Dinge im Burgenland, die man auch definitiv
ansprechen muss.

Nur traut sich Keiner etwas zu sagen. Das darf man eben nicht sagen. Faktum ist,
und das schmerzt mich besonders, wenn Journalisten zu mir kommen und sagen: Bitte
sage nichts, aber, die haben angerufen, dort hat einer angerufen, standig ruft mich
jemand an, ich kann nicht so schreiben, wie ich méchte. Ich kann auch nicht so die Fotos
bringen, wie ich eigentlich mdchte. Das ist wirklich ein Angst treibender Zustand, den
natirlich auch die Bevoilkerung verspirt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Oder, wenn man sich natirlich auch den Proporz in sich ansieht. Der Proporz in
sich im Burgenland bedarf nicht nur der Situation in der Landesregierung oder im Landtag,
sondern der Proporz hat natirlich auch damit zu tun, dass Rot und Schwarz sich im
Burgenland aufteilen. Das heif3t, dort wird jede Institution mit Rot und Schwarz besetzt.
Das heil3t, auch hier gehéren neuen Richtlinien gesetzt. Da braucht es Mut, da braucht es
eben Kraft zu Veranderungen.

Diese Regierung, die wir im Bund und auch im Land haben, ich sage Euch, die ist
kraftlos und hat keinen Willen zur Erneuerung, keinen Willen zu mehr Burgerbeteiligung
und auch keinen Willen zu mehr - das Recht geht vom Volk aus. (Beifall bei der FPO)

Schauen wir uns jetzt einmal das Punkteprogramm an, das die Freiheitliche Partei
heute, und jetzt habe ich genau noch sieben Minuten Zeit, vorstellt.

Nirgendwo ist einem die Heimat so nahe, wie in der eigenen Gemeinde. Das steht
einmal fest. Hier haben wir unsere Familien, unsere Freunde, unsere Kirchen, unsere
Vereine. Hier fihlen wir uns wohl. Die Gemeinde ist Heimat! Das Land ist Heimat!

Nirgendwo ist einem die Demokratie so nahe, wie in der Gemeinde. Das wissen wir
alle. Nirgendwo ist einem die Demokratie so nahe. Daher ist es wichtig, dass wir auch in
diesem Bereich neue Akzente setzen. Das Recht muss vom Volke ausgehen.

Die regierenden Parteien haben die Demokratie in eine Krise gefuhrt. Das ist
definitiv so. Selbst wichtigste Entscheidungen werden ohne Einbindung der Bevolkerung
getroffen.

Man braucht sich nur die bundesweite Diskussion rund um das Berufsheer oder um
die Wehrpflicht anschauen. Das ist wirklich unglaublich, was da von Rot und Schwarz
abgeht. Das heif3t, da ist man wirklich unfahig hier eine Volksbefragung durchzufiihren
und das Volk in einer der wichtigsten Angelegenheiten, die es Uberhaupt geben kann,
mitbestimmen zu lassen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist wirklich die wichtigste Angelegenheit. Brauchen wir ein Berufsheer oder
bleiben wir bei der Wehrpflicht? Nicht einmal dazu befragt man das Volk. Wie soll dann
das Recht vom Volk ausgehen?
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Das ist genau der springende Punkt, wo die Bevdlkerung mit dieser
Bundesregierung natirlich nicht einverstanden ist. Das spirt man auch. Egal wo ich
unterwegs bin, das wird mir auch immer zur Kenntnis gebracht.

Aber, es soll so sein. Wenn man das seitens der Rot-Schwarzen Einheitspartei
nicht méchte, dann soll es ebenso sein. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir wollen, dass es auch eine Mdglichkeit gibt, dass Birger einen Antrag im
Gemeinderat stellen kdnnen. Warum soll nicht eine gewisse Anzahl von Birgern, wenn
man Unterschriften hat, auch einen Antrag an den Gemeinderat stellen kdnnen? Das ware
doch eine Burgerbeteiligung.

Das ware eine Burgerbeteiligung, wo das Volk wirklich eingebunden wird. Oder,
dass Birger das Recht bekommen, auch bei einer Gemeinderatssitzung Fragen zu
stellen. Dass man unter Umstanden eine Fragestunde abhélt, wo der Blrgermeister oder
die Blrgermeisterin eine Stunde bevor die Gemeinderatssitzung beginnt, auch der
Bevolkerung Rede und Antwort steht.

Das ware naturlich ein direkter Zugang zur Demokratie. Das waren Ansatze, die in
Ordnung sind. Wir wissen alle, dass in Osterreich die Korruption und die
.Freunderlwirtschaft‘ blihen. (Abg. Werner Friedl: Oje! Oje! Schaut einmal bei Euch!
Schaut Euch einmal bei Euch selber um! - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Wir haben uns von unseren getrennt, aber (Abg. Werner Friedl: Wie
gesagt. Schaut Euch bei Euch selber um! — Abg. Doris Prohaska: Genau!) Ihr kénnt Euch
auch noch spalten. Ihr kdnnt Euch noch spalten.

Die SPO hat auch die Moglichkeit, sich zu spalten, (Abg. Mag. Kurt Maczek: Schaut
Euch doch selber um, bei Eure ,BurscherIn!) denn Ihr wéret schon reif. ,Burscherl*? Ich
bin ein bisschen jlnger als Du. Ich bin zwar anscheinend nicht so gescheit, wie Du, aber
.Burscherl®, Herr Abgeordneter, wirde ich an lhrer Stelle so nicht sagen. (Abg. Doris
Prohaska: Er hat doch Eure ,Burscherln“ gemeint und nicht Sie! - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Das ist die Abgehobenheit der SPO. Das ist wirklich die Abgehobenheit der SPO.
Dazu kann man vielleicht sogar einen Spruch sagen: ,Desto hoher die Berge, desto
schoner die Gams, desto méachtiger die SPO, desto abgehobener sans!* (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten — Beifall bei der FPO - Abg. Doris Prohaska: Das ist
wirklich sehr kreativ! Du bist wirklich so gescheit! — Allgemeine Unruhe)

So ist das. Genau so ist das. Das ist zwar ein Schuttelreim, aber der passt genau
auf die SPO. Das hat man gerade gesehen. ,Burscherl’™ Nicht so, ,Burscherl‘! Ich
gratuliere zu diesem Ausspruch. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Bevolkerung wird den Herrn Birgermeister lieben. Davon gehe ich einmal aus.
Das heil3t, wenn man einfach eine direkte Demokratie fordert, deshalb ist man nattrlich
ein sogenanntes ,Burscherl* oder ein schlechter Mensch. Ich nehme das seitens der SPO
S0 zur Kenntnis.

Ich werde das naturlich auch in meinen Ausfuhrungen, Presseaussendungen und
in meinen Mitgliederaussendungen den Menschen zur Kenntnis bringen. (Heiterkeit bei
einigen Abgeordneten) Da kénnen Sie noch so viel lachen, Herr Abgeordneter.

Oder, zum Beispiel, dass Arbeitsplatze, die von Gemeinden zu vergeben sind,
definitiv 6ffentlich ausgeschrieben werden. Wir wollen nicht mehr, dass der Burgermeister
selbst oder der Gemeindevorstand die Mdéglichkeit haben, jemanden ein halbes Jahr oder
ein Jahr anzustellen. Jeder Posten soll 6ffentlich ausgeschrieben werden.
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Warum soll sich nicht jeder Birger melden kdonnen, wenn in der Gemeinde ein
Dienstposten frei wird? (Abg. Werner Friedl: Das wird doch ohnehin so gemacht.) Ja, in
Ordnung, gut. (Abg. Werner Friedl: Wer soll dann bestimmen?) Nein, es ist so, (Abg.
Werner Friedl: Wer?) Herr Abgeordneter, Entschuldigung! Ich glaube schon, dass es so
ist, dass ein Burgermeister jemanden ein halbes Jahr beschéftigt. (Abg. Werner Friedl:
Kann!)

Dann ist das so richtig. (Abg. Werner Friedl: Kann!) Kann. Es gibt einige
Blrgermeister, die das tun. Aber, wir sollten natirlich auch den Zugang mit einer
Anderung der Gesetzgebung direkter festlegen. Das ist diese Initiative, die wir starten. Um
das geht es doch.

Wir wollen natirlich, dass auch die Kontrollrechte gestarkt werden. Warum soll,
zum Beispiel, der Landes-Rechnungshof die Gemeinden nicht prifen darfen? Dazu hat
jetzt der Bundes-Rechnungshof den Appell an alle Landesregierungen gerichtet, dass
man zulassen soll, dass der Landes-Rechnungshof die Gemeinden pruft. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Warum soll das nicht die Mdglichkeit sein? Gerade in Zeiten, wo wir im Burgenland
sehen, wie viele Gemeinden uberschuldet sind, ist das aul3erst wichtig. Es sollte auch die
Maoglichkeit geben, dass Birger in die Finanzunterlagen der Gemeinden Einsicht haben.

Dahingehend konnte man auch ein Instrument finden, wo auch Bulrger die
Maoglichkeit haben, Einsicht in die Finanzunterlagen zu nehmen. Wir Freiheitliche wollen
auch die Verschlankung der Gemeinden. Es ist nicht notwendig, dass man in einer
Gemeinde zwei VizeblUrgermeister hat. Warum hat man zwei Vizeblrgermeister? (Abg.
Manfred Kolly: Wir haben es nicht! Wir haben es abgeschaftt.)

Das ist absolut nicht méglich. (Abg. Manfred Kolly: Abgeschafft haben wir es!) Das
ist in Ordnung. Aber genau das ist eine Initiative, die wir damit kundtun wollen. Oder, die
Gemeindevorstande. Die Anzahl der Gemeindevorstande ist natirlich massiv hoch. Auch
hier sollte es zu einer Reduzierung oder Halbierung der Gemeindevorstdnde kommen.

Wenn man schon den Begriff ,Burscherl“ an das Rednerpult weiterleitet, dann darf
ich noch einen Brief zur Verlesung bringen. Es war nicht nur ein Brief, sondern es war
sogar eine Pressekonferenz. Es war die Pressekonferenz vom Herrn Prasident Hackl. Das
ist der sozialistische ,Wirtschaftsmensch®. (Abg. Doris Prohaska: Echt super! Was soll das
jetzt? — Abg. Christian llledits: Er sagt ,Burscherl”, Du sagst jetzt ,Wirtschaftsmensch®!
Was soll das? - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der hat die Wirtschaft in der sozialistischen Partei tGber. Das stimmt doch, das ist
doch so. (Abg. Christian llledits: In Deinen Augen also ein ,Wirtschaftsmensch®! -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Herr Prasident Hackl ist der Chef der sozialistischen Wirtschaft. Der sagt, zum
Beispiel: Hackl hat die Regierungsarbeit der SPO und der OVP mit einem Unternehmen
verglichen.

Die Regierungsspitze miisse zum Wohle der Firma Osterreich und zum Wohle des
Volkes tatig sein. Er stellte sich die Frage nach einer moglichen Abberufung der beiden
Geschaftsfuhrer. Er meint naturlich den Bundeskanzler und den Vizekanzler. Er sagt
auch: Die Firma Osterreich, das Volk, namlich wir, verlieren das Vertrauen in die Fiihrung
und gehen immer weniger zur Wahl.

Das Kapital, die Stammwahler, die durch Jahrzehnte bearbeitet wurden, schwindet.
Zu verantworten haben dies die beiden Geschaftsfihrer. Entweder man beruft sie ab,
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oder sie besinnen sich und vertreten gemeinsam die Firma Osterreich. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Das heil3dt, Euer eigener roter Chef der Wirtschaftstreibenden sagt, dass die zwei
abberufen werden sollen. Ich hoffe, das gibt Euch zu denken. Das hétte ich sonst nicht
vorgelesen, aber wenn lhr von der Opposition so von ,Burscherl“ und von ,haut Euch Uber
die Hauser" spricht.

Wir wollen in aller Ernsthaftigkeit die direkte Demokratie. Wenn das so derartig
lacherlich ist, dann nehme ich das zur Kenntnis. Ich habe tGberhaupt kein Problem damit.
Wir werden das aber naturlich in einer Aktion - und Uberhaupt nachstes Jahr -
vorantreiben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir werden das der Bevdélkerung auch an Hand von Initiativen massiv mitteilen.
Aber, liebe SPO, bleibt abgehoben! (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als N&chster zu Wort
gemeldet ist der Abgeordnete Klubobmann Ing. Rudolf Strommer. Ich erteile ihm das
Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Diese Aktuelle Stunde mit dem Thema
~Welil das Recht vom Volk ausgehen muss. Wege zur Starkung der direkten Demokratie*
wurde von der FPO eingebracht.

Heute vor genau 22 Jahren, meine sehr geehrten Damen und Herren, bis 1989,
musste die CSSR, spater bis 1992, die CSFR, dann getrennt in Tschechien und Slowakei,
warten, bis die Demokratie Einzug gehalten hat. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Heute vor genau 22 Jahren, am 17. November 1989, fand die sogenannte Samtene
Revolution statt. Das heil3t, Demokratie ist ein sehr wichtiges Gut, dass es gilt, tagtaglich
zu starken. Vor 93 Jahren und funf Tagen, ich habe vor einigen Tagen bei anderen
Gelegenheiten auch dazu Stellung genommen, am 12. November 1918 war die Griindung
der ersten Republik, nach dem Elend des Ersten Weltkrieges. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Damals lagen hohe Erwartungen in dieser demokratischen Bewegung. Sie war
aber nicht stark. Sie war nicht gefestigt. Leider. Die Schiisse von Schattendorf und die
darauf folgenden Freispriche. Wir erinnern uns, wenn wir an den Geschichtsunterricht
denken. Ein Pulverfass kam zur Explosion bis hin zum Brand des Justizpalastes.

All das passierte, weil keine demokratischen Strukturen da waren. Wir wissen auch,
dass in den Drei3igerjahren alle politischen Parteien paramilitdrisch organisiert waren.
Vom Ural bis zum Atlantik gab es keine wie immer geartete demokratische Struktur.

Universitatsprofessor Karner hat es vor einem Jahr hier in Eisenstadt bei einer
Veranstaltung klar wissenschaftlich untersucht. Es gab keine wie immer geartete
Kontrolle, schon gar keine demokratischen Kontrollen nach heutigem Standard.

Dieses Vakuum haben autoritare Regime in ganz Europa genutzt. Die Ersten, die
daran glauben mussen, sind immer wieder die Minderheiten. Ob sprachliche, ethnische,
religiose oder politische Minderheiten. Das galt - leider Gottes - in der Geschichte immer
dann, wenn keine demokratischen Strukturen da waren. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)
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Im Dritten Reich hat dies einen traurigen Hohepunkt erreicht. In einer nie da
gewesenen Brutalitat wurden politisch anders Denkende aus allen Lagern verfolgt und
ermordet. Genauso aus rassistischen Grunden, die Juden, die Roma und die Sinti. Wir
haben heute in der Frih beim Denkmal vor dem Landhaus bereits derer gedacht.

Hoher Landtag! Nur starke Demokratien und demokratische Kontrollmechanismen
sind der Garant dafir, dass die Menschenrechte gewahrt werden. Wir haben die
Verpflichtung, alle demokratischen Einrichtungen unseres Staates zu fordern, zu starken,
damit diktatorische Regime nie mehr eine Chance haben.

Wir haben die Verpflichtung, es gerade den jungen Leuten zu sagen. Unsere
Grol3eltern wissen es, dass nicht immer gewahlt werden konnte. Wir haben den jungen
Leuten zu sagen, dass sie wahlen gehen sollen. Ich sage klar: Es ist fur die Demokratie
unerheblich, welche Partei gewahlt wird.

Entscheidend fir die Demokratie ist, dass gewahlt wird! (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nur wenn gewahlt wird, sind Demokratien
so stark, dass solche Regime nie mehr eine Chance haben. Ich war beeindruckt, dass
heute die jungen Leute bei dieser Gedenkfeier unten vor dem Denkmal gegen
Faschismus, die Zeit von 1938 bis 1945 sehr genau aufgearbeitet haben.

Sie haben klar festgestellt: In dieser Zeit ist auch das Burgenland nicht existent
gewesen. Der Norden war beim Gau Niederdonau, der Stden war beim Gau Steiermark.
Wenn wir daher heuer dem Jahr 1921 gedenken, und 90 Jahre Burgenland feiern, so
missen wir auch wissen, dass sieben Jahre davon kein Burgenland bestanden hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Richtig ist, vor 90 Jahren — 1921. Alt sind wir aber eigentlich erst 83 Jahre. Sieben
Jahre hat es das Burgenland eigentlich nicht gegeben. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Jene, die damals politisch anders Denkende, die Juden, die Roma und die Sinti
ermordet haben, haben auch unser Heimatland Burgenland fur sieben Jahre ausgeldscht.

Auch das missen wir bedenken, wenn wir dem Jahre 1921, im heurigen Jahr,
gedenken. Der OVP Landtagsklub hat daher eine Broschiire erarbeitet und hat die Zeit
damals und auch die Person des Landeshauptmannes Hans Sylvester beleuchtet. Wir
haben uns erlaubt, jedem Mandatar und jedem Mitglied der Landesregierung eine
Broschure zu Gbermitteln. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich bedanke mich auch auf diesem Weg bei unserem Klubdirektor MMag. Markus
Prenner. Wir haben zwar gemeinsam, er aber vor allem, an dieser Entstehung mitgewirkt.
Mag. Prenner, vielen herzlichen Dank fir Deine Arbeit. (Beifall bei der OVP)

Einen Satz muss ich noch zur heutigen Veranstaltung bei der Kranzniederlegung,
wo wir der Opfer des Krieges und des Faschismus gedacht haben, sagen:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Schiler haben das wunderbar und
korrekt ausgearbeitet. Wenn in diesem Zusammenhang ein Regierungsmitglied davon
spricht, dass die Zeit von 1934 bis 1938 mit dem Holocaust gleichgestellt wird, weil
Hakenkreuz und Kruckenkreuz gleichgestellt wird, dann ist das historisch nicht korrekt.

Ich bin dem Universitatsprofessor Karner sehr dankbar, dass er das so klargestellt
hat. Denn, meine sehr geehrten Damen und Herren, jene, die von 1934 bis 1938, in
welcher Form auch immer, gewirkt haben, (Abg. Doris Prohaska: Die waren nicht
demokratisch gewéhlt. Was Du vorher gesagt hast.) sind 1938 in die KZs gewandert. Das
ranghodchste Mordopfer in einem KZ ist der damalige burgenlandische Landeshauptmann
Ing. Hans Sylvester. (Abg. Doris Prohaska: Nicht demokratisch gewahlter
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burgenlandischer Landeshauptmann! — Abg. Mag. Werner Gradwohl: Leser war auch
nicht demokratisch gewahlt. Frau Kollegin! — Allgemeine Unruhe)

Frau Kollegin! Wenn wir schon Uber historische Wahrheiten reden, (Abg. Mag.
Werner Gradwohl: Lernen Sie Geschichte! — Abg. Doris Prohaska: Also bitte! Ich rede hier
uber Wahrheiten! Uber Wahrheiten rede ich hier!) dann miissen wir auch tber die
demokratische Funktion eines Herrn Leser reden. (Abg. Doris Prohaska: Uber Wahrheiten
rede ich hier!) Die Wahrheit ist, und auch das haben Wissenschatftler festgestellt, dass er
mit den Nationalsozialisten kollaboriert hat und dass er Eigene ans Messer geliefert hat.
(Abg. Doris Prohaska: Das gibt es doch nicht! Das ist echt ein Witz! - Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Wissen Sie, auch das ist die historische Wahrheit. Wir sind bereit, diese historische
Wabhrheit klar aufzuarbeiten. (Abg. Doris Prohaska: Das glaube ich.)

Lesen Sie diese Broschure, Sie werden kein einziges Wort einer Verherrlichung
darin finden. Im Gegenteil. Wir haben das klar und niichtern analysiert.

Der damalige Landeshauptmann war auch nur ein Mensch. Wir hatten seit Beginn
des Jahres 1921 16 Landeshauptleute im Burgenland. Landeshauptmann Niessl ist der
16. in dieser Reihe. Einer davon wurde ermordet, weil er Landeshauptmann war.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Von einem System, von einem
Regime, das wir ablehnen, das wir als verbrecherisch bezeichnen, mein sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP)

Ich war heute doch sehr verwundert, als heute in der Fragestunde das Wort
Landesverrater in den Mund genommen wurde, weil sich Mandatare mit einem
Rechnungshofbericht auseinander setzen. Einer, der nicht immer eine weil3e oder eine
rote Weste hat, je nachdem, wie wir das nennen, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das kann man sich als Landtag nicht bieten lassen, wenn wir einen
Rechnungshofbericht ganz einfach hinterfragen. Wir werden das auch kunftighin so tun,
meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP - Abg. Mag. Werner
Gradwohl: Herrn Rezar in das Stammbuch geschrieben!) Die Demokratie ist der starkste
Garant, dass autoritaire Regime nie mehr eine Chance haben. (Abg. Mag. Werner
Gradwohl: Dem Herrn Rezar sei dies ins Stammbuch geschrieben.)

Wir leben heute - Gott sei Dank - in gestarkten, demokratischen Systemen, in
einem Rechtsstaat. Heute gilt es, die demokratischen Mitwirkungs- und
Mitbestimmungsmoglichkeiten zu diskutieren, zu (berdenken, zu modernisieren und
gegebenenfalls, meine sehr geehrten Damen und Herren, zu adaptieren und anzupassen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich sagte schon: Wir leben in einer Zeit, wo freie Wahlen ganz einfach Standard
sind. Alle politischen Verantwortungstrager sind demokratisch legitimiert. Starke
Demokratien respektieren den Willen der Burgerinnen und Burger. Die Verfassung ist der
wichtigste Vertrag zwischen dem Staat und seinen Birgerinnen und Burgern.

Ich habe das gestern bei einem Pressegesprach auch gesagt: Alles Recht geht
vom Volke aus.

Den Menschen in Osterreich stehen umfassende Mdglichkeiten zur Verfiigung, auf
die Gesetzgebung und die Regierenden Einfluss zu nehmen.

Das beginnt bei den freien Wahlen, bei Kontrollrechten der Minderheitenparteien
und endet bei Moglichkeiten der direkten Demokratie, ich nenne nur das
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Volksabstimmungs- und Volksbefragungs- sowie das Volksbegehrensgesetz, das
Gemeindevolksrechtegesetz sowie die Burgerbegutachtung, die auch gesetzlich geregelt
ist.

Es ist in Osterreich leicht moglich, diese Rechte in Anspruch zu nehmen. Wenn
jedoch eine Volksbefragung oder eine Volksabstimmung nicht so ausgeht, wie es der
Initiator erwartet, dann darf aber nicht von einem Mangel an demokratischer
Mitbestimmung gesprochen werden. Das Ergebnis ist zu akzeptieren, weil es
demokratisch zustande gekommen ist.

Auch ein ,Nicht hingehen", meine sehr geehrten Damen und Herren, ist Ausdruck
der Willensbildung. Eine Regierung ist gewahlt, um Entscheidungen zu treffen und nicht
die Verantwortung an Birgerinnen abzuschieben, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP)

Manchmal, auch das muss man sagen, werden Instrumente der direkten
Demokratie auch bewusst flr parteipolitische Zwecke eingesetzt. Ich verweise auf die von
der SPO-Wien zur Vorbereitung der letzten Landtagswahl eingesetzte Volksbefragung.

Ganz bewusst als klassisches Mittel der Mobilisierung und der Positionierung, noch
dazu mit oOffentlichen Mitteln. Es ging damals, meines Wissens nach, um einen
Hundefuhrerschein oder um die Kampfhunde oder ob die U-Bahn zum Wochenende auch
die ganze Nacht durchfahren sollte, einige solche ,No na-Fragen" hétte ich fast gesagt.

Wir erinnern uns, bei der Einfihrung der zweisprachigen Ortstafeln in Karnten.
Auch hier wurde rechtlich fraglich ein Mittel der direkten Demokratie, eine Volksbefragung,
von der Landesregierung in Kéarnten beschlossen und angewendet. Man wollte sich ganz
einfach politisch absichern. Soll so sein.

Wir brauchen aber gar nicht so weit zu gehen. Dasselbe System wurde ja in
Eberau angewendet, dass die drei sudlichen Bezirke Oberwart, Glssing und Jennersdorf
befragt wurden. Die FPO wollte damals das ganze Land befragen, erinnern Sie sich!

Die Entscheidung, dass das Erstaufnahmezentrum in Eberau nicht kommt, war zu
diesem Zeitpunkt aber schon langst gefallen. Das Instrument diente dabei auch klar der
Mobilisierung. Wir wissen das. Auch solche Instrumente kénnen fir diese Zwecke
eingesetzt werden.

Richtig ist aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass gerade unser
Heimatland Burgenland Vorbild fir viele Bundesléander in Sachen parlamentarischer
Minderheitenrechte im Gemeinderat oder Landtag und Vorbild far
Mitbestimmungsmoglichkeiten fir Burgerinnen in Bezug auf direkte Demokratie ist.

Sage auch klar dazu, nichts ist so gut, dass man es nicht verbessern kann. Einem
permanenten Diskussionsprozess Uber mdgliche Verdnderungen, Verbesserungen,
stehen wir sehr aufgeschlossen und positiv gegentiber.

Ich darf aufzahlen, welche Maoglichkeiten  derzeit aufgrund  des
Gemeindevolksrechtegesetzes bestehen. Dort sollten ja diese Instrumente am meisten
eingesetzt werden, weil sie ja den Burger am unmittelbarsten berthren.

Wir haben die Gemeindeversammlung, wo der Burgermeister verpflichtet ist, Jahr
fur Jahr einmal vor die Burger hinzutreten und zu sagen, das ist das, was ich getan habe,
das ist das, was ich vorhabe, und wo jede Blrgerin, jeder Blrger, die Moglichkeit hat, bei
dieser Gemeindeversammlung seine Anfragen, seine Winsche, seine Beschwerden
vorzubringen.
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Wir haben die Mittel der Volksbefragung und der Volksabstimmung auf
Gemeindeebene, wo die Hirden (Abg. llse Benkd: Viel zu hoch sind!) flr das Einleiten in
einer bestimmten Hohe angesiedelt sind. Nur wenn Sie von einer 1.500 Wahler Gemeinde
reden, Frau Kollegin Benkd, und Sie brauchen finf Prozent, (Abg. llse Benkd: Ich nehme
die Landeshauptstadt Eisenstadt her!) dann sind das 75 Stimmen, um einen
Gemeinderatsbeschluss zu hemmen und weitere 20 Prozent (Abg. llse Benkd: Die
Landeshauptstadt Eisenstadt! Das sind 2.000!) um diesen einer Volksabstimmung zu
unterziehen. Das bringen Sie mit der engsten Verwandtschaft zusammen. Wissen Sie.

Ich glaube, diese Hirden, man kann tber die Hohen reden, (Abg. llse Benkd: Das
will ich jal!) also ich glaube, dass das eine machbare Sache ist, auch derzeit. Nur ich sage
Ihnen, warum diese Elemente relativ wenig eingesetzt werden.

Nicht weil die Hirden so hoch sind, sondern weil wir eine, Gott sei Dank, Kleinheit
der Strukturen haben, wo es jedem Gemeindebirger relativ leicht fallt, einen
Blrgermeister, einen Gemeinderat, ich sage es jetzt bildlich, beim ,Krawattl zu nehmen
und herzubeuteln” und zu sagen ,das will ich nicht, das"... (Abg. llse Benkd: Das zeigen
Sie mir in Eisenstadt oder Oberwart, wen man ,herbeuteln kann!)

In Eisenstadt wird es genauso funktionieren, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Warum soll es dort nicht genauso sein? (Abg. Manfred Kélly: Die brauchen einmal
einen Burgermeister!) Wir kénnen aber, ich habe ja eingangs gesagt, wir sind gerne
gespréachsbereit, wenn es darum geht, solche Dinge zu diskutieren.

Petitionsbeschwerderecht gibt es. Auf Landesebene. Volksbefragung,
Volksabstimmung, Volksbegehren, Burgerinitiative, Blrgerbegutachtung von Gesetzen.

Naturlich, ich sage es noch einmal. Nichts ist so gut, als dass man es nicht
verbessern konnte. Bisher sind wir gut gefahren, meine sehr geehrten Damen und Herren,
mit der reprasentativen Demokratie und mit den Mdglichkeiten der direkten Demokratie
zusatzlich.

Wenn es gilt, dieses System weiter zu entwickeln in Richtung Volksentscheide, im
Rahmen eines Instrumentes der direkten Demokratie, so missen wir das gerne auch
diskutieren und wir sind hier, wie gesagt, offen.

Nur, meine sehr geehrten Damen und Herren, Dinge aus einem Zusammenhang
herausnehmen und zu sagen: Das will ich und das! Es muss ein Gesamtkonzept sein. Ein
Gesamtkonzept, wo die verfassungsmalig geregelten Dinge auch auf Landes- und
Gemeindeebene so zusammenpassen, dass sie auch administrierbar sind.

Ich spreche jetzt von Norbert Darabos, als er damals vor zehn Jahren hier im
Landhaus oder bei einer Pressekonferenz gesagt hat, und davon versteht er etwas - mehr
sage ich dazu nicht, er hat damals gesagt - er ist dafur, als Jellasitz den Proporz
abschaffen wollte, ist Darabos da versucht, die SPO aus der Landesregierung zu trennen.

.Man werde es daher nicht zulassen, dass die Verfassung gebogen wird, damit sich
Einzelne die Rosinen herauspicken kénnen.” Oder im November 1999 desselben Jahres,
wenn er das ernst genommen hat, ,muss man auch die Landeshauptmann-Direktwahl
diskutieren®, sagt Darabos.

.Im Lichte des Vorschlages die Proporzregierung abzuschaffen, wolle man in der
Frage der Demokratiereform allerdings eine Gesamtlésung“. (Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

Hier stimme ich ihm zu. Auch wir sind fur eine Gesamtlosung. Ich danke Ihnen.
(Beifall bei der OVP)
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als ndchstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten llledits das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Kolleginnen und Kollegen! Ja, dieser Antrag auf Abhaltung dieser Aktuellen Stunde,
wo das Recht vom Volk ausgehen muss und die Demokratie gestarkt werden soll.

Normal kdnnte ich sagen: ,No na". Also, ganz klar, dass das so ist. Das hatte auch
wahrscheinlich Strache nicht anders beantwortet und damit ,Schluss" gesagt.

Aber ich glaube, eigentlich bei den Debattenbeitragen ist es ja sehr unterschiedlich.
Der Zugang, wie man an so eine Debatte inhaltlich zugeht, und der Herr Kollege
Strommer hat uns ja wieder einmal nicht zum ersten Mal jetzt einen geschichtlichen
Abklatsch dieses Standestaates und die Verherrlichung eines Austrofaschisten naher
gebracht, wo wir nach wie vor, Herr Kollege Strommer, meine Damen und Herren von der
OVP, eigentlich ganz strikt dagegen sind, dass hier eine Verherrlichung eines
Austrofaschisten passiert und Sie uns dann noch mit Bichern beglicken. Danke. Wir
nehmen sie geschenkt nicht an.

Dieser Umstand ist fur mich ohnehin in Zeiten wie diesen sehr bedenklich und in
Zeiten wie diesen noch hoch zu stilisieren, wirde einer eigenen Diskussionsstunde
bedurfen.

Wenn wir die Diskussion, das Recht geht vom Volke aus, in Sachen
direktdemokratischer Starkung der Rechte sehen, der Herr Kollege Tschirtz hat es
naturlich heruntergebrochen. Ich denke, dass es zwei Ansatze zu erkennen gab.

Das eine ist die bevorstehende Gemeinderatswahl, weil er sich eigentlich
ausnahmslos auf die direktdemokratischen Starkungen, vermeintlichen Starkungen, im
Gemeindefokus bezogen hat, zum zweiten natirlich, dass es naturlich immer wieder so
diese Flucht nach vorne im Ansatz zu erkennen gibt, wir ziehen direktdemokratische
Themen an, um eben von dem abzulenken, was wir selber in der eigenen Partei nicht an
die Oberflache kommen lassen wollen, weil da gibt es ja eine Latte. Einige davon werde
ich aufzéhlen, soweit es die Zeit erlaubt.

Aber bei einem gebe ich dem Kollegen Strommer natirlich Recht. Die
reprasentative Demokratie ist klarerweise wichtig und entscheidend hier zu erwéhnen und
zu sagen, wenn wir uns demokratischen Grundprinzipien hier verschworen haben, und so
nehme ich es fir meine Partei in Anspruch, dann wissen wir, dass alles in der
Bundesverfassung verankert ist und somit auch die Lander miteingebunden sind.

Politische Sachentscheidungen werden durch Volksvertreter, wir sind solche,
getroffen. Ergédnzt durch die direktdemokratischen Elemente Volksbegehren,
Volksbefragung, Volksabstimmung.

Hier geht es aber im Wesentlichen um Grundsatzfragen und nicht um irgendwo
populistisch begriindetes Wechseln von politischem Kleingeld.

Unsere Form der Demokratie, zu der wir uns zweifelsohne zu 100 Prozent
bekennen, ist es eben, dass Volksvertreter, die gewahlt worden sind, Entscheidungen
eigenverantwortlich mit inrem freien Mandat zu treffen haben.

Ich denke, man kann ja den Leuten nicht sagen: Geht wahlen! Schreitet zu den
Wahlurnen! Und dann befragen wir sie laufend, weil wir nicht wissen, was wir wollen.
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Also das, denke ich, wollen die Leute von verantwortungsvollen, sich zur Wahl
stellenden, und schlussendlich gewahlten Politikerinnen nicht. Politiker haben die Aufgabe
sich nicht nur der Wahl zu stellen, sondern auch Verantwortung zu tbernehmen und
schlussendlich Entscheidungen zu treffen. Das ist wichtig. (Beifall bei der SPO)

Eines kann ich natirlich der geschichtlichen Entwicklung schon abgewinnen, und
vielleicht gehdrt es wieder betont, weil es zu selbstverstandlich ist. Das heif3t, dieser hohe
Stand dieser hart erkAmpften demokratischen Rechte, wie wir sie heute in unserem Land
haben, aber auch das Anerkennen von demokratisch erreichten Wahlergebnissen.

Man kann Wabhlergebnisse nicht durch direkt demokratische vermeintliche
Instrumentarien, die man zu starken im Sinne hat, hier umgehen, aushdhlen und
unterlaufen. Nein. Dies sind begleitende Instrumente dieser Politik, der wir uns verpflichtet
haben.

Somit passiert ja das Eine. Man sagt, die Gewahlten machen es nicht gut. Wir
machen direktdemokratische Instrumente, die nehmen wir zur Hand und machen eben die
Regierungsarbeit schlecht. Ich denke, das ist nicht angebracht, weil es ohne jemanden
groRartig verteidigen zu wollen, doch gesagt werden muss, dass Osterreich und das
Burgenland wirtschatftlich, politisch, auch in Sachen demokratiepolitischer Standards nicht
schlecht in Europa dastehen.

Wenn es diesen einen Aspekt gibt, den ich betont habe, der dieses Unterlaufen von
direktdemokratischen Instrumentarien par excellence praktiziert hat, dann waren es lhre
Kollegen, Herr Kollege Tschirtz, und wenn man, wo Sie immer gesagt haben, naturlich
aus dem Zusammenhang aber doch in ihrer Absicht hier erkennbar, von Inseraten, von
Skandalen sprechen, dann denke ich, wenn ich heutzutage mir die Zeitungen ansehe,
dann fallt mir beinahe niemand anderer auf, bis auf einen Schwarzen, sind es lauter
Blaue. Gorbach, Reichhold, Grasser, Strasser ist der Schwarze, Scheibner. (Abg. Johann
Tschiirtz: Grasser war ein Schwarzer! Dann BZO!)

Na ja, er war blau-schwarz, er hat ein bisschen gewechselt. Ja, und einer natirlich,
part of the game, gehort natirlich immer wieder dazu, der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter aus Karnten, der Uwe Scheuch. Er ist auch momentan in einer Situation, in
erster Instanz verurteilt.

Aber es gibt keine Partei in Osterreich, Herr Kollege Tschiirtz, die demokratische
Kulturen so wenig ernst nimmt und praktiziert, wie lhre Partei. Es ist immer sehr
interessant, wenn Sie sich hierher stellen und dann ganz etwas anderes sagen und
Krokodilstrdnen vergiel3en Uber Demokratieverdrossenheit der Menschen und der
Bevolkerung im Allgemeinen.

Ich sage, und das ist der Aspekt den ich erwahnt habe, das ist wieder einmal ein
Ablenkungsmandver von lhrer Seite, von Korruption und Lobbyismus, die in den FPO-
Reihen immer wieder sehr stark zum Ausdruck gebracht wurden. (Beifall bei der SPO)

Es ist nicht ehrlich, was Sie machen. Weil Sie suggerieren den Menschen in einer
Regelmaligkeit etwas Umsetzbares, Forderungen, die rechtlich und faktisch nicht mdglich
sind. (Abg. Johann Tschirtz: Wieso?)

Weil Sie das in Ihrer taglichen politischen Arbeit tun, dass Sie den Menschen etwas
erklaren wollen, dass es moglich ist, obwohl es faktisch und rechtlich nicht méglich ist,
weil wir zum einen in politischen Strukturen, zum zweiten in einem Rechtsstaat leben.
Weil es eben Verfassungen gibt und weil es eben Rechte gibt bis hin zum EU-Recht.
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Weil Sie den Menschen suggerieren, dass es so einfach ware, Vertrage die
geschlossen wurden, zu brechen, weil eben Gleichheitswidrigkeit und Diskriminierung bei
Ihnen so leichtfertig in der politischen Arbeit oft gebraucht wird. Und weil man oft die
Bevolkerung versucht, und das ist Ihr Zugang zu Inseraten, mit Inseraten und mit Slogans
hier oberflachlich zu tauschen. Nicht aufzuklaren, sondern bewusst zu tauschen.

Sie setzen wahrscheinlich bewusst die meisten Inserate ein, Herr Kollege Tschurtz,
als alle anderen Parteien gemeinsam. Eine ganz klare Ansage von uns. Wenn Sie das
wirklich wollen, wenn Sie wirklich eine Debatte Uber mehr Demokratie wollen, dann
spielen wir mit offenen Karten. Dann klaren Sie die Menschen aber auch Uber das
tatsachlich Machbare und die Folgen Ihrer Forderungen auf. Statt Angste und Hoffnungen
zu schuren, die jeder Grundlage entbehren.

Im Burgenland, das wurde schon erwahnt, wir haben es in der Vergangenheit
direktdemokratisch... (Zwischenruf des Abg. Johann Tschirtz) Herr Kollege Tschurtz,
Gemeinde sage ich lhnen gleich, was Sie gesagt haben, was Sie umsetzen wollen.

Das gibt es alles schon. Direktdemokratische Elemente im Burgenland im Landtag.
Also hier haben wir wirklich in der Vergangenheit 2005 in der Verfassungsreform sehr
vieles, auch in Richtung Minderheiten, umgesetzt und hier die direktdemokratischen
Elemente enorm gestarkt.

Also ich denke doch, diese Zugangshirden zu beschranken, war schon ein
wichtiger gemeinsamer Auftrag, den wir auch umgesetzt haben. Und hier ganz klar den
Menschen auch naher gebracht haben, dass diese Einstiegshirden nicht das Problem
sind.

An Beispielen ist es ja belegbar, dass es nicht die Einstiegshirde ist, sondern das
de facto nicht vorhandene Interesse der Menschen, die direkt demokratischen Elemente,
Instrumentaren, so in Anspruch zu nehmen.

Bei der Gemeinde, Herr Kollege Tschiirtz, gibt es zwei Rechte: Petitionsrecht, § 62
und 8 63 und das Beschwerderecht. Das kann jeder einbringen. An den Blrgermeister,
jetzt auch schon direkt. Direkt, muss beantwortet werden. Sie sagen, direkt geht nicht.
Geht. Ist schon moglich. (Zwischenruf des Abg. Johann Tschirtz)

Petitionen und Beschwerden, ist alles schon lange fixiert. Also man kann das alles
tun. (Abg. Johann Tschirtzz Man wird ja Fragen stellen konnen!) Es gibt viele
Blrgermeister, die Fragestunden auch eine Stunde vor Beginn der Gemeinderatssitzung
durchfuhren. Also auch das ist mdglich.

Ich sage immer, man muss ja dem Birgermeister ein bisschen Autonomie in seiner
politischen Gestaltungsarbeit lassen. Einer tut es, einer tut es nicht. Weshalb nicht die
Birgerversammlungen? Sind super. Méchte nur genau wissen, wie viele es wirklich
machen.

Also gutes Instrument. Wirklich gut. Weil3 ich nicht, wie viele es machen. Aber nur
noch einmal. Ich habe vorher mit dem Prasidenten geredet. Die direkteste Diskussion
passiert ja in der Gemeinde mit den Birgermeistern. Mache eine Stral3e, und diskutiere
nicht mit den Leuten, was man macht. Dann hast du ein Problem.

Also deshalb passiert ja das ohnehin tagtaglich, direkte Demokratie in der
Gemeinde, glaube ich, ist unumganglich. Du wirst da sofort abgeschlafft. Also das passiert
ja ohnehin.

Aber nur der Umgang mit den direktdemokratischen Elementen, das ist fir mich
noch wichtig, weil ich klarerweise sagen muss, wie Sie Herr Kollege Tschirtz in der
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Bundesregierung waren, hat es acht Volksbegehren gegeben. Unterschiedliche
Beteiligung von drei Prozent bis zu 16 Prozent. Die sind alle schubladiert worden.

Das heil3t, das, was Sie fordern, dass man das ernst nimmt, dass man es umsetzt,
ist unter lhrer Regierungsbeteiligung nie gemacht worden. Das heil3t, wieder hier ein
klares Beispiel, Sie sind damals driiber gefahren Uber die Volksbegehren und haben
gesagt, okay, machen wir nicht, also da frage ich mich jetzt schon, wie gehen Sie mit
direkter Demokratie um? Das war allerdings auf Bundesebene.

Unsere Position, ist klar, wir wollen und stehen dazu, jede Aufwertung ist
grundséatzlich zu begrif3en. In dieser modernen Entwicklung, in dieser Gesellschaft, die
Rolle Osterreichs im vereinten Europa darf sich natirlich hier auch der direkten
Demokratiedebatte nicht verschlie3en. Das wollen wir nicht und das werden wir auch nicht
tun.

Aber eines heil3t fur mich schon Demokratie, wenn die Mehrheit des Volkes die
Regierung wahlt, dann soll diese Mehrheit nicht durch die Vertreter der Minderheit
gebunden werden. Also dieser Leitsatz muss schon gelten, dass es einfach das nicht
geben darf.

Das heif3t, man darf einfach dieses Unterlaufen nicht zur taglichen politischen
Arbeit kommen lassen oder dies, wenn man verantwortungsvoll umgeht, nicht eben tun.

Mit den Instrumenten direkter Demokratie und Volksbefragung sollte man, und das
denke ich auch, deshalb sind Sie auch da, Mal3 halten. Man sollte Mal3 halten mit denen.
Man soll es nicht taglich und dauernd sagen, macht es, macht es. Sonst verlieren sie
ihren Wert und ihre Anerkennung. Das ist ja momentan so.

Wieso gehen so wenige Leute hin, und warum nehmen es so wenige in Anspruch?
Auch die Akzeptanz natirlich von Volksbegehren ist fir uns immer wieder wichtig zu
sagen, wie viele waren? Eberau, das Beispiel ist gesagt worden. Es waren so und so viele
Prozent dort. Aber dann zu artikulieren, der Rest der praktisch nicht dort war, hat eine
ganz andere Meinung, ist ja demokratiepolitisch auch nicht richtig. Und dass man diese
verdammt, schon gar nicht.

Das ist ein Instrument, das man anbieten kann und das man in Anspruch nehmen
kann, wenn man das will. Einige Vertragswerte wie EU-Vertragswerte, da haben wir uns
ganz klar positioniert als SPO. Kiinftige Vertragsveranderungen haben wir zum Beispiel
gesagt, mussen die Interessen Osterreichs im Allgemeinen stark beriihren, miissen einer
Volksabstimmung unterzogen werden. (Abg. Johann Tschirtz: Was ist mit dem EU-
Rettungsschirm?) Da haben wir uns ganz klar positioniert.

Eines noch zur Wehrpflicht, da gehe ich mit lhnen konform, Herr Kollege Tschiirtz,
in Grundsatzfragen wider Wehrpflicht. Uber die Wehrpflicht ist eine Volksabstimmung
jedenfalls denkbar.

Prinzipiell verwehrt sich die SPO nicht gegen Reformen jeder Art der
demokratiepolitischen Ausweitung. Wichtig ist es fir uns aber, dass wir zu konstruktiven
Diskussionen fuhren wollen und die Starke der Demokratie immer ein oberstes Ziel fir uns
sein wird. Danke. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als ndchstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Reimon das Wort. Ich méchte aber darauf hinweisen, dass gemaf
§ 31 a GeOLT die weiteren Redner nur mehr finf Minuten Redezeit haben. (Abg. Manfred
Kolly: Da hast es schon! Das ist Demokratie!)
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Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident. Hohes
Haus! Osterreich ist eine demokratische Republik, dem Volk geht das Recht aus. So
kommt es mir schon schon langsam vor in der Republik. Wir haben ein Volksbegehren
hinter uns.

Das von etwas weniger als einer halben Million Menschen, mehr als 400.000,
unterschrieben worden ist. Wir als Griine haben uns ziemlich dahinter geklemmt und auch
einige andere Parteien und Grof3organisationen.

Mir geht es ein bisschen auf die Nerven, dass es zur politischen Kultur gehort,
immer alles zum Erfolg hoch zu jubeln, auch wenn es kein dramatischer war. Wenn man
sich anschaut, was fir riesige Organisationen da dahinter gestanden sind, dann war das
Ergebnis nicht berauschend.

Nachdem ich sehr viel unterwegs war im Land und mit Leuten geredet habe, habe
ich festgestellt, es liegt nicht am Inhalt. Mir haben sehr viele Leute Recht gegeben, ich war
in Eisenstadt in der FuRgadngerzone. Viele haben gesagt, ach ja, richtig. Tolle Sache, ich
gehe schnell rein ins Rathaus und unterschreibe. Von selbst auf die Idee gekommen ist
kaum jemand. Und warum? Weil Volksbegehren egal sind.

Der Herr Klubobmann llledits hat mir das Argument vorweggenommen, es hat unter
Schwarz-Blau eine lange Reihe von Volksbegehren gegeben, nichts davon hat
irgendetwas bewirkt. Insofern finde ich es sehr witzig, dass gerade die FPO sich fur
direkte Demokratie einsetzt. So geht es seit Jahrzehnten. Das letzte Volksbegehren, das
tatsachlich etwas bewirkt hat, war das Konferenzzentrumvolksbegehren 1982. Das wird im
nachsten Jahr 20 Jahre.

Seit 20 Jahren hat auf Bundesebene direkte Demokratie in Osterreich nichts
bewirkt. Leute gehen hin, gehen unterschreiben... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: 30 Jahre!)
Noch schlimmer, 30 Jahre. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Rechnen kénnen wir!) Das geht
gerade noch. Jedenfalls war ich damals noch nicht in dem Alter, dass ich das so gecheckt
habe. 1982. Seit damals hat direkte Demokratie nichts gebracht, und das ist das
Beschadmende.

Jetzt stehen alle hier und sagen, ja, direkte Demokratie ist total wichtig. Eigentlich
wirde man es unterstlitzen, nur passieren tut nichts. Warum passiert nichts, frage ich
mich? Der Herr Klubobmann Strommer hat gesagt, eine Regierung ist gewahlt, um zu
handeln und nicht um Verantwortung abzuschieben. Endlich hat einmal die OVP etwas
gegen eine Abschiebung. Aber das kann es ja wohl nicht sein.

Das Volk hat immer die Verantwortung zu tragen. Ja, und hier irgendwie zu sagen,
wir lassen euch nicht mitreden, weil wir ibernehmen die Verantwortung, finde ich, ist
letztlich ein Verkennen dessen, was Demokratie ist.

Die Schweiz funktioniert wesentlich langer als die 2. Republik in Osterreich mit
direkter Demokratie hervorragend. Direkte Demokratie wirde keine guten Ergebnisse
erzielen, ist schlicht und einfach widerlegt, durch den Erfolg, den die Schweiz mit direkter
Demokratie seit sehr, sehr langer Zeit hat.

Was ich auch nicht ganz verstehe, ist die Warnung vor Populismus, gerade wenn
es von der SPO kommt, die uns im Landtagswahlkampf mit Eberau gezeigt hat, was
Populismus bei der direkten Demokratie bedeutet. Populismus gibt es, aber sich vor dem
Volk zu firchten, ist kein Grund auf direkte Demokratie zu verzichten, das muisste doch
uns als Volksvertreter in Wahrheit am Wichtigsten sein.
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Aber wir reden hier natirlich zu Abgeordneten, die in dieser reprasentativen
Demokratie ihren Job haben, den sie sonst vielleicht nicht hatten. So ist es ganz klar, dass
sie dieses System selbst schitzt, weil damit sitzen alle da recht bequem herum.
(Zwischenruf des Abg. Mag. Werner Gradwohl)

Vier Bundeslander. Vier Bundeslander haben oder werden, wenn die Steiermark so
weit ist, den Proporz abgeschafft haben. Schon, dass Du Dich angesprochen fihlst, Herr
Kollege, Du warst gar nicht gemeint. Es wére auch fur das Burgenland nicht schlecht, den
Proporz abzuschaffen. Davon sind wir immer noch weit entfernt, weil die OVP mit dem
einen Mandat, das sie Uber die Zweidrittelmehrheit hat, blockiert.

Ich finde, wenn man Demokratie als solche lobt, dann sollte man einmal anfangen,
die Reprasentative ein bisschen dynamischer zu machen. Das wére ja schon einmal ein
grol3er Schritt, wenn man sich schon der direkten verweigert. Den Proporz abschaffen,
freie Regierungsbildungen, freie Mehrheitsbildungen, dann hatten wir vielleicht auch ein
bisschen eine Dynamik.

Ich stelle fest, es gibt zwei Mdglichkeiten. Entweder was ein Landtag tut, ist
uninteressant. Oder wir sind nicht legitimiert. Weil uns hort nie jemand zu. Wenn wir hier
fur das Volk arbeiten, ich kann die Floskel ja schon nicht mehr héren, wenn sie von den
Regierungspolitikern kommt, wir machen das fiir die Bevolkerung, wir machen das fur das
Volk. Das Volk ist nie hier.

Letzter Satz oder letzter Schritt. Demokratiepolitisch finde ich den heutigen Tag
sehr bedenklich, zu einer zweiten Sitzung einzuladen, um 15.00 Uhr Unterlagen zu
schicken, weil ein Pfusch passiert ist, egal wie das zwischen Bund und Land koordiniert
ist, zeigt nur, dass sich dieser Landtag selbst nicht ernst nimmt, wenn so etwas durchgeht.

Der Herr Préasident, der leider nicht anwesend ist, dem ich das gerne gesagt hatte,
nimmt die Pflichten eines Prasidenten nicht wahr, wenn er uns zwingt, innerhalb von
wenigen Stunden eine solche Abstimmung zu treffen.

Das ist in Wahrheit ein Skandal.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Rednerin erteile ich der Frau
Landtagsabgeordneten lise Benko das Wort.

Bitte Frau Kollegin.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
geschatzten Damen und Herren! Unabhangig vom Ergebnis der Freiheitlichen gibt es an
Wahlabenden eine Sache, die mich personlich immer bewegt. Das ist das scheinheilige
Gerede der allermeisten Politiker, die dann mit sorgenvoller Miene vor der Kamera stehen
und einmal mehr die Wahlbeteiligung bedauern. Namlich die gesunkene Wahlbeteiligung.

Die Wabhrheit ist, liebe Kolleginnen und Kollegen, den allermeisten Politikern ist es
vollkommen egal, ob sie ihre x-Mandate von den Wabhlbeteiligungen von xy plus 1 zu
verdanken haben. Hauptsache ist an diesem Abend, dass man Mandate hat.

Wenn ich das Burgenland hernehme, die Wahlbeteiligung ist im Burgenland oder
die Wahlbeteiligungen sind im Vergleich im Burgenland noch immer verhaltnismafig hoch.
Aber auch wenn wir uns das ehrlich anschauen, sinkt der Anteil an Wahler und
Wahlerinnen, die sich an Wahlen in unserem Bundesland beteiligen, auch bestandig.

Es gibt sicherlich verschiedene Griinde dafir. Wir haben schon vieles heute dazu
gehdrt und einer der Grunde ist sicherlich, wie Politik gemacht wird. Wie sich Politiker und
Politikerinnen benehmen. Der Umgangston und die Art des Gegeneinanders zwischen
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den Parteien und zwischen uns Politikern leisten ihren Beitrag ebenso, wie
~Freunderlwirtschaft‘ und nattrlich auch die Korruption, die ihren Beitrag dazu leistet.

Unanstandigkeit motiviert die Burger bedauerlicherweise nicht dazu, dass sie aktiv
eingreifen, vom Wahlrecht Gebrauch machen und fir entsprechende Konsequenzen
sorgen. Unanstandigkeit, wie immer sie konkret aussehen mag, stof3t, und das wissen wir
auch, die Wahler ab. Das ist die eine Seite der Medaille.

Die andere Seite der Medaille besteht in der schlissig, und manchmal sage ich
Ihnen sogar auch ausdricklich geauf3erten Botschaft, von regierenden Politikerinnen und
Politikern, gar kein Interesse an der Einbindung und an der Mitbestimmung der Burger zu
haben.

Das ist ja traurig. Ein Beispiel fur eine solchermal3en ausdrickliche Botschaft ist
seit Jahren, und ich sage schon bald wirklich seit Jahren, die andauernde Krise der
Européaischen Union. Die Burger und Burgerinnen wissen, dass es um das Eingemachte
und wirklich um existentielle Fragen geht, die uns alle betreffen, geschétzte Kolleginnen
und Kollegen.

Sie mussen aber immer wieder héren, dass sie nicht bestimmen dirfen sollen.
Obwohl sie von dieser Seite gehort und gemacht worden sind und eine schlissige
AuRerung gegen die Mitbestimmung der Birger findet sich in den Gesetzen - wir haben
es heute schon gehort -, in denen es eigentlich um Mitbestimmung gehen sollte.

Das sind das Volksabstimmungsgesetz, das Volksbefragungsgesetz, das
Volksbegehrensgesetz und dann das Gemeindevolksrechtegesetz. Das ist Demokratie,
dort ist die demokratische Mitbestimmung geregelt und ich glaube, der Schdnheitsfehler
besteht alleine darin, dass - der Kollege Strommer sieht es anders - die Voraussetzungen
zur Inanspruchnahme direktdemokratischer Instrumente an Bedingungen geknipft sind,
die fUr uns alle gar nicht erfillbar sind.

Kurz ein Bespiel, Herr Kollege: Sie haben gesagt, ich weil3 nicht, welche Ortschaft
Sie genommen haben, aber wir alle wissen, wenn wir Unterschriften sammeln gehen, wie
schwierig es ist, egal wofir wir diese sammeln und fur ein Begehren braucht man in der
Landeshauptstadt 20 Prozent, das sind zirka 2.000 Unterschriften von Burgern, die ein
solches Begehren unterstiitzen miussen und ich glaube, dass das schon zu viel ist.
Daruber sollte man diskutieren.

Herr Prasident! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich weil3 auch, dass
kaum jemand die Macht gerne aus der Hand gibt und schon gar nicht Politiker. Einerseits
ist es durchaus menschlich, aber andererseits - und das dirfen wir nicht vergessen, das
ist gefahrlich, weil die Macht der Demokratie immer vom Volke legitimiert sein misste und
wir als Freiheitliche haben uns auch nicht gescheut, im Nationalrat Giber einen Antrag, wo
schon gesprochen wurde, Abschaffung der Wehrpflicht, den mit zu unterstitzen.

Wir haben den Antrag eingebracht, weil wir es wirklich ernst meinen, obwohl der
Kollege llledits uns vorgeworfen hat, was wir alles nicht gemacht haben.

Ich sage Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, es gibt definitiv nur einen richtigen
Weg zur Bekampfung der Demokratiekrise und das ist die Starkung der direkten
Demokratie. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (das Glockenzeichen gebend): Zeitablauf! Als
nachster Redner hat sich Herr Landtagsabgeordneter Koélly zur Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.
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Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Préasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn wir heute von einer Aktuellen Stunde sprechen oder
eingeladen wurden, hier zu diskutieren, glaube ich, ist die Aktuellere Stunde das
Eisenstadt-Kapitel.

Was sich hier gestern abgespielt hat, glaube ich, ist genauso Demokratie
unverstandlich, wenn man hier Lause sucht und andere Dinge vielleicht dementsprechend
darstellt und vielleicht einem Beamten die Schuld gibt, wenn man sich in einem Haus, wo
Juristen en masse angestellt sind, sich nicht einig wird, dann frage ich mich, was ist das
fur ein Haus, ein bestelltes Haus.

Aber zur Aktuellen Stunde und das Recht geht vom Volke aus, initiiert von der
FPO, dann muss ich schon eine Lanze fiir die Biirgermeister brechen in den Gemeinden,
weil heute die Gemeinden so groR3artig angesprochen wurden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Seitens der FPO, der Birgermeister wird
direkt gewahlt, nur dass wir das auch klargestellt haben. Natirlich passt mir sehr vieles
auch nicht in den Gemeinden, das muss man auch klar festhalten und daher gehtren
Reformen angepeilt und auch diskutiert und umgesetzt.

Ich glaube, das ist auch ein wichtiger Punkt, dass wir seitens der Gemeinden uns
zusammensetzen und schlussendlich wirklich auf diese Reformen drdngen missen.

Wir wissen ganz genau, wie schwierig es ist, heute Leute Uberhaupt in den
Gemeinderat zu bekommen oder Birgermeister-Kandidaten zu bekommen, auf3er sie
bekommen aus Proporzseiten oder aus guten Stellungen dementsprechend einen
Auftrag, dass sie bei einer Partei kandidieren missen, dann ist es wahrscheinlich Druck
und muss es mdglich sein.

Aber noch einmal: Die Gemeinden haben sehr wohl die Verpflichtung und auch das
Recht, sich eigens mit Volksbefragungen zu befassen. In Deutschkreutz wurde das
gemacht seitens der Gemeinde bei der Windkraftanlage. Kénnen Sie sich vielleicht
erinnern, da wurde der Zugang sehr offen gehalten und ich denke auch, die Fragestellung
ist ja auch immer wichtig, wenn man eine Volksbefragung abhalt, wie schaut die
Fragestellung aus. Das sind ja wichtige Dinge auch in der Demokratie.

Wenn heute aufgezahlt wurde Verwaltungsreformen, Burgerbeteiligung, Proporz -
no na, da wissen wir, es gibt eine blockierende Partei, das ist die OVP derzeit, aber
vielleicht werden sie noch umdenken.

Ich hoffe, dass sie umdenken werden, denn so viele Hoppalas, wie es in der letzten
Zeit in der OVP gegeben hat, wiirde ich mir in weiterer Zukunft nicht wiinschen, sonst
haben wir genau diese Situation wie heute bei der Fragestunde gehabt. Da wird wieder
aufeinander eingedroschen und es macht keinen Sinn. Wir sind ja da um zu arbeiten im
Lande und nicht, sich gegenseitig Vorwurfe zu machen.

Ich glaube, hier wéare die Demokratie, wenn sich die Leute endlich einmal die
Maoglichkeit schaffen kdnnten, hier teilzunehmen oder vielleicht via Medien Ubertragen
werden, es werden ja nur kleine Abschnitte tbertragen.

Apropos Medien, wo wirklich Inserate derzeit durch die Lande ziehen und
geschalten werden in Millionenhdhe. Ich bestétige nur das, was mir zugetragen wird,
welche Summen hier dementsprechend ausgegeben werden.

Oder hier eine offene Debatte mit dem ORF, wo ich heute in der Zeitung als
Titelseite lese sieben Prozent Erhéhung. Weil wir Zwangsmitgliedschaft haben mussen,
das sind Dinge, die Demokratieverstandnis hier bei mir hervorheben und sagen, warum
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muss ich dort dabei sein. Sollten wir nicht dariber noch einmal das ganze Land fragen,
die ganze Bevolkerung fragen und nicht nur einzelne Leute?

Das sind Dinge, die ich gerne andiskutieren will und die wir auch schlussendlich
vielleicht in dieser Periode umsetzen kdnnten.

Und wenn ich mir denke, diese Fraktionszwadnge oder diese Klubzwénge in
gewisser Art und Weise, die sie ja gibt. Es wird niemand von Ihren Kollegen abstreiten,
dass Ihr nicht einem Klubzwang unterliegt oder einem Fraktionszwang, ich sage nur
Burgenlandischer Mullverband oder Abwasserverband oder Wasserleitungsverbande.

Die wissen gar nicht, um was es geht, da heil3t es, Fraktion hat gesagt, ihr misst
das und das abstimmen. Der Herr Gradwohl sitzt - ohne dass er Blrgermeisterlegitimation
hat - als Obmann drinnen, gleichwertig, wie der erste Obmann. Versteht niemand, es ist
Gemeindeordnung dort anzuwenden. Was macht man? Er ist gleichgestellt mit dem
Obmann.

Es gibt in der Gemeinde einen Blrgermeister, Vizeblrgermeister und vielleicht
einen zweiten, je nachdem, wie man sich das einfuhrt. Dort ist alles moglich, weil man sich
das proporzmafig so schafft. BEWAG, BEGAS, et cetera. Ich will hier gar nicht mich
vertiefen, das kennen wir eigentlich seit Jahren und Jahrzehnten. (Zwischenruf des Abg.
Norbert Sulyok)

Herr Kollege, wenn Du keine Ahnung hast, genau das ist das Problem, oder wenig
Ahnung hast, weil Du Dir alles vorsagen musst lassen vom Kollegen Gradwohl und auch
Deinem Protokoll, die Niederschrift von ihm geschrieben wird, dann tut es mir wirklich leid,
dass ich das so sage. (Zwischenruf aus den Reihen der OVP: Gute Zusammenarbeit.)

Ich sage nur eines klipp und klar, was ich mir winschen wirde.
Demokratieverstandnis ist auch fir mich, dass wir im Landtag die Kontrollpflicht, die wir
haben, als Kontrollausschuss, als Opposition mehr wahrnehmen dirfen, sollen und
mussen.

Ich sage das noch einmal mit dieser Deutlichkeit, weil es notwendig ist, dass wir
Einsicht bekommen in Regierungsbeschlisse, weil es notwendig ist, eine Kontrollfunktion
auszufuhren, nicht hier sitzen im Sitzungssaal und zuzuhdren, sondern in Belege Einsicht
bekommen, wie in den Gemeinden, und da bin ich wieder bei der FPO.

In den Gemeinden ist schon sehr vieles mdglich, aber bei weitem nicht das, was wir
uns vorstellen. Aber im Land ist es ganz schlimm.

Da haben wir keine Mdglichkeit, in Regierungsakte Einsicht zu nehmen. Wir haben
keine Moglichkeit, in Unterlagen Einsicht zu nehmen. Wir durfen hier brav sitzen und im
Kontrollausschuss Ja oder Amen darauf sagen. (Der Prasident gibt das Glockenzeichen)
Das sind keine funf Minuten, Herr Prasident, aber macht nichts.

Und eines will ich noch klarstellen: Es kann nicht sein, dass wir als Gemeinde oder
im Land als Bittsteller bei den Regierungsmitgliedern da sein kdnnen und mussen. Muss
immer hingehen: Bitte bekomme ich eine Férderung, bekomme ich eine Subvention, das
sind die Dinge, wo ich mich frage.

15 Minuten haben die Klubs, finf Minuten wir. Das ist genauso
Demokratieunverstandlichkeit fir mich.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die
Debatte ist geschlossen und die Aktuelle Stunde beendet.
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3. Punkt: Bericht des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den
Gesetzentwurf, Beilage 342, mit dem das Burgenlandische
Wohnbaufdrderungsgesetz 2005 geandert wird (Burgenlandische
Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011) (Zahl 20 - 209) (Beilage 347)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 3. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Gesetzentwurf, Beilage 342, mit dem das Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz
2005 geéndert wird (Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011), Zahl 20 -
209, Beilage 347.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Pongratz.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Gerhard Pongracz: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz 2005 geandert wird (Burgenlandische
Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011), in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 9. November 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsméaRige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Wohnbauforderungsgesetz 2005 geéndert wird (Burgenlandische
Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011), die verfassungsmafiige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Kélly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte
Regierungsmitglieder, die nicht anwesend sind, wie immer, wenn vielleicht die Medien
weg sind, dann sind sie auch weg und es gibt ein gutes Mittagsmahl. Ich vergonne es
ihnen, Mabhlzeit.

Wenn wir heute Uber die Wohnbauférderung, das Wohnbauférdergesetz sprechen,
ist es nur legitim, dass wir auch feststellen kénnen, dass das Wohnbauférdergesetz im
Burgenland sehr, sehr gut war in der Vergangenheit und natirlich immer wieder
nachbehandelt werden muss, nachjustiert werden muss, ist auch selbstverstandlich.

Ich mdchte ein paar Punkte dariber schon anmerken und zwar - ich hoffe, es weil3
jeder, dass jeder Arbeitgeber und jeder Arbeitnenmer in Osterreich Uber die
Lohnnebenkosten, die jeweils 0,5 Prozent an die staatliche Wohnbauférderungen abfihrt.
Das ist namlich auch ein wichtiger Faktor, weil viele wissen gar nicht, dass sehr wohl,
jeder der arbeitet, der Geld verdient, der Steuer bezahlt, auch hier in diesen Topf
einbezahlt. Ich weil3 nicht, ob das unsere Herrschaften alle wissen - auch hier im Landtag.
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Das ist genau das, was ich aufzeigen will, denn jeder musste dann Anspruch
eigentlich haben, wenn ich in den Topf einzahle, auch etwas herauszubekommen. Ich
sage einmal, diese Beitrdge werden von der Gebietskrankenkasse der L&nder
eingehoben.

Da frage ich mich: Wie hoch sind diese Kosten eigentlich? Das ware auch zu
hinterfragen, das habe ich leider noch nicht herausbekommen, aber vielleicht sagt das
nach mir, nach den nachsten Rednern, irgendjemand, wie das eigentlich funktioniert und
wie die Kostenschiene da ist.

Die Anteile der Sozialversicherungsbeitrdge an den Gesamtabgaben liegen bei
zirka 34 Prozent und davon bezahlen Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer 44 Prozent
und das ist nicht wenig, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich denke, dass es auch wichtig sein wird, dass wir seitens des Landes hier klare
Richtlinien setzen und auch eine Diskussion mit dem Energieausweis fuhren kénnen. Mit
vielen Dingen, die mich auch als Gemeindeoberhaupt, oder als Blurgermeister, auch oder
als 1. Instanz, auch betreffen.

Ich frage mich oft: Woher oder wo ist die Einsicht bei der Energieausweis-
Datenbank? Wo ist die gelandet? Wer hat die? Hat man hier Moglichkeiten, hat man keine
Maoglichkeiten, kann man das Uberprifen, wer darf Uberprifen? Das sind Dinge, die fur
mich hier noch offen sind, die ich gerne beantwortet hatte. Und ich glaube, es ware
vernunftiger, vielleicht bundesweit in ein Grundbuch das Ganze hinein zu geben, auch
dass hier Einsicht genommen werden kann. Auch diese Dinge fehlen mir noch in dieser
Vorlage und ich glaube, das ware auch wichtig.

Das N&achste ist die Laufzeitverkirzung. Ich denke auf 27,5 Jahren von 32,5 Jahren
ist natarlich fur das Land wahrscheinlich besser, aber fir den Hauselbauer, denke ich,
dass das teurer kommt, denn jede Wohnbauflache in Quadratmeter wird dadurch nattrlich
nur teurer. Es gibt einige Dinge, die hier noch aufgezeigt werden kénnen oder sollen oder
vielleicht das eine oder andere vielleicht erganzt wird.

Ich denke aber auch, dass es wichtig ist, dass die Wohnbauftérdergelder nicht
zweckentfremdet werden oder zweckgebunden sind, um Steuerlocher zu stopfen. Das ist
genau das Problem, was wir als Liste Burgenland auch kritisieren. Ich denke, 100-
prozentige Transparentheit muss hier herrschen, was die Verwendung der
Wohnbauférderungsmittel im Burgenland betrifft.

Wir wissen ja, dass vor einiger Zeit beschlossen wurde, dass auch Wohnbaugelder
fur andere Mdglichkeiten verwendet werden kénnen. Ich sehe das nicht fur richtig,
sondern es ware wichtig, dass wir unsere Wirtschaft damit ankurbeln. Wir werden
schwereren Zeit entgegengehen, wo die Bauwirtschaft stagnieren wird, und wenn wir uns
Zeitungsmeldungen anschauen, wo es schon heifdt, die Wirtschaft stagniert, dann sollten
wir gerade auf diesem Sektor Wohnbau dementsprechend auch initiativ werden und noch
mehr Geld in diese Schiene geben.

Daher ist es fur mich ganz klar, dass ich dem nicht zustimmen kann, weil es Klar ist,
wenn ich Wohnbaugelder zweckentfremde, dass ich hier nicht zustimmen kann. Ich
glaube, das sollte auch ein wichtiger Faktor sein, dass wir auch in Zukunft eine
begleitende Kontrolle des Einsetzens der Wohnbaufordermittel durch den Landes-
Rechnungshof beziehungsweise den Kontrollausschuss des Landes Burgenland
einsetzen koénnen.

In diesem Sinne denke ich, dass dieses Gesetz dementsprechenden Zulauf
bekommt, aber ich seitens der Liste Burgenland nicht zustimmen werde.
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Reimon das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich
kann es relativ kurz machen. Ich werde nicht zustimmen, obwohl dieses Gesetz ein paar
ganz nette Ansatze gehabt hatte.

Dass kurzfristig die Photovoltaikférderung etwas besser wird, wirde ich begrif3en.
Aber es wird ein Deckel eingefuhrt, der tragend wird, wenn Photovoltaik, was wir doch alle
hoffen, nehme ich mal an, in den néchsten zwei, drei Jahren billiger wird, dann wird die
Forderung nicht mehr in vollem Ausmald weitergegeben werden kénnen. Bei billiger
werdender Photovoltaiktechnik wird diese Forderung schlechter werden.

Und das sind aus meiner Sicht ein falsches Signal und ein Grund, hier nicht
zuzustimmen. Ich habe das in den Verhandlungen zweimal angemerkt. Das geht leider
nicht, ist aus meiner Sicht wirklich véllig falsch. Photovoltaik ist eine Zukunftstechnik, auf
die man voll und ganz setzen und keine Bremse einbauen sollte, wenn sie in zwei, drei
Jahren preiswerter wird.

Etwas, was ich lobend erwahnen mochte, was mir nicht weit genug geht, ist dass
der Ortskernzuschlag neu geregelt wird und man versucht, den wirklich auf den Ortskern
zu begrenzen.

Das wirde ich sehr positiv sehen. Da wirde ich grundsatzlich gern zustimmen,
aber eine Sache muss man auch sagen, es reicht nicht, in der Wohnbauférderung die
Ortskerne zu fordern, wenn die gesamte restliche Raumplanung darauf rauslauft, dass wir
unsere Bezirksvororte vor allem aber auch andere Dorfer und Stadte damit umbringen,
dass man alles an den Ortsrand raus versiedeln.

Das ist im Norden noch arger, weil ich jetzt gerade Oberwart anschaue, aber wenn
man Mattersburg und Eisenstadt anschaut, da passiert das gesellschaftliche Leben ja
schon fast mehr am Stadtrand, wo man nur mit Auto anreisen kann, als im Zentrum. Man
kriegt schon Schwierigkeiten, die Ful3gangerzone in Eisenstadt mit Veranstaltungen zu
fullen.

Da wird es nicht reichen, Gber die Wohnbauférderung die Orts- und Stadtkerne zu
beleben. Da lauft grundsatzlich etwas falsch in der Verkehrspolitik, in der Raumplanung
und in einigen anderen Bereichen.

Deswegen wird das auch nicht ausreichen, was hier passiert. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Kovasits das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Die  Gesprdche zur vorliegenden  Novelle des
Wohnbauférderungsgesetzes und der dazugehérigen Verordnung waren vor allem eines:
effizient. Eine Verhandlungsrunde hat gereicht, um die Anderungen auf den Weg zu
bringen. Bei anderen Materien kann man davon nur traumen.

Inhaltlich geht es um die Umsetzung der 15a-Vereinbarung zwischen dem Bund
und den Landern uber Manahmen zur Reduktion des Ausstol3es von Treibhausgasen im
Gebaudesektor. AulRerdem, um Anderungen in Folge des neuen
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Mindestsicherungsgesetzes sowie um einige Anderungen aufgrund von Erfahrungswerten
aus der bisherigen Vollziehung des Wohnbauférderungsgesetzes.

Die nachzuweisende Energiekennzahl fir den Neubau wird in Entsprechung der
erwahnten 15a-Vereinbarung angehoben.

Darlehen fir einzelne SanierungsmalRnahmen sowie Darlehen fir den Ankauf einer
nicht geforderten Eigentumswohnung werden hinsichtlich des Energieausweises den
Ubrigen Darlehensarten gleichgestellt. Kiinftig ist also auch hier ein Energieausweis
vorzulegen.

Fur Bezieher der so genannten bedarfsorientierten Mindestsicherung ergibt sich
aus der Novelle folgende Neuerung: Mindestsicherungsbezieher konnten bisher auch
Wohnbeihilfe beantragen, obwohl die Mindestsicherung einen entsprechenden Betrag zur
Deckung des Wohnbedarfs vorsieht. Diese Mdoglichkeit wird fur die Zukunft
ausgeschlossen.

Bezieher der Mindestsicherung sollen also keine Wohnbeihilfe mehr bekommen
konnen. Das ist in sich schlussig und wie in den Erlauterungen zu lesen ist, sollen
Doppelférderungen dadurch ausgeschlossen werden.

Meine Damen und Herren, nun noch einige Beispiele weiterer Anderungen, die mit
der Novelle beschlossen werden sollen. Die Laufzeit von Darlehen wird von bisher 32,5
Jahren auf 27,5 Jahre verkirzt und damit an die niedrigeren Laufzeiten der meisten
anderen Bundeslander herangefuhrt. Die Raten zur Tilgung werden dadurch steigen, die
Gesamtbelastung Uber die Laufzeit wird allerdings sinken, weil ja dementsprechend
weniger Zinsen anfallen werden.

Eine grundrichtige Anderung ist meines Erachtens die, dass die forderbaren
Nutzflachen restriktiver limitiert werden. Immerhin befasst sich das Gesetz mit dem
sozialen Wohnbau.

Und in Bezug darauf kann es nicht Sinn und Zweck sein, Objekte zu férdern, die
mit einem einfachen Einfamilienhaus nichts mehr zu tun haben, weil es sich schon eher
um Prunkbauten beziehungsweise um kleine Palaste handelt.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Einige Worte zur
Wohnbauforderungsverordnung. Anderungen im Wohnbauférderungsgesetz missen
natirlich auch Niederschlag in der dazugehoérigen Verordnung finden. Dariliber hinaus
wird in der neuen Wohnbauférderungsverordnung wiederum auf Erfahrungswerte aus der
Praxis reagiert.

Ein Beispiel ist der viel diskutierte Ortskernzuschlag. Eigentlich wurde der
Ortskernzuschlag eingefuhrt, um das Aussterben der Ortskerne zu verhindern
beziehungsweise die Revitalisierung der Ortskerne zu fordern. Erreicht wurde, so kann
man fast sagen, das genaue Gegenteil.

Forderwerber treten ans Land mit Gutachten heran, mit denen belegt werden soll,
dass alles Ortskern ist, was zwischen den Ortstafeln liegt. So wurde der Ortskernzuschlag
nicht gerade selten auch fur Objekte gewahrt, die sich aus Sicht des aufmerksamen ,Otto
Normalbirger” definitiv nicht im Ortskern befinden.

Unter anderem soll nun eine hochstmdégliche Férderung normiert werden und zwar
fur Eigenheime, die mehrere Wohneinheiten umfassen. Darin besteht die Anderung zur
momentanen Rechtslage, wobei man gespannt sein darf, ob man mit solchen Anderungen
wirklich das erreichen wird, was man eigentlich erreichen mobchte, dass der
Ortskernzuschlag namlich tatsachlich in die Ortskerne und nicht in die Randgebiete der



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2377

Gemeinde flieRen. Hier hatte man vielleicht etwas mutiger ans Werk gehen kdnnen, auch
wenn es nicht einfach ist.

Was ist noch erwahnenswert? Die Wohnbeihilfe soll zuklnftig monatlich ausbezahlt
werden. Bis zum Bericht der Volksanwaltschaft wusste ich gar nicht, dass dem bisher
nicht so gewesen ist.

AulRerdem wird in den Rechtsgrundlagen vermehrt auf die Forderung von
MalRBnahmen zur Barrierefreiheit Rucksicht genommen und durch entsprechende
Anderungen versucht, die Leerstellen im mehrgeschossigem Wohnbau weitestgehend zu
vermeiden.

Unterm Strich, meine Damen und Herren, sind wir mit den geplanten Anderungen
im Wohnbauférderungsgesetz und in der dazu gehdrigen Verordnung durchaus zufrieden,
weswegen wir der Novelle unsere Zustimmung erteilen werden.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! AbschlieRend méchte ich
noch ein paar grundséatzliche Gedanken zum Thema in die Diskussion einfliel3en lassen.

Die burgenlandische Wohnbauférderung braucht den Vergleich mit den
Wohnbauférderungen anderer Bundeslander sicherlich nicht zu scheuen. Dennoch gibt es
in bestimmten Angelegenheiten doch noch Handlungsbedarf. Teilweise wurden solche
Angelegenheiten ja auch bei den Gesprachen beim Herrn Landeshauptmann
angeschnitten.

Ein Beispiel ist die Bebauungsdichte. Ich weil3, dass es hier in Eisenstadt in letzter
Zeit immer wieder Siedlungsprojekte gegeben hat, die ob ihrer geplanten
Bebauungsdichte Inhalt so mancher heiRer Debatten geworden sind.

Ja, die Gemeinden sind in dieser Frage ganz und gar nicht aus ihrer Verantwortung
zu entlassen. Allerdings sollte sich auch das Land Gedanken Uber Regelungen und
Regulative machen, die verhindern, dass dicht bebaute Wohnsilos entstehen, die auf
Kosten der Lebensqualitat der Birger gehen und soziale Probleme eigentlich schon
vorprogrammieren.

Hier darf man den Konflikt mit den Wohnbautragern nicht scheuen und ebenso
wenig den Konflikt mit den Architekten. Die Architekten sind es auch, mit denen man tber
die Fragen der Flachennutzung innerhalb von Wohnbauten sprechen misste. Wir allen
kennen das eine oder andere Beispiel einer verwinkelten Wohnung, in der wertvolle
Quadratmeter verloren gehen, weil es dem Architekten auf dem Papier so geféllt.

Zu guter Letzt sollten wir auch ein Auge auf die Entwicklung der Preise haben. Es
mag ein ,Problem*” von regionalen Ballungszentren sein, aber mancherorts ist vom Land
geforderter Wohnraum kaum noch billiger als Wohnraum, den man Uber den privaten
Immobilienmarkt beziehen kann.

So gut die burgenlandische Wohnbauférderung auch ist, so wichtig sie vor allem ftr
die heimische Wirtschaft ist, wir dirfen nie damit aufhdren, auf die praktische Entwicklung
zu reagieren und uber Verbesserungen nachzudenken. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Gradwohl das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! In einem muss ich dem Kollegen Kolly schon Recht geben, wenn man sich
die Prasenz anschaut hier in diesem Hohen Haus.
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Generell und speziell, was das Gesetz betrifft, weil wir ja alle wissen sollten, und
der Kollege Pongracz wird mir das bestatigen, dass der Wohnbau, die Forderung des
Wohnbaus noch einer jener Gestaltungsmdglichkeiten ist, die wir im Lande haben und
daher ein ganz wichtiger Faktor ist und mehr oder weniger fast jeden oder in jeder Familie
einmal im Laufe seines Lebens, wenn er Haus baut oder ein Familienmitglied trifft oder
treffen kann.

Aber, Herr Abgeordneter Kolly, eines ins Stammbuch geschrieben: Hier grof
aufzusagen in mancherlei Hinsicht beim Tagesordnungspunkt vorher und Uber
Demokratie zu reden, es gehort auch zur Demokratie, wenn man bei einem Gesetz fur
das man sich zusténdig fuhlt, dann auch bei den Verhandlungsrunden teilnimmit.

Du hast bei keiner einzigen Verhandlungsrunde teilgenommen. Du hast Dich nur
einmal zwischendurch gemeldet, weil Du den Termin vergessen hast, aber das mdchte ich
Dir auch ins Stammbuch schreiben, das gehdrt also auch zur Demokratie, dass man das
dann entsprechend auch weitergibt.

Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Haben wir in zehn Jahren in Osterreich
noch eine Wohnbauforderung? Mit dieser kritischen Fragestellung befasste sich eine
hochkaratige Podiumsdiskussion bei den heurigen Wohnbautagen in St. Wolfgang Anfang
September.

Experten und politisch Verantwortliche aus allen Bundeslandern gaben dazu ihre
Einschéatzungen und Szenarien ab. Der Tenor dieser Veranstaltung angesichts der immer
mehr angespannten Budgets im Bund und in den L&andern, es ist grofie Wachsamkeit
geboten.

Meiner Einschatzung nach ist die Lage betreffend Zukunft der Wohnbaufoérderung
nicht so dramatisch zu sehen, da dieses Forderinstrument ein zentrales sozial- und
wirtschaftspolitisches Steuerungsmittel ist, wie wir aus den Vorreden bereits erfahren
haben.

Insbesondere was das Burgenland betrifft, kann ich aus meiner Sicht ein klares Ja
zu einem Fortbestand beziehungsweise zu einer Weiterentwicklung der burgenlandischen
Wohnbauforderung sagen. Das schlagt sich Ubrigens auch in der vorliegenden
Gesetzesnovelle durch, die wir heute zum Beschluss erheben.

Jedoch muss man dazu sagen, dass es nicht allein vom Burgenland abhéangt,
sondern dass wir im Wesentlichen bei der Wohnbauférderung ja von den Zuschiissen des
Bundes abhangig sind und hier grofite Wachsamkeit auch bei den kinftigen
Verhandlungen zwischen Bund und Landern geboten ist.

Trotzdem fallt die Antwort auf die Frage, ob es in Zukunft eine Forderung des
Haus- und Wohnungsbaus geben wird, meiner Meinung nach mehrschichtiger aus, wird
sie namlich in der jetzigen Form der Qualitat nach und der H6he nach vorhanden sein?
Das hangt wirklich in erster Linie und das mochte ich also auch hier einen Schlisselsatz
deponieren, von der Beibehaltung der Bundeszuschiisse in der heutigen Form ab, ob wir
sie bekommen kinftig oder auch nicht.

Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Viele Experten, darunter auch die
grofRe Mehrheit jener - und da mdchte ich also auch anknupfen an meine Vorredner -, die
bei einer groBen Wohnbauenquete im Parlament im heurigen Frihjahr teilgenommen
haben, spricht sich klar und deutlich fur die Wiedereinfihrung der Zweckbindung bei der
Wohnbauférderung aus.
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Vor allem die Vertreter der Bauwirtschaft selbstverstandlich, die dort anwesend
waren, die  Vertreter der  Wohnbaugesellschaften und gemeinnitzigen
Wohnbaugenossenschaften sind auf dieser Linie zu finden. Allerdings realistisch ist das
derzeit Osterreichweit nicht, sieht man sich die Budgets der Lander an, aber auch ein
klares Ja dazu, eine Diskussion

Eine Diskussion dariber darf kein Tabu sein. Es gibt landerweit hier
unterschiedliche Positionen. Salzburg hat beispielsweise nie die Zweckbindung
aufgehoben, hat sie immer gehabt, hat auch nie Wohnbauférderungsmittel und
dergleichen veraufRert und verkauft. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich kénnte mir vorstellen, auch eine Diskussion in die Wege zu leiten, dass
beispielsweise ein Teilbereich der Wohnbauférderung zweckgebunden wird.

Bei uns ist es doch so, dass im Wesentlichen, was vom Bund kommt als quasi
zweckgebunden gehalten wird, aber dass man fur klimarelevante Ziele und fur Wohnen im
Alter, das heute schon ein ganz wichtiges Thema ist, und in der Zukunft noch starker sein
wird, hier diese Zweckbindung wieder einfiihren wird. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Sehr geschatzte Damen und Herren! Wir haben schon von den Vorrednern einige
Eckpunkte gehdrt. (Landeshauptmann Hans Niessl betritt den Landtagsitzungssaal.) Der
Herr Wohnbaureferent kommt rechtzeitig herein.

Eckpunkte der vorliegenden Novelle, die wirklich, das muss ich dazu sagen, in
einer sehr professionell abgehaltenen Verhandlungsrunden mit allen Vertretern hier, mit
einer Ausnahme, in diesem Hohen Haus gefiihrt wurde, sind die Umsetzung der von Bund
und EU vorliegenden 6kologischen Parameter.

Beispielsweise die 15a-Vereinbarung, der soziale Aspekt, der ebenfalls aufrecht ist,
genauso, wie die Zielsetzung. Es ist auch ganz wichtig, dass die Wohnbauférderung als
wichtiger Impuls fur die Wirtschaft und damit fur die Starkung des Faktors Beschaftigung
einen ganz wesentlichen Beitrag leistet.

Doppelférderungen werden nunmehr ausgeschlossen. Das wurde bereits gesagt.
Ein weiteres Ziel dieses Gesetzes ist 6kologisches und energieeffizientes Bauen und
Wohnen. Um dem gerecht zu werden, soll auf dem Verordnungsweg die Férderung von
Photovoltaikanlagen im mehrgeschossigen Wohnbau geregelt werden. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Ich halte diese Vorgangsweise, das im Verordnungsweg zu machen, und bin da
auch nicht ganz der Meinung vom Kollegen Reimon, weil es ein wichtiger erster Schritt ist,
und jeder Weg eben mit dem ersten Schritt beginnt, und jetzt komme ich dazu, fur
zielfuhrend, weil damit kinftig eine flexiblere Handhabung in diesem wichtigen
energiepolitischen Bereich gegeben und maoglich ist.

Man kann also am Verordnungsweg jetzt einfach ohne ein Gesetz zu &ndern, das
dementsprechend auch wieder &ndern. In dieselbe Richtung erfolgt auch die neue
Bestimmung im vorliegenden Gesetz, dass Sanierungsmaf3nahmen und der Ankauf einer
nicht geférderten Eigentumswohnung den anderen Darlehensarten in Bezug auf die
Vorlage des Energieausweises angepasst werden.

Das ist ebenfalls eine Folge von der 15a-Vereinbarung Bund — Land, so wie auch
die nachzuweisende Energiekennzahl.
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Herr Kollege Reimon! Vielleicht entschliel3en Sie sich doch noch zuzustimmen. Wir
stehen hier wirklich hinter diesem Gesetz, weil man sich auch dem Machbaren
anschlieffen muss. Es wurde nicht Uberall alles verbessert. Das muss uns auch klar sein.

Aber, wir gehen mit dieser neuen Novelle wirklich auch einen Weg, der
Okologischer ist, wie das vorherige Gesetz. Daher ist das auch ein ganz wichtiger Faktor.
Es werden damit ein weiterer aktiver Beitrag zum Klimaschutz und ein weiterer wichtiger
Schritt zu einer Energiezukunft des Burgenlandes gesetzt, meine sehr geschatzten
Damen und Herren! (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Eine generelle Neuregelung - auch in der Handhabung beim Ortskernzuschlag - ist
in der Verordnung angedacht. Namlich, eine klare Definition, von wo bis wohin, da sind wir
alle d"accord.

Da sind auch diejenigen, die offensichtlich nicht zustimmen wollen, d"accord. Das
finde ich auch richtig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dass diese Zusatzférderung nicht mehr nach der Wohnnutzflache, sondern nach
der bebauten Flache berechnet wird, halte auch ich grundsatzlich fur in Ordnung, obwohl
natirlich, das muss man auch dazu sagen, die Wohnbaugesellschaften, -
genossenschaften keine Freude damit haben.

Das muss man auch fairerweise dazu sagen. Wenn jemand kunftighin einen
Dachausbau macht und einen Stock aufbaut, wird er damit nicht mehr rechnen kénnen.

Auch all diejenigen nicht mehr, die von den, von mir sehr geschatzten
BlUrgermeistern, landauf, landab, Herr Kollege Kélly, vielfach in der Vergangenheit auch
hinsichtlich Ortskern einen ,Persil-Schein“ ausgestellt bekommen, und dieser Ortskern
dann auch weil3 Gott wo drauf3en zum Tragen kam. (Abg. Manfred Kolly: Bei mir? Ich
habe keinen ,Persil-Schein* ausgestellt. Das ist aber jetzt echt ein Scherz!)

Auch das haben wir gehabt. Ich habe nicht von Dir geredet, aber Du hast die
Blrgermeister so gelobt, was ich ja auch getan habe. Aber es wurde allerorts und ich bin
schon lange in diesem Beirat, auch das Placet, also den Ortskernzuschlag gegeben, als
es noch die Birgermeister in der Hand hatten, da und dort also auch solchen zu
vergeben, was ich ihnen wirklich nicht verwehren mdchte. Wir haben dann eine Schranke
eingefuhrt, wo also Fachleute hier darlber geschaut haben. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Deshalb auch ein Schritt etwas zurtick hier in diese Richtung, wenn man es so
haben will. Klarerweise ist das nicht zum Wohlgefallen der Gemeinnitzigen.

Sehr geehrter Herr Prasident! Eine einschneidende Anderung betrifft sicherlich die
Verkirzung der Laufzeit sowie jene der Annuitatenzahlungen. Die Laufzeitreduzierung
von 32,5 auf 27,5 Jahre erfolgte wie in fast allen tbrigen Bundeslandern, Steiermark,
Vorarlberg und so weiter.

Niederosterreich war als Nachbarland fir uns schon allein wegen der
Vergleichbarkeit natirlich sehr wichtig, also erfolgte der Sprint, fur den Forderwerber hat
das schon Vorteile, was die geringere Zinsbelastung betrifft. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Ich gebe allerdings zu, dass es da und dort auch bei den Rlckzahlungen zu
Verschlechterungen kommen kann. Aber, man darf nicht, wenn man sich die Berechnung
anschaut, damit rechnen. Ich habe hier Zahlen gehoért, dass die Wohnung so und so viel
teurer wird.
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Dabei darf man eben nicht davon ausgehen, dass jeder eine Wohnbauférderung
von 70.000 bis 80.000 Euro bekommt. Das haben wir auch, aber das sind die
Ausnahmen. Der Durchschnitt liegt so zwischen 20.000 und 40.000 Euro. Da schaut das
schon ganz anders aus.

Eine Besserstellung erfolgt auf alle Falle bei der Zinsbelastung. Das muss man also
hier an diesem Beispiel auch sagen. Ich habe hier ein Beispiel, ich kdnnte es erwahnen,
aber es wirde zu lange werden. Ich kann das aber eventuell nachreichen.

Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Einer grol3en Herausforderung der
kommenden Jahrzehnte durfen wir uns ebenfalls nicht verschlieBen, namlich dem
Wohnen im Alter. Ein mdglichst langes Wohnen im Alter in den eigenen vier Wanden.

Ich betonte das, weil nach wie vor mehr als 80 Prozent derjenigen, die Uber 80
Jahre alt sind, noch im eigenen Heim, in der eigenen Wohnung, im eigenen Haus
wohnen. Nur ein geringer Teil, Gott sei Dank, wohnt, wenn es nicht mehr anderes moglich
ist, in einem Altenwohn- und Pflegeheim. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ein moglichst langes Wohnen im Alter in den eigenen vier Wanden bendtigt aber
sowohl Eigeninitiative, als auch o6ffentliche Unterstiitzung, was wir hier natirlich auch vom
Gesetz her gewahren.

Hier setzt das Gesetz und in der Folge die Verordnung an. Klar und deutlich bei
Barrieren beim mehrgeschossigen Wohnbau innerhalb und aul3erhalb des Gebédudes um
diese zu vermeiden, und Mindestkriterien fur behindertengerechte Mal3nahmen werden im
vorliegenden Gesetz festgelegt.

Ich meine, letztlich darf auch die Bereitstellung von Wohnbaugeld fur die Pflege
daheim und fur die Pflege allgemein kein Tabu mehr sein. Im Gegenteil, das
Grundbedurfnis Wohnen muss gerade fur unsere altere und pflegebedurftige Bevolkerung
- maoglicherweise, hoffentlich, werden wir auch alle einmal dazu gehéren - in einem
entsprechenden Qualitatsstandard abgesichert sein.

Wie Uberhaupt, meiner Ansicht nach, und unserer Ansicht nach, der Volkspartei,
das Wohnen ein Grundrecht fir jeden Mann und jede Frau ist. Daher ist fur mich, als
Wohnbausprecher der Volkspartei, eine praxisnahe und treffsichere Gestaltung der
Forderkriterien genauso wichtig, wie die Erhaltung des Kriteriums leistbares Wohnen, was
wir hier auch im Gesetz und in der Verordnung in der Folge dann detaminieren.

Aber, in Folge der immer knapper werdenden Kassen muss man auch den Blick in
die Zukunft soweit haben, dass es auch machbar sein muss, und ich bin Gberzeugt davon
und positiv Uberzeugt davon, dass wir auch im Burgenland in den néchsten zehn Jahren
und daruber hinaus eine qualitatsvolle, dkologisch-sinnvolle, sozial treffsichere, aber auch
fur die Wirtschaft impulsgebende Wohnbauférderung haben.

Im Ubrigen bedanke ich mich, nicht nur beim Wohnbaureferenten, dem Herrn
Landeshauptmann, fiir die professionelle Aufbereitung, sondern vor allem auch bei jenen,
die in der Wohnbauférderung tagtaglich arbeiten, bei der neuen Leiterin der
Wohnbauabteilung und bei den vielen Bediensteten, denn wie jeder, der sich dort einmal
erkundigt hat, stehen die naturlich unter einem sehr hohen Druck, weil sie eine hohe
Verantwortung haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Uber deren Schreibtische geht ein hohes MaR, namlich sehr viel Geld, das dem
Bilrger zusteht. Sie miussen das daher auch dementsprechend ordentlich machen. Sie
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machen es auch und daher stimmen wir auch in diesem Sinne dem Gesetz zu. (Beifall bei
der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz GUbernommen hat): Als
nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Gerhard Pongracz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Pongracz (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident! Hohes
Haus! Wo der Kollege Gradwohl das Beispiel nicht nennen wollte, kann ich es lhnen
gerne nennen. Der Kollege Kolly hat erklart, dass die Verkirzung der Laufzeit fur die
Betroffenen teurer wére. Das stimmt nicht!

Richtig ist es, wie es der Kollege Gradwohl bereits ausgefuhrt hat. Die
Zinsbelastung ist eine geringere. Wenn wir namlich mit der Laufzeit von 32,5 Jahren
Zinsen und Annuitaten berechnen, dann waren das 12.717,94 Euro. Bei 27,5 Jahren sind
das - nach dem heutigen Zinssatz - 11.208,45 Euro. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es ist leicht zu widerlegen, dass Sie hier nicht richtig argumentiert haben.

Nun zum Kollegen Reimon, wo er die Photovoltaikforderung angesprochen hat. Es
gibt sehr wohl eine Photovoltaikforderung fur Anlagen fir mindestens drei Wohneinheiten,
wo man einen eigenen Fonds eingerichtet und mit 150.000 Euro bestiickt hat.

Dieser Fonds wird durch die Energieagentur betreut. Daher ist dies auch ein sehr
transparenter und, ich glaube, auch richtiger Weg, denn 150.000 Euro sind doch nicht
wenig Geld, die in diesem Fonds liegen.

Wobei man dazu sagen muss, dass eine 50-prozentige Unterschreitung der
Energiekennzahl bei einem Neubau und bei der Sanierung eine 45-prozentige
Unterschreitung der Energiekennzahl notwendig ist.

Hier wird eine maximale Forderhohe von 30 Prozent der Investitionssumme
gewahrt, beziehungsweise maximal 1.100 Euro pro Kilowatt Peak ebenfalls berticksichtigt
werden. Das nur zur Photovoltaik. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Den Ortskernzuschlag auf den Ortskern zu begrenzen ist, glaube ich, ein
wesentlicher und wichtiger Schritt, weil hier doch das eine oder andere passiert ist, wo der
Ortskern als alles, was sich zwischen den beiden Ortstafeln befindet, definiert wurde.

Das ist naturlich auch bei den Streusiedlungen im Sudburgenland ein bisschen ein
Problem. Die Ortschaften sind bekannt. Wo ist hier der Ortskernzuschlag anzuwenden
und wo nicht?

Herr Kollege Reimon! Sie haben auch die Raumplanung kritisiert, da Sie meinen,
dass die Einkaufszentren mehr an den Stadtrand gehen, spezielle in den Bezirksvororten.
Naturlich ist man bemiht, dass man solche Zentren oder Einkaufsmdglichkeiten im
Innenbereich des stadtischen Lebens ansiedeln kann. Das bestimmen aber nicht wir,
sondern dass bestimmen die Investoren.

Das Burgenland ist recht langgezogen, aber sehr schlank. Wenn man hier im
Burgenland nicht reagiert, dann stehen sie im Nachbarland oder auch auf3erhalb des
Staates. Unsere Bewohnerinnen und Bewohner, oder unsere Bevolkerung wird dann eben
weitere Fahrstrecken in Kauf nehmen missen, um ihren Einkauf zu tatigen.

Man kann aber auch, so, wie in Oberwart, unterwegs sein, wo wir eine 6ffentliche
Verkehrslinie eingefihrt haben, die zwischen dem Stadtkern beziehungsweise dem
Einkaufszentrum im Westen von Oberwart pendelt. Diese Offis werden recht gut
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angenommen. Genauso wie die Taxis, die hier zwischen Stadtrand und Stadtkern
pendeln.

Bestéatigen kann ich, wenn ich jetzt am Ende meiner Rubrik bin, den Kollegen
Gradwohl, wo er die Frage stellt, ob es in zehn Jahren noch eine Wohnbauférderung
geben wird. Ein erklartes und ein klares ,Ja“ dazu. Das mdchte ich unterstreichen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube auch, dass es im Sinne des zustandigen Referenten, unserem Herrn
Landeshauptmann, beziehungsweise des Finanzreferenten ist, diese Mdoglichkeit auch
noch in zehn Jahren den Burgenlanderinnen und Burgenlandern offerieren zu kénnen und
wir auch bemiiht sein werden, dass dementsprechende finanziellen Mittel hier vorhanden
sind.

Was waren eigentlich die Zielsetzungen fir diese Novelle oder fur diese
Gesetzanderung? Das war zum einen der soziale Aspekt der Wohnbauférderung, der
unbedingt bleiben muss. Auch die 15a-Vereinbarung muss man dementsprechend
umsetzen. Dass man die Doppelférderungen, wie schon erwahnt, ausschlief3t, ist auch
richtig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das Land ist mit dieser Novelle oder mit dieser Gesetzesdnderung wiederum ein
Vorzeigeland, weil wir hier mit dieser Wohnbauférderung auch ein Lenkungsinstrument
haben, um den Menschen das Bauen leistbar, aber auch 6kologisch zu bauen leistbar
machen konnen.

Mit diesem ganzen Paket, glaube ich, dass das Land auch einen grol3en Beitrag
zum Klimaschutz, zum Umweltschutz und zur Energiezukunft des Burgenlandes beitragen
kann.

Der mehrgeschossige Wohnbau ist so definiert, dass Dreiviertel der Bewerber auch
dementsprechend forderwirdig sein missen. Ein verbindliches Energiekonzept finde ich
auch far sehr wichtig.

Es ist zwar jetzt ein Stickwerk Uber das ganze Land, aber letztendlich soll eben
diese Datenbank, die von Kollegen Kolly, glaube ich, auch kritisiert wurde, durch dieses
Stuckwerk eine komplette Datenbank vorhanden sein, sodass wir wissen, wie 6kologisch,
wie 6konomisch und wie umweltfreundlich wir den Klimaschutz im Burgenland bedienen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dieses Energiekonzept als verbindlich zu erklaren, finde ich daher fiir ganz wichtig.

Auch die Okopunkte, dass man jetzt zehn Euro pro Punkt je Quadratmeter
Wohnnutzflache hat - und das speziell bei Neubaudarlehen - ist auch ein wesentlicher
Anreiz.

Die Doppelférderungen wurden schon angesprochen. Speziell in der Wohnbeihilfe
sollte die Auszahlung an den, der berechtigt ist, eine Wohnbeihilfe zu erlangen, monatlich
passieren. 50 Quadratmeter Wohnnutzflache fur eine Person, 70 Quadratmeter fur zwei
Personen und fir jedes weitere minderjahrige Kind zehn Quadratmeter Wohnnutzflache
finde ich fur in Ordnung.

Das ist auch dementsprechend fir den Bewohner einer dieser Wohnungen in
seiner Situation auch leistbar.

Dass beim Wohnungsankauf auch ein Energieausweis vorgelegt werden muss, ist
quasi ein Ding der Gleichberechtigung allen andern gegenuber. Genauso ist es beim
Althausankauf, namlich, dass man hier den gleich mit dem Wohnungsankauf schlief3t.
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Eine weitere Anderung im Gesetz war das Eigenmittelersatzdarlehen. Es ist ein
Mindesteinkommen nachzuweisen.

Da man aus der Praxis Erfahrungen eingesammelt hat, das das Land eigentlich
nicht interessiert ist, wenn jemand ein Darlehen bekommt und es nicht bedienen kann.
Was passiert dann? Das Land sitzt da an erster Stelle und ist dann Eigentimer von
hunderten Hausern im Burgenland. Das sollte nicht passieren. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Daher sollte auch ein Mindesteinkommen nachzuweisen sein, das man weif3, dass
es moglich ist, dieses Darlehen auch zu bedienen.

Die umfassende Sanierung ist eindeutig definiert worden. Mindestens drei
Sanierungsvorhaben mussen getatigt werden. Ob das jetzt das Fenster, das Dach, die
Fassade, die Dammung der GescholRe oder im Heizungs- und Warmwasserbereich ist.
Zumindest drei Teile der Geb&udehille missen haustechnisch und so weiter erfolgen,
damit man eine umfassende Sanierung auch darstellen kann. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Nun zum Okozuschlag. Die Hohe der Okopunkte bleibt gleich. Die ProzentmaRige
Unterschreitung wird allerdings gestrafft. Nicht bestraft, sondern gestrafft.

Eine energiebewusste Bauweise soll zu hoherer Wohnqualitat flihren. Auch das ist
wiederum eine Lenkungsmdglichkeit, dass wir hier mit diesem Okozuschlag die
Bauwerber oder die Werber dazu auffordern oder einen Anreiz geben, 6kologischer zu
bauen.

Die Photovoltaikanlage habe ich dem Kollegen Reimon und Ihnen schon erklart.
Die Laufzeiten ebenfalls.

Wichtig ist auch, dass bei vorzeitig begunstigten Rulckzahlungen ein
VeraulRerungsverbot passiert. Das ist, das wissen wir auch aus der Vergangenheit oder
aus Lehren der Vergangenheit, das man, bevor man das Haus verkauft oder die Wohnung
verkauft, noch vorzeitig das Darlehen bedient, dadurch eine Begunstigung erfahrt und der
neue ein zweites Darlehen oder ein nachstes Darlehen auf das gleiche Objekt bekommt.

Das ist namlich eine klassische Doppelforderung, die wir dadurch ausschliel3en
wollen. Daher gibt es auch ein Verauf3erungsverbot bei einer begunstigten Riuickzahlung.

Die Wohnnutzflache hat der Kollege Gradwohl nicht angesprochen. Daher méchte
ich das machen. Die wurde dann auch noch geregelt, indem man die Wohnnutzflache mit
200 Quadratmeter reglementiert hat. Wenn man diese dann Uberschreitet, dann erhoht
sich ab einem funf-Personenhaushalt die mogliche Wohnnutzflache um jeweils zehn
Quadratmeter pro Person. Das heif3t, bei einer Uberschreitung von mehr als 50 Prozent ist
eine Forderung nicht mehr zu gewéahren.

Dann kommen wir dorthin, wo, ich glaube, der Kollege Koélly hat das auch erwahnt,
namlich zu den Prunkbauten im Burgenland. Wer sich ein Haus mit 300 Quadratmetern
und mehr Wohnnutzflache leisten kann, der muss sich, glaube ich, nicht mehr in der
sozialen Wohnbauforderung wiederfinden. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Da bestimmt hier mit einem anderen finanziellen Background zu rechnen ist. Das
heiRt, auch diese Quadratmetereinschrankung finde ich fir sinnvoll. Im
Bundeslandervergleich hat man in Karnten zwischen 130 bis 150 Quadratmeter. Bei einer
Uberschreitung von mehr als 50 Prozent wird tiberhaupt keine Férderung gewahrt.
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Die Doppelférderung wurde schon ein paarmal angesprochen. Das heil3t, wenn
jemand im Zuge der normalen Wohnbauférderung in den Genuss durch innovative,
klimarelevante Heizungssysteme und dergleichen mehr zu einem Zuschlag gekommen ist,
der kann sich nicht erwarten, dass er einen weiteren Zuschuss Uber die Energieagentur
gewahrt bekommt. Die klassische Doppelférderung soll damit wiederum ausgeschaltet
werden.

Nun zu den behindertengerechten Mal3hahmen im mehrgeschossigen Wohnbau.
Jeder, der in der Nahe von Wohnbauten oder Blockbauten wohnt, der weil3, dass es auch
Menschen mit Behinderungen gibt, die es schwer haben, vom Auto auszusteigen und vom
Auto beziehungsweise von der Garage weg in das Haus zu kommen.

Daher finde ich auch das sehr sinnvoll, dass man sich hier an diese ONORM B
1600 anlehnt und eben die Barrierefreiheit im mehrgeschossigen Wohnbau vorschlagt.

Ich glaube, dass diese Novelle beziehungsweise diese Gesetzanderung sehr
wichtig war. Das wir wiederum einmal erklaren kénnen, wie modern das Burgenland sich -
speziell im Wohnbau - um die Bevolkerung unseres Landes kimmert.

Ich glaube, dass diese Gesetznovelle auch wichtig fur die Verwaltung war.
Nachdem die Verwaltungen immer schlanker werden, missen diejenigen, die damit leben,
umgehen und arbeiten miussen, auch dementsprechend berucksichtigt werden.

Ich glaube, dass die Mannschaft in der Wohnbauférderungsabteilung oder in der
Wohnbauabteilung, sehr effizient arbeitet und sie auf jede Frage auch eine Antwort geben
konnen. Das System in der Abteilung ist lobenswert zu erwéhnen.

Ich winsche den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in der Abteilung auch in Zukunft
noch viel Erfolg. Auch mit dem neuen Gesetz, das vielleicht auch fur die Verwaltung
einfacher handzuhaben ist.

Wir, als Sozialdemokraten, werden diesem Tagesordnungspunkt unsere
Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist Herr
Landeshauptmann Hans Niessl.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Zun&chst
ein zweifacher Dank. Der erste Dank geht an die Abgeordneten, an den Abgeordneten
Pongracz, an den Abgeordneten Gradwohl und an den Abgeordneten Kovasits, dass sie
so sachlich und fundiert tber die Wohnbauférderung gesprochen haben. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, dass das ganz wichtig ist, weil die Wohnbauférderung fir das
Burgenland, fur die Burgenl&nderinnen und Burgenlander, sehr wichtig ist. Weil es auch
fur die Bauwirtschaft wichtig ist und wir schwierigen Zeiten entgegen gehen und wir im
Bereich der Wohnbauférderung nicht gekirzt haben und damit auch in Zukunft Gelder zur
Verfluigung stellen kénnen.

Ein Dankeschon an diese drei Abgeordneten. (Beifall bei der SPO, OVP und FPO)

Das zweite Dankeschon geht an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Wohnbauabteilung. Es haben der Kollege Gradwohl und auch der Kollege Pongracz
darauf hingewiesen, dass sehr effizient verhandelt wurde. Das war nur deshalb mdglich,
welil alles gut vorbereitet war. Weil eben alles gut vorbereitet war, konnten wir auch sehr
rasch zu diesem neuen Gesetz kommen.
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Es ist auch ganz wichtig, dass die Mitarbeiter einerseits den Burgerinnen und
Birger kompetent Auskunft geben kénnen, das sie andererseits aber auch Vorschlage
machen, wo es Probleme mit der Wohnbauférderung gibt. Wo die Gefahr besteht, dass es
eben Doppelférderungen gibt. Wo Gefahr besteht, dass es unter Umstanden Missbrauch
gibt.

Ich glaube, und das ist auch sehr wichtig, dass man hier aufmerksame intelligente
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter hat, die das beobachten, die gute Vorschlage machen.
Die fur die Politik das gut aufbereiten. Ein herzliches Dankeschén an die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter. (Beifall bei der SPO)

123 Millionen Euro stehen den Burgenlanderinnen und Burgenlandern zur
Verfiigung. Das ist von Seiten des Landes eine sehr betrachtliche Summe. Das wird auch
in einem sehr hohen Ausmal3 in der Bevdlkerung in Anspruch genommen. War friher im
Mittelpunkt der Wohnbauférderung das Einfamilienhaus, so ist heute im Zentrum der
Forderung der genossenschaftliche Wohnbau. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das Land Burgenland fordert Jahr fur Jahr zirka 800 bis 900 Wohnungen. Wir
fordern zirka 500 bis 600 Einfamilienhduser, die umfassende Sanierung, die kleine
Sanierung. Selbstverstandlich bekommen auch jene mit einem hohen Einkommen
Wohnbauforderungsgelder, namlich solche, die im Bereich der erneuerbaren Energie
Antrage stellen, die auf erneuerbare Energie setzen.

Auch da gibt es Wohnbauférderungsgelder fur die Energieagentur. Die
Energieagentur fordert Alternativenergie. Da gibt es keinen Einkommensdeckel.

Ich habe lhnen, Herr Abgeordneter Reimon, bereits gesagt, dass wir im Bereich
Photovoltaik die Summen nicht kirzen, sondern die Summe sogar erhéht haben. Wir
haben natlrlich einen Deckel. Es gibt Uberall ein Budget und wenn das Budget
ausgeschopft ist, dann kann ich nicht mehr Geld ausgeben.

Ich kann nicht sagen, ich habe 123 Millionen Euro in der Wohnbauférderung und
wir geben unter Umstanden 200 Millionen aus. Das kdnnen wir nicht, weil wir dann unser
Budget durcheinander bringen (Abg. Manfred Kolly: Das ist das Problem!) und dann in
Zukunft mit der Wohnbaufoérderung vielleicht ein grof3es Problem bekommen wirden.
(Abg. Manfred Kolly: Das ist das Problem!)

Deswegen erfolgt ein verantwortungsvoller Umgang mit diesen Ressourcen, die wir
zur Verfugung haben. Namlich, der Landtag zur Verfiugung hat. Wir missen darauf
achten, dass diese Budgets in entsprechender Form eingehalten werden.

Da haben wir fir Photovoltaik vorgesehen, dass wir mit unseren Genossenschaften
erstmalig einen Pilotversuch machen. Das wir 150.000 Euro fur diese Pilotversuche zur
Verfliigung stellen, um Photovoltaikanlagen in Form eines Darlehens zu férdern und dann
auch in entsprechender Form zu begleiten. Was bringt es? Wie rechnet sich diese
Investition? Welche Auswirkungen hat es auf die Mieter? (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

FUr Photovoltaik steht also mehr Geld zur Verfiigung.

Der nachste Punkt ist: Wenn vor wenigen Jahren Photovoltaik 6.000 Euro pro kWp
Installation gekostet hat und heute unter 3.000 Euro pro kWp Photovoltaik Anschaffung zu
bezahlen ist, also die Halfte, dann muss man naturlich sehr, sehr aufpassen, dass man
keine Uberférderungen macht, sondern muss immer wieder aufgrund von



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2387

Ausschreibungen, aufgrund von Offerten sagen, aufgrund des Preises muss ich auch die
Forderhdhe ausrichten.

Denn, wenn ich mit der Férderung sehr hoch bleibe, dann habe ich keinen Grund,
dass die Firma mit dem Preis heruntergeht. Insofern ist das immer wieder natirlich auch
eine wichtige Sache von Informationen.

Wieder ist die Abteilung gefordert, wieder ist auch die Politik gefordert zu fragen:
Wie sind die Preise von Photovoltaik? Man kann sich auch Offerte einholen. Was kostet
ein KWp bei verschiedenen Installationsunternehmen? Aufgrund dessen, das sich die
Preise halbiert haben, muss ich natirlich auch die Forderung deutlich reduzieren.

Wenn ich néamlich die Férderung hoch lasse, dann kann ich noch mit meinem
Budget relativ wenig fordern. Wenn ich mit der Férderung herunter gehe, kann ich deutlich
mehr férdern. Insofern muss ich das immer wieder variabel tUber die Verordnung, Uber
unsere Energieagentur gestalten.

Ein ganz ein wichtiger Punkt ist auch die Barrierefreiheit. Auch hier haben wir im
neuen Gesetz enthalten, dass nicht nur im Haus die Barrierefreiheit gegeben ist, sondern
dass auch bei den Zufahrten die Barrierefreiheit gegeben sein muss.

Ich glaube, das verursacht gar nicht wesentliche Mehrkosten. Wenn man das
wirklich in der Planung berlcksichtigt, dann kann die Siedlungsgenossenschaft diese
Barrierefreiheit ohne wesentliche Mehrkosten gleich mitplanen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Denn, was nltzt es einen alten oder behinderten Menschen, dass er im Haus die
Barrierefreiheit hat, aber ins Haus nur Uber Barrieren kommen kann. Also auch
Anregungen, die gekommen sind, und die wir naturlich gerne aufgenommen haben.

Ein weiterer Grund, ich habe es angedeutet, sind Doppelférderungen, ist auch die
Mindestsicherung, ich stehe auch dazu. Denn wenn man hier eine Doppelférderung hat,
mit 744 Euro Mindestsicherung, und unter Umstdnden 250 Euro Wohnbeihilfe, dann bin
ich bei tiber 1.000 Euro.

Wir wissen alle, wenn jemand im Offentlichen Dienst zu arbeiten beginnt, ohne
Matura, dass er vielleicht 1.100 Euro netto bekommt, also in dieser Gréf3enordnung. Also
insofern muss man da auch aufpassen, um hier auch Doppelférderungen in
entsprechender Form zu vermeiden.

Wichtig auch der Klimaschutz. Ich glaube, das wird ein wichtiges Thema auch in
Zukunft sein. Die Wohnbauférderung bertcksichtigt Gber die 15a-Vereinbarung, dass
entsprechende Mal3nahmen zu setzen sind, bei der Isolierung, bei der Errichtung von
Alternativenergieanlagen, dass der Klimaschutz ernst genommen wird, dass die
Emissionen reduziert werden.

Die Darlehensbezieher haben durch die Reduktion den Vorteil, dass sie bei einem
durchschnittlichen Darlehen um zirka 1.500 Euro weniger zuriickzahlen mussen, kirzere
Laufzeit und sozusagen im Schnitt 1.500 Euro weniger Rickzahlungen an das Land durch
diese Reduzierung haben. Dass das Land hier auch einen Vorteil hat, glaube ich, liegt
auch auf der Hand.

Zur Zweckbindung der Wohnbauférderung, auch das wurde angesprochen. Diese
Zweckbindung ist ja nicht mehr gegeben, weil Gber den Finanzausgleich geregelt wurde,
dass wir nicht einen speziellen Betrag fur die Wohnbauférderung bekommen, sondern
dass dieser Betrag im Ertragsanteil im Finanzausgleich berlcksichtigt wurde.
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Ich darf nur eine Zahl noch nennen, wir haben zirka 50 Millionen Euro in den letzten
Jahren wahrscheinlich ein bisschen druber, tber 50 Millionen Euro jahrlich von Seiten des
Staates uber den Finanzausgleich an Wohnbauférderungsgeldern bekommen. Wir haben
im Budget 123 Millionen Euro, die wir zur Verfigung stellen.

Also insofern, denke ich, haben wir hier deutlich mehr Geld als in den Jahren,
bevor die Zweckbindung aufgehoben wurde, haben wir von Seiten des Bundes
bekommen.

Ich bin auch sehr froh dartber, dass wir gerade in der Wohnbaufdrderung in den
letzten zehn, elf Jahren das Gesetz einige Male verandert haben. Ich glaube es ist kein
Gesetz so oft verandert worden, in den letzten zehn Jahren, wie die Wohnbauférderung.
Nicht welil es ein schlechtes Gesetz ist, im Gegenteil, aber weil sich die gesellschaftlichen,
die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, die sozialen Rahmenbedingungen verandert
haben.

Der Trend zum Singlehaushalt, der Trend zum betreuten Wohnen, der Trend zu
den Pflegeheimen. All das hat die Wohnbauférderung in einem grof3en und hohen
Ausmald auch berlcksichtigt, und ist auch in entsprechender Form darauf abgestimmt
worden.

Nochmals ein herzliches Danke fir den grof3en Konsens. Vor allem diesen drei
Abgeordneten, die sich hier sehr positiv zu der Wohnbauférderung geauf3ert haben.
Danke fur den Beschluss, der auf breiter Basis erfolgt.

Diese gute Zusammenarbeit, denke ich, sollten wir auch im Bereich der
Wohnbauférderung fiir die néachsten Jahre gewahrleisten. Danke dafur. (Beifall bei der
SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Gerhard Pongracz: Ich verzichte!)

Er verzichtet auch das Schlusswort, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz 2005
geandert wird (Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011), ist somit in
zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantrag ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetz 2005
geandert wird (Burgenlandische Wohnbauférderungsgesetznovelle 2011), ist somit auch
in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 343), mit dem das
Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002 geandert wird (Zahl 20 - 210) (Beilage
438)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Die Berichterstattung Gber den 4. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 343, mit dem das
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Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002 geandert wird, Zahl 20 - 210, Beilage 348,
wird Herr Landtagsabgeordneter Kovacs vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Gunter Kovacs: Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002 geandert
wird, in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 9. November 2011, beraten.

Mit anschliel3ender Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters einstimmig
angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Jugendschutzgesetz 2002 geandert wird, die verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Bevor wir auf das Jugendschutzgesetz eingehen, doch ein
paar Worte zur Wohnbauférderung und zu einigen Kollegen, aber auch zum Herrn
Landeshauptmann Niessl.

Wenn er sagt, nur drei Abgeordnete darf man hier loben, weil die haben da
zugestimmt und haben sich Gedanken gemacht. Herr Landeshauptmann, dem ist nicht
so. Das muss ich jetzt klar einmal festlegen. Herr Landeshauptmann, erzahlen Sie mir
nicht immer irgendetwas, sondern ich habe gesagt, das Wohnbauférderungsgesetz ist im
Burgenland schwer in Ordnung.

Wenn Sie mir zugehdrt haben und nicht essen gewesen sind, dann werden Sie das
gehort haben. So ist das. (Zwischenruf des Herrn Landeshauptmann Hans Niessl) Lassen
Sie sich den Zettel von wem anderen vorschreiben demnéachst, von jemanden, der hier
zuhort. Genau das sind die Punkte.

Lassen Sie mir ein paar Worte dazu sagen, zu der Wohbauférderungs-
Beamtenschaft, beziehungsweise zu den Mitarbeitern. Ja, selbstverstandlich nehme ich
an, dass sie mit bestem Wissen und Gewissen das bearbeiten werden.

Ich denke, die machen das auch sehr richtig und auch zu Gunsten der Werber mit
der Wohnbaufdrderung. Aber ich kann nicht hergehen und sagen, wir werden jetzt
irgendwohin gestellt. Weil wir nicht mitstimmen, sind wir die Schlechten. Nein, ich sage
ganz Klipp und klar, Herr Landeshauptmann, so kann es nicht sein.

Weil ich nur mitstimme, weil ich ja einen Pakt geschlossen habe oder etwas
anderes, das wird es nicht sein. Ich glaube auch, hier sollte man... (Zwischenruf des Abg.
Norbert Sulyok) Genau, Herr Kollege, und jetzt kommen ich zu lhnen, Herr Kollege
Sulyok, lesen Sie sich den Pakt noch einmal durch, was Sie glauben, und dann reden wir
einmal weiter. Wer da einen Pakt abgeschlossen hat, frage ich mich beim Proporz.

Zum Kollegen Gradwohl. Herr Kollege Gradwohl, Demokratie ist, wenn man bei
Sitzungen teilnimmt. Jawohl! Demokratie ist aber auch, dass die Regierungsbank nie da
ist, bei gewissen Gesetzesbeschlissen. Demokratie ist aber auch, Herr Kollege Gradwohl,
wenn ich hergehe und sage, so ein kleiner Abgeordneter wie der Kélly und Birgermeister,
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der hat leider keine Mitarbeiter, die bezahlt werden vom Land und nicht 50 und 60
Mitarbeiter, davon etliche Juristen.

Dann setzt man sich her, und sagt, ja der Koélly war nicht da, und das und jenes. Ich
bringe mich sehr wohl mit ein, wo es mdglich ist auch schriftlich, das ist legitim, und das
soll auch in Zukunft so bleiben. Daher glaube ich, dass man sich das alles ersparen kann,
sondern man sollte schauen, dass man wirklich Gesetze auf den Weg bringt, die fur die
Bevolkerung etwas bringen.

Wenn der Herr Landeshauptmann sagt, das Geld kann man jetzt eh verwenden fir
andere Dinge auch. Na ist schon in Ordnung. Weil es andere auch machen. Aber ware es
nicht sinnvoll, dass wir das komplette Geld, das wir bekommen, aber auch erhdht haben,
fur gewisse Dinge einsetzen, wo wir Arbeitsplatze schaffen, wo wir neue Wohnungen
schaffen kénnen, und dergleichen mehr?

Ich glaube, das ist der richtige Ansatz, wenn wir hier auch klar und deutlich sagen,
wir brauchen Arbeitsplatze, denn in finf Jahren und in zehn Jahren wird das Burgenland
anders dastehen.

Wenn ich heute einen Antrag eingebracht habe, der in eine Richtung geht, wo
ungarische Firmen nach Osterreich hereinarbeiten, mit zehn Euro in der Stunde, und
unsere Firmen 40 bis 50 Euro die Stunde verlangen missen wegen der hohen Abgaben,
dann werden wir uns einmal wundern, wie viele Wohnungen, wie viele Hauser noch im
Burgenland gebaut werden.

Oder wenn wir immer mehr Auspendler haben, die im Burgenland dann
wahrscheinlich nicht mehr bauen werden, sondern sich irgendwann einmal Uberlegen
sogar in eine Stadt zu ziehen. Und wo Wien besser dasteht als alle anderen, dann
natirlich, wo sie abcashen und das Thema Wien und Pendlersachen, ist ja eh schon
genug strapaziert.

Aber ich mochte darauf eingehen, dass es mdglich sein muss, dass wir auch die
Pendler dementsprechend vertreten. Dass, wenn Sie ins Burgenland zuriickkommen, hier
wieder Investitionen getatigt werden, und nicht dass es immer mehr Leute gibt, die wegen
einer Wohnung oder wegen einem Parkpickerl schlussendlich in eine Stadt ziehen oder
nach Wien ziehen. Das kann es nicht sein.

Herr Kollege Pongracz, ich denke, wenn wir mit verkirzter Laufzeit die
Wohnbaufoérderungsgelder zuriickzahlen, Herr Kollege Gradwohl, ich denke schon, dass
als junger Mensch, wenn ich ein Haus baue nicht so viel Geld vorhanden ist, da ist mir
lieber, ich habe ein langeres Zahlungsziel und habe dann weniger im Monat zu bezahlen,
oder zweimal im Jahr zu bezahlen, als wenn ich das friiher zuriickzahlen muss.

Ich denke, auch hier sollte man klare Worte sehen und nicht sagen, man erspart
sich an Zinsen etwas. Aber als Junger hat man halt nicht die Méglichkeit und hat nicht so
viel Geld. Daher, glaube ich, dass man auch das hier klar und deutlich sagen muss.

Wenn ich denke, Barrierefreiheit ist heute angesprochen worden und das ist auch
so eine Sache. In Rust, in einem Lokal, ist noch immer kein Aufzug gebaut und das wurde
auch von der Wohnbauférderung geférdert. Da frage ich mich, wie weit ist die Kontrolle
dort? Wie schaut das eigentlich aus?

Oder, wenn mich einer in einer Gemeinde im Eisenstadter Bezirk anruft, und fragt
wegen Photovoltaikforderung. Da weild ich niemanden, da kennt sich niemand aus. Auch
hier gehéren die Gemeinden dementsprechend geschult, beziehungsweise informiert. Das
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sollte einmal sein. Genau das sind die Dinge, wo ich mich frage, warum das nicht schon
langst geschehen ist.

Aber ich komme jetzt zum Jugendschutzgesetz. Ich habe mir das auch angeschaut.
Das ist ja nur eine dementsprechende Uménderung. Ich habe mir klar und deutlich
klargemacht, es wird natirlich auch hier eine Kritik geben und das ist naturlich die Art und
Weise, wie das Kleine Glicksspiel im Burgenland durchgesetzt wurde. Das muss ich noch
anbringen. Ansonsten werde ich diesem Jugendschutzgesetz zustimmen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Reimon.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke. Herr Prasident! Hohes
Haus! Diese Anpassung des Jugendschutzgesetzes ist ja die Folge dessen, dass in der
letzten Sitzung von den Abgeordneten der Regierungsparteien das Kleine Glicksspiel
legalisiert wurde.

Ich lese in den Erlauterungen des neuen Antrages, dass auf Grund der Ergebnisse
empirisch wissenschaftlicher Studien, sowie aus den praktischen Erfahrungen von
Suchtberatungsstellen als erwiesen gelten kann, dass das Glucksspiel, vor allem wenn es
schon in jugendlichen Jahren praktiziert wird, zu massiven sozialen und psychischen
Problemen fuhren kann.

Daher mussen seitens des Gesetzgebers Regelungen getroffen werden, um junge
Menschen vor diesen Gefahren zu schitzen. Es steht aber nur drinnen, vor allem im
jungen Alter, nicht nur allen Menschen, die spielsiichtig werden, drohen diese Probleme
die lhr in die Erlauterungen dieses Antrages schreibt. Das l6st das Gesetz aus, das lhr
beim letzten Mal beschlossen habt, um 1,3 Millionen Euro Steuereinnahmen fur das
Burgenland zu produzieren.

Ich wiirde allen Abgeordneten der Regierungsparteien empfehlen, sich den Artikel
im ,Standard“ anzuschauen, der damals vor einem Monat erschienen ist, und sich vor
allem die Kommentare anzuschauen, die darunter gepostet wurden. ,Novomatic-Mafia" ist
noch das freundlichste, was Euch nachgesagt wurde.

Das wirde ich natlrlich nie in den Mund nehmen, eine solche Wortwahl Euch
gegeniber, wére ja nicht angebracht und nicht standesgemalf in diesem Hohen Haus.

Aus diesem Sinne, oder in diesem Sinne, kann ich dem jetzt auch nicht zustimmen.
Ihr repariert etwas, was grundsatzlich falsch ist. Das ist absolut inakzeptabel. Das kleine
Glicksspiel gehort verboten.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke. Als nachste Rednerin gemeldet ist
Frau Abgeordnete llse Benko.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Wie bereits angesprochen, es gibt zwei wesentliche Anderungen in diesem
Jugendschutzgesetz. Die eine Anderung befasst sich eben mit der in der letzten
Tagesordnung beschlossenen Novelle des Glicksspiels, das legalisiert wurde im
Burgenland.

Jugendlichen wird der Zutritt, so steht es, zu Raumlichkeiten, in denen
Gliucksspielautomaten stehen, untersagt. Die Einhaltung dieses Verbotes soll, so heil3t es
im Gesetz, durch Identifikationssysteme sichergestellt werden.
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Ich sage lhnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, nach der letzten Landtagssitzung
haben sich wieder einige Leute bei mir gemeldet, die vom Glicksspielgeschaft eine
Ahnung haben, sei es aus leidvoller Erfahrung als Spieler oder seien es Personen, die
Teil der Glucksspielbranche sind oder einmal waren.

Die haben sicher eine Ahnung, und sie alle, sowohl von der einen als auch von der
anderen Seite haben mir bestatigt, dass die Umgehungsmadglichkeiten von den zur
Kontrolle berufenen Behdrden, beziehungsweise Organen, kaum zu fassen sein werden.
Identifikationssysteme, haben mir die gesagt, die kann man relativ einfach aushebeln.
Karten, die Spieler vorweisen mussen, konnen mit fremden Personendaten versehen
werden.

Das gilt sowohl fir spielsiichtige, als auch fur gesperrte Spieler, und ich sage
Ihnen, das wird auch fir Jugendliche keine schwierige Aufgabe sein. Dann kommt noch
dazu, das Risiko erwischt zu werden, wird sowohl von Spielern als auch von Mitarbeitern
oder Partnern von diesen Automatenaufstellern natirlich gerne geschultert, weil ja
naturlich die Risiko-Nutzen-Rechnung eben stimmit.

Ein Vergleich: Glauben Sie allen Ernstes, dass ein Jugendlicher, weil er sein Alter
mittels der Bankomatkarte nachweisen muss, dass sich dieser Jugendliche nicht trotzdem
Zigaretten aus dem Zigarettenautomaten holen kann? Das glauben Sie wirklich nicht?
Weil es ist relativ einfach. Er borgt sich die Karte eines alteren Bekannten aus. Daher ist
es in Wahrheit wirklich kein Hindernis.

In den diesbezuglichen Erlauterungen zum Jugendschutzgesetz wird ganz
selbstverstandlich und ich zitiere: massiven sozialen - der Kollege hat es auch
angesprochen - psychischen Problemen, Zitatende, die Rede, zu denen das Glicksspiel
bei Jugendlichen fihren kann.

Diese Probleme, liebe Kolleginnen und Kollegen, diese Gefahren nehmen die
Kolleginnen und Kollegen von der SPO und von der OVP zumindest billigend in Kauf.

Die zweite wesentliche Anderung des Gesetzes legalisiert den Erwerb und Besitz
verbotener Substanzen im Fall von Testkaufen. Dagegen ist sicherlich nichts
einzuwenden, keine Frage, aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Frau
Landesratin Dunst, damit kommen wir wieder einmal zu Kernproblemen des
Jugendschutzes und seiner Gesetze.

Ich habe Ihnen schon des Ofteren von hier gesagt, dass das Gesetz im GrofRRen
und Ganzen zahnlos ist. Es ist deshalb zahnlos, weil vor allem die verantwortlichen
Politiker und Politikerinnen davor zurtickscheuen, die Einhaltung des Gesetzes effektiv zu
kontrollieren beziehungsweise kontrollieren zu lassen.

Es ist ja klar und verstandlich warum. Jugendliche sind potentielle Wéahler, die
Eltern sind es auch. Das ist fur mich der einfache Grund. Es helfen uns die besten und
schonsten Gesetze nicht, liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn wir sie nicht exekutieren.

Wird trotzdem einmal kontrolliert und werden trotzdem einmal Verstol3e festgestellt,
dann setzt es Strafen, vor denen, liebe Kolleginnen und Kollegen, aber sich in Wahrheit
wirklich niemand furchtet, weder der Jugendliche noch die Eltern und schon gar nicht der
Gewerbetreibende.

Wie ich eingangs gesagt habe, Testkaufe sind eine gute Sache, aber wir sollten
uns endlich Uberlegen, auch die Strafen vielleicht etwas anzuheben, nach oben zu setzen.
Wenn ein Nahversorger vielleicht Alkohol an 12-, 13-Jahrige verkauft und daflr einen
Samstag lang nicht aufsperren darf, wird er sich und werden sich auch die anderen
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Nahversorger das nicht so schnell wieder trauen und das Jugendschutzgesetz vielleicht
so einfach ignorieren, wie es derzeit leider Gottes so passiert.

Herr Prasident! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Vollstandigkeit
halber méchte ich in diesem Zusammenhang noch kurz zu den ewigen Forderungen nach
einem bundesweit einheitlichen Jugendschutzgesetz in drei Satzen Stellung nehmen:

Bei einem Gesetz, das ohnehin zahnlos ist, weil es eben kaum kontrolliert und
respektiert wird, ist es vollkommen egal ob es in der Steiermark anders aussieht als im
Burgenland oder in Vorarlberg. Das ist ndmlich wirklich egal.

Den zur Beschlussfassung vorgelegten Abanderungen werden wir trotzdem unsere
Zustimmung erteilen.

Wie ernst es der SPO und der OVP mit dem Jugendschutz ist, das sieht man. Ich
glaube, dass viele Dinge, so wie sie abgehalten werden und nicht exekutiert werden, nicht
in Ordnung sind. Danke fur die Aufmerksamkeit.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Wolf.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christoph Wolf (OVP): Geschatzte Damen, geschatzte Herren!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Zumindest die, die noch hier sind.

Vorweg darf ich in seiner neuen Funktion Herrn Hofrat Dr. Hochwarter sehr herzlich
bei uns willkommen heil3en und natirlich ihm jetzt schon alles Gute wiinschen und auf
gute Zusammenarbeit hier im Hohen Haus. (Allgemeiner Beifall)

Weiters darf ich dem Kollegen Kélly ausrichten: Gerade gelebte Demokratie hier im
Hohen Haus beinhaltet die sogenannte Gewaltenteilung und unter anderem die Exekutive.
Die Landesregierung muss nicht anwesend sein, (Abg. Manfred Kdolly: Muss eh nicht, es
wurde mich freuen, wenn sie da waren!) weil wir als Legislative noch immer die Gesetze
beschliel3en.

Solange dies der Fall ist, ist es nicht erforderlich, dass die Mitglieder auf der
Regierungsbank anwesend sind, weil Gott sei Dank, noch wir ihnen die Gesetze
vorschreiben, die sie schlussendlich exekutieren missen.

Weiters ist es mir ein grof3es Anliegen in dieser Runde zu sagen, dass die
Punktlichkeit, den Sitzungsbeginn betreffend, in Zukunft vehement eingehalten werden
sollte, weil die Punktlichkeit ein Zeichen der Wertschatzung und der Anerkennung
darstellt.

Wenn wir immer die Sitzungen, egal ob Ausschuss oder Landtag, cum tempore, in
der akademischen Viertelstunde beginnen, so ist das kein Zeichen von Respekt, sondern
eher von Respektlosigkeit. Jeder von uns hat so viel zu tun, dass er sich die Termine gut
einplant. Wir haben die Termine ein Jahr im Voraus erhalten. Deswegen, glaube ich, dass
wir in Zukunft diese Sitzungen um 10.00 Uhr punktlich beginnen konnen. Ich bitte den
Prasidenten, seine Abgeordneten rechtzeitig in den Sitzungssaal zu rufen.

Nichtsdestotrotz wir sind beim Thema Jugendschutz, Ich glaube, dass das
Jugendschutzgesetz im Burgenland nicht das Beste ist, das gebe ich zu. Aber ich glaube
trotzdem, dass es fur die burgenlandischen Jugendlichen ein ganz angenehmes ist.
Osterreichweit sind wir doch mit zwei weiteren Bundeslandern harmonisiert, was ja ein
erster Schritt in die richtige Richtung ist, wenn sich schon einmal drei Bundeslander einig
sind.
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Das Jugendschutzgesetz gilt fir junge Menschen, fir Erziehungsberechtigte,
Begleitpersonen, Unternehmer und Veranstalter. Deswegen missen wir es heute
adaptieren.

Das Thema des Kleinen Gliicksspiels wurde eingehend in den Medien, aber auch
hier im Landtagssitzungssaal diskutiert und nun kommt es zu der Adaptierung und zur
Anpassung des Jugendschutzgesetzes.

Die Jugendgefahrdung definiert sich wie folgt: Was ihrer Entwicklung schaden
konnte, ist fur junge Menschen verboten. Darunter féllt ebenso das Kleine Gliicksspiel.

Ich glaube, in der gangigen Praxis, aus der Erfahrung weil3 man, dass Automaten
in Gaststatten oder verrauchten Ecken kleiner Cafes gestanden sind. Spielen konnte, wer
wollte, kontrolliert wurde nicht. Der Jugendschutz und der Spielerschutz wurden demnach
einfach ignoriert, Sanktionen fielen aus, gespielt wurde trotzdem, zwar illegal, aber doch.

Die Glucksspielkultur hat sich im Burgenland Uber die Jahrzehnte sehr wonhl
verandert. Jungen Menschen war es leider immer wieder auf Umwegen und illegal
madglich, mit diesen modernen Banditen zu spielen und ihr Geld los zu werden. Die
dahinter stehende Sucht und Gefahrdung junger Menschen ist natirlich sehr bedenklich.
Mit diesem Gesetz wollen wir gerade diese Gefahrdung unterbinden.

De facto passen wir nun das Jugendschutzgesetz an das Veranstaltungsgesetz an.
Bislang hat es ein generelles Verbot gegeben. Nun wurde das Kleine Glucksspiel in Form
von Lizenzvergaben legalisiert. Mit dem Jugendschutzgesetz, mit der Adaptierung,
besteht nun die Kontrollierbarkeit und es erdffnet auch Sanktionsmdglichkeiten.

Man sollte hier junge Menschen nicht kriminalisieren, sondern eher auch in
Richtung Bewusstseinsschaffung und Bewusstseinsbildung gehen. Die Raumlichkeiten,
wo manche ihr Glick zu finden versuchen, dirfen von Jugendlichen nicht betreten
werden.

Man lehnt sich an die Wettbirobestimmungen an. Wenn man an die
Zigarettenautomaten denkt, ist es gerade mit der Identifikationskarte sehr einfach, die
Schutzbestimmungen zu hintergehen. Aber ich glaube, man muss da auch an die
Unternehmer appellieren, hier die Zutrittskontrollen und die Ausweispflicht sehr wohl
einzuhalten.

Folglich stehen wir danach vor der Situation, dass der Spielerschutz thematisiert
wird, dass kontrollierte Legalitat entsteht, Sanktionsmdglichkeiten bestehen, zum Teil die
Geldwasche verhindert werden kann und es herrscht Rechtssicherheit. Ich glaube, das ist
ganz wichtig.

Am Rande bemerkt, erlaubt das Jugendschutzgesetz nun auch Testkaufe, um bei
Konsumentenschutzkontrollen die Testkaufer und -verk&ufer nicht zu kriminalisieren, um
schlussendlich Beweismaterial im Kampf gegen den Missbrauch zu sammeln. Da, glaube
ich, dass wir in die richtige Richtung gehen.

Zur Harmonisierung des Jugendschutzgesetzes sei kurz erwahnt, dass es ja doch
bereits einige Gesprache gibt. Wien, Niederdsterreich und Burgenland sind sich seit
Jahren einig und haben recht liberale Bestimmungen.

Ich glaube, da sind jetzt die anderen Bundesl&dnder am Zug. Vor allem sollten wir
Gesprache in Richtung Steiermark fuhren, da doch viele junge Menschen aus dem
Sudburgenland in die Steiermark auspilgern, um sich dort auch kulturell weiterzubilden.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2395

Dass hier Frau Landesratin Dunst den Minister unterstitzt, freut uns naturlich
besonders, ist sehr I6blich. Ich glaube, hinsichtlich der Vereinheitlichung im Rahmen einer
15a-Vereinbarung auf Bundesebene, wird es hoffentlich bald zu einem Ergebnis kommen.

Gratulieren mochte ich an dieser Stelle auch der SPO noch einmal, aber diesmal
zur Wahl der richtigen Agentur fir ihr Burgenland Rocks-Fest in Wien. Ich glaube, es war
eine ganz gute Veranstaltung. Auch wenn der junge Klubobmann auf der Pirsch war und
gefolgt von einem kantigen Fotografen versucht hat, die wunderbaren Momente dort
inmitten junger Menschen festzuhalten.

Gott sei Dank habe ich auch ein Foto mit dem Herrn Klubobmann ergattern drfen.
Trotzdem glaube ich, dass das Fest mit sehr viel Geld, mit Unmengen an Geld finanzier
wurde, leider auch aus dem ,90 Jahre Burgenland-Topf*, soll so sein.

Die Anzahl von 1.500 Gasten, die in den Medien publiziert wurde, ist eher ein
Wunschgedanke der Agentur. Ich glaube, als Partyveranstalter muss sich die SPO leider
geschlagen geben. Nicht einmal als gute Nachmacher. Da darf ich nur auf den Weg
mitgeben: Nicht verzagen, die Junge OVP fragen, wir helfen gerne aus. (Beifall bei der
OVP)

Die Junge OVP ist seit Jahrzehnten Vorreiter, vor allem den Jugendschutz und den
Kinderschutz betreffend. Wir haben im Jahr 200 Events als Junge OVP und 50.000
Besucher, also wissen wir sehr wohl, wovon wir reden.

Zusammenfassend kann ich nur sagen, dass Jugendschutz und sehr wohl auch der
Kinderschutz nicht gentgend grol3 geschrieben werden koénnen. Landeshauptmann-
Stellvertreter Franz Steindl hat seit einigen Monaten die nétigen Kampagnen gestartet und
ist auch Vorreiter im Burgenland. Jeder hier tragt Verantwortung und jeder muss sich
dieser bewusst werden.

Die OVP unterstiitzt die Gesetzesanpassung. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Trinkl.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mario Trinkl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Bevor ich zum Thema komme, méchte ich noch ganz
kurz auf meinen Kollegen Wolf eingehen, und zwar, warum haben wir mit Verspatung
begonnen?

Ich glaube, Ihr Kollege, Landtagsabgeordneter Steiner, war der Letzte der
gekommen ist. Vielleicht hat er noch ein paar Probleme zu I6sen gehabt in Eisenstadt. Ich
weild nicht genau warum. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Die Frau Friedl ist gar nicht da! Ich
sage es nur! Wenn Du so anfangst, ich meine, rede zum Themal)

Das andere beziglich Burgenland Rocks: Ich glaube, ob jetzt 1.500 oder 1.200
Leute dort zu Gast waren, (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)
ist ziemlich egal. Tatsache ist, es war ein tolles Jugendfest, es war sehr, sehr gut besucht,
ich war selbst dort.

Ich glaube, die SPO braucht nicht die JVP zu fragen wie man ein Fest organisiert.
Ich selber mache seit Uber zehn Jahren Jugendfeste, auch in einer Grélienordnung mit
1.500 Leuten. Also ich glaube, wir wissen selber wie man das macht und wir brauchen
nicht die Hilfe anderer. (Abg. Manfred Koélly: Jetzt hatte applaudiert werden missen!)
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So, jetzt zum eigentlichen Thema, zum Jugendschutzgesetz, zur Anderung. Durch
die Legalisierung des Kleinen Glicksspiels ist es natirlich notwendig geworden, auch
unser Jugendschutzgesetz dementsprechend anzupassen, um Minderjdhrigen den Zutritt
zu den Glucksspielautomaten zu verwehren, damit diese gar nicht in die Versuchung des
Spielens kommen.

Hier ist es aber auch wichtig, dass die Anbieter solcher Glicksspielautomaten
bereits vorab in die Pflicht genommen werden, um das Alter wirklich lickenlos zu
Uberprufen. Sollte es hier Vergehen geben, ersuche ich die zustandige Landesratin
Michaela Resetar hier wirklich rigoros vorzugehen und solche Aufsteller auch zu bestrafen
bis hin zum Lizenzentzug.

Der zweite wesentliche Punkt ist, dass eine rechtliche Grundlage fir sogenannte
Testkaufe - es wurde schon angesprochen - geschaffen worden ist, wo zum Beispiel der
Erwerb von alkoholischen Getrdnken oder Tabakwaren fir unter Sechzehnjahrige nicht
verboten ist, wenn der Erwerb oder der Besitz Folge eines Testkaufes ist und von einer
Behotrde auch dazu erméchtigt wurde.

Gerade diese Anderung ist, glaube ich, sehr wichtig und sollte auch immer wieder
angewandt werden, da es leider immer wieder schwarze Schafe bei gewissen Geschéften
gibt und solche Testkaufe, glaube ich, doch eine sehr, sehr wichtige abschreckende
Wirkung mit sich bringen wirden. Das sollte auch medial dementsprechend kommuniziert
werden, dass diese Wirkung noch verstarkt wird.

Wir haben im Burgenland gemeinsam mit Wien, Niederosterreich und Tirol eines
der liberalsten Jugendschutzgesetze und auch die liberalsten Ausgehzeiten. Ich mdchte
Ihnen nur einen kurzen Vergleich aufzeigen. Wenn man die Ausgehzeiten hernimmt,
Vergleich Burgenland - Steiermark:

Im Burgenland darf man von 5.00 bis 22.00 Uhr als Jugendlicher fernbleiben, in der
Steiermark nur von 5.00 bis 21.00 Uhr.

Bis zum vollendeten 16. Lebensjahr kann man im Burgenland von 5.00 bis 1.00 Uhr
frih ausbleiben, in der Steiermark lediglich von 5.00 bis 23.00 Uhr.

Ab dem 16. Lebensjahr ist es bei uns unbegrenzt und in der Steiermark nur bis
2.00 Uhr frah.

Die aktuell im Burgenland geltenden Regelungen wurden unter anderem in
Kooperation mit Jugendlichen und im Zuge einer Jugendbefragung mit 20.000
Fragebdgen erarbeitet. Aus diesem Grund und auf Grund der Tatsache, dass wir mit den
geltenden Ausgangsbestimmungen gute Erfahrungen gemacht haben, wére eine
Anderung nicht sinnvoll.

Es wurde auch vorher schon angesprochen, ich wirde mir nattrlich auch ein
Osterreichweit  einheitliches Jugendschutzgesetz winschen, denn speziell im
Sudburgenland gibt es mit der angrenzenden Steiermark auch immer wieder Probleme mit
Ausgehzeiten, da diese einfach oft von den Jugendlichen schlichtweg verwechselt
werden.

Ich hoffe daher, dass diejenigen Bundeslander mit, meiner Meinung nach, nicht
ganz zeitgeméalRen Jugendschutzgesetzen hier zu einer liberaleren Handhabung wie wir
im Burgenland bereit sein werden.

Eine Verscharfung der aktuellen Bestimmungen wirden unsere Jugendlichen im
Burgenland mit Recht, glaube ich, nicht gutheil3en, da man mit Verboten speziell in
diesem Alter nicht viel erreichen wirde.
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Sehr bedenklich fur mich ist jedoch die Entwicklung der so genannten 50 Cent oder
Euro-Partys, welche hauptsachlich von den GrolRdiskotheken angrenzender Bundeslander
beworben werden. Durch solche Aktionen werden unsere Jugendlichen regelrecht zum
Koma-Trinken verfuhrt.

Ich habe wirklich nichts dagegen, wenn es Getrankeaktionen in diversen Lokalen
gibt und unsere Jugendlichen einmal einen Uber den Durst trinken. Ich glaube, jeder von
uns hat auch schon einmal einen Uber den Durst getrunken und keinen wesentlichen
Schaden behalten. Aber rein Uber Billigstgetrdnke Saufpartys zu veranstalten, dagegen
sollte wirklich bundesweit im Sinne des Jugendschutzes etwas unternommen werden.
Und ich glaube, das ist wirklich an der Zeit.

Es wurden in den vergangenen Monaten auch zahlreiche Jugendschutzkontrollen
im gesamten Burgenland durchgefihrt, wo ich mir jetzt einige Zahlen rausgesucht habe,
die wirklich sehr interessant ausgefallen sind, wenn man uns zum Beispiel den Bezirk
Neusiedl ansehen.

Hier war die Schwerpunktkontrolle im August 2011, es wurden insgesamt 187
Jugendliche kontrolliert. Davon hat es 18 Ermahnungen gegeben.

Im Oktober zum Beispiel, im Bezirk Eisenstadt wurden 116 Personen kontrolliert,
es gab lediglich drei Ermahnungen, das sind 2,5 Prozent, so gut wie gar nichts.

Im Monat August war in Mattersburg Schwerpunktkontrolle. Hier wurden sogar 310
Personen kontrolliert. Hier hat es 15 Versto3e und 15 Ermahnungen gegeben.

Wenn man in den Suden, in den Bezirk Oberwart, schaut. Hier war erst im Oktober
die Schwerpunktkontrolle. Hier wurden 132 Jugendliche kontrolliert, es gab lediglich vier
Ermahnungen, das sind umgerechnet drei Prozent.

Also wenn man alles zusammenrechnet, werden zirka funf Prozent der
kontrollierten Jugendlichen ermahnt. Ich glaube, dieses Ergebnis zeigt uns, dass unser
Jugendschutzgesetz in hohem Ausmald von der Jugend - und so soll es auch sein -
akzeptiert und eingehalten wird und mit den jetzigen Anderungen zukinftig den
notwendigen Schutz unserer Jugend bietet.

Ich mochte in diesem Zusammenhang auch unserer zustandigen Landesratin
Verena Dunst fur ihren grol3en Einsatz im Bereich Jugendschutz danken und auch ihr
daflr gratulieren, dass sie wirklich trotz sehr geringer budgetéarer Mittel fiir diesen Bereich
hier wirklich sehr gute Praventionsarbeit leistet und das wirklich mit sehr gro3em Erfolg.
Danke Frau Landesratin hierfir! (Beifall bei der SPO)

Dann mochte ich noch kurz zum Bildungsvolksbegehren kommen, weil es auch mit
der Jugend im Zusammenhang steht. Hier wurde in den letzten Tagen auch medial in
allen madglichen Zeitschriften berichtet. Auch das Bezirksblatt hat sich dem angenommen:
.Beachtliches Votum oder doch einen Flop?“. Hier sieht man auch meinen
Landtagskollegen Christian Sagartz von der OVP auf einem Foto, wo er sagt, das
Volksbegehren war ein Flop.

Ich finde es schon bedenklich, wenn man es als Flop bezeichnet, wenn Uber
383.000 Osterreicher hier Bedenken zum jetzigen System anmelden und hier
Veranderungen wollen. Der Chefredakteur Uchan von den Bezirksblattern hat es auch auf
den Punkt gebracht und ich méchte ihn nur kurz zitieren: ,Nur noch als traurig kann man
aber die Haltung der OVP bezeichnen, die sich offensichtlich in der Rolle des
Verhinderers flr langst Uberfallige Reformen im Bildungsbereich sehr gut gefallt.”
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Ich glaube, er hat das recht passend getroffen und ich mdchte den Kollegen
Sagartz fragen: Wollen Sie weiter verhindern und blockieren, wollen Sie weiter wichtige
und notwendige Reformen auf dem Rucken der Jugendlichen verschlafen?

Na dann gute Nacht! Danke! (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Ubernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter! Als Nachste zu Wort gemeldet von der Regierungsbank ist Frau
Landesratin Verena Dunst.

Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Hoher Landtag! Meine Damen
und Herren Abgeordneten! Herzlichen Dank fir die vielen Diskussionsbeitrage zum
heutigen Thema des Jugendschutzgesetzes.

Ja, Herr Abgeordneter Reimon, Sie stimmen zwar dem Gesetz nicht zu, geben
aber zu, dass es schon wichtig ist, hier erstens einmal auf das Glicksspiel zu reagieren
und zweitens mochte ich es so, als ein Reagieren, nicht stehen lassen und da méchte ich
gleich zur Abgeordneten Benkd kommen.

Es ist wichtig, das Jugendschutzgesetz so zu gestalten, dass es moglich ist, hier
Kontrollen zu verscharfen, dass es mdglich ist, zusatzlich immer wieder Instrumentarien
zu haben, damit man den Jugendlichen helfen kann. Es geht nie, und das sage ich auch
gleich vorweg, und deswegen hatte ich erwartet, Herr Abgeordneter Reimon, dass Sie
zustimmen, nadmlich den Jugendlichen zu schitzen, ihn nicht zu bestrafen und da gebe
ich dem Abgeordneten Wolf schon recht, man soll die Jugend nicht exekutieren, sondern
respektieren hat er gesagt. Fakt ist es ... (Abg. llse Benk6: Er hat nicht gesagt, die Jugend
exekutieren, sondern Gesetze exekutieren! Das ist ein Unterschied, geschatzte Frau
Landesrat. — Heiterkeit in den Reihen)

Absolut, ich gebe Ihnen recht, ich kenne auch, Frau Abgeordnete, Ihre absolute
Zuwendung zu den Jugendlichen, wo sie immer wieder auch Mittel suchen, diese zu
unterstitzen, das nehme ich Ihnen absolut ernst ab und ich weil3 auch, Ihr Engagement in
diesem Bereich zu schatzen.

Nur was, wir haben dieses Jugendschutzgesetz hier vor einigen Jahren novelliert,
was haben wir alle hier im Landtag eigentlich unisono ausgemacht? Wichtig ist es hier,
den Familien, den Eltern, die ja die hauptsachliche Verantwortung fur ihre noch nicht
erwachsenen Kinder und Jugendlichen haben, dass wir sie informieren, dass wir
aufmerksam machen, was wichtig ware, aber sie nicht in erster Linie bestrafen wollen.

Denn sind wir ehrlich, alle vertretenen Landtagsparteien in diesem Landtag, wen
trifft es denn zu zwei Drittel mindestens. Jugendliche und deren Eltern, die wenig
Einkommen haben, die ja auch nicht nur deswegen, aber auch deswegen teilweise
Probleme haben, ihren eigenen Kindern Grenzen zu setzen. Wenn ich, und wir alle zum
Grolteil haben eigene Erfahrungen mit eigenen Kindern, dass es sehr schwierig ist und
das ist aber die Aufgabe des Erziehenden gegeniber den Kindern und Jugendlichen,
Grenzen zu setzen.

Wenn man hier stark genug ist als Elternteil, dann kann man natirlich auch
dementsprechend sagen, das geht nicht, dass du bis 16 Jahren schon bis in der Frih
herumrennst, alkoholisiert dann herumliegst. Das ist doch genau das Thema jeder Eltern,
die das von alleine nicht schaffen und nicht die Kraft haben, dass sie ihre Kinder so
begleiten kbnnen, dass sie diese Verbote auch durchstehen.
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In Wirklichkeit wissen wir, dass man eigentlich auch kein Jugendschutzgesetz
brauchte, wenn wir starke Eltern als Begleitung hatten. Da musste der Gesetzgeber, Sie
als hoher Landtag, diese Novellierung nicht einmal durchfiihren missen. Heute nicht und
auch sonst nicht.

Das bedeutet, das Jugendschutzgesetz und auch die neuen Testkaufe haben vor
allem naturlich die Absicht zu schauen, dass wir die Eltern in ihrer Erziehungskompetenz
starken. Wenn wir jenen, die sowieso schon bei der Jugendwohlfahrt sind, als Eltern,
dann auch noch das letzte Geld aus dem Sé&ckel nehmen, das ihnen meistens sowieso
nicht zur Verfigung steht, dann hilft das nichts und ich bin wirklich dort wieder, dass wir
die Eltern dorthin bestellen zur Jugendwohlfahrt und das tut wahrscheinlich mehr weh und
bringt mehr und ihnen einmal sagen und klar machen, was ihre Verantwortung ist.

Die Testkaufe werden natirlich - Herr Abgeordneter Trinkl, Sie haben das
herausgehoben, Du hast es herausgehoben - wieder dazu nitzen, um ganz einfach zu
schauen und helfen dem Gesetz, ndmlich noch mehr Respekt entgegenzubringen, so, wie
es die Abgeordnete Benko zurecht verlangt hat.

Ich bin sicher, im Burgenland damit, mit diesem Vorschlag, dem Sie hoffentlich lhre
Zustimmung erteilen, das einzige Bundesland, dass in dieser Striktheit, Testkaufe einfuhrt,
das wollte ich schon lange, ich habe jetzt auf den Moment gewartet, um nicht wegen einer
kleineren Novellierung zweimal zu novellieren, und daher mochte ich das noch mal nicht
dort stehen lassen, dass ich nur aufs Glicksspiel reagiere, sondern méchte das
Jugendschutzgesetz verscharfen zum Schutz des Jugendlichen durch Testkaufe. Ich bin
Uberzeugt, ich kann lhnen hier in einigen Monaten schon prasentieren, dass diese
Testkaufe sehr wichtig sind.

Vielleicht noch zur Erganzung des Herrn Abgeordneten Trinkl und seiner
Ausfiihrungen. Was Du gesagt hast, was Sie gesagt haben, so viel Uberpriifungen gibt
es. Wir haben insgesamt an die 8.000 Uberpriifungen, zwolf Monate in jedem Bezirk. Ich
gehe immer wieder jedes Jahr daran, mit der Exekutive zusatzlich Schwerpunktmonate zu
verordnen, mit Hilfe der Bezirkshauptmannschaften, damit zuséatzliche Uberprifungen
stattfinden.

Ich muss ehrlich sagen, hier ein herzliches Dankeschdn an die Exekutive. Es ist
nicht so, dass sie sich nicht Zeit nehmen wirden fir den Jugendschutz, sie machen es
und machen auch sehr gerne und sehr motiviert diese Schwerpunktaktionen mit.
Herzlichen Dank von hier aus an die Exekutive fur die Begleitung dieses Gesetzes zum
Schutz der Jugendlichen. Von hier aus ein herzliches Danke. (Beifall bei der SPO)

Ich méchte schon zum Abschluss kommen. Wir sind ein Vorzeigeland, was allein
die Harmonisierung anbelangt, das wurde von allen vier Rednern herausgearbeitet.

Wir werden naturlich weiterhin daran arbeiten, hier eine Harmonisierung mit
mehreren Bundeslandern herbeizufihren. Ich hoffe, dass es 6sterreichweit sein wird, aber
ich furchte, hier wird noch ein langer Weg vor uns liegen.

Herzlichen Dank an den Kinder- und Jugendanwalt Mag. Christian Reumann, der
mich bei dieser Novellierung begleitet hat, wie auch in der Arbeit und natirlich auch dem
Familienreferat fur die Begleitung von jugendlichen Aktivitdten und Ihnen herzlichen Dank
fur die Zustimmung. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Da keine weitere
Wortmeldung mehr vorliegt, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort.

Bitte Herr Abgeordneter Kovacs. (Abg. Glnter Kovacs: Ich verzichte!)
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Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002
geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 341), mit dem das
Burgenlandische Gemeinde-Investitionsfondsgesetz geédndert wird (Zahl 20 - 208)
(Beilage 349)

Prasident Gerhard Steier: Zum 5. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Gesetzentwurf, Beilage 341, mit dem das Burgenldndische @ Gemeinde-
Investitionsfondsgesetz geadndert wird, Zahl 20 - 208, Beilage 349, erstattet Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner den Bericht.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gemeinde-Investitionsfondsgesetz
geandert wird, in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 9. November 2011,
beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Dieser Antrag wurde einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gemeinde-Investitionsfondsgesetz geandert wird, die verfassungsméalfige Zustimmung zu
erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Als erstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Blurgermeister Leo Radakovits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Das Burgenlandische Gemeinde-Investitionsfondsgesetz ist in seiner
ursprunglichen Fassung seit 1973 in Kraft und hat mit dazu beigetragen, dass die
Gemeinden, die Gemeindeverbénde, die Wassergenossenschaften, Wasserverbéande zur
Verbesserung beziehungsweise erst zur Installierung einer funktionierenden
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Wasserversorgung beitragen konnten, andererseits durch Kanalisation der Siedlungen im
Burgenland zu einer héchsten Kanalisierungsdichte im Burgenland gekommen wurde und
damit auch einen 0kologischen Meilenstein mitbegrtiinden kénnen.

Denken wir nur, dass der Grundwasserschutz durch das Vermeiden der
ungeklarten Klarwasser im Boden hintangehalten werden konnte. Dass fur den
Tourismus, fur den Natur- und Landschaftsschutz optimale Voraussetzungen einerseits
durch Uberall funktionierende Wasserversorgung, andererseits durch spezielle und
Okologische Abwasserentsorgung geschaffen werden konnte.

Das heil3t, die Gemeinden als Haupttrdger dieser Einrichtung des
Gemeindeinvestitionsfonds konnten mit Darlehen nicht rickzahlbaren Beitrdgen viel zur
Investitionskraft beitragen und gleichzeitig auch die Infrastruktur in den Gemeinden
verbessern, sodass auch das Burgenland von dieser Warte auch einen Spitzenwert in
ganz Osterreich halten konnte.

Bei der Anwendung des derzeit giltigen Gemeinde-Investitionsfondsgesetzes ist es
aber zur Auslegungsschwierigkeiten hinsichtlich der Forderhthe bei
Abwasserbeseitigungs- und Wasserversorgungsanlagen gekommen.

Denn das derzeitige Gemeinde-Investitionsfondsgesetz sieht Forderungen im
Bereich der Abfallwirtschaft vor, da jedoch keine derartigen Forderungen aus diesem
Fonds gewahrt wurden, konnte aber auf Grund eines Ansuchens durch die
Gleichheitsgestaltung eine Ablehnung problematisch sein und somit ware hier durch diese
Rechtsbereinigung auch das sichergestellt, dass eben nur Wasserversorgungsanlagen
und Abwasserbeseitigungsanlagen zu férdern sind, so wie es bisher Usus war.

Des Weiteren ist es auch wichtig, dass die Forderung nicht nur auf die Errichtung
und die Erneuerung von Anlagen auszurichten ist, sondern so, wie es bisher auch in der
Praxis geubt wurde, zur Erweiterung von Anlagen und auch zur Sanierung von Anlagen
verwendet werden darf.

Damit ist auch dieser bisherigen Bestimmung Rechnung getragen, die
Rechtsbereinigung wurde auch auf diese Paragraphe ausgedehnt. Die Gemeinde-
Investitionsfondsregelung, die vorsieht, dass eben 20 Prozent fur Kanalisationsanlagen
und zehn Prozent fir Wasserversorgungsanlagen zu gewahren sind, leistet nicht nur
einen wichtigen Teil fur die Investitionstatigkeit der Gemeinden, sondern hilft mit, die
Kosten flr die Blrger niedrig zu halten, weil durch diese Férderungen die Basis in den
Gemeinden niedriger ist, wovon sich die Kanalgebihren oder eben die Wassergebihren
dann bemessen.

Das heifl3t, in weiterer Folge haben dadurch auch diese Investitionsfondsmittel den
Burgerinnen und Birger direkt auch Kosten sparen geholfen.

Ich mochte noch weiter ausfiihren, dass seitens des Bundes tiber die Anderung
des Umweltférderungsgesetzes derzeit eine Verringerung der Bundesmittel vorgesehen
ist, ab dem Jahr 2013.

Hier werden sicherlich noch Verhandlungen zu fuhren sein, vor allem weil die
ursprungliche Bindung an das Jahr 2013 wegen des Finanzausgleichsgesetzes bis 2013
gemacht wurde und nachdem diese Finanzausgleichsgesetzgebung jetzt um ein Jahr
verlangert wurde, werden hier sicherlich Nachverhandlungen notwendig sein, weil gerade
diese Bundesmittel in Kombination mit den Landesmitteln notwendig sind, um die
Erneuerungen, Sanierung, die jetzt anstehen, in Hinkunft auch vollziehen zu kénnen.
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Die Investitionen der Gemeinden im Burgenland, das muss man auch sagen,
haben sich verringert aufgrund der Wirtschaftskrise. Ich darf nur daran erinnern, dass im
Jahr 2008 noch die Gemeinden eine Investitionsquote von 140 Millionen Euro zu
verbuchen hatten, wahrend im Jahr 2010 nur mehr 110 Millionen Euro an Investitionen
verbucht werden konnten.

Das heil3t, man hat gesehen, dass die Reaktion auf das erstmalige Minus im
Finanzierungssaldo der Gemeinden von 4,5 Millionen Euro im Jahr 2009 durch die
Gemeinden dahingehend war, dass man eben bei Investitionen zurtickgefahren hat und
im Jahr 2010 hat man es dann auf der anderen Seite gesehen, einerseits ein Minus von
30 Millionen Euro bei den Investitionen, andererseits hat es wieder einen positiven
Finanzierungssaldo von 4,7 Millionen Euro gegeben.

Das spricht einerseits fir die Gemeinden. Die Gemeinden sind in der Lage, rasch
auf Neuerungen, auf wirtschaftliche Entwicklungen, die sie nicht beeinflussen kdnnen, zu
reagieren und damit ist auch sichergestellt, dass eben die Kleingemeinden, wie es im
Burgenland die Struktur ist, auch optimal funktionieren.

Ich mdchte auch gleichzeitig erwéhnen, weil auch dies immer wieder auch zur
Diskussion ansteht, ob die Kleingemeinden auch punkto Wirtschaftlichkeit, auch
Finanzveranlagungen richtig handeln beziehungsweise durch die wenig vorhandenen
Apparate auch tUberhaupt in der Lage sind, dies zu bewerkstelligen.

Die Diskussionen der letzten Tage und Wochen mit der Verspekulierung von 418
Millionen Euro durch die Stadt Linz lehrt uns in vielen Dingen auch eines Besseren und
man kann sich als Kleingemeinde auch sehr wohl das zugutehalten, dass wenn
Diskussionen hier stattfinden, man muss sich das vorstellen - 417 Millionen Euro, das
entspricht etwa dem Doppelten der Ertragsanteile aller burgenlandischen Gemeinden, die
sich bei zirka 200 Millionen Euro bewegen und bei der Stadt Linz bei einem Budget von
600 Millionen Euro ist das Uber zwei Drittel der Budgetsumme der Stadt und womdglich ist
eine Konkursreife damit gegeben, wenn das tatsachlich auch schlagend wird und die
Stadt sich das mit der BAWAG nicht richten kann.

Ich mdchte daher nochmals darauf hinweisen, weil im Vorfeld bei verschiedenen
Gesetzen, Anderungen der Gemeindeordnung, Spekulationsverbot und so weiter, eben
den Kleingemeinden vieles abgesprochen wurde, dass sie eben nicht in der Lage sind,
dies oder jenes zu bewerkstelligen. Linz wird auch vom Rechnungshof geprift. Es hat
geheil3en, wenn der Rechnungshof prtft, passiert so etwas nicht.

Ich darf nur erwahnen, auch die Stadt Wien wird vom Rechnungshof tberprift, hat
auch Uber 200 Millionen Euro ein Minus derzeit an Frankenkrediten.

Die OBB mit 297 Millionen Euro, auch ein Betrieb, der vom Rechnungshof tiberpriift
wird. Daher nochmals, man soll die guten Begriindungen, warum es sinnvoll ist, dass ein
Rechnungshof sehr wohl prift, nicht mit schlechten Beispielen untermauern und vielleicht
Erwartungen wecken, die ohnehin nicht zu erreichen sind.

Man kann eben bei Ex-Post-Prifungen nicht etwas vorwegnehmen, was eben
schon geschehen ist, also dahingehend sollten wir uns womadglich auch einig sein.

Auch in diesem Zusammenhang, weil doch oft von Formalfehlern, die in vielen
kleineren Gemeinden oder Stadten passieren, die Rede ist. Die Stadt Linz hatte bei ihrer
Klage auch die Klage zurickbekommen, obwohl drei Rechtsanwaltskanzleien, sieben
Universitatsprofessoren dabei waren, hat es doch auch zwei Formalfehler gegeben und
man musste nachbessern, weil es keine Gemeinderatsbeschliisse gegeben hat oder weil
es auch nicht ersichtlich war, wer tatsachlich Klager ist.
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Ich méchte, weil ich auch Vertreter dieser Kleingemeinden bin, deswegen darauf
hinweisen, dass wir ein gutes Nebeneinander von diesen Grol3- und Kleingemeinden
brauchen, dass wir Kooperationen, sinnvolles Miteinander und Erganzen notwendig
haben, dass wir aus dieser Konstellation, wie wir sind, auf der burgenlandischen
kommunalen Szene haben, unsere Vorteile ziehen sollten. Dass wir schauen, wo wir
diese Vorteile ausbauen konnten, und dann werden wir auch weiterhin so gut fahren wie
kein anderes Bundesland mit den Gemeinden.

Wir sind als einziges Bundesland bei den Gemeinden mit nur zwei
Abgangsgemeinden im Jahr 2010 gefahren.

In vielen Bundesléandern werden jetzt kommunale Pakete geschnirt, um die
Gemeinden quasi zu retten. Wir sind bisher mit unseren gemeinsamen Anstrengungen
Land, Gemeinden gut gefahren in dieser Richtung und ich winsche mir, wenn wir das
fortsetzen in dieser Richtung, dass wir auch weiterhin die Ausgewogenheit, dass sowohl
Land, auch Gemeinden mit den finanziellen Mitteln das Bestmdgliche herausholen
konnen, auf der positiven Seite dastehen.

Ich méchte nochmals abschlieRend dem Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter als
zustandigen Referenten danken, dass die Arbeiten gemeinsam mit den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern hinsichtlich der Novellierung des GIF-Gesetzes so aufbereitet wurden
und sichere seitens meiner Fraktion die Zustimmung zu. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.

Ich darf bei der Gelegenheit etwas flr uns alle Bedeutsames auch verktinden. Ich
darf zum ersten Mal meines Wissens Dr. Josef Hochwarter in seiner Funktion als
Landesamtsdirektor-Stellvertreter hier auf diesem Podium begrifRen. Herzlich
willkommen! (Allgemeiner Beifall)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Erich Trummer.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident! Hohes
Haus! Zu allererst darf ich naturlich auch namens der SPO-Fraktion Herrn wirklichen
Hofrat Dr. Josef Hochwarter herzlich willkommen heif3en im Landtag und wir freuen uns
natirlich auf eine gute Zusammenarbeit und winschen auch alles Gute.

Ich mdchte nattrlich auch zum Thema, inhaltlich zur vorliegenden Gesetzesnovelle,
nicht allzu tief eintreten, da hat auch schon sehr, sehr viel Kollege Radakovits gesagt und
vorweggenommen und ich kann dieses Grol3teils auch nur bestatigen.

Ich mdchte aber das Thema aus einem etwas anderen Blickwinkel beleuchten und
ich glaube, was wir so in den letzten Jahren alle mitverfolgt haben, wir sehen uns
tatsachlich vor wirklich gewaltigen Herausforderungen gegenuber.

Die letzten Jahre waren von einer schweren Finanz- und Wirtschaftskrise, aber
auch von unverschdmten Spekulanten und Populisten, die nicht nur der Finanz- und
Realwirtschaft enorm geschadet haben, sondern auch ganze Staaten an den Rand des
Ruins gefuhrt haben, gepragt.

In einer vernetzten Weltwirtschaft war und ist somit auch die ganze EU und
naturlich auch Osterreich zu Maflinahmen gezwungen, die einerseits die Konjunktur,
Arbeitsplatze und sozialen Frieden weiterhin gewébhrleistet.

Andererseits sind mit der aktuellen Schuldenbremse, aber auch mit
SparmalRnahmen und Reformen zum Teil schmerzliche MalRnahmen erforderlich, damit
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das funktionierende, lebensnotwendige Geflige - Bund, Land und auf der anderen Seite
Gemeinden - nicht auseinanderbricht.

Mit diesem Hintergrund sehen wir uns wahrscheinlich vor einer ganzen Reihe von
politischen Richtungsentscheidungen, aber auch Prioritdtensetzungen konfrontiert. Im
Mittelpunkt dieser Entscheidungen sollten meines Erachtens aber immer der Mensch und
sein Lebensumfeld stehen, vor allem auch das Wasser - und jetzt bin ich beim Thema -,
vor allem auch das Wasser als eine enorm wichtige Lebensgrundlage und als
Lebensmittel Nummer eins darf weder in puncto Qualitat noch in puncto Leistbarkeit
gefahrdet werden.

In Osterreich und insbesondere auch im Burgenland funktioniert diese offentliche
Daseinsvorsorge mit beispielsweise der Wasserversorgung hervorragend. Das ist
natirlich auch eine gemeinsame Kraftanstrengung - es ist erwahnt worden -vom Bund,
Land und Gemeinden und dafur darf ich mich natirlich bei allen Mitwirkenden sehr
herzlich bedanken.

Aber selbstverstandlich ist es notwendig, diesen stadndigen Prozess der Sanierung,
der Erneuerung und des Ausbaus der Ver- und Entsorgungsinfrastruktur auch in Zukunft
gemeinsam zu bewaltigen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich hoffe, wir sind uns einig, dass die
Offentliche Daseinsvorsorge auch in schwierigen Zeiten, vor allem in diesen schwierigen
Zeiten, eine hohe Prioritdt einnehmen muss.

Im Kern wird mit der vorliegenden Novelle des Burgenlandischen Gemeinde-
Investitionsfondsgesetzes die bisher gelebte Praxis der Landesférderung beim Bau
beziehungsweise bei der Sanierung von Wasserversorgungsanlagen und bei
Abwasserbeseitigungsanlagen beibehalten. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das Gesetz wird Grol3teils lediglich an die bisher gelebte Praxis herangeftuhrt. Ich
hoffe, dass der zustandige Landesrat, Andreas Liegenfeld, diesen Rahmen, den das
Gesetz zur finanziellen Unterstitzung von Verbanden und Gemeinden vorgibt, auch
anwendet.

Ich hoffe hier auch auf ein klares Bekenntnis von Landesrat Liegenfeld fur eine
Fortsetzung der Landesforderungen, auch wenn und gerade weil der Bund seine
Forderungen streicht. Denn auf die Gemeinden und Verbdnde kommt in den nachsten
Jahren ein gewaltiges Investitionserfordernis zur Sanierung der in die Jahre gekommenen
Infrastruktur zu.

Ich hatte erst, gemeinsam mit dem Herrn Landesrat Liegenfeld, vor wenigen Tagen
die Gelegenheit, bei der Tagung der Interessensgemeinschaft ,Plattform Wasser
Burgenland” dabei zu sein, wo wir uns von der hervorragenden Arbeit der Verbande und
der Gemeinden uberzeugen konnten.

Zu Recht wurde sehr kritisch und einhellig Uber alle politische Lager und
Gesinnungen angemerkt, dass ausgerechnet der burgenlandische Lebensminister
Berlakovich den Sparstift beim Lebensmittel Nummer eins, dem Wasser, ansetzt und die
Streichung der Bundesforderungen in das Budgetbegleitgesetz eingebracht hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist fur mich, das ist fur die SPO Burgenland, unverstandlich. Wir fordern von
Berlakovich eine Ricknahme und lieber bei seinen personlichen Werbeausgaben, als bei
unserer Wasserversorgung zu sparen.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2405

Wir hoffen naturlich auch, dass das so, wie das Landesrat Liegenfeld bei der
Tagung kirzlich in Raiding bereits zugesagt hat, nicht nur er, sondern auch alle im
Landtag vertretenen Parteien so sehen.

Far mich ist klar: Nur mit Zusammenarbeit, mit einem klaren Bekenntnis zum
Miteinander, sind die Herausforderungen der Wasserversorgung fur die Zukunft zu l6sen.
Ich meine Uber Parteigrenzen hinweg, denn das Wasser hat keine Farbe, Uber
Landesgrenzen hinweg, denn das Wasser kennt keine Schranken wenn ich da
beispielsweise nur an Lichtenworth denke, Uber ideologische Grenzen hinweg. Wasser,
das wissen wir, ist fiur alle Lebensmittel Nummer eins. Egal ob Politiker, Arbeitnehmer,
Arbeitgeber oder vielleicht auch Bauer. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich meine, es ist wichtig, dass auch Fehlentwicklungen und deren Auswirkungen
klar angesprochen werden. Denn Themen, wie Grundwasser- beziehungsweise
Trinkwasserschutz, zum Beispiel, anhand dieses Skandalprojektes Lichtenwérth missen
heute mehr denn je in der Offentlichkeit diskutiert und bewusst gemacht werden.

Beim Expertenforum in Raiding wurde auch einmal mehr klar, dass auch viele
Expertinnen und Experten drangen, dass sich Landesrat Liegenfeld und die fir das
Wasserrecht zustandige Landesratin Resetar endlich bei ihren niederdsterreichischen
Kollegen und dem zustédndigen Bundesminister Berlakovich im Sinne der
burgenlandischen Trinkwasserversorgung durchsetzen.

Hohes Haus! Wie Dbereits angesprochen hat eine funktionierende
Wasserversorgung fur Bundesminister Berlakovich anscheinend etwas zu wenig Prioritat.
Das thematisierten auch die rund 160 Experten in Raiding, die den in den nachsten
Jahren zu erwartenden Anstieg im Investitionsbedarf fur die Sanierung der bestehenden
Leitungssysteme erwarten und somit die beschlossenen Kiirzungen und Streichungen der
Bundesfordermittel klar kritisierten.

Denn die sanierungsbedurftigen Leitungsnetze aus den 50er, 60er und 70er Jahre
erfordern allein im Burgenland bis zum Jahr 2020 jahrliche Investitionen von uber 15
Millionen Euro und danach sogar jahrliche Investitionen von tber 20 Millionen Euro. 20
Millionen Euro jahrlich! Dann werden da noch Forderungen gestrichen.

Aufgrund der erfolgten Berlakovich-Eingabe in das Budgetbegleitgesetz 2011 wird
nun jedoch die Bundesférderung im Zeitraum 2010 bis 2013 ungefahr halbiert. Ab dem
Jahr 2013 sind, laut dem Willen von Berlakovich, tUberhaupt keine Férderungen mehr
vorgesehen.

Herr Kollege Radakovits! Da waren Ihre Ausfihrungen schon etwas
schaumgebremst, das muss ich anmerken, wenn Sie sagen, es werden die Forderungen
verringert. In welchem Ausmald werden diese denn verringert? Das ist katastrophal, das
ist auch etwas schongeredet, das muss ich ganz klar sagen. Es ist wichtig, hier Klartext zu
sprechen, denn mittelfristig ist damit sicher unser blaues Gold der Zukunft in Gefahr und
die Wasserversorgungssicherheit gefahrdet. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Angesichts der vorliegenden Novelle der Burgenlandischen Foérderungen im
Rahmen des Burgenlandischen Gemeinde-Investitionsfondsgesetzes appelliere ich
deshalb an den Herrn Bundesminister, die erfolgte Streichung der Férderungen im
Umweltfordergesetz zurickzunehmen und grundsétzlich unserem Wasser mehr Prioritat
einzurdumen.

So, wie das beispielsweise die Burgenlandischen Wasser- und Abwasserverbande
mit groRem Einsatz und hoher Fachkompetenz tun oder so, wie das auch das vorliegende
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Gemeinde-Investitionsfondsgesetz der Burgenléandischen Wasserver- beziehungsweise
Wasserentsorgung entsprechend hohe Prioritat beimisst.

Deshalb wird meine Fraktion auch dem vorliegenden Gesetz die Zustimmung
erteilen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Trummer. Es liegen mir
keine Wortmeldungen mehr vor, der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf sein Schlusswort, wir kommen wir daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gemeinde-
Investitionsfondsgesetz geéndert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen sollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gemeinde-
Investitionsfondsgesetz gedndert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 340) Gber allgemeine
Bestimmungen zur Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land
Burgenland (Burgenlandisches Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG)
(Zahl 20 - 207) (Beilage 350)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 6. Punkt der Tagesordnung. Es
ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage 340, Uber allgemeine
Bestimmung zur Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland
(Burgenlandisches Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG), Zahl 20 - 207,
Beilage 350.

Herr Landtagsabgeordneter Werner Friedl ist Berichterstatter zu diesem
Tagesordnungspunkt.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich darf Sie um lhren Bericht bitten, Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Werner Friedl: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur
Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches
Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG), in ihrer 13. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 9. November 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.
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Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen daher
den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur
Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches
Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG), die verfassungsmalige die Zustimmung zu
erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt erteile ich Herrn Abgeordneten Michel Reimon, MBA das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident! Hohes
Haus! Ein Antrag, wie er zum heutigen Tag passt, wo man in einer Aktuellen Stunde so
viel Uber Demokratie geredet hat und wie toll Demokratie nicht ist.

Der Grund, warum wir diesen Antrag im Landtag behandeln ist, dass er auf
Bundesebene eine Verfassungsmehrheit brauchen wirde, so, wie das eigentlich
beschlossen wurde. Dazu brauchte Rot-Schwarz eine der drei Oppositionsparteien. Alle
drei haben gesagt, diese Mehrheit nur dann zu geben, wenn wir ein Minderheitenrecht fur
Untersuchungsausschisse bekommen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Weil wir das Minderheitenrecht nicht bekommen, soviel zum Thema demokratische
Gesinnung, wird diese Gesetzgebung umgangen. Man geht durch alle neun Landtage, um
dieses Gesetz hier durchzubringen. In allen neun Landtagen stimmen wir Grinen
naturlich dagegen, das zu tun.

Es gibt zwei Parteien, die sich zur Dienstleistungsrichtlinie seit Jahren konsequent
verhalten. Das sind die OVP und die Griinen. Die OVP ist konsequent dafiir seit es
2004/2005 verhandelt wird, die Griinen sind konsequent dagegen. Es gibt zwei Parteien,
die ihre Meinung gewechselt haben.

Das ist die SPO, die dagegen war, solange sie unter Blau-Schwarz in der
Opposition war und jetzt das, was sie damals kritisiert hat, beschlieRt. Es gibt die FPO, die
damals, 2004, zumindest noch dafir war. Ich weil3 nicht, wie das dann im Laufe der
Parteispaltung 2005/2006 abgelaufen ist, aber offensichtlich ist man jetzt gegen das, wo
man 2004 noch dafur war. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Dienstleistungsrichtlinie und das ist das Schlimme daran, ist eines der tbelsten
neoliberalen Produkte oder Projekte die derzeit in der Europaischen Union durchgezogen
werden. Der Kern dessen ist, dass Dienstleistungen in allen 27 EU-Staaten nach der
Dienstleistungsfreiheit erbracht werden kdnnen.

Das heil3t, ein ungarischer Dienstleister, in unserem Fall am plausibelsten, darf
nicht daran gehindert werden, in Osterreich eine Dienstleistung zu erbringen und hat sich
dabei an seine ungarischen Gesetze zu halten, wenn er das in Ungarn ausibt.

Ich finde das besonders bedenklich, dass damals die Freiheitlichen fur dieses
Prinzip waren, weil alle Horrorszenarien, die jetzt mit grenzuberschreitender
Dienstleistungserbringung gemalt werden konnen, sind damals ausverhandelt und
durchgedriickt worden. Vollig zu Recht war damals die SPO dagegen, dass das passiert
und stimmt jetzt aber solchen Dingen zu.
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Der Dienstleistungsfreiheit und auch der Niederlassungsfreiheit, dass sich ein
Unternehmen, ein Dienstleistungskonzern in der Européaischen Union in jedem beliebigen
der 27 Lander niederlassen kann, nach dem dortigen Gesetzen zu arbeiten hat und in den
anderen 26 Landern diese Dienstleistung erbringen kann.

Das Schlimmste, was, Gott sei Dank, 2006 durch einen heftigen Protest von linken
Parteien und globalisierungskritischen Bewegungen noch herausverhandelt werden
konnte, ist das Herkunftslandprinzip. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ursprunglich war vorgesehen und sollte mit Unterstiitzung einer Schwarz-Blauen
Osterreichischen Regierung auch noch durchgesetzt werden, dass man auch noch nach
den Gesetzen des Heimatlandes seine Dienstleistung in diesem anderen Land erbringt.

Man hétte dann in Osterreich, wenn man ein lettischer Anbieter ist, nach lettischem
Gesetz gearbeitet und wenn das portugiesische Gesetz angenehmer ist, dann hatten wir
eben in Portugal eine Niederlassung gegrindet und nach portugiesischem Gesetz
gearbeitet. Wenn das auch nicht passt, hatte man eben in Irland eine Niederlassung
gegrundet und nach irischem Gesetz gearbeitet.

Das konnte 2006 herausverhandelt werden. Es war aber Teil des
Verhandlungspaketes, das die damalige Osterreichische Bundesregierung durchwinken
wollte. Das wollen wir auch noch einmal sagen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Jetzt hier zu kritisieren, was das nicht alles fur die burgenlandischen Klein- und
Mittelunternehmen bedeutet hatte, das hatte mir besonders gut gefallen. Was tbrig bleibt,
ist schlimm genug.

Eine Dienstleistungsfreiheit, die einen solchen Standardwettbewerb nach unten
durchsetzt und in den néachsten Jahren mit sich bringen wird, ist vollig inakzeptabel.

Das ist das Europa der Grol3konzerne. Das ist das Europa, fur das ich als Griner
auch nicht stehe. Obwohl ich fir die Vereinigten Staaten von Europa stehe, finde ich es
beschamend, dass das jetzt durch alle neun Landtage hindurch beschlossen wird, weil
man sich im Bund keine Mehrheit zu praktikablen Bedingungen besorgen kann.

In diesem Sinne muss ich naturlich im Burgenland auch dagegen stimmen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Reimon. Als nachster zu
Wort gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Klubobmann Johann Tschirtz.

Ich bitte um lhre Wortmeldung.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordnete! Der Abgeordnete Reimon hat das vollkommen richtig zum Ausdruck
gebracht. Das einzige ,Handicap”, das ich habe, ist, dass die Freiheitliche Partei damals in
Regierungsverantwortung diese Dienstleistungsrichtlinie nicht nur gestutzt sondern auch
gefordert hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist dann zur Spaltung in der FPO gekommen, weil man mit vielem nicht
einverstanden war. Es hat dann Nachwirkungen und Auswirkungen gegeben, die allen
bekannt sind.

Wir sind selbstverstandlich gegen diese heutige Gesetzesvorlage, zumal man
wirklich nicht vergessen darf, dass es seitens des Bundes keine Zustimmung gibt und
man jetzt mit Schlupflochmanier versucht, Gber die Lander zu einer entsprechenden
Dienstleistungsrichtlinie zu kommen. Da kann man, glaube ich, nur dagegen sein. Da
kann man wirklich nur dagegen sein!
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Was uns natrlich besonders stort, ist die Freiheit aller Unternehmer in allen 27 EU-
Staaten. Die Freiheit des eigenen Landes im Land ist, wo man dienstleistungsmaRig tatig
wird, das ist einfach insofern ein Nachteil fir unsere heimischen Unternehmen und ein
Nachteil fir unsere heimischen Dienstnehmer, dass buchstablich klar nachzuvollziehen
ist.

Aus diesem Grund werden wir dieser Dienstleistungsrichtlinie heute keine
Zustimmung geben.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Klubobmann Johann
Tschirtz. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Danke Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Das Landes-Dienstleistungsgesetz st63t offenbar auf kein besonders groRes
Interesse. Vor etwa funf Jahren ist die Dienstleistungsrichtlinie der EU bereits in Kraft
getreten mit der Verpflichtung fur die Mitgliedslander, bis 28. Dezember 2009 die
Umsetzung durchzuftihren.

Das heiRRt, Osterreich ist seit fast zwei Jahren saumig. Natirlich ist der
Verabschiedung dieser Richtlinie eine heftige Diskussion auf europaischer Ebene voraus
gegangen. Es hat sogar Demonstrationen in Stral3burg gegeben, weil man einfach die
Furcht hatte, dass hier durch diese Regelung nationale Schutzrechte sozusagen
abgeschliffen werden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wahrscheinlich haben diese Bedenken, die es in der Bevoélkerung bei den
Volksentscheiden lber den Lissabon-Vertrag gegeben hat, sicherlich auch eine Rolle
gespielt. Wobei ich glaube, dass das Abstimmungsverhalten damals sich nicht gegen die
Dienstleistungsrichtlinie, sondern viel eher dagegen gewendet hat, dass manche
Entscheidungen in der EU ganz einfach fir die Menschen nicht ausreichend
nachvollziehbar sind, weil sie nicht ausreichend kommuniziert werden.

Die Dienstleistungsrichtlinie ist ein zentrales Element der Lissabon-Strategie flr
Wachstum und Beschéftigung, eigentlich mit dem Ziel, einen echten Binnenmarkt im
Dienstleistungsbereich zu erreichen. Das Kernstick dieser Richtlinie ist naturlich der
sogenannte einheitliche Ansprechpartner als Informations- und Weiterleitungsstelle fur die
Dienstleistungserbringer in allen EU-Staaten. Darauf komme ich noch spéater kurz zurick.

Der Kollege Reimon hat das bereits erwdhnt: Eigentlich hatte es dazu ein
Bundesgesetz geben sollen. Die Verfassungsmehrheit wurde nicht erreicht. Ich finde es
nicht in Ordnung, wenn man die Zustimmung dann sozusagen mit vollig anderen
Gesetzesmaterien, mit Minderheitsrechten oder sonstigen Gesetzen sucht. Entweder ist
man dafur, oder nicht. (Abg. Michel Reimon, MBA: Ich bin sowieso dagegen.) Man kann
nicht sagen, ich wirde zustimmen, aber dafir méchte ich das haben. Das ist irgendwie
nicht in Ordnung, finde ich zumindest.

Mittlerweile hat die Europaische Kommission, wie allgemein bekannt ist, auch ein
Vertragsverletzungsverfahren gegen Osterreich eingeleitet. Daher ist man zur LOsung
gekommen, dass man dieser Dienstleistungsrichtlinie jetzt auf Landerebene umsetzt.

Ganz kurz zu den wesentlichen Punkten dieses Gesetzesentwurfes: Es wird, wie
bereits gesagt, als Anlaufstelle fir die Dienstleistungserbringer dieser einheitliche
Ansprechpartner eingerichtet. Dieser einheitliche Ansprechpartner ist eine Informations-,
Beratungs- und eigentlich Weiterleitungsstelle.
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Er ist also keine Behtrde, sondern leitet die Antrdge und Anbringen an die
zustandigen Behorden weiter. Das ist sicherlich ein Vorteil fur jene, die Bewilligungen
brauchen, wenn es sich um Bewilligungen auf verschiedenen Ebenen handelt - Bundes-,
Landes- oder Gemeindeebene.

Wichtig ist sicherlich auch, dass die Einbringung eines solchen Antrages bei dieser
Ansprechstelle auch Frist auslésend ist und unter Umstanden sogar eine
Genehmigungsfiktion hervorrufen kann.

Das Verfahren ist aber bei diesen Ansprechpartnern nur ein Serviceangebot. Das
heil3t, jeder Beteiligte kann naturlich direkt an die zustandigen Behorden wenden.

Die Verpflichtung zur grenziiberschreitenden Verwaltungseinheit ist sicherlich auch
ein Vorteil. Ich wirde mir wiinschen, dass wir die Dienstleistungsrichtlinie nicht mehr als
eine Bedrohung sehen, so wie das manche tun, sondern als Chance fur die Starkung
unseres Wirtschaftsstandortes begreifen.

Naturlich ist klar, dass es mit der Verabschiedung dieses Gesetzes nicht getan ist.
Die tagliche Anwendung bedarf einer sicherlich kritischen und konstruktiven Begleitung.
Die OVP stimmt diesem Gesetzentwurf naturlich zu. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier. Danke Herr Abgeordneter Steiner. Als N&chster zu
Wort gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Werner Friedl. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrtes Hohe Haus! Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Das Thema, habe ich schon angesprochen, ist
heute der Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur Umsetzung der EU-
Dienstleistungsrichtlinien Land Burgenland, das burgenléandische Land-
Dienstleistungsgesetz.

Dieses Gesetz gilt fur Dienstleistungen im Sinne der Dienstleistungsrichtlinie, die im
Gebiet unseres Landes Burgenland von einem, in einem EWR-Staat niedergelassenen
Dienstleistungserbringer angeboten werden und angeboten werden sollen, soweit diese
Dienstleistungen Angelegenheiten betreffen, die in der Gesetzgebung Landessache sind.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir stehen zurzeit vor einem Problem, dass die Dienstleistungsrichtlinien im
Burgenland bereits insoweit umgesetzt wurden, als die betroffenen Materiengesetze den
Vorgaben der Richtlinien gemal angepasst worden sind.

Davon abgesehen bestand beziehungsweise besteht zwischen Bund und Landern
ein Konsens, dass zentrale Regelungen der Dienstleistungsrichtlinien auf Grund einer
verfassungsrechtlichen Kompetenzdeckelungsklausel ausschlieflich vom
Bundesgesetzgeber umgesetzt werden.

Die Beschlussfassung Uber das im Einvernehmen mit den L&ndern erstellte
Dienstleistungsgesetz des Bundes scheiterte jedoch am Nichtzustandekommen der fur
diese Verfassungsbestimmung notwendigen Zweidrittelmehrheit im Nationalrat.

Die Erlassung eines eigenen Landesgesetzes mit folgendem Inhalt ware somit eine
vernlnftige Losung. Erstens, die Einrichtung eines einheitlichen Ansprechpartners als
Anlaufstelle fir Dienstleistungserbringer aus EU-Mitgliedstaaten und aus Osterreich.

Zweitens, die Funktion einer besonders qualifizierten Poststelle, die ihr
einlangendes  Anbringen an die zustandigen Stellen weiterleitet.  Drittens,
Dienstleistungswillige missen sich nur mehr an eine Stelle wenden, selbst wenn mehrere
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Genehmigungen unterschiedlicher Behdrden auf Bundes-, Landes- und Gemeindeebene
einzuholen sind.

Ziel ware es, dass die vorgeschlagenen Regelungen dazu dienen, den durch die
Klageerhebung beim Europaischen Gerichtshof drohenden Schaden der Republik zu
verhindern, wobei eine weiterst gehende Orientierung an der im Konsens zwischen Bund
und Landern ausgearbeiteten Regierungsvorlage zum Dienstleistungsgesetz angestrebt
wird. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Durch die Vollziehung dieses Gesetzes entstehen im Bereich des Landes
Burgenland Kosten, die jedoch durch die Umsetzung zwingender Vorschriften des im
Unionsrechtes bedingt sind. Fest zu halten ist, dass die Einrichtungen des einheitlichen
Ansprechpartners im Amt der Burgenlandischen Landesregierung und der Erstellung des
von ihm bereits zu erhaltenden Informationsangebotes faktisch bereits erfolgt sind, sodass
die zentralen Punkte des Entwurfes keine neuerlichen Kostenfaktoren darstellen.

Die Ho6he dieser Kosten st letztich vom Umfang der tatsachlichen
Inanspruchnahme der einheitlichen Ansprechpartner sowie der Behotrde und
Verbindungsstelle im Zuge der Verwaltungszusammenarbeit abhéngig.

Meine Fraktion wird diesem Gesetz zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen liegen
keine mehr vor. Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Werner Friedl: Ich
verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur Umsetzung der EU-
Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches
Landesdienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG), ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf Uber allgemeine Bestimmungen zur Umsetzung der EU-
Dienstleistungsrichtlinie im Land Burgenland (Burgenlandisches Landes-
Dienstleistungsgesetz - Bgld. LDLG), ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen.

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
selbstédndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Klaudia Friedl, Rudolf Geil3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 344), mit dem das Burgenlandische
Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische Pflegegeldgesetz geéandert werden
(zahl 20 - 211) (Beilage 351)

Prasident Gerhard Steier: Der 7. und letzte Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den selbstandigen
Antrag der Abgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Klaudia Friedl, Rudolf
Geildler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erlassung eines Gesetzes, Beilage 344, mit
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dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische
Pflegegeldgesetz geandert werden, Zahl 20 - 211, Beilage 351.

Da die Frau Berichterstatterin Klaudia Friedl|, fur die heutige Sitzung entschuldigt
ist, erstattet nunmehr in besonderer Form der Obmann des gemeinsamen Ausschusses,
Landtagsabgeordneter Dr. Manfred Moser, den Bericht.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Dr. Manfred Moser: Danke Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und liebe Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer,
Klaudia Friedl, Rudolf Geil3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erlassung eines
Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische
Pflegegeldgesetz geandert werden, in ihrer 8. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 9.
November 2011, beraten.

Landtagsabgeordnete Klaudia Friedl wurde zur Berichterstatterin gewabhilt.

Nach ihrem Bericht stellte Landtagsabgeordnete Klaudia Friedl den Antrag, dem
Landtag zu empfehlen, dem gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige
Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag der Berichterstatterin ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits,
Rudolf Strommer, Klaudia Friedl, Rudolf Geil3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend
Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das
Burgenlandische Pflegegeldgesetz geéndert werden, die verfassungsmafiige Zustimmung
erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke. General- und Spezialdebatte werden unter
einem durchgefuhrt.

Nunmehr sind wir bei dem Punkt angelangt, wo der Frau Abgeordneten llse Benkd
als erster Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt auch gleich das Rederecht
eingeraumt wird.

Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen
und Herren! Mit dem Pflegegeldreformgesetz 2012 geht die Kompetenz fur die
Zuerkennung vom Pflegegeld ab 1. Janner 2012 zur Ganze auf den Bund uber. Damit
wird das Burgenlandische Landepflegegeldgesetz zu einem Bundesgesetz, tritt
gleichzeitig auRer Kraft und Normen des Pflegegeldgesetzes missen im Sozialhilfegesetz
Ubergefihrt werden. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Positiv am Pflegegeldreformgesetz - und das ist auch ein wesentlicher Grund
unserer Zustimmung zum vorliegenden Gesetzesantrag — ist, dass nun die Kompetenz fur
die Zuerkennung von Pflegegeld beim Bund konzentriert ist.

Ich weil3 nicht, wie viele Stellen bis dato im Land und auch etliche im Bund fir die
Zuerkennung vom Pflegegeld zustandig waren. Zukunftig sind, wie bereits gesagt, dann
nur mehr acht Anlaufstellen zustandig. Das ist jedenfalls schon ein Schritt in die richtige
Richtung und durchaus kein kleiner.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 19. Sitzung - Donnerstag, 17. November 2011 2413

Man kann nur hoffen, dass man in anderen Bereichen ebenfalls in diese Richtung
geht, Kompetenzen neu zu ordnen, zu bereinigen und damit auch - und das ist fur uns alle
wichtig - vorhandene Sparpotenziale in der Verwaltung zu nutzen.

Meine Damen und Herren! Die Bezeichnung Pflegegeldreformgesetz ist
andererseits durchaus irrefihrend. Von einer nachhaltigen Sicherung der Pflege in
Osterreich, wie es von den Kollegen der SPO und OVP behauptet wird, kann unserem
Erachten nach absolut nicht die Rede sein. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Sie haben die Zahl fur das Pflegegeld zustandigen Stellen reduziert. Das ist schén,
gut, richtig, wichtig. Freut uns auch, aber mehr nicht. Sie, meine Damen und Herren von
der SPO und der OVP, sind es, die alleine durch den erschwerten Zugang - und das habe
ich seinerzeit von dieser Stelle hier aus erwahnt - der Pflegestufen eins und zwei, den
pflegebediirftigen Osterreicherinnen und Osterreichern bis 2014 - man hére und staune -
140 Millionen Euro vorenthalten.

Dann kann man sich nicht herstellen und scharf sagen, Sie hatten fir nachhaltige
Lésungen im Pflegebereich gesorgt.

Das ist nicht in Ordnung. Das so genannte Pflegereformgesetz hat auch andere
Konsequenzen, die einem fast die Haare zu Berge stehen lassen kdnnen. Nach den
Familienleistungen werden nun auch Pflegeleistungen zu Export-Import-Ware.

Ich méchte Ihnen zitieren, was der Hauptverband der Sozialversicherungstrager
und - das wissen Sie alle, das ist sicherlich keine blaue, keine freiheitliche Einrichtung - zu
diesem Thema und in Bezug auf das Pflegegeldreformgesetz gesagt hat.

Ich zitiere: Im Ergebnis wirden die vorgeschlagenen Bestimmungen daher dazu
fuhren, dass einerseits aufgrund der europarechtlichen Qualifikation des Pflegegelds als
Leistung bei Krankheit dieses in all jenen Fallen zu exportieren ist, in denen Osterreich fur
Leistung bei Krankheit zustandig ist.

Andererseits aber auch alle Unions- und EWR-Burger und andere gleichgestellte
Personen mit gewdhnlichem Aufenthalt in Osterreich allein aufgrund dieses Aufenthaltes
Anspruch auf Pflegegeld hatten.

Dieses Ergebnis, liebe Kolleginnen und Kollegen, kann, unseres Erachtens nach,
weder aus Sicht der Finanzierung des Pflegegeldes, noch aus europarechtlichen
Gleichbehandlungsgrinden angestrebt werden, resumiert der Hauptverband der
Sozialversicherungstrager.

Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen und Herren! Dieses Zitat und das
von mir zitierte jedes einzelne Wort kann ich von dieser Kritik nur unterschreiben und
unterstreichen. Wo ist da wirklich die soziale Gerechtigkeit? Fur Pflege und Betreuung,
und das wissen wir alle, fehlt uns hinten und vorne das Geld.

Sie erschweren den Zugang zum Pflegegeld fir dsterreichische Staatsbirger und
gleichzeitig gehen Sie, lieben Damen und Herren von der SPO und OVP, her, und
erleichtern und ermoglichen neben EU-Burgern auch anderen, zum Beispiel Turken und
Nordafrikanern, den Zugang zu unserem Pflegegeldleistungen. Das muss man sich
einmal Uberlegen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Sie verstarken den
ohnehin schon Uppigen Fluss von 0Osterreichischen Sozialleistungen an andere und ins
Ausland. Das ist aus unserer Sicht nicht hinnehmbar und auch nicht so zu akzeptieren.
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Sie planen ja auch auf burgenléandischer Ebene weitere Anschlage auf unser System.
Oder besser gesagt, auf die Betroffenen. Das ist das Traurige dabei.

Wir alle wissen, SPO und OVP wollen den Angehdrigenregress wieder einfiihren.
Sie wollen dafiir sorgen, dass Kinder von Pflegebediurftigen tber ihre Steuerleistungen
nicht nur die Pflege jener finanzieren mussen, die der Allgemeinheit keine Kinder
geschenkt haben, sondern aus der Privatschatulle zusatzlich auch noch fur die Pflege der
eigenen Eltern aufkommen mussen.

Sie privilegieren Kinderlose, wahrend sie Inlander und vor allem Familien weiter
und weiter belasten.

Ja und das Traurige ist, Sie stehen ja in Wahrheit nicht einmal dazu. Warum st
denn unser Antrag auf Verzicht auf die Wiedereinfiuhrung des Angehérigenregresses im
Burgenland seit Wochen vertagt? Vertagt! Vielleicht liegt es daran, dass es doch noch
einige unter lhnen gibt, die ein Gewissen haben.

) Unter dem Strich, meine lieben Kolleginnen, ist die Pflege und Betreuung in
Osterreich nach wie vor, und das wissen Sie auch alle, leider Gottes nicht gesichert. Und
schon gar nicht nachhaltig.

Seit Jahren sind die wesentlichen Probleme bekannt und es wird eigentlich in
Wabhrheit ein Unsinn nach dem anderen produziert. Ich sage Ihnen, die Sozialpolitik geht
in die vollig falsche Richtung und das wird uns allen noch, leider Gottes, auf den Kopf
fallen.

Danke fiir Inre Aufmerksamekeit. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete Benkd. Als Nachster zu Wort
gemeldet, nach dem Applaus, ist Landtagsabgeordneter Rudolf Geililer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Kolleginnen und Kollegen! Das Thema Demokratie war heute schon mehrmals
Gegenstand von Debattenbeitragen. Nicht nur in der Aktuellen Stunde.

Ich bin ein positiv denkender Mensch und ich sage, demokratische Gesinnung
setze ich bei jedem voraus. Bei jedem Mitglied des Landtages, bei jedem Mitglied der
Regierung.

Die gesetzlichen Rahmenbedingungen schafft der Landtag, damit auch die
Voraussetzung fur die Arbeit der Regierungsmitglieder. Als Mandatar, als Mitglied dieser
gesetzgebenden Korperschaft lasse ich es mir nicht verbieten nachzufragen, zu
hinterfragen, auch selbstdndig zu denken und mir meine Gedanken zu machen. Dafur
noch beschimpft zu werden, meine Damen und Herren, ist undemokratisch und
unmoralisch, Herr Landesrat Rezar. (Beifall bei der OVP)

Ich ersuche alle auf Radikalisierungen in der Sprache zu verzichten. Demokratie
darf kein reines Lippenbekenntnis sein, Demokratie erfordert auch entsprechendes
Verhalten. (Beifall des Abg. Mag. Werner Gradwohl)

Zum gegenwartigen Tagesordnungspunkt. In der Sozialgesetzgebung nimmt der
Bereich Pflege einen zentralen Stellenwert ein. Dazu haben Bund und Lander 2009 eine
15a-Vereinbarung Uber die gemeinsame Forderung der 24 Stunden Pflege getroffen.
Aufgrund dieser Vereinbarung und aufgrund des Pflegegeldreformgesetzes sind auch die
vorliegenden Gesetzesanderungen nun notwendig.
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Meine Damen und Herren! Mehr als 80 Prozent aller pflegebedirftigen Menschen
werden im hauslichen Bereich von ihren Angehérigen pflegerisch betreut. Diese leisten
damit einen wertvollen gesellschaftspolitischen Beitrag.

Dariber hinaus wird Pflege zuhause entweder auf Basis der Beschéftigung
unselbstandiger Betreuungskrafte geleistet oder sie werden von selbstandig
erwerbstatigen Betreuungskraften versorgt und gepflegt.

In jedem Fall tragt die hausliche Pflege dazu bei, stationdre Unterbringungen zu
verhindern oder zumindest flr eine gewisse Zeit hinauszuzdgern. Mit der Férderung der
24 Stunden Pflege wird die Position der pflegenden Angehérigen beziehungsweise der
selbstandig oder unselbstandig tatigen Betreuungskrafte gestarkt und es wird zudem dem
pflegebedirftigen Menschen solange wie mdglich ein selbstbestimmtes Leben zuhause
ermaglicht.

Die Forderung der 24 Stunden Pflege birgt somit mehrere positive Aspekte in sich.
Erstens entspricht sie unserem humanitaren Anspruch, zweitens beachtet sie den Wunsch
der meisten Pflegebediurftigen in den eigenen vier Wanden wohnen zu wollen und drittens
ist sie aus finanzieller Sicht sinnvoll, da nattrlich billiger als die Anstaltspflege.

Aber auch die Pflegeheime sind unerlasslich und sie stellen aus fachlicher Sicht
den héchsten Standard an pflegerischer Dienstleistung dar.

Bei vielen Menschen ist aus verschiedenen Griunden die hausliche Pflege gar nicht
maoglich, der Grund kann in der Schwere der Beeintrachtigung liegen. Dies kénnen auch
ungeniugend héusliche Voraussetzungen sein oder ein Grund kann auch die fehlende
Betreuungskapazitat sein oder es kann sein, dass bei Mehrfachbelastungen, Stichwort
Familie, Beruf, Kinder, es zu Uberforderungen kommt.

Im Regelfall erfordert die Heimunterbringung, wenn Sozialhilfemittel beansprucht
werden, oder erfolgt die Heimunterbringung ab der Pflegestufe 4. Die Einstufung selbst
grindet auf eine éarztliche Begutachtung. Naturgemald erfolgt die Einschatzung
hauptsachlich auf medizinische Parameter.

In der Praxis hat sich aber gezeigt, dass es immer wieder Situationen gibt, wo die
Schwere der Betreuung nicht unbedingt in der erforderlichen Pflegestufe ihren
Niederschlag findet oder es werden psychische oder psychosoziale Belastungsmomente
nicht entsprechend beriicksichtigt.

Dass nun im Bedarfsfall ein sozialarbeiterisches Gutachten eingeholt wird, kann ich
nur befirworten, weil damit zur medizinischen Sicht zusatzlich auch die sogenannte
psychosoziale Situation Berticksichtigung findet.

Aus meiner eigenen Erfahrung als Sozialarbeiter weil3 ich, dass seitens der
Bezirkshauptmannschaften bisher immer unterschiedliche Vorgangsweisen Praxis waren.
Die Formulierung amtsarztliches oder sozialarbeiterisches Gutachten fihrte dazu, dass an
manchen BHs immer nur ein Gutachten verlangt wurde, bei anderen aber immer beide.
Wenn das der Fall war, wurden unnétigerweise auch Arbeitskapazitaten der Sozialarbeiter
gebunden.

Jetzt herrscht Klarheit und hoffentlich auch eine landesweit einheitliche
Handhabung. Die OVP wird dem Antrag die Zustimmung erteilen. Danke. (Beifall bei der
OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Geil3ler. Als Nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Gabriele Titzer.
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Bitte Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abgeordnete Gabriele Titzer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Die jahrelange Diskussion und vor allem auch die
Sorge um die Moéglichkeiten und Erfordernisse zur Finanzierung und Absicherung unseres
Pflegesystems hat im vergangenen Juli mit dem Beschluss des Nationalrates zur
Errichtung eines Pflegefonds bislang ihr Ende gefunden.

Durch die Initiative von Sozialminister Hundstorfer wurde ein Gesamtpaket fur die
nachhaltige Sicherung, aber auch zum bedarfsgerechten Aus- und Aufbau des
Betreuungs- und Pflegedienstleistungsangebotes in der Langzeitpflege fur die Jahre 2011,
2012, 2013 und 2014 geschnrt.

Ich darf der Kollegin Benkd nicht ganz zustimmen wenn sie sagt, es steht kein Geld
zur Verfugung, denn fur das Burgenland stehen 23,2 Millionen Euro mehr Geld zur
Verfigung, (Abg. llse Benkd: Sie haben nicht gut zugehoért...!) von denen 15,5 Millionen
Euro frisches Geld vom Bund sind.

Gleichzeitig wurden per 31.12.2010 die diesbeztglichen Kosten auf Landesniveau
quasi eingefroren, jedwede Kostensteigerungen werden bis 2014 vom Bund
ubernommen. Dies ist ein weiterer groRer Schritt in der Sozialpolitik Osterreichs und die
notwendige Unterstiitzung des ehrgeizigen Programms unseres Landesrats Dr. Peter
Rezar im weiteren Ausbau im Bereich der Pflegezentren als auch aller mobilen
Pflegeangebote.

Mit der gleichzeitigen Anderung des Pflegegeldreformgesetzes 2012, wonach die
Kompetenz fur die Zuerkennung des Pflegegeldes ab Janner 2012 zur Géanze auf den
Bund lUbergeht, wurde auch auf die Kritik des Rechnungshofes reagiert. Indem der Bund
die Gesetzgebungs- und die Vollziehungskompetenz nun komplett an sich zieht, kommt
es zu einer enormen Verwaltungsvereinfachung in diesen Bereichen.

Was kann dieser Fonds nun noch? Der Pflegefonds soll, wie gesagt, einerseits
Zweckzuschisse im Ausmafld von insgesamt 685 Millionen Euro an die Lander zur
teilweisen Abdeckung des Aufwandes fir die Sicherung und andererseits dem
bedarfsgerechten Aus- und Aufbau des Betreuungs- und Pflegedienstleistungsangebotes
in der Langzeitpflege fur die Jahre 2011 bis 2014 gewéhren und zwar im folgenden
Ausmal3: Fur das Jahr 2011 - 100 Millionen Euro, fir das Jahr 2012 - 150 Millionen Euro,
fur das Jahr 2013 - 200 Millionen Euro und fir das Jahr 2014 - 235 Millionen Euro.

Mit dem Pflegefondsgesetz werden aber auch noch andere Ziele verfolgt, ndmlich
die Verbesserung der Transparenz, die Validitat und Vergleichbarkeit von
Pflegedienstleistungsdaten sowie die Schaffung einer &sterreichweiten adaquaten
Pflegdienstleistungsdatenbank und Pflegedienstleistungsstatistik.

Diese Gsterreichweite Pflegedienstleistungsdatenbank soll bereits mit Wirkung ab
Mitte 2012 von der Bundesanstalt Statistik Osterreich im Auftrag von Bundesminister
Hundstorfer eingerichtet und geftihrt werden.

Aus diesen Daten mdchte man ab 2013 die Versorgung mit Dienstleistungen der
Uber 75-Jahrigen valorisieren und auch standardisieren. Es werden sogenannte
Richtversorgungsgrade geschaffen, die jeweils als zukunftige Bandbreiten und Standards
festgesetzt werden, die dann wiederum in regelmafigen Abstanden uberpruft werden
kénnen und Uberpruft werden sollen.

Mit all diesen gesetzlichen Neuerungen, und das wurde auch schon von mir
erwahnt, tritt das Burgenlandische Pflegegeldgesetz mit 1.1.2012 gleichzeitig aul3er Kraft.
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Dadurch ist es erforderlich, die Kosten flur Zuwendungen fir eine 24 Stunden
Betreuung pflegebedurftiger Personen im Sinne der Vereinbarung gemal3 Artikel 15a B-
VG zwischen dem Bund und den Landern Uber die gemeinsame Forderung der 24
Stunden Betreuung in das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 zu transferieren.

Das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 bildet daher aufgrund des
Aul3erkrafttretens des Burgenlandischen Pflegegeldgesetzes ab dem 1.1.2012 die neue
gesetzliche Grundlage fur die Weiterfinanzierung der 24 Stunden-Betreuung, die einen
wesentlichen Teil des Betreuungsangebotes im Land bildet. Im Mai 2011 waren bereits
1.620 Personen als 24 Stunden Betreuerlnnen im Burgenland tatig.

Fur das Jahr 2010 betrugen die Foérderkosten des Landes 1.347.566 Euro. Im Zuge
dieser notwendigen Novellierung werden auch die jeweiligen Prozentsatze des
Anspruchsiiberganges vom Pflegegeld bei der Unterbringung in einer stationdren oder
teilstationdren  Einrichtung durch  Verordnung, und somit transparent und
nachvollziehbarer, festgesetzt.

Letztendlich darf ich lhnen sagen, sehr geehrte Damen und Herren, dass
angesichts der rasanten Altersentwicklung die Herausforderungen im Bereich der
Pflegeversorgung enorm sind.

Denn, die kalkulierten demographischen Zahlen sind Auftrag daftir, was uns die
gegenwartigen Daten bereits bestatigen. Hatten wir 2006 bei den Uber 80-J&hrigen eine
Zahl von 13.130 Pflegegeldbezieherinnen, so sind es mit Stand Oktober 2011 bereits
16.521.

Also, in nur finf Jahren ist die Anzahl bei den Uber 80-Jahrigen um 19,5 Prozent
gestiegen. Der Unterstitzung der Schwéchsten unserer Gesellschaft, meine Damen und
Herren, muss auch weiterhin erstes Augenmerk geschenkt werden.

So darf ich Sie mit dem 8§ 1 des Burgenlandischen Sozialhilfegesetzes, der da
hei3t: Die Sozialhilfe hat jenen Menschen die Fihrung eines menschenwuirdigen Lebens
zu ermoglichen, die dazu der Hilfe der Gemeinschaft bedurfen, auffordern, diesen Antrag,
so wie es die Sozialdemokratische Fraktion dieses Landes tun wird, zuzustimmen. (Beifall
bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Der Herr
Berichterstatter hat daher das Schlusswort. (Abg. Dr. Manfred Moser: Ich verzichte!)

Danke. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher
zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das
Burgenlandische Pflegegeldgesetz geadndert werden, ist somit in zweiter Lesung
mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das
Burgenléndische Pflegegeldgesetz geandert werden, ist somit auch in dritter Lesung
mehrheitlich angenommen.
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Die Tagesordnung ist somit erledigt.

Meine Damen und Herren, heute um 15 Uhr 30 Minuten, findet die Sitzung des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses statt. Die
Einladung dazu sind bereits ergangen.

AulRerdem mochte ich mitteilen, dass die nachste Sitzung des Landtages, und zwar
unter der Bedingung, dass der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss zu einem abschlieRenden Ergebnis kommen werden, heute,
voraussichtlich um 16 Uhr 05 Minuten stattfinden wird.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 15 Uhr 16 Minuten



