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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 12 Minuten

Prasident Gerhard Steier: Ich er 6 ffne die 22. Sitzung des Burgenlandischen
Landtages.

Ich begrifRe Sie alle nochmals im neuen Jahr zur ersten Sitzung des
Burgenlandischen Landtages 2012.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Niederschrift der 21. Sitzung ist
geschaftsordnungsgemal aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt daher als
genehmigt.

Ich ersuche den Herrn Schriftfiihrer Landtagsabgeordneter Gerhard Pongracz um
Verlesung des Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Gerhard Pongracz: Einlauf fir die 22. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 26. Janner 2012.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem
Bund und den Landern, mit der die Vereinbarung Uber die gemeinsame Forderung
der 24-Stunden-Betreuung geandert wird, zugestimmt wird (Zahl 20 - 250) (Beilage
396);

2. Beschlussantrag Uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche
und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2010 (Der Griine
Bericht 2010) (Zahl 20 - 253) (Beilage 399);

3. Beschlussantrag, mit dem die Vereinbarung geman Art. 15a B-VG zwischen dem
Bund und den Landern Uber die Anerkennung des Qualitdtsrahmens fir die
Erwachsenenbildung O-Cert zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 255) (Beilage
406);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetz
geandert wird (Zahl 20 - 256) (Beilage 407);

5. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz geéandert
wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012) (Zahl 20 - 257)
(Beilage 408);

6. Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem
Bund und den Landern Uber die Forderung von Lehrgangen fur Erwachsene im
Bereich Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgdngen zum Nachholen
des Pflichtschulabschlusses zugestimmt wird (Zahl 20 - 258) (Beilage 409).

Weiters sind

ein Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten llse Benkd, Johann Tschirtz
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieRung betreffend die Verd6ffentlichung
der Ausgaben fiur die luxuribse Geburtstagsfeier fur Harald Serafin (Zahl 20 - 259)
(Beilage 410);

eine dringliche Anfrage des FPO-Landtagsklubs betreffend Raumplanung und
Innerer Dienst (Zahl 20 - 260) (Beilage 411);
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der Bericht des Rechnungshofes betreffend Téatigkeit des Rechnungshofes,
Themen der offentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010, Internationales (Zahl
20 - 249) (Beilage 395);

selbstandige Antrage

1. des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlielRung
betreffend die Zusammenlegung der burgenlandischen Bezirke (Zahl 20 - 252)
(Beilage 398);

2. des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend Offnung der Betriebsauf- und -abfahrt der ASFINAG auf der S 31 (H6he
Markt St. Martin) fur den allgemeinen Verkehr (Zahl 20 - 254) (Beilage 405);

3. der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend die bevorzugte Aufnahme von Eltern
minderjahriger Kinder sowie von Ehrenamtlichen in den Landesdienst (Zahl 20 -
261) (Beilage 412);

4. der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend ein Kinderschutzgesetz fiir Osterreich
(Zahl 20 - 262) (Beilage 413);

5. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, mit dem das Ruster Stadtrecht 2003 geandert wird
(Zahl 20 - 263) (Beilage 414);

6. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003 geandert
wird (Zahl 20 - 264) (Beilage 415);

7. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, mit dem die Burgenlandische Gemeindeordnung
2003 geandert wird (Zahl 20 - 265) (Beilage 416);

8. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Glnter Kovacs,
Werner Friedl, Kurt Lentsch, Mag. Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend den dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur
Staatsgrenze (Zahl 20 - 266) (Beilage 417),

Petitionen
1. der Allianz fur Familien zur umfassenden Verankerung von Kinderrechten (E 21);

2. der ASKO Burgenland betreffend ,Mehr Bewegung in den burgenlandischen
Gemeinden” (E 22);

sowie Beantwortungen der schriftichen Anfragen des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly an

1. Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (Zahl 20 - 214) betreffend
Feuerwehren - geplante Investitionen in Infrastruktur und Fahrzeuge bis 2016 (Zahl
20 - 245) (Beilage 391);

2. Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (Zahl 20 - 232) betreffend
Ausdehnung steuerliche Spendenbegiinstigung sowie Mehrwertsteuerbefreiung fur
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burgenlandische Feuerwehren (Zahl 20 - 246) (Beilage 392);

3. Landeshauptmann Hans Niessl (Zahl 20 - 231) betreffend Abschaffung des
Beamtenstatus fir Amtmanner im Burgenland (Zahl 20 - 247) (Beilage 393) und

4. Landesrat Dr. Peter Rezar (Zahl 20 - 241) betreffend Offenlegung der Kosten der
Modernisierung des Krankenhauses Oberwart (Zahl 20 - 251) (Beilage 397)

sind eingelangt.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Schriftfihrer. Die Regierungsvorlage Zahl
20 - 250, Beilage 396, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 20 - 253, Beilage 399, weise ich dem Agrarausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 20 - 255, Beilage 406, und den selbstandigen Antrag
Zahl 20 - 262, Beilage 413, weise ich dem Rechtausschuss zu.

Die Regierungsvorlagen Zahl 20 - 256, Beilage 407, Zahl 20 - 257, Beilage 408,
Zahl 20 - 258, Beilage 409, die selbstandigen Antrage Zahl 20 - 261, Beilage 412, Zahl 20
- 263, Beilage 414, Zahl 20 - 264, Beilage 415, Zahl 20 - 265, Beilage 416, Zahl 20 - 266,
Beilage 417, und den Bericht des Rechnungshofes Zahl 20 - 249, Beilage 395, weise ich
dem Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltausschuss

und die Petition E 21 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 245, Beilage 391, Zahl 20
- 246, Beilage 392, Zahl 20 - 247, Beilage 393, und Zahl 20 - 251, Beilage 397, habe ich
dem Fragesteller und den Damen und Herren des Hohen Hauses Gbermittelt.

AulBerdem mdchte ich mitteilen, dass ich die Vorlage Zahl 20 - 248, Beilage 394,
geschaftsordnungsgemal dem Immunitéts- und Unvereinbarkeitsausschuss zugewiesen
habe.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da die selbstéandigen Antrdge des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly nicht gehorig unterstitzt sind, werde ich gemal3 §
22 Abs. 2 GeOLT zu jedem Antrag die Unterstitzungsfrage stellen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die den selbstandigen Antrag Zahl 20 -
252, Beilage 398, betreffend die Zusammenlegung der burgenlandischen Bezirke
unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag ist gehoérig unterstitzt, sodass ich ihn dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zuweise.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die den selbstéandigen Antrag Zahl 20 - 254,
Beilage 405, betreffend Offnung der Betriebsauf- und -abfahrt der ASFINAG auf der S31
(Hohe Markt Sankt Martin) fir den allgemeinen Verkehr unterstiitzen wollen, sich von den
Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag ist gehorig unterstitzt, sodass ich ihn dem
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zuweise.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Dringlichkeitsantrag der
Landtagsabgeordneten lise Benk6, Johann Tschirtz und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer Entschlieung betreffend die Verdffentlichung der Ausgaben fur die luxuriose
Geburtstagsfeier fur Harald Serafin, Zahl 20 - 259, Beilage 410, wird gemaR § 24 Abs. 3
GeOLT spatestens um 15.00 Uhr behandelt.
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Weiters ist von FPO Landtagsklub eine dringliche Anfrage gemaR § 30 iVm § 29
GeOLT, Zahl 20 - 260, Beilage 411, an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl| eingelangt.

Die Behandlung der dringlichen Anfrage erfolgt gemald 8§ 30 Abs. 1 GeOLT nach der
Erledigung des Dringlichkeitsantrages.

Ich gebe nunmehr die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht des Landeskontrollausschusses uber den Priufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 390) betreffend die
Uberpriifung der landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl (Zahl
20 - 244) (Beilage 400);

3. Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses Uber den selbstadndigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlielBung (Beilage 379) betreffend den
weiteren Ausbau der Energieautarkie im Burgenland durch Foérderung alternativer
Energietrager (Wasserstoff, Biogas) (Zahl 20 - 240) (Beilage 401);

4. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
378) betreffend Mal3hahmen zur Unterbindung unlauterer Konkurrenz durch
Dumpingangebote auslandischer Firmen im Burgenland (Zahl 20 - 239) (Beilage
402);

5. Bericht des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung (Beilage
381) betreffend Abschaffung der Rundfunkgebtihren (Zahl 20 - 242) (Beilage 403);

6. Bericht des Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschusses betreffend Zustimmung
zur Verfolgung des 2. Prasidenten und Abgeordneten Kurt Lentsch (Beilage 394)
gemal Art 57 Abs 3, 96 Abs 1 B-VG; Art 24 Abs 3 bgld L-VG (Zahl 20 - 248)
(Beilage 404);

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Dem ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Gerhard Steier: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 26 - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist von der Frau Abgeordneten Gabriele Titzer an Frau
Landesratin Verena Dunst gerichtet. Ich bitte daher die Frau Abgeordnete Gabriele Titzer
um Verlesung ihrer Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abgeordnete Gabriele Titzer (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr geehrte
Frau Landesratin! Aufgrund der vielfaltigen Medienlandschaft und des technischen
Fortschrittes werden die Menschen auch in Ihren Zustandigkeitsbereichen
Konsumentenschutz und Mietrecht immer schneller und umfangreicher informiert.

Wie wichtig ist die personliche und kostenlose Konsumentenschutz- und
Mietrechtsberatung im Amt der Burgenléndischen Landesregierung in der heutigen Zeit?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete, am Wort ist die Frau
Landesratin.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren,
guten Morgen! Ich darf gerne auf Ihre Anfrage eingehen. Sie haben ganz konkret gesagt,
wie wichtig es ist, personlich vor Ort, aber vor allem kostenlos informieren zu kénnen.

Der Konsumentenschutz in der Landesregierung ist nunmehr ins elfte Jahr
gekommen und ich kann Ihnen nur sagen zurtickblickend, wir haben in elf Jahren, meine
Damen und Herren, Hoher Landtag, tber 15.000 Menschen beraten, begleiten, kostenlos
informieren kdnnen.

Wir haben aber auch diesen, Gber 15.000 Menschen, tber eine halbe Million Euro
ersparen konnen, viel Arger, personliche Betroffenheit, aber vor allem auch
Existenzangste. Denn wir sind taglich konfrontiert mit Menschen und deren Sorgen, die
sie oft wirklich in die Armut bringen, die sie in ihrer Existenz gefahrden kdnnen.

Zum Konsumentenschutz gehort natirlich auch, dass wir auch die Preiskontrolle
begleiten. Der Konsument hat das Recht aufgrund des Preis- beziehungsweise
Konsumentenschutzgesetzes auf Produktsicherheit.

Eine weitere Palette, die mit der Technischen Abteilung des Landes einhergeht, ist
auch mit der Preiskontrolle kombiniert und letztendlich auch mit der Bankenombudsfrau,
die sich dann dieser Falle annimmt, wenn es darum geht, auch Verhandlungen mit
Banken zu fuhren, wenn es schon so weit ist, dass man hier in Zahlungsverlusten und
Ahnliches kommt.

Auch wieder, Frau Abgeordnete, Hoher Landtag, zwei, drei Zahlen dazu. Wir haben
allein in dem letzten Jahr, im Jahr 2011, allein im Konsumentenschutz 1.018 Anfragen
gehabt. Und ich habe lhnen hier im Hohen Landtag schon erklart, ich bin sehr, sehr froh
Uber die grofRRartige Arbeit der Arbeiterkammer. Nur ist es der Arbeiterkammer nicht
gestattet, Personen, die nicht Arbeitnehmer sind, zu beraten.

Damit bleibt natirlich fir den Konsumentenschutz des Landes die grol3e Anzahl
der vielen Menschen, ob es jetzt Hausfrauen, Studenten, Schiler, aber auch Pensionisten
sind, Menschen, die nicht mehr aktiv im Arbeitsleben stehen oder noch nicht aktiv im
Arbeitsleben stehen.

Daher ist es auch wichtig, diesen grol3en Anteil der burgenlandischen Bevdlkerung
zu versorgen. Und es geht uns, und es geht mir als zustandiges
Landesregierungsmitglied, immer um den Schutz der Menschen.

Wir haben natirlich auch immer wieder sehr schnell zu reagieren. Und unter
anderem ist es ganz klar, was den Menschen am meisten betrifft. Was den Menschen am
meisten leider sozusagen passiert, wo sie nicht aufpassen, wo sie in Fallen laufen, wo sie
in Fallen tappen.

Hier gibt es eine klare Verteilung der Rechtsgebiete. Zum Ersten ist der grol3e
Prozentsatz noch immer die Kéufe, der Gewahrleistung, der Garantieproblematiken.

Ein zweites grof3es Gebiet schlagt sich hier nieder mit 18 Prozent, Probleme mit
Telekommunikation. Sie haben es vorher angesprochen in lhrer Anfrage, Ja, die Zeit wird
schnelllebiger. Der technische Fortschritt, Cyberkriminalitat, ist fir uns eigentlich ein
Gebot der Stunde und taglich ereilen uns Anrufe, wo ganz einfach Menschen mit diesen
modernen Medien nicht immer konform gehen kénnen.
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Werbefahrten, da haben wir in den letzten Jahren viele Schwerpunkte gemeinsam
mit der Arbeiterkammer gelegt, hier gibt es Gott sei Dank schon eine sozusagen
ricklaufige Tendenz, wo Menschen bei Werbefahrten wirklich ganz klar gesagt tiber den
Tisch gezogen werden, wo sie Dinge einkaufen, die sie nicht brauchen und wenn, dann
viel zu teuer. Hier sind nur, nur sozusagen, nicht mehr viel, aber nur mehr 17 Prozent.

Wenn es um Dienstleistungen geht oder wenn es um viele andere Dinge geht,
dann ist aber auch wichtig, um auch auf diesen Teil Ihrer Anfrage zu kommen, das
personliche Gesprach. Wir haben versucht, telefonisch kann man vieles abklaren, wir
haben aber versucht, hier auch viele Gespréache vor Ort fuhren zu kénnen. Da geht es ja
um sehr konkrete Rechtsmaterien und jeder Fall ist anders gelagert. Da ist es immer
wichtig, soweit wie moglich personliche Gespréache fihren zu kdnnen.

Ich méchte mich bei dieser Gelegenheit wirklich bedanken bei den Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern, Juristen und Juristinnen, die hier grof3artige Arbeit flr die Menschen in
unserem Land leisten. Herzlichen Dank! (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesrétin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Gabriele Titzer (SPO): Frau Landesratin, Konsumentinnen
brauchen kostenlose Hilfe im konkreten Anlassfall. Doch was wird unternommen, um die
Konsumentinnen regelméaliiig praventiv zu informieren oder zu warnen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Am Wort ist die Frau
Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hoher
Landtag! Ganz klar ist, es geht immer und ich habe es vorher schon erwahnt, um schnelle
Information. Da bedanke ich mich auch bei den Medien. Sie héren es oft genug, dass wir
dann die Medien bitten, bitte sagen Sie das durch, im Mittelburgenland, Sudburgenland,
Nordburgenland. Da ist eine Truppe unterwegs, Haustlrgeschafte.

Auch sehr stark verbreitet, wo natirlich gerade bewusst Menschen aufgesucht
werden, die sich nicht unbedingt in der Rechtsmaterie immer gleich wohlfiihlen, die nicht
imstande sind, Vertrdge oder das Angebot einmal anzuschauen, den Vertrag, den sie
dann unterzeichnen, in dieser Kirze zu verstehen und daher ist die mediale Begleitung,
die naturlich am schnellsten reagieren kann, sehr, sehr wichtig.

Das heil3t also, das Erste ist die Konsumentenwarnung. Das Zweite ist natirlich
auch eine bewusste Praventionsarbeit, ganz wichtig immer und uberall,
Konsumentenschutzerziehung. Wir haben hier Projekte mit Schulen laufen. Eigentlich
beginnt das schon im Kindergarten. Da sind Kooperationen mit Schulen, Padagogen,
Padagoginnen, Kindergartenpadagoginnen und so weiter, bis hinauf natdrlich
Berufsschule, und, und, und sehr wichtig.

Denn, wenn der junge Mensch schon konfrontiert ist, ich muss hier aufpassen. Sie
kennen ja viele Kampagnen, die ich in den letzten Jahren besonders auch mit jungen
Menschen gemacht habe, dann ist er auch als Erwachsener eher gefeit davor, hier nicht
in eine Geschaftsfalle zu laufen. Ich habe vorher schon erwahnt, es ist ganz wichtig, auch
hier Praventionsarbeit zu leisten. Es gibt viele Broschiiren.

Es gibt auch seit kurzem Videos, weil viele junge Menschen nattrlich gerade auf so
etwas zugreifen. Wir werden fur 2012, weil wir merken, dass es hier sehr schwierig wird,
die Menschen zu informieren, auch einen Newsletter herausgeben. Auch wieder eine
moderne Technologie, moderne Kommunikation, wo vor allem junge Menschen zugreifen.
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Aber insgesamt ist es wichtig, hier auch auf die Pensionisten einzugehen und hier
gibt es auch eine eigene Kampagne. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete
Titzer.

Abgeordnete Gabriele Titzer (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Personliche
Beratungen der Konsumentinnen und Mieterinnen durch kompetente Juristen sind vor Ort
in Eisenstadt und im Landessiuden durch die Sudberatungsstellen méglich.

Wie sieht die Bilanz der Sudberatungsstellen aus?
Préasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Frau Abgeordnete, Hoher Landtag! Zur Frage
vorher, ich habe vorher gesagt, ein wichtiges Klientel sind uns auch die altere Generation,
mdochte Ihnen hier, und das liegt bei mir auf, ich lade Sie herzlich ein, das mitzunehmen.

Ein Kalender mit zwolf Tipps, die fur jeden Monat stehen. Zwolf Tipps insofern, die
so die gangige Geschichte sind. Gewahrleistung und so weiter, aber jetzt auch noch
einmal zu lhrer Frage konkret. Wie schaut es aus mit der Statistik der
sudburgenlandischen Sprechtage?

Sie wissen, und das ist eine Frage der Entfernung, dass der Bezirk Eisenstadt mit
der Landesstelle hier sehr gut abgedeckt ist. Auch Menschen aus dem Neusiedler Bezirk
fragen oft an. Ich habe mich dazu entschlossen, das fur heuer auszuweiten. Es ist aber
natirlich auch immer eine Frage der Mdglichkeit, weil der Jurist nattrlich dann vor Ort sein
muss.

Die Sudburgenlandsprechtage, Oberpullendorf haben wir auch befragt, die sind
bereit, eher nach Eisenstadt zu fahren. Wir werden aber auch schauen, ob wir nicht einen
AulRensprechtag brauchen oder wir fahren nach Oberwart.

Die Sudberatungsstellen sind sehr, sehr gut besucht. Wir haben in Oberwart ja im
Marz 2010 eré6ffnet, wir haben in Gussing seit Janner 2011 er6ffnet und in Jennersdorf,
wenn genug Anmeldungen sind. Hier geht es naturlich, wie ich vorher schon gesagt habe,
um Personalressourcen. Wir wollen aber nicht sparen. Damit die Menschen zu ihrem
Recht kommen, versuchen wir immer wieder, vor Ort zu sein.

Ich bitte Sie aber alle, ich weil3, dass Sie oft angesprochen werden, hier um eines,
es geht nur dann, wenn die Termine auch vorher ausgemacht sind, dann kénnen wir auch
das ganze System, flexibel vor Ort zu sein, aufrecht erhalten. Sagen Sie den Menschen,
die Sie ansprechen, dass sie bitte anrufen hier vor Ort und dass sie dann erst zu einem
Sprechtag kommen. Das ist viel gescheiter und den Menschen ist mehr geholfen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete llse Benko. Ich erteile ihr das Wort.

Bitte Frau Landesréatin.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke. Sehr geschéatzte Frau Landesratin! Eine
Verwandtschaft zum Konsumentenschutz ist ja sicherlich auch die Schuldnerberatung.
Die Wirtschaftskrise, die wir haben, das wissen Sie genauso gut wie ich, dringt ja bis in die
kleinsten Haushalte vor. Gerade nach Weihnachten wissen die Menschen nicht mehr, wie
sie mit ihren Schulden weiterhin umgehen kénnen.

Meine konkrete Frage: Frau Landesréatin, wie ist derzeit der Zulauf
beziehungsweise noch besser, wie kann das derzeitige vorhandene Personal Uberhaupt
noch den Zulauf ordentlich bewaltigen? Ist das noch moéglich?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Am Wort ist die Frau
Landesratin. Bitte.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Geschéatzte Frau Abgeordnete! Sie haben
Recht, natirlich ist der Zulauf nach Weihnachten immer ein gro3erer als durchschnittlich
in den anderen Monaten. Wir wissen das auch, das sind einfach die Erfahrungen der
letzten Jahre. Sie haben die Schuldnerberatung erwahnt, hangt natdrlich mit der
Konsumentenschutzombudsfrau, mit der Bankenombudsfrau und diesem ganzen Paket
zusammen. Es ist naturlich auch wichtig, immer zu schauen, dass die Schuldnerberatung
im Umfang arbeiten kann.

Ich mochte mich hier wirklich bedanken beim Herrn Landeshauptmann an der
Spitze, Sie wissen, Sie haben die Ubersicht, wir sind die einzige Schuldnerberatung
Osterreichs, wo Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Landes fur die Schuldnerberatung
arbeiten kdnnen, wahrend andere Bundeslander zwar die Vereine, die diese Arbeit fur die
Lander und fir die Menschen vor allem tibernommen haben, zwar Gelder bezahlen, aber
diese Sicherheit haben, diese Planungssicherheit, so wie wir es haben, das hat kein
einziges Bundesland. Ich denke, das ist wichtig fur die Menschen.

Ich bin heuer, Frau Abgeordnete, das erste Mal auch dazu uUbergegangen,
Einschaltungen in einer Zeitung, wo ich wusste, dass natirlich die Wirtschaft keine Freude
haben wird mit mir, aber bewusst Ubergegangen und ganz klar geschalten, bitte kaufen
Sie zu Weihnachten nur Ihren Lieben etwas, wenn Sie das Geld haben und wenn Sie sich
das auch leisten kénnen. Wenn nicht, bitte schenken Sie Zeit, das ist ein besseres
Geschenk.

Ich hoffe, wir haben naturlich jetzt den Janner noch nicht abgerechnet, aber ich
hoffe, dass das in einer Weise Wirkung zeigt. Aber der Druck ist enorm, die
Familienmitglieder zu beschenken, was aber dann zur Folge hat, dass viele in ihrer
Existenz bedroht sind, gerade nach Weihnachten.

Das Personal, zurzeit mit der Sudaul3enstelle Oberwart, kann die Aufgabe
bewaltigen, aber auch hier missen wir immer schauen, das System in der
Schuldnerberatung ist breit gefachert, sodass ich alle NGO’s, aber auch die BH-
Mitarbeiter und so weiter, die mit den Menschen vor Ort konkret zusammenarbeiten, dass
die auch geschult sind, damit sie die Vorarbeit leisten kdnnen. Das ist sehr wesentlich,
damit wir hier nicht anfangen missen, mit Rechnungen sortieren.

Sie wissen das, es gibt Menschen, die kommen mit einem Sackerl von
Rechnungen, die unbezahlt sind. Aber da darf ich Ihnen mitteilen, es geht sich personell
zurzeit gut aus. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage
kommt von der Abgeordneten Doris Prohaska. Bitte, Sie sind am Wort Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrte Frau Landesrétin! Ein Bereich,
der wahrscheinlich Uber das ganze Jahr gleichmaRig verteilt ist, sind Fragen zum
Mietrecht.

Das Mietrecht ist ja eine sehr komplexe Materie. Welche Beratungszahlen gibt es in
diesem Bereich?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Frau Landesratin bitte.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Frau Abgeordnete, Hoher Landtag! Wir haben
uns ja vor einigen Jahren dazu veranlasst gesehen, nachdem die Arbeiterkammer
Mietrecht nicht anbieten kann, dass wir seitens des Landes, weil viele Anfragen im
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Konsumentenschutz gelandet sind, die das Mietrecht betreffen, dass wir auch diese
Achse, Mietrecht, einrichten.

Sie haben konkret gefragt, wie die Zahlen, Daten und Fakten ausschauen. Es hat
sich hier, wir fihren das seit 2005, jedes Jahr wie im Konsumentenschutz auch eine
Steigerung gezeigt.

Sie mussen sich vorstellen, da ist ein Jurist, der beides abdeckt, eine zweite
Juristin, die naturlich dann hilft, wenn Frau oder Mann sozusagen notwendig sind, dann
arbeiten zwei Juristen daran.

Es ist so, dass 2011 im Mietrecht allein 630 Menschen beraten wurden. Wiederum
eine Steigerung um funf Prozent zum Jahr 2010, wo es 598 waren, zum Jahr 2009 im
Vergleich 508. Sie sehen, dass hier auch die Anfragen und die Probleme der Mieter
steigen. Wir haben natirlich auch im Ausnahmefall ein-, zweimal Vermieter selbst
beraten.

Wir merken eine Tendenz, die sehr steigend ist. Friher hat es nur Wohnungen
betroffen, jetzt ist auch die Materie Hauserankauf, Hauser mieten oft ein Problem. Ich
kann hier nur verweisen darauf, dass das Wort Mietrecht ein immer wichtigeres wird, das
Mietrecht selbst aber eine sehr komplexe Rechtsmaterie ist und auch hier, meine Damen
und Herren Abgeordneten, bitte sagen Sie den Menschen, die auf Sie zukommen, dass
Sie sich am besten vorher informieren missen, nicht erst wenn sie hier Mietvertrage
unterschrieben haben.

Sondern, bitte vorinformieren, daftr gibt es unsere Stellen. Wir behandeln das
nattrlich auch als  Servicepaket und sind auch auf den jeweiligen
Bezirkshauptmannschaften auch zum Mietrecht in Kauf zu nehmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Reimon. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Ja, sehr geehrte Frau
Landesratin! Ich kenne diese Inseratenkampagne nicht. Ich finde es auf den ersten Blick
einmal bedenklich, Geld auszugeben fir Inserate, wenn es darum geht, Schuldnern zu
helfen.

Was hat diese Kampagne gekostet? Wirde mich interessieren.
Prasident Gerhard Steier: Frau Landesratin Sie sind am Wort.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Sie haben absolut Recht, wenn Sie in Ihrer
Frage implizieren und sagen, prinzipiell habe ich ein Problem, wenn zu viele Inserate
geschaltet werden, nur sagen Sie mir ein anderes Mittel, wie wir schneller an die
Menschen kommen. (Abg. Michel Reimon, MBA: Weihnachten kommt nicht
Uberraschend!)

Ich glaube auch, dass es eine Frage nattrlich immer wieder ist, wie kann ich die
Menschen beeinflussen, gerade weil sie eben konkret auf Weihnachten abstellen. Ich
denke, dass hier ganz wichtig ist, dass wir alle mithelfen missen, dass es ein Thema der
gesellschaftlichen Einstellung ist.

Weihnachten bedeutet immer Druck und Weihnachten bedeutet Schenken.
Vielleicht konnten wir, und da gibt es auch ein Paket dazu, ich habe das auch mit dem
Landesschulrat abgesprochen, dass wir auch schon in der Erziehung, in der
padagogischen Begleitung der Kinder immer wieder hinweisen, Weihnachten und auch
sonstige Gelegenheiten heil3en, nicht zu schenken.
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Was kostet diese Kampagne, diese Einschaltung? Ich habe das natiirlich jetzt nicht
da. Aber glauben Sie mir, im Sinne der Zweckmafigkeit und Sorgfaltigkeit, mit denen wir
als Regierungsmitglieder mit den Geldern umgehen, die Steuermittel sind, die die
Menschen einzahlen, damit wir sozusagen sie dann auch verteilen kénnen, heif3t natirlich
auch, dass Sie sich da verlassen kdonnen, dass das sicher in einer Art und Weise passt,
die weitaus nicht Ubertrieben ist.

Ich kann Ihnen aber gerne das zukommen lassen, das habe ich jetzt nattrlich nicht
da. Aber noch einmal. Es geht im Konsumentenschutz und das Gleiche ist nattrlich auch
die Frage woanders immer darum, wie erreiche ich die Menschen? Wo erreiche ich sie am
ehesten? Wo kann ich sie am besten begleiten? Das ist halt auch die Zeitung, die Gott sei
Dank zum Grol3teil gelesen wird, ein wichtiges Medium. (Abg. Johann Tschirtz: Was
kostet das?)

Ich hab das nicht da. Ich habe gesagt, ich reiche das nach. Unmdoglich, das habe
ich leider nicht da.

Préasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Da keine weitere Zusatzfrage
gerichtet wird, kommen wir zum Aufruf der zweiten Anfrage. Sie ist gerichtet von der Frau
Landtagsabgeordneten llse Benkd an Frau Landesratin Verena Dunst. Ich bitte daher die
Frau Abgeordnete llse Benké um Verlesung lhrer Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Sehr geehrte Frau Landesratin! Gemeinsam mit
der zustandigen Bundesministerin haben Sie fiur den Frauen-Gehaltsrechner geworben.
Unter Anwendung komplizierter statistischer Verfahren wird berechnet, wie grof3
Einkommensunterschiede zwischen Frauen und Mé&nnern angeblich sind.

Meines Erachtens liegt eine Ungleichbehandlung beispielweise dann vor, wenn
eine Frau weniger verdient als ein Mann, obwohl beide gleich alt sind, beide die gleiche
Ausbildung haben, beide die gleiche Arbeitszeit und denselben Aufgabenbereich haben,
beide gleich lange im Betrieb sind und so weiter und so fort.

Frau Landesrétin, wie viele Falle wurden im heurigen Jahr, sprich 2011, an Sie
herangetragen, in denen eine in diesem Sinne tatsachliche Ungleichbehandlung vorliegen
darfte?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Am Wort ist die Frau
Landesratin. Bitte.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Frau Abgeordnete! Hoher Landtag! Der
Frauenbericht im Herbst 2011 hat ja einiges zu Tage gebracht, das eng mit lhrer Frage
zusammenhangt.

Wie grol3 ist der Unterschied? Schliel3t sich die Einkommensschere? Wie steigt die
Berufstatigkeit? Eine wesentliche Frage, Frau Abgeordnete, ich weil3, dass Sie mich
seinerzeit schon einmal deswegen angesprochen haben. Wie entwickelt sich der
Vollzeiterwerb? Wie viele Frauen sind aber noch im Teilzeiterwerb? Weil natirlich auch
damit eng zusammenhangt: Wie hoch ist das Einkommen? Wie entwickelt sich das
burgenlandische Einkommen der Frauen Uberhaupt?

Zunachst einmal ein sehr positiver Frauenbericht in manchen Teilen. Daher,
gestatten Sie mir, da einige Teile sehr gut zu Ihrer Frage passen, ihn noch einmal in den
Vordergrund zu stellen.
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Fakt ist, dass die Beschaftigung im Burgenland fur Manner und Frauen, fur junge
Menschen, noch nie so hoch war. Sie haben das erlebt: Im Jahr 2011, im Sommer,
unglaubliche 99.000 Menschen, die im eigenen Bundesland beschaftigt waren.

Was naturlich auch heil3t, dass gerade auch Frauen in den letzten Jahren sehr
stark hier zur Arbeit kommen, die Moéglichkeit haben, einen Arbeitsplatz zu finden. Das
heil3t, 46 Prozent aller unselbstéandig Tatigen sind Frauen. Wenn ich im Vorjahr gesehen
habe, 70 Prozent Beschaftigungsquote der Frauen. 2001, Frau Abgeordnete, waren es 61
Prozent.

Aber, ich muss gleich sagen, wichtig ist auch immer, um ganz konkret auf lhre
Frage zu antworten: Was braucht die Frau, damit sie Uberhaupt arbeiten gehen kann?
Wann kann sich die Einkommensschere schlieRen?

Hier haben wir auch gesehen den Zusammenhang, das hat der Frauenbericht ganz
klar gezeigt, zwischen den Kinderbetreuungspflichten. Wissen Sie, was mich am meisten
gefreut hat an diesem Bericht? Dass wir in den letzten funf Jahren eng mit der
Kinderbetreuung zusammenstehen, sodass die Frauen zwischen 30 und 35 Jahren um 15
Prozent mehr auf den Arbeitsmarkt gekommen sind.

Das hangt naturlich, und Sie kennen diese Skizze, sehr eng zusammen mit der
Kinderbetreuung. Schauen Sie sich das einmal an. (Landesratin Verena Dunst zeigt eine
Skizze) Das Burgenland ist griin, Herr Abgeordneter, in diesem Fall steht griin fur eine
tolle Kinderbetreuung.

Heil3t natdrlich, dass ich sehr... (Abg. Manfred Koélly: Auf3en grin, innen rot!) Naja,
ich hoffe, Sie werden dann auch beim nachsten Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz
dann mitstimmen, wenn es darum geht, hier Verbesserungen zu erreichen. (Abg. Manfred
Kally: Ich sage ja nur die Wahrheit!)

Heil3t auch, dass hier, Herr Klubobmann, unsere Arbeit eine sehr gute war und
dass wir etwas weitergebracht haben.

Die Kinderbetreuung im Burgenland ist also Voraussetzung, damit Frauen gerade
in diesem Alterssegment arbeiten gehen kdnnen. Diese Skizze zeigt, dass hier wirklich die
Kinderbetreuung wie in keinem anderen Bundesland, und ich weil3, Sie werden sagen, ja,
das hat sie schon oft gesagt, aber dass wir Osterreichmeister sind bei der Betreuung der
Drei- bis Sechsjahrigen.

Aber das Zweite, Frau Abgeordnete: Gehaltsschere und Gehaltsrechner. Sehr gut
ist auch herausgekommen, dass sich Gott sei Dank die Einkommensschere schliel3t.
Wenn friher die Unterschiede 28 Prozent waren, so ist der Unterschied in den letzten flnf
Jahren auf 21 Prozent zuriickgegangen.

Der Gehaltsrechner ist naturlich eine Riesenchance fir Frauen, eine von vielen,
das kann nur ein Beginn sein, sich klar zu werden, auch als Frau. Ich muss schauen,
bevor ich zu einer Gehaltsverhandlung komme: Was steht mir zu? Wie ist der
Kollektivvertrag? Werde ich Uber dem Kollektivvertrag bezahlt? Was kann ich? Was bringe
ich mit an Qualifikationen? Es ist ganz einfach ein Richtwert, eine Orientierung.

Wissen Sie, Frau Abgeordnete, was mir sehr leid tut? Aber das ist einfach Fakt,
das wissen wir aus vielen Befragungen, das wissen wir aber auch aus statistischen
Erhebungen, dass Frauen vorher, bevor es diesen Gehaltsrechner gab, bevor man sie
hingewiesen hat, schaue darauf, schaue auf deinen Verhandlungsspielraum, nicht in
erster Linie immer das Gehalt im Auge haben, sondern sagen, ich will eine Arbeit haben,
und ich schaue, dass ich diesen Arbeitsplatz kriege.
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Wir hoffen, mit diesem Gehaltsrechner, Frau Abgeordnete, dass vor allem eines
passiert, namlich dass Frauen sich bewusst sind, dass es auch an ihnen liegt, dass sie
Gehaltsverhandlungen fiihren, dass sie auch in einer ganz klaren Art zu ihren
Qualifizierungen stehen, und das wird hoffentlich auch helfen, damit hier die Frauen
bessere Verhandlungsstrategien fahren.

Gehaltsrechner ist eines, andere weitere Dinge folgen. Ich bin hier sehr froh, dass
die Frauenministerin eine gute Arbeit fur die Osterreichischen Frauen und auch im
Burgenland macht. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesrétin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Frau Landesratin! Gerade bei den
Gesamtauswertungen, die regelmaliig veroffentlich werden - Sie haben jetzt einige Dinge
auch erzanhlt - spielt aber der Umstand, dass Frauen friher in die Pension wechseln, eine
grole Rolle, da sie ja dadurch um die starksten, in Wahrheit um ihre starksten
Einkommensjahre, umfallen.

Das Argument, Frauen sollen weiterhin friher in Pension gehen, da sie weniger
verdienen, hinkt ja praktisch. Hier beil3t sich faktisch die Katze in den Schwanz. Frau
Landesratin, wie stehen Sie dazu? Gerade im Interesse der Frauen und ihrer finanziellen
Unabh&ngigkeit misste man fir eine rasche Angleichung des Pensionsalters an jenes der
Manner eintreten, weil sonst geht sich das nie aus.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Werte Frau Abgeordnete! Zuerst einmal: Wie
schaut das durchschnittliche Einkommen der burgenlandischen Frauen aus? Ich bin sehr
froh, dass wir zumindest in den letzten zwei Jahren aufholen haben kdnnen. Wir sind im
Bundeslanderreigen an dritter Stelle der Einkommen von Frauen, was ja Gott sei Dank
nicht so schlecht ist. Wo ich lhnen aber Recht gebe, dass das Einkommen der Frauen
noch immer hinter dem der Manner herhinkt.

Das Zweite, was ich absolut nicht in Ordnung finde, und da bin ich ganz bei Ihnen,
dass es schlecht ist, wenn ich aus einer Arbeitslosigkeit in die Pension gehe. Wenn hier
die durchschnittlichen Jahren zusammengezahlt werden, Frauen aber nach wie vor oft
nicht mehr bis zum Ende, bis sie das Pensionsalter erreicht haben, einen Arbeitsplatz
haben, dann wird nattrlich dieses niedrigere Arbeitsloseneinkommen dazugerechnet.

Was natirlich heif3t, dass das eine absolut schlechte Kondition ist, wenn jemand
aus dem aktiven Leben nicht direkt in die Pension geht, sondern aus dem aktiven Leben
leider friher rausgeht. Hier ein Appell an die Wirtschaft, die wirklich, ob es jetzt Manner
oder Frauen sind, aufgerufen sind, den alteren Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern
nicht als Hinkebein zu sagen, ihr seid zu teuer, sondern auch zu sagen, die Qualifikation,
die Erfahrung habt ihr.

Ich finde es unfair, wenn man dann diese Menschen, weil sie sozusagen zu teuer
waren, in die Arbeitslosigkeit schickt und dann diese Arbeitslosigkeit die Pension
beeintrachtigt und niedriger wird.

Wenn Sie fragen, was kann man tun. Ich sage es lhnen. Ich glaube, die erste
Antwort ware, dass man hergeht und da wirklich ein Bonussystem einfuhrt, sodass der
Unternehmer wirklich absolut einsieht, dass er die alteren Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
behalten soll. Ich will ja gar nicht reden von moralischer Verantwortung und Respekt
gegeniiber dem Arbeitnehmer, weil der ware hichst angebracht. (Beifall bei der SPO)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrte Frau Landesréatin! Es ist ja leider
Gottes so, dass immer weniger Frauen Kinder bekommen. Wenn das der Fall ist, dann
macht sich das unweigerlich bei spateren Gehaltern und letztendlich auch bei der Pension
bemerkbar. Ganz Ahnliches, kénnte man sagen, gilt bei Frauen, die ihre Angehdrigen
pflegen.

Meine konkrete Frage: Frau Landesrétin, wie sollten Kindererziehungs- und
Pflegezeiten ihrer Ansicht nach im Idealfall bewertet werden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Geschétzte Frau Abgeordnete! Natiirlich, das
sieht man an den Geburtenentwicklungen. Es Uberlegt sich heute eine gut qualifizierte,
ausgebildete Frau, was bringt das fur mich, wenn ich mich jetzt entscheide, ein Kind zu
bekommen. Was heil3t das fur mich dann? Berufsausstieg? Wann kann ich wieder
einsteigen?

Sie wissen, dass ich sehr viele Projekte Uber den Europaischen Sozialfonds habe,
wo ich gerade Wiedereinsteigerinnen begleite. Aber tbrigens auch zu lhrer Frage vorher,
auch altere Arbeitnehmerinnen, weil ich das fiir genauso wichtig halte.

Das bedeutet, wir haben naturlich durch die Kinderbetreuungseinrichtungen, die ich
vorher schon gezeigt habe, ein System im Burgenland geschaffen, das Frauen wirklich
ermaglicht, sehr rasch wieder einzusteigen.

Was aber ganz wichtig ist, hier partnerschaftlich Manner und Frauen, Vater
natirlich genauso wie Miutter, in die Verantwortung der Kinderbetreuung zu nehmen. Ich
habe den Eindruck, Frau Abgeordnete, Hoher Landtag, dass das auch etwas ist, was
heute selbstverstandlich ist, wird aber naturlich wieder auf die Rolle des Berufes, wo ist
der Arbeitsplatz und so weiter, darauf zurickkommen.

Woriliber ich sehr, sehr stolz bin, dass hier der Bund sehr gute
Rahmenbedingungen schafft. Das bedeutet, ich habe heute die Mdglichkeit, dass ich,
wenn ich wegen der Pflege zu Hause bleibe, Anrechnungszeiten habe, und was ganz
wichtig ist, dass die Versicherungszeiten mitlaufen.

Auch da, weil wir vorhin Uber Information gesprochen haben, da bitte ich Sie alle,
das auch zu unterstitzen. Ich habe den Eindruck, dass es noch immer Frauen gibt, die
das nicht wissen und sich auch nicht rechtzeitig hier versichern lassen. Was ganz wichtig
ist, dass die Kinderbetreuungszeiten angerechnet werden.

Ich bin jetzt mit dem durchaus einverstanden, die Rahmenbedingungen sind
besser. Ubrigens, die gute Nachricht, im Vorjahr hat das Burgenland wieder ein Plus bei
der Geburtenstatistik gehabt. Aber wir missen hier sehr gut aufpassen, dass sich heute
Eltern entscheiden und ein klares Ja sagen.

Kinderbetreuung im Burgenland gratis im Kindergarten, Kinderkrippe zahlen wir
dazu. Es gibt eine Familienforderung, (Abg. Manfred Kolly: Das ist kein
Gratiskindergarten!) es gibt viele Rahmenbedingungen. Also ich denke, das Burgenland
l&sst hier die Frauen nicht im Stich und lasst die Familien nicht im Stich, wenn sie sich zu
einem Kind entscheiden. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Reimon.
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Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrte Frau Landesratin!
Es gibt naturlich eine zweite Seite der Medaille, nadmlich die Manner bei der
Kinderbetreuung. Jetzt habe ich gerade die Weihnachtsferien genutzt, um so etwas wie
einen Papamonat auszuprobieren. Es ist sehr empfehlenswert, kann ich nur sagen.

Auf Bundesebene geht zu diesem Thema, das verpflichtend einzufihren, nichts
weiter. Wie stehen Sie dazu?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Zunachst darf ich Ihnen - glaube ich - im
Namen von uns allen gratulieren, da Sie eine, ich habe es schon gesehen, Ihre Tochter
jetzt auch begleiten kénnen. Ich gratuliere Ihnen und wiinsche lhnen alles Gute.

Ich glaube, dass Sie absolut in Ihrer Frage schon impliziert haben, wie grol3artig es
ist, wenn auch Vater teilhaben kdnnen. Es ist ja absolut nicht in Ordnung, wenn man Véater
aussperrt, indem man sagt, okay, die Mutter kann zwar einige Zeit zu Hause bleiben,
naturlich Versicherungszeiten, Karenzgelder und so weiter sind die Voraussetzung dazu,
aber es ist auch ein wichtiger Schritt an der Teilhabe der Vater zu Hause.

Wenn Sie vom Papamonat reden: Ich finde, dass es hochste Zeit war - war eine
lange sozialdemokratische Forderung -, diesen Papamonat einzufihren. Es gibt ja die
ersten Zahlen und Fakten. Ich freue mich auch fir den Landeshauptmann, weil es war
ganz klar, dass er gesagt hat: Im offentlichen Bereich ist das fir das Burgenland ganz
klar, dass hier auch Vater nicht ausgesperrt werden, sondern Véater die Mdglichkeit haben,
dabei zu sein. Ich finde es nur lustig, wenn sich jetzt ein paar Herren ein bisschen
alterieren tber den Papamonat. Aber ich hoffe, es geht um etwas Anderes.

Fakt ist, dass natirlich heute junge Vater von sich sagen, ich mdchte dabei sein.
Ich bin absolut an lhrer Seite, wenn Sie sagen, das muss weitergehen. Das muss
weitergehen, das ist der Anfang, das hat lange gedauert. Ich bin froh, dass das jetzt
gesetzlich umgesetzt ist. Aber da kdnnen wir sicher nicht Stopp machen, da bin ich auf
Ihrer Seite, wenn man die nachsten Schritte legt.

Ich darf alle, Sie naturlich, mit einladen, ins Boot zu kommen, wenn es um
Vaterbeteiligung in der Erziehung geht. Das werden lhnen auch jene Vater, die bei der
Geburt dabei sind, die ihre Kinder dann begleiten, sagen.

Letztendlich ist es auch, die Frau Abgeordnete Benkd hat mich vorher gefragt, ein
wichtiges Instrument, damit sich Uberhaupt junge Menschen heute entscheiden zu einem
Kind, wenn Vater mit dabei sind und die Belastung der Mitter dann nicht nur auf sie
alleine ruht, was dann auch Existenz gefahrdend sein kann.

Also ich lade Sie herzlich ein, hier mit dabei zu sein, wenn es darum geht, dass
Vater in der Erziehung mit dabei sein konnen wie Mdutter auch. Ich denke, fur die
gedeihliche Entwicklung eines Kindes ist es wichtig und richtig. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter Tschiirtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrte Frau Landesratin! Man
konnte sagen, viel Larm um nichts. Viel geredet, keine definitiven Ansatze, die man im
Losungsbereich nachvollziehen kann.
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Aber, Frau Landesratin! Es gibt einen erheblichen Unterschied zwischen Personen,
die die Mindestsicherung beziehen und Frauen, die als Miitter bei ihren Kindern zu Hause
bleiben. Finden Sie das fair?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist die Frau
Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Was immer in
Sie gefahren ist, aber jetzt in lhrer Frage zu implizieren, ich hatte wenig geantwortet,
stimmt nicht. Das mdchte ich einmal ganz klar zurtickweisen. Das ist keine Art und Weise
hier bei einer Fragestunde mit beleidigenden Eingangstatements. (Beifall bei der SPO)

Aber, ja, Sie werden lhren Grund haben. Ich weild warum. Jetzt kommen Sie wieder
zu etwas, was mich wirklich sehr stort und was mir sehr leid tut.

Ich stehe dazu, dass es wichtig ist, dass Manner und Frauen, junge Menschen im
Burgenland, Arbeit finden. Es muss die erste Pramisse sein, dass Menschen, dass
burgenlandische Arbeitnehmer und -nehmerinnen eine Chance auf einen Arbeitsplatz im
Burgenland haben.

Ich glaube, da wird lhnen jeder von uns sofort Recht geben, aber hier gleich mit
auslanderfeindlichen Parolen einzusteigen, finde ich einfach nicht richtig. Ich weil3, was
Sie meinen, wenn Sie Mindestsicherung sagen. (Abg. Johann Tschirtz: Hab ich etwas
von Auslander gesagt?) Ich sage lhnen etwas, Herr Abgeordneter.

Naja, Mindestsicherung und gleich mitlaufen lassen... (Abg. Johann Tschurtz:
Wieder viel Larm! Wieder viel Larm um nichts!) Naja, passt schon, Mindestsicherung ist
etwas, was Frauen hilft, Mindestsicherung schiitzt vor Armut. Ohne Mindestsicherung,
bitte Herr Abgeordneter Tschurtz, nehmen Sie zur Kenntnis, dass im Burgenland viele in
der Armutsbekampfung allein gelassen werden wirden.

Die Mindestsicherung ist auch kein Netz, so, wo Sie immer bezeichnet haben, da
begibt man sich rein und dann tut man nichts. Die Mindestsicherung ist Uber das AMS
abzuwickeln und in erster Linie sind jene Menschen, die dort hingehen, auch eingeladen,
sich wieder aktiv in den Arbeitsmarkt einzubringen.

Ich bin froh, dass es die Mindestsicherung gibt, es ist vor allem ein wichtiges
Instrumentarium, dass sich burgenlandische Menschen Essen, Trinken und einen
Kihlschrank und vielleicht noch eine Wohnung leisten kdnnen. Daher, ich bin froh, dass
es die Mindestsicherung gibt und bleib auch dabei. Gott sei Dank gibt es sie, und ich bin
froh, dass es vielen Frauen hilft. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin.
Eine weitere Zusatzfrage kommt von der Abgeordneten Edith Sack.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrte Frau Landesréatin! Ich komme jetzt
nochmals zum Gehaltsrechner zuriick, der ja wirklich unglaublich hohe Zugriffe hat.

Welche Instrumente stehen Frauen zur Verfligung, wenn nach den Berechnungen
des Gehaltsrechners eine gehaltsmaRige Ungleichbehandlung im Gegensatz zu
vergleichbaren Kollegen auftritt?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Werte Frau Abgeordnete! Ich habe vorher
schon kurz erklart, der Gehaltsrechner ist der Beginn namlich einer ganz klaren aktiven
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Mdglichkeit, dass Menschen wissen, was steht mir zu - auf Grund meiner Qualifikation,
meines Alters, meiner beruflichen Erfahrung.

Dieses Online-Tool ist klar tbersichtlich so gestaltet, dass Manner und Frauen, die
ersten Zahlen zeigen ja, dass es nicht nur Frauen, sondern auch viele Manner gibt, die
diesen Gehaltsrechner benutzen, dass der ein Instrumentarium ist und ist grof3artig und ist
sicherlich ganz wichtig.

Natirlich, wenn jetzt Frauen merken, dass auf Grund dessen, was hier im
Gehaltsrechner der Kollektivvertrag ausmacht, das ist nattrlich Vorgabe, es ist leider so,
dass es noch Menschen gibt, gar nicht so wenig, die nicht genau wissen, wie hoch ist der
Kollektivvertrag fur mich tberhaupt, die sich einfach zu wenig informieren, hier jetzt die
Moglichkeit haben, sofort nachzuschauen.

Wenn sie aber feststellen, dass hier laut Gehaltsrechner rauskommt, dass sie nicht
richtig entlohnt werden, dann gibt es natirlich viele Wege. Der Erste ist naturlich
Klarstellung, sich noch besser und noch weiter zu informieren. Gerade das kann der
Gehaltsrechner auch, weil es naturlich eine Online-Servicierung dahinter gibt, daher kann
man sich gut informieren.

Was ist, wenn ich dann trotzdem nicht damit durchkomme und zu meinem Recht
komme als Frau und nicht fair und gleich und gerecht bezahlt bekomme? Dann gibt es
natdrlich den néchsten Schritt, hier zur Arbeiterkammer zu gehen und letztendlich der
andere Schritt ware Gleichbehandlungskommission des Bundes oder im Klagsfall
naturlich auch beim Arbeits- und Sozialgericht.

Jetzt wissen wir alle, dass es nicht so einfach ist, wenn ich hingehe, ich muss ja zu
meinem Recht kommen, und sage, ich will zu meinem Recht kommen. Da hat der eine
oder andere Unternehmer leider das auch zum Anlass genommen, um irgendwann in
spaterer Folge diese Arbeitnehmerin sozusagen bei der Tur hinauszubitten. Da ist es
ganz wichtig, hier Arbeiterkammer und Gewerkschaft um Unterstlitzung zu bitten. Daher
der Gehaltsrechner, aber auch die Einkommenstransparenz, aber vor allem, und Sie
haben es eh schon gesehen, ab Janner gilt ja auch, dass bei Stelleninseraten der
Kollektivwvertrag angegeben werden muss. Das alles gemeinsam sind wichtige
Instrumentarien und ich bin Uberzeugt, dass hier viele Frauen einen Vorteil haben, aber
auch Manner. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesrétin. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der dritten Anfrage. Sie ist gerichtet vom Herrn
Abgeordneten Klubobmann Johann Tschirtz an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl.

Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten Tschirtz um Verlesung seiner
Anfrage.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Im
Feber 2009 kindigten Sie vollmundig an, im Burgenland das ,sauberste und beste
Rechnungshofgesetz“ umsetzen zu wollen. Seit Marz 2010 liegt ein Novellierungsentwurf
vor, dessen Umsetzung das genaue Gegenteil Ihrer Ankiindigungen bedeuten wirde.
Univ.-Prof. DDr. Heinz Mayer schreibt in einem Gutachten von einer weiteren
Einschrdnkung der Unabhangigkeit des Landes-Rechnungshofes. Rechnungshof-
Altprasident Dr. Franz Fiedler schlief3t sich der Ansicht im Resultat unumwunden an.

_Herr Landeshauptmann, unterstutzen Sie Bestrebungen der Landtagsklubs von
SPO und OVP, den Novellierungsentwurf zur Umsetzung zu bringen oder werden Sie sich
weiterhin fur das ,sauberste und beste Rechnungshofgesetz” einsetzen?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist der Herr
Landeshauptmann.

Bitte.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Hohes
Haus! Ich darf fur die Burgenlandische Landesregierung und auch fur alle Abgeordneten,
die seit dem Jahr 2000 hier vertreten sind, in Anspruch nehmen, dass vor zehn Jahren
dieses neue Rechnungshofgesetz und Uberhaupt der Rechnungshof beschlossen wurde,
realisiert wurde und umgesetzt wurde und diese Entscheidung war aus meiner Sicht auch
richtig, weil diese Kontrolle fur das Land und fur viele landesnahen Unternehmen wichtig
ist, weil in dieser Zeit sehr wichtige Anregungen gekommen sind.

Das ist eine verbale Aussage, wo man sagen kann, ja, das heil3t immer, der
Rechnungshof ist wichtig. Ich kann das auch belegen, weil das Land Burgenland jenes
Land ist, das am meisten und im hdchsten AusmalRe Anregungen des Rechnungshofes
umgesetzt hat.

Es gibt kein anderes Bundesland, das 87 Prozent der Anregungen des
Rechnungshofes auch umgesetzt hat. Ich lege wirklich grof3ten Wert darauf, dass von der
Politik, aber auch von den zustandigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die Kritik ernst
genommen wird, das versucht wird, das, was sinnvoll angeregt wird, auch umzusetzen.

Also eine wertvolle Hilfe fur das Land und ich sehe da auch den Rechnungshof als
Partner, der darauf hinweist, wo vielleicht Strukturen schon lange gewachsen sind, dass
die zu andern sind, dass man schlankere Strukturen braucht, dass man Verdnderungen
braucht.

Ich darf als Zweites darauf hinweisen, dass der Rechnungshof-Prasident des
Bundesrechnungshofes Dr. Moser in ,der Pressestunde” am 4. Dezember explizit - in ,der
Pressestunde” explizit - auf das moderne Burgenlandische Rechnungshofgesetz
hingewiesen hat, wo das Burgenland in vielen Bereichen mit diesem Rechnungshofgesetz
vor den anderen Bundeslandern liegt. Also ich mdchte das nur einleitend feststellen, dass
wir den Rechnungshof sehr ernst nehmen, dass wir am meisten umgesetzt haben und
dass wir laut Rechnungshof-Prasident Moser ein sehr fortschrittliches, modernes
Rechnungshofgesetz haben und in vielen Bereichen den anderen Bundeslandern voraus
sind. (Beifall bei der SPO)

Aber nichts ist so gut, dass man es nicht noch weiter verbessern kann. Und
deswegen bin ich absolut daftr, dass man Verhandlungen fuhrt, wie man das sehr gute
und fortschrittliche Rechnungshofgesetz weiter verbessern kann. Das ist gar nicht Thema
fur mich. Alles, was zu einer weiteren Qualitatsverbesserung fihrt, soll man diskutieren
und soll es nach Mdglichkeit umsetzen.

Warum geht es? Ich bin absolut dafiir, dass der Rechnungshof seine Budgethoheit
bekommt. Der Rechnungshof ist und soll Vorbild sein an Wirtschaftlichkeit,
Zweckmafigkeit und Sparsamkeit. Hier ein eigenes Budget fur den Rechnungshof zu
erstellen, das ist fur mich nicht wirklich ein Thema, das ich lange diskutieren muss, weil
ich der Meinung bin, das sollte man auch tatsachlich machen.

Ich habe auch kein Problem damit, dass man Gemeinden durch den Rechnungshof
Uberprufen lasst. Ich glaube, genauso wie das Land durch den Rechnungshof profitiert hat
und 87 Prozent der Anregungen umgesetzt hat, kdnnten im gleichen Ausmaf} auch
Gemeinden profitieren, weil auch Gemeinden den Rechnungshof als Partner sehen
sollen, wo ich die Strukturen vielleicht verdndere, wo ich ein Einsparungspotenzial habe
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und wo ich vielleicht schon angedachte Verdnderungen auch mit Unterstitzung des
Rechnungshofes umsetzen kann.

Wir alle wissen, dass wir in einer sehr angespannten finanziellen Situation leben,
wir wissen nicht, welche Malinahmen die Bundesregierung in den néachsten Tagen, in den
nachsten Wochen beschlieen wird. Wir wissen nicht, wie der Finanzausgleich 2013
aussehen wird, damit Osterreich das Triple-A, was ja das erklarte Ziel der
Bundesregierung ist, wieder zuriickbekommt, welche Auswirkungen das auf Lander und
Gemeinden hat.

Deswegen ist es, glaube ich, sinnvoll, hier die Strukturen, wo es moglich ist, zu
verandern, ohne dass es auf Kosten der Qualitat geht. Aber ein Problem habe ich, das ist
die Personalhoheit, denn wenn der Rechnungshof die Personalhoheit hat, dann hat der
Rechnungshof auch dafir zu sorgen, dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
aufgenommen werden, aber er kann sie nicht mehr ans Land zuriickschicken, weil er ein
eigener Dienstgeber ist und das wird dann nicht gehen und das soll man auch diskutieren.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.
Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Es
ist richtig, was Sie gesagt haben, dass der Herr Prasident Moser in der Sendung
.Pressestunde” das erwahnt hat, aber man darf auch nicht vergessen, dass zum Beispiel
Wien nicht einmal einen Rechnungshof hat. Das ist auch sehr bedauernswirdig. (Abg.
Ing. Rudolf Strommer: Wien ist anders!) Aber Wien hat keinen Rechnungshof, nur damit
man das auch deswegen anfuhrt, weil das auch der Prasident Moser gemeint hat.

Aber Sie haben vorhin gesagt, es ist lhnen wichtig und Sie haben auch im Kopf
sozusagen, dass der Rechnungshof die Mdglichkeit hat, die Gemeinden zu Uberprifen.
Es kommt jetzt die nachste Verhandlungsrunde in Bezug auf das Rechnungshofgesetz.

Werden Sie lhren Klub da aufmerksam machen, in der Verhandlung so zu agieren,
dass das tatséchlich auch stattfindet?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Herr Abgeordneter! Wir kbnnen gerne
Uber andere Bundeslander reden, nur wenn ich tUber Karnten anfange, werde ich heute
nicht mehr fertig, also lasse ich das firs Erste einmal bleiben. (Heiterkeit in den Reihen
der SPO)

Der Klub kennt meine Meinung und wir wissen auch, dass wir bei Gesetzen den
Konsens finden missen. Also insofern soll in Verhandlungen ein Konsens hergestellt
werden. Ich habe meine Meinung dazu gesagt.

Die Klubs flihren die Verhandlungen und das Ergebnis wird dann prasentiert, das
ist eine Vorgangsweise, die auch von mir akzeptiert wird, weil nicht immer zu 100 Prozent
meine Meinung durch den Konsens tatsachlich realisiert wird.

Aber das ist mein Demokratieverstandnis, dass ich selbstverstandlich die Meinung
anderer akzeptiere und auch den Konsens akzeptiere. Mir ist lieber, dass es einen
Konsens gibt, wo ich mich nicht zu 100 Prozent wiederfinde, als es gibt keine
Entscheidungen und ich habe da Vertrauen in die Klub-Vertreter, dass sie auch bei
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diesem Gesetz, das sehr modern ist, das vor den anderen Bundeslandern liegt, wieder ein
sehr, sehr gutes und noch besseres Gesetz beschlieRen werden. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.
Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Es
steht heuer noch an, dass der neue Rechnungshof-Direktor ausgeschrieben wird und
auch tatsachlich besetzt wird.

Halten Sie es fiur fair und in Ordnung, wenn jemand aus lhrem Blro zum neuen
Rechnungshof-Direktor gewahlt oder bestellt werden wirde?

Prasident Gerhard Steier: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Es
werden Spitzenpositionen des Landes Burgenland schon in den letzten Wochen und
Monaten durch ein Assesement-Center besetzt. Durch eine professionelle Einrichtung, wo
Leute ein Assesement machen. Diese Firma macht das auch einerseits fiir andere
Bundeslander, aber auch fur Privatfirmen. Und in diesem Assesement werden die Besten
ausgewahlt.

Ich schlage vor, dass man das genauso bei so einer wichtigen Funktion wie dem
Rechnungshof-Prasidenten machen sollte und dass wir den Besten auswahlen und Sie
wissen ja, welche Funktion der Prasident des Bundesrechnungshofes in der
Vergangenheit gehabt hat. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.

Zu Wort gemeldet als nachster Anfragesteller ist der Herr Abgeordnete Reimon.
Bitte.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrte Herr
Landeshauptmann! Reden wir doch in dieser Hinsicht Klartext. Der Posten ist noch nicht
ausgeschrieben und wir wissen, dass es jemand aus Ihrem Biro werden soll. Das ist das,
was im Haus herumerzahlt wird.

Deswegen die konkrete Frage: Schliel3en Sie aus oder wiirden Sie Menschen aus
Ihrem Blro konkret davon abreden, sich dberhaupt zu bewerben, den Landes-
Rechnungshof zu leiten, wenn Sie davor jahrelang in Ihrem Biro gesessen sind?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
habe Ihnen gesagt, wie ich mir das vorstelle, namlich dass der Beste oder die Beste das
werden soll und dass ein ausgelagertes, fachlich national und international anerkanntes
Assesement-Center den besten oder die beste Kandidatin auswahlt und da geht es nicht
darum, ob er bei den Grinen im Buro, bei den Blauen im Klub oder den Schwarzen oder
bei den Roten war, sondern dass er das Beste ist und den Rechnungshof des
Burgenlandes in den nachsten Jahren sehr gut leitet. Das ist das Thema. (Beifall bei der
SPO - Zwiegesprache in den Reihen)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.

Da keine weitere Zusatzfrage mehr gerichtet wird, kommen wir zum Aufruf der
vierten Anfrage. Sie ist gestellt von der Frau Abgeordneten Andrea Gottweis an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl.
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Ich bitte daher die Frau Abgeordnete Gottweis um Verlesung der Anfrage. Bitte.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Welche konkreten Plane gibt es fir den Ausbau des o6ffentlichen Verkehrs im Burgenland?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete.
Herr Landeshauptmann, Sie sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hohes
Haus! Ich darf vielleicht einleitend feststellen, dass wir uns im Bereich des offentlichen
Verkehrs - wir, meine ich die Landesregierung und auch der Landtag - bei der Erstellung
des Budgets sehr angestrengt haben, weil in den vergangenen zehn Jahren, in den
vergangenen elf Jahren, das Budget fir den offentlichen Verkehr verdreifacht wurde. Das
war im Jahr 2010 bei zirka funf Millionen Euro und ist im Jahr 2012 bei zirka 15 Millionen
Euro.

Daran erkennt man, dass fir den offentlichen Verkehr grof3e Anstrengungen
unternommen wurden und auch in der Gegenwart werden, damit die Pendlerinnen und
Pendler méglichst preiswert zu ihnrem Arbeitsplatz kommen.

Wir wollen, dass diese grof3e Unterstiitzung von Seiten der 6ffentlichen Hand und
das ist eine grof3e Herausforderung, weil nattrlich auch die Kosten immer mehr werden,
weil der Transport teurer wird und damit auch die Karten erhéht werden, die Fahrtkosten
hoher sind. Wir zahlen zu jedem Pendler - die 6ffentliche Hand - zirka 50 Prozent der
Fahrtkosten dazu.

Eine Jahreskarte und einer Monatskarte ware doppelt so teuer, wirde nicht Land
und Bund die entsprechenden finanziellen Beitrage leisten. Das heil3t, das ist ganz, ganz
wichtig und wesentlich, dass wir dieses Budget haben, die das hauptsachlich an den
Verkehrsverbund Ostregion, aber auch naturlich fir das Studburgenland verwendet wird,
dass dieser Preis und diese Jahres- und Monatskarten in entsprechender Form gestutzt
werden.

Also die Herausforderung einerseits hier die entsprechenden Beitrage im gesamten
Burgenland von Nord bis Sud wieder zur Verfligung zu stellen, die nicht weniger werden,
sondern durch die Erhéhung der Personalkosten im VOR, durch die Spritkosten und so
weiter natlrlich steigen und das Land Burgenland hier entsprechende Beitrage liefern
muss.

Wir gehen auch dazu Uber, dass wir Gemeindebusse in entsprechender Form
unterstitzen. Wir haben hier im Norden einige Gemeinden, die diese Gemeindebusse
eingefuhrt haben. Wir haben im Siden Gemeinden, die Gemeindebusse eingefuhrt
haben, das wird auch schon in der Gegenwart unterstiitzt und wir planen natirlich auch,
dass es immer wieder Verbesserungen gibt, dass es Optimierungen gibt.

Aber das Motto heil3t: Wir haben nichts zu verschenken, wir brauchen keine
Geisterbusse. Wir brauchen keine leeren Zige und keine leeren Busse, hier muss man
standig evaluieren, wo es mdglich ist, dort, wo niemand fahrt, das einzustellen, dort, wo
der Bedarf ist, tatsachlich auch Busse beziehungsweise die Eisenbahn zu fihren.

Das ist eine Frage, wie viele Leute frequentieren die entsprechenden Einrichtungen
und wir haben nattrlich auch mit dem Infrastrukturministerium vor, konkrete Projekte auch
im Bereich der Eisenbahn umzusetzen. Dort, wo der Bund bereit ist, die entsprechenden
finanziellen Mittel aufzubringen, sind wir bereit, das mitzufinanzieren, auch das ist ein
neuer Weg.
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Diese 15 Millionen Euro sind nicht nur die Stitzung fur die Pendlerinnen und
Pendler von zirka 50 Prozent der Kosten, sondern wir haben erstmalig die
Herausforderung, auch die Verkehrsinfrastruktur mitfinanzieren zu mussen. 20 Prozent
aller Baukosten zahlt das Land mit und auch 40 Prozent der Planungskosten zum Beispiel
bei der Spange Eisenstadt.

Wir sind auch bereit, wissend, dass es nicht einfach ist, auf niederésterreichischer
Seite einen Beitrag zu leisten bei der Schleife Ebenfurth. Wir wollen Deutschkreutz,
Mattersburg, Wr. Neustadt attraktivieren. Auch im sudlichen Burgenland sind wir bereit,
mitzufinanzieren bei entsprechenden Elektrifizierungen. Es gibt auch bei der Raaberbahn,
die ja auch sehr stark im Burgenland vertreten ist, ein mittelfristiges
Investitionsabkommen, dass diese Strecke einerseits sicherer wird, andererseits den
Pendlerinnen und Pendler entsprechenden Komfort bietet. Da sind die Investitionen bis
zum Jahr 2014 von fiinf Millionen Euro notwendig. Der Landesbeitrag sind 500.000.

Wir haben die Elektrifizierung Eisenstadt fertiggestellt und wir sind mit dem
Verkehrsverbund Ostregion immer wieder in engster Verbindung. Da gibt es
Untersuchungen, da gibt es das Verkehrskonzept fur das sudliche Burgenland, das in der
Fertigstellungsphase ist, die das auch fur Niederdsterreich gemacht haben, die Erfahrung
haben, wie wir den o6ffentlichen Verkehr in entsprechender Form attraktivieren und vor
allen Dingen bedarfsorientiert gestalten kdnnen, damit die Steuergelder sparsam und
effizient eingesetzt werden.

Wir mussen auch definieren, wann ist ein Zug ein Zug. Welche Frequenz wollen wir
in den Bussen haben, welche wollen wir in den Zigen haben, denn leere Ziige und leere
Busse, die kann man, glaube ich, mit Steuergeldern nicht mitunterstitzen und nicht
mitférdern und das ist eine Herausforderung, da auch abzuwagen und ehrlich zu sagen,
der Bus ist leer oder da fahren nur zwei Leute damit, da sind Riesenkosten verbunden
damit oder der Zug wird nicht angenommen, da muss man auch sagen, da brauche ich
ein besseres Angebot und daran arbeiten wir permanent. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Eine weitere Zusatzfrage kommt von der Frau
Abgeordneten Gottweis.

Bitte.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Landeshauptmann! Sie haben es
angesprochen, bis Jahresende wurde uns - an und fir sich bis Ende 2011 - ein
Verkehrsentwicklungskonzept zugesagt. Angeblich gibt es jetzt einen Entwurf.

Herr Landeshauptmann, inwieweit ist in diesem Konzept die Erhaltung und der
Ausbau der Bahnstrecke Friedberg-Rechnitz und auch die Weiterfihrung bis
Steinamanger enthalten?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete.
Herr Landeshauptmann, Sie sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete, ich habe
angedeutet, dass dieses Konzept praktisch in der Fertigstelllungsphase ist, dass dieses
Konzept auch in den nachsten 14 Tagen entsprechend prasentiert und diskutiert werden
soll und das eine kann ich schon vorwegnehmen, dass eine Eisenbahn, das sieht der
Verkehrsverbund genauso, die nicht angenommen wird, auch nicht gefihrt werden kann,
weil die offentliche Hand, nicht nur das Land Burgenland, sondern vor allen Dingen die
OBB und auch der Verkehrsverbund Ostregion, die finanziellen Mittel fiir den Betrieb nicht
zur Verfugung stellen, sondern da muss es Maflinahmen geben, die eben bedarfsorientiert
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sind, die angenommen werden und in entsprechender Form dann auch weiter umgesetzt
werden.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Landeshauptmann, in einem
Interview mit ,den Bezirksblattern® am 4. Janner 2012 haben Sie festgestellt, dass in
Verhandlungen mit dem Verkehrsministerium und den OBB sowie auch im
Dringlichkeitsantrag des Wirtschaftsparlaments gefordert, zu den Rahmenbedingungen
Uber eine langfristige Absicherung des Gliterverkehrs stehen.

Gibt es dazu schon konkrete Ergebnisse?
Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete.
Herr Landeshauptmann, bitte.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe
ein Gesprach gefuhrt mit Unternehmer des sudlichen Burgenlandes und da geht es
darum, inwieweit die Wirtschaft bereit ist, Tonnagen auf die Schiene zu verlagern.

Also insofern ist es die Herausforderung, ein entsprechendes Angebot dort zu
machen, damit die Wirtschaft bereit ist zu sagen, ja, wir verlagern unseren Transport auf
die Schiene und wenn das erfolgt, dann glaube ich, ist das die Grundlage fur einen
Betrieb, denn was fur den Personenverkehr gilt, gilt selbstverstandlich auch fur den
Guterverkehr. Das werden die zustandigen Einrichtungen sagen. Wir brauchen eine
gewisse Anzahl von Tonnagen, um das in entsprechender Form auch betreiben zu
konnen.

Also ich wirde vorschlagen, dass Sie als Vertreterin der Wirtschaftskammer, mit
Ihren Kolleginnen und Kollegen Gespréache fuihren, sie motivieren, das auf die Schiene zu
verlagern, dann stimmt die Tonnage und dann wird der Betrieb weiter sein. Wenn die
Tonnage kontinuierlich zurtickgeht, dann wird es schwieriger werden, aber dann kénnen
Sie sich auch nicht aus der Verantwortung nehmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Gerhard Kovasits.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrte Herr Landeshauptmann!
Einst wurde in Aussicht gestellt, Eisenstadt sollte per Bahn binnen 40 Minuten von Wien
aus erreichbar werden und umgekehrt.

Bis wann ist mit der Realisierung dieses Zieles zu rechnen?
Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
sind bereit, die Kosten fir die Schleife Eisenstadt in einem Rahmen von 20 Prozent der
Investitionskosten und 40 Prozent der Planungskosten auch zu tbernehmen. Das ist eine
wichtige Voraussetzung, dass die Fahrzeit nach Wien reduziert wird.

Wir von Seiten des Landes Burgenland sind bereit, auch diesen Anteil 20 Prozent
der Investitionskosten in Ebenfurth zu ibernehmen. 40 Prozent der Planungskosten auch
in Ebenfurth zu Gbernehmen, damit auch diese Spange Ebenfurth gebaut wird. Dann
haben wir das Ziel, namlich in 40 Minuten das zu erreichen, auch realisieren kdnnen. Aber
nicht, wir zahlen den grof3en Anteil, sondern nur 20 Prozent. Wir stellen diese Mittel zur
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Verfiigung, wir haben das in unserer mittelfristigen Budgetplanung auch vorgesehen, auch
im Bereich des o6ffentlichen Verkehrs.

Es liegt daran, dass der Bund die entsprechenden Mittel zur Verfiigung stellt, dass
sich Niedertsterreich bereiterklart und sagt, ja, diese Spange Ebenfurth soll ab
niederdsterreichischem Gebiet, zwar unter Kofinanzierung des Burgenlandes, weil die
Niederdsterreich nicht profitieren, sondern ausschlie3lich die Burgenlander, da muss man
schon so fair sein und sagen, ja, wir leisten unseren Beitrag, machen wir auch, wir sind
keine Trittbrettfahrer, aber da ist nattrlich Niederdsterreich am Zug, da ist der Bund am
Zug und wir sagen, ja, wir stellen unseren Kofinanzierungsanteil auch auf
niederdsterreichischem Gebiet zur Verfigung.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.
Eine weitere Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Giinter Kovacs.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gunter Kovacs (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Wie
sind in dem Zusammenhang mit dem o6ffentlichen Verkehr die aktuellen AuRerungen des
Vizekanzlers und OVP-Obmannes Spindelegger zu verstehen, die Nebenbahnen zu
schlief3en und die Investitionen in Bahnhofsrenovierungen und in den Ausbau der Schleife
Ebenfurth zu stoppen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Ja, ich habe das auch auf ORF-online
gelesen, aber grundséatzlich habe ich auch vorhin schon in meiner Beantwortung gesagt,
es gibt viele Diskussionen. Wir warten ab, was in den nachsten Tagen im Bereich des
Sparpaketes tatsachlich passiert, wo eingespart werden soll.

Ich glaube, dass es in verschiedenen Bereichen, wie gestern die Medien berichtet
haben, Fortschritte gibt und da muss man abwarten, ob tatsachlich auch im Bereich des
Ausbaues der Eisenbahninfrastruktur gespart wird.

Meine personliche Meinung ist, dass man vielleicht in anderen Bereichen der
Infrastruktur, wo sehr viele Milliarden Euro hineinrinnen, wo manche der Meinung sind, ob
der Koralmtunnel in dieser Form auch tatséchlich notwendig ist und viele Milliarden Euro
dort hineinflieR3en, ob es nicht besser ware, gerade die Regionalbahnen in entsprechender
Form auszubauen und hier nicht zu sparen und vielleicht bei diesen grof3en
Tunnelausbauten Varianten zu wahlen, die vielleicht die eine oder andere Milliarde an
Euros einsparen konnte und mit dem Geld die Verkehrsinfrastruktur der Regionalbahnen
auch tatsachlich ausgebaut wird.

Also insofern warten wir das Paket ab. Ich__ kann das erst kommentieren, wenn
tatsachlich dieses Paket vorliegt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.
Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Wahrend die Pendler im Nordburgenland zu den ermafigten Tarifen der OBB pendeln
konnen, ist das fur Wochenpendler aus dem Sudburgenland nicht mehr mdglich.

Die Einstellung des Personenverkehrs auf der Pinkatalbahn bedeutet fiur sie
mehrere hundert Euro Mehrkosten jahrlich, weil die OBB-Vorteilscard Classic in den
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Bussen nicht anerkannt wird. Zudem mussen Schiler, Studenten, Senioren und
Menschen mit Behinderungen in den Bussen seit Jahresbeginn eine Kostensteigerung
von 20 Prozent akzeptieren.

Werden Sie sich dafir einsetzen, dass hier fir alle Pendler im Burgenland
Chancengleichheit besteht?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich darf
Ihnen mitteilen, dass wir fur die Bezirke Oberwart, Gissing, Jennersdorf immerhin knapp
zwei Millionen Euro von Seiten des Landes zur Verfugung stellen, damit die Tarife in
entsprechender Form auch gestltzt werden, dass dort in entsprechender Form die
Pendlerinnen und Pendler beste Bedingungen haben und man muss auch eines
dazusagen, dass gerade der Bus, ich glaube, in einer Stunde 40 Minuten von Oberwart
nach Wien fahrt.

Da mussen Sie sich schon ... (Abg. Manfred Kolly: Die Kosten sind einfach mehr!)
Moment. Es geht einerseits natirlich um die Kosten, aber es geht auch um die Zeit und
die Qualitat. Also wenn ich mit dem Bus in einer Stunde vierzig nach Wien fahre und mit
dem Zug in zweieinhalb Stunden nach Wien fahre oder zwei Stunden und 15 Minuten
nach Wien fahre, habe ich eine gute Qualitat, ich habe Internetanschluss und wir stellen
zwei Millionen Euro flr die Ermé&Rigung der Fahrtkosten zur Verfiigung.

Und wir arbeiten mit dem Verkehrskonzept Stdburgenland, das habe ich auch
bereits angedeutet, an guten und vielleicht auch noch besseren Losungen auch fiur die
Pendlerinnen und Pendler und vor allen Dingen fir die Menschen im sudlichen
Burgenland. (Beifall bei der SPO — Abg. Manfred Kolly: Sie arbeiten daran.)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann! Eine weitere
Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Sulyok.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Norbert Sulyok (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Ist
die Sicherstellung der lokalen und regionalen Mobilitat vor allen in den peripheren
Regionen des Sudburgenlandes unter Einbindung der lokalen Wirtschaft - sprich Taxi und
Busunternehmen - Teil dieses von Ihnen zitierten Konzeptes.

Prasident Gerhard Steier: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir,
das Land Burgenland, sind natirlich in erster Linie Unterstitzer fir diesen
bedarfsorientierten Verkehr und Sie sind als Burgermeister gefordert, hier, wie es viele
andere Gemeinden schon machen, fir lhre Bevolkerung einen entsprechenden
bedarfsorientierten Verkehr einzufihren.

Unsere Linienverbindungen sind in Ordnung und diese regionale Organisation ist
ihre Aufgabe, wie es schon viele Gemeinden machen und das Land Burgenland wird das
in entsprechender Form finanziell unterstitzen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann.

Da keine weitere Zusatzfrage gestellt wird, beende ich die Fragestunde um 11 Uhr
30 Minuten.
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2. Punkt: Bericht des Landeskontrollausschusses uber den Prufungsbericht des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 390) betreffend die
Uberpriufung der landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusied! (Zahl
20 - 244) (Beilage 400)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung. Ich
ersuche nun die Frau Landtagsabgeordnete Edith Sack um ihren Bericht zum 2. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Landeskontrollausschusses Uber den
Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes, Beilage 390, betreffend
die Uberpriifung der landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl, Zahl 20 -
244, Beilage 400.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht, sehr geehrte Frau Abgeordnete. Sie sind am Wort.

Berichterstatterin Edith Sack: Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte Damen
und Herren! Der Landeskontrollausschuss hat den Prifungsbericht des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes  betreffend die  Uberprifung der landwirtschaftlichen
Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl in seiner 9. Sitzung, am Mittwoch, dem 18. Janner
2012, beraten.

GemalR 8 8 Abs. 6 Bgld. LRHG i.V.m. § 78 Abs. 7 GeOLT nahm Landes-
Rechnungshofdirektor Dipl.Ing. Franz Katzmann an den Beratungen teil.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
vorliegenden Prifungsbericht des Burgenléndischen Landes-Rechnungshofes zur
Kenntnis zu nehmen.

) Landes-Rechnungshofdirektor Dipl.Ing. Franz Katzmann gab einen kurzen
Uberblick tUber den Inhalt des Prufungsberichtes. Bei der anschlieRenden Abstimmung
wurde mein Antrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Landeskontrollausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle den
Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberprifung der landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl zur Kenntnis
nehmen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Berichterstatterin. Als Erster zu Wort
gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Manfred Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter. Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn wir heute - einmal mehr - Uber einen Landes-
Rechnungshofbericht diskutieren durfen, dann ist es erfreulich, dass hier der Landes-
Rechnungshofdirektor mit seinem Team immer eine hervorragende Arbeit geleistet hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich denke, dass hier auch in Zukunft nicht politisch gedacht werden sollte. Wenn
namlich, wie wir heute in der Fragestunde schon gehdrt haben, vielleicht ein politisch
Mandatar beziehungsweise eine Person vom Blro des Landeshauptmannes oder
vielleicht vom BUro seitens des Landeshauptmann-Stellvertreters dieses Amt hinkinftig
Ubernehmen soll, dann, denke ich, ware das, meiner Meinung nach, nicht unbedingt sehr
positiv zu sehen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Die Bevdlkerung wird sich auch dementsprechend etwas dabei denken. Ich komme
aber jetzt zum Rechnungshofbericht. Ich denke, dass es auch wichtig war, hier Signale zu
erkennen und, wie der Herr Landehauptmann schon im Vorfeld gesprochen hat, dass 85
Prozent von diesen Berichten eigentlich umgesetzt werden.

Leider aber erst danach und nicht schon im Vorfeld, wo wir diese Kontrolle
eventuell begleitend ausiiben sollten. Wie Sie wissen, hat die Liste Burgenland und meine
Wenigkeit, immer wieder mit Nachdruck verlangt, dass man hier bei groRReren
Investitionen, aber auch bei dementsprechenden Objekten begleitend dabei muss sein.
Ich glaube, da gehort das Gesetz geéndert. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir werden in dieser Richtung demnachst auch einen Antrag einbringen. Es ist
aber auch wichtig, wenn der Kontrollausschuss schon die Mdglichkeit hat, begleitend
dabei zu sein und auch eine dementsprechende Kontrolle auszutiben, in weiterer Folge
auch in die Regierungsbeschlisse Einsicht zu bekommen. Das wére ein wichtiger Punkt
in diesem Lande, damit wir auch hier dementsprechend handeln kénnen.

Wenn ich Uber den Prufbericht zu den Landesfachschulen in Eisenstadt und
Neusiedl berichten darf, dann muss ich gleich lobende Worte aussprechen. Der Herr
Landesrat hat sofort erkannt, dass man in die richtige Richtung gehen soll, denn es ist
naturlich wichtig, dass wir solche Ausbildungsstatten haben. Das wird auch vom
Rechnungshof so goutiert.

In Zeiten der Sparsamkeit, der Zusammenarbeit und der Zusammenlegung hat er
rechtzeitig erkannt, dass es notwendig ist, hier nicht unnoétige Kosten entstehen zu lassen,
sondern darauf zu bestehen, dass wir hier eine Moglichkeit sehen, hier in Eisenstadt und
vielleicht auch auf einem anderen Standort dann eine dementsprechend Ausbildung zu
machen und zu schaffen.

Ich kann nur gratulieren, dass man hier in die richtige Richtung geht. (Beifall bei der
OVP) Ich denke, dass es in der Vergangenheit aber trotzdem einige Fehler gegeben hat,
die der Rechnungshof penibel aufgezeigt hat. (Abg. Christian Sagartz, BA zum Abg. Loos
Josef: Da kannst Du dich aber anstrengen, Joschi! - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dementsprechend hier auch, denke ich, einmal nachgedacht werden, in welche
Richtung es zukunftig gehen soll. Hier werden einige Dinge aufgelistet, die sich, denke
ich, schlussendlich auch die Landesregierung zu Herzen nehmen wird. Aber auch der
zustandige Landesrat hat schon signalisiert, hier einiges umzusetzen. (Abg. Christian
Sagartz, BA: Wie schon gesagt: Da kannst Du dich anstrengen, Joschi!)

Daher ist es wichtig, dass auch hier dieser Rechnungshof unpolitisch bleiben muss
und soll. Ich komme deshalb noch einmal auf das Thema zuriick und glaube, dass es
sinnvoll wére, dass man hier auch die Opposition dementsprechend einbindet, bei der
Kontrolle andere Mdglichkeiten sucht, und auch bei den Regierungsbeschliissen, wie
bereits gesagt, die Mdglichkeit hat, Einsicht zu nehmen.

Ich danke noch einmal dem Herrn Landesrat Liegenfeld fur diese Weitsichtigkeit.
Ich glaube, dass es aber entscheidend ist, dass man auch die Opposition hier mit
einbindet, wenn im Vorfeld solche Dinge passieren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich glaube, dass es auch entscheidend ist, wie wir heute bereits gehoért haben,
dass zur Rechnungshofdebatte nicht nur die Klubs eingeladen werden, sondern, es ware
auch notwendig, dass schlussendlich auch alle hier im Landtag vertretenen Fraktionen mit
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dabei sein kénnen, um hier mit Vorschlagen und dementsprechender Unterstitzung
mitwirken zu kdnnen.

Daher denke ich, dass dieser Landes-Rechnungshofbericht tber die
landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl sehr penibel aufgearbeitet
wurde und dass der Herr Landesrat sehr viel damit anfangen kann. Ich winsche mir fur
die Zukunft weiterhin eine tolle Ausbildungsstétte hier in Eisenstadt und gratuliere dazu.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Michel Reimon, MBA. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke schon. Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Nachdem es meine erste Wortmeldung im neuen Jahr ist, méchte
ich, wie schon angekindigt, kurz noch auf das vorige Jahr zu sprechen kommen.

Ich habe die letzte Sitzung des vorigen Jahres als inhaltlich nicht rasend sinnvoll
kritisiert und dass von den Regierungsparteien nichts gekommen ist. Das gilt auch fur die
erste Sitzung dieses Jahres. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich bin dann, so, wie andere Oppositionspolitiker, vom Préasidenten fir meine
Wortwahl gertigt worden, und zwar in der letzten Wortmeldung vor dem Schlie3en der
Sitzung, ohne noch einmal darauf eingehen zu kénnen. Deswegen mochte ich das jetzt
machen.

Mir ist dieser Landtag nicht lebhaft genug. Das auf3ert sich auch dadurch, wenn
man mit der letzten Wortmeldung kritisiert wird, und nicht mehr darauf antworten kann.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es gibt eine Arbeitsteilung zwischen Opposition und Regierungsparteien. Von den
Regierungsparteien kommt seit Monaten nichts mehr und die Opposition ist, wie wir
gesehen haben, gebunden. Der Kontrollausschuss ist  zahnlos, der
Unvereinbarkeitsausschuss ist sowieso vollkommen zahnlos, der Rechnungshof wird jetzt
durch eine Reform noch weiter angebunden und durch die Postenbesetzung vielleicht
Uberhaupt - sagen wir einmal - de facto erledigt.

Fur die Opposition ist es schon sehr schwierig. Ich wirde mich deshalb freuen,
wenn wenigstens die Regierung oder die Fraktionen der Regierungsparteien, so muss ich
es korrekt sagen, den Landtag aktiv nitzen wirden. Die zweite Sitzung hintereinander
ohne einen relevanten Beschluss stellt, aus meiner Sicht, die Sinnhaftigkeit der
Landesgesetzgebung zumindest einmal zur Diskussion. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Wenn schon alle mdglichen Politiker damit herausriicken, wo man bei anderen
Gremien nicht Uberall sparen konnte, dann sollten wir vielleicht auch einmal dartuber
nachdenken. So war auch meine Wortmeldung fur dieses Mal gedacht.

Zum Rechnungshofbericht méchte ich mich meinem Vorredner anschlie3en. Ein
serioser Bericht. Ein Bericht, der aufdeckt, wo es Probleme gibt. Wenn es ein Problem
gibt, dann muss das nicht immer auch ein Skandal sein. Da dieses Geb&ude recht alt war,
wurde evaluiert. Es war nicht mehr sinnvoll, hier fortzusetzen.

Ich finde auch die Reaktion des Landesrates darauf und alles was darlber
verlautbart wurde, angemessen und sinnvoll. In diesem Sinne wirde ich sagen: Genau so
sollte ein Rechnungshof arbeiten. Genau so soll die Kontrolle stattfinden. Genau so sollte
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dann damit umgegangen werden, dann hat man als konstruktive Opposition auch nicht
grol3 etwas zu meckern. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Dass Dinge manchmal nicht in Ordnung sein kdnnen, ist, glaube ich, wenn man
eine grof3e Institution, wie ein Land, verwaltet, schlicht und einfach gegeben und in
Ordnung. Genau so etwas wirde ich mir in Zukunft weiterhin wiinschen.

Deswegen kann und darf es nicht sein, dass der Landes-Rechnungshof
beschadigt, zahnlos gemacht und die Arbeit der letzten zehn Jahre nicht weiter fortgesetzt
wird. Wenn tatséchlich jemand, wie vorhin schon einmal gesagt, der jahrelang in einem
Regierungsbiro gearbeitet hat, in den nachsten zehn Jahren die Kontrolle des Landes
ausubt, dann ist das, aus meiner Sicht, vielleicht nicht rechtlich, aber inhaltlich
vollkommen unvereinbar. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Man kann nicht jahrelang etwas kontrollieren, was davor Uber den Schreibtisch
eben dieser Person gegangen ist beziehungsweise von Kollegen dieser Person gemacht
wurde. Ich halte das in Wahrheit flr skandalds. Es ist dies das einzig passende Wort
dazu. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Was mich irgendwie irritiert, aber dann auch schon wieder nicht verwundert: Jetzt
ist die SPO mit dieser Causa Pelinka aber so etwas von auf die ,Goschn“ gefallen, darf
man sagen, und hat so einen Bauchfleck hingelegt, und praktiziert genau dasselbe Prinzip
wieder. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Posten ist noch nicht einmal ausgeschrieben und irgendwie reden alle dariiber,
wer es wird. Es wird nicht einmal dementiert, wenn ich direkt die Frage stelle: Kébnnen Sie
das ausschlieRen? (Abg. Erich Trummer: Kennst Du eigentlich den Pius Strobl? Den Pius
Strobl?) Ja, der ist von uns nirgendwo hingesetzt worden, wo er dann von uns etwas
gekriegt hat. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Oh doch, in Trausdorf, denn dort baut er!) Er hat
von der Partei nichts bekommen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: See! Trausdorf am See!)
Das konnt Ihr gerne alles veréffentlichen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dazu ware jetzt fast wochen- und monatelang Gelegenheit gewesen. Spielt alles an
die Offentlichkeit, was Ihr so an Material habt, und erwahnt nicht immer nur diesen
Namen. lhr sitzt doch Uberall drinnen. Ihr werdet doch alles wissen, was da an dunklen
Machenschaften passiert. Am besten einen Untersuchungsausschuss, wenn lhr etwas in
der Hand habt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Gut. Es gibt, wie bereits gesagt, mit den Oppositionsmdglichkeiten, die wir haben,
kein Mittel, irgendwie dagegen vorzugehen, dass diese Postenbesetzung stattfinden wird.
Wir sind wehrlos.

Wir werden uns das anschauen und werden in den nachsten zehn Jahren keinen
Rechnungshof haben, der in irgendeiner Form Berichte liefern wird kdnnen, wie wir es in
der Qualitat gewohnt sind.

Die Schande liegt bei Euch! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Prasident Gerhard Steier: Herr Abgeordneter! Ich erlaube mir jetzt keine
Diskussion vom Podium aus zu fihren. Ich méchte aber doch darauf verweisen, dass mir
als Prasident das Schlusswort immer zustehen wird (Abg. Michel Reimon, MBA:
Selbstverstandlich!) und das auch von Ihnen nicht in Abrede zu stellen ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Michel Reimon, MBA: Das habe
ich aber auch nicht kritisiert!)
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Tatsache ist, dass ich mir in Bezug auf die letzte Sitzung, bezogen auf die Wirde
und den Anstand dieses Hauses, erlaubt habe, festzuhalten, Ihre Wortwahl
beziehungsweise auch die AuBerungen zu kritisieren beziehungsweise das auch inhaltlich
getan habe, was durchaus richtig war.

Wenn ich mich erinnere, ging es namlich um eine inhaltliche Darstellung, die Sie
mit ,Kren reiben“ verbunden haben. Tatsachlich obliegt es lhnen, als Abgeordneter, die
Sitzung mit zu gestalten. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Als letzten Punkt in der Anmerkung darf ich noch festhalten, dass der Landes-
Rechnungshofdirektor als Teil des Landtages immer noch, auch von I|hnen mit
beschlossen wird. Dabei haben Sie dann die Mdglichkeit, genauso darauf einzuwirken.
(Abg. Michel Reimon, MBA: Wahnsinn!)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Johann Tschirtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Zunachst muss ich schon auch einmal einen Kritikpunkt in Richtung Griine
weiterleiten, denn wenn der Abgeordnete Reimon davon spricht, dass dieser Landtag
nicht lebhaft ist, dann mdchte ich Ihn darauf hinweisen, dass er nicht einmal noch eine
einzige muandliche Anfrage eingebracht hat. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist, meines Erachtens, schon etwas beschdmend. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Des Kaisers neue Kleidung!) Wenn man sich als Oppositionspartei hier hereinsetzt und es
nicht einmal der Muhe wert findet, dass man eine miundliche Anfrage an einen Landesrat
stellt, dann finde ich das schon bedenklich. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es mag die Kritik richtig und wichtig sein, damit habe ich Uberhaupt kein Problem,
aber man muss schon auch diesen Punkt erwdhnen. Die Liste Burgenland hat, glaube ich,
in diesen eineinhalb Jahren eine einzige Anfrage eingebracht. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Da muss man sich natirlich schon auch ein bisschen bei der eigenen Nase
nehmen.

Nun aber zum Rechnungshofbericht. Man darf nicht vergessen, dass der
Burgenlandische Landes-Rechnungshof Osterreichweit einer der besten Rechnungshofe
ist. Da hat der Herr Landeshauptmann mit seiner Aussage schon recht gehabt. Aber, wir
durfen dabei auch nicht vergessen, dass es in Wien nicht einmal noch einen
Rechnungshof gibt. Das ist schlussendlich die Landeshauptstadt von Osterreich.

Daher muss man das natirlich auch anfihren. Wien steht unter roter Flihrung. Man
hat dort lediglich ein Kontrollamt, aber keinen Rechnungshof. Nur damit man das auch
noch einmal klarstellt.

Zum Rechnungshofbericht selbst ist festzuhalten, dass, wir alle wissen, unser
Rechnungshof dem Landtag schon Millionen eingespart hat. Durch die Prifung der
Fachhochschulen sind alleine schon einmal zehn Millionen Euro hereingekommen. Durch
die Empfehlung der SchlieBung der landwirtschaftlichen Fachschule in Neusiedl komme
noch einmal um die sieben Millionen Euro an Einsparungen herein.

Der Landes-Rechnungshof hat also nicht nur die Aufgabe, intensiv zu prifen,
sondern, der Landes-Rechnungshof hat durch seine Tatigkeit naturlich auch schon
Einsparungen fiur das Land hervorgerufen.
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Wenn man sich das Conclusio dieses Berichtes ansieht, dann ist es so, dass das
Gebaude der landwirtschaftlichen Fachschule in Neusiedl, bestehend aus einem zwei- bis
dreigeschossigen Schulkomplex mit Internatsbereich und Gemisegarten, aufgrund des
Alters, des Zustandes und der Bausubstanz eigentlich nicht mehr zu halten war.

Alleine der Neubau, die Renovierung oder der Umbau ware mit Schétzungen von
6,2 Millionen Euro passiert. Das heil3t, wenn man von einer Schéatzung von 6,2 Millionen
Euro ausgeht, dann wissen wir alle, dass die zehn Millionen Euro Grenze wahrscheinlich
nicht mehr weit weg sein wird.

Was in diesem Bericht noch deutlich hervorgekommen ist, und was mir besonders
geféllt, ist die Tatsache, dass der Rechnungshof aber trotzdem klar davon spricht, dass
dieser Schultyp fur unser Burgenland sehr wichtig ist und dass man diesen Schultyp so
kompensieren kann, dass Eisenstadt als Hauptstandort durchaus auch fir den Bereich
Neusied| genttzt werden kann.

Es hat auch, laut Rechnungshofbericht, inhaltliche Uberschneidungen gegeben.
Zum Beispiel beim Bildungsangebot Pannoneum oder Theresianum. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Daher ist es wichtig, auch darauf hinzuweisen, dass die landwirtschaftliche
Fachschule in Eisenstadt sehr gut arbeitet. Das heil3t, es gibt eigentlich - in Bezug auf die
Schule in Eisenstadt - seitens des Rechnungshofes nur Lob.

Die Anzahl der Schiler in Eisenstadt betragt 130. In Neusiedl sind es 70. Wenn
man bedenkt, dass in den nachsten zwei Jahren 80 Prozent der Lehrer in Pension
gegangen waren, dann hat dieser Spareffekt oder diese Sparmalinahme, die auch mit
dem Argument des Rechnungshofes einhergeht und auch vom Herrn Landesrat sehr
schnell umgesetzt wurde, sehr viel Gutes flr unser Burgenland gebracht.

Ich glaube, dass es sehr wichtig ist, dass man jetzt die Ausbildung in der
landwirtschaftlichen Schule in Eisenstadt konzentriert. Der Burgenlandische Landes-
Rechnungshof hat auch mit Nachdruck auf die - vergleichsweise zum Bezirk Neusiedl -
geringe Schilerzahl aus den sudlichen Bezirken des Burgenlandes hingewiesen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das heil3t, aus den Bezirken Gulssing,
Jennersdorf und Oberwart. Besonders bemerkenswert ist eine Passage, die mir selbst
auch sehr gut gefallt. Namlich, die Situation, dass der Burgenlandische Landes-
Rechnungshof festgestellt hat, dass ein Vergleich des Rechnungsabschlusses 2010 mit
dem Voranschlag 2010 Mehreinnahmen von 99.000 und Minderausgaben von 66.000
Euro zeigte.

Das Jahresergebnis lag daher um rund 166.000 Euro gunstiger als der budgetare
Abgang. Das heif3t, das musste man sich schon auch vor Augen halten, dass hier in
Eisenstadt erstklassige Arbeit geleistet wird. Daher ist es in Ordnung, dass es hier eine
absolute Kompensierung gibt.

Nun zum Kontrollausschuss, weil das natirlich auch im urséchlichen
Zusammenhang mit dem Rechnungshof steht: Das grof3e Problem, das wir im Burgenland
haben, ist, dass es keine Kontrolle geben kann. Das heil3t, die Kontrolle seitens des
Hohen Landtages, seitens der Legislative, ist nicht in dem Ausmal gegeben, wie es sein
sollte.

Es gibt zwar den Rechnungshof, aber die Legislative mit dem Kontrollausschuss
hat nicht wirklich viele Rechte. Das heif3t, wir haben keine Mdglichkeit, in Regierungsakte
einzusehen. Ich weil3 jetzt schon, dass man sagt, jeder Abgeordnete kann selber
hingehen und kann sich einen Akt anschauen. Aber es besteht nicht die Mdglichkeit, im
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hdchsten Kontrollgremium dazu Stellung zu nehmen und das auch zu diskutieren. Die 36
Abgeordneten oder die Legislative haben auch nicht die Méglichkeit, die ausgelagerten
Schulden zu sehen.

Das heil3t, diejenigen Schulden, die Uber die BELIG aufgenommen wurden und
diejenigen Schulden, die wahrscheinlich Uber die neue Fusion BEGAS und BEWAG
aufgenommen werden, werden wir nicht sehen. Das heil3t, wir werden nicht wissen, zu
welchem Prozentsatz und Uber welche Laufzeit die Schulden aufgenommen werden
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das heifl3t, das ist das grol3e Manko. Ich getraue mich auch zu behaupten, dass es
hier insofern ein groRes Problem gibt, weil der Herr Landeshauptmann und der Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter hier sozusagen ein eigenes Pentagon haben. Da hat
man ein Pentagon, wo niemand hinein kann, nicht einmal die eigenen Abgeordneten.

Das heilt, dieses Pentagon haben wir schon. Das muss jedem Abgeordneten klar
sein, dass er keine Mdglichkeit der Einsicht hat. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Nein, Pentagon ist kein negativer Ausdruck, so, wie ich es meine. Das
wird wohl noch erlaubt sein, denn das ist wirklich zu bekritteln.

Das heil3t, wir brauchten eine Aufwertung des Kontrollausschusses. Es ist mir,
leider Gottes, bei der letzten Verhandlungsrunde nicht geglickt. Man hat die Forderungen
der Freiheitlichen Partei zur Seite geschoben. Das heif3t, wir wollten im Kontrollausschuss
Einsicht in die Regierungsakte. Wir sollten im Kontrollausschuss auch die Mdglichkeit
haben, gutachterliche Prifungen zu sehen.

Da gibt es die Mdglichkeit der gutachterlichen Prifung, die der Landesrat in Auftrag
gibt, und niemand sieht diese gutachterliche Prifung. Das heil3t, da wird hier, am Landtag,
natirlich sehr viel vorbeigeschleust. Wir wollten natirlich auch und es ware auch
zweckdienlich, dass der Kontrollausschuss die Mdoglichkeit bekommt, einen
Untersuchungsausschuss einzurichten, dass man gesetzlich die Geschichte so handhabt,
dass der Kontrollausschuss als hochstes Kontrollgremium des Landes hier die Mdglichkeit
einer Einsicht hatte. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nein! Das hodchste Kontrollgremium ist
immer noch der Landtag!)

Ja, aber der Landtag hat zum Beispiel keine Moglichkeit, eine gutachterliche
Priufung zu sehen, denn es gibt diese Mdglichkeit nicht. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Kein einziger Abgeordneter darf diese Prifung sehen. Das ist das grof3e Problem.
Wenn man die Kontrolle schon anspricht, dann gibt es nattrlich auch noch mehr Dinge,
die angesprochen werden sollten. Heute kommt auch noch das Rundfunkgesetz zur
Diskussion, wo wir noch ausfuhrlich dartiber sprechen werden.

Aber, wenn man sich die Situation im Land anschaut, dann leistet sich der Herr
Landeshauptmann eine eigene Pressestelle mit sieben Mitarbeitern. Ich weil3 gar nicht,
was die den ganzen Tag tun. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Da gibt
es sieben Pressemenschen, die dem Landeshauptmann unterstellt sind. Normalerweise
sollten diese Pressemenschen diejenigen sein, die jeden Klub unterstitzen und die fr
den Landtag zustandig sind.

Aber nicht einmal zur OVP kommt dieser Pressedienst. Genau das ist das Problem
das man hat. Wir haben, zum Beispiel, wenn man sich das Budget anschaut, auch hier
das Problem der Kontrolle im Burgenland. Das heif3t, die einzige Mdglichkeit, die ich als
Kontrollausschussobmann habe ist, dass ich auf die Tagesordnung des
Kontrollausschusses eine Prifung durch den Landes-Rechnungshof setze.
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Das ist aber schon auch die einzige Mdoglichkeit. Sonst kbnnen wir im
Kontrollausschuss nichts machen. Wir sehen auch gar nicht, in wie weit es
SparmalBnahmen im Land gibt. Wenn man sich, zum Beispiel, auch die Fremdleistungen
seitens der Bauabteilungen ansieht, wo es Millionen von Ausgaben nur flr
Fremddienstleistungen in den Bauabteilungen gibt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich frage mich: Warum haben wir dann diese Bauabteilungen? Es gibt einiges, das
hier geandert gehort. Wenn ich vorher schon vom Pentagon gesprochen habe, dann
mochte ich auch in Bezug auf das Recht des Landtages, wie so manche sagen, eine
Passage aus den allgemeinen Haushaltsbestimmungen vorlesen. Unter Punkt 2.10. im
Beschluss des Landesvoranschlages und das ist wirklich bemerkenswert, steht, nur damit
man sieht, welche Mdglichkeit die Landesregierung hat, folgendes:

Die Landesregierung wird ermachtigt, bis zu einem Ho6chstbetrag, der den
Einnahmen aus den Ertragsanteilen des Landes entspricht, neue Birgschaften zu Lasten
des Landes einzugehen oder Landesvermdgen zu belasten.

Das muss man sich vorstellen. Da hat kein einziger Abgeordneter, egal wie auch
immer, die Mdglichkeit, das zu sehen. Deshalb wére es wichtig, den Kontrollausschuss in
diese Richtung aufzuwerten. Ich méchte das auch gar nicht provokant sagen und auch
gar nicht mit irgendwelchen populistischen Aussagen untermauern, aber meines
Erachtens zeigt der Burgenlandische Landes-Rechnungshof, wie wichtig es ist, ein gutes
Kontrollinstrument zu haben.

87 Prozent aller Empfehlungen des Landes-Rechnungshofes wurden umgesetzt.
Daher, glaube ich, ware es auch sehr wichtig, endlich einmal die Kontrolle im Land zu
starken. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Tschurtz. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Reinhard Jany. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte
Damen und Herren! Zuerst mochte ich noch kurz zu den Aussagen vom Herrn Kollegen
Tschirtz Stellung nehmen. Sehr geehrter Herr Kollege! Jeder Mandatar, jeder
Abgeordneter des Burgenlandischen Landtages hat die Mdglichkeit, Einsicht in Akten zu
nehmen, Anfragen zu stellen, also die Demokratie direkt auszutben. (Abg. Johann
Tschirtz: Falsch! Nur zu einem Punkt! Falsch! Nur zu einem Punkt in Regierungsakten. —
Abg. Manfred Kolly: Zu Regierungsakten! Da kennst Du Dich halt nicht aus. Das tut mir
leid, aber so ist es! - Abg. Johann Tschurtz: Das geht nicht!)

Ist schon klar. Gut, vielleicht bin ich noch zu jung, das ist moglich. (Abg. Manfred
Kolly: Das hat nichts mit dem Alter zu tun. - Abg. Johann Tschirtz: Das geht nicht!) Nun
aber zu meinem tatsachlichen Beitrag. Der Burgenléandische Landes-Rechnungshof hat
die landwirtschaftlichen Fachschulen in Eisenstadt und Neusiedl am See uberpruft.
Prifungsgegenstand war eine Strukturanalyse der beiden landwirtschaftlichen
Fachschulen, eine vergleichbare Uberpriifung der finanziellen Gebarung, eine
Beschreibung der bauerlichen Gegebenheiten und eine Beurteilung des
Investitionsbedarfes. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der  Uberprifungszeitraum  der finanziellen  Gebarung der  beiden
landwirtschaftlichen Fachschulen begann im Schuljahr 2005/2006 und endete mit
2006/2011.



2601 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 26. Janner 2012

Im Burgenland werden an drei Standorten, namlich in Neusiedl am See, in
Eisenstadt und in Gussing, landwirtschaftliche Schiler ausgebildet. Der Schwerpunkt in
der Schule in Neusiedl am See war die landliche Hauswirtschaft. In Eisenstadt ist es der
Weinbau, die Kellerwirtschaft sowie die Landwirtschaft, der Weinbau, der Obstbau und
der Gemusebau.

In der landwirtschaftlichen Fachschule in Gussing sind es Landwirtschaft und
Pferdewirtschaft. Die Land- und Forstwirtschaft im Burgenland, mit einem Anteil von sechs
Prozent am Bruttoinlandsprodukt, ist Gberdurchschnittlich hoch gegeniiber Osterreich, wo
es nur zwei Prozent sind.

Der burgenlandische Landes-Rechnungshof stellte fest, dass der Land- und
Forstwirtschaft im Burgenland - im Vergleich zu anderen Bundeslandern - eine
Uberdurchschnittliche Bedeutung zukommt und ein hoher Bedarf an Absolventen von
land- und forstwirtschaftlichen Schulen vorhanden ist.

Mit 281 Millionen Euro Wertschdpfung aus der Landwirtschaft im Burgenland, die
hoher ist, als die im Tourismus, aber auch hoher, als die im Kulturbereich. Fur die
landwirtschaftlichen Fachschulabsolventen bieten sich weitere Mdoglichkeiten, wie die
Meisterprifung und die Facharbeiterprifung. Mit der Facharbeiterprifung haben sie die
Berechtigung, Jungunternehmerférderungen in Anspruch zu nehmen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Fur die praktische Ausbildung der Schiler stehen in den landwirtschaftlichen
Fachschulen in Eisenstadt und Gussing Lehrbetriebe zur Verfigung, die auch der
Versuchstatigkeit in der Landwirtschaft zur Verfigung stehen. In den landwirtschaftlichen
Fachschulen Eisenstadt und Gussing kommen die Schiler mit Gber 80 Prozent aus dem
bauerlichen Umfeld und wollen auch den elterlichen Betrieb (bernehmen. Die
landwirtschaftliche Fachschule in Neusiedl am See wird bereits als dreijahrige Fachschule
gefuhrt. Die ersten beiden Schulstufen bilden die Grundstufe, die dritte Schulstufe ist als
Betriebsleiterstufe konzipiert.

Es wird Agrarmarketing, Heimhilfe, Agrartourismus und Freizeitmanagement
unterrichtet. Die Gebaude der landwirtschaftlichen Fachschule Neusiedl am See bestehen
aus einem zwei- bis dreigeschossigen Schulkomplex mit Internatsbereich und sind
aufgrund des Alters, des Zustandes der Bausubstanz, renovierungsbeduirftig.

Die Kosten belaufen sich auf 6,2 Millionen Euro. Da es im Burgenland eine Anzahl
von berufsbildenden, wirtschaftlichen Schulen mit tberschreitenden Bildungsangeboten
gibt, wie in der landwirtschaftlichen Fachschule Neusiedl, und angesichts der hohen
Investitionskosten, die erforderlich sind, empfiehlt der burgenlandische Landes-
Rechnungshof die Schlie3ung der landwirtschaftlichen Schule Neusiedl am See.

In der landwirtschaftlichen Fachschule in Gissing ist ein Neubau des Lehr- und
Demonstrationsbetriebes hochst notwendig, da die Sicherheit der Schiler durch die
schlechte Bausubstanz nicht mehr gewahrleistet ist.

Ich darf den Herrn Landesrat Liegenfeld, wie schon von meinen Vorrednern auch,
ebenfalls zu seinem Entschluss recht herzlich gratulieren. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Erlaubt mir noch einige Gedanken zu den gestrigen Pressemeldungen vom Herrn
Burgermeister aus Pinkafeld, Kurt Maczek, wo es um die Umwidmung eines Rinderstalles
in Wiesfleck geht. Laut der Raumplanungsbehérde sei der Standort optimal. Ich verstehe
das aber nicht ganz. Es ist ein Hugel dazwischen, ich will nicht sagen, ein Berg, von
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Pinkafeld nicht einsehbar, geschweige denn, dass es zu einer Geruchsbelastigung
kommen kann.

Also, anscheinend merkt man, dass der Gemeinderatswahlkampf in Pinkafeld
bereits angelaufen ist. (Abg. Manfred Kolly: Nicht nur in Pinkafeld! — Allgemeine Heiterkeit)
Keine Frage, besonders in Pinkafeld. Mit solchen Argumenten kann man, glaube ich, in
Pinkafeld bei einigen Personen punkten, aber nicht bei allen. Ich darf an den Herrn
Burgermeister appellieren, dass er nicht nur an die Zukunft der jungen bdauerlichen
Betriebe denken sollte, sondern auch an die Konsumenten, die Produkte aus der Region
haben wollen, die nach Produkten aus der Region fragen. (Zwiegespréche in den Reihen
der Abgeordneten)

Er sollte im Wahlkampf vielleicht andere Dinge hervorheben, als solche Spiele mit
Betrieben oder jungen Betriebsfiihrern, die ihre Existenz in der Landwirtschaft haben, zu
betreiben.

Dankeschon fur die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Jany. Als Néachster zu Wort
gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Mag. Kurt Maczek.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich darf vorweg auch zu meinem Vorredner Stellung nehmen. (Zwiegespréche in
den Reihen der Abgeordneten) Wenn er mir etwas unterstellen will, dann darf ich nur den
Erlauterungsbericht und die planliche Darstellung des Flachenwidmungsplanes der
Gemeinde Wiesfleck, und zwar die Aussagen des Sachverstandigen Architekt Dipl. Ing.
Helmut Rauch, der der Sachverstandige von Wiesfleck ist, zitieren: ,Aus fachlicher Sicht
ist die Umwidmung der Grundstiicke aus folgenden Griinden nicht zu empfehlen:

1. Die umzuwidmenden Grundsticke liegen direkt an der Hottergrenze zu
Pinkafeld. Die Wohngebiete sind auf Wiesflecker Seite weniger als 200 Meter und auf
Pinkafelder Seite weniger als 300 Meter entfernt.

AnschlieRend an das umzuwidmende Gebiet liegt ein leicht sidwestlich geneigter
Hang - aus siedlungstechnischer und raumplanerischer Sicht das ideale Wohngebiet,
welches durch die Nachbarschaft von 200 Rindern inklusive Folgeeinrichtungen total
entwertet beziehungsweise unverkauflich ware.

2. Um 200 Stuck Vieh zu versorgen, Abtransport des Schlachtviehs, Abtransport
der Futtermittel und so weiter, ist eine entsprechende Logistik von Noten.

Diese Transporte wirden in diesem Fall durch Pinkafelder Siedlungsgebiet erfolgen
und neben der Geruchs- und Fliegenbelastigung zu einer unzumutbaren Larmentwicklung
und damit zu einer massiven Einschrankung der Lebensqualitat der betroffenen Bewohner
fuhren. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wer sagt das?)

3. Wie ein Blick auf den... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wer sagt das? — Abg.
Reinhard Jany: Wer sagt das? — Abg. Doris Prohaska: Der Sachverstandige.) der
Sachverstandige von Wiesfleck. (Abg. Andrea Gottweis: Der wohnt dort.)

Das ist ja wurscht, das ist der Sachverstandige von Wiesfleck, (Zwiegesprache bei
den Abgeordneten der SPO und OVP) und er gibt noch an, dass westlich davon ein
Gebiet zur Verfigung stehen (Unruhe bei der SPO und OVP) wiirde, das man auch in
Anspruch nehmen konnte.
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Also wenn schon der Sachverstandige hier dementsprechend grof3e Zweifel hat,
dann konnen Sie nicht von einer politischen Argumentation sprechen. Ich stehe hinter
meinen Pinkafeldern und Pinkafelderinnen und das lasse ich mir nicht unterjubeln. (Beifall
bei der SPO)

Sie sind schlecht informiert, Herr Kollege. (Abg. Reinhard Jany: Ja, schaut so aus.
— Doris Prohaska: Ja, schaut sehr stark so aus.) Uns liegt der Prifungsbericht des
Landes-Rechnungshofes betreffend Uberprifung der landwirtschaftlichen Fachschulen in
Eisenstadt und Neusiedl am See vor. Es wurde schon vieles gesagt.

Man kann hier feststellen und mit Sicherheit behaupten, das wurde auch schon
gesagt, dass dieser Landes-Rechnungshofbericht ein sehr positiver Bericht ist, auch
deshalb, weil es noch niemals einen Fall gegeben hat, dass ein Rechnungshofbericht so
schnell umgesetzt wurde.

Der Prufungsgegenstand war, wie schon vorhin erwéhnt, eine Strukturanalyse der
beiden landwirtschaftlichen Fachschulen. Dieser Prufung lag eine Initiativprifung des
Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes vor.

Allgemein kann man zum landwirtschaftlichen Schulwesen im Burgenland
folgendes sagen:. Dass es mehr oder weniger drei Schwerpunkte gibt und die
landwirtschaftliche Fachschule fur Agrar- und Familienmanagement in Neusiedl am See
hat vor allem ihren Schwerpunkt auf den Bereich landliche Hauswirtschaft gelegt.

Mit 281 mehrfachen Antragsbetrieben Ubertraf die land- und fortwirtschaftliche
Wertschopfung im Burgenland jene des Tourismus. Und im Durchschnitt schlossen 50 bis
60 Personen jahrlich in diesen drei Schulen eine landwirtschaftliche Fachschule ab.

Interessant ist auch festzustellen, dass in den landwirtschaftlichen Fachschulen mit
landwirtschaftlichen Schwerpunkten in Eisenstadt und Gissing die Schilerinnen und
Schiler mit tber 80 Prozent aus einem bauerlichen Umfeld stammten, die auch planten,
den elterlichen Betrieb letztendlich zu Gbernehmen.

Zur Situation in Neusiedl stellte der Rechnungshof fest, dass das Gebaude der
landwirtschaftlichen Fachschule, bestehend aus einem zwei- bis dreigeschossigen
Schulkomplex mit Internatsbereich und Gemisegarten, aufgrund des Alters und des
Zustandes der Bausubstanz von einer hohen Renovierungsbedurftigkeit gekennzeichnet
war, welche nach den Kostenschatzungen der BELIG mittelfristig Investitionen von 6,2
Millionen Euro erfordert hatte.

Der Burgenlandische Landes-Rechnungshof stellte auch fest, dass im Burgenland
eine  Anzahl von Dberufsbildenden wirtschaftichen Schulen mit alternativem
Bildungsangebot vorhanden waren, die eine inhaltliche Uberschneidung mit dem in der
landwirtschaftlichen Fachschule Neusiedl angebotenen Bildungsangebot aufwiesen.

Unter  Berilcksichtigung dieser teilweisen  Substituierbarkeit sah  der
Burgenléndische Landes-Rechnungshof angesichts der hohen Investitionskosten, welche
fur einen zeitgemalen Betrieb erforderlich waren, Handlungsbedarf und empfahl die
SchlieBung der landwirtschaftlichen Fachschule Neusiedl zu erwdgen und hiefur
Ausstiegsszenarien zu erarbeiten.

Wenn wir weiter den Rechnungshofbericht betrachten, so stellte er fest, dass die
landwirtschaftliche Fachschule in Eisenstadt mit Ausnahme des Internates einen
altersentsprechenden  Zustand aufweist, der ausgenommen der laufenden
Instandhaltungsarbeiten keine besonderen Investitionen erfordert.
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In der landwirtschaftlichen Fachschule in Eisenstadt gab es, wie schon erwéahnt,
zwei Fachrichtungen. Der Praxisunterricht und die Versuchstatigkeit wurden im eigenen
Lehrbetrieb durchgefiihrt. Als weitere Einrichtungen standen ein Wein-, Bodenlabor, eine
Werkstétte und Versuchsflachen zur Verfiigung.

In Punkt 2.9 stellte der Burgenlandische Landes-Rechnungshof fest, dass im
Vergleich Rechnungsabschluss 2010 mit dem Voranschlag 2010 Mehreinnahmen von
99.923 Euro da waren und Minderausgaben von 66.669 Euro. Somit hat man sich hier
66.563 Euro im Vergleich zum Voranschlag eingespart. Das heif3t, hier wurde sehr gut
gearbeitet.

Bezluglich des Internates von Eisenstadt stellte der Rechnungshof die
Notwendigkeit von mittel- und langfristigen Investitionen vor. Und hier hat er
vorgeschlagen, anstatt einer kostenintensiven Sanierung die Bedarfsdeckung woméglich
aus einer Kooperation mit anderen Internaten, die ja in Eisenstadt vorhanden sind,
abzudecken.

Im Bereich der Laborarbeit sollte alternativ eine Kooperation mit dem Bundesamt
fir Weinbau angedacht werden, auch hier eine Anregung, die letztendlich Ersparnisse
bringen wirde.

AulRerdem empfahl der Burgenlandische Landes-Rechnungshof im Stdburgenland
verstarkt fir den Besuch der landwirtschaftlichen Fachschule Eisenstadt zu werben, da
die Schilerzahlen aus diesem Gebiet, gemessen an den Weinbauflachen
beziehungsweise -betrieben, vergleichsweise als gering erachtet wurden.

Insgesamt kann man sagen, dass das Ergebnis dieses Berichtes eine Einsparung
von insgesamt acht Millionen Euro ausmacht.

Es ist auch bei den Vorschlagen durch die SchlieBung von Neusiedl, auf eine
effiziente Weiterfuhrung, das heil3t im PANNONEUM Neusiedl Bedacht genommen
worden.

Damit verliert Neusiedl am See als Schulstandort Uberhaupt nichts, sondern
gewinnt dadurch, weil das ganze nun in einem gro3en Bildungspaket eingepackt ist und
dort wesentlich mehr Moglichkeiten durch das PANNONEUM mdglich sind als bisher. Es
war gut, dass der Rechnungshofdirektor rechtzeitig mit dem Prasidenten des
Landesschulrates dahingehend auch Gesprache geftuhrt hat.

Dieser hat auch eine Expertise dazu verfasst, dass das Schulangebot in der
landwirtschaftlichen Fachschule in Neusiedl nicht mehr zeitgemald ist und
dementsprechend ersetzt werden soll. Das Bildungsangebot wird dadurch in Neusiedl
dementsprechend weitergefuhrt und bis zur Matura ausgeweitet.

Insgesamt kann man sagen, dass dies ein sehr positiver Bericht ist, mit insgesamt
elf Empfehlungen.

Wir werden natiirlichen diesem Bericht zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als nachster
Redner hat sich Herr Landesrat Liegenfeld zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Wenn der Rechnungshofbericht der burgenlandischen Land- und Forstwirtschaft
eine sehr hohe Bedeutung zumisst, dann freut mich das naturlich als zustandiges
Regierungsmitglied.
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Die landwirtschaftlichen Fachschulen im Burgenland sind Kompetenzzentren fir
den landlichen Raum und deswegen ist es auch wichtig, hier diese Kompetenzzentren
dementsprechend zu erhalten, zu evaluieren und auch dementsprechend auszustatten.

Zur Schule in Eisenstadt: Hier hat der Rechnungshof einen sehr guten Bericht
abgegeben. Auch von der Wirtschaftlichkeit wurde hier sehr gut gearbeitet. Hier wird
anscheinend schon den Schilern das gute Wirtschaften dementsprechend auch
mitgegeben.

Ein Weinbauland wie das Burgenland braucht auch eine Weinbauschule, und
deswegen missen wir hier diese Weinbauschule dementsprechend auch ausstatten. Sie
ist schon gut ausgestattet. Wir werden hier auch Kooperationen finden. Mit dem
Bundesamt fir Weinbau gibt es momentan gute Gespréache, um den Schulerinnen und
Schilern der Weinbauschule in Eisenstadt ein gutes Ristzeug zu geben.

Nun zur Schule in Neusiedl am See: Naturlich ist es fur ein zustandiges
Regierungsmitglied nicht leicht, diese Entscheidung zu treffen, eine Schule zu schliel3en.

Aber ich glaube, wenn man dementsprechende Alternativen anbieten kann, und wir
haben das mit intensiven Gesprachen mit dem Landesschulrat auch gemacht, um hier
eben im PANNONEUM eine zweijahrige Schule anzubieten, die einen niederschwelligen
Zugang hat und eben sehr durchlassig ist im dreijahrigen und funfjahrigen Bereich.

Um auch den Schilerinnen und Schilern aus den Bezirken Neusiedl am See und
Eisenstadt damit hier eben fir diese wirtschaftlichen Berufe auch eine Alternative zu
bieten. Und hier wurde sehr schnell entschieden.

Ich mochte mich fir diesen begleitenden Weg auch sehr herzlich bei der
Fachabteilung, bei der Abteilung 4a, bedanken, vorwiegend bei der Frau Hofrat Mag.
Windisch, die hier diese Gesprache immer wieder gefuhrt hat, um dementsprechend auch
gute Ziele und Erfolge und Schliisse eben zu erzielen. Dankeschon. (Beifall bei der OVP
und einigen Abgeordneten der SPO)

Parallel zu diesem Bericht des Landes-Rechnungshofes ist auch eine
Schulentwicklungsstudie in Auftrag gegeben worden, wo alle drei landwirtschaftlichen
Fachschulen einer Studie unterworfen wurden, und hier haben wir auch eine eindeutige
Entwicklung in diese Richtung, dass die Standorte Gulssing und Eisenstadt sehr gut
ausgestattet sind, dass hier auch ein grol3er landwirtschaftlicher Input ist und ein sehr
grof3er landwirtschaftlicher Output.

Hier haben wir die Absolventen gut ausgebildet. Vor allem die Branche braucht gut
ausgebildete Agrarier, weil eben auch der Strukturwandel momentan so ist, dass die
Betriebe immer gré3er werden und hier auch Nachfrage ist am Arbeitsmarkt. Hier missen
wir noch die eine oder andere WerbemalRnahme unternehmen, damit wir auch mehr
Schiler in diesen Schulen bekommen.

Abschlie3end gesagt, Danke auch an alle Parteien, die hier diesem Bericht auch
zustimmen, dass wir hier gemeinsam sehr rasch gehandelt haben. Danke an alle
Beteiligten fur diese Entscheidung.

In dem Sinn mogen die landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Gussing
einen guten Weg gehen. Danke. (Beifall bei der OVP und einigen Abgeordneten der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen, hat
die Frau Berichterstatterin das Schlusswort. (Abg. Edith Sack: Ich verzichte!)
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Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

) Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend die
Uberprifung der landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und Neusiedl wird somit
einstimmig zur Kenntnis genommen.

3. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses Uber den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 379) betreffend den
weiteren Ausbau der Energieautarkie im Burgenland durch Fdrderung alternativer
Energietrager (Wasserstoff und Biogas) (Zahl 20 - 240) (Beilage 401).

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wir kommen zum 3. Punkt der Tagesordnung,
dem Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Umweltausschusses lber den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred
Kolly auf Fassung einer EntschlieRung, Beilage 379, betreffend den weiteren Ausbau der
Energieautarkie im Burgenland durch Forderung alternativer Energietrager (Wasserstoff
und Biogas), Zahl 20 - 240, Beilage 401.

Die Berichterstattung zu diesem Tagesordnungspunkt  wird Herr
Landtagsabgeordneter Mag. Maczek vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Kurt Maczek: Sehr geehrter Herr Prasident, Hohes Haus!
Der Rechtsausschuss und der Umweltausschuss haben den selbstédndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend den
weiteren Ausbau der Energieautarkie im Burgenland durch Forderung alternativer
Energietrager (Wasserstoff, Biogas), in der 7. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
18. Janner 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Umweltausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf
Fassung einer EntschlieRung betreffend den weiteren Ausbau der Energieautarkie im
Burgenland durch Forderung alternativer Energietrager (Wasserstoff, Biogas), unter
Einbezug der von mir beantragten und in der Beilage ersichtlichen Ab&nderungen die
verfassungsmanRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Kélly das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Wenn wir heute einen Antrag seitens der Liste Burgenland und meiner Wenigkeit
diskutieren und dann schlussendlich immer wieder Ab&anderungsantrage hereinkommen,
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ist das schon selbstverstandlich in diesem Haus. Denn, wenn man Ideen hat hier fur die
Zukunft zu arbeiten, fur die zuklUnftigen Generationen zu arbeiten, dann wird immer
irgendetwas erfunden oder ein Satz dazugetan.

Aber sei es wie es sei, ich stehe dazu, dass wir die Mdglichkeit sehen, das Land
Burgenland energieautark zu machen. Energieautark zu machen insofern, weil ich der
Meinung bin, wir haben groRe Schritte schon unternommen in diesem Land.

Und da bin ich beim Herrn Landeshauptmann und Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreter, dass wir in die richtige Richtung gehen, jedoch sollte man andere
Moglichkeiten auch ins Auge fassen. Und daher dieser Antrag, von meiner Seite,
schlussendlich betreffend einen weiteren Ausbau der Energieautarkie im Burgenland
durch Forderung von Alternativenergie wie Wasserstoff und Biogas.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dann gibt es einen Abé&nderungsantrag
und ich sage dazu, das ist in Ordnung, da habe ich kein Problem damit, aber nur um den
Satz zu erganzen, sowie Forder- und Forschungsprogramme zu evaluieren und nach
Mdoglichkeit und Zweckmaligkeit entsprechend dem neuen Stand der Technik
auszuweiten.

Mit dem Satz wird er abgeéndert - lustig. Warum? Weil es darf nicht sein, dass
vielleicht irgendein anderer Abgeordneter einen Antrag einbringt und der vielleicht
durchgeht, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Und da wundere ich mich, wenn dann in der Presse erscheint, wenn der liebe Herr
Gouverneur oder wie er sich schon genannt hat, der Herr Schwarzenegger, in Gussing ist
und der Herr Landeshauptmann nicht eingeladen wird. Da wischt einer dem anderen
etwas aus. Dann gibt es eine Sicherheitsenquete und da wird der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter nicht eingeladen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich verstehe das alles nicht mehr. Sind
wir nicht gewahlt, sind wir nicht hier im Landtag, um das Bestmagliche fur unser Land, fur
unsere Bewohnerinnen und Bewohner herauszuholen?

Da gibt es immer solche Diskussionen, aber vielleicht ist es nur ein
Medienspektakel, was hier immer aufgezogen wird. Aber ich denke und ich stehe dazu,
dass wir unser Land atomfrei halten sollten und das ist ein richtiges und wichtiges Ziel.

Ich weil3 schon, wenn ich vom Wasserstoff rede, dass das am Anfang Geld kostet,
Herr Kollege Jany. Aber Sie sollten sich auch einmal damit auseinandersetzen, denn wir
konnen sehr viele Windrader im Burgenland aufstellen.

Ich bin dafir, in Deutschkreutz stehen schon acht Windrader und wir kdnnen
dadurch den Bezirk Oberpullendorf mit Energie versorgen. Und ich stehe auch dazu,
wenn die Mdoglichkeit dazu besteht, aus diesen Windréadern alternativ noch etwas
herauszuholen. Und dieser Antrag, wenn Sie sich den durchgelesen haben, der weist
genau dort darauf hin, Herr Kollege Jany.

Denn, Sie haben ja auch vorher gemeint bei Ihrer Rede, die Opposition hat ja
immer die Moglichkeit Gberall Einsicht zu nehmen. Sie sollten sich einmal durchlesen, die
ganze Situation hier im Landtag, was durfen wir, was durfen wir nicht? Darum wirde ich
Sie bitten!

Und dann wirde ich Sie auch bitten diesen Antrag einmal durchzulesen, dann
konnen Sie mit mir Uber diverse Dinge auch sprechen. Denn eines ist klar, Wasserstoff ist
eine Alternativenergie wo ich Windkraft verwenden kann, wenn ich den Strom nicht mehr
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wegbringe und trotzdem Wind geht, und die Anlagen stillstehen missen, hier kann ich
dann dementsprechend auch Wasserstoff erzeugen, Herr Kollege Jany.

uUnd ich denke, dass es notwendig ist, auch hier diese Ressourcen zu nutzen, diese
Maoglichkeit auszuschdpfen, um hier im Lande auch weitere Mdglichkeiten zu suchen, um
die Stromautarkie oder Energieautarkie dem Land auch dementsprechend die
Maoglichkeiten zu geben. Und es gibt genug Mdglichkeiten.

In Deutschland wird es praktiziert, in der Schweiz wird es praktiziert, warum sollen
wir nicht im Burgenland auch Vorreiter sein, so wie es der Herr Landeshauptmann immer
sagt? Wie er es bei Ansprachen immer sagt, wir sind am besten Wege. Ja ich gebe ihm
Recht, wir sind am besten Wege, aber es gibt noch genug Mdglichkeiten hier einige Dinge
auszuloten.

Und daher war auch mein Antrag dementsprechend in diese Richtung. Und daher
komme ich noch einmal zu einem Punkt, meine sehr geehrten Damen und Herren von der
SPO und OVP. Wenn ich einen Antrag einbringe brauche ich Unterstiitzung, das ist sehr
interessant und Gott sei Dank unterstitzen mich die Oppositionsparteien dabei. Aber ich
habe noch keinen einzigen Abgeordneten von SPO und OVP aufzeigen gesehen.

Oder auch heute beim StralRenverkehr, wenn ich sage, wir eréffnen die S 31 Sankt
Martin, dass schon seit zehn Jahren, 15 Jahren der Herr Kollege Gradwohl immer schon
forcieren will, dann steht er gar nicht auf und sagt, ja ich unterstitze diesen Antrag. Das
ist ja sehr interessant.

Und dann kommen die Ab&nderungsantrage herein. Da sage ich gleich, ich bin
gegen diesen Antrag, ich will gar nicht dartiber diskutieren, meine sehr geehrten Damen
und Herren. Oder ich stehe auf und sage, Demokratieverstadndnis habe ich und daher
stimme ich auch zu, damit dieser Antrag Uberhaupt behandelt werden kann in diesem
Landtag.

Aber das ist ja das Interessante, da steht keiner auf und sagt Ja. Oder zum
Beispiel, die Eisenbahneinstellung Oberwart - Friedberg. Da stellt man sich hin in die erste
Reihe und sagt, wir werden uns einsetzen. Wenn der Antrag da ist, sind wir dagegen. Das
ist ja sehr interessant, die Situation in diesem Landtag. Nur damit die hibschen Méadels
das auch einmal mitbekommen, wie sich das Ganze im Landtag abspielt.

und ich denke, wenn Deutschkreutz, und hier spreche ich von der Gemeinde und
die Kollegin aus Steinberg héatte ja auch gern Windrader und der Nikitscher Kollege hatte
auch gern Windrader. Auch hier muss man dementsprechend vorsichtig mit den
Moglichkeiten umgehen, wir kdnnen nicht Uberall Windrader hinbauen. Das muss man
auch klar und deutlich sagen.

Aber wenn ausgewiesene Flachen da sind, wenn Landschaftsschutz, Umwelt und
alles in Ordnung ist, dann stehe ich dazu, denn auch ich habe einen harten Kampf
durchgehen missen, um diese Ressourcen uberhaupt zu bekommen. Gott sei Dank, ist
die Bevolkerung so weit gewesen und hat gesagt, ja wir stehen dazu.

Daher glaube ich, dass dieser Antrag von meiner Seite sehr wichtig ist, in die
Zukunft fUr die nachste Generation zu schauen. Ich weil3 schon, dass es nicht einfach ist,
dass das nicht billig ist, aber man muss Pilotprojekte einmal in die Wege leiten.

Und ich sage eines, ich glaube der Atomstrom ist der teuerste Strom und nicht der
billigste Strom. Denn bis jetzt wissen wir noch immer nicht, wo wir eben mit diesem Abfall
hin sollen. Und daher glaube ich, dass wir jeden Strohhalm in die Hand nehmen sollten
und mussten fur unsere Generation, fur unsere Umwelt, dass dieser Antrag auch
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dementsprechend beschlossen wird und sich dafir stark gemacht wird, das umzusetzen.
Dankeschon.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich der Herr
Landtagsabgeordnete Kovasits zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Einmal mehr liegt uns ein EntschlieBungsantrag zu den erneuerbaren
Energien zum Thema Energieautarkie vor.

Inhaltlich steht in diesem Antrag und auch im dazugehérigen Ab&nderungsantrag
nichts, was wir an dieser Stelle nicht schon unzadhlige Male behandelt hatten. (Abg.
Manfred Kolly: Wasserstoff aber nicht.) Ich mochte in meinem Beitrag daher auf einige
Wahrnehmungen zu diesem Thema zu sprechen kommen, die man sonst kaum wo hort,
schon gar nicht hier im Landtag.

Uber allem schwebt die Klimahysterie, die Angst vor der globalen Erwarmung.
Jeder der diese Hysterie in Frage stellt, wird fast schon als Menschenfeind hingestellt.
Jeder, der daran zweifelt oder der danach fragt, wie grol3 der Einfluss des Menschen auf
das Weltklima ist, wird als Unglaubiger denunziert.

Die Erderwdrmung steht aufRer Streit. Sowie aul3er Streit steht, dass die Erde in
den letzten paar tausend Jahren schon viel warmere Phasen als derzeit erlebt hat.

Das Ausmalfd der Erwarmung steht schon weniger auf3er Streit. Hier werden sogar
Statistiken gefalscht, um der Klimaschutzindustrie, den Klimaspekulanten Argumente zu
liefern, damit sie ja gut im Geschaft bleiben kann.

Ganz und gar nicht aul3er Streit steht der Einfluss des Menschen auf das Klima und
die Erderwarmung. Der Wissenschaft ist es bislang nicht gelungen fundierte Beweise
daftr zu liefern, ob und in welchem Ausmald das Verhalten des Menschen negative
Auswirkungen auf das Klima hat.

Dennoch sind die meisten Regierungspolitiker dieser Klimahysterie verfallen. Ein
Grund dafur ist sicherlich auch, dass sie sich als Retter vor der Katastrophe gebarden
konnen, also politisches Kapital aus der Klimaangst schlagen kénnen.

Geldwertes Kapital aus der Klimahysterie schlagen andere. Man denke nur an die
horrenden Zahlungen, die der heimische Steuerzahler aufgrund der Verfehlung der nicht
erreichbaren Kyoto-Ziele leisten muss. Geldwertes Kapital aus der Hysterie schlagen
naturlich auch all jene Anbieter neuer Techniken im Bereich der erneuerbaren Energien.

Dass hier mitunter auch Techniken mit Steuergeldern konkurrenzfahig gemacht
werden, Techniken, die einfach noch nicht effizient genug sind, interessiert die
allermeisten nur am Rande. Das diese Techniken dann oft auch nicht so rasch wie vorher
weiter entwickelt werden, weil sie aufgrund der Subventionierung auch so Geld bringen,
interessiert die allermeisten ebenso wenig.

Unter dem Strich flieRen mittlerweile Unsummen in Okostrom und Co, und immer
mehr Experten bezeichnen das Ausmal} der Forderungen als ineffizient. Effektiv und
weitaus effizienter ware es, in die Energieeffizienz zu investieren und diesen Bereich zu
subventionieren.

Ein Beispiel: Will ein Osterreicher in einem Jahr eine Tonne CO, equivalent
weniger verursachen, in dem er eine Photovoltaikanlage betreibt, kostet ihm dieser Effekt
951 Euro. Greift derselbe Osterreicher hingegen zu einer energieeffizienten



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 26. Janner 2012 2610

Waschmaschine, kann er sich mitunter sogar tUber 350 Euro pro Jahr ersparen und
erreicht sein CO; Ziel dennoch.

Dieses Beispiel stammt vom Energieinstitut der Kepler Universitat in Linz und es
gibt noch viele weitere Beispiele. Jedenfalls ist der staatlich alimentierte Ausbau von
erneuerbaren Energien eine vergleichsweise teure Variante des Klimaschutzes oder wie
ich lieber sage, des Umweltschutzes.

Meine Damen und Herren! Ein anderes Thema ist die Frage des Atomstroms. Seit
Fukushima bemihen die Politiker das Marchen, man kdnne von heute auf morgen aus
dem Atomstrom aussteigen ohne die Klima- oder Umweltschutzbilanz zu gefahrden, ohne
die Versorgung zu gefahrden und ohne den Birgern eine nicht stammbare finanzielle
Mehrbelastung aufzuhalsen.

Der Hohepunkt der Unsinnigkeiten ist ja die Geschichte, man kdnne als Politiker die
Einfuhr von Atomstrom verhindern. Die BEWAG hat auf ihren Stromrechnungen den
Atomstromanteil mit ,unbekannt* ausgewiesen. Und das hat auch seinen guten Grund -
kein Land ist energieautark.

Ubrigens kann auch das Burgenland gar nicht energieautark werden. (Abg.
Manfred Kolly: Warum? — Abg. Ingrid Salamon: Warum? - Abg. Manfred Kolly: Erklar mir
das warum?) Es konnte eines Tages mehr Strom erzeugen. (Abg. Manfred Kolly: Nein,
noch einmal, erklar mir das warum?) Wenn Du zuhérst sage ich es Dir.

Es konnte eines Tages mehr Strom erzeugen als im Burgenland verbraucht wird.
Aber das ist eine mathematische Spielerei und bedeutet nicht, dass wir wirklich autark,
also unabhéangig werden. (Abg. Manfred Kélly: Warum? Du sagst mir nicht warum?)

Der Strom, der im Burgenland erzeugt wird, wird in das Uberregionale Netz
eingespeist. (Unruhe bei der SPO) Geht einmal kein Wind bei uns missen wir Strom
importieren, das versteht sich von selbst.

Auch ansonsten hat der Strom kein Mascherl. Selbstverstandlich wird im
Burgenland Strom konsumiert, der aus dem uberregionalen Netz kommt. Das geht gar
nicht anders, selbst wenn der Wind bei uns geht. (Abg. Robert Hergovich: Unser Strom ist
sauber. — Abg. Ingrid Salamon: Na sicher. - Abg. Wolfgang Sodl: Das wird man ja messen
kénnen. - Unruhe bei der SPO)

Jedenfalls vermischt sich der sogenannte saubere Strom unweigerlich und
automatisch mit anderem Strom, beispielsweise mit Atomstrom. (Abg. Robert Hergovich:
Nein, eben nicht.) Das kann niemand verhindern. (Abg. Robert Hergovich: Oja.)

Osterreich ist dennoch darauf und dran, rund 28 Millionen Euro fur sogenannte
Herkunftszertifikate auszugeben. Das sind unterfertigte Bescheinigungen auslandischer
Stromanbieter, keine Atomkraftwerke zu betreiben. Und trotzdem hat der Strom kein
Mascherl.

) Und es ist menschenunmdglich absolut keinen Atomstrom zu importieren. Aber
Osterreich will dafur 28 Millionen Euro zahlen, um die Birger zu beruhigen. Ein sehr
teures Placebo, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch mir
ware kein Atomstrom lieber. Aber ich halte nichts von diesen Marchen, mit denen man
den Burgern Sand in die Augen streut.

Wir missen um und fir unsere Umwelt kampfen. Wir missen endlich damit
aufhoren, quasi blindlings zu subventionieren und dabei auf weitaus effektivere und
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effizientere MalRnahmen zu verzichten. (Abg. Manfred Kolly: Aber forschen mussen wir
aber schon, oder?)

Einen Ansatzpunkt, der (Abg. Manfred Kolly: Nach neuen Moglichkeiten.) daraus
nicht neu ist, habe ich heute geliefert und zwar die Steigerung der Energieeffizienz. Die
Ziele kénnen und sollen dieselben bleiben. Aber stellen wir doch in Frage, ob der Weg,
den wir dorthin beschreiten wollen zumindest in mancherlei Hinsicht wirklich der
allerkliigste und richtige ist? (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als néachster Abgeordneter ist Herr
Abgeordneter Mag. Gradwohl zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Das Einbringen eines Antrages
im Landtag ist wichtig, ist notwendig, starkt die Demokratie und die Diskussion, belebt
natirlich auch in der Folge das faktische, das daraus erfolgen soll.

Aber ich glaube noch wichtiger ist es auch, und das geschieht derzeit im
Burgenland meines Erachtens in hohem Mal3e, dass was wir in Antrdgen einbringen oder
was bereits im Vorfeld geschieht, sehr viel umgesetzt wird, auch was die Forschung
betrifft, Herr Kollege.

Und ich habe diese Woche eine Erfahrung gemacht, namlich mit dem Herrn Dr.
Tasch von der Firma Lumitech, der dort also Eigentimer ist, 49 Prozent. Der
Geschaftsfuhrer dieser Firma ist in Jennersdorf, im sudlichsten Bezirk, mit 40 Mitarbeitern
und Beschaftigen und der auch Forscher ist. Das Entscheidende, glaube ich, was wir
auch bedenken sollen, was ich am Beginn sagen mdchte ist, dass es notwendig und
wichtig ist, die Energie voran zu treiben, die erneuerbare Energie aber noch wichtiger und
das Entscheidende ist, Energie einzusparen.

Das Effektivste dabei und die Fa. Lumitech, wenn ich das so sagen darf, erzeugt
Elemente die ein Energiesparvolumen in manchen Bereichen, nicht dberall, bis zu 40, 50
Prozent erreichen kénnen. Nach oben sind kunftighin, was die Forschung betrifft, keine
Grenzen gesetzt.

Meine sehr geschéatzten Damen und Herren! Der Standortfaktor Infrastruktur, das
wissen wir alle, entscheidet Uber den wirtschaftlichen Erfolg einer Region, eines
Unternehmens. Wenn wir von Energieautarkie sprechen, zum Unterschied von
Stromunabhéangigkeit, das missen wir betonen, dann dirfen wir keineswegs das Thema
Verkehr aulRer Acht lassen, und zwar sowohl was den Verbrauch betrifft als auch was die
Umweltbelastung und letzten Endes die nahezu 100%ige Abhangigkeit vom Ausland
betrifft.

Da wird oft von Autarkie gesprochen, von Unabhangigkeit, das eine ist die
Stromunabhéngigkeit und das andere ist die Energieunabhangigkeit, wobei die
Energieunabhéangigkeit viel, viel weiter zu setzen ist. 26 Prozent der Treibhausemissionen
in Osterreich werden laut VCO - Verkehrsklub Osterreich - vom Verkehr verursacht.

Ich nenne gar nicht den Hausbrand und dergleichen, der natirlich auch eine Rolle
spielt. Seit dem Jahr 1990 sind diese um 61 Prozent gestiegen. Daher ist es hochste Zeit,
dass verstarkte MaRnahmen in diesem Bereich gesetzt werden, die die Umwelt entlasten.

Das Ausmald des CO,- Ausstol3es lasst sich deutlich senken, wenn man in die E-
Mobilitat investiert. Voraussetzung allerdings ist, dass der Strom fur Elektrofahrzeuge aus
erneuerbaren Energiequellen kommt. Es gehen Prognosen davon aus, dass sich im Jahr
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2020, also in gar nicht so vielen Jahren, mehr als 200.000 Elektrofahrzeuge auf den
Osterreichischen StralRen bewegen werden.

Diese Elektro-Mobilitat ist fur das Burgenland aus verschiedenen Uberlegungen
zukunftsweisend und sollte daher ausgebaut und forciert werden. Wir wissen ja alle, und
heute wurde schon diskutiert dariiber, das Burgenland hat zum einen im
Osterreichvergleich eine noch immer sehr geringe Dichte an 6ffentlichen
Personennahverkehrsmitteln und Mdglichkeiten, hangt auch ein wenig oder in hGherem
Mal3e - man kann das sehen wie man es modchte - von der geographischen Situation
unseres Landes ab und vor allem von den Mdglichkeiten die wir haben, Richtung Graz,
Richtung Wien zu pendeln.

Zum anderen hat sich die Landespolitik - und das ist gut so - zum Ziel gesetzt, bis
zum Jahr 2013 stromautark zu sein. Ist ein enormes Ziel, nicht energieautark zu sein, das
wurden wir nie schaffen bis 2013. Deshalb ist diese Idee fir das Land Burgenland, meiner
Meinung nach, eine Win-win-Situation, weil Strom erzeugen und Strom verbrauchen geht
Hand in Hand.

Als Energiesprecher der OVP liegt mir sehr viel daran, dass diese Forderschiene
weiterhin ausgebaut wird. Wichtig sind dabei meines Erachtens, zentrale Bereiche. Viele
burgenlandische Gemeinden leisten hier dabei bereits Pionierarbeit.

Wir kénnen stolz darauf sein, dass Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz
Steindl, auch als Zustédndiger fir den Energiebereich, diese und fur die Gemeinden
Pilotprojekte im Jahre 2011 unterstitzt hat, mit einem Volumen von 20.000 Euro.

Ich glaube, nachdem das Interesse sehr grof3 und rege ist, weiterhin in diese
Richtung zu investieren, ein ganz, ganz wichtiger und notwendiger Schritt fir die Zukunft
ist. (Beifall bei der OVP)

Wenn ich in diesem Zusammenhang auch auf den Energiesparwettbewerb fur die
Gemeinden zurickkommen darf, bis 31. Janner kann man sich noch bewerben. Er wird
jetzt das sechste Mal ausgeschrieben. Dann ist das auch ein Schritt in die richtige
Richtung in diesem Bereich.

Meiner Meinung nach, liegt die Zukunft im Energiebereich aus einem Mix aus
erneuerbaren Energietragern hier im Burgenland. Das Burgenland erzeugt jetzt in etwa 60
Prozent des Strombedarfes aus erneuerbarer Energie. Wie gesagt, 2013 sollen es mit
dem Bau der groRen Windparks nahezu 100 Prozent werden.

Der Schlussel liegt, meiner Meinung nach, aus einer Mischung von Biomasse,
Windkraft und Photovoltaik, wobei dieser Bereich der Photovoltaik bei uns noch weniger
ausgebaut ist. Wir haben uns im vorigen Jahr 2011 im Musterland fir diese Photovoltaik -
namlich in Tharingen - davon tberzeugt, dass also hier in einigen Bereichen noch viel zu
holen ist.

Wir stehen auch im regelméafRigen Kontakt mit den deutschen Kollegen. So wie
Osterreich hat das Bundesland Thiringen aus verschiedenen kulturellen und historischen
Grinden - ehemals DDR-Gebiet - keine Atomenergie und damit haben sie also auch eine
Parallele zu Osterreich.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Wichtig fur den Windenergieausbau,
den wir im Burgenland jetzt machen wollen, war vor allem, dass auf Initiative von OVP-
Bundesminister Nikolaus Berlakovich und auch des Wirtschaftsministers Reinhold
Mitterlehner im Nationalrat beschlossene Okostromgesetz.
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Dadurch wurde erst der weitere Ausbau der Windenergie im Burgenland
ermdglicht. Auch mit dem zukunftsweisenden Klimaschutzgesetz wurden erstmals
verbindliche - was ich am Anfang gesagt habe, zu Beginn meiner Rede -
Energiesparpotenziale festgesetzt.

Es ist dem Vizekanzler Spindelegger zu verdanken und den Ministern Berlakovich
und Mitterlehner, dass das Programm ,Energieautarkie fur Osterreich® ein zentraler
Bereich im Arbeitsprogramm der Bundesregierung jetzt ist, das also ubernommen worden
ist.

Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Die OVP setzt sich klar fur Klima und
Umweltschutz ein und ist die treibende Kraft damit raus aus Atomstrom und Forcierung
von erneuerbarer Energie. Ich kdnnte jetzt von Landesrat Rittsteuer a.D., Berlakovich bis
herauf zu Liegenfeld aufzéhlen, alle Landesrate und Regierungsmitglieder, die sich
massiv schon in den 80er Jahren fur den Ausbau der erneuerbaren Energie fur die
Biomasse eingesetzt haben.

Niemand wird sich also neuen revolutionaren, technologischen Entwicklungen im
Umwelt- und Energiebereich verschlieBen. Daher ist es auch oberste Prioritdt einer
nachhaltigen Energiepolitik, bei uns im Land auf den neuesten Stand der Technik zu
setzen und wie im Abanderungsantrag formuliert, héchste Effizienz und bestmdglichen
Wirkungsgrad zu erzielen.

Eine Randanmerkung noch zum Kollegen Koélly, weil er mich angesprochen hat
betreffend S 31, habe das jahrelang verfolgt, war bei allen Ministerien und allen Stellen
die ich damals abgeklappert habe. Es ist eines damals herausgekommen, aber ich werde
mich weiterhin dafiir einsetzen.

Auch diese Auf- oder Abfahrt zu erdffnen, dass der Radius zu eng ist, damit auch
beispielsweise LKW's dort verkehren kdnnen. Das ist ja der Ansatz, auch vom Pauliberg
runter. Aber vielleicht weil damals auch kein Geld vorhanden war, das entsprechend
auszubauen.

Aber wir werden uns gemeinsam, in welcher Form auch immer, weiterhin dafir
einsetzen, dass hier doch etwas in diesem Bereich weitergeht. Danke fur die
Aufmerksamkeit. Wir werden diesem Abanderungsantrag selbstverstandlich die
Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich dem Herrn
Landtagsabgeordneten Sodl das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident!
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Geschatzte Schulerinnen und Schiler der 5.
HBLA Oberwart. Freut uns, dass Sie uns besuchen heute bei unserer Landtagssitzung,
bei einem sehr spannenden und interessanten Thema Energie.

Wie kann die Energiewende gelingen? Wer gewinnt in der Konfrontation
Umweltschutz versus Klimaschutz? Ist es mdglich die Wettbewerbsfahigkeit zu sichern
ohne die Natur zu zerstdren und das Klima zu schadigen?

Das sind Fragen, die die Menschen weltweit interessieren. Fest steht,
Energiethemen genieRen in der Bevoélkerung seit langerer Zeit eine besonders hohe
Aufmerksamkeit. Das sind Fragen, auf die die Politik Antworten und Ldsungen sucht.
Klimawandel, die Endlichkeit der fossilen Energietrager und die Risiken der Atomenergie
fordern natirlich Staaten, Wirtschaft und Gesellschaft weltweit heraus.
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Umfassende Strategien und tief greifende Mal3hahmen sind gefragt, um die globale
Erwarmung zu begrenzen und eine umweltschonende risikoarme Energieversorgung zu
gewabhrleisten. Ich habe mich seit meiner Funktion als fraktioneller Energiesprecher der
SPO Burgenland sehr intensiv mit dieser Materie auseinander gesetzt.

Wenn man sich den Landesentwicklungsplan Burgenland Strategie Raumstruktur
aus dem vorigen Jahr 2011 anschaut, so gibt es eine ganz klare Erkenntnis. Dass die
verantwortlichen Politiker unseres Burgenlandes und hier unter der politischen
Federfihrung unseres Landeshauptmannes Hans Niessl, mit Weitblick und Engagement
dieses wichtige Thema verfolgen und gemeinsam umgesetzt haben.

Wohl kaum ein Thema hat sich in den letzten Jahren so stark positiv entwickelt, wie
die erneuerbare Energie in unserem Heimatland Burgenland. Damit sind etliche
Forderungen des Landesentwicklungsprogrammes aus dem Jahr 1994 umgesetzt
worden.

Etwa der deutliche Ausbau der Windkraft, der Biomasse-Warmeerzeugung, aber
auch die Erarbeitung von regionalen und kommunalen Energiekonzepten, die auf lokal
vorhandenen Ressourcen aufbauen. Bereits damals ging es um die Zielsetzung, die
Abhangigkeit von fossilen Energietragern zumindest zu reduzieren.

Die Windkraft war im Landesentwicklungsprogramm 1994 dagegen noch nicht
explizit als Entwicklungsschwerpunkt genannt. Betrachtet man den Windstrom, den
Produktionszuwachs insbesondere seit dem Jahr 2000, so hat sich dieser Energietrager
am dynamischsten entwickelt und selbst positiv angesetzte Potenzialprognosen aus
dieser Zeit bei weitem Ubertroffen.

Vor allem - und wir haben es gehort in den grof3en Windparks im Nordburgenland -
erzeugen wir derzeit mit etwa 210 Windradern 800 Gigawattstunden Strom pro Jahr, also
bereits eine Strommenge, die schon den derzeitigen Stromkonsum aller burgenlandischen
Haushalte Ubertrifft. Mit Weitsicht nutzt die burgenléndische Politik die Novellierung des
Okostromgesetzes 2011.

Dass die Warteliste schon beantragter Projekte abgebaut werden soll, steht bereits
seit vergangenem Sommer fest. Einmalig wurden hier bundesweit daftr 80 Millionen Euro
fur Windkraft und 28 Millionen Euro fir Photovoltaik zur Verfliigung gestellt.

Mit dem Ergebnis, dass 2011 Vertrage fir mehr als 800 Megawatt
Windkraftleistung vergeben wurden. Diese Anlagen werden in den kommenden Jahren
gebaut. Im Vorjahr wurden um 120 Millionen Euro 31 Anlagen mit 73 Megawatt errichtet.

Fir heuer rechnet man mit 140 neuen Anlagen mit einer Leistung von 376
Megawatt, wobei die insgesamt installierte Windkraft auf zirka 1.500 Megawattleistung
ansteigen wird. Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Wissen Sie, dass die neuen
Windrader alle in zwei Bundeslandern aufgebaut werden? In unserem Bundesland
Burgenland mit einer Leistung von 245 Megawatt und im Bundesland Niederosterreich mit
131 Megawatt.

Die anderen Bundeslander missen erst in die Gange kommen. In der Steiermark,
in Oberdsterreich, in Salzburg und in Tirol werden zwar Projekte diskutiert, man ist aber
noch nicht so weit, dass es heuer noch zu Errichtungen kommt. Dementsprechend
unterschiedlich ist auch der Anteil der Windenergie im Stromendverbrauch.

Im Burgenland wird dieser Anteil bis Ende des Jahres 2012 von 47 Prozent im Jahr
2011 auf 81,5 Prozent steigen. In Niedertsterreich von 11,5 Prozent auf 14,1 Prozent.
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Osterreichweit wird die Windkraft Ende des Jahres aber erst 4,9 Prozent des elektrischen
Energieverbrauches decken kdnnen.

Wir alle kénnen und sind auf die positive Entwicklung in unserem Bundesland
Burgenland gerechtfertigt stolz, weil unser Bundesland Burgenland eine ©kologische
Modellregion Osterreichweit und europaweit ist und auch in Zukunft sein wird. (Beifall bei
der SPO)

Es wurde bereits angesprochen, geschéatzte Damen und Herren, und naturlich stellt
sich auch fur uns die Frage, wie wir unseren Energiebedarf auch mit den Zielen zur
Erhaltung unseres Klimas in Einklang bringen koénnen. Das wird eines der
entscheidensten Zukunftsthemen fiir uns alle sein.

Zum Ersten geht es darum, den Energieverbrauch zu reduzieren. Also mit Energie
sehr bewusst und auch sparsam umzugehen und diese nicht zu vergeuden. Das heif3t,
den sinnvollen, den effizienten Einsatz von Energie im privaten so wie im gewerblichen,
aber auch naturlich im 6ffentlichen Bereich zu férdern und zu unterstttzen.

Wodurch ein Beitrag zur Erhaltung und zur Verbesserung der Lebensqualitat der
Bevolkerung und eine gesunde Entwicklung des Lebensraumes erreicht wird und zum
anderen um die Erzeugung von Energie, von erneuerbarer Energie.

Osterreich ist gemaR dem im Dezember 2008 verabschiedeten Energie- und
Klimapaket der Europaischen Union dazu verpflichtet, den Anteil erneuerbarer
Energietrager am Bruttoendenergieverbrauch bis 2020 auf 34 Prozent zu erhéhen und
gleichzeitig seine Treibhausgasemissionen in Sektoren, die nicht dem Emissionshandel
unterliegen, bis 2020 um mindestens 16 Prozent zu reduzieren.

Weiters soll die Energieeffizienz bis 2020 um 20 Prozent im Vergleich zum
Referenzszenario erhdht werden. Die Fachleute sind sich auch dartber einig, dass bei
einer effizienten Nutzung von Energie die Mdglichkeiten noch lange nicht ausgeschopft
sind, sondern um ein Vielfaches steigerbar sind.

Wenn wir den Status quo unseres Bundeslandes hernehmen, so sehen wir sehr
deutlich, dass die politisch Verantwortlichen unseres Landes, und hier an der Spitze unser
Herr Landeshauptmann Hans Niessl, die Bedeutung von erneuerbaren Energien bereits
sehr frihzeitig erkannt haben.

Das Burgenland mit dem Anteil von 60 Prozent insgesamt aus Windkraft, aus
Biomasse, aus Photovoltaik, ist ein wichtiger Vorreiter fur die Alternativ-Szene 6sterreich-
und europaweit.

Bei der Novelle der Wohnbauforderung 2012 liegt der Fokus auf einer weiter
verstarkten Okologisierung. Mit dem Wohnbauférderungsgesetz werden wir mit Sicherheit
die richtigen Rahmenbedingungen hier schaffen. Die Richtlinien der Wohnbauférderung
wurden dahingehend verdndert, dass die Foérderung im Zusammenhang mit einem
erhohten okologischen Aspekt steht.

Gerade unser Bundesland Burgenland kann sich hier in allen Belangen im Ranking
mit allen anderen Bundeslandern messen und sehen lassen und steht mit Sicherheit
bundesweit auf dem Siegerpodest.

Unter dem Schlagwort ,Okologisierung der burgenlandischen Wirtschaft* sind all
jene FoérdermalRnahmen zusammengefasst, die zur Ankurbelung und Investition und zur
Unterstitzung der lokalen Wirtschaft mit den Gbergeordneten Zielen des Einsparens und
der Energieeffizienz dienen.
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Zur nachhaltigen Standortsicherung und zur Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit
der burgenlandischen Unternehmen haben sich das Land Burgenland und die Partner in
der Wirtschaft gemeinsam entschlossen, die Defizite in der Forschungs- und
Entwicklungsarbeit hier aufzurollen.

Unter der Leitung der WIiBAG wurde ein Aktionsplan fir die Innovationsoffensive
Burgenland 2020 erstellt, dessen Inhalt unter anderem das Innovationsklima und das
Innovationsbewusstsein starken und verbessern soll.

Im Rahmen einer Technologieinitiative soll es im Burgenland bis zum Jahr 2013
gelingen, die Technologieentwicklung strukturiert voranzutreiben. Technologieentwicklung
ist eine Querschnittsmaterie aus den Bereichen wie Ausbildung, Qualifikation, Forschung
und Entwicklung aus diversen EU-Programmen.

Die Energieautarkie des Burgenlandes ist kein Schlagwort, sondern ein ehrgeiziges
Ziel, das wir verfolgen und das wir gemeinsam umsetzen werden.

Wir wissen alle, wir haben uns das ehrgeizige Ziel gesetzt, bis 2013 stromautark zu
sein, sprich es werden 100 Prozent der Haushalte, der Unternehmen, mit Okostrom
versorgt werden. Hiezu kommt, dass damit auch die Versorgungssicherheit zunimmt.

Ich bin mir sicher, dass es uns gelingt, bis 2013 den burgenlandischen
Stromverbrauch aus erneuerbaren Ressourcen zu decken.

Wir erreichen damit nicht zur das Ziel, sondern mit der Umsetzung aller geplanten
Ausbauvorhaben kénnen wir bereits ab 2015 rund 110 Prozent des burgenlandischen
Gesamtstrombedarfs aus erneuerbaren Energien abdecken und den Stromiberschuss
naturlich verkaufen.

Das Burgenland wird damit maRgeblich dazu beitragen, dass Osterreich ganzlich
auf Atomstromimporte verzichten kann. Gerade am Sektor der Windenergie hat sich das
Burgenland wie kein anderes Bundesland und keine Region europaweit etabliert und ist
heute fihrend im Bereich Okoenergie.

Dass bis heute weit mehr als drei Milliarden Kilowattstunden sauberer Okostrom
produziert wurden, kann sich sehen lassen und auf dieses Ergebnis kdénnen wir
gemeinsam stolz sein. Die Nutzung der Windkraft ist weiters ein wichtiger
Wirtschaftsfaktor, wichtig fur die Schaffung und Sicherung von Arbeitsplatzen in unserem
Land. Die Wertschopfung bleibt im Land und wir machen uns unabh&ngig von
Stromimporten aus dem Ausland.

Wir schaffen aber dadurch auch am Arbeitsmarkt zusatzliche Chancen. Wir wissen
alle, dass hier fiur junge Burgenlanderinnen und Burgenlander neue Jobs,
Berufsperspektiven im Bereich der Green-Jobs, geschaffen werden. Allein der
Anlagenbauer einer Kundschaft hier im Burgenland bietet rund 150 neue Arbeitsplatze.
(Beifall bei der SPO)

Ich finde es auch sehr richtig, dass die Bildung zum Thema erneuerbarer Energie in
unseren Schulen vorangetrieben wird. Das grol3e Ziel ist mit dem Ausbau, aber vor allem
mit Windkraft und der Nutzung der Biomasse zur Erzeugung von elektrischen Strom und
der solaren Energie den gesamten Energiebedarf burgenlandweit mit den Energietragern
bis 2020 zu produzieren.

Mit dem engagierten Ausbau der Windkraft und der bedarfsgerechten Forderaktion
fur Solarenergie und E-Mobilitdt als Okoenergiestandort haben wir den Aufstieg in die
Champions Liga bereits geschafft.
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Wir gehen den eingeschlagenen konsequenten Weg weiter. Er ist jener Weg, der
Zukunft hat. Fuhren wir den Aufschwung und die positive Entwicklung unseres
Heimatlandes Burgenland auch fort. (Beifall bei der SPO)

Herr Kollege Koélly, betreffend den Antrag - dadurch dass ich mich, wie ich anfangs
in meiner Rede schon gesagt habe, in die erneuerbare Energie auch selbst eingelesen
habe, wirde ich beim nachsten Antrag auf alle Falle erneuerbare Energie dazu sagen und
nicht Alternativenergie.

Wir wissen alle, dass das an und fur sich eher negativ behaftet ist. (Abg. Manfred
Kolly: Das ist negativ behaftet?) Das habe nicht ich erfunden, das wurde mir in dieser
Form einfach gesagt.

Geschatzte Damen und Herren! Die Stadt und die Region Gussing und das
Europaische Zentrum haben sich seit Jahren einen Namen auf nationaler und auch auf
internationaler Ebene im Bereich erneuerbarer Energie gemacht. Viele Projekte wurden
und werden seitens der 6ffentlichen Hand hier geférdert.

Zirka 20 Millionen Euro wurden bereits seit der ersten Forderperiode 1995 in die
Hand genommen, mittels Mitteln seitens der EU, des Bundes und des Landes
Burgenland. 20 Millionen Euro!

Viele interessierte Entwickler, Forscher, Schuler, Hochschiler und Experten
besuchen die Modellregion und das Europaische Zentrum fir erneuerbare Energie.

Auch der Besuch des friheren Gouverneurs Arnold Schwarzenegger ware eine
grol3e Gelegenheit gewesen, den Standort Glussing und unser Land Burgenland mit allen
ihren erneuerbaren Energiemodellen werbewirksam in Szene zu setzen und somit positive
Krafte fur eine Energiewende zu starken. Sehr geschéatzte Damen und Herren! Doch
dieses Event wurde fiir eine reine OVP-Veranstaltung genutzt.

Ich finde es mehr als bedauerlich, wenn dazu kein Regierungsmitglied der SPO,
darunter fur unsere sehr positive Energiepolitik in unserem Land verantwortliche
Landeshauptmann Hans Niessl, eingeladen wird.

Ich finde es auch nicht richtig, dass hier unterschieden wird, warum wir nicht alle
Abgeordneten dazu einladen konnten. (Abg. Reinhard Jany: Ich war auch nicht
eingeladen!)

Ich finde es nicht nur bedauerlich - Herr Kollege Jany - ich finde es aul3erst
bedenklich, wenn der Glssinger Stadtchef dieses medial kommentiert, er habe nur jene
Abgeordneten eingeladen - und dann gehdrst Du auch nicht dazu - die sich im
Besonderen um den Klimaschutz verdient gemacht haben. (Abg. Christian Sagartz, BA:
Ich auch nicht!)

Ich kann dies nur mit Arroganz und Uberheblichkeit kommentieren, meine sehr
geschatzten Damen und Herren. (Beifall bei der SPO) Ich sage und ich glaube, dass viele
von lhnen dies Uber die parteipolitischen Grenzen genauso sehen. Dankeschon. (Abg.
Reinhard Jany: Beim Serafin war ich auch nicht eingeladen! — Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Reimon zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.
Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Kleiner Fehler auf der Rednerliste, deswegen bin
ich jetzt da. Ist aber flr mich sehr interessant, reagieren zu kénnen.
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Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kollege, kein Fehler auf der Rednerliste.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE) (fortsetzend): Ja, ich habe ja nicht
gesagt, wer ihn gemacht hat.

Gibt mir aber die Mdéglichkeit, auf die Freiheitlichen zu reagieren. Ich nehme sehr
erstaunt zur Kenntnis, Herr Kollege, dass Sie den Klimawandel nicht leugnen und die
Gefahr von Atomenergie nicht leugnen, aber beides ,wurst” ist.

Also wir mussen nicht darauf reagieren, dass sich der Klimawandel irgendwie tut
und wir brauchen uns auch nicht zu Tode furchten vor Atomkraftwerken, war der Inhalt
Ihrer Rede. Auch wenn wir schon wissen, dass es beides gibt und gefahrlich ist - ich
wundere mich nur, warum die Freiheitlichen immer ganz schnell bei einer Kampagne sind,
wenn es gegen osteuropaische Atomkraftwerke geht, weil da sind sie ja immer sofort
dagegen.

Wenn es irgendwelche franzésische Konzerne sind, die auch in Osterreich
manchmal Parteienveranstaltungen finanzieren, hat man nie etwas dagegen. Vielleicht ist
die Anti-Atom-Politik der Freiheitlichen ein bisschen mehr rassistisch als 0kologisch
motiviert, wirde ich aber nur als Frage in den Raum stellen.

Zum Antrag selbst: Wasserstoff ist natirlich eine Zukunftstechnologie. Die
Grundlage des Ganzen ist, Windenergie oder Strom kdnnen nicht gespeichert werden,
Windkraftrader produzieren Strom, wenn er nicht gebraucht wird, in der Nacht, wenn man
Strom braucht, geht manchmal kein Wind und das Ganze muss ausgeglichen werden -
aber, Wasserstoff ist eine Technologie, die noch lange nicht so weit ist, jetzt
kosteneffizient eingesetzt werden zu kénnen, das muss man einfach sagen.

Wir haben in Osterreich die Mdglichkeit, das jetzt schon sehr kostenintensiv zu
machen, namlich mit Pumpspeicherkraftwerken in den Alpen, wo Wasser hoch gepumpt
wird, wenn man Strom hat und abgelassen wird und Strom produziert wird, wenn man ihn
braucht.

Die sind halt leider nicht im Burgenland. Ich wirde davor warnen, in der
Energiepolitik allzu viel Wert darauf zu legen, dass wir autark in den Grenzen unseres
kleinen Bundeslandes sind. Wann der Klimawandel uns erwischt, ist ziemlich ,wurst®. Der
wird nicht an der Grenze des Burgenlandes halt machen.

In diesem Sinne glaube ich, ist eine vernunftige Energiepolitik fur die nachsten funf
bis zehn Jahre sicher auf die MalBBnhahmen zu setzen, die wir jetzt schon relativ
kosteneffizient durchbringen kénnen.

Das sind Pumpspeicherkraftwerke, sie sind auch Eingriffe in die Umwelt, aber da ist
zum Beispiel auch grine Politik in den Alpenbundeslandern da sehr gut darauf zu
reagieren, um das Ganze, den Ausbau, zu forcieren und zuzulassen.

Sie haben Recht, Herr Kollege, dass Forschung bei Wasserstoff natirlich
angebracht ist. Der Abanderungsantrag der Regierungsparteien sagt, evaluieren wir das,
das geht ja fast in die richtige Richtung. Ich wirde mir nur winschen, dass nicht nur
evaluiert wird, sondern dass beschlossen wird, auch etwas zu tun.

Das steht namlich nicht in dem Antrag. Mit dem Antrag passiert halt, was mit allen
Oppositionsantragen passiert, weshalb ich jetzt schon im Moment aufgegeben habe,
welche einzubringen. Es kommt ein Abanderungsantrag, der nicht nur diskutiert wird, wie
es jetzt dreimal bei Dir der Fall war, Herr Kollege, wo dann steht, die Regierung macht es
super, macht weiter wie es ist und tut es evaluieren.
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Das ist letztlich der Standard - Abanderungsantrag auf alles, was von der
Opposition kommt. Das ist im Fall der erneuerbaren Energien, wirde ich sagen,
besonders traurig, weil da heute etwas passieren muss. Ob das Burgenland grof3 genug
ist und Geld investieren muss in die Erforschung von Wasserstoff als Speichermedium, ist
eine andere Frage.

Das wirde ich so nicht unterschreiben und so nicht sehen, dass wir mit unseren
knappen finanziellen Ressourcen dort auch noch reingehen missen und sollen. Insofern
finde ich das Evaluieren, wenn es Konsequenzen hatte, gar nicht so falsch. So!

Interessant war fur mich der Unterschied in den Reden der beiden
Regierungsparteien. Den Kollegen Gradwohl wirde ich gerne lobend erwahnen, der
wieder einmal sehr differenziert diskutiert hat. Es gibt einen sehr wesentlichen
Unterschied zwischen energieunabhangig sein und stromunabhangig sein und das wird
hier leider zu oft vertauscht.

Der Kollege Sodl hat standig von Energieunabhéngigkeit gesprochen, aber nur
Stromunabhéngigkeit gemeint. (Abg. Wolfgang Sodl: Ich weil3 was stromautark ist, das
kannst Du mir glauben!)

Du hast standig nur von Energieautarkie gesprochen, konnen wir ja im Protokoll
nachschauen. Ich habe zugehort. Trotzdem ist standig energieautark gefallen.

Sich hier hinzustellen und zu sagen, wir werden grol3artig energieautark in
derselben Sitzung, wo man morgens grol3 den Antrag einbringt, wir wollen die A 4
dreispurig ausbauen, sozusagen den Autoverkehr wieder einmal férdern, ist schon ein
bisschen grenzwertig. (Abg. Christian llledits: Wer sagt, dass es keine E-Autos gibt?) Das
ware was. Wenn in dem Antrag jetzt drinnen stehen wirde, bravo, auf das wollte ich
hinaus. lhr habt jetzt einen Ab&nderungsantrag eingebracht, in dem steht drinnen, wir
evaluieren, aber sonst nichts. (Zwiegespréache in den Reihen der SPO)

Machen wir, der Ausbau von E-Mobilitéat wird fiir das Burgenland ein Zukunftsthema
sein, ein massives Zukunftsthema sein. Wir kbénnten und sollten dartiber nachdenken, wie
wir es so einrichten, dass wir sowohl im Burgenland als auch in Wien, weil dort werden es
die Pendler brauchen und in Graz, Elektrotankstellen hinbekommen, ware vielleicht Rot-
Grin in Wien ein guter Gesprachspartner, das hinzukriegen.

Das Problem an diesen Autos ist, ich habe mir erst jetzt gerade eines angeschaut,
dass sehr brauchbar ist. 45.000 Euro zahle ich nicht fir ein Auto und der
Durchschnittspendler, (Abg. Christian llledits: Ist keine Massenproduktion.) ja, es muss
eine Massenproduktion her und die muss gefordert werden. In zehn Jahren kann das der
Fall sein und dann ware das genau das, worauf das Burgenland setzen soll.

Dass ich fur einen massiven Ausbau des o6ffentlichen Verkehrs fir Pendlerinnen
bin, wird jetzt nicht 0(berraschen, aber wir werden niemals im Burgenland alle
Pendlerinnen vom Individualverkehr wegbringen, wir werden schon gar nicht die Leute,
die im Burgenland von Ort zu Ort fahren, die sich in der Gemeinde bewegen missen, vom
Individualverkehr wegbringen.

Da ware ein massiver Ausbau von Elektromobilitdit notwendig, das sollte darin
stehen und vorangetrieben werden. Und zwar wirklich vorangetrieben werden. Das wirde
ich mir wiinschen, weil wenn man dort wegkommt, da kommen wir auch weg vom Ol.

Ol wird nie wieder billiger werden. Die meisten Studien, Studien kann man
falschen, aber die meisten Studien sagen, wir sind tber ,Big Oil* driiber, das ist der Punkt,
wo man maximal fordern kann, aber jetzt wird die Férderung weniger. Als ich das letzte
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Mal getankt habe, vor zwei Tagen, habe ich einen Euro und 40 Cent pro Liter Diesel
bezahlt. Wenn man davon ausgeht, dass es nicht mehr relevant billiger wird, dann sollte
man vielleicht sehr schnell auf Elektromobilitat setzen und dann konsequent auch was
tun.

Ich kann schon als Oppositionspartei einen Antrag dazu einbringen, aber den
andert lhr mir auf ,es ist eh alles gut“ und tut weiter wie bisher. Mein Aufruf an Euch als
Regierungsparteien, setzt dann MalRBnahmen, dass man tatsachlich in burgenlandischen
Gemeinden auf Pendlerparkplatzen Autos anhdngen kann. Zuerst die Steckdose, dann
kommen die Autos. (Abg. Manfred Kolly: Gibt es schon in Deutschkreutz.) Deutschkreutz
ist einfach der Nabel der Welt, da kann man nichts sagen dagegen. Danke.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz Ubernommen hat):
Wortmeldung liegen keine mehr vor. Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg.
Mag. Kurt Maczek: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieRung betreffend Ausbau der erneuerbaren Energien im Burgenland ist
somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

4. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uuber den selbstdndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Koélly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
378) betreffend MalBnahmen zur Unterbindung unlauterer Konkurrenz durch
Dumpingangebote auslandischer Firmen im Burgenland (Zahl 20 - 239) (Beilage
402)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wir kommen zum 4. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag des
Landtagesabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 378,
betreffend MalRnahmen zur Unterbindung unlauterer Konkurrenz durch Dumpingangebote
auslandischer Firmen im Burgenland, Zahl 20 — 239, Beilage 402.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Hergovich.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um Ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Robert Hergovich: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Mal3nahmen zur Unterbindung unlauterer Konkurrenz durch
Lohndumpingangebote auslandischer Firmen im Burgenland in ihrer 15. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 18. Janner 2012, beraten.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abé&nderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
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MalRBnahmen zur Unterbindung unlauterer Konkurrenz durch Lohndumpingangebote
auslandischer Firmen im Burgenland unter Einbezug der von mir beantragten
Abanderungen die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner ist Herr Abgeordneter Kolly gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Préasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Reihen lichten sich, es ist Mittagszeit einmal mehr, jetzt
gehen die Schuiler auch, das ist interessant. Anscheinend ist das Thema nicht so
interessant oder nicht so wichtig, aber ich denke, Sie haben etwas anderes vor, freut
mich, schonen Tag noch zu wiinschen. (Zwiegespréache in den Reihen — Abg. Christian
llledits: Sollten wir einen anderen Redner rausschicken.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hier geht es einmal mehr um eine
Abanderung, habe ich auch wieder einmal kein Problem damit, aber ich denke, auch hier
einmal zu meinem Verstandnis einmal fur die Demokratie zu sagen, Abanderung mit dem
gleichen Wortlaut bis auf einen Punkt oder Beistrich, wenn lhr Euch das anschaut einmal.
(Abg. Christian llledits: Geh, bitte!)

Nein, Herr Kollege, nur eines ist bei mir mehr drinnen. Und das sage ich auch
einmal mit dieser Deutlichkeit. Und wenn Sie, so wie ich durch das Land fahren und
standig bei Baustellen vorbeikommen und hier Firmentafeln sehen, wo Fassaden gemacht
werden, wo Malereien gemacht werden, wo dementsprechende Bauarbeiten, sei es
Holzarbeiten gemacht werden, und sich hier Firmentafeln wieder erkennen lassen mit
ungarischen Firmensitzen, dann mache ich mir Gedanken, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Daher war es auch notwendig, dass wir hier einen Antrag in diese Richtung
einbringen und auch dementsprechend diskutieren sollten. Ich verstehe schon, wenn jetzt
SPO und OVP diesen Abanderungsantrag einbringen, ich weil schon, dass vieles
unternommen wird seit dem 1. Mai 2011, dieses Lohn- und
Sozialdumpingbekampfungsgesetz ist in Ordnung, aber haben Sie schon daran gedacht,
dass diese Firmen, die hier hereinarbeiten, Firmen, ich sage noch einmal Firmen,
legitimiert sind in Ungarn, haben einen Firmensitz in Ungarn, arbeiten herein, machen
gute oder schlechte Arbeit wie auch immer, stellen Rechnungen aus und bezahlen die
Mehrwertsteuer dort, wo die Rechnungen ausgestellt werden. Das heil3t, der Staat verliert
die Mehrwertsteuer.

Dann gibt es Anbote, wo Osterreichische Firmen oder burgenléndische Firmen
zwischen 40 und 50 Euro Stundensatz verlangen missen und daher bei Anboten immer
wesentlich teurer sind als ungarische Firmen. Und die ungarischen Firmen zwischen zehn
und 15 Euro verlangen auf die Stunde. Ich denke, das ist ein gravierender Unterschied,
das gibt nattrlich Anstol3 zum Nachdenken.

Wie sollen osterreichische Firmen, die Arbeitsplatze schaffen, und nicht die Politik
schafft Arbeitsplatze und auch keine Gewerkschaft schafft Arbeitsplatze, sondern die
Wirtschaft schafft Arbeitsplatze, wie wir heute gehdrt haben, auch die Landwirtschaft
schafft dementsprechend Arbeitsplatze und ich bin davon Uberzeugt, dass man hier
dementsprechende Schritte unternehmen muss.

Wenn die Kommunalsteuer wegfallt, wenn die Mehrwertsteuer wegfallt, dann frage
ich mich schlussendlich, was sollen wir, wenn die Einkommenssteuer wegfallt, wie sollen
wir dagegen auftreten, wie sollen wir reagieren, meine sehr geehrten Damen und Herren?
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Und da wirde ich mir winschen seitens der Regierung, auch hier einmal die
Meinung kundzutun und nicht nur Antrdge abzuéndern, sondern mit wirklichen
Vorschlagen hier mit einzuarbeiten.

Ich denke, dass es wichtig ist, dass wir das heute diskutieren. Denn es wird uns in
nachster Zeit der Wirtschaftsstandort Burgenland, wenn es so weitergeht,
abhandenkommen. Es werden Arbeitsplatze abhandenkommen. Es wird in der Gemeinde
keine Kommunalsteuer dementsprechend eingehoben werden konnen. Es kann die
Mehrwertsteuer dementsprechend dem Bund fehlen und dementsprechend mehr.

Wie wir wissen, gibt es ja die Ratingagenturen und die stufen uns eh schon
dementsprechend herunter. Und wenn ich heute wieder gehort habe, dass das
Burgenland mit dabei ist, dass wir wieder weiter runtergestuft werden, dann ist es schon
fatal, dass man sich hier keine Gedanken im Vorfeld macht und ich denke, dass sich ein
jeder politische Mandatar, der durch das schone Burgenland fahrt, Gedanken machen
misste, wenn Baustellen sind, wo ungarische Firmentafeln hangen.

Oder es konnte ja auch sein, wenn Druckerkolonnen hereinkommen und das
kennen wir genauso. Das heil3t, es kommen zehn Selbstdndige herein und machen diese
Arbeit um ein Drittel gunstiger wie unsere Gewerbetreibenden es schaffen. Denn wir
haben Lohnnebenkosten, die enorm sind. Wir haben andere Voraussetzungen, die ganz
anders sind wie in Ungarn. Und hier muss ich, und daher denke ich, dass es wichtig ist,
dass wir aufmerksam gemacht werden, das Land dementsprechend Gedanken macht,
sich einsetzen, sich hier im Bund weiterhin dementsprechend stark zu machen, aber auch
in der EU stark zu machen, dass wir auch in Ungarn dementsprechende Ubergangsfristen
schaffen konnten, wo das Lohnniveau steigt.

Ich bin ja guter Dinge, denn ich habe mit der OGB gesprochen, die sich bemiihen,
hier in Ungarn dementsprechend auch das Lohnniveau anzuheben. Und ich glaube, das
ist ein erster Schritt in die richtige Richtung. Aber ich bin Uberzeugt, dass sich hier
dementsprechend auch das Land Gedanken machen muss und sich hier wirklich Punkte
ansehen muss, wie kdnnen wir gegen diese Firmen vorgehen, die real in Ungarn als
Firma gemeldet sind, hier Arbeit leisten, Rechnungen ausstellen, die Mehrwertsteuer in
ihrem Land abfuhren, somit Kommunalsteuer fehlt in den Gemeinde und somit auch, und
das ist das Interessante, die Einkommenssteuer und die Mehrwertsteuer
dementsprechend verloren geht.

Ich glaube, die KIAB hat hier in der letzten Zeit eine gute Arbeit geleistet und sie
soll auch verstarkt solche Firmen kontrollieren, um vielleicht festzustellen, ob die
ungarischen Firmen nicht auch mit dementsprechenden nicht angemeldeten Leuten hier
arbeiten.

Ich glaube, das ware ein richtiger Weg in die richtige Richtung, um sich hier seitens
des Landes auch stark zu machen, dass wir entgegenhalten kénnen. Und das winsche
ich mir und das ware auch sinnvoll, dass ein jeder Abgeordnete oder jeder
Verantwortliche auch in der Gemeinde, in seiner Gemeinde, das genauso sieht.

Denn es kann nicht sein, dass hier Firmen immer mehr hereinarbeiten, sei es am
Fassadensektor, sei es im Estrichsektor, sei es am Holzbau et cetera, unsere Firmen
keine Mdglichkeit mehr haben, Auftrage an Land zu ziehen und die ungarischen Firmen
immer mehr und starker werden.

In diesem Sinne denke ich, dass hier dieser Antrag, egal in welche Richtung, auch
noch einmal diskutiert werden soll, welche Punkte wir einarbeiten wollen, um hier diesem
entgegenzuhalten. Danke schon.
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Kovasits gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Der vorliegende Abanderungsantrag von SPO und OVP kommt
einem Offenbarungseid gleich. Es geht um die Auswirkungen der Offnung des
Arbeitsmarktes mit vergangenem Mai. Die Auswirkungen treffen sowohl heimische
Arbeitnehmer als auch heimische Unternehmer, die unter mehr und mehr
Konkurrenzdruck leiden. SPO wund OVP fordern in ihrem Antrag zahlreiche
SchutzmalRnahmen.

Dass Sie, meine Damen und Herren, diese Mal3hahmen heute noch immer fordern
missen, ist der allerbeste Beweis dafir, dass die Arbeitsmarktéffnung zu friih war, dass
man sie nicht so vorbereitet hatte, wie man das eigentlich tun hatte sollen oder sogar
mussen.

_Jetzt bekommen wir die Folgewirkungen zu spuren. Jetzt racht es sich, dass die
SPO und OVP auch in diesem Landtag mehrfach gegen eine Verlangerung der
Ubergangsfristen zu Felde gezogen sind.

Sie haben die heimischen Arbeitnehmer und Unternehmer ins offene Messer laufen
lassen. So viel steht nicht erst seit heute fest. Ihr komisches Gesetz gegen Lohn- und
Sozialdumping ist nicht das Papier wert, auf dem es steht. Das war von Anfang an Klar.

Effektive Kontrollen wirden voraussetzen, auch im Ausland bei auslandischen
Firmen ordentlich zu kontrollieren. Nur kénnen das die Behdrden nicht und sie durfen es
in vielen Bereichen auch gar nicht.

Ich mdchte nun auf die konkreten Arbeitsmarktdaten zu sprechen kommen. Also
eine erste Bilanz ziehen. Diese Bilanz stellt, das kann ich vorwegnehmen, all die
Jubelmeldungen von SPO und OVP und AMS in den Schatten und zeigt, wie
unangebracht, ja geradezu héhnisch, all diese Jubelmeldungen der Regierungsparteien
sind.

Die Zahl der unselbstandig Beschaftigten im Burgenland ist im Vergleich der Jahre
2010 und 2011 um 2,1 Prozent gestiegen. Die Zahl der unselbstandig Beschaftigten
Inlander ist im Jahresvergleich um gerade einmal 0,3 Prozent gestiegen. Die Zahl der
unselbstandig Beschaftigten Auslander hat im Burgenland von 2010 auf 2011 um stolze
11,9 Prozent zugenommen. 2011 wurden im Burgenland 1.936 neue Arbeitsplatze
geschaffen. Nicht weniger als 1.688 dieser fast 2.000 neuen Arbeitsplatze gingen an
Auslander. Lediglich 248 an Inlander, also gerade einmal 12,8 Prozent. Der
Burgenlénderanteil dabei ist unbekannt.

Das ist die traurige und erschreckende Wahrheit, meine Damen und Herren von
SPO und OVP. Dabei sind diese Zahlen noch harmlos. Nimmt man einzelne Monate aus
dem Vorjahr her oder zieht man langere Vergleichszeitraume heran, sieht die Sache noch
weitaus dramatischer aus.

Es findet ein systematischer und nachhaltiger Austausch von inlandischen
Arbeitskraften gegen auslandische Arbeitskrafte statt, massiv forciert durch die fatale
Offnung des Arbeitsmarktes vom 1. Mai 2011. Daran besteht kein Zweifel. Jeglicher Jubel
Uber die Beschaftigungszahlen im Burgenland ist daher vollkommen unangebracht.

Ebenso ist das Ziel von 100.000 Beschaftigten mit Vorsicht zu genieRen. Was
bringt es den vielen Burgenlandern, wenn von den nachsten 6.000 neuen Arbeitsplatzen
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wieder 85, 90 oder sogar 95 Prozent an Auslander gehen? Wenig bis gar nichts, meine
Damen und Herren.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Es ist vollig unerheblich,
ob wir diesen Antrag heute beschlieRen oder nicht. Der Zug des inlanderfeindlichen
Arbeitsmarkttausches, der Lohn- und Sozialdumpingzug fahrt auf den Schienen Brissels
mit SPO und OVP im Fuhrerstand unaufhaltsam weiter, bis er eines Tages entgleisen
wird. Davon kann und muss man leider ausgehen.

Sie agieren jetzt nach dem Motto ,Haltet den Dieb“. Sie haben uns die Suppe
eingebrockt. Die Burgenlander mussen sie jetzt ausloffeln.

Sie haben uns dem ganzen EU-Wahnsinn ausgeliefert, meine Damen und Herren
der SPO und OVP. Jetzt gibt es fiir die Bevolkerung kein Entrinnen mehr. lhre Tranen, so
Sie Uberhaupt welche verdriicken, sind bestenfalls Krokodilstranen.

Wahltag ist Zahltag, meine Damen und Herren. Das ist der einzige
Hoffnungsschimmer, den es fir die Bevoélkerung noch gibt.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete Andrea Gottweis.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Geschatzter Herr Prasident! Geschatzte
noch anwesende Abgeordnete! Wir behandeln einen EntschlieRungsantrag betreffend
effiziente MalRnhahmen zum Lohn- und Sozialdumpinggesetz. Eines, Herr Kollege
Kovasits, ist eine Tatsache. Wir haben so viele unselbstandige Beschaftigte im letzten
Jahr wie nie zuvor. So viele Unternehmensgrindungen - 1.783 - wie selten in einem Jahr.
Und auch eine absolute hochste Anzahl an Unternehmen im Burgenland.

Ich denke, dass die Ubergangsfristen gut genutzt wurden und - das ist auch
erfreulich -, dass sogar das Volumen der Schattenwirtschaft im letzten Jahr um 1,1
Prozent abgenommen hat.

Es ist, denke ich, fir unsere Unternehmen sehr wohl eine Herausforderung, aber
wir kbénnen nur Uber Qualitéat und Zuverlassigkeit punkten und nicht in erster Linie Uber
den Preis. Denn da kdnnen andere Unternehmen nattrlich guinstiger arbeiten.

Seit 1. Mai 2011 qilt die volle Freiztgigkeit fur Arbeitnehmer aus den neuen EU-
Mitgliedsstaaten. Der viel beschworene Angebotsschock ist Gott sei Dank ausgeblieben.
Dennoch ist es eine Tatsache, und da gebe ich Ihnen Recht, das besonders bei niedrig
qualifizierten Arbeitskraften eine Verscharfung des Wettbewerbs stattgefunden hat.

Es waren im Burgenland im vergangenen Jahr durchschnittlich 94.276 Personen
unselbstandig beschaftigt. Um 2,1 Prozent mehr als im Jahr 2010. Auch die
Arbeitslosigkeit war um 1,9 Prozent ricklaufig. 7.663 Personen waren arbeitslos und die
Arbeitslosenquote betrug somit 7,5 Prozent.

Die Beflirchtungen, die sie beim Beschluss des Lohn- und Sozialdumpinggesetzes
vor allem von der FPO und von BZO geauRert haben, dass das Gesetz ein zahnloser
Tiger sei und dass es durch die Offnung des Arbeitsmarktes zu einer immensen
Arbeitslosigkeit von Osterreichern, ja Burgenlandern kommen werde, denke ich, ist
unbegrindet, denn die Zahlen beweisen das Gegenteil.

Nattrlich ist es auch eine Tatsache, dass zu den Gewinnern am Arbeitsmarkt
auslandische Arbeitskrafte gezahlt haben im letzten Jahr. Von den 1.900 Jobs - Sie haben
es erwahnt - entfielen fast 1.700 auf Auslander und davon 1.350 auf Ungarn, die aber aus
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allen unterschiedlichen Qualifikationsniveaus kamen, und vor allem Arbeitsplatze im
Burgenland besetzen, wo es keine burgenlandische Arbeitnehmer gibt.

Ich denke, wir wirden traurig aussehen, wenn wir vor allem in der Gastronomie
keine ungarischen Kéche und Kellner hétten. Aber auch in anderen Branchen, im Bau-
und Baunebengewerbe, ist ein Facharbeitermangel feststellbar, und gerade diese
Branchen saugen Fachkréafte aus dem unmittelbaren Nachbarland ab.

Die schwierige wirtschaftliche Lage in unseren Nachbarlandern kdnnte natirlich
diesen Wettbewerb weiter verscharfen. Und auch das AMS und alle Experten
prognostizieren fir das nachste Jahr ein deutlich abgeschwachtes Jobwachstum und ein
starkeres Ansteigen der Arbeitslosigkeit.

Im Zuge der Offnung des Arbeitsmarktes war zu erwarten, dass sich das
Phanomen des Lohn- und Sozialdumpings verscharft und deshalb hat man dieses so
genannte Lohn- und Sozialdumpingbekdmpfungsgesetz beschlossen, das durch scharfere
Kontrollen und durch strengere Strafen bei Versté3en gegen Entlohnungsbestimmungen
schitzen soll.

Lohn- und Sozialdumping ist eine sozialpolitische Erscheinung, die keinerseits
erwilnscht ist. Es fuhrt einerseits dazu, dass Arbeithehmer nicht ihr zustehendes Entgelt
bekommen und verhindert andererseits auch einen fairen Wettbewerb zwischen den
Unternehmen.

Durch das Gesetz werden neue Verwaltungsstraftatbestande und Malinahmen zur
Sicherstellung des Verwaltungsverfahren und des Vollzugs der Verwaltungsstrafe
geschaffen.

Vorrangiges Ziel dieser Regelung ist nicht die Verhangung von Geldstrafen,
sondern vielmehr die Entfaltung einer praventiven Wirkung, dass alle in Osterreich tatigen
Arbeitnehmer jenes Mindestentgelt enthalten, das ihnen auch zusteht. Und das ist
Grol3teils auch gelungen.

Die Anzahl der Anzeigen bei den Bezirksverwaltungsbehérden halten sich in
Grenzen. Ich habe mir die Mihe gemacht, die letzten zwei Tage die Strafreferenten auf
den Bezirkshauptmannschaften anzurufen und habe sie gebeten, mir mitzuteilen, wie
viele Anzeigen es gibt.

Es gibt im ganzen Burgenland, seit es das Gesetz gibt, sieben Anzeigen wegen
Unterentlohnung und 50 Anzeigen wegen Nichtvorliegen von Unterlagen. Wobei die
Anzahl der Falle weit geringer ist, weil bei den meisten Féllen zwei oder drei oder auch
noch mehr Straftatbestande vorliegen.

Interessant ist, dass ein besonderer Ausreil3er der Bezirk Neusiedl ist, wo 29
Anzeigen eben vorliegen und auch der Bezirk Glssing mit 15 Anzeigen, wo sechs Firmen
betroffen sind, und damit deutlich Uber den anderen Bezirken liegen, wo lediglich ein oder
zwei Anzeigen vorliegen. Im Bezirk Oberwart gab es lediglich eine Anzeige wegen
Nichtvorliegen von Unterlagen einer Firma, die hier betroffen war, die aus Ungarn kommt.

Aber sonst, denke ich, ist das eine durchaus Uberschaubare Anzahl von Fallen.
Und man kann sagen, dass die entsprechenden Regelungen soweit auch greifen.

‘Noch dazu gelten diese Regelungen nicht nur flr grenztberschreitende Tatigkeiten
nach Osterreich, sondern auch fir in Osterreich ansassige Arbeitnehmer und Arbeitgeber.

) Der Arbeitgeber ist verpflichtet, bei Entsendung und grenziberschreitenden
Uberlassung nach Osterreich alle notwendigen Unterlagen, wie den Arbeitsvertrag,
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Dienstzettel, Arbeitszeitaufzeichnungen, Lohnaufzeichnungen sowie die
Lohnzahlungsnachweise in deutscher Sprache, und an dem fehlt es oft am Arbeitsort,
bereitzuhalten, um festzustellen, dass der Osterreichische Mindestlohn auch tatséchlich
gezahlt wird.

Die KIAB hat Betretungseinsichtung und Befragungsrecht und fihrt die Kontrollen
vor Ort durch. Die Ergebnisse der Ermittlungen werden dann bei der Wiener
Gebietskrankenkasse, beim zustandig eingerichteten Dienstleistungszentrum, gemeldet.
Dieses pruft dann, ob zumindest das niedrigste Grundgehalt geleistet wird, das nach
Gesetz, der Verordnung oder dem Kollektivvertrag zusteht. Ist das nicht der Fall, dann
erfolgt neben der Beitragsnachverrechnung natirlich dann die Anzeige Uber die
Bezirksverwaltungsbehdrde.

Im Fall der Unterentlohnung, der Kontrollvereitelung oder bei einer Nichtvorlage
von Unterlagen kommt es dann namlich zu einer Strafe.

Das Strafausmald bei Unterentlohnung betragt, wenn von der Unterentlohnung
hdchstens drei Arbeitnehmer betroffen sind, pro Arbeitnehmer 1.000 bis 10.000 Euro. Im
Widerholungsfall das Doppelte - 2.000 bis 20.000 Euro. Bei grof3eren Firmen mit mehr
Mitarbeitern, also wenn mehr als drei Arbeitnehmer betroffen sind, betragt die Geldstrafe
2.000 bis 20.000 Euro und im Wiederholungsfall 4.000 bis 50.000 Euro.

Auslandischen Arbeitgebern, die wiederholt wegen Unterentiohnung bestraft
werden, droht sogar die Untersagung der Dienstleistung in Osterreich.

Geschatzte Damen und Herren Abgeordnete! Ich denke, dass es sehr wohl
gelungen ist, durch entsprechende Regelung Auswichse zu bremsen und in Zaum zu
halten, und ein geordnetes Wirtschaften in unserem Land mdoglich ist.

Wir von der OVP werden diesem Abanderungsantrag unsere Zustimmung erteilen.
(Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner gemeldet ist Herr
Abgeordneter Hergovich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Arbeitsmarkt6ffnung beziehungsweise die Auswirkung
am Arbeitsmarkt haben wir schon sehr oft, nahezu in jeder Landtagssitzung diskutiert.
Und wir kdnnen sagen, dass die Arbeitsmarktéffnung am 1. Mai sicher ein Wendepunkt in
der Osterreichischen Arbeitsmarktpolitik war.

Wir haben uns aber sehr gut vorbereitet. Und wenn ich sage wir, dann meine ich
jetzt nicht unmittelbar die Politik, sondern ich meine die Burgenlanderinnen und
Burgenlander - beginnend von den Kindergartenpadagoginnen und
Kindergartenpadagogen Uber die Lehrerinnen und Lehrer im Burgenland, uber
Qualifizierungsmaflinahmen auch bei der Erwachsenenbildung.

Das Ergebnis ist wirklich herzeigbar mit der hdochsten Maturantenquote in ganz
Osterreich, mit den besten Lehrlingen in Osterreich und wir sind auch bei den
Fachhochschulstudentinnen und Studenten die Nummer 1 in Osterreich und liegen bei
den Universitaten im guten Mittelfeld. Und ich denke, das ist gut so.

Wir haben keine Angst von der ausléndischen Konkurrenz, sondern wir sind gut
vorbereitet.
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Das mit den besten Wirtschaftsforderungen gekoppelt, schafft Arbeitsplatze im
Burgenland. Das zeigt auch die neue AMS-Statistik mit 1.500 Arbeitsplatzen mehr als im
Vorjahr. Immerhin eine Rekordbeschaftigung im Burgenland mit 98.200 Beschéatftigten und
das ist fur das Burgenland ausgezeichnet.

Das nutzt aber alles nichts, liebe Kolleginnen und Kollegen, wenn trotzdem manche
Unternehmen hier auf Profitgier setzen, denn das Austauschen von gut qualifizierten
Burgenlanderinnen und Burgenlander durch Billigkonkurrenz aus dem Ausland darf man
deswegen auch nicht wegdiskutieren. Das gibt es, das ist auch ablesbar bei AMS-
Statistiken.

Ich denke aber auch, dass das sehr kurzfristig gedacht ist, denn das ist ein Schuss
in das eigene Knie des jeweiligen Unternehmers, denn die heimischen Unternehmen
brauchen naturlich auch einheimische Kunden.

Jeder Burgenlander, der kein Gehalt bekommt, weil er von einer Billigkraft
verdrangt und ausgetauscht wird, ist ein Schnitt ins eigene Fleisch. Wer kein Geld im
Borsel hat, der kann sich auch nichts kaufen, der kann auch nichts ausgeben.

Wir brauchen also den sozialen Patriotismus jedes burgenlandischen
Unternehmens, sodass man hier naturlich auch die Kaufkraft im eigenen Land starkt,
denn es ist zu wenig, das auf die leichte Schulter zu nehmen. Hier muss man auch
MalBhahmen  setzen, MalBhahmen  wie  beispielsweise das Lohn- und
Sozialdumpingbekdmpfungsgesetz.

Das ist sehr gut und wichtig. Es ist der Schutz gegen Unterentlohnung und es ist
auch eine Schutzmauer gegen den Verdrangungswettbewerb. Das ist sozusagen das
Magnetfeld gegen den Sonnensturm, der im Moment ja auf Osterreich zukommt.

Es garantiert, dass kein Arbeitnehmer in Osterreich weniger verdienen darf als im
Kollektivvertrag dafiir vorgesehen ist. Wir kdmpfen um jeden Cent in die Taschen der
Burgenlanderinnen und Burgenlander und darum ist dieses Lohn- und
Sozialdumpinggesetz auch unheimlich wichtig. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das beginnt schon bei der
Stellenausschreibung. Wenn hier eine Stelle angeboten wird und hier inseriert wird, dann
muss natdrlich auch der Kollektivvertrag, der Mindestlohn, hier angegeben werden. Das
sorgt fur mehr Transparenz - Transparenz im Kampf gegen Lohndumping.

Wettbewerb mit gleichen Regeln muss man hier gro3schreiben. Davon profitieren
die Burgenlanderinnen und Burgenlander. Unternehmen, die weiter auf Schattenspiele
setzen, werden seit Anfang Janner bestraft. Das ist auch gut so. Man muss es auch
naturlich hier exekutieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Man sieht, der Arbeitsmarkt sieht gut aus.
Trotzdem muss man wachsam sein. Ich glaube, gerade auf die Zielgruppe der tber 50-
Jahrigen muss hier ein besonderer Fokus gelegt werden. Bei der Jugendbeschaftigung ist
uns in den letzten Monaten durchaus einiges gelungen. Darauf kénnen wir stolz sein.

Wir miussen weiterhin auf Qualifizierung setzen. Auf die besten Lehrlinge, auf die
besten Schuilerinnen und Schiler und die besten Abganger der Fachhochschulen oder
der Universitaten.

Ich glaube, das ist der richtige Weg. Qualifizieren, ausbilden, aber auch wachsam
sein, damit hier nichts passiert. Herzlichen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen,
hat der Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Robert Hergovich: Ich verzichte!)

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, weshalb wir daher zur
Abstimmung schreiten.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend effiziente MalRBhahmen gegen Lohn- und
Sozialdumping im Burgenland ist somit in der vom Berichterstatter beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Koélly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
381) betreffend Abschaffung der Rundfunkgebihren (Zahl 20 — 242), (Beilage 403)

Dritter Préasident Dr. Manfred Moser: Die Berichterstattung zum 5. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses Uber den selbstadndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 381,
betreffend Abschaffung der Rundfunkgebihren, Zahl 20 - 242, Beilage 403, wird Frau
Landtagsabgeordnete Doris Prohaska vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Abschaffung der Rundfunkgebiihren in seiner
13. Sitzung am Mittwoch, dem 18. Janner 2012, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, den gegenstandlichen
EntschlieBungsantrag zur verfassungsméfigen Behandlung dem Landtag zuzuleiten und
den Antrag im Landtag abzulehnen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle seinen Bericht,
wonach der selbstandige Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Abschaffung der Rundfunkgeblihren abgelehnt wird, zur
Kenntnis nehmen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke! Als erster Redner zu Wort gemeldet
ist Herr Landtagsabgeordneter Manfred Kally.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es wurde von mir ein dementsprechender Antrag auf
Abschaffung der Rundfunkgebihren eingebracht. Die Medien und der ORF sind hier auch
immer wieder dabei. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich denke, dass man gerade deswegen das tun sollte. Wie Sie es in der letzten Zeit
verfolgt haben, richten es sich die oberen Herrschaften, betreiben Postenschacher und
machen sich alles aus. Derjenige, der im ORF wirklich eine dementsprechende Arbeit
leistet, ist immer derjenige, der ,niedergedrickt” wird.
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Daher glaube ich, dass es Sinn macht, wenn wir auch hier uber die
Pflichtmitgliedschaft beim ORF diskutieren. Ich mdchte nur aufzeigen: Leben wir
tatsachlich in einem Staat des Postenschachers, wenn ich mir das anschaue? Oder, wenn
ich mir anschaue, was der Herr Wrabetz eigentlich durchsetzen wollte. Gott sei Dank,
muss ich dazu sagen, hat der Herr Pelinka dann zuriickgezogen.

Ich muss dazu Klipp und klar auch im Burgenland klare und deutliche Worte finden.
Nun aber zum EntschlieBungsantrag, den ich betreffend Abschaffung der
Rundfunkgebihren eingebracht habe, vielleicht ein paar Worte. Nach dem
Rundfunkgebihrengesetz missen derzeit alle Rundfunkempfangseinrichtungen, die zum
Empfang bereitgehalten werden, gemeldet werden und sind damit gebuhrenpflichtig.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Damit sind in Osterreich alle jene Privatpersonen, beziehungsweise Unternehmen,
von der Pflichtgebihr erfasst, die Uberhaupt Rundfunkempfangseinrichtungen besitzen,
unabhangig davon, ob Programme des Osterreichischen Rundfunks empfangen werden
oder nicht. Dementsprechend rangiert der Osterreichische Rundfunk mit seiner
Pflichtgebihr im europdischen Vergleich ganz vorne. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Zuletzt wurde von Seiten des ORF angekindigt, die Pflichtgebihren im
kommenden Jahr um rund sieben Prozent anzuheben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es steigen Uberall die Energiepreise. Es
steigt alles. Naturlich sind sieben Prozent nicht ohne. Vor allem dann, wenn man auf der
einen Seite wieder von Gebuhrenerhbhungen hért, und auf der anderen Seite in der
obersten Etage, wie mir zu Ohren gekommen ist, vielleicht um 13 Prozent das Gehalt
erhohen will. Dann entnehme den Medien, dass es dem ORF gar nicht so schlecht geht
und sie standig Subventionen bekommen.

Erst 2010 wurden dem ORF zusatzlich Subventionen bewilligt, je 50 Millionen Euro
fur die Jahre 2010 und 2011, je 30 Millionen Euro fur 2012 und 2013. Die Einnahmen des
ORF sind, denke ich, daher mehr als lukrativ. Kiinftig, und das ist wirklich das Interessante
an der ganzen Situation, ergeben diese sieben Prozent eine Summe von 35 Millionen
Euro an zusatzlichen Gebuihren.

Ein jeder, der nicht den ORF horen oder sehen will, muss aber trotzdem die volle
Gage bezahlen, denn es gibt Gesetze, wo das verpflichtend ist. Daher denke ich, wie
jeder andere Wirtschaftsbetrieb selbststandig tatig ist, sollte auch der ORF wirtschaftlich
gut gefuhrt werden. Ich denke, dass das auch moglich ist. Sie haben gute Leute in Ihren
Reihen.

Ich glaube, dass es aber auch wichtig ist, die Politik hier herauszuhalten. Die Politik
insofern herauszuhalten, mit einem Stiftungsrat, mit einer Besetzung von allen Parteien,
die im Nationalrat vertreten sind. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist nicht notwendig. Das, denke ich, sollte sich erlbrigen. Der ORF hat jetzt die
Maoglichkeit, selbstandig zu werden, selbstandig zu agieren und auch dementsprechend,
wenn es notwendig ist, natlrlich Unterstitzung zu finden, denn er hat doch einen
offentlichen, rechtlichen Auftrag. Das ist schon vollkommen richtig.

Aber, es kann nicht so sein, dass die Herrschaften im oberen Bereich hier nur
Erhohungen fordern und nur die Pflichtmitgliedschaft sehen. Dazu brauche ich eigentlich
keinen Geschaftsfuihrer, sondern, das eribrigt sich, denn wenn es mir nicht gut geht,
erhohe ich einfach die Gebuhren.
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Daher denke ich, dass hier dieser Antrag ein wichtiger ist, ein richtiger ist, und auch
zur Diskussion gehort. Es kann doch nicht so sein, wie ich da dem Ganzen entnehme,
dass man fur gewisse Leute im ORF Posten schafft, die eigentlich mit der Tatigkeit im
ORF nichts zu tun haben, sondern irgendwo weil3e Elefanten sind, und hier gut bezahlt
werden. Auch die gibt es.

Daher ist es fur uns, fur die Liste Burgenland entscheidend, diesen
EntschlieBungsantrag einzubringen. Dieser Antrag soll auch schlussendlich die
Landesregierung auffordern, auf Bundesebene die erforderlichen politischen Schritte
einzuleiten, um eine Reform des Rundfunkgebihrengesetz zur Abschaffung der
Pflichtbeitrage einzuleiten.

Ich glaube, dass dies ein wichtiger und richtiger Ansatz ist, das zu diskutieren, in
den Bund hinauf zu tragen, und hier die Endpolitisierung voranzutreiben. Denn, wie schon
gesagt und erwdhnt, sitzen im Stiftungsrat alle Parteien. Aber auch dort gibt es
dementsprechende Starkenverhéltnisse. Ich glaube, das muss nicht sein.

Nun vielleicht nur noch kurz zur Proporzsache. (Der Abgeordnete hélt einige
Zeitungsartikel in die Hohe.) Da entnehme ich einem Medienartikel: Verfassungsgericht:
Nachfolger fur Richter Oberndorfer gesucht. EIf Monate friher als geplant steht im
Verfassungsgerichtshof die néachste Neubesetzung an. Verfassungsrichter Peter
Oberndorfer legt mit Ende Janner aus gesundheitlichen Grinden sein Amt zurtck.

Ende des Jahres ware er aus Altersgriinden in den Ruhestand getreten. Seinen
Nachfolger schlagt die Regierung vor. Dem Vernehmen nach, haben die
Regierungsparteien vereinbart, dass die OVP eine der beiden heuer anstehenden
Neubesetzungen der SPO abgibt. Das ist wirklich sehr interessant.

Auch Richter, Hans Georg Ruppe, erreicht 2012 die Altersgrenze von 70 Jahren
und wird somit mit Jahresende in Pension gehen.

Das heit, da wird auch bei den Hochstrichtern oder Verfassungsrichtern
proporzmalf3ig nur hin und her geschoben. Das kann es doch nicht sein in diesem Land.
Daher weg von dieser Proporzsache, weg von den Parteienbesetzungen hin zur freien
Wirtschaft. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, der ORF kann sich auch am freien Markt behaupten, denn er hat
wirklich gute Leute, die hier in diesen Bereichen arbeiten, wo sie auch dementsprechend
erfolgreich sind. Der Wasserkopf gehort aber demnachst, und, ich glaube, auch das ist
wichtig zu sagen, weggebracht. Dankeschon! (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident! Kollege
Kolly! Bei der Abschaffung der ORF Geblihren mochte ich Dir voll und ganz
widersprechen. Journalismus und das Mediengeschéft ist eines, das immer schwieriger
wird, durch alle Branchen. Die Finanzierung wird immer schwieriger, die Abhangigkeit vom
Inseratengeschaft wird immer schwieriger und neue Formen des Erwerbs zu finden, durch
das Internet wird auch immer schwieriger. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die Zeitungen brechen komplett weg. Auch fur Radio und Fernsehen stehen véllig
neue Zeiten an. Es gibt zwei Mdglichkeiten, in die sich die Medienlandschatft in Osterreich
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entwickeln kann. Wir kbnnen komplett privatisieren, aber das ist dann letztlich die Folge
einer Gebuhrenabschaffung. Dann habe ich nur noch Medien, die auf einem immer
schwieriger werdenden Markt sich vollkommen nach Anzeigekunden ausrichten,
Uberhaupt nicht mehr auf das Publikum achten und Aufklarung betreiben mussen.

Das Ziel des Journalismus ist angeblich, sagt zumindest die Definition, die
Aufklarung des Publikums. Das ist nicht mehr der Fall, wenn alles nur mehr
betriebswirtschaftlich abgewickelt werden muss. Wir kennen das aus anderen Landern,
und zwar kleinen Landern. (Abg. Manfred Kolly: Du selber hast Dich doch beschwert!)

Man kann es, zum Beispiel, nicht mit den USA vergleichen. In kleinen Landern, die
ausschlieBlich private Medienunternehmen haben, ist die journalistische Qualitat
schlie3lich unter jeder Kritik. (Abg. Manfred Kolly: Er selber hat sich doch tGber den ORF
beschwert. Das ist jetzt doch wirklich sehr interessant!)

Der ORF bréauchte eine andere Unterstitzung. Jetzt, wo der eine grole
Postenschacher aufgeflogen ist, sollte man sich noch verschiedene kleinere anschauen.
Ganz massiv wichtig ware, dass man sich die prekaren Arbeitsverhaltnisse von freien
Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen im ORF einmal anschaut, wo viele seit Jahren, teilweise
seit zehn Jahren, in schlechten Beschaftigungsverhaltnissen sind, nicht fix aufgenommen
werden und auf feste Redakteursposten, nicht nachkommen kénnen.

Da gehdrt einmal etwas gemacht. Da gehort auch der Betriebsrat, der sich bis jetzt
grofdten Teils um die Angestellten gekiimmert hat, in die Pflicht genommen, weil nur
finanziell unabhangige Journalisten kdnnen auch sauberen Journalismus machen, oder
zumindest die Qualitat heben.

In diesem Sinn wird sich Osterreich eher etwas uberlegen miissen, wie man die
Medienlandschaft mit Férderungen aus dem enormen Marktdruck heraus nimmt, der im
Moment entsteht. Es ist nicht einmal ein Marktdruck, denn im Internet gibt es teilweise gar
kein Geld zu verdienen. Da ist fir eine pluralistische qualitéatsvolle Medienlandschaft
gesorgt.

Die ORF Gebihren sind aus diesem Grund, meiner Meinung nach, in jeder Hinsicht
zu 100 Prozent gerechtfertigt und sollten unbedingt beibehalten werden. Was nicht heif3t,
dass nicht die eine oder andere Reform notwendig ware. Danke.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und
Herren! Es gibt viele Argumente, die dafir aber auch dagegen sprechen. Das ist wie in
jedem anderen Bereich auch immer. Dass es die Privatsender schwer haben werden, zu
existieren, das glaube ich grundsatzlich nicht, denn wenn man sich heute die
Fernsehprogramme anschaut, dann gibt es, glaube ich, im Sky oder insgesamt im
Satellitenprogramm an die 1.000 oder 1.500 verschiedene Programme.

Es gibt verschiedene Fernsehsender. Es gibt auch in Osterreich verschiedene
private Fernsehsender, die auch existieren kénnen. Das heil3t, das Argument hat nattrlich
Vor- und Nachteile. Ich moéchte das wirklich nichtern betrachten. Was der Herr
Abgeordnete Reimon gesagt hat, das Argument mit den Anzeigekunden, ist aber trotzdem
auch richtig. Das muss man fairer Weise schon auch sagen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)
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Wirde es naturlich nur die privaten Sender geben, dann sind diese Sender
selbstverstandlich auf Geldquellen angewiesen. Somit kann man sich vorstellen, wie auch
dort die Berichterstattung ausschauen konnte.

Ich méchte heute, und ich habe das auch einige Male schon getan, wo ich schon
kraftig preisgegeben habe, warum ich viele Dinge im ORF Burgenland nicht verstehe, das
mochte ich nicht machen. Ich méchte heute versuchen, die Situation nichtern zu
betrachten. Nun aber zu den Pflichtbeitragen.

Wenn man sich die Gebuhrenverpflichtung ansieht, dann hat es ja auch folgende
Relevanz. Es ist so, dass bereits vor zehn Jahren auch der Européische Gerichtshof die
Gebuhrenverpflichtung verurteilt hat. Das heif3t, es gibt auch seitens der EU schon ein
Urteil, wonach diese Pflichtbeitrage gar nicht erlaubt sein durften.

Es ist so, dass wir uns aber auch naturlich Gberlegen missen, wie wir zu einem
besseren unabhangigen Medium kommen, das auch durchaus ein staatsrechtlicher
Fernsehfunk sein kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da mochte ich aber, obwohl ich am Anfang, als die Diskussion aufgetreten ist, im
Bezug auch auf die Bestellung des Herrn Pelinka, ziemlich grantig war, trotzdem sagen,
dass mir die Reaktion des Betriebsrates, voran mit Armin Wolf, schon sehr gefallen hat.
Da hat man sich plétzlich so zu sagen auf die Hinterfli3e gestellt, und hat sich das nicht
gefallen lassen. Es hat auch Wirkung gezeigt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich habe auch das letzte Mal, als es um den ORF gegangen ist, davon gesprochen,
dass es auch im Burgenland einige Aussagen von der derzeitigen Stiftungsvorsitzenden
Kollovits-Rup gegeben hat, die mich schon betroffen gemacht haben.

Diese Aussagen darf man auch nicht so einfach weg schieben, denn die Frau
Kulovits-Rupp hat gesagt: Ich sage das zum Schutz der Reputation des Hauses und
seiner Mitarbeiter, die gesetzlich zur Objektivitdt und zur Unabh&ngigkeit verpflichtet sind.
Sie hat da einige Dinge aufgezéhlt, wo ich auch mit der Bundespartei dartiber gesprochen
habe.

Es sind dabei einige interessante Ansétze heraus gekommen. Das naturlich es
teilweise notwendig und in Ordnung ist, wenn heute ORF-Journalisten eine Diskussion
leiten, glaube ich, steht aul3er Frage.

Aber, wenn auf hdchster Ebene hier etwas vollzogen wird, dass wahrscheinlich,
laut Aussage von Kulovits-Rupp, vielleicht sogar rechtswidrig ist, dann sollte man sich
Uberlegen, dass man insgesamt den ORF oder die ORF-Strukturen vielleicht verandert
und vielleicht entpolitisiert. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das hat auch dieses Gremium rund um Armin Wolf hervor gestrichen. Das heil3t,
man ist bemuht jetzt auch im Parlament, Initiativantrdge vorzubereiten und den Parteien
zu Ubergeben, wo es eine wirkliche Reform gibt.

Ich wirde sagen, dass es auch sehr notwendig ist, dass auch die Opposition mit
ihren Anschauungen und ihren vielleicht subjektiven Einschatzungen auch zu Wort
kommt, denn niemand kann behaupten, dass eine Aussage, die auch nicht negativ
gemeint ist, von einem Landeshauptmann, einem Landeshauptmann-Stellvertreter kommt,
dass das die einzige alleinige Aussage ist, sondern man sollte auch die Opposition im
,Burgenland heute* zu Wort kommen lassen.

Das Medium ,Burgenland heute” ist einmal das Hauptmedium. Ich meine, es ist
echt toll, dass die Opposition auch im Radio Burgenland einige Male vorkommt, aber das
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Hauptmedium ist ,Burgenland heute”. Es ist nichts schlechter, als dass man die
Opposition nicht zu Wort kommen I&sst.

Daher mochte ich auch dem ORF nahe legen, in aller Gemditlichkeit, dass natirlich
auch bei den Stammtischen in den Gasthdusern sehr oft die Rede davon ist, dass man
den Niessl nur mehr in der Sendung ,Burgenland heute® sieht. Das kommt nicht nur von
mir, sondern es ist einfach so. Das heil3t, man sollte sich auch Uberlegen, die Opposition
mehr im Fernsehen vorkommen zu lassen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, jetzt noch einmal zurtick zu den Pflichtbeitrdgen. Der Kollege Koélly hat das
vorhin schon angefihrt, dass es Mehreinnahmen in der Héhe von 35 Millionen Euro gibt.
Damit kann der ORF natirlich schon einiges machen.

Was ich aber dazu positiv noch sagen mdchte, und das meine ich auch wirklich
ernst, dass so manche Sendungen, und da widerspreche ich wahrscheinlich so manchen
Kritikern, far mich der ORF perfekt macht. Wenn ich alleine die Sendung ,Universum*
betrachte, wenn ich mir manchmal die Sportberichte anschaue, diese Live-
Ubertragungen, dann sind das schon erstklassige Sendungen mit Weltklasseniveau.

Ich glaube, da sind wir sogar weltweit an der Spitze. Das heil3t, da muss man
natirlich auch dem ORF ein Kompliment machen. Aber, die heutige Diskussion soll jetzt
nicht dazu dienen, mit dem ORF eine Abrechnung zu machen. Deshalb komme ich schon
zum Ende, denn die Hauptdiskussion wird heute dartber geflhrt, inwieweit man eine
Gebuhrenverpflichtung der Bevolkerung auferlegen kann?

Das Katastrophalste ist natirlich, wenn jemand nicht einmal die Mdglichkeit hat,
den ORF zu empfangen, und dann trotzdem Gebihren zahlen muss. Ich glaube, dass
muss ein jeder Betriebsrat und auch jeder, der im ORF arbeitet, wirklich so sehen.

Denn, es kann wirklich nicht so sein, wenn ich heute den ORF 1, ORF 2, ORF lli
nicht sehen kann, dass ich dann trotzdem ORF-Gebuhren zahle. Das heil3t, dort gibt es
natdrlich eine massive Liucke. Das heil3t, das muss wirklich gedndert werden, denn es ist
eine Katastrophe, wenn du heute mit jemandem sprichst und der sagt: Ich schaue mir
eigentlich die Programme an, die ich sehr gern sehe, aber da ist nicht der ORF dabei.
Dann kann man vielleicht unter Umstanden noch von Gebihren sprechen, aber das lehne
ich auch zutiefst ab. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, wenn jemand nicht einmal die Mdglichkeit hat, den ORF zu empfangen, und
da gebe ich dem Antragsteller heute recht, und dann auch noch Gebuhren zahlen muss,
dann ist das, meines Erachtens, und glaubt es mir wirklich, das ist auch die Meinung der
Bevolkerung, indiskutabel. Das geht einfach gar nicht.

Daher wirde ich ein bisschen gréRer angelegt wirklich meinen, dass wenn schon
der Betriebsrat Osterreich weit dem Parlament Vorschlage vorlegen mochte oder wird,
dass man naturlich auch das bericksichtigen soll, denn auch naturlich ein Medium zu
haben in Osterreich, das objektiv berichtet und auch staatsnahe ist, ist nicht so unrichtig.

Man sieht es natirlich auch in so manchen anderen Landern, wo es keine
staatsrechtlichen Medien, was da alles passieren kann. Ich will jetzt gar nicht auf die
Krisengebiete eingehen, die wir seit einem Jahr standig haben, aber es ist wirklich wichtig,
auch ein Medium zu haben, wo auch wir alle mit ruhigem Gewissen sehen, dass es hier
zu keiner Aufwiegelung der Bevilkerung kommt und dass wir alle beruhigt sein kénnen.

Deshalb werden wir den Antrag der Gebuhrenverpflichtung zwar heute mittragen,
aber wir wollen keine rigorose Gebuhrenverpflichtung. Wir Freiheitlichen wollen zumindest
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die Ausnahme, wenn jemand den ORF wirklich nicht empfangen kann, dass der auch
gebuhrenbefreit ist. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als N&achster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Matthias Weghofer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das ORF-Gesetz sieht im Rahmen des
Versorgungsauftrages, unter anderem, einen Bildungsauftrag vor. Der ORF finanziert sich
als offentlich-rechtlicher Sender zum Teil Uber das Programmentgelt, welches gemeinsam
mit der Rundfunkgebthr, dem Kunstférderungsbeitrag und den allenfalls bestehenden
Landesabgaben eingehoben wird.

Die Hohe der gesamten Rundfunkgebihren im weiteren Sinne, von denen der ORF
rund zwei Drittel erhalt, unterscheidet sich von Bundesland zu Bundesland, weil seitens
der Lander verschieden hohe Abgaben eingehoben werden. Zusammen mit diesen
betragen die Gebuhren - inklusive Programmentgelt - zwischen 18,61 in Vorarlberg und
23,71 Euro in der Steiermark und in Wien.

Im Burgenland betragt die Gebuhr 21,11 Euro. Das sind 253 Euro im Jahr. 253
Euro ist ein wirklich stolzer Preis, bei dem man qualitatives Fernsehen sowie fachliche und
sachliche Informationen verlangen kann. Diskussionen Uber rote Postenbesetzungen und
Debatten mit links-linken selbsternannten Professoren und Besserwissern, noch dazu
wenn sie vom ehemaligen SPO-Stiftungsrat Niko Pelinka ausgesucht wurden, sind den
zwangsbegliickten ORF-Teilnehmern um dieses Geld nicht zuzumuten. (Beifall bei der
OVP - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Osterreichische Rundfunk Fernsehen hat aufgrund seiner Finanzierung aus
den Gebuhren einen offentlich-rechtlichen Auftrag zu erflllen. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Mit seinen drei Horfunkprogrammen und zwei Osterreichweit empfangbaren
Fernsehprogrammen hat der ORF, unter anderem, fur die umfassende Information der
Allgemeinheit Uber alle wichtigen politischen, sozialen, wirtschaftlichen, kulturellen und
sportlichen Fragen, die Forderung des Verstdndnisses fur alle Fragen des
demokratischen Zusammenlebens, die Foérderung der Osterreichischen Identitat im
Blickwinkel der europaischen Geschichte und Integration und so weiter, zu sorgen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der ORF ist durch den Bildungsauftrag naturlich auch berechtigt, dass er Gebuhren
flur diese breite Palette an gestreuten Angeboten einhebt. Im Gegensatz zu den privaten
Sendern, die keinen Bildungsauftrag zu erfullen haben und nur auf die Zuschauerquote
Wert legen.

Die Leitung und Kontrolle des ORF obliegen dem Stiftungsrat, der auch den
Generaldirektor wahlt. Hier beginnt eigentlich das Problem. Viele Stiftungsrate werden
nicht nach den Kriterien bestellt, wie es im ORF-Gesetz im § 20 heil3t, sondern nach
Parteizugehdrigkeit.

Bei der Bestellung von Mitgliedern nach Z.1 bis 4 ist darauf zu achten, wie es im
ORF-Gesetz heildt, dass die Stiftungsrate die personliche und fachliche Eignung durch
eine entsprechende Vorbildung oder einschlagige Berufserfahrung in den vom Stiftungsrat
zu besorgenden Angelegenheit aufweisen und Uber Kenntnisse des Osterreichischen und
internationalen Medienmarktes verfiigen oder sich aufgrund ihrer bisherigen Tatigkeit im
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Bereich der Wirtschaft, Wissenschaft, Kunst oder Bildung hohes Ansehen erworben
haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nehmen wir den aktuellen Fall, der in den letzten Wochen durch die Medien
geisterte und den aktuellen Fall des SPO-Ginstlings Nikolaus Pelinka her. Der SPO-
Z6gling Nikolaus Pelinka, Jahrgang 1986, hat nach der Matura im PR-Bereich fiir die SPO
gearbeitet und den zweijahrigen berufsbegleitenden Universitatslehrgang fir politische
Kommunikation ohne Vorstudium absolviert. Ein Kriterium.

Die Zusammenhange des Lehrganges sagen viel. Kooperation mit der SPO-
Parteiakademie, Renner Institut und Referenten sind Doris Bures und andere SPO nahe
Personen. Auch ein Kriterium flir diesen Stiftungsrat.

Dieses viersemestrige Weiterbildungsprogramm, Teilnahmegebtihr 14.900 Euro, ist
aber mitnichten ein ordentliches Studium. Umgerechnet zahlte der SPO-Glinstling Niko
Pelinka oder seine sozialistischen Eltern fast 4.000 Euro Studiengebihr pro Semester. Ein
richtiger sozialistischer Student kann sich natirlich diese 4.000 Euro Studiengebihren
leisten und studiert nattrlich nicht mit dem gemeinen Volk, mit den Hochschulern, wo
jeder normalerweise sein Studium absolviert. (Beifall bei der OVP - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Man konnte natirlich diese Liste erweitern, denn auch Selina Gusenbauer, die
Tochter des ehemalige SPO-Bundeskanzlers, besuchte keine Neue Mittelschule, so, wie
sie von der SPO gelobt wurde, oder ein herkdbmmliches Gymnasium, sie besuchte die
Nobelschule Lycée Francais.

Nikolaus Pelika war bis vor kurzem Stiftungsrat im ORF. Die Befahigung laut ORF-
Gesetz, das ich vorhin zitierte, hat er jedoch nicht. Er hatte jedoch andere Eignungen, viel
Vitamin B, ein SPO-Zogling, Vater Pelinka war ehemaliger Chefredakteur der
abgewirtschafteten und zugesperrten SPO-Arbeiterzeitung. Jetzt ist er Chefredakteur der
linken Wochenzeitschrift NEWS, Onkel Anton Pelinka ist ein linker Politologe.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Pelinkas gute Kontakte zu SPO-Bundesgeschaftsfilhrerin Laura Rudas und
Bundeskanzler Werner Faymann brachten ihn auf der Karriereleiter flott nach oben und
einen 6.000 Euro-Politlobbyistenjob bei der OBB ein.

Vermutlich hat auch so mancher positiver Artikel tUber Bundeskanzler Werner
Faymann und die SPO in der Wochenzeitschrift NEWS, wo sein Vater Chefredakteur ist,
seine Karriere beschleunigt.

Néher betrachtet konnte man solche Vorgangsweisen auch als korrumpiertes
Tauschgeschaft bezeichnen. Aber nicht genug, der hauptberufliche OBBler Niko Pelinka
wird auch Stiftungsrat im ORF und ist Leiter des SPO-Freundeskreises im ORF. Auch das
ist nicht genug. Er soll ohne Ausschreibung Biroleiter von Generaldirektor Alexander
Wrabetz werden.

Jener Wrabetz, der Wochen zuvor auch mit der Stimme des Stiftungsrates Niko
Pelinka zum Generaldirektor gewéhlt wurde. Ein gekauftes Versprechen sollte hier
eingelost werden. Genau wie 2006, als Wrabetz zum ersten Mal zum Generaldirektor
gewahlt wurde.

Damals war es der ,griine” Pius Strobl, der sich seine Stimme teuer abkaufen lief3.
Strobl wurde daraufhin Marketing- und Kommunikationschef fur diese korrumpierte
Stimme. (Ein Zwischenruf: Strobl? Ein Roter?) Pius Strobl. Nein ein Griner. Er war einmal
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rot, ist dann aber grin geworden. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Rot war er einmal. - Abg.
Kurt Lentsch: Umgekehrt also. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Kritik der Grunen ist daher heuchlerisch. Die Grinen haben sich damals in
einer rot-grinen-orangen Koalition kaufen lassen und Wrabetz zum Generaldirektor
gemacht. Jenen Wrabetz, (Abg. Michel Reimon, MBA: Wirklich?) das ist bewiesen, (Abg.
Michel Reimon, MBA: Was hat er dafir bekommen? — Abg. Ingrid Salamon: Er hat es
nicht verstanden. Wiederholen Sie es doch noch einmal!) Pius Strobl wurde
Kommunikationschef, Marketing- und Kommunikationschef beim ORF. (Allgemeine
Unruhe)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich wirde ein bisschen um Ruhe bitten. In
der Rede sind Vorwirfe, die zum Teil strafgesetzwidrigen Inhalt haben. (Abg. Michel
Reimon, MBA: Deshalb habe ich um eine Prazisierung gebeten und so nachgefragt.)

Ich wirde daher bitten, bei der Wortwahl etwas sorgsamer umzugehen.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): Die Griinen haben damals
- das ist alles belegbar, Herr Prasident - jenen Wrabetz der OVP-Mediensprecher Karl-
Heinz Kopf als einen der unfahigsten Manager, also des Landes bezeichnet, mitgewahlt.
Jenen Wrabetz, der Kathrin Zechner zur Fernsehdirektorin machte. Jene Kathrin Zechner,
die den ORF zu einem Boulevardfernsehen degradiert. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich will hier nicht ,Dancing Stars" und Dolly Buster erwahnen, aber ich will die
ehemalige ORF-Mitarbeiterin und ZIB-Moderatorin und flinffache Mutter Karin Kraml-
Resetarits zitieren. Sie sagt: ,lch habe nichts gegen Dolly Buster, aber ich glaube,
offentlich-rechtliche Sender missen nicht dauernd die Privatsender kopieren. Fir eine
Top-Quote braucht der ORF keine zwielichtigen verruchten Personen.”

AuRerst bedenklich ist auch die Aussage von Pelinka in einem Magazin, in dem er
sinngemal dahingehend zitiert wurde, dass er sich mit Generaldirektor Wrabetz tber die
Gasteliste von Diskussionssendungen abspreche. Das heil3t, es werden nur jene Gaste
eingeladen, die Pelinka und somit der SPO genehm sind. Gaste, die die sozialistische
Lehre praktisch verkiinden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Rechnung bei der Bestellung von Pelinka zum Blroleiter des Generaldirektors
wurde aber ohne den Wirt gemacht. Nachdem der ORF-General ohne Ausschreibung vor
Weihnachten Niko Pelinka als seinen neuen Burochef vorstellte, hagelte es interne und
mediale Kiritik.

Die ZIB-Moderatoren zeigten Mut und revoltierten offen. ZIB-Moderator Armin Wolf
twitterte seine Verwunderung: ,Das glaube ich jetzt nicht.“ APA meldet eben, ,Niko
Pelinka wird Wrabetz Buroleiter. Warum nicht gleich SPO-Bundesgeschaftsfiihrerin Laura
Rudas?* Das sagte wortlich Armin Wolf, der sicherlich nicht dem burgerlichen Lager
zuzuordnen ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ahnlich wie Wolf reagierten auch die Redaktionsvertreter mit Unverstandnis. Die
Redakteursversammlung protestierte brieflich mit 1.316 Unterschriften von Redakteuren
und Journalisten fir einen unabhangigen ORF.

In manchen Bereichen haben sogar 100 Prozent der beschéftigten Journalisten
unterschrieben. Ein Riesenerfolg...(Abg. Gerhard Pongracz: Wie heildt der
Tagesordnungspunkt?) Das gehort zum Tagesordnungspunkt, ja. (Abg. Gerhard
Pongracz: Aha, das gehdrt zum Tagesordnungspunkt.)
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uUnd ein klares Bekenntnis zur Unabhéngigkeit des ORF, sagte der Vorsitzende und
Redakteursrat Fritz Wendl. Pelinkas Téatigkeit als ORF-Stiftungsrat habe sich durch das
Image des unabhangigen offentlich rechtlichen Rundfunks schadigendes Verhalten
ausgezeichnet.

Das ausgerechnet so jemand Buroleiter des Unternehmenschefs werde, erwecke
den Eindruck der ORF hange am Gangelband der SPO, argumentierten die Redakteure.

Das Fass zum Uberlaufen brachte ein e-mail, in der Pelinka seine
Freundeskreiskollegen aus dem Stiftungsrat zu einer fraktionellen Besprechung im
Klubvorstandszimmer der SPO im Parlament einlud. Ebenfalls am Verteiler befand sind
SPO-Bundesgeschéftsfiihrerin Laura Rudas und SPO-Klubobman Josef Cap.

Auch wurde bekannt, dass der 25jahrige Pelinka, der stets betonte keinerlei
offizielle Funktionen in der Partei gehabt zu haben, zu...

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich habe lange zugehdrt, ich bitte jetzt zur
Sache zu kommen! Thema sind die Rundfunkgebihren.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): Natirlich die
Rundfunkgebthren sind ja das Thema und das ist auch im Zusammenhang damit,
(Unruhe bei der OVP und SPO) wie es beim ORF gehandhabt wird.

Dritter Préasident Dr. Manfred Moser: Ich habe lange zugehoért, bitte jetzt zur
Sache! (Unruhe bei der OVP — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Also bitte, so weit kommt es
noch. — Abg. Mag. Thomas Steiner: Wird das eine Zensur, oder was?)

Das Thema sind die Rundfunkgebihren.

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): Sie konnen mich zum
Setzen bringen, Herr Prasident, aber ich sage nichts zu lhnen, (Abg. Wolfgang Sodl: Na
zur Sache! — Abg. Ingrid Salamon: Zur Sache! ) ich sage zum ORF etwas, das ist die
Sache und Pelinka ist Sache.

Das geistert jetzt schon sechs Wochen durch die Medien und das kann man wohl
sagen. Das sind die Tatsachen und wenn Sie Tatsachen nicht vertragen, Herr Prasident,
dann weil ich nicht. (Abg. Ingrid Salamon: Na, na. — Unruhe bei der SPO — Beifall bei der
OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich erteile Ihnen einen Ordnungsruf,
Erstens. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wieso? — Abg. Mag. Thomas Steiner: Warum? —
Unruhe bei der OVP — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Fur was?)

Zweitens, zu dem vorher Gesagten: Sie haben Personen strafgesetzwidriges
Verhalten (Allgemeine Unruhe) ich bitte um Ruhe, am Wort ist der Prasident! Sie haben
Personen strafgesetzwidriges Verhalten unterstellt. Sie haben dann in einer Replik
gesagt, dass das belegbar ist.

Diese Behauptung beruht auf einem fundamentalen Irrtum. Ob etwas belegbar ist
oder nicht, entscheidet sich in einem Prozess. Abgeordnete sprechen hier unter dem
Schutz der Immunitat. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ja.) Was hier gesagt wird ist nicht
klagbar, es kann daher in einem Prozess nicht durchgesetzt werden. (Abg. Johann
Tschirtz: Ja.)

Das heil3t, hier entscheidet Uber die Wirde des Hauses und was hier gesagt
werden kann und ob hier andere Interessen beeintrachtigt werden, der Prasident, und das
(Abg. Manfred Kolly: Wirde des Hauses?) haben Sie zur Kenntnis zu nehmen!
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Ich bitte Sie zur Sache zu kommen! (Beifall bei der SPO — Unruhe bei der OVP. —
Zwiegesprache der Abg. Christian llledits und Abg. Christian Sagartz, BA: — Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Das hat damit nichts zu tun.)

Ich war sehr geduldig, aber irgendwann einmal hat die Geduld ein Ende!
(Allgemeine Unruhe — Abg. Christian Sagartz, BA: Also der Zusammenhang ist da wirklich
nicht zu belegen.)

Bitte den Redner zur Sache fortzufahren. (Allgemeine Unruhe — Abg. Christian
Sagartz, BA: Das ist nicht richtig.)

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): Wenn das Hohe Haus die
Wabhrheit nicht vertragt, dann schlieBe ich meine Rede, Herr Prasident. (Allgemeine
Unruhe - Zwiegesprache der Abg. Christian llledits und Abg. Christian Sagartz, BA — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen)

Ich sage nur, damit der ORF seinen Bildungsauftrag erfullen kann (Allgemeine
Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) und zu keinem Boulevardfernsehen
absackt...

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich bitte um Ruhe! (Allgemeine Unruhe)

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): stimmt die OVP gegen
die Abschaffung von Rundfunkgebihren. (Allgemeine Unruhe — Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Na soweit kommt es noch.- Der Prasident gibt das Glockenzeichen.)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich bitte um Ruhe! (Allgemeine Unruhe)

Abgeordneter Matthias Weghofer (OVP) (fortsetzend): Ich wollte niemand
beleidigen, ich habe nur Tatsachen hier vorgebracht, Herr Prasident, das mochte ich hier
festhalten und Tatsachen die auch zitiert wurden. (Allgemeine Unruhe — Abg. Gerhard
Pongracz: Jetzt hort endlich auf! - Abg. Christian llledits: Der schimpft nur gegen die SPO,
was glaubt denn Ihr? - Der Prasident gibt das Glockenzeichen - Beifall bei der OVP — Abg.
Manfred Kolly der von seinem Platz aufsteht zu Abg. Christian llledits: Der schimpft ja nur
die SPO. Das ist ein Witz, dass es so etwas gibt.)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich bitte um Ruhe! (Allgemeine Unruhe —
Abg. Manfred Kolly: Wo sind wir denn?)

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter llledits.
Bitte Herr Abgeordneter. (Allgemeine Unruhe)

Sie konnen versichert sein, die Angelegenheit wird in der Préasidiale besprochen
werden.

Bitte Herr Kollege llledits. (Allgemeine Unruhe)

Es geht namlich nicht an, wenn man auf die Wirde des Hauses und auf den Schutz
auch anderer Interessen Ricksicht nimmt, dass dann deswegen hier Tumulte veranstaltet
werden, das (Abg. Doris Prohaska: Das glaube ich auch.) hat mit der Wirde des Hauses
nichts zu tun. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wer macht einen Tumult? — Beifall bei der
SPO)

Bitte Kollege llledits!

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Man glaubt nach beinahe 12 Jahren im Hohen Haus, das einen eigentlich nichts
mehr Uberraschen oder erschittern kann.
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Aber einen Abgeordneten mit Auftrag oder ohne Auftrag hier ans Rednerpult zu
schicken und hier einen Katalog an Besudelungen, an Behauptungen und an
Diffamierungen loszulassen, das, Herr Prasident, ich gebe lhnen Recht, entspricht nicht
der Wirde dieses Hohen Hauses.

Und das entspricht auch nicht dem Umgang (Abg. Matthias Weghofer: Das sind
Tatsachen.) zum einen mit dem Thema und zum zweiten auch nicht den respektvollen
Umgang mit demokratisch gewdahlten Foren.

Herr Kollege Weghofer, shame on you! (Beifall bei der SPO — Abg. Matthias
Weghofer: Sie sagen nur die sozialistische Wahrheit.)

Dieser Antrag, den wir heute behandeln ist ein sehr wichtiger. Und lassen Sie ihn
mich jetzt, um die Emotionen auch aus dieser Diskussion heraus zu nehmen und weil es
so wichtig ist doch zu versachlichen, in einigen Teilen zu gliedern. Und ich werde - und
Sie haben mich dazu auch animiert - naturlich auch auf einige politische
Vorgehensweisen, die nichts mit Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten zu tun
haben, jetzt eingehen muissen.

Herr Kollege Kolly, ein Wort zu Ihnen, mehr sind mir Ihre Aussagen nicht wert: Die
Abschaffung der ORF-Geblhren ist eine reine Mogelpackung. Sie muissen es offen
aussprechen, Sie sind fir eine Abschaffung des Osterreichischen Rundfunks. (Abg.
Manfred Kolly: Privatisieren!)

Denn ein offentlich rechtlicher (Abg. Manfred Koélly: Privatisieren!) Sender, der —
und das sollten (Abg. Manfred Kally: Privatisieren!) Sie als Parlamentarier, wenn Sie lhres
Amtes wirdig sind, wenn Sie Ihr Amt ausiiben kdnnen, so wie es ein Parlamentarier
austben sollte und wenn Sie das auch wirklich tatsachlich tun - wissen, einen
gesetzlichen Auftrag umzusetzen heil3t, man muss aus offentlichen Quellen finanzieren
kénnen.

Alles andere wirde, und das wollen Sie, das Aus flir den 6ffentlich rechtlichen ORF
bedeuten. (Abg. Manfred Kolly: Ich sage Ihnen das nachher.)

Hier, meine sehr verehrten Damen und Herren, wird es immer ein klares Nein
seitens der SPO geben. Keine Zustimmung zu einem Aus fir den ORF, (Abg. Manfred
Kolly: Das hat ja keiner verlangt.) denn - und auch das muss man klar begriinden, was wir
damit absichern wollen.

Der ORF ist ein ganz wichtiger Bestandteil der dsterreichischen und somit auch der
burgenlandischen Identitat. Der ORF sichert das, was Sie hier einigen in den Mund legen,
dass Sie dies verhindern wollen, namlich Meinungsvielfalt, weil er dazu, in einem 6ffentlich
rechtlichen Auftrag, als Kernkompetenz eben verpflichtet ist.

Und ganz wichtig auch fiir uns im Burgenland: Der ORF ist eine wichtige Plattform
zur Forderung der Volksgruppen und auch der Volksgruppensprachen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, und die sind uns als burgenlandische Identitat sehr wichtig.

Noch dazu ist der ORF ein wichtiger Arbeitgeber. Im Burgenland arbeiten
schlussendlich 110 Menschen direkt beim ORF Burgenland. Und wenn wir hier heute
gesehen haben, wie man mit Demokratie umgehen kann, dann denke ich, ist eine
Grundlage fur die Demokratie die Meinungsvielfalt.

Und deshalb muss es einen starken, einen unabhangigen und einen auch mit
finanziellen Mitteln ausreichend ausgestatten 6ffentlichen rechtlichen Rundfunk geben,
der ist essentiell dafurr. Sie werden niemand in der SPO finden, der Osterreich auf etwaige
Irrwege, wie dies in Italien Berlusconi oder Orban tut, fuhren will.
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Deshalb ein ganz klares Bekenntnis der SPO, zum ersten zum ORF.
Zum zweiten zur unabhangigen Arbeit seiner Redakteurinnen und Redakteure.

Und zum dritten zu einem offentlich rechtlichen Rundfunk als Leitmedium in
Osterreich.

Diese Gebuhrendiskussion will ich aber doch auch auf Fakten zuriickholen. Es geht
hier auch um die Fakten natirlich, die Frage, ob die Gebuhrenzahler dafir auch
entsprechende Leistungen bekommen? Wenn Sie sich damit beschéaftigt hatten, dann
wuirden Sie wissen, dass es immer ein Qualitatsmonitoring beim ORF gibt und hier wird
eindeutig das widerlegt, was Sie uns hier weismachen wollen.

Namlich, dass 76 Prozent der Befragten finden, dass der ORF eine gute
umfassende Information bietet. 72 Prozent halten den ORF fiir ganz wichtig in Osterreich
und 75 Prozent finden den ORF als serios und als vertrauenswuirdig. Und deutlich mehr
als die Halfte sagt auch, dass der ORF politisch neutral und ausgewogen berichtet.

Das heif3t unterm Strich, das Publikum ist zufrieden und schatzt die Programme
des ORF und schéatzt auch seine Objektivitat. Wichtig ist es aber auch zu bemerken, dass
diese Werte steigen.

Ein zweiter wichtiger Punkt ist: Wieso soll man tberhaupt zahlen? Kolly, Tschiirtz
(Abg. Manfred Kolly: Das stimmt ja nicht, was Du da sagst!) haben dies gesagt. (Abg.
Manfred Kolly: Keine Zwangsmitgliedschaft, bitte aufpassen!) Und die Frage, (Abg.
Manfred Kolly: Man wird nicht gezwungen wenn ich keine Mdéglichkeit habe, den ORF zu
empfangen.) was macht der ORF mit diesem Geld? (Abg. Manfred Kolly: Falls Du Dir das
durchgelesen hast.)

Sie behaupten, dass sich der ORF einen gewaltigen Mitarbeiterstab von rund 4.000
Mitarbeitern leistet (Abg. Manfred Kolly: Ja.) und wir leisten uns auch noch neun
Landesstudios die naturlich auch Ressourcen verschlingen, das sagen Sie. (Abg. Manfred
Kolly: Wir legen RMB und WIBAG jetzt zusammen und noch andere Dinge, warum kann
man da nicht nachdenken dariber?)

Wo war hier die Leistung? Herr Kollege Koélly, diese Fragen, in dieser Art gestellt, in
dieser Tonart, kennen wir ja aus einem politischen Lager, (Abg. Manfred Koélly: Wo wir
noch zusammen gearbeitet haben, oder?) wo Sie nicht so weit entfernt sind. (Heiterkeit
bei der OVP)

Und die Leistungen (Abg. Reinhard Jany: Der war gut.) - auch wenn Sie es
versuchen manchmal lacherlich zu machen - wo die Liste Burgenland, aber auch die FPO,
also auch ahnliche Dinge zu vertuschen, zu vernebeln versuchte. Diese Fakten darf ich
Ihnen dann auch in Folge dessen aufzéhlen.

Wenn man hier jetzt tber das Programmangebot kurz sprechen muss, dann denke
ich ist es ganz klar, dass der ORF mit seinen TV-Programmen, mit nationalen
Radioprogrammen, mit den neuen - das mdchte ich betonen - Regionalradios und jetzt
auch ganz neu dazu gekommen, mit dem Spartenkanal ORF Ill und Sport +, hier wichtige
Schritte in die richtige Richtung gesetzt hat und ich als Sportfunktionar kann es hier nur
begrifRen, dass es auch hier einen eigenen Programmpunkt fir Breiten- und
Nachwuchssport gibt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir Sozialdemokraten bekennen uns zu
neun Landesstudios. (Abg. Johann Tschirtz: Ja.) Wir wissen, dass diese wichtig sind.
Und wenn jemand zurtick blickt, dann weil3 er auch und sollte auch nicht unerwahnt
lassen, dass es ein harter Kampf war, Ende der 60er Jahre, endlich auch hier im
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Burgenland nicht nur als Anhéngsel zu fungieren, sondern hier auch ein eigenes ORF
Landesstudio Burgenland als Nachrichtenproduzent zu haben.

Und weiterhin als Trager unserer kulturellen Vielfalt, als Kommunikator, als
Transporteur unserer Volksgruppen, die hier eine mediale Heimat im buchstablichen
Sinne gefunden haben, zu gelten, das ist uns sehr wichtig.

Die Programmleistung, wenn man nachschauen will, was kostet es - was bringst
es? Uber 8.000 Jahresstunden, ich glaube das ist nicht wenig und hier, Herr Kollege Kaolly,
ist, glaube ich eindeutig zu sagen, die Leistungen sind ganz klar auch in einem sehr guten
Konsens mit der finanziellen Aufwendung zu sehen. (Abg. Manfred Kolly: Ich denke
privatwirtschaftlich und Du denkt postwirtschaftlich.)

Ich denke, wir sollten uns auch (Abg. Manfred Kolly: Das ist der Unterschied.) in
Zukunft ein eigenes Landesstudio leisten kdnnen, ja sogar leisten wollen und mussen.
Hier im Burgenland wird fur die Menschen, aber auch fir das Burgenland, ein offentlicher
Mehrwert geschaffen mit dem ORF Burgenland.

Auch im Jubilaumsjahr ,90 Jahre Burgenland“ hat der ORF sehr facettenreich
berichtet und das hat nicht nur nach innen in das Burgenland selbst, sondern auch nach
auf3en hin. Auf der einen Seite nach innen durch mehr Burgenlandbewusstsein, aber auch
nach auf3en hin unseren Marktwert, der ja ganz wichtig ist, im Sinne der tourismus- und
wirtschaftsregionalen Bewerbung, mit unterstitzt.

Auch andere Medien, naturlich, haben es auch getan, haben zur positiven
Wirdigung eines Burgenlandes beigetragen, aber hier hat der ORF natlrlich eine ganz
besondere Breitenwirkung erzielt. Und dazu mdchte ich mich bedanken aber auch
gratulieren. (Beifall bei der SPO)

Wir wissen, und auch dazu klare Worte, das Gebuhrenerh6hungen natirlich kein
Vergnugen sind und diese zu beschlie3en alle mal nicht zu den angenehmsten Aufgaben
eines Parlamentariers gehéren. Aber, wenn man ,A" sagt, muss man auch ,B*“ sagen.

Das hei3t, wenn man als Gesetzgeber dem ORF zum einen ganz bewusst
Werbefesseln umhangt, dann muss man auch diesen Sonderstatus, natirlich um einen
Wettbewerb zuzulassen und hier nicht Ungleichbehandlungen noch starker wirken zu
lassen und ihn finanziell, um den gesetzlichen Auftrag erfillen zu kénnen, ausstatten.

Das heil3t, die notwendige Finanzierungsgrundlage schaffen, alles andere wirde,
meine sehr verehrten Damen und Herren, ein Aus fur den ORF betragen.

Das heil3t, zum einen die Gebuhren, aber zum anderen auch, das passiert ja auch,
Einsparungen und Strukturmafnahmen innerhalb des ORF, sind hier ein verninftiger und
vertretbarer Mittelweg der hier gesucht und gefunden wurde. Alles andere wirde
Privatisierung heil3en und das wirde dann ein Schicksal wie AUA oder Austria Tabak
bedeuten.

Meine Damen und Herren, ich méchte nicht in Zukunft ein ,Stronach-TV* oder
,Raiffeisen-TV* haben. Mit der SPO wird es das auch sicher nicht geben. (Beifall bei der
SPO)

Ich sage es so, ich sage es nicht wie der Herr Weghofer sondern, meine Damen
und Herren von der OVP, ich kann natirlich die Diskussion die stattgefunden hat nicht
wegleugnen und will das auch gar nicht. Einige Argumente kann ich nachvollziehen, aber
vieles ist Uberzogen und zu sehr und heute habe ich es exorbitant gehdrt und horen
missen, auch auf Einzelpersonen ausgerichtet.
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Denn ganz klar ist eines, jeder Spitzenmanager und naturlich ist dies auch der
ORF-Generaldirektor, sucht sich seinen personlichen Buiroleiter selbst aus. Das tut jeder,
Uberall, das ist nicht eine Frage, darf man das oder nicht, sondern das ist eine
Selbstverstandlichkeit.

Aber im Windschatten dieser Diskussion haben es sich einige auch ganz gut
gerichtet. Es gibt zum Beispiel jetzt im ORF einen Bundeslanderkoordinator der der OVP
nahe steht. Ein Schelm wer Boses dabei denkt, Herr Kollege Weghofer, das wissen Sie
sicher nicht.

In Tirol wurde vor kurzem ein neuer Landesdirektor bestellt, der war nicht nur
Mitglied des Stiftungsrates, sondern er war sogar OVP-Landesgeschaftsfiihrer. (Abg.
Doris Prohaska: Da schau her.) Wo ist aber hier die Leistung? Wo ist hier die politische
Ferne, die Sie hier so anprangern, Herr Kollege Weghofer? (Abg. Doris Prohaska: Das
haben Sie nicht gesagt.)

Aber fur uns und fir mich ist es ganz wichtig und der entscheidende Punkt, so
heftig diese Personalfragen diskutiert wurden, eines stand auch von Seiten der
Redakteure aber niemals im Zweifel, namlich und das ist ganz wichtig und die
Kernaussage, die vollige Unabhangigkeit der journalistischen Arbeit im ORF und das hat
ja diese Diskussion eindrucksvoll gezeigt und bestétigt.

Und hier gibt es ganz grof3e Unterschiede zu dieser jetzt gefuhrten Diskussion und
zu Diskussionen die zehn Jahre zurlickliegen. 2001 verabschiedete namlich die
Redakteursversammlung des Nachrichtenressorts, das heif3t fur die, die es nicht so genau
wissen ,Zeit im Bild“, einstimmig eine Resolution und damals warnten die ORF-
Journalisten davor, das die Unabhangigkeit des Senders in Gefahr sei.

Diese Resolution sprach eindeutig und wortlich von Druckausibung, von
versuchter Einschichterung und von Beeinflussung und zahlreichen Interventionen.
Damals wurden sie sogar namentlich genannt und aufgezahlt. FPO-Klubobmann Peter
Westenthaler und OVP-Bundeskanzler Wolfgang Schiissel, die wurden aufgezahit.

Und 2006 sprach der von lhnen erwdhnte Armin Wolf von einer fast
hemmungslosen Einflussnahme in die Berichterstattung. Und ich wiederhole es zum
Verstandnis und zum Merken: Fast hemmungslose Einflussnahme auf die
Berichterstattung. Diese Satze stammen nicht aus dem Jahr 2011 und nicht aus 2012,
sondern aus 2006.

Damals regierte tatsachlich eine Regierungspartei im ORF fast uneingeschrankt.
Und die FPO, die damals auch... (Abg. Ing. Rudolf Strommer zu Abg. Dr. Manfred Moser:
Herr Prasident, sollte man da nicht zur Sache mahnen? — Abg. Christian Sagartz, BA:
Zum Thema!) Der Kollege Kolly gehorte dieser damals noch an, partizipierte mit.

Ich sage Ihnen einige Sumpfbliiten aus dieser Zeit. (Unruhe bei der OVP) Der
Senderchef des ORF-Reports - Herr Kollege Strommer, ich rede dazu eine Stunde wenn
Sie wollen. Herr Kollege Strommer, eine Stunde, wenn Sie wollen. (Unruhe bei der OVP —
Prasident Steier, der den Vorsitz itbernommen hat, gibt das Glockenzeichen)

Sie werden mir nicht eine Redezeitbeschrankung hier auferlegen. (Abg. Christian
Sagartz, BA: Zum Thema!) Ich sagen Ihnen noch eines, der frihere Sendechef des ORF-
Report war eigens im Kanzlerbiro, damit ein Herr Wolfgang Schiissel den Stuhl fir ein
Sommergesprach ausprobieren konnte. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Also wirklich.)

Ich weil3, Herr Kollege Strommer, unangenehm. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nein,
ich warte wo die Aufregung ist.) Damals gab es eine berlchtigte Wut - na wollen Sie mir
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sagen wie lange ich reden darf? (Abg. Andrea Gottweis: Aber dem Weghofer. - Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Aber dem Weghofer ist es vorher gesagt worden, ich sage es nur noch
einmal.)

lhm ist gesagt worden was er sagt und nicht wie lange er redet. Bitte machen Sie
ein bisschen einen Unterschied, ein qualitativen. (Unruhe bei der OVP — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen)

Solche Dinge, auch wenn es einige Jahre her ist, Sie leiden ja hoffentlich nicht an
politischen Gedachtnisschwund? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Nein, sicher nicht.) Sie tun
weh, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Sicher nicht.) ich weil3 es. Die (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Sicher nicht.) Wahrheit ist nicht politischer Gedachtnisschwund, Herr Kollege
Sagartz, das muss man lhnen manchmal attestieren.

Damals wurde ein Beitrag auf Sendung geschickt in dem Jérg Haider, so etwas hat
es auch nur einmal in der Geschichte gegeben, ein mit sich selbst gefiihrtes Interview aus
New York zeigen durfte. Und einzigartig war es, weil es eigentlich im ORF-Reglement, sie
haben da etwas versucht zu zitieren, dass sonst nur in Sonderféllen ,aul3erordentlicher
aktueller Ereignisse”, so heil3t es vorkommt, wenn Erdbeben oder so etwas passieren,
damals wurde eine ,Zeit im Bild“ gestrichen.

Die ist ausgefallen. Wissen Sie wieso? Es war eine Uberlange Sportsendung mit
danach folgenden Interviews mit der freiheitlichen Sportministerin Riess-Passer und FPO-
Chef Jorg Haider. (Abg. Johann Tschirtz: Die hat heute Geburtstag. — Abg. llse Benko:
Sie hat Geburtstag. — Heiterkeit bei der FPO) Das hat man sich damals getraut, die ,Zeit
im Bild“ ausfallen zu lassen. Das hat sicher alle Osterreicherinnen und Osterreicher
damals sehr interessiert.

Herr Kollege Kolly und Tschurtz, damals war die FPO in der Regierung und mir ist
aber nicht bekannt, (Abg. Manfred Kolly: Ihr durft ja nicht einmal nach Gussing, wenn der
Schwarzenegger kommt.) mir ist nicht bekannt - Herr Kollege, sind Sie nicht jetzt
angerihrt und beleidigt, das brauchen Sie nicht sein. (Abg. Manfred Kolly: Nein, im
Gegenteil.)

Mir ist nicht bekannt und das hatte ich damals auch gerne gehort, dass Sie damals
grofl3e Sorgen um die Unabhéngigkeit des ORF gehabt hatten. (Abg. Manfred Koélly: Die
habe ich immer.)

Deshalb, Herr Kollege, meine Damen und Herren auch von der OVP, lassen Sie
die Kirche im Dorf, konzentrieren wir uns auf die Fakten, sorgen wir alle (Abg. Manfred
Kolly: Herr Kollege, warte, ich werde Dir dann etwas vorlesen.) gemeinsam dafir, dass
der ORF weiterhin, wie in der Vergangenheit, qualitativ hochwertig, unabhangig, im
Rahmen des ORF-Gesetzes arbeiten kann.

Wir werden einer Abschaffung des ORF, wie von Ihnen (Abg. Manfred Kaolly: Vom
Abschaffen redet keiner.) hier angezettelt, nicht zustimmen, lhren Antrag ganz klar
ablehnen und unseren Abanderungsantrag zustimmen. (Abg. Manfred Kolly: Das war eh
logisch. - Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldung liegt keine
mehr vor. Die Frau Berichterstatterin, Frau Abgeordnete Doris Prohaska, hat das
Schlusswort. (Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!)

Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, daher kommen wir zur
Abstimmung.
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Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin zustimmen sich von den Platzen zu erheben. —

Die EntschlieBung betreffend Abschaffung der Rundfunkgebihren ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

6. Punkt: Bericht des Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschusses betreffend
Zustimmung zur Verfolgung des 2. Prasidenten und Abgeordneten Kurt Lentsch
(Beilage 394), gemal Art. 57 Abs. 3, 96 Abs. 1 B-VG; Art. 24 Abs 3 bgld L-VG (Zahl
20 - 248) (Beilage 404);

Prasident Gerhard Steier: Der 6. und letzte Tagesordnungspunkt ist der Bericht
des Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschusses betreffend Zustimmung zur Verfolgung
des 2. Prasidenten und Abgeordneten Kurt Lentsch, Beilage 394, gemafd Art. 57 Abs. 3,
96 Abs. 1 B-VG; Art. 24 Abs 3 bgld L-VG, Zahl 20 - 248, Beilage 404.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Obmann des Ausschusses,
Landtagsabgeordneter Mag. Werner Gradwohl.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Werner Gradwohl: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Der Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss hat das Ersuchen um Zustimmung
zur Verfolgung des 2. Prasidenten und Abgeordneten Kurt Lentsch in seiner vierten
Sitzung am Mittwoch, dem 18.1.2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt und erstattete dort den Bericht.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
Ersuchen stattzugeben.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss stellt somit den Antrag, der
Landtag wolle nachstehenden Beschluss fassen:

Dem Ersuchen um Zustimmung zur Verfolgung des 2. Prasidenten und
Abgeordneten Kurt Lentsch gemanR Art 57 Abs. 3, 96 Abs 1 B-VG; Art 24 Abs 3 bgld L-VG
soll stattgegeben werden.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter! Ich darf Sie ersuchen
gleich an Ihrem Platz zu verbleiben. Da kein Redner, keine Rednerin zu Wort gemeldet ist,
ersuche ich Sie um Ihr Schlusswort. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Ich verzichte auf mein
Schlusswort.)

Danke Herr Berichterstatter. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag des
Berichterstatters zustimmen wollen sich von den Platzen zu erheben. -

Dem Ersuchen der Staatsanwaltschaft Eisenstadt vom 15.Dezember 2011,
Aktenzahl 9 St 130/11p, um Zustimmung zur Verfolgung des 2. Prasidenten und
Abgeordneten Kurt Lentsch gemal3 Art. 57 Abs. 3, 96 Abs. 1 B-VG; Art. 24 Abs 3, bgld L-
VG wird somit einstimmig die Zustimmung erteilt.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten llse Benkd, Johann Tschirtz und Gerhard
Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Verotffentlichung der
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Ausgaben fur die luxuridse Geburtstagsfeier fur Harald Serafin (Zahl 20 - 259)
(Beilage 410)

Prasident Gerhard Steier: Sehr geehrte Damen und Herren! Wir kommen nun zur
Behandlung des Dringlichkeitsantrages der Abgeordneten lise Benkd, Johann Tschirtz
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlielBung betreffend die Veré6ffentlichung
der Ausgaben fir die luxuriose Geburtstagsfeier fur Professor Harald Serafin, Zahl 20 -
259, Beilage 410, da die Behandlung spatestens um 15.00 Uhr zu erfolgen hat.

Ich erteile der Frau Landtagsabgeordneten llse Benkd das Wort zur Begriindung
der Dringlichkeit des gegenstandlichen Antrags.

Bitte, Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abgeordnete lise Benko (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Damen
und Herren! Zuerst zum Formalen: Warum bringen wir Freiheitliche zu diesem Thema
einen Dringlichkeitsantrag ein?

Sie alle wissen, in Zeiten wirtschaftlicher Not und drohender Sparpakete erregt es
die Birger und Burgerinnen in einem tUberhohen Ausmal und noch mehr als sonst, wenn
Politiker das sauer erwirtschaftete Steuergeld aus Jux und Tollerei auf den Kopf hauen.

So war es, geschatzte Damen und Herren, bei der Luxusfeier von Professor Harald
Serafin. Nicht nur wir von der FPO, sondern viele, viele Burgenlander und
Burgenlanderinnen haben einen dringendes Interesse daran, dass diese Sache aufgeklart
wird und vor allem was die Kosten ausmachen und das diese natlrlich auch offengelegt
werden.

Daher haben wir unseren Antrag als Dringlichkeitsantrag eingebracht und nun zu
den Details, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. 2012 ist das Jahr des sozialen
Patriotismus, zumindest hat es der SPO-Landeshauptmann Hans Niessl als solches
ausgerufen.

Das Jahr steht ganz ohne Zweifel unter einem Druck von sehr entscheidenden
Maflinahmen die den Burgern bevorstehen und die wir der fatalen Schuldenpolitik der
SPO und OVP zu verdanken haben. Sie alle wissen, es wird ein Sparpaket geben das
sich mehr als gewaschen hat, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Es wird in allen moglichen Bereichen Leistungskirzungen geben. Man wird einmal
mehr Steuern erhéhen. Die Burger, die es auf Grund der galoppierenden Inflation schon
schwer genug haben sich und ihre Familien Uber Wasser zu halten, diese werden den
Gurtel noch viel enger schnallen missen.

Es ist wahrscheinlich nicht die Zeit fur grenzenlosen Optimismus und fur grof3e
Freudenstirme, liebe Kolleginnen und Kollegen. Niemand kann vorhersehen was heuer
noch alles passieren wird, wie es weitergehen wird und was endlich fur die Blrgerinnen
und Burger dabei herauskommen wird.

Gerade jetzt nach Weihnachten haufen sich die Falle wo viele Menschen, die auf
Grund ihrer finanziellen Gegebenheiten und auf Grund ihrer finanziellen Situation, nicht
wissen wie sie das tagliche Leben bestreiten kénnen.

Sie rufen sicherlich auch bei Ihnen in den Landtagsklubs an, sie bitten nur um ein
wenig Geld fur einen Einkauf, tauchen, wie wir heute schon in der Fragestunde gehort
haben, vermehrt bei Schuldnerberatungen auf, um Rat zu bekommen. Oder, sie missen
sogar letztendlich den Gang zum Bezirksgericht antreten, weil es sich einfach nicht
ausgeht und weil sie nicht mehr weiterwissen.
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Und ich kann Ihnen sagen, auf Grund meines Zivilberufes weif3 ich auch wovon ich
spreche, weil, am 4. Janner 2012 hatten wir bereits eine Anzahl von vier privaten
Schuldenverfahren und das ist eigentlich ein Wahnsinn.

Und ich sage lhnen geschatzte Kolleginnen und Kollegen, gerade wir Politiker
reden in Zeiten wie diesen gerne von sozialer Warme, von Gerechtigkeit und von
Solidaritat. Das machen vor allem die Kolleginnen und Kollegen der SPO-Fraktion, die
sind darin ja sehr geubt.

Sie wurzen ihre Aussagen gerne mit deftigen Angriffen auf jene, die etwas mehr
haben. Das ist so die Haltung der SPO. Ich sage Ihnen, wir Politiker sind gerade in Zeiten
wie diesen dazu gezwungen, mehr und mehr unpopuléare Entscheidungen zu treffen.

Dieser Landtag hat das ja schon seit der letzten Wahl mit den Stimmen der SPO
und OVP schon beschlieRen miissen. Denken Sie etwa an den erschwerten Zugang zum
Pflegegeld, an die Anhebung der Ortstaxe, oder die bevorstehende Erh6hung jenes Teiles
der ORF-Gebuhren, Zwangsgebuhren, die dem Landeshaushalt zugefihrt werden.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Dass wir Politiker anstandig sind, das
sage ich lhnen, so traurig es ist, das glauben leider Gottes immer weniger Blrger. Aber
das was wir uns jetzt geleistet haben, dass wir so unanstandig sind, dass wir diese
Steuergelder mit beiden Handen rausschmeifl3en, das hatten uns viele Birger nicht
zugetraut.

Da gibt es den Herrn Professor Serafin, seines Zeichens scheidender Intendant der
Seefestspiele Morbisch. Das ist zweifellos und unabhéngig eine Person, die viel geleistet
hat. Ein Mann, der selbstverstandlich seine Verdienste hat, weit Uber die Seefestspiele
hinaus.

Aber, meine Damen und Herren, ich sage Ihnen, wir stehen keinen Millimeter in der
Schuld dieses Herrn Professors Serafin. Seine Intendanz wurde auf vertraglicher Basis
furstlich entlohnt. Die Seefestspiele gaben ihm eine grof3e Bihne zur gewinnbringenden
Selbstvermarkung bis weit Uber die Grenzen unseres Landes hinaus.

Ich weil3 nicht, was in aller Welt, sehr geschéatzter Herr Landeshauptmann, Herr
Finanzlandesrat, Frau Tourismuslandesratin, und alle verantwortlichen Damen und
Herren, was in aller Welt hat Sie bewogen, dem Herrn Intendanten Serafin auf Kosten des
Landes und damit auf Kosten der Burgenlanderinnen und Burgenlander ein so luxuridses
Geburtstagsfest auszurichten?

Ich frage mich, was haben Sie sich dabei gedacht, auf Kosten der
Burgenlénderinnen und Burgenlander die noble Wiener Hofburg anzumieten? Was haben
Sie sich dabei gedacht, auf Kosten der Birger zirka 200 Leute, wovon wohl jeder von
einer Reichensteuer betroffen ware, zu teurem Speis und Trank einzuladen? Was haben
Sie sich dabei gedacht, auf Kosten der Birger mehrere Dienstnehmer des Landes nach
Wien zu beordern und sie bei dieser Feier arbeiten zu lassen?

Was haben Sie sich dabei gedacht, auf Kosten der Birger eine wahrscheinlich
recht stattliche funfstellige Summe fir die Feier des 80. Geburtstages des Herrn
Intendanten auszugeben, ich habe es schon betont, in dessen Schuld wir nicht einmal
mehr ansatzweise stehen? Die Biirger, meine Damen und Herren von SPO und OVP,
wenden sich angewidert ab.

Sie verstehen das nicht mehr und sie lehnen das, was hier passiert ist, vehement
ab. Ich sage Ihnen, es hat niemand Verstandnis. Ich habe selten so viele Reaktionen
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bekommen, wie nach dieser Feier. Die Menschen sind fast entriistet tUber das was hier
passiert ist.

Ich habe mich selten personlich so geargert, weil ich schon gar nicht verstehen
kann, dass man in Wien die Hofburg anmietet. Ich weil3 nicht, ich habe mich schon
gefragt, ist das die burgenlandische Hofburg, es ist eigentlich traurig. Gerade Sie, Herr
Kollege Hergovich, Sie sind der Arbeiterkdmmerer.

Ich weil3 gar nicht, kbnnen Sie sich eigentlich noch in den Spiegel schauen, oder
Ihr Klubobmann, der Herr Kollege llledits? Sie sind die, die Kdmpfer sind fir Gerechtigkeit
und Solidaritat. Das ist okay. Sie sind die, die sich fur jene einsetzen, die nicht so viel
haben und vom sozialen Abstieg bedroht sind. Sie sind auch die, die gegen gierige
Reiche, gegen Spekulanten und Verschwender zu Felde ziehen. (Abg. Robert Hergovich:
Dem ist nichts hinzuzufiigen!)

Herr Kollege Hergovich, Sie sind all das nicht. Auch der Rest der Damen und
Herren der SPO. lhr Verhalten, das sage ich Ihnen, hat mit Anstand und Moral in dieser
Causa nichts zu tun. (Beifall bei der FPO)

Sie sind ricksichtslos. Ich sage lhnen auch warum. (Abg. Robert Hergovich:
Definieren Sie das!) Sie sind rucksichtslos. Sie stehen am Trog wéhrend viele lhrer
Landsleute nicht wissen, wie sie das Heizen in ihrer Wohnung zahlen sollen. (Abg. Robert
Hergovich: Frau Kollegin, ich bin nicht der Karl Heinz Grasser oder einer lhrer
Parteikollegen die sich bereichert haben!) Wie sie das Essen ihrer Kinder finanzieren
sollen. (Abg. Robert Hergovich: Sie gehen hier von falschen Tatsachen aus!)

Ich sage Ihnen, Herr Kollege Hergovich, Sie haben keine Ahnung mehr von der
Lebensrealitdt, von den tatsachlich groRen Herausforderungen, vor denen die
Burgenlanderinnen und Burgenléander Tag fiir Tag stehen. Sie haben den Boden unter
den FuRen verloren. (Beifall bei der FPO)

Die Freiheitlichen haben keine Feier geschmissen. Sie nehmen solches Vermégen
Geld der Burger, das lhnen anvertraut wurde (Zwischenruf des Abg. Robert Hergovich —
Allgemeine Unruhe) und schmeif3en es mit beiden Handen, Herr Kollege Hergovich...
(Abg. Robert Hergovich: Wir konnen das in der nachsten Sitzung gerne diskutieren, wer
sich hier mit Staatseigentum und dergleichen bereichert hat! — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen — Das kdnnen wir gerne diskutieren! Da habe ich Gberhaupt kein Problem
damit!)

Herr Kollege Hergovich, Sie kdnnen sich dann gerne melden, aber ich werde es
Ihnen jetzt noch einmal sagen. Sie nehmen Volksvermdgen, Geld der Birger, das man
Ihnen anvertraut hat und schmeif3en es mit beiden Handen beim Fenster raus, um eine
Luxusparty in der Wiener Hofburg zu organisieren und zu finanzieren.

Ich frage mich warum dieser Aufwand? Ich frage mich noch einmal, warum
eigentlich Wien und nicht Burgenland? Das wirde mich ja wirklich sehr interessieren.

Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es ist das
Mindeste, das sie nun wenigstens offen legen, wie viel Geld den Burgenlanderinnen und
Burgenlander diese Luxusparty in der Wiener Hofburg gekostet hat. Legen Sie die
Ausgaben offen. Veroffentlichen Sie eine detaillierte Liste im Internet, damit sich jeder
personlich von lhren Machenschaften iberzeugen kann.

Das ware ordentlich und anstéandig. Ich sage lhnen, vergessen Sie nicht Frau
Kollegin auf die Ausgaben, die Uber Burgenland Tourismus gelaufen sind, weil da sind ja
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auch einige gelaufen. Sie werden mir jetzt gleich sagen, ich habe kein parlamentarisches
Kontrollrecht. Es interessiert mich nicht!

Das sind Gelder aus Steuertopfen. Wenn Sie unseren Antrag ablehnen, womit wir
rechnen, das ware zwar noch der Gipfel, aber dann wird der Rechnungshof
wahrscheinlich auch noch ins Haus kommen. Das kdnnen Sie sich ja denken. Ich danke
fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete Benkod. Von der
Regierungsbank aus gemeldet ist Herr Landeshauptmann Hans Niessl. Ich erteile ihm das
Wort.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Das freut mich eigentlich, dass Sie sich zu Wort gemeldet haben und ich das heute
artikuliert habe. Denn, was Sie hier verzapfen, entbehrt ja jeder Grundlage und jedes
logischen Denkens. (Abg. llse Benkd: War keine Feier?)

Wir haben heute im Burgenland Rekordbeschaftigung so hoch wie noch nie und wir
haben Rekordnachtigungszahlen ebenfalls so hoch wie noch nie. Das ist nicht vom
Himmel gefallen, sondern da stecken unter anderem ein wichtiges, gut Uberlegtes
Marketing und eine Werbung dahinter.

Ich habe eigentlich angenommen, dass alle der hier Anwesenden so intelligent sind
und wissen, dass wir mit diesem Einsatz an Steuergeld den zehnfachen Werbewert flrs
Burgenland erzielt haben. (Abg. llse Benkd: Weil wir den 80er feiern?)

Das heil3t, dass (Abg. Johann Tschurtz: Vielleicht sind nur Sie so intelligent und wir
sind wirklich so deppert!) wir so sinnvoll mit dem Steuergeld umgehen, dass wir den
zehnfachen Werbewert fur das Burgenland erzielt haben. (Abg. llse Benkd: Fir den
scheidenden Intendanten? — Beifall bei der SPO)

Das ist der erste Punkt, dass wir sagen, wir miussen Werbung fir das Land
machen, wer nicht wirbt, stirbt. Wenn es nach lhnen geht, dann waren wir am
absteigenden Ast. Wenn es nach uns geht, steigern wir die Nachtigungszahlen, die
Beschaftigungszahlen und da gehort ein gutes Marketing dazu. (Abg. llse Benk6: Das
missen Sie aber einmal jemanden erzéhlen, dass wir durch diese 80er-Feier bessere
Zahlen schreiben!)

Ich kann lhnen sagen, bei dieser Feier geht es uns in erster Linie um Werbung fur
das Burgenland. Es waren sieben Fernsehstationen dort, die Uber dieses Fest berichtet
haben. Wir haben die Fernsehminuten, die Originalminuten, 0&sterreichweit und
international aufgelistet und wir haben von den gesamten... (Abg. Manfred Kolly: Das hat
der Vadasz besser gemacht, denn das hat nichts gekostet!)

Sind Sie sicher? (Abg. Manfred Kolly: Na was hat das gekostet? — Allgemeine
Unruhe)

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Ich darf Sie darauf
aufmerksam machen, am Wort ist der Herr Landeshauptmann.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO) (fortsetzend): Noch einmal: Das was es
gekostet hat, hat den zehnfachen Werbewert fir das Burgenland erzielt. Genau das ist
der Sinn. Und Sie machen das Land wieder schlecht, Sie reden gegen Mérbisch, Sie
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reden gegen die Kultur. Das heil3t, wir missen noch mehr Werbung machen, damit wir
den Schaden, den Sie anrichten, wieder wettmachen. (Beifall bei der SPO)

Ich darf Ihnen auch sagen, dass wir nicht nur den zehnfachen Werbewert durch
diese Veranstaltung erzielt haben, sondern dass es immer wieder Veranstaltungen in
Wien gibt. (Abg. Johann Tschiirtz: Die FPO hat einen Schaden angerichtet? Ich hau mich
ab!) Sie fragen eine halbe Stunde, warum das Wien ist. Ich gebe lhnen nur zwei
Antworten und ich denke, dass Sie das auch verstehen, warum es Wien ist. (Abg. llse
Benko: Nein, ich bin deppert! Ich kann das nicht verstehen!)

Wir haben zum Beispiel 660.000 N&chtigungen zirka in einem Jahr von
Wienerinnen und Wienern. 660.000 Nachtigungen im Burgenland von Wienerinnen und
Wienern! Wir haben in Morbisch von den 150.000 Besucherinnen und Besuchern den
grofdten Anteil von Besucherinnen und Besuchern aus Wien.

Na wo sollen wir sonst Werbung machen, wenn das der wichtigste Tourismusmarkt
ist? Der wichtigste Kulturmarkt ist, (Abg. llse Benkd: In Kanada oder in Amerika!) zwei
Millionen Einwohner hat? Da kann ich nicht ins stdliche Burgenland gehen, da muss ich
nach Wien gehen, damit wieder 100.000 ins Burgenland kommen, (Abg. lise Benkd: Der
80igste Geburtstag ist doch keine Werbeveranstaltung!) um ihren Urlaub da zu
verbringen. Das ist der richtige Weg! Sie sind am blauen Holzweg. (Beifall bei der SPO)

Der nachste Punkt. (Abg. Johann Tschirtz: Hochmut kommt vor dem Fall') Nein,
das ist nicht der Hochmut, das ist der Einsatz von Steuermittel, die Verzehnfachung von
Steuermittel. (Abg. llse Benko: Der 80igste Geburtstag in der Hofburg in Wien bringt...)
Schau, jeder, der von Marketing nur einen Funken von einen Schimmer hat, weil3, dass
Werbung gemessen wird an der Berichterstattung.

Das ist ja klar. Da kann man ja nicht dartiber diskutieren, Giber ganz normale Dinge,
was jeder Mensch weil3. Sie spielen jetzt so, damit Sie sich kinstlich aufregen und
wissen, dass das eine gescheite Sache ist, wenn ich am Wiener Markt Werbung fir das
Burgenland mache. Das ist ja komplett unglaubwiirdig. (Beifall bei der SPO — Abg. llse
Benk6: Dann werden Sie ja kein Problem haben, das zu veréffentlichen!)

Der nachste Punkt ist die jahrliche Wertschopfung des Kulturbereiches fiir das
Burgenland. Es hat sich hier ein Wirtschaftszweig entwickelt, mit dem Kulturtourismus und
wieder sind die Wiener unsere wichtigsten Géaste, bei den Nachtigungen und im Bereich
der Kultur, wo es eine Wertschdpfung im Burgenland von 417 Millionen Euro gibt.

Ja, einen wesentlichen Beitrag, das muss man auch dazu sagen, zu diesem
Kulturimpuls und seiner Wertschdpfung von 417 Millionen Euro, hat Mdrbisch geschaffen.
Weil Mdrbisch die meisten Besucherinnen und Besucher bei kulturellen Veranstaltungen
hat.

Das ist alleine fur den Beherbergungs- und Gaststattenbereich 62 Millionen Euro
an Wertschopfung. Das heil3t, die Wirte, die Gastronomie, der Tourismus profitieren vom
Kulturtourismus in einem Ausmafd von 62 Millionen Euro, unternehmensbezogene
Dienstleistungen 79 Millionen und so weiter.

Am burgenlandischen Bruttoregionalprodukt, da liegt der Kulturtourismus und die
Kultur bei Uber acht Prozent, das ist mehr als bei der Land- und Forstwirtschaft. Also in
den letzten Jahren hat die Kultur bei der regionalen Wertschépfung und beim
Bruttoregionalprodukt die Forst- und Landwirtschaft tberholt und tragt zu einer gré3eren
Wertschopfung bei. Wieder ist Morbisch hier das Flaggschiff. Mérbisch ist jener Bereich,
der den grof3ten Impuls ausgeldst hat.
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Der nachste Punkt ist, dass Sie sagen, er hat seinen Job getan. (Abg. llse Benko:
Gut getan! Das habe ich ja gesagt! Aber das rechtfertigt das nicht!) Naturlich. Er hat sich
daruiber hinaus viele dutzende Stunden zur Verfligung gestellt, fir das Land Burgenland,
um auf vielen nationalen... (Abg. llse Benkd: Unentgeltlich.) unentgeltlich, ohne Geld, ja,
sehr richtig, (Abg. llse Benkd: Er hat einen Vertrag gehabt, dem sind wir nichts schuldig!)
ohne Geld, bei Messen und internationalen Veranstaltungen, um fur das Burgenland
Werbung zu machen.

Er hat Morbisch Gbernommen mit 50.000 Besuchern und hat jetzt 150.000
Besucher. Es hat schon Jahre gegeben mit 200.000 Besuchern. Morbisch alleine tragt zu
dieser Wertschopfung bei, von jahrlich 34 Millionen Euro. Das sind die Zahlen, Fakten und
Daten, das schafft Arbeitsplatze im Burgenland. Alleine durch den Kulturbereich haben wir
einen Beschaftigungseffekt von 9.750 Beschaéftigten oder 8.730 Vollzeitaquivalente.

Gerade der Tourismus und der Kulturtourismus ist eine der schwierigsten
Branchen, die es tberhaupt im Wirtschaftsbereich gibt.

Wir haben ja nicht nur diesen Geburtstag genutzt, um Werbung fiir das Burgenland
zu machen, sondern es hat ja in der Vergangenheit immer wieder Veranstaltungen,
natdrlich in Wien, gegeben, wo mdglichst viele Medien eingeladen wurden, um dorthin zu
kommen, um dort eine entsprechende Berichterstattung zu haben und damit beizutragen,
dass die Menschen ins Burgenland kommen, nachtigen, Urlaub machen und die
kulturellen Veranstaltungen besuchen.

Genau das ist der Sinn, das wird seit Jahren erfolgreich gemacht. Genau das tragt
dazu bei, dass wir die Nachtigungen jedes Jahr steigern konnten und in schwierigen
Zeiten fast drei Millionen N&chtigungen erreichen konnten.

Der nachste Punkt ist, dass es auch ein bisschen eine Form von Anstand ist, einer,
der 20 Jahre 3,2 Millionen Menschen ins Burgenland gebracht hat, auch zu gratulieren,
wo die Kiunstler, die dort waren, kostenlos aufgetreten sind (Abg. llse Benkd: Das habe ich
auch nicht gesagt!) Moment, ich sage ja nur, was Tatsache ist - dass Kunstler, die dort
waren, kostenlos aufgetreten sind und in dieser Form null fir diese Veranstaltung verlangt
haben.

Da héatten Sie jetzt als Verantwortliche gesagt, es gibt jemanden, der 3,2 Millionen
Menschen ins Burgenland gebracht, 24 Millionen Wertschoépfung, stellt sich tagelang
gratis zur Verfugung fur die Werbung fiur das Burgenland, und wenn er seinen 80.
Geburtstag hat, dann machen wir nicht die Werbung fir das Burgenland mit ihm. (Abg.
llse Benkd: Wo fangen wir an, wo horen wir auf? — Abg. Johann Tschirtz: Werbung,
macht Euch nicht lacherlich!)

Das war mit ein Grund, warum wir verlangert haben. Die Medienberichterstattung
ist positiv und ist Werbung fur das Burgenland. (Abg. Johann Tschirtz: Da lachen ja die
Huhner!) Wenn sieben Fernsehstationen dort sind, dann hat es das noch bei keiner
einzigen Burgenlandpressekonferenz gegeben, dass sieben Fernsehstationen dort sind
und positiv dariiber berichtet haben.

Wir wollen damit wieder einen guten Kultursommer mit vielen Nachtigungen, mit
vielen Gasten im Burgenland erreichen. Sie arbeiten dagegen, aber wir werden auch in
diesem Jahr erfolgreich sein. Trotz der FPO im Landtag. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herrenl Wenn man diese Wortmeldung
tatsachlich ernst nimmt, dann muss man sich ja tUberhaupt fragen, warum macht man
uberhaupt Werbung?
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Ich kann Ihnen sagen, dass die Wirkung durch derartige Veranstaltungen - deshalb
machen wir sie - deutlich hoher ist, weil sich die Leute das anschauen, als wenn man
bezahlte Werbeeinschaltungen in den Zeitungen hatte, mit dem gleichen Werbewert.
(Abg. Johann Tschirtz: Das mussen Sie dem Faymann sagen!) Weil die Leute bei
Werbungen im herkbmmlichen Sinn skeptisch sind und weil sie bei Veranstaltungen sich
das deutlich lieber ansehen.

Wenn dort nicht nur der Harald Serafin, sondern viele andere Kinstlerinnen und
Kinstler sind, die dort auftreten, die ihre Interviews mediengerecht machen, dann ist das
die beste Werbung fir das Burgenland. Diese kdnnen Sie normal gar nicht bezahlen, um
fur ein Bundesland Werbung zu machen, wie das in diesem Fall bei dem Fest war.

Also der zehnfache Werbewert mit groRartigen Kiinstlern aus ganz Osterreich, die
sich fur das Burgenland eingesetzt haben. (Beifall bei der SPO)

Sie arbeiten damit nicht nur gegen die Interessen von Moérbisch, der Kultur, Sie
arbeiten damit auch gegen die Interessen der Gastronomie, all jener, die durch diesen
Tourismus und durch den Kulturtourismus im Burgenland profitieren.

Es ist nicht gut, wenn man in diese Richtung geht, sondern objektiv sagen muss,
das ist Werbung fir das Burgenland. Wenn einer 80 Jahre alt ist und das verbunden wird
mit einer Werbung fur das Land, fur den Kulturtourismus, dann ist das aus meiner Sicht
vertretbar. Viele, die dort waren, haben nichts verlangt.

Die Kunstler waren alle gratis dort. Insofern haben wir, denke ich, eine Investition
getatigt, die den zehnfachen Wert des Steuergeldes erwirkt hat. Das ist ein effizienter
Einsatz der finanziellen Mittel. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke, Herr Landeshauptmann. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Abgeordneter Manfred Kolly.

Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort. Wir erwarten |hren Redebeitrag. (Abg.
Christian llledits: Das kann man nicht behaupten!) Bitte sehr.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Préasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist alles wunderbar. Wenn ich mir den Herrn
Landeshauptmann anhdre, wie wunderbar alles lauft, bin ich oft sowieso auf seiner Seite
und muss sagen, Werbung muss man machen, gehort gemacht. Das ist ja gar keine
Diskussion.

Auch die Frau Landesrétin wird das bestatigen. Vor drei, vier Jahren war sie nichts,
da hat er sie ,abgesaglt" gehabt, der Herr Landeshauptmann, ganz einfach, da war sie
nicht mehr die Tourismuschefin. Jetzt haben wir sie eben wieder in den Sattel gesetzt, ist
in Ordnung. Da habe ich ja auch kein Problem. Frau Landesratin, nur nicht nervos
werden, wegen dieser Geschichte.

Ich gratuliere auch dem Herrn Harald Serafin zu seinem Achtziger, gar keine
Diskussion. Aber ich denke, dass eines schon klar ist, wenn man als politisch denkender
Mensch durch die Lande geht, durch die Dérfer geht, und dann darauf angesprochen wird,
jetzt hat der Serafin seinen Achtziger und das Land hat dies gezahlt, dann sollte man
schon wissen, wie man sich verhalt.

Ich sage lhnen eben, Herr Landeshauptmann, ich hatte gerne gewusst, was es
gekostet hat? Mehr gar nicht, im Endeffekt. Das ist auch die Frage, denke ich, von der
FPO-Seite her, das will ich auch wissen. Aber mir kommt nur eines in den Sinn, logisch
brauchen wir tourismusmafig etwas, logisch brauchen wir Werbung, es spielen sowieso
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die ganzen Zeitungen mit, die Printmedien, die bekommen sowieso genug bezahlt von
uns, vom Land, bis zur Gemeinderatswahl wird sowieso fest ,hineingedonnert”.

.Gemma, gemma!* Da diurfen wir sowieso nicht vorkommen, das muss ich auch
gleich klar sagen. Aber macht ja nichts. Aber was mir sauer aufsto3t ist das: Haben Sie
sich Ihren Sechziger auch zahlen lassen? Das glaube ich nicht, Herr Landeshauptmann.
Oder doch? (Landeshauptmann Hans Niessl: Nein!) Glaube ich nicht.

Also sehen Sie, Sie haben einen Charakter. Wenn ich der Serafin bin, sage ich,
behaltet Euch das. Ich fahre im Sommer nach Mérbisch, dort machen wir ein Fest, dort
lade ich Euch ein alle miteinander. Weil ich denke, ich habe eine gute Leistung gebracht.
Die hat er doch fur das Burgenland auch gebracht.

Es zweifelt wirklich niemand daran, Herr Landeshauptmann! Es zweifelt niemand
daran, dass der Harald Serafin ein ausgekochter Fuchs ist und gute Leistung flr unser
Land gebracht hat, werbetechnisch auch. Das streite ich absolut nicht ab, streite ich nicht
ab.

Aber eines fallt mir auf, wenn der Herr Soziallandesrat hergeht, und sagt, einen
Heizkostenzuschuss kdénnen wir uns nur von 140 Euro leisten und in Vorarlberg haben sie
300 oder 400 Euro, mehr kdnnen wir uns nicht leisten. Oder Zahnprophylaxe 80.000 Euro,
kénnen wir uns nicht leisten fir unsere Jingsten, unsere Nachkommen, oder andere
Dinge mehr, dann frage ich mich, wenn wir heute gesprochen haben von ,vieles sich
leisten*.

Wir mussen alle zuriickschrauben mit unseren ganzen hochgesteckten Zielen, weil
wir es uns einfach nicht leisten kénnen. Wenn ich dann im Bund hore, ein Sparpaket, das
dich mit voller Kraft treffen wird, dann hatte ich schon gerne gewusst, was das kostet. Es
ist mir eigentlich egal, feiern wir eben. Ich habe wirklich kein Problem damit.

Wir haben auch ,90 Jahre Burgenland* dementsprechend gefeiert. Auch in Wien.
Der Kollege llledits hat eingeladen, hat gesagt, ich bin der Meter, ich bin der Matador. So,
dann habe ich fur ein Krigerl 5,50 Euro zahlen mussen, fir einen Spritzer 3,10 Euro und
dann ist der Wein ausgegangen, die Wiursteln sind ausgegangen und das war das
Burgenland.

Die Herrschaften sind oben gesessen und haben etwas anderes gegessen. Das
sind Dinge, die ich nicht verstehe. Das sage ich Euch gleich. Auch die Bevolkerung nicht.
Das wollte ich heute hier zum Ausdruck bringen, weil ich Uberzeugt davon bin, dass ein
jeder Kunstler nattrlich geehrt werden soll. Da habe ich kein Problem, der fir das Land
etwas tut, Herr Landeshauptmann, stehe ich voll hinter Ihnen.

Ich habe hier kein Problem damit. Aber es kann nicht so sein, dass die Ortstaxe
erhoht wird und vom Tourismus das Geld vielleicht genommen wird. Weil mich betrifft das
namlich auch. Ich sage noch etwas. Ich bin selbstandig, ich muss auch Tourismusabgabe
zahlen. Jetzt weil3 ich zwar nicht, warum. Weil ich im Baugewerbe oder im Handel tatig
bin? Aber ist doch egal, ich zahle es eben, weil es eine gesetzliche Grundlage ist, die ich
eben einzahle.

Aber dann hétte ich schon gerne gewusst oder dann ware ich eben auch gerne
dabei gewesen, wenn er in Mdrbisch gefeiert hatte, der Serafin, und hétte gesagt, ich lade
einmal die Mdrbischer ein und die ganze Kollegenschaft. Das ist in Ordnung.

Ich glaube, das sollte man nicht auf3er Acht lassen. Selbstverstandlich gehért ,90
Jahre Burgenland” gebuhrend gefeiert, gar keine Diskussion. Aber dass man dann auch
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Schi fahren fahrt am Semmering und sich das vielleicht auch noch von irgendjemand
zahlen lasst, da bin ich noch nicht ganz schlau geworden.

Weil wenn das wirklich von der BEWAG oder BEGAS und anderen Firmen oder
Versicherungen bezahlt worden ist, meine sehr geehrten Damen und Herren, dann wird
sie ernst, die Geschichte. Weil das kann es nicht sein, dass die BEWAG, die endlich
schwarze Zahlen schreibt, die BEWAG, das ist ja neu. Seit Jahren drange ich darauf und
sage, was ist mit dieser BEWAG?

Jetzt schreiben wir auf einmal schwarze Zahlen lustigerweise. Aber wisst Ihr
warum? Welil wir das BKF verkauft haben, BECOM haben wir verkauft. Was haben wir
noch alles verkauft? Jetzt haben wir auf einmal schwarze Zahlen. Da traut sich dieses
Vorstandsmitglied, der Herr Michael Gerbavsits sagen, jetzt kbnnen wir die Dividende
auszahlen.

Vor zwei, drei Jahren haben wir es nicht kdnnen. Doch, von den Rlcklagen hat es
dann der Eigentimer bekommen. Das ist ja zu hinterfragen. Was ist denn da los? Das
heil3t, drei, vier Jahre vorher haben wir eigentlich nichts erwirtschaftet. Da haben wir von
den Rucklagen die Dividende an das Land gegeben.

Dann geht man her und die BEWAG hat einen Kulturauftrag. Zu sponsern, die
BEGAS zu sponsern und, und, und. Auch kein Problem. Wenn es fir die Werbung, flrs
Burgenland etwas bringt. Aber ich will, dass das transparent ist. Ich will, dass man da
hineinschauen kann und ich will sehen, was fliel3t dort tatsachlich ab an Geldern.

Es ist wirklich super, endlich schwarze Zahlen. Das ist doch wirklich eine
interessante Aussage. Ich wundere mich ja nur, auf der anderen Seite, dass im
Burgenland noch immer nicht erkannt wird - und ich glaube die Kollegin Benké hat gesagt
- dass das Sudburgenland eigentlich immer mehr verliert. Wir verlieren, verlieren,
verlieren. Nicht nur die Bahnstrecke und den Anschluss, sondern auch die Armut wird
immer mehr da unten.

Wir stellen uns hin, wir schaffen 1.000 Arbeitsplatze im Burgenland n&chstes Jahr.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, es hat noch kein Politiker einen Arbeitsplatz
geschaffen und ein Gewerkschaftler schon gar nicht. Das sage ich noch einmal mit der
Deutlichkeit. Das habe ich heute schon gesagt. (Beifall des Abg. Wolfgang Sodl)

Daher, glaube ich, dass man in diese Richtung einmal andenken sollte. Ich glaube,
ganz klipp und klar auch eines zu sagen, wenn man ein BKF verkauft, dann sollte man
auch Leute einsetzen, die vom Burgenland sind, die etwas verstanden haben, die die
Fuhrung hervorragend gemacht haben.

Das BKF hat gut gearbeitet, jahrzehntelang fir die Parteien. Weil das war eine
.Klasse" Geschichte. Da habe ich mich hingesetzt und habe gesagt, ich bin so gut, ich bin
so schon, ich bin der Andi von was weil3 ich was. (Abg. Johann Tschirtz: Von Tirol!) Ist
doch egal. So ist das gelaufen. Da hétte ich gerne gewusst: Was tut sich? Wie ist das BKF
verkauft worden?

Wie ist BECOM verkauft worden? Warum darf ich das alles nicht sehen? Dann
sage ich, in Ordnung, Serafin und alle wie sie heiRen. Ich schatze sie. Der hat einen guten
Schmah, der ist ,leiwand”. Aber ich wirde mir meine Achtzigerfeier - ich hoffe, dass ich sie
erlebe - nicht von irgendjemand sponsern lassen.

Vielleicht habe ich noch nicht so viel geleistet wie der Serafin fir das Burgenland.
Aber ich denke doch. WEeil, es gibt sowieso schon so viele Auszeichnungen im Bund und
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Land, dass mich schon der Schlag trifft, wer jetzt schon alles eine Auszeichnung vom
Herrn Bundesprasidenten bekommt, der tibrigens unnétig ist.

Das hat auch der Herr Landeshauptmann gesagt. Dariber kdnnen wir diskutieren.
Uber den Bundesprasidenten, Verkleinerung der Landesregierung. Die Ansatze sind da
und das gefallt mir. Das muss ich auch dazu sagen. (Abg. llse Benk6: Die sind aber schon
20 Jahre da!)

Aber zum Werbeeffekt, Herr Landeshauptmann, und da muss ich meinem Kollegen
Vadasz in Gussing gratulieren. Ein toller Schachzug, den er gemacht hat. Ein toller
Schachzug! (Abg. llse Benkd: Er ladt nur die ein, die...!) Nein, das habe ich nicht gemeint,
sondern von der Werbewirksamkeit her, Frau Kollegin, von der Werbewirksamkeit her.

Da brauche ich nicht nach Wien fahren, sondern mache in Gissing, in einer
Kleinstadt, die sich wirklich flr die Energiewende eigentlich eingesetzt hat und etwas
bewegt hat. Dem gratuliere ich ganz einfach dazu. Dem sollte man eigentlich einen Orden
geben, weil er fir das Burgenland auch etwas gebracht hat.

Ob der Terminator da ist, ja man hat gesehen, er ist gefragt und er ist auch gut
aufgenommen worden. Den Landeshauptmann hatte ich aber auch gerne dort gesehen.
Das muss ich auch dazu sagen. Weil der hatte fur mich dort hin gehort. Das muss ich
auch Klipp und klar sagen. Aber egal, wie auch immer. Das ist so.

Ich denke aber, dass die Bevdlkerung trotzdem das Recht hat, hier Zahlen zu
horen. Was hat das gekostet? Tut ja nicht weh. Ich glaube ja nicht, dass das allzu viel
gekostet hat. (Abg. llse Benkd: Wenn es ein gute Werbung ist, dann kann man es ja gut
verkaufen!) Frau Kollegin, ich glaube ja nicht, dass es dem Land so viel gekostet hat. Ich
glaube ja etwas anderes. Egal, wie auch immer.

Der Serafin hat fur das Burgenland etwas gebracht, da bin ich beim
Landeshauptmann, keine Diskussion. Aber man sollte Transparenz herrschen lassen.
Dafur treten wir in der Opposition ein, denke ich, dass wir auch die Méglichkeiten haben,
hier Einsicht zu haben.

Wenn uns die Leute fragen, einfach sagen, ja, das hat es gekostet. Wir stehen
dazu, weil dieser ja etwas gebracht hat. Wenn Ihr das aufschlisselt, was hat er gebracht,
was hat das gekostet. Dann sagen wir, was wollt ihr? Passt alles. So sind wir dann im
richtigen Fahrwasser und, ich glaube, das ist auch in Ordnung.

Wenn ich dann denke, dass ich nach dem Soziallandesrat dann lese, wie gut das
alles lauft beim Roten Kreuz, dann trifft mich gleich der Schlag. ,Sparkurs sorgt fur
Unruhe. Rotes Kreuz soll kinftig mit weniger Rettungswagen unterwegs sein. Nach
Protesten der Belegschaft beruhigt Prasident Wogerer*.

Aber weildt Du, was er sagt? Macht euch keine Sorgen. Ein Teil dieser Fahrten soll
kunftig auch der Arbeiter-Samariter-Bund tibernehmen. Ich als Rotkreuzpréasident brauche
die Autos nicht. Aber hallo! Wo leben wir denn da? Wir erhdhen standig die Beitrage. In
den Gemeinden sitzen viele Kolleginnen und Kollegen die sich wundern, wenn man auf
einmal vom Land vorgeschrieben bekommt wieder einen Rot Kreuz-Schilling mehr.

Das heil3t so! Dann Frage ich mich schén langsam, in welchem Land leben wir?
Dann lese ich: Sparkurs sorgt fur Unruhe. Kinftig sollen weniger Rettungswagen
unterwegs sein. Nein. Das kann es ja nicht geben! Fur unsere Gesundheit, fur Leute, die
rasch einen Wagen brauchen.
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Den streichen wir ganz einfach. Aber irgendwo feiern wir Feste, dass sich die
Balken biegen. Das versteht die Bevdlkerung nicht! Ich verstehe es schon, Herr
Landeshauptmann. Ich weild schon, man muss sich prasentieren.

Wir sind tatsachlich in einem Wahljahr und Sie haben Recht. Ich bin ja wirklich bei
Ihnen, Herr Landeshauptmann. Weil Sie ja richtig gesagt haben, das gefallt mir, ja.
Bundesprasident kdnnen wir dartber diskutieren, Landesregierung verkleinern, ist super,
koénnen wir diskutieren. Bezirksgerichte, BHs zusammenlegen. Super! Kénnen wir tber
alles diskutieren.

Er ist ein aufgeschlossener Mensch, meine sehr geehrten Damen und Herren. Er
wird auch Zukunft haben in diesem Land. Da bin ich sogar ganz sicher. Weil ich glaube, er
hat auch erkannt vom Tourismus her, dass man etwas tun muss. Wir tun ja gemeinsam
etwas im Tourismus. In den Gemeinden. Das muss man auch einmal aufzeigen, was man
in den Gemeinden tut.

Weinbau, Herr Landesrat, oder Zusammenlegung von diesen Schulen. Das ist ja
komplett gerechtfertigt. Da, denke ich einmal, in diese Richtung sollten wir andenken. Ich
winsche mir nur, dass der Serafin nochmal 20 Jahre leben kann und dass er das
Burgenland weiterhin auf Schiene héalt. Aber da hore ich auch dunkle Gewitterwolken
aufziehen in Morbisch.

Aber das werden wir auch in den Griff bekommen, denke ich einmal. Dem wiinsche
ich alles Gute, uns wiinsche ich alles Gute. Nur ich wollte Transparenz haben und offene
Zahlen am Tisch. Danke. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich winsch Dir auch alles Gute! -
Zwiegesprache in den Reihen)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly fur die Wortmeldung.
Am Wort ist der Herr Abgeordnete Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Herr Prasident! Hohes Haus! Das
ist ein klassischer Fall davon, dass man jede Zahl so interpretieren kann wie man will.

Ich entnehme dem Abanderungsantrag, der inzwischen per E-Mail gekommen ist,
dass der Werbewert veranschlagt wird auf 200.000 Euro und das ist das Zehnfache
dessen, was es gekostet hat. Ich sage jetzt 20.000 Euro, auch wenn Sie es so nicht
schreiben, hat dieses Fest gekostet. Ist das richtig? Dann wissen wir, von was wir reden,
dann brauchen wir es nicht verklausulieren.

Also ich gehe jetzt davon aus, dass es um die 20.000 Euro, knapp tber 20.000
Euro gewesen sind.

Wenn Sie jetzt sagen, Herr Landeshauptmann, jeder, der sich ein bisschen im
Mediengeschaft auskennt, weil3 wie der Werbewert gerechnet wird, muss ich sagen, ja,
das stimmt, ich komme aus dem Geschaft und dann haben Sie sich etwas verkaufen
lassen.

Die 200.000 Euro berechnen Sie aus dem, dass sieben Fernsehsender Ubertragen
haben, eine Sekunde Werbung in dem Fernsehsender kostet so und so viel, das rechnet
man dann hoch mit dem Tarif, den die in ihr Angebot schreiben, dann sind das 200.000
Euro. In Ordnung. So kann man es machen, wenn man es wem verkaufen will.

Der tatséachliche Werbewert einer Werbung berechnet sich aus dem, was ich an
zusatzlichem Gewinn als Werbender lukriere. Das ist der tatsachliche Werbewert, nicht
das, was ich dafir bezahlen hatte missen. Das ist ein Unterschied.
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Es geht nicht um mehr Umsatz, sondern um mehr Gewinn. Wenn ich 20.000 Euro
fur Werbung ausgebe und 20.000 Euro mehr Umsatz mache, habe ich noch nichts
gewonnen, erst bei 20.001 Euro mehr Gewinn héatte ich was gewonnen.

Wenn Sie jetzt sagen, der Werbewert ware 200.000 Euro, dann hatten wir 200.000
Euro mehr Gewinn fir burgenlandische Tourismusunternehmen durch dieses Fest vom
Herrn Serafin in Wien erzeugen missen. Das wirde ungefahr, also wenn ein Tourist 20
Euro mehr Reingewinn fur die burgenlandischen Gastronomie bedeutet, wirde das
bedeuten, dass 10.000 Touristen ins Auto springen und ins Burgenland fahren, weil der
Herr Serafin in der Hofburg feiert. (Zwischenruf der Abg. llse Benkd - Abg. Christian
llledits: So bléd kannst Du uns das nicht verkaufen ... Du bist zu intelligent, als dass Du so
blod daherredest.)

Naja, aber so wird Werbung gerechnet. Also lassen wir die Geschichte bei Seite, es
hat 20.000 Euro gekostet und ob es den Werbewert wert war, wage ich zu bezweifeln.

Ich finde, im Rahmen dieser Diskussion, die wir jetzt so rundherum rennen haben,
sind solche Geschichten sehr bedenklich fir mich. Ubrigens gehort das lobend erwéhnte
Fest mit Herrn Schwarzenegger genauso mit rein.

Wir reden vom grof3ten Sparpaket der Zweiten Republik, das auf uns zukommt, und
alles, was ich in den letzten Tagen sehe, sind - dieses Fest war wann anders - aber sind
Regierungspolitiker, die zum Nachtslalom fahren oder zwei Tage vorher zum weif3 ich was
fur Skirennen, das war tagsuber, (Abg. llse Benkd: Kitzbihel!) dann feiern in Kitz.

,Osterreich“-Titelseite: Nebeneinander der Herr Bundeskanzler mit dem
Schwarzenegger und daneben gré3te Schlagzeile ,Sparpaket fast fertig geschnurt”, so
feierte Arnie in Kitz mit dem Bundeskanzler. Das ist das, was bei der Bevolkerung
ankommt.

Wahrend das grofite Sparpaket der Zweiten Republik geschnirt wird, feiern wir in
Schladming als Regierung und schmeif3en Feste fur den Herrn Serafin um 20.000 Euro in
der Hofburg in Wien. Das geht nicht zusammen.

Wenn Sie die Arbeitsplatze schaffen, mit so etwas dann, soll es ja nur recht sein.
Jeder Cent, der ausgegeben wird, um Arbeitsplatze zu schaffen, ist mir recht, aber bitte
sagen Sie mir nicht, dass Sie zu dieser Zeit mit dem Fest in der Hofburg einen
Arbeitsplatz im Burgenland gesichert haben. Das stimmt schlicht und einfach nicht.

Das sind jetzt eine Rechtfertigung und eine Hochrechung von hinten herum. Und
gerade Sie als Sozialdemokrat sollten die 20.000 Euro jemanden anderen geben. Schlicht
und einfach jemanden anderen geben, da gibt es genug Leute, die Bedarf danach héatten.

Der Herr Serafin hat, das ist gesagt worden, was geleistet fir den Tourismus im
Burgenland, das muss man anerkennen, worauf wir nichts Schlechtes dariber reden,
aber er ist ja daftir auch bezahlt worden.

Ein solches Fest hat er sich in der wirtschaftlichen Situation, in der wir sind, nicht
verdient. Da muss ich den Freiheitlichen recht geben, dass man da so eine Zusatzehrung
in dieser Situation wohl nicht bringen muss.

Ich finde es ein bisschen pikant, dass die Freiheitlichen das kritisieren, an dem Tag
nachdem H.C. Strache einen Orden bekommen hat, dafir, dass er vor zehn Jahren im
Amt nichts gemacht hat. Gut, so viel zu der Thematik. Danke.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Reimon.
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Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Christian Sagartz, BA. Ich
erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geschatzter Herr Prasident!
Kolleginnen und Kollegen! Wenn man sich den Dringlichkeitsantrag der Freiheitlichen
Fraktion ansieht, fallt gleich der erste Absatz auf. Der lautet namlich: ,Die Leistungen
Harald Serafins als Intendant der Seefestspiele Morbisch fur die Seefestspiele selbst und
die positiven Auswirkungen seiner Tatigkeit auf das Burgenland sind unabhangig davon,
wie man zu seiner Person steht, unbestritten.”

Das haben alle Redner bereits hier angemerkt, das ist eine unumstrittene Leistung
des Harald Serafin, dass er auf seine eigene Art und Weise hier Moérbisch positioniert hat
und hier sicher dazu beigetragen hat, dass Morbisch an Marketing- und Werbewert
gewonnen hat.

Wenn man aber den Antrag weiterliest und dann kommt ein Satz vor, auf den
mdchte ich doch eingehen, da steht es weiter unten: ,Die Lebensrealitat ihrer Landsleute
durfte Niessl, Resetar und Co gleichgiiltig sein.”

Geschatzte Damen und Herren! Ich glaube, ich bin unverdéachtig aufgrund meiner
Debattenbeitrdge aus der vergangenen Landtagsperiode, dass ich hier Anwalt des Herrn
Landeshauptmannes bin. Aber egal, wer hier stehen wirde, ob Niessl, Resetar,
Liegenfeld, Steindl, wen auch immer Sie hier zitieren, eines glaube ich, gilt fir uns alle,
wie wir hier sitzen, egal welcher Fraktion wir angehdren, es ist unumstritten, dass wir uns
um die Lebensrealitat der Burgenlanderinnen und Burgenléander bemihen, jeder auf seine
Art und Weise, jeder mit seinem ideologischen Hintergrund. Aber das, glaube ich, kann
man fur alle behaupten, auch fur jeden einzelnen Freiheitlichen, der unterschrieben hat.
(Beifall bei der OVP — Abg. lise Benkd: Du musst den Satz davor auch lesen. Okay? Und
den vorigen auch; nicht nur einen.)

Ich habe gesagt, dass man, wenn man weiterliest. Und mir ist schon bewusst, dass
es einen Zusammenhang gibt. (Abg. llse Benkd: Nur fur das Protokoll!) Aber wenn ich
diesen Satz hier lese, dann, Kollegin Benkd, Sie wissen, was ich gemeint habe, sollten wir
hier doch alle dieser Auffassung beitreten kénnen, dass wir uns doch bemihen, egal
welcher Fraktion wir angehdren, etwas weiterzubringen.

Vielleicht der eine oder andere in dem einen oder anderen Lebensbereich mehr,
der andere vielleicht weniger. Ob das bewusst oder unbewusst ist, lasse ich dahingestellt,
aber das Bemuhen, glaube ich, wird uns niemand absprechen.

Apropos Bemdihen. Ich glaube auch, dass Ihr Antrag in dem Fall ein kleiner
Fehlgriff ist. Es ware viel geeigneter gewesen, eine Anfrage zu stellen. (Abg. llse Benka:
Sorge Dich nicht Uber die Vorgehensweise!) Das hat sich ja gezeigt bei den vielen
Themen, die Sie angerissen haben. Da geht es um Detailfragen, und wenn man die als
Parlamentarier wissen will, was etwas kostet, wer beteiligt war, wer eingeladen war, ist
das gar kein Problem, dann stellt man eine Anfrage.

Auf die Sache selbst eingehend, Morbisch, hier gibt es wirklich interessante
Entwicklungen. Wenn man die Saison 2011 betrachtet, dann wurden exakt 146.392
Karten abgesetzt. Das ist doch eine beachtliche Zahl, zahlt man die 6.100 vergebenen
Karten hinzu, die im Rahmen der Festivitaten zum ,90 Jahr Jubilaum Burgenland® dazu
gekommen sind, dann steigert sich diese Summe noch. Man darf aber auch nicht
verhehlen, dass im Jahr 2010 165.000 Karten verkauft wurden und im Jahr 2009 192.000
Karten.
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Ich denke mir, das zeigt, dass wir auf einem hohen Niveau sind, dass es aber leicht
nach unten zeigt, die Kurve. Hier kann man sich viel von einem Intendantenwechsel
erwarten.

Nicht, dass Harald Serafin das nicht ausmerzen héatte kénnen, sondern dass
einfach die Chance besteht, sich neu zu positionieren. Einen neuen Markt zu entdecken
und hier neue Besucher anzusprechen. Da kann man nur sagen, ein jeder Intendant
polarisiert natirlich. Der eine spricht die eine Gesellschaftsschicht an, vielleicht eine
gewisse Altersgruppe mehr oder weniger. Ich denke mir, das ist legitim.

Wenn ich mir das jetzt ansehe, dass naturlich ein grol3er Werbeaufwand betrieben
wurde rund um das Geburtstagsfest. Ich habe durch Zufall den Seitenblicke-Beitrag im
ORF gesehen als einer dieser Sender, die ja davon berichtet haben, wurde nattrlich die
Person von Harald Serafin und das Burgenland dort reprasentiert. Und es lasst sich jetzt
trefflich dartber streiten, wie der Werbewert zu realisieren ist.

Niemand von uns, und viele von uns haben selbst in einem Wahlkampf inseriert
oder einen PR-Beitrag in einer Zeitung positioniert. Wer von uns kann heute beurteilen,
welcher schlussendlich dann zu einem Erfolg oder Misserfolg beigetragen hat? Das ist
eben eine Sache, wo man sich positioniert.

Seinen 80. Geburtstag in Wien auf einem sehr wichtigen Werbemarkt sich zu
positionieren ist ein hehres Ziel, das ist passiert. Ich denke mir, man kann jetzt trefflich
daruber streiten, ob es das wert war oder nicht, das werden wir schlussendlich nur einer
subjektiven Bewertung unterziehen kénnen.

Wichtig ist fur mich, dass im Gesamten die Seefestspiele Moérbisch nicht als
einzelne Aktivitaten gesehen werden, dass hier nicht nur der kulturelle Bereich gesehen
wird, sondern auch der wirtschaftliche und der gesamtwirtschaftliche Charakter fir eine
Region, ja, wenn Sie wollen, fiir unser gesamtes Burgenland.

Diese Zusammenfassung an Argumenten lasst es natirlich nicht zu, dass die OVP-
Fraktion diesem Antrag zustimmt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auf zwei Dinge mdchte ich eingehen und
hier im Protokoll festhalten. Ich habe den Herrn Klubobmann llledits, er war leider zu in
Rage, dass er mich nicht ganz wortwortlich verstanden hat, darauf hingewiesen, als er
gesagt hat, ich werde hier noch stundenlang sprechen, dass das nicht mdglich war, weil
um 14.20 Uhr, Herr Klubobmann, muss ja, wie Sie wissen, um 15.00 Uhr die dringliche
Anfrage erfolgen oder der dringliche Antrag und ich denke mir, ich wollte Innen keinesfalls
sagen, dass Sie hier nicht weiterreden sollen.

Es ist mir namlich wirklich ein Bedurfnis festzuhalten: Es soll jeder solange und
auch so umfangreich zu einem Thema Stellungnahmen abgeben kénnen wie er will. (Abg.
Johann Tschirtz: Muss nicht sein.) Ob das sinnvoll ist, ob uns das als Zuhérer Spald
macht, steht in keiner Relevanz zu den rechtlichen Bedingungen.

Genau deshalb finde ich es interessant, wenn man das zu Ende denkt, wenn der
Herr Dritte Landtagsprasident Manfred Moser sagt, er als Landtagsprasident sei auf
Grund der gesetzlichen Rahmenbedingungen die letzte Instanz — Manfred, gut dass Du
kommst, dann kannst Du das vielleicht gleich richtigstellen -, zu bewerten, ob etwas die
Wirde des Hauses verletzt oder nicht, weil ja derjenige, der hier im Schutz der Immunitat
etwas sagt, nicht gerichtlich belangt werden kann.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen der SPO, Sie haben dann heftig applaudiert.
Ich bitte Sie, lesen Sie dieses Protokoll nach, denken Sie kurz Uber den Inhalt der
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Aussage des Herrn Dritten Landtagsprasidenten nach und tberlegen Sie noch einmal, ob
Sie ein einziges Mal hier applaudieren sollten. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als ndchstem
Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Kovacs das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Gilinter Kovacs (SPO): Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich mochte doch wieder zum Thema zuriickkommen und eines gleich
vorweg. Es ist fir mich bezeichnend, dass im Dringlichkeitsantrag der FPO, der heute
immerhin einen der grol3ten Vertreter der Operette zum Inhalt hat, das Wort Kultur kein
einziges Mal vorkommit.

Herr Tschirtz, ich mochte lhnen und Ihrer Fraktion nattrlich keineswegs
Kulturlosigkeit vorwerfen. Allerdings ist es doch unbestritten, dass der Kulturbereich alles
andere als eine Starke der FPO ist.

Vorzuwerfen ist Ihnen jedoch, dass Sie offensichtlich die Bedeutung der kulturellen
Veranstaltungen in unserem Land fir die Wirtschaft einfach nicht begreifen oder nicht
begreifen wollen und in diesem Zusammenhang die aul3ergewoéhnlichen Leistungen der
daflur verantwortlichen Kulturschaffenden.

Deshalb einige Fakten zur Erweiterung lhres kulturellen und wirtschaftlichen
Horizonts. Im Wertschopfungsnetz der Kultur werden im Burgenland jahrlich 417 Millionen
Euro an Wertschopfung erwirtschaftet und der Anteil der Kulturwirtschaft im gesamten
burgenlandischen Bruttoinlandsprodukt liegt bei acht Prozent gemessen am gesamten
Wertschopfungseffekt.

Nur  zur  Veranschaulichung dieser GrofRenordnung. Mit  diesem
Wertschopfungseffekt liegt die Kulturwirtschaft rund zehn Prozent Gber der
Wertschopfung, die im Bereich der Land- und Forstwirtschaft generiert wird.

Beeindruckend auch die Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt. So hangt jeder
neunte Arbeitsplatz im Burgenland direkt oder indirekt von der Kulturwirtschaft ab.

Doch nun, meine Damen und Herren, zu den Seefestspielen Moérbisch und zu
Harald Serafin, der seit 1992 die Intendanz Ubernahm und wie selbstverstandlich kommt
uns nun, und wahrscheinlich auch Ihnen, Herr Tschirtz, Frau Benko, Herr Kovasits, stolz
Uber die Lippen vielleicht, dass er eigentlich das Mekka der Operette mag sein, erfunden
hat in Morbisch und verantwortlich dafiir zeichnet ein begnadeter Kunstler ist, der mit
unvergleichlichem Elan und mit viel Uberzeugungskraft gegeniiber Sponsoren fiir dieses
Operettenfestival kampfte. Der vor allem unaufhérlich die Werbetrommel schlug fir seine
Operette fur Morbisch und damit auch fur das Burgenland. Herr Tschirtz, fir unser
Heimatland Burgenland hat er das gemacht. (Beifall bei der SPO)

Daflr, und das méchte ich jetzt noch einmal verstarken, gebuhrt Harald Serafin die
Anerkennung, die Wurdigung und der Dank des Landes.

Unter Harald Serafin erlebten die Seefestspiele einen unvergleichlichen Hohenflug.
Die Zahlen sprechen eine deutliche Sprache. Aus 50.000 Besuchern im Jahr 1993 wurden
knapp Uber 200.000; im August vergangen Jahres wurde der dreimillionste Besucher
geehrt.

Serafin erkannte zu Beginn seiner Intendanz das Potential der Seefestspiele. Er
lied die Zuschauertribiine ausbauen, einen Verwaltungs- und Requisitentrakt errichten
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und die Akustik, Technik und Beleuchtung auf den neuesten Stand bringen. Er machte
unaufhorlich Werbung, die in ihrem Ausmal eigentlich nicht mehr zu beziffern ist.

Zu beziffern ist jedoch die hohe Umwegrentabilitat der Festspiele. Studenten des
Fachhochschulstudienganges fir Internationale Wirtschaftsbeziehungen haben bereits fur
den Untersuchungszeitraum 2003 beeindruckende Daten geliefert. Demnach beliefen sich
die Primareffekte der Seefestspiele-Ausgaben des Veranstalters, der Besucher und der
Beschaftigten auf 18,8 Millionen Euro und dazu kamen Sekundareffekte aus den
Multiplikatoren, die 16,2 Millionen Euro ausmachten.

Daraus ergab sich eine Umwegrentabilitéat in der H6he von 35 Millionen Euro. Dazu
kamen laut dieser Studie 12,7 Millionen Euro Steuern fur den Bund, rund 300.000 Euro
Steuern fur die Region. Die Subventionen der o6ffentlichen Hand haben im Gegenzug
584.000 Euro betragen.

Das sind nur die nackten Zahlen zu den Seefestspielen Mdrbisch, die bereits sehr
beeindruckend sind. Genauso positiv waren stets die Kritiken von Publikum und
Kulturjournalisten tber die Ausfihrungen und Auffihrungen.

Meine Damen und Herren, wir debattieren heute tber einen Geburtstagsfest, nein,
eigentlich Uber eine Wurdigung eines Mannes, der wahrscheinlich mehr als jeder andere
fur die Operette und die Bekanntheit des Burgenlandes geleistet hat.

Gleichzeitig miissen wir uns die Frage stellen, was die FPO fiur das Land geleistet
hat. Von der Kultur mdchte ich hier gar nicht reden. Von diesem Metier sind Sie, Herr
Tschirtz, mit lhrer Partei zu weit entfernt.

Die Antwort fallt eigentlich sehr leicht aus: Sie haben eigentlich nichts getan, ganz
im Gegenteil, Sie machen das Burgenland und die Leistungen der Burgenl&nderinnen und
Burgenlander regelméRig schlecht. Und Ihr Beitrag zur Kultur beschrankt sich
offensichtlich aus dem Besuch, ich erinnere Sie daran, vielleicht an der Cote d‘Azur mit
ihrem Kollegen Strache, wenn Sie auf ein paar Cola Bacardi gehen, (Abg. Johann
Tschirtz: Ibiza! Da ist mehr los.) wenn das der Beitrag der Kultur von lhnen ist, auch
schon. (Beifall bei der SPO)

Ich gebe zu, dass unter diesen Voraussetzungen darf man Ihnen eigentlich nicht
vorwerfen, dass Sie die Leistungen eines Professor Harald Serafin nicht erkennen.

Fur die SPO und vor allem fir Landeshauptmann Hans Niessl ist es jedoch eine
Selbstverstandlichkeit, solche verdiente Personlichkeiten zu wirdigen und wenn sie dann
auch noch den 80sten Geburtstag feiern, fur die Wurdigung einen passenden Rahmen zu
schaffen.

Meine Damen und Herren, ich darf einen Ab&nderungsantrag zu diesem
Dringlichkeitsantrag einbringen - der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Gunter Kovacs und Christian Sagartz, Kolleginnen und Kollegen. Ich werde
gleich die Beschlussformel vorlesen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die positive Entwicklung des Tourismus im
Burgenland durch effiziente und nachhaltige Werbemaf3nahmen abzusichern und dadurch
die hohe Wertschépfung sowie Schaffung und Absicherung neuer Arbeitsplatze in diesem
Bereich weiterhin zu gewahrleisten. Herzlichen Dank! (Beifall bei der SPO - Der
Abgeordnete Ubergibt den Abanderungsantrag)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der mir soeben tberreichte Abanderungsantrag
der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Glunter Kovacs und
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Christian Sagartz, Kolleginnen und Kollegen zum Dringlichkeitsantrag 20 - 259, ist gehorig
unterstitzt, sodass er gemanR § 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlungen einbezogen wird.

Als ndchstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Verehrte Damen und Herren Abgeordnete! Zunachst auf die Aussage des Herrn
Abgeordneten Kovacs, was hat die FPO geleistet. Die FPO habe nichts getan.

Ich méchte Sie daran erinnern, dass die Freiheitliche Partei im Burgenland leider
noch nicht die Mdglichkeit gehabt hat, den Landeshauptmann zu stellen oder in einer
fuhrenden Position zu sein, auBer einmal Landesrat und da wurde die FPO die
Binnenschifffahrt  zugeteilt, nur damit wir das auch einmal festgehalten
haben.(Zwiegesprache in den Reihen)

Seilbahnwesen und Binnenschifffahrt - das waren damals die Agenden der
Freiheitlichen Partei. Wir wirden gerne einmal Verantwortung tbernehmen.

Aber ich gebe den Ball zuriick, was hat die SPO in Eisenstadt schon geleistet?
Wahrscheinlich auch sehr wenig, weil die SPO in Eisenstadt, glaube ich, einmal auch
noch nie einen Fuhrungsanspruch gehabt hat und nicht einmal gestellt hat.

Wenn man von einem Urlaub spricht. Ich kann Sie beruhigen, egal welchen Urlaub
ich auch immer mache, den Urlaub, wo ich fast jahrlich mit dem Bundesparteiobmann
unterwegs bin, den zahle ich selbst. Da gibt es keinen einzigen Euro, den ich nicht aus
meiner eigenen Tasche finanziert habe. Nur damit man das klargestellt hat, denn es war
irgendwie so in den Raum gestellt, (Abg. Robert Hergovich: Jetzt bin ich mir nicht mehr so
sicher, weil Du das gesagt hast.) dass da vielleicht irgendjemand irgendwo was
bekommen wirde. Die Handbewegung wirde ich mir auch ersparen lieber.

Zu der Luxusfeier: Einen Satz noch zum Herrn Abgeordneten oder Herrn
Vizeburgermeister Kovacs. Was hat eine 50er Feier mit Kultur zu tun? Das habe ich nicht
so wirklich. Also, das heif3t, eine 50er Feier in der Hofburg ist eine burgenlandische Kultur.
Das verstehe ich nicht. (Zwiegespréche in den Reihen) Entschuldigung 80 - habe ich mich
versprochen -, aber ich hoffe, es wird sich keiner aus der SPO-Riege irgendwann einmal
versprechen. (Allgemeine Unruhe)

Ich habe mich versprochen. Ich meinte statt flinfzig achtzig und es tut mir
tiefgrindig leid, dass ich den riesengrof3en Versprecher gehabt habe.

Aber wenn wir zurickkommen zur Luxusfeier fur den Herrn Serafin anlasslich
seines 80jahrigen Jubilaums, da hat der Herr Landeshauptmann zur lise Benko so salopp
gesagt, die FPO schadet mit dieser Aussage dem Land. Die FPO richtet Schaden an.

Da frage ich mich aber schon, warum es da einen Schaden gibt? Denn alleine -
und das hat die llse ja treffend angefuhrt - alleine heuer hat es schon vier private
Schuldenverfahren bereits am 4. Janner gegeben. Nur vom Bezirk Oberwart! Und ich
glaube schon, dass die llse Benkd weil3, wovon sie spricht und dass sie da dem Land
oder dass die FPO dem Land Schaden zufiigt, nur weil man fragt, was hat die 80-Jahr-
Feier des Herrn Serafin gekostet, (Abg. Christian llledits: Negativwerbung!) also das,
glaube ich, ist nicht wirklich das Gelbe vom Ei.

Wenn man das betrachtet und ich weil3 nicht, ob es so stimmt, aber man hort, dass
anscheinend deshalb eine 80-Jahr-Feier geschmissen wurde, weil der Serafin gedrangt
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wurde, ins Personenkomitee des Herrn Niessl zu kommen, (Abg. llse Benkd: Ach so!)
damit halt die SPO dann im Wahlkampf bessere Chancen hat und das war sozusagen
jetzt das Tupferl am I, dass man ihm deswegen, weil er im Personenkomitee war, dieses
Fest geschmissen hat.

Ich frage mich, wenn man schon davon spricht, von der Werbewirksamkeit und
vom Werbeeffekt, also ich bin wirklich davon tberzeugt, felsenfest davon Uberzeugt, dass
es mehr Werbeeffekt hatte, wenn man im Burgenland eine Feier flir unsere
burgenlandischen Mutter ausrichten wirde. Ich glaube, das hatte mehr Werbeeffekt, wenn
das Burgenland, der Herr Landeshauptmann Niessl, einmal Geld in die Hand nehmen
wirde und sich bedanken wirde bei unseren Mittern im Burgenland. Das héatte einen
Werbeeffekt, nicht eine 80-Jahr-Feier in der Hofburg, wo stante pede dann 10.000
Menschen, so wie der Herr Reimon gesagt hat, ins Auto steigen muissen und ins
Burgenland fahren und konsumieren, damit sich diese Feier lohnt.

Also ich glaube, dass das ein Argument ist, dass nicht stichhaltig ist, dass das ein
Argument ist, das halt der Herr Landeshauptmann jetzt nattrlich auch in der Abwehr von
sich geben muss, das verstehe ich ja auch, und auch in aller Starke von sich gibt.

Aber ich erinnere nicht nur an den 60sten Geburtstag des Herrn
Landeshauptmann, wo ich auch eine muindliche Anfrage gestellt habe, sondern was
wirklich und sogar jetzt nachvollziehbar ist, weil es ja auch im ,Kurier* gestanden ist, da
sieht man das schéne Foto ,Katerstimmung nach dem Fest".

Das kann man gut nachlesen und zwar anlasslich der 90-Jahre-Feier und das lese
ich jetzt genusslich aus dem ,Kurier* vor:

Da sagt eine Frau: Als wir die Fanfaren horten, wollten wir in den Festsaal gehen.
Doch die Security erklarte uns, dieser sei auserwahlten Gasten vorbehalten, argert sich
Silke Artner, die auch die angekindigten burgenlandischen Schmankerl sowie 100 andere
Gaste vergebens suchte. Die gab es namlich nur im VIP-Saal. Fir das Volk gab es kaum
Schmankerl und schon gar nichts gratis. Fur ein Bier in der Disco musste man funf Euro
berappen.

Das war zum Beispiel das Fest, das man seitens der SPO und auch der OVP
ausgerichtet hat - damals zur 90-Jahre-Feier. Und das sind die Feierlichkeiten, die man so
abhalt und klar stellt man sich jetzt her und sagt, die Freiheitlichen, die sind ganz schlimm,
aber ich glaube schon, wenn das im ,Kurier® steht und wenn das Menschen von sich
geben, dass man das auch berticksichtigen sollte und nicht einfach so zur Seite schieben.

Ist legitim, wenn man sich wehrt. Ihr habt schon recht, aber andererseits wieder
frage ich mich, nicht nur nach den Kosten, sondern die Frage stellt sich auch nach der
Gasteliste. Wer wurde da eingeladen? Wie hat sich die Géasteliste gestaltet? Gibt es in der
Gasteliste naturlich auch wieder irgendwelche Abhangigkeiten, wo man den einladen
muss, damit dort irgendwo etwas weitergeht? Also ich mochte nur erinnern an die
Diskussionen, die derzeit bundesweit stattfinden.

Besonders arg ist die Tatsache, dass hier ein Ab&nderungsantrag eingebracht
wurde, der ja mit der Thematik letztendlich gar nichts mehr zu tun hat.

Da geht es darum, dass wir wissen wollen, welche Kosten aus dieser 80-Jahre-
Feier entstanden sind. Da geht es darum, dass die burgenlandische Bevélkerung das
Recht hat zu wissen, welche Kosten entstanden sind, weil wir wissen doch nicht einmal,
welche Sponsorgelder wir dem 6sterreichischen Ful3ballverband zahlen. Das weil3 immer
noch keiner.
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Die Frage haben wir schon so oft gestellt, aber anscheinend gibt es immer noch
Geheimhaltepflichten in jeder Art auch immer, aber wenn man sich diesen
Abanderungsantrag ansieht, das ist fir mich nicht mehr nachvollziehbar. Der
Abanderungsantrag lautet:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die positive Entwicklung des Tourismus im
Burgenland durch effiziente und nachhaltige Werbemal3nahmen abzusichern und dadurch
die hohe Wertschopfung sowie Schaffung und Absicherung neuer Arbeitsplatze in diesem
Bereich weiterhin zu gewahrleisten.

Das ist der Abanderungsantrag. Der hat ja uberhaupt nichts mehr mit dem
dringlichen Antrag zu tun. Das schadet diesem Parlament. Das schadet der Legislative.
Das ist nicht gut. (Abg. Manfred Kolly: Das ist kein Abanderungsantrag. Das ist ein
eigener Antrag.) Weil das nachste Mal man einen Abanderungsantrag ja immer wieder
und immer wieder so formulieren wird, der mit dem eigentlichen Antrag nichts zu tun hat.
(Abg. Manfred Kolly: So ist es!)

Das halten wir nicht fir gut und deshalb moéchte ich das auch so negativ hier
darlegen. Aber ich bitte schon, dass man so viel Kraft hat seitens des Landeshauptmanns
und auch ganz klar darlegt, was hat diese 80-Jahr-Feier gekostet. (Beifall bei der FPO -
Abg. Manfred Kolly: Wenn der Prasident nicht einschreitet, stehen wir auf und gehen. —
Zwiegesprache in den Reihen)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (das Glockenzeichen gebend): Da niemand mehr
zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung. Ich ersuche um Ruhe im Auditorium.
Wir kommen zur Abstimmung. (Abg. Manfred Kolly: Ich winsche eine
Sitzungsunterbrechung. — Abg. llse Benkd: Ja, sehr gut! — Abg. Manfred Kally: Ich
winsche eine Sitzungsunterbrechung und wir schauen uns das mit dem
Abanderungsantrag an. — Abg. llse Benkd: Melde dich! — Abg. Johann Tschirtz: Zur
Geschaftsordnung musst Du Dich melden! - Abg. Manfred Kélly: Zur Geschaftsordnung!)

Bitte Herr Abgeordneter. Zur Geschaftsordnung.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Zur Geschaftsordnung. Dieser Abanderungsantrag hat mit dem
ursprunglichen Antrag nicht einmal irgendwo etwas zu tun.

Daher bitte ich um Unterbrechung, und ich will mir das anschauen!
Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich unterbreche die Sitzung fiir zehn Minuten.

(Die Sitzung wird um 15 Uhr 28 Minuten unterbrochen und um 15 Uhr 43 Minuten wieder
aufgenommen.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder
auf. Da niemand mehr zu Wort gemeldet ist ... (Abg. Johann Tschirtz: Zur
Geschaftsordnung!)

Bitte Herr Abgeordneter. Zur Geschaftsordnung.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Ich melde
mich deshalb zur Geschaftsordnung zu Wort, weil ich doch Anregungen und
Anmerkungen habe, die doch, glaube ich, in Zusammenhang mit diesem
Abé&nderungsantrag stehen.

Wir darfen nicht vergessen und da bitte ich jeden Abgeordneten definitiv das sich
im Kopf zergehen zu lassen, dass in jeder Fragestunde mehrmals die Zusammenhange
angesprochen werden.
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Das heil3t, wenn eine Frage nicht in einem unmittelbaren Zusammenhang steht,
wird die Frage nicht zugelassen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dazu moéchte ich auch erwahnen, dass auch in der Gemeindeordnung das
Antragswesen geregelt ist. Ich weil3 schon, dass die Gemeinde keine gesetzgebende
Kdrperschaft ist, aber trotzdem ist dort der Antrag geregelt. Dieser Abanderungsantrag
oder dieser Antrag hat deshalb tberhaupt keine Verquickung, weil es da gar nicht um eine
Gesetzgebung, sondern lediglich um eine Auskunft geht.

Daher mdchte ich fur das Protokoll festgehalten haben, und ich bitte auch in der
Préasidiale dariber zu sprechen, dass man schon auch eine Verbindung mit dem
Anfragewesen herstellt. Denn in der Anfrage muss ein Zusammenhang bestehen, aber in
den Abanderungsantragen kann man sozusagen jeden Antrag so abandern, dass man
dort zum Beispiel formuliert, dass der Eifelturm in Frankreich erhalten bleiben soll.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da sind wir nattrlich dagegen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Im Protokoll wird das, was Sie gesagt haben,
natirlich aufgenommen. Ich darf nur darauf hinweisen, dass es dazu schon in der
Vergangenheit mehrmals Diskussionen in diesem Haus gegeben hat, die immer zum
Entschluss gekommen sind, dass Abanderungen in allen Richtungen maéglich sind.

Aber wir werden gerne in der Prasidiale dariber diskutieren. (Abg. Manfred Kolly:
Dann sollte man sie endlich andern. — Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da nunmehr niemand zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung.

Ich lasse vorerst Uber den Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Glnter Kovacs, Christian Sagartz BA, Kolleginnen
und Kollegen abstimmen und ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten,
die dem Ab&nderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit. Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen.

Der Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten llse Benk6, Johann Tschirtz und
Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Verdéffentlichung der
Ausgaben fur die luxuriose Geburtstagsfeier fur Harald Serafin ist somit mit den
beantragten Abanderungen mehrheitlich angenommen. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Dringliche Anfrage des FPO-Landtagsklubs betreffend Raumplanung und Innerer
Dienst (Zahl 20 - 260) (Beilage 411)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Ubernommen hat): Es folgt nun die
Behandlung der dringlichen Anfrage des FPO-Landtagsklubs betreffend Raumplanung
und Innerer Dienst, Zahl 20 - 260, Beilage 411.

Ich erteile hierzu Herrn Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz das Wort zur
Begrindung.

Bitte Herr Klubobmann Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! (Abg. lise
Benkd: Warte noch ein bisschen! — Der Landeshauptmann Hans Niessl betritt den
Landtagssitzungssaal. - Abg. llse Benkd: Er ist schon da!) Ich gehe davon aus, dass man
das in den Klubs oder in den Landesratsbiiros hért, da doch viele schon unterwegs sind.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Prasident Gerhard Steier: Bitte Herr Abgeordneter Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO) (fortsetzend):Herr Prasident! Hohes Haus!
Die heutige dringliche Anfrage richtet sich deshalb an den Herrn Landeshauptmann, weil
aus dem Amt der Burgenlandischen Landesregierung oder das Amt der Burgenlandischen
Landesregierung eine Anzeige erstattet hat.

Ich darf vorerst einige Passagen aus der Tageszeitung Kurier verlesen, weil die
Zusammenhange diesbezuglich sehr wichtig sind.

Die Tageszeitung berichtete am Dienstag, dem 3. Janner: ,Sehr erschittert ist er -
Lentsch, Anmerkung - Uber die Anzeige der Landesamtsdirektion. Hier gehe es um ein
unprazises Raumplanungsgesetz, auf das er die Landesamtsdirektion schon aufmerksam
gemacht habe.”

Bitte das wirklich im Hinterkopf zu behalten.

»,ES war mit Landesamtsdirektor Robert Tauber per Handschlag ausgemacht, eine
Arbeitsgruppe zu grinden, um dieser Problematik zukinftig aus dem Weg zu gehen.
Bestehende Widmungen sollten in Ruhe gelassen werden®, berichtet Lentsch.

Uber mdgliche Hintergriinde der erstatteten Anzeige sagte Lentsch: ,Genau in der
Zeit, in der ein Verfahren eingestellt wird, wird ein anderes fingiert. Da muss ich mich
fragen - gibt es dahinter ein Drehbuch? Ich glaube ja, und das Drehbuch heif3t
Gemeinderatswahlen 2012.“

Laut ORF Burgenland formulierte Lentsch seine Vorwirfe so: ,Was mich irritiert, ist,
dass offenbar der Gemeinderatswahlkampf von der Landesamtsdirektion und dem Land
Burgenland gestartet wird und zwar gegen mich.”

Jetzt stellt sich einmal die urséchliche Frage der Problematik, die es hier gibt.
Beginnend einmal beim Anfang, wie diese Erstattung der Anzeige Uberhaupt erfolgt ist.
Die Frage an den Herrn Landeshauptmann wird natirlich sein, wann entschieden wurde,
die Anzeige gegen Burgermeister und Prasident Lentsch zu erstatten? (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Die noch wichtigere Frage ist: Wann erfuhren Sie von diesbezuglichen
Uberlegungen der Anzeige? Das heil3t, wir wollen deshalb wissen, wie das mit der
Anzeige vor sich geht, denn es ist doch nicht nur die Gemeinde Neusiedl am See mit der
gleichen Problematik konfrontiert, sondern es gibt auch gentgend andere Ortschaften.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Frage richtet sich jetzt dahingehend, dass, wenn ein strafrechtlich relevanter
Tatbestand vorliegt, dann naturlich auch andere strafrechtlich relevante Tatbestéande
vorliegen missten.

Namlich genau das Gleiche was in Neusiedl passiert ist. Das ist, bei Gott nicht,
eine Unterstitzung fur den Prasidenten Lentsch, sondern wir Freiheitlichen wollen hier
eine Aufklarung. Wir wollen auch die zukinftige Situation erkennen und auch wissen, ob
es danach eine Regelung gibt. Eine definitive Regelung, wo sich ein Blrgermeister darauf
verlassen oder nicht verlassen kann.

Denn es st natirlich vollig verkehrt, wenn man hier jemandem des
Hauptwohnsitzes bezichtigt, der vielleicht gar nicht stdndig hier wohnt, nur weil eben ein
Hauptwohnsitz im Baugebiet Fremdenverkehr nicht mdglich ist.

Daher ist diese ganze Diskussion rund um das Baugebiet Fremdenverkehr eine
Diskussion, die, meines Erachtens, sehr wichtig ist. (Zwiegespréache in den Reihen der
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Abgeordneten) Wenn jetzt schon Anzeige erstattet wurde, dann muss sich jeder
Blrgermeister im Klaren sein, dass das jeden einmal treffen kann. Das Problematische ist
naturlich, dass es vorher einen Handschlag oder eine Abmachung gegeben hat, aber
trotzdem eine Anzeige erstattet wurde. Das ist das Allerschlechteste, was es Uberhaupt
hier geben kann.

Da plaudert man freundlich daher und jeder weil3 aber schon, dass eine Anzeige
erfolgt ist. Die gleiche Situation hat sich in der Gemeinde Andau, in der Gemeinde St.
Andra am Zicksee, in der Gemeinde Jois, in der Gemeinde Breitenbrunn, in der Gemeinde
Donnerskirchen, in der Gemeinde Trausdorf, in der Gemeinde Steinbrunn, in der
Gemeinde Neufeld, in der Gemeinde Bad Sauerbrunn und in der Gemeinde Forchtenstein
ergeben.

Jetzt frage ich mich: Wenn jetzt Anzeige erstattet wurde - und es soll so sein, aus
irgendwelchen Griunden auch immer und weil der Landesamtsdirektor von mir aus auch
verpflichtet ist - warum ist man gegen die anderen Entscheide in den Gemeinden nicht
auch so vorgegangen? (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist jetzt die prickelnde Frage. Meine Frage stellt sich sogar noch weitgehender:
Hat man vielleicht da so gehandelt, dass man andere beschiitzen mochte oder hat man
so gehandelt zu Recht, dass man jetzt den Biurgermeister zur Anzeige gebracht hat? Aber
aus welchem Grund?

Das ist wirklich die Frage. Bestand eine rechtliche Verpflichtung, Anzeige gegen
Lentsch zu erstatten oder welche anderen Griinde gaben den Ausschlag fir diese
Anzeige? Was war der Grund, wenn das in anderen Gemeinden genauso ist?

Oder, mochte man hier ein Pilot-Projekt starten? Wann hat jemand den
Hauptwohnsitz oder wann ist jemand als ortsansassig zu bewerten? Gibt es ein Zeitlimit?
Lauft es ab, wenn er ein ganzes Jahr nicht da ist, oder lauft es nicht ab?

Das heil3t, diese Diskussion ist sehr tiefgreifend. Oder, in welchen anderen oder
zumindest aber ahnlich gelagerten Fallen - und das habe ich vorher angesprochen -
wurde ein Auge zugedrickt, oder absichtlich keine Anzeige erstattet? Warum wurden
allem Anschein nach darauf verzichtet, Lentsch Uber die Anzeige gegen ihn oder
diesbezliglichen Uberlegungen zu informieren?

Das ist auch die Frage! Denn diesmal hat es die Gemeinde Neusiedl getroffen,
vielleicht zu Recht - das kann durchaus zu Recht sein, deshalb ist auch die Immunitat
aufgehoben.

Wenn hier ein Tatbestand erfolgt ist, dann wird er auch zur Rechenschaft gezogen
werden. Es kann sogar so weit gehen, dass er sein Prasidentenamt verliert, aber zu
Recht. Zu Recht! (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Also gibt es auch die Aufhebung der Immunitat. Aber, was ist mit den anderen
Gemeinden? Oder, wer legt fest, welche Bestimmung ausreichend ist?

Gibt es eine Verordnung fir diese Bestimmung? Wer ist da der Chef? Hat der Herr
Landeshauptmann dem Herrn Landesamtsdirektor eine Weisung erteilt? Oder ist der
Landesamtsdirektor ohne den Landeshauptmann zu fragen einfach tatig geworden?

Das sind schon malR3gebliche Dinge, die uns hier interessieren. Vielleicht hat der
Landesamtsdirektor richtig gehandelt, kann sein. Der verpflichtet ist, hier Anzeige zu
erstatten. Aber, dann frage ich mich, warum nicht bei den anderen Ortschaften? Denn
dann kann es namlich fir den Landesamtsdirektor auch heikel werden. Dann kann es
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namlich auch brenzlig werden. (Abg. Christian llledits: Wieso?) Daher wird diese Thematik
gar nicht so einfach sein und sicherlich auch nachtréagliche Auswirkungen haben.

Warum wurde der BH Neusiedl am See, trotz anders lautender Zusagen oder
Abmachungen, die Weisung erteilt, zwei strittige Baubescheide fir nichtig zu erklaren? (Im
Landtagssitzungssaal lautet das Handy vom Abgeordneten Helmut Sampt.)

Da gibt es natirlich auch ... Hallo?! (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten — Abg. Ing
Rudolf Strommer: Der Kamerad hat heute Geburtstag! Wahrscheinlich sind es
Geburtstagswiinsche.) Von mir daher auch - Alles Gute zum Geburtstag! (Allgemeine
Heiterkeit — Der Préasident gibt das Glockenzeichen) Gut, fahren wir fort! (Abg. Manfred
Kolly: Gratuliert vielleicht gerade der Serafin?)

Die Fragen, die an den Landeshauptmann zu stellen sind, sind mehr als berechtigt.
Ich méchte das nochmals in aller Klarheit dokumentieren:

Da geht es um keine Verteidigung des Prasidenten und Landtagsabgeordneten
Lentsch. Da geht es um keine Verteidigung! (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Da geht es darum, dass das naturlich groRere Auswirkungen hat und auch
andere Ortschaften betreffen wird. Glaubt mir das: Es wird auch andere Ortschaften
betreffen!

Die Frage ist auch, in welcher Form und wann wurde das Vorliegen von BF-
Widmungen auf Gebiet der Gemeinde Neusiedl am See konkret Uberprift? Das ist auch
interessant, nicht? Wann wurde das konkret Gberpruft und in welcher Form und wann
wurden in einzelnen Ermittlungsverfahren durchgefihrt?

Es kann doch nicht so sein, dass kein Ermittlungsverfahren durchgefihrt wird und
das einfach irgendjemand ohne Verordnung und ohne Berechtigung hier AuBerungen von
sich gibt und sogar Umsetzungen durchfuhrt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

In welchen vorliegenden BF-Flachen auf Objekte gescreent wurde, bei denen von
einer dauernden Wohnnutzung auszugehen ist. Das ist auch die spannende Kernfrage.
Was mich natirlich - oder was uns natirlich - besonders, wo die Frage besonders
interessant ist und das darf man wirklich nicht vergessen, ist die Situation, dass es
natirlich ein Gleichbehandlungsgebot und auch eine Wahrheitsforschungspflicht gibt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das sind schon Argumente, die natirlich nicht von der Hand zu weisen sind. Die
dauernde Wohnnutzung - und dann bin ich, glaube ich, ohnehin schon wieder zu lang —
wird von wem festgestellt? Wer stellt das fest, was eine dauernde Wohnnutzung ist und in
welcher Form auch immer?

Die Frage ist: Liegt eine Meinung nach einer voriibergehenden Benutzung nur dann
vor, wenn eine Benttzung durch Zeitablauf vorbeigeht? Das ist alles eigentlich nicht
geklart. Es gibt Fragen lber Fragen. Es gibt eine Anzeige bei der Staatsanwaltschaft.
Egal wen ich frage, niemand kann mir konkret irgendeine Auskunft geben. Das ist einfach
nicht moglich.

Weil niemand weil3 warum! Einzig und allein der Landesamtsdirektor und der Herr
Landeshauptmann — (Abg. Mag. Thomas Steiner: Der, der das gemacht hat, wird doch
hoffentlich wissen warum, oder?) und deshalb gibt es auch jetzt diese Dringliche Anfrage,
weil es uns wirklich sehr wichtig ist, hier Klarheit zu bekommen.
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Wahrscheinlich gibt es definitiv einen Prazisierungsbedarf im
Raumplanungsgesetz. Es muss einen Prazisierungsbedarf geben, weil sonst die
Geschichte geradliniger wére.

Wenn es einen Prazisierungsbedarf gibt, dann stellt sich wirklich die Frage: Warum
wurde noch keine Verordnung erlassen? Warum hat man sich damit noch nicht
auseinandergesetzt und eine Verordnung erlassen? Denn, Faktum ist, dass es ein
Gesprach zwischen dem Herrn Lentsch und dem Herrn Landesamtsdirektor gegeben hat,
wo sozusagen die Geschichte eigentlich besprochen wurde.

Im GrofRen und Ganzen ist es wichtig, die Frage zu stellen: Ist der Zweck der
Erholung der ansassigen Bevdlkerung und der Fremden lhrer Meinung nach davon
abhangig, dass man sich dort nur voribergehend aufhalt? Falls ja, in welcher Bestimmung
genau erblicken Sie eine gesetzliche Grundlage flr eine derartige Auffassung? Man kann
wirklich ganz klar erkennen, dass es hier keine geradlinige Gesetzesauffassung gibt.
Trotzdem - und das ist jetzt das Kernargument - hat es eine Anzeige gegeben. Warum
diese Anzeige gegen den Burgermeister aus Neusiedl am See und nicht gegentber auch
den anderen Ortschaften stattgefunden hat, das ist unser Kernproblem, tUber das wir
Bescheid wissen mdchten. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Tschirtz. Nachdem Sie ihn
mehrmals angesprochen haben, ist von der Regierungsbank Landeshauptmann Hans
Niessl angesprochen.

Bitte Herr Landeshauptmann Sie sind am Wort.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich hoffe, Herr Abgeordneter und Klubobmann, dass ich einen Beitrag zur Klarung
Ihres Kernproblems leisten kann.

Sie sind sicher informiert! Sie sind aber einseitig informiert! Es ware deshalb
vielleicht auch gut gewesen, wenn Sie sich im Vorfeld einer dringlichen Anfrage, um auch
entsprechend kompetent argumentieren zu kobnnen, beispielsweise bei der
Landesamtsdirektion informiert hétten, wie dieser Vorgang tatsachlich abgelaufen ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir werden natirlich, in der entsprechenden Frist diese Fragen, die Sie gestellt
haben, alle beantworten und werden, glaube ich, auch damit zur allgemeinen Aufklarung,
nicht nur zur partiellen Aufklarung, die Sie hier von sich gegeben haben auch beitragen.
Der erste Punkt, der mir ganz wichtig ist, und das stelle ich ausdrucklich fest, schriftlich ins
Protokoll, dass ich wéahrend meiner gesamten Amtszeit noch nie Einfluss auf die
Erstattung von Anzeigen genommen habe.

Es gibt einen Auftrag an alle Mitarbeiter, vom Landesamtsdirektor bis zu den
Bezirkshauptmannschaften, das nach Punkt und Beistrich der Gesetze zu arbeiten ist.
Und wenn etwas nicht in Ordnung ist, dann ist es in entsprechender Form zu ahnden.

Wenn etwas in Ordnung ist, dann ist das eben in entsprechender Form auch zu
behandeln und weiter zu verfolgen und umzusetzen. Das ist mein einziger Hinweis, den
ich bei allen Mitarbeitern mache, dass ordentlich nach den Buchstaben des Gesetzes
gearbeitet werden soll und muss.

Im Zusammenhang mit der gestellten Anfrage kommt ausschlie3lich dem § 78 der
Strafprozessordnung grundlegende Bedeutung zu. Was hei3t das? Nach dieser
Bestimmung ist eine Behorde oder oOffentliche Dienststelle zur Anzeige an die
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Kriminalpolizei oder Staatsanwaltschaft verpflichtet, wenn ihr der Verdacht einer Straftat
bekannt wird, die ihren gesetzlichen Wirkungsbereich betrifft.

Da hat jeder fir sich, ja als Jurist, zu bewerten, ob etwas vorliegt oder nicht vorliegt.
Ich als Nichtjurist ware dumm, wirde ich in irgendeiner Form sagen, das ist zu verfolgen
oder das ist nicht zu verfolgen, denn dann héatte ich wahrscheinlich 27 Jahre in der Politik
nicht tatig sein kdénnen, wenn man so parteipolitisch oder politisch agiert und hier
Weisungen fur Verfolgungen und ahnliches erteilt.

Das habe ich nie gemacht und das werde ich auch nie machen und das ist eine
ganz eine wichtige und wesentliche Grundlage meiner Arbeit, den geraden Weg zu gehen
und da keine Weisungen zu geben und Strafanzeigen zu erzeugen. (Beifall bei der SPO)

Ich darf auch darauf hinweisen, dass ja einige dieser Anzeigen von Privaten erfolgt
sind und auch anonyme Anzeigen an das Amt der Burgenlandischen Landesregierung
ergangen sind, die dann eben weiterverfolgt und erhoben wurden, ob das Uberhaupt einen
realen Hintergrund hat.

Da sind teilweise Informationen gekommen, davon hat ja offensichtlich hier im Amt
niemand eine Ahnung gehabt, dass das so ist. Und auf Grund der Recherchen hat sich
herausgestellt, dass es doch aufgrund dieser anonymen Anzeigen Hinweise gibt, dass
einige Dinge nicht in Ordnung sind.

Ich mochte auch darauf hinweisen, es hat in der Vergangenheit Anzeigen nicht nur
gegen Personen gegeben, sondern es hat, es wurde nie eine Person angezeigt von der
Landesamtsdirektion, sondern es wurde ein Sachverhalt zur Beurteilung Ubermittelt. Also
eine Sachverhaltsdarstellung um zu beurteilen, ob hier eine weitere Verfolgung notwendig
ist.

Das hat es nicht nur bei Neusiedl gegeben. Ich darf in Erinnerung rufen, auch bei
Frauenkirchen wurde von der Landesamtsdirektion eine Sachverhaltsdarstellung
gemacht. Es wurde auch bei der Stadtgemeinde Oberwart eine Sachverhaltsdarstellung
von der Landesamtsdirektion gemacht.

Auch bei der Gemeinde GroRRpetersdorf wurde auf Grund einer Gebarungsprifung
eine Sachverhaltsdarstellung an die Staatsanwaltschaft gemacht.

Also ob das Frauenkirchen, Oberwart, GroRR3petersdorf oder andere Gemeinden
sind, hier hat immer die Landesamtsdirektion das gleiche getan, néamlich
Sachverhaltsdarstellungen an die entsprechende Staatsanwaltschaft zu richten und
darauf hinzuweisen, ob hier etwas in Ordnung ist oder nicht in Ordnung ist. Das hat der
Landesamtsdirektor zu verantworten, der mich nachher informiert und sagt, das habe ich
mir angeschaut, der vielleicht auch noch eine zweite Rechtsmeinung einholt und sagt, auf
Grund dieser Tatsache muss ich das tun.

Ich habe noch nie gesagt, tu es nicht, sondern was er zu tun hat, hat er zu tun, wie
jeder andere Mitarbeiter auch, der eben sich nach den Buchstaben des Gesetzes zu
richten hat. Ich habe mich jetzt natirlich in Vorbereitung dieser dringlichen Anfrage
informiert. Es hat am 21.06.2010 ein Gesprach gegeben, mit dem 2. Landtagsprasidenten
Lentsch, bei dem dieser Sachverhalt, den Sie geschildert haben, auch besprochen wurde.

Dabei wurde von der Landesamtsdirektion, sowie in der vorhergehenden
Stellungnahme auch in den folgenden Stellungnahmen, die Rechtsauffassung vertreten,
dass eine Baubewilligung zur Errichtung von Einfamilienh&user, die einer ganzjahrigen
Nutzung und dauernden Wohnversorgung dienen, in der Widmung ,B-F*, also Bauland-
Fremdenverkehr, als widmungswidrig anzusehen ist.
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Das ist aus meiner Sicht jetzt der springende Punkt, den Sie nicht berlcksichtigt
haben. Namlich, dass eine Information hinausgegangen ist, oder bei dem ein Gesprach
stattgefunden hat, dass ich in einem Bauland-Fremdenverkehr kein Einfamilienhaus
errichten kann und keine Baugenehmigung dazu erteilen kann. Warum? Weil die
Widmung nicht gegeben ist.

Ich kann in einem Gewerbegebiet oder Industriegebiet auch kein Einfamilienhaus
errichten. (Abg. Johann Tschirtz: War das ein Einfamilienhaus? — Abg. Kurt Lentsch: Ja,
natirlich. — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Na sicher.) Also, es wurde informiert, dass ein
Einfamilienhaus in einer Widmung Bauland-Fremdenverkehr nicht mdglich ist. Das ist die
Information gewesen.

Eine Zusage des Landesamtsdirektors Tauber wurde lediglich dahingehend
gemacht, eine Arbeitsgruppe einzurichten, mit dem Ziel, dass eine entsprechende Novelle
des Raumplanungsgesetzes mdogliche Abgrenzungsfragen kléaren soll. Damit sind wir bei
diesen Gemeinden, wo offensichtlich auch im Bauland-Fremdenverkehr, urspringlich
errichtet als Fremdenverkehrsgebiet, sich Dauerwohnsitze breitgemacht haben und das
auch ein Zustand ist, der nicht in Ordnung ist, Ja, aber nicht unter dieser Widmung die
Baugenehmigungen erteilt wurden. Das ist der springende Punkt, dass es hier
offensichtlich Informationen gegeben hat, das nicht zu tun, dass ich kein Einfamilienhaus
in einem Bauland-Fremdenverkehr machen kann.

Es wurden dann auch auf Grund dieser Tatsachen, die Sie angesprochen haben,
Erhebungen durchgefihrt, Vergleiche mit anderen Bundeslandern gemacht. Eine erste
Sitzung der Arbeitsgruppe hat am 7.12.2010 stattgefunden. Es wurde auch zur
Klarstellung am 23.02.2011 ein Gutachten von Univ. Prof. DDr. Mayer zu diesem
Fragenbereich eingeholt, das im Marz 2011 auch eingelangt ist.

In der Folge fanden noch weitere interne Gesprache, aber auch Gesprache mit
Reprasentanten der Gemeindevertretungen statt, wie man dieses Problem l6sen kann,
das im Laufe der Jahre entstanden ist, ndmlich dass in einem Bauland-Fremdenverkehr
ursprunglich eben entsprechende Hauser und Wohnungen errichtet wurden, die teilweise
anderwartig verwendet wurden.

In der Sitzung des Raumplanungsbeirates vom 11.06.2011 wurde vom
Landesamtsdirektor auf Anfrage des Umweltanwaltes nochmals klargestellt, dass eine
Bewilligung von Einfamilienhdusern zur dauernden Wohnnutzung im Bauland-
Fremdenverkehrsgebiet rechtswidrig sei und gegebenenfalls und moglicherweise ein
Amtsmissbrauch vorliege, weil hier ein Geb&ude eben nicht im entsprechenden
Widmungsgebiet durchgefuhrt wird.

Ein vergleichbarer Fall ist weder der Landesamtsdirektion noch der
Raumplanungsstelle bisher im Burgenland bekannt. Ich nehme an, dass dieser
Sachverhalt dazu beigetragen hat, dass der Landesamtsdirektor eine
Sachverhaltsdarstellung eben an die Staatsanwaltschaft abgeschickt hat.

Ich kann diesen Fall nicht beurteilen aus rechtlicher Sicht. Es ist ein einzigartiger
Fall, dass hier in diesem Entwicklungsgebiet ein Einfamilienhaus errichtet wurde. Ich kann
auch dartber berichten, dass es Strafen von der Bezirkshauptmannschaft in der
Vergangenheit gegeben hat.

Wenn man zum Beispiel eine kleine Gartenhutte in einem nicht gewidmeten Gebiet
errichtet hat, wenn man eine Kleintierhaltung in einem Griinland gemacht hat, dann ist der
Besitzer dieser Tiere ebenfalls bestraft worden, weil es eben keine Widmung fur
Kleintierhaltung gegeben hat und weil die Widmung fiir eine Bauhitte oder Gartenhiitte
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nicht gegeben war. Also ich darf zusammenfassen, ich habe noch nie eine Weisung
gegeben, ob eine Anzeige erfolgt oder nicht erfolgt, das werde ich auch nie tun. Das ware
auch aus meiner Sicht undenkbar.

Es ist dieser Fall laut meinen Informationen auch einmalig, weil die Gemeinden, die
Sie aufgezahlt haben keine Einfamilienhduser in einem Baugebiet-Fremdenverkehr
genehmigt haben, sondern das hat sich im Laufe der Zeit entwickelt und das ist der erste
Fall, dass in einem Baugebiet-Fremdenverkehr ein Einfamilienhaus gebaut wurde.

Ich kann den Fall rechtlich nicht beurteilen. Ich nehme an, dass die meisten der hier
Anwesenden uberfordert sind, diesen Fall rechtlich zu beurteilen, dass ist der Sachverhalt,
mit dem ich konfrontiert bin. Und wie gesagt die Aufgabe, dass in entsprechender Form zu
bereinigen oder zu beheben, ist jetzt auch Aufgabe jener Stellen, die der
Landesamtsdirektor vorgesehen hat.

Soweit aus meiner Sicht der sachliche Sachverhalt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. In der Debatte Uber die
dringliche Anfrage erteile ich nunmehr Herrn Abgeordneten Manfred Kally, (Abg. Manfred
Kolly: Verzichte.) der nicht zu Wort gemeldet ist, der auch nicht das Wort haben méchte.
Ich habe eine Anmerkung, dass das der Fall ist.

Als nachsten Redner héatte ich den Abgeordneten Reimon. (Abg. Michel Reimon,
MBA: Ich verzichte auch.) Er verzichtet auch.

Herr Klubobmann Ing. Strommer, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ich verzichte nicht.)
Sie sind am Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Ich darf darauf verweisen, dass 20 Minuten Redezeit nicht Uberschritten werden
sollen.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr verehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nach einer zehn Minuten
Abkuhlphase, die der Kollege Kolly entsprechend der Geschéaftsordnung gefordert hat,
erlauben Sie mir zwei Séatze zu jener Diskussion die vorher gefuihrt wurde und zwar
deshalb, weil ich Dinge richtig stellen méchte.

Wenn jemand politische Funktionen tbernimmt, so kommt er in der Regel aus
einem Berufsleben, wechselt fur eine bestimmte Zeit in eine politische Funktion und
normaler weise kehrt man wieder in ein Berufsleben =zurick. Wenige sind ja
Berufspolitiker, die das bis zum Lebensende machen.

Genauso beim Kollegen Krieghofer aus Tirol. Kollege Krieghofer war Mitarbeiter
beim ORF, ist fur kurze Zeit in die Politik gewechselt und ist dann wieder in seinen
angestammten Beruf als Journalist in den ORF zurtickgewechselt. Das wollte ich richtig
gestellt haben.

Die andere Diskussion, ob man einen lebendigen Parlamentarismus zulasst, dass
man bei einem bestimmten Thema auch etwas weiter ausholt, haben wir auch bei den
nachfolgenden Debatten gehabt.

Es haben nachfolgende Prasidenten zugelassen, dass zum Beispiel beim
Dringlichkeitsantrag der Freiheitlichen Partei zur Geburtstagsfeier von Harald Serafin der
Kollege Kolly Uber Rotkreuz-Fahrzeuge und Rotes Kreuz und Krankentransport und
Samariterbund gesprochen hat. (Abg. Manfred Kolly: Das hat aber schon etwas damit zu
tun, mit den Sparmalinahmen.)
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Wo auch nicht der Zusammenhang gesehen wird auf den ersten Blick, aber die
vorsitzfihrenden Prasidenten behandeln das einmal so und einmal so. Ich glaube, dass
man hier doch im Interesse einer parlamentarischen Diskussion, die etwas lebendiger sein
sollte, hier etwas weiter die Zlgel lassen sollte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zur dringlichen Anfrage der Freiheitlichen
Partei, die ja de facto eine schriftliche Anfrage an das Regierungsmitglied ist, die eben im
Parlament auch im Vorfeld schon debattiert wird, nur einige wenige Satze.

Die parlamentarische Immunitat ist eine fur das Parlament immens wichtige Sache.
Nicht fir den Mandatar selbst, dessen Immunitat nattrlich auch geschiutzt ist fur all das
was hier am Rednerpult gesagt wird. Aber es gab in den Anfangen der Demokratie ja
Anwandlungen durch das Verhaften von manchem Abgeordneten Mehrheitsverhaltnisse
zu beeinflussen, aber auch die Arbeitsfahigkeit von Parlamenten insgesamt zu hemmen.

Daher ist die parlamentarische Immunitdt von dem Parlament fur einen
Abgeordneten aufzuheben oder nicht. Es kann ja auf die parlamentarische Immunitat
auch kein einziger Abgeordneter aus freien Stiicken heraus verzichten, wenn gleich das
manche hin und wieder gerne tun.

Das Parlament, in dem Fall der Landtag, hat zu beurteilen, dieses Ansinnen der
Staatsanwaltschaft auf Befragung des Kollegen Lentsch und selbstverstandlich haben wir
dem deshalb zugestimmt, weil wir

a) haben wollen, dass das rasch tber die Buhne geht, weil wir wissen, dass kein
rechtlich relevanter Hintergrund hier besteht, der von strafrechtlicher Relevanz wére, und

b) weil wir auch festgestellt haben, dass die Handlungsfahigkeit des Landtages bei
einer allfalligen Befragung durch die Staatsanwaltschaft nicht eingeschrankt ist.

Darum ist es heute gegangen. Das hat der Landtag heute einstimmig ermdglicht.
Und ich bin froh, dass das einstimmig tber die Bihne gegangen ist. Und ich hoffe, und ich
winsche mir, dass diese Angelegenheit die Strafrechtsbehérden sehr rasch zu einem
Ende fuhren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die politische Wirdigung, die obliegt dem
Parlament, die Strafrechtsbehdrden werden die Gesetze anwenden.

Nur, wenn ich mir die Sache mit dem Kurt Lentsch anschaue, meine sehr geehrten
Damen und Herren, dann kann ich eine RegelmaRigkeit erkennen. Eine Regelmaligkeit
die ungefahr so ausschaut, 2010 hatten wir Landtagswahlen, 2009 gab es eine anonyme
Anzeige gegen Kurt Lentsch. Wahrend des gesamten Landtagswahlkampfes ist der Kurt
Lentsch dann in Diskussion gestanden.

Am 22. Dezember des Vorjahres 2011 hat der Kurt Lentsch von der
Staatsanwaltschaft bekommen, dass sein Verfahren damals wegen ,Nyikospark® und
wegen ,Mole West", die anwesenden Damen und Herren im Hohen Haus haben das sehr
oft hier gehort, eingestellt wurde.

Aber die Landtagswahl ist vorbei. Jetzt kommt die Gemeinderatswahl. Jetzt kommt
wieder eine Anzeige gegen einen erfolgreichen Burgermeister, der mit Weitsicht eine
Stadt und einen Bezirksvorort hier leitet. Der ein Wirtschaftszentrum, gemeinsam mit der
Nachbargemeinde Parndorf aufschliel3t, wo Verkehrsstrome zu erwarten sind.

Wo wir auch gemeinsam einen Antrag einbringen auf Ertichtigung der
Verkehrswege. (Abg. Doris Prohaska: Auffallige Parallelen zu Oberwart, oder nicht? —
Abg. Gerhard Pongracz: Ja.) Jetzt vor der Gemeinderatswahl kommt wieder eine Anzeige,
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gegen einen der in den nachsten vier, funf, sechs, sieben Monaten im Fokus stehen wird,
eine Strafanzeige.

Ich gehe davon aus, dass man auch diese Strafanzeige deshalb zurtickgelegen
wird, weil rechtlich, meine sehr geehrten Damen und Herren, nichts dahinter ist. Und das
muss auch hier im Hohen Haus gesagt werden.

Als Klubobmann, aber auch als Bezirksparteiobmann der OVP des Bezirkes
Neusiedl am See stelle ich mich klar hier vor meinem Mandatar Kurt Lentsch. (Beifall bei
der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir wollen auch nicht haben, dass die
Situation Kurt Lentsch als Birgermeister von Neusiedl am See anders behandelt wird, nur
weil er Landtagsabgeordneter ist. Kurt Lentsch legt auch Wert darauf, dass er genauso
wie alle anderen 170 Blrgermeister dieses Landes behandelt wird, wenn es darum geht,
ob er als Burgermeister korrekt gehandelt hat.

Wir gehen davon aus, dass er korrekt gehandelt hat. Deshalb haben wir das
selbstverstandlich auch als OVP gerne, nicht nur mitgetragen, sondern auch
vorgeschlagen.

Meine Damen und Herren! Viele Juristen sagen uns, und wir haben uns im Vorfeld
informiert Gber diese Situation, dass das was hier geschehen ist, im Burgenland Usus ist.
Es ist ja Neusiedl am See nicht irgendeine Insel. Wir leben ja in einem Land wo wir
280.000, 285.000 Einwohner haben, wo wir unsere 171 Gemeinden kennen.

Wo wir auch wissen wo Bauland Fremdenverkehr ist. Wo wir wissen, wer wo
welche Baulichkeiten betreibt, die die der Kollege Hergovich als der Parteivorsitzende
einer Nachbargemeinde in Trausdorf hat. Na sehen Sie sich an was in Trausdorf los ist,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Abg. Robert Hergovich: Was soll da los sein?)

Was ist denn dort fur ein Unterschied? Wie viele Hauptwohnsitze sind denn dort
gemeldet? (Abg. Robert Hergovich: Das ist Apfel mit Birnen vermischen.) Zu hinterfragen
ware natirlich, wie viele (Abg. Robert Hergovich: Nicht Apfel mit Birnen vermischen!)
naturschutzbehoérdliche Bewilligungen sind denn in dem Bauland-Fremdenverkehr in
Trausdorf schon ausgestellt worden? (Abg. Robert Hergovich: Nicht Apfel mit Birnen
vermischen!) Ich glaube keine einzige.

In Neusiedl am See sind all diese Dinge naturschutzbehérdlich bewilligt.
(Zwischenruf des Abg. Robert Hergovich.) Dann ware auch zu hinterfragen, warum es dort
keine naturschutzbehordlichen Bewilligungen und keine Verfahren gibt, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

Mir liegt da ein Inserat vor, Herr Kollege. Ich glaube schon, dass Sie nervis
werden, wo inseriert wird. (Abg. Robert Hergovich: Wer ist nervos? — Heiterkeit bei der
SPO) Wo hier inseriert wird am Trausdorfer See. Es ist ein bisserl klein, aber es steht hier:
Die ganzjahrige Nutzung, geeignetes Objekt, hat einen Schwedenkamin und so weiter.
Der mit hoher Wasserqualitdt gekennzeichnete Badesee ist zirka 80 Meter entfernt. Sie
kénnen das kaufen dort. (Abg. Robert Hergovich: Wo liegt da das Problem?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wissen Sie, und da sehen wir doch einen
Regelungsbedarf. Und wenn die BehoOrde erkennt, dass hier ein Regelungsbedarf
gegeben ist, dann (Abg. Robert Hergovich: Das wird lhnen nicht gelingen.) ist das auch zu
diskutieren (Abg. Robert Hergovich: Dieser Versuch wird Ihnen nicht gelingen.) und dann
ist das zu regeln. Aber wir sehen nicht ein, dass ein Blrgermeister so behandelt wird, und
alle anderen anders. Das ist der Unterschied. (Beifall bei der OVP)
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Zu sagen es gibt keinen gleichwertigen Fall, das ist nicht richtig, meine sehr
geehrten Damen und Herren. Gleichwertige Féalle sind aktenkundig. Gleichwertige Félle
sind deshalb aktenkundig, weil ich im Besitz von solchen Protokollen bin.

Weil ich Mitglied des Raumplanungsbeirates bin, wo solche Dinge nicht nur
besprochen, sondern auch protokolliert wurden. Da sehen wir eine Ungleichbehandlung.
Wir haben alle gemeinsam im Raumplanungsbeirat festgestellt, dass es hier eine
Situation gibt, die man hinterfragen sollte, die man mdglicherweise neu regeln sollte, aber
nicht nur fir Neusiedl am See.

Dann muss ich das fir das ganze Burgenland neu regeln. Dann muss ich alle
Burgermeister und alle 171 Gemeinden, meine sehr geehrten Damen und Herren, gleich
behandeln. Das ist unser Zugang zu Recht und Ordnung. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Als dieses Ansinnen der
Staatsanwaltschaft auf Aufhebung der Immunitat, der parlamentarischen Immunitat, des
Abgeordneten Kurt Lentsch an uns heran getragen wurde, und der Ausschuss schon
beschlossen hatte, habe ich mich als Klubobmann und als Mandatar, an den Direktor des
Landtages, an den Herrn Dr. Rauchbauer gewendet.

Ich habe gesagt, ich hétte gerne Akteneinsicht, wie mache ich das? Wie bekomme
ich das? Das war dann in wenigen Minuten da, man hat uns den Strafakt, natirlich auch
gebracht. All die Dinge die wir gerne sehen wollten.

Er hat uns auch gesagt, wir mdgen uns mit dem Herrn Landesamtsdirektor, wegen
allfalliger weiterer Akteneinsichten in Verbindung setzen. Ich habe dann auch einen Anruf
bekommen bezuglich einer Terminvereinbarung.

Ich darf Ihnen mitteilen, dass der Abgeordnete Sagartz und ich am vergangenem
Montag und 8 Uhr 15 Akteneinsicht genommen haben im Amt der Burgenléandischen
Landesregierung. Und ich habe hier auch den Aktenvermerk den wir hier angefertigt
haben, dass wir bei dieser Akteneinsicht beim Herrn Landesamtsdirektor uns diese Akten
ansehen wollten.

Der Herr Landesamtsdirektor - wenn ich den Aktenvermerk jetzt finde - hat uns
mitgeteilt, dass bei ihm keine wie immer gearteten Akten zu finden sind. Weil all diese
Akten entweder im Generalsekretariat, in der Raumordnung oder in der
Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See waren und von ihm, vom Herrn
Landesamtsdirektor keine wie immer gearteten Auftrdge an irgendjemanden erteilt
wurden, (Abg. Thomas Steiner: Keine was?) keine Auftrdge erteilt wurden und er auch
von sich aus nicht tatig wurde und selbstverstandlich kénnen der Herr Kollege Sagartz
und ich - wenn ich jetzt diesen Aktenvermerk finde wirde, ware ich sehr dankbar, hier
habe ich ihn - dass wir von all diesen Akten in die wir gerne Einsicht nehmen und
Fotokopien anfertigen kénnen.

Wir sind dann anschlieBend zur Frau Generalsekretdrin Lammermayr am
vergangenen Montag gegangen und alle von uns bendétigten Unterlagen wurden uns in
Kopie ausgehandigt. Ich bedanke mich dafir, das ist wirklich sehr problemlos gegangen.

Wir sind dann zur Frau Maga. Novosel gegangen, dort wurde uns mitgeteilt, dass
sie derzeit die Aktenteile zusammentragen lasst und gegen 14 Uhr wurden die Kopien in
Aussicht gestellt.

Im Ubrigen, so sagte die Frau Maga. Novosel, sei man deshalb tatig geworden,
weil die Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See angefragt hatte, und die erste Anfrage
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der Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See ist vom 02.09.2010. Davor gab es keine
wie immer gearteten Aktivitaten.

Ich habe dann gegen 16 Uhr einen Anruf der Frau Maga. Novosel erhalten, sie
diurfe die Kopien nicht Gbermitteln. Der Herr Landesamtsdirektor Tauber habe sich im
Blro des Herrn Landeshauptmannes erkundigt und daher darf sie das nicht weiter geben.

In Ordnung, kein Problem. Der Kollege Sagartz ist am nachsten Tag hingegangen
und hat es fotografiert, das ist ja genauso gut.

Jetzt haben dann, der Kurt Lentsch und ich, in Neusiedl am See am nachsten Tag
Akteneinsicht bei der Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See genommen und siehe da,
es fand sich im Akt ein Schriftstiick, es war dies der kopierte Akt, weil der Originalakt ja
mittlerweile beim Verfassungsgerichtshof ist.

Im Akt findet sich eine E-Mail von Herrn Robert Tauber an Martin Huber vom
22.07.2010, also vor dem Datum, dass die Frau Novosel genannt hat. Darin wird erwahnt,
dass schon vor dem 06.07.2010 zwischen dem Herrn Landesumweltanwalt Frithstlick und
Landesamtsdirektor Robert Tauber tUber diesen Sachverhalt bei der Csaba in Neusiedl am
See gesprochen wurde.

Der Bezirkshauptmann sagt, er wird von sich auch nicht tatig, weil ich ihn danach
gefragt habe, ob er bei allen Baubescheide aller Gemeinden, 27 im Bezirk Neusiedl, so
vorgeht. Nein, nur wenn er einen Auftrag bekommit.

Wissen Sie und dann fangt es zum interessant werden an. Hat er von sich selbst
aus ermittelt? Oder hat er einen Auftrag bekommen? Die Aktenlage zeigt, dass alle
deshalb tatig wurden, weil die Landesamtsdirektion an den Bezirkshauptmann Neusiedl
am See, dieses Ersuchen gerichtet hat.

Dann von der Bezirkshauptmannschaft Neusiedl am See natirlich eine Anfrage an
die Raumordnung, Frau Maga. Novosel. (Abg. Christian Sagartz: Nicht so schnell, nicht so
schnell, nur schon langsam.) Wer immer den Stein ins Rollen gebracht hat, ich weil3, wo
der Stein zum Rollen angefangen hat, aufgrund der Aktenlage.

Wissen Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, es wird sich wahrscheinlich
erst oder in eineinhalb Jahren oder zwei Jahren wieder herausstellen, dass ein
erfolgreicher Birgermeister wie der Kurt Lentsch keine rechtlich bedenklichen Dinge
gemacht hat. Aber dann ist die Gemeinderatswahl vorbei.

Wir werden aber sicher auch diese Dinge im Rahmen des
Gemeinderatswahlkampfes den Neusiedlern Birgerinnen und Buirgern erzéhlen.

Ich danke lhnen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dr.
Manfred Moser. Ich erteile Ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Manfred Moser (SPO): Herr Prasident! Liebe Kolleginnen!
Liebe Kollegen! Zunéchst einmal hat der Kollege Tschirtz sich auseinandergesetzt mit
der Frage der Hauptwohnsitze und des Meldegesetzes. Ich habe festgestellt, bei der
Behandlung dieses Themas gibt es da doch Missverstandnisse. Weil das ist nicht das
Thema.

Das Thema im gegenstandlichen Zusammenhang ist die Widmungskonformitat von
Bauten und das qualifizierte Wissen des Gegenteils durch entsprechende behdrdliche
rechtliche Vorhalte.
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Kollege Strommer hat zu Recht darauf verwiesen, dass die Immunitat der
Abgeordneten, also von uns allen, nicht in der Disposition des einzelnen liegt. Und es
kann auch kein Abgeordneter auf seine Immunitat verzichten. Er hat gemeint, auch wenn
es der Einzelne manchmal will. Mit Verlaub gesagt, das glaube ich nicht wirklich.

Ich bin seit 1987 im Landtag, ich war einige Zeit auch Vorsitzender des Immunitats-
und Unvereinbarkeitsausschusses und habe mich in dieser Zeit wahrscheinlich mit allen
Auslieferungsfallen befasst, und habe zu den meisten Auslieferungsfallen gesprochen.

Wir hatten lange Zeit hier im Landtag eine Praxis, wo in allen Fallen ausgeliefert
wurde. Erst in letzter Zeit hat sich eine differenzierte Betrachtung durchgesetzt und es hat
einzelne Félle gegeben, wo nicht ausgeliefert wurde.

So ein Fall war etwa der des Kollegen Tschirtz, wo wir festgestellt haben, einen
klaren Zusammenhang mit seiner Tatigkeit als Abgeordneter. Und daher wurde in diesem
Fall nicht ausgeliefert.

Die beiden letzten Falle wurden ausgeliefert. Das waren der Kollege Pongracz von
meiner Fraktion und der Kollege Lentsch. Man hat damals in der Debatte festgestellt und
das ist auch beim Kollegen Strommer heute zum Ausdruck gekommen, samtliche
Vorwurfe, sowie auch der heutige Vorwurf, sind nur im Zusammenhang zu verstehen mit
der Téatigkeit als Blrgermeister.

Wir kdnnen es nicht argumentieren, zwei Klassen von Burgermeistern zu schaffen.
Solche die im Landtag sitzen und in ihrer Blrgermeistertatigkeit dann immun waren,
betreffend Vorfalle die nur ihre Burgermeistertatigkeit betreffen und andere Blrgermeister
die dieses Privileg nicht haben.

Die Taktik der Behandlung des heutigen Falles im Vorfeld der Landtagssitzung
aber auch in der Sitzung, ist fir mich gelinde gesagt, nicht ganz nachvollziehbar und
beruht auch auf einer kreativen Interpretation der Tatsachen.

Ich verstehe das Bedirfnis manchmal in der Debatte auch Nebelgranaten zu
werfen. Bei mir ist es allerdings so, mein Bedurfnis quasi Aufmerksamkeit zu erregen, das
ist meinem Habitus irgendwie fremd. Und ich glaube auch die Behandlung dieses Punktes
vorher in der Offentlichkeit und auch jetzt durch eine groRe Debatte konnte unter
Umstanden kontraproduktiv sein.

Als Freund der Tatsachen, mochte ich darauf verweisen, dass es die zweite
Auslieferung ist, auch das ist in der Debatte schon angesprochen worden. Die erste
Auslieferung letztes Jahr betraf die Falle ,Mole West* und ,Nyikospark® im
Zusammenhang mit der Baubehdorde. (Abg. Kurt Lentsch: Vorletztes Jahr, vorletztes Jahr.)

Glaubt man den Berichterstattungen in der Zwischenzeit, (Abg. Kurt Lentsch:
Vorletztes Jahr!) nehme ich zur Kenntnis, dann durften diese Félle eingestellt worden
sein. Wie gesagt, ich habe davon keine objektive Kenntnis.

Aber es Uberrascht mich auch nicht, denn ich habe bei meinem Debattenbeitrag
damals das eigentlich schon ohne Prophet zu sein, voraus gesehen, weil auch hier
Verjahrungsaspekte aus meiner Sicht eine Rolle gespielt haben. (Abg. Kurt Lentsch: Nicht
wegen Verjahrung, nein.)

Dem heutigen Antrag liegen nicht zwei Anzeigen zu Grunde, der Herr
Landeshauptmann hat darauf schon verwiesen, sondern eine Anzeige und eine
Sachverhaltsdarstellung. Dazu muss man sagen: Die erste, namlich die tatséachliche
Anzeige, die stammt von einem Neusiedler Landwirtschaftsehepaar. (Abg. Kurt Lentsch:
Nein, von einem Joiser. — Abg. Ing. Strommer: Nein, von einem Joiser. Das ist falsch.)
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Das steht so in der Strafanzeige. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das ist falsch.)
Vertreten durch einen Neusiedler Anwalt, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das stimmt, ja.)
wegen 8§ 125 Strafgesetzbuch und § 230 Strafgesetzbuch, wegen Sachbeschadigung und
der Versetzung oder Beseitigung von Grenzzeichen.

Was konnen wir aus dem Fall schlieen? Die Theorie der bosen Machte der
Finsternis ist falsch. Denn hatte es diese zweite, die Sachverhaltsdarstellung (Unruhe bei
der OVP), ich bitte Sie nur die Tatsachen zur Kenntnis zu nehmen, (Abg. Thomas Steiner:
Freund der Tatsachen.) héatte es von der Landesamtsdirektion keine
Sachverhaltsdarstellung gegeben, salRen wir hier heute genauso und wuirden utber diese
eine erste Anzeige beraten. Und wir missten genauso diesen Punkt behandeln.

Was hatte man da behauptet? Eine bose Intrige der Agrarlobby. Das wére genauso
glaubwiurdig gewesen, wie die heutigen Behauptungen.

Die Anfrage der FPO ist fiir mich in vielen Punkten rechtlich nicht nachvollziehbar
betreffend die Sachverhaltsdarstellung. Betreffend die Sachverhaltsdarstellung, da sind
Formulierungen enthalten, die meines Erachtens, rechtlich nicht angebracht sind. Da steht
von Handschlag oder von in Ruhe lassen.

Tatsache ist, dass bei dem gegenstandlichen Fall zwei Behorden involviert waren,
nicht nur das Land Burgenland sondern auch die Bezirkshauptmannschaft. Tatsache ist,
dass es hier rechtliche Stellungnahmen gegeben hat, Gutachten eingeholt worden sind
und dass hier von der Behodrde klar gestellt wurde, was rechtens ist und was nicht
rechtens ist.

Da ist es rechtlich zwingend, und darauf hat auch der Herr Landeshauptmann
hingewiesen, dass in einem solchen Fall die Behtrde gemald § 78 Strafprozessordnung
zur Anzeige verpflichtet ist. Kommt sie dieser Verpflichtung nicht nach, wirde sie sich
selbst Gefahr eines Amtsmissbrauches aussetzen.

Nachdem hier dieser Sachverhalt gegeben ist und nachdem es auch klare
Wortmeldungen und Festlegungen aller Parteien gibt, werden wir dieser Auslieferung
zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als N&chster zu Wort
gemeldet ist der Abgeordnete Robert Hergovich. Ich erteile Innen das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke. Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bin persénlich angesprochen worden und
deswegen mdchte ich auch kurz darauf eingehen. Herr Kollege Strommer, es war ein
schlechter Versuch hier abzulenken von der Causa OVP, denn unter dem Motto ,Hab ich
ein Problem, stelle ich andere schlecht dar" - werden Sie nicht durchkommen. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: HOr zu! Nimm das sofort zurick! — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen — Nimm das zurlick! Was soll denn das? Was glaubst du leicht? Was soll
das? Nimm das sofort zurtick! Nimm das zurtick! Allgemeine Unruhe)

Zur Wahrheit. Herr...

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Herr Abgeordneter und
alle anderen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf darauf verweisen, dass der
Abgeordnete Hergovich am Wort ist. Ihre Emotionalitat sollte ein wenig jetzt abkihlen.
Bitte Herr Abgeordneter!
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Abgeordneter Robert Hergovich (SPO) (fortsetzend): Die Wahrheit ist, Herr
Kollege Strommer, die von lhnen angesprochenen Seesiedlungen bestehen mehr als 40
Jahre. Herr Kollege Strommer, hdren Sie mir zu. Diese von lhnen angesprochenen
Seesiedlungen haben vier SPO und einen OVP-Birgermeister (berlebt und Sie wollen
wirklich einen Vergleich mit jenen Wohnungen ziehen, wo Sie hier einen aktuellen
Baubescheid gleichsetzen mit diesen Wohnungen?

Ich denke, um in lhrer Sprache zu sprechen, es ist Tarnen und Tauschen um von
dieser OVP-Causa abzulenken. Das wird lhnen nicht gelingen! Ich glaube, das konnen
Sie noch einmal zitieren, dass 80 Meter der See entfernt ist (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) und dass ein Kamin eingebaut wird. Das ist ein schlechter
Versuch abzulenken. Bleiben wir bei den Fakten, dann werden wir sehen, was am
Schluss rauskommt. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen liegen
nunmehr keine vor. Die Debatte Uber die dringliche Anfrage ist somit beendet. Die
Anfrage wird gemall 8§ 29 GeOLT =zur schriftichen Beantwortung an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl Ubermittelt.

Die Tagesordnung ist damit erschopft.

Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung des Landtages werden
rechtzeitig schriftlich bekannt gegeben. Ich mochte allerdings anmerken, dass die nachste
Sitzung fur Donnerstag den 1. Marz 2012 vorgesehen ist.

Weiters mdchte ich darauf aufmerksam machen, dass die fur heute vorgesehene
Prasidialkonferenz um 16.45 Uhr stattfindet.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 16 Uhr 33 Minuten



