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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 09 Minuten

Prasident Gerhard Steier: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
eroffne die 23. Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 22.
Sitzung ist geschaftsordnungsgemald aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben Herr Landeshauptmann Hans
Niessl und ab 13.00 Uhr Herr Landtagsabgeordneter Kovacs entschuldigt.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrerin Andrea Gottweis um Verlesung des Einlaufes.
Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort. Bitte.

Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrerin  Andrea Gottweis: Einlauf fir die 23. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages am Donnerstag, dem 1. Marz 2012.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf, mit dem die Burgenlandische Landarbeitsordnung 1977 geandert
wird (Zahl 20 - 275) (Beilage 438);

2. Gesetzentwurf Uber die Verwendung von Pflanzenschutzmitteln (Burgenlandisches
Pflanzenschutzmittelgesetz 2012 - Bgld. PSMG 2012) (Zahl 20 - 276) (Beilage
439);

3. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenléndische Landesbeamten-Pensionsgesetz
2002 geandert wird (Zahl 20 - 277) (Beilage 440);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001 gedndert wird (Landesbeamten-Besoldungsnovelle
2012) (Zahl 20 - 278) (Beilage 441);

5. Gesetzentwurf, mit dem das Landesvertragsbedienstetengesetz 1985 geandert
wird (25. Novelle zum Landesvertragsbedienstetengesetz 1985) (Zahl 20 - 279)
(Beilage 442);

6. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeamten-Dienstrechtsgesetz
1997 geédndert wird (14. Novelle zum Burgenlandischen Landesbeamten-
Dienstrechtsgesetz 1997) (Zahl 20 - 280) (Beilage 443).

Weiters sind der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz,
llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschlieung betreffend den
siindteuren Prozess der SPO-OVP-Landesregierung gegen den burgenlandischen
Steuerzahler in der Sache Bank Burgenland (Zahl 20 - 282) (Beilage 445),

selbstandige Antrage

1. des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend Erhohung des Heizkostenzuschusses auf € 200,00 (Zahl 20 - 270)
(Beilage 421);

2. des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend die Wiedereinfihrung der Zweckwidmung bei der Wohnbaufdrderung
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(Zahl 20 - 271) (Beilage 434);

. des Landtagsabgeordneten Michel Reimon, MBA auf Einsetzung eines

Untersuchungsausschusses betreffend die Privatisierung der Bank Burgenland
(Zahl 20 - 281) (Beilage 444);

. der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, Michel Reimon, Manfred Kadlly, llse

Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend eine
begleitende Kontrolle des Projektes der Sanierung des Krankenhauses Oberwart
durch den Burgenléandischen Landtag (Zahl 20 - 283) (Beilage 446);

. der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf

Fassung einer Entschlie3ung betreffend das geplante Atommull-Zwischenlager im
westslowakischen Bonitz und den Ausbau des dortigen Atomkraftwerkes (Zahl 20 -
284) (Beilage 447);

. der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf

Fassung einer EntschlieBung betreffend die Finanzierung der Sanierung der
Sportanlage Pinkafeld (Zahl 20 - 285) (Beilage 448);

. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Klaudia Friedl,

Rudolf Geil3ler, Kolleginnen und Kollegen betreffend Erlassung des Gesetzes, mit
dem das Burgenlandische Sozialhilfegesetz 2000 und das Burgenlandische
Mindestsicherungsgesetz geandert werden (Zahl 20 - 286) (Beilage 449);

. der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Wolfgang Sodl,

Mag. Werner Gradwohl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Verhinderung eines Atommiuill-Zwischenlagers in
Grenznahe und eine strikte Anti-Atom-Politik Osterreichs (Zahl 20 - 287) (Beilage
450),

schriftiche Anfragen des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly an Herrn

Landeshauptmann Hans Niessl|

1. betreffend Inseratenschaltung durch das Amt der Burgenlandischen

Landesregierung sowie die Landesgesellschaften (Zahl 20 - 267) (Beilage 418);

2. betreffend Raumlichkeiten im Landhaus Alt und Neu (Zahl 20 - 268) (Beilage 419);
3. betreffend Beschlussfassung der Landesregierung LAD-RO-3304/188-2006

Verordnung der Gemeinde Bernstein betreffend 1. Anderung des
Flachenwidmungsplanes vom 31.1.2006 (Zahl 20 - 269) (Beilage 420),

Beantwortungen der schriftichen Anfragen des Landtagsabgeordneten Manfred

Kolly an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl (Zahl 20 - 267), (Zahl 20 - 268) und (Zahl
20 - 269)

1. betreffend Inseratenschaltung durch das Amt der Burgenlandischen

Landesregierung sowie die Landesgesellschaften (Zahl 20 - 272) (Beilage 435);

2. betreffend Raumlichkeiten im Landhaus Alt und Neu (Zahl 20 - 273) (Beilage 436);
3. betreffend Beschlussfassung der Landesregierung LAD-RO-3304/188-2006

Verordnung der Gemeinde Bernstein betreffend 1. Anderung des
Flachenwidmungsplanes vom 31.1.2006 (Zahl 20 - 274) (Beilage 437)

sowie eine Petition der Gemeinde Pamhagen zur Erklarung des Gulterwegs

Apetlon-Pamhagen in eine Landesstral3e (E 23) eingelangt.
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Préasident Gerhard Steier: Wir danken der Frau Schriftfihrerin Andrea Gottweis.
Die Regierungsvorlagen Zahl 20 - 275, Beilage 438, und Zahl 20 - 276, Beilage 439,
weise ich dem Rechtsausschuss und dem Agrarausschuss zu.

Die Regierungsvorlagen Zahl 20 - 277, Beilage 440, Zahl 20 - 278, Beilage 441,
Zahl 20 - 279, Beilage 442, Zahl 20 - 280, Beilage 443, und die selbstandigen Antrage
Zahl 20 - 283, Beilage 446, und Zahl 20 - 285, Beilage 448, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zu.

Die selbstandigen Antrage Zahl 20 - 284, Beilage 447, und Zahl 20 - 287, Beilage
450, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Umweltausschuss zu.

Den selbstandigen Antrag Zahl 20 - 286, Beilage 449, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss zu,

und die Petition E 23 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 267, Beilage 418, Zahl 20 - 268, Beilage 419,
und Zahl 20 - 269, Beilage 429, habe ich Herrn Landeshauptmann Hans Niessl zur
Beantwortung tbermittelt.

AulRerdem habe ich die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 272,
Beilage 435, Zahl 20 - 273, Beilage 436, und Zahl 20 - 274, Beilage 437, dem Fragesteller
und den Damen und Herren des Hohen Hauses lbermittelt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da die selbstdndigen Antrdge des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly nicht gehorig unterstitzt sind, werde ich gemal3 §
22 Abs. 2 GeOLT zu jedem Antrag die Unterstitzungsfrage stellen.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die den selbstandigen Antrag Zahl 20 -
270, Beilage 421, betreffend Erhohung des Heizkostenzuschusses auf Euro 200
unterstutzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag ist gehorig unterstitzt, sodass ich ihn dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zuweise.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die den selbstandigen Antrag Zahl 20 - 271,
Beilage 434, betreffend die WiedereinfUhrung der Zweckwidmung bei der
Wohnbauforderung unterstiitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag ist gehorig unterstitzt, sodass ich ihn dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zuweise.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da auch der selbstandige Antrag des
Landtagsabgeordneten Reimon, MBA nicht gehorig unterstitzt ist, werde ich auch hier
gemal § 22 Abs. 2 GeOLT die Unterstitzungsfrage richten.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die den selbstéandigen Antrag Zahl 20 - 281,
Beilage 444, auf Einsetzung eines Untersuchungsausschusses betreffend die
Privatisierung der Bank Burgenland unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu
erheben.-

Der selbstandige Antrag ist gehorig unterstitzt, sodass ich ihn dem
Rechtsausschuss zuweise.

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschliefung betreffend den sundteuren
Prozess der SPO-OVP-Landesregierung gegen den burgenlandischen Steuerzahler in
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der Sache Bank Burgenland, Zahl 20 - 282, Beilage 445, wird gemal3 § 24 Abs. 3 GeOLT
bis spatestens 15.00 Uhr behandelt.

Ich gebe nunmehr die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 414), mit dem das Ruster Stadtrecht 2003
geéandert wird (Zahl 20 - 263) (Beilage 424);

3. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 415), mit dem das Eisenstadter Stadtrecht
2003 geéandert wird (Zahl 20 - 264) (Beilage 425);

4. Bericht und Aba&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer,
Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 416), mit dem die Burgenlandische
Gemeindeordnung 2003 geandert wird (Zahl 20 - 265) (Beilage 426);

5. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 408), mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz geéndert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012) (Zahl 20 - 257) (Beilage 423);

6. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 407), mit dem das
Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert wird (Zahl 20 - 256)
(Beilage 422);

7. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Beschlussantrag (Beilage 409), mit dem der
Vereinbarung geman Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern tber die
Foérderung von Lehrgéngen far Erwachsene im Bereich
Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgangen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses zugestimmt wird (Zahl 20 - 258) (Beilage 427);

8. Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
Beschlussantrag (Beilage 396), mit dem der Vereinbarung geman Art. 15a B-VG
zwischen dem Bund und den Léndern, mit der die Vereinbarung u(ber die
gemeinsame Forderung der 24-Stunden-Betreuung geandert wird, zugestimmt wird
(Zahl 20 - 250) (Beilage 428);

9. Bericht des Rechtsausschusses uber den Beschlussantrag (Beilage 406), mit dem
die Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern Uber
die Anerkennung des Qualitatsranmens fur die Erwachsenenbildung O-Cert zur
Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 255) (Beilage 429);
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10. Bericht des Agrarausschusses uber den Beschlussantrag (Beilage 399) Uber die
Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land-
und Forstwirtschaft im Burgenland 2010 (Der Grine Bericht 2010) (Zahl 20 - 253)
(Beilage 430);

11. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage 395)
betreffend Tatigkeit des Rechnungshofes, Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle,
Nachfrageverfahren 2010, Internationales (Zahl 20 - 249) (Beilage 431);

12. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstadndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Gunter Kovacs, Werner Friedl, Kurt
Lentsch, Mag. Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 417) betreffend den dreispurigen Ausbau der A4 bis zur
Staatsgrenze (Zahl 20 - 266) (Beilage 432);

13. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen  Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung (Beilage
398) betreffend die Zusammenlegung der burgenléndischen Bezirke (Zahl 20 - 252)
(Beilage 433);

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Gerhard Steier: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur schon benannten Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 25 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Loos an Herrn Landesrat Liegenfeld
gerichtet. Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten Josef Loos um Verlesung seiner
Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landesrat!

,Neonicotinoide* sind in Osterreich als Spritz- und Beizmittel noch immer
zugelassen, obwohl sie beispielsweise in lItalien, Frankreich, Deutschland und Slowenien
verboten wurden, da diese Chemikalien massives Bienensterben verursachen. Die
betroffenen Imker sprechen davon, dass rund 60 Prozent der Bienenvolker sterben.

Die Arbeitsgemeinschaft Bienenforschung an der Universitat far Bodenkultur Wien
(BOKU) bestatigt gar, dass Neonicotinoide das gesamte Okosystem durch massenhatftes
Toten von Insekten und Bodenlebewesen destabilisieren.

Auch der Verband der Osterreichischen Biobauern, Bio Austria, schloss sich der
Forderung nach einem nationalen Zulassungsverbot der Neonicotinoide zum Schutz der
Bienen und aller Blutenbestauber an. Statt eines konsequenten Verbots verordnete
Landwirtschaftsminister Berlakovich lediglich ,risikomindernde Auflagen” bei der
Ausbringung, die in der Praxis nicht die versprochene Wirkung zeigten.

Wie wirkt es sich im Burgenland aus, dass Neonicotinoide noch immer nicht
verboten sind?
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat, Sie sind am
Wort.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Bienen und Landwirtschaft stehen natirlich in einem engen Zusammenhang. Die
Landwirtschaft ist abh&ngig von der Bestaubungstatigkeit der Bienen. Andererseits sind
die Bienen abhangig von der Landwirtschaft als Nahrungsgrundlage.

Besonders mir als Weinbauer sind die Bienen sehr wichtig, weil sie eben auch in
punkto Bestaubung hier gute Dienste erweisen. Auf der anderen Seite spielt natirlich die
Kulturpflanze Mais auf fast 26.000 Hektar im Burgenland eine sehr wichtige Rolle. Fur die
tierhaltenden Betriebe ist der Mais die wichtige Grundnahrungspflanze und es ist vor
allem ein gentechnikfreies Futter aus dem Burgenland.

Aus Osteuropa und aufgrund der Klimaerwarmung kam ab 2002, 2003 eben dieser
Schadling, der Maiswurzelbohrer, nach Osterreich. Weniger nach Deutschland, weniger in
Westeuropa angesiedelt. Dieser Maiswurzelbohrer ist ein massiver Quarantaneschadling
fur die Kulturpflanze Mais.

Dadurch wurden hier auch dementsprechende Bekampfungsstrategien entwickelt.
Bis 2009 hatten wir eine geltende burgenlandische Rechtslage, wo eben der
Maiswurzelbohrer als Quarantaneschadling behandelt wurde. Als ab 2009 eventuell ein
Zusammenhang zwischen Bienensterben und eben den Einsatz von diesen Beizmitteln,
wie Sie es genannt haben, aus der Wirkstoffgruppe der Neonicotinoide, erkannt wurde,
wurden eben Handlungen gesetzt.

Einerseits wurde voriges Jahr eine Sagerate-Verordnung neu herausgegeben, wo
wir abdriftmindernde MalRnahmen vorschreiben beim Anbau von Kuirbis und von Mais.
Andererseits, wissen Sie, gibt es eine Maiswurzelbohrer-Verordnung, ein wirklich schénes
Wort, Maiswurzelbohrer ist kein Werkzeug, sondern ein Schadling, und die wurde 2011
herausgegeben und auch akkordiert mit dem SPO-Klub, dass sie 2012 eben auch
verscharft wird, indem wir hier im ersten Jahr ein ganzliches Beizverbot vorschreiben. Im
zweiten und dritten Jahr hat es aufgrund des Quarantaneschadlings fur die Beize keine
Verpflichtung mehr geben. Im vierten Jahr ist es verboten, Mais auf diesen Grundstiicken
anzubauen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist also ganz wichtig, dass die Fruchtfolge eingehalten wird, damit wir hier auch
eine gewisse Bodengesundung erhalten. Ich personlich bin kein Freund von
Monokulturen, ausgenommen naturlich den Weinbau. Aber hier machen wir sehr intensive
Erosions- und Bodenschutzprogramme. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Nun wird dieser Einsatz von diesen Neonicotinoiden weiter massiv zurtickgehen. Er
geht bereits jetzt schon zuriick. Studien belegen das auch. Ich habe auch mit den
Erwerbsimkern, mit dem burgenldndischen Bienenzuchtverband Kontakt aufgenommen.
Der Herr Kommerzialrat Emmerich Fazekas ist hier in engem Austausch mit uns. Hier gibt
es schon zwei Dinge, die man unterscheiden muss.

Zum einen gibt es von diesem Beizmittel Probenriickstédnde. Das ist unbestritten.
Wir haben diese im Zuge eines Forschungsprogrammes gefunden. Auf der anderen Seite
kommt der Grof3teil des Bienensterbens, der in den letzten Monaten, im November und
Dezember, auch hier im Burgenland stattgefunden hat, von der Varroamilbe.

Das ist eine Milbe, die mit dem Beizmittel nichts zu tun hat. Diese Milbe schadigt
die Bienenbestande im Burgenland massiv.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Marz 2012 2691

Hier muss man in Verbindung mit den Imkern - auch mit Aufklarung - Mal3nahmen
ergreifen, um dieser Varroamilbe Herr zu werden, indem wir auch dem Burgenlandischen
Imkereiverband gewisse Beratungsdienste zukommen lassen.

Das muss natirlich auch finanziell gut ausstattet sein, damit man die Mitglieder
dementsprechend beraten kann, um Mal3nahmen zu ergreifen, um diese Varroamilbe, die
auch wieder eher von der Klimaerwarmung, vom nasskalten Wetter, bevorzugt wird,
dementsprechend zu bekampfen, um gesunde Bienenbestande in Osterreich zu erhalten.
Die sind fir unsere gesamte Landwirtschaft wichtig. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Es geht hier nicht nur um die Finnen. Auch andere Staaten verbieten diese
Spritz- und Beizmittel, welil sie einfach Schaden an der Natur, an der Umwelt, anrichten.

Bei uns werden diese Mittel hauptsachlich beim Maisanbau angewendet. Eine
Moglichkeit, auf diese Mittel zu verzichten, ware eine nicht dreijahrige, sondern vielleicht
eine einjahrige oder zweijahrige Fruchtfolge.

Wie sehen Sie das?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist der Herr
Landesrat.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Zum einen haben Staaten diese Mittel
verboten, wo eben dieser Maiswurzelbohrer sehr wenig Schaden anrichtet. Dieser
Schadling ist, leider Gottes, von Osteuropa gekommen. Hier geht es wirklich um die
massive Schadigung der Maiskulturen.

Wir haben - gemeinsam mit vier anderen Bundeslandern - auch das Projekt
.Melissa" gestartet, das finanziell mit 375.000 Euro ausgestattet ist. Die Universitat far
Bodenkultur, das Landwirtschaftsministerium und die AGES sind hier in einem Boot.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir hatten in den Jahren 2009 und 2010 im Burgenland selbst keine Rickstande.
Wir haben 2011 drei Proben mit Rickstanden von toten Bienen gefunden. Drei Proben
sind aber drei zu viel. Allerdings muss man hier sagen, bei 26.000 Hektar Maisanbau im
Burgenland.

Nun aber zu dieser Frage mit der Fruchtfolge. Ich sehe an und fur sich die
Bedeutung des Maises als wichtige Futterpflanze im Burgenland schon fir sehr wichtig.
Sie wissen, dass die Alternative Soja ware. Soja ist allerdings aus dem Ausland immer
wieder gentechnisch bearbeitet. Das wollen wir im Burgenland nicht. Deshalb wollen wir
den Maisanbau hier im Burgenland erhalten. Die Forschung ist dahingehend, dass wir in
mittelfristiger Zukunft auf diese Beizmittel auch verzichten kdénnen, weil es Alternativen
gibt, die die Bienen nicht gefahrden. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? —
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie haben mir
die Frage, ob Sie sich eine kirzere Fruchtfolge vorstellen kdnnten, nicht beantwortet.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Ich personlich kdnnte mir das bei unserer kleinststrukturierten Landwirtschaft sehr
wohl vorstellen und habe dazu auch entsprechende Meldungen. Die 6sterreichischen
beziehungsweise, die burgenlandischen Imker haben dadurch schon grof3en Schaden
erlitten.

Sehen Sie hier die Mdglichkeit einer Entschéadigung durch Minister Berlakovich
oder von Ihrem Ressort?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Herr Landesrat! Vielleicht
gewdahren Sie die Gunst der Beantwortung der vorigen Frage im Einklang mit der zweiten
Zusatzfrage.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Ich hoffe, dass ich die zweite Frage
dementsprechend beantwortet habe, denn mir ist es wichtig, dass der Mais als
Futterpflanze fiur unsere Schweine da ist und dass wir hier mit Fruchtfolgen den
Maisanbau nicht einddmmen. Mir geht es darum, dass wir hier Alternativen anbieten. Wir
sind hier auf einem richtigen Wege. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich habe auch angeschnitten, dass ich mit dem Erwerbsimkerverband, mit dem
Burgenlandischen Bienenzuchtverband in einem engen Kontakt bin. Wir haben auch
finanziell zusatzliche Mittel aufgestellt. Es gibt hier zum einen Foérderungen im Rahmen
des ELER-Programmes. Es gibt aber auch finanzielle Zuwendungen von meinem Ressort
her.

Die gehen aber in die Beratung und in die zur Verfligung Stellung von Werkzeugen,
um dieser Varroamilbe Herr zu werden. Die ist namlich mit hoher Wahrscheinlichkeit das
groRere Problem der Schadigungen von unseren Bienenbestdnden. Hier habe ich mit
dem Erwerbsimkerverband ein sehr gutes Einvernehmen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Landesrat! Herr
Prasident! Wir haben gerade gehort, wie wichtig die Bienen fiir unsere Menschheit, fur die
Bevolkerung, aber insgesamt eigentlich flr unser ganzes Leben sind. Sie haben
vollkommen richtig gesagt, dass wir die Bienenzucht brauchen. Wir brauchen auch den
Bienenzuchtverband. Der bemuht sich, gehdrt auch dementsprechend unterstitzt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Bitte, Herr
Abgeordneter, ich darf auch Sie ersuchen, die Frage an den Herrn Landesrat zu richten.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Es gibt von lhren Vorgangern
Zusagen von Fordergeldern, die sehr lange auf sich warten haben lassen. Jetzt sind sie
ausbezahlt.

Werden Sie in Zukunft dafir sorgen, dass diese Vereine sofort unterstitzt werden?
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Am Wort ist der Herr
Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Selbstverstandlich werde ich mich zum
einen um die Foérderungen, zum anderen um die Zuwendungen flr den
Bienenzuchtverband und fir die Erwerbsimker bemuhen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Bravo! - Beifall bei der OVP)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage
bezogen auf Bienen gestellt wird, kommen wir zur zweiten Anfrage. Sie ist gestellt vom
Herrn Abgeordneten Gerhard Kovasits an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl.

Da, wie bereits erwahnt, Herr Landeshauptmann Niessl| fir die heutige Sitzung
entschuldigt ist, wird diese Anfrage in der nachsten Sitzung des Landtages zum Aufruf
gelangen.

Die dritte Anfrage ist gestellt vom Herrn Abgeordneten Christoph Wolf an Frau
Landesratin Verena Dunst. Sie wurde zurlickgezogen. Daher kommt sie nicht zum Aufruf.

Die vierte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Erich Trummer an Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl gestellt.

Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Erich Trummer um Verlesung seiner Anfrage.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Jahrlich werden in Osterreich rund 5.600 Hektar land- und forstwirtschaftlich
genutzter Flachen in Bauland umgewidmet. Aus diesen Umwidmungen lukrieren die
Grundbesitzer jahrlich 2,7 Milliarden Euro Gewinne - und zwar steuerfrei.

In der aktuellen politischen Diskussion gibt es den Vorschlag, kinftig
Umwidmungsgewinne von Gro3grundbesitzern zu besteuern und die Einnahmen den
Kommunen zuzuwenden.

Werden Sie sich im Sinne der burgenlandischen Gemeinden dafir einsetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Trummer. Am Wort ist der
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Die Diskussion Uber eine Umwidmungsabgabe wird bereits sehr lange
gefuhrt. Sie war auch Gegenstand der Koalitionsverhandlungen betreffend des
Reformpaketes, das zwischen SPO und OVP auf Bundesebene geschniirt wurde, wo
auch die Lander, so habe ich mir sagen lassen, miteinbezogen waren. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Dieses Reformpaket soll - wenn der Herr Bundesprasident auch damit
einverstanden ist - mit 1. April 2012 in Kraft treten.

Sie wissen, dass es derzeit eine aktuelle Diskussion dazu gibt. Konkret geht es um
die Anderung zum Einkommenssteuergesetz im Stabilititsgesetz 2012. Hier wird eine
Immobiliensteuer vorgesehen. Sie umfasst eine Umwidmungsabgabe, aber auch eine
Liegenschaftsbesteuerung.

Im Detail heil3t das, dass fir Neuvermdgen, das sind also Liegenschaften, die nach
dem 1. April 2002 erworben wurden, und nach dem 31. Marz 2012 veraulRert werden,
dass hier diese Gewinne mit 25 Prozent besteuert werden. Dann gibt es Ausnahmen,
wenn es sich um einen sogenannten Hauslbauer handelt, um den Hauptwohnsitz. Dann
gibt es bei Altvermdgen eine Regelung. Das heil3t, wenn vor dem 1. April 2004 das
Vermoégen erworben wurde, und nach dem 31. Marz 2012 veraul3ert wird, dann wird ganz
konkret nur auf den Verkaufserlos abgestimmt.
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Das bedeutet, der Verkaufserlds wird ohne Umwidmung mit 3,5 Prozent besteuert.
Gab es eine Umwidmung von Griunland in Bauland, dann gibt es wieder einen Stichtag. Je
nachdem ist der Prozentsatz dann héher oder eben niedriger.

Aber letztendlich lauft es darauf hinaus, dass all das, was an Wertzuwachs
gegeben ist, mit 25 Prozent besteuert wird, so wie es eine Kapitalertragssteuer gibt, so
wie es die Besteuerung von Wertpapieren gibt, wenn es einen Vermdgenszuwachs gibt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, mir als Landeshauptmann-Stellvertreter ist es wichtig, dass hier auch bei den
Immobilien nur der Wertzuwachs besteuert wird, aber nicht die Substanz. Nicht das
Vermoégen, sondern der Wertzuwachs. Daraufhin haben sich die beiden GroRRparteien in
der Bundesregierung geeinigt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das bedeutet natirlich ein Abgabenaufkommen im Jahr 2013, wenn das so
umgesetzt wird, von insgesamt 350 Millionen Euro. Die Verteilung erfolgt nattrlich nach
dem Finanzausgleich.

Das bedeutet, es gibt zuerst eine vertikale und dann eine horizontale Aufteilung.
Bei der vertikalen Aufteilung bekommen die Lander 20,7 Prozent, alle Gemeinden 11,7
Prozent. Als Gemeindereferent méchte ich besonders hier auf die Gemeinden eingehen.
Von diesen 11,7 Prozent bekommen die Gemeinden des Burgenlandes 2,6 Prozent.

Das heil3t ganz konkret: Wird das so umgesetzt, konnen die burgenlandischen
Gemeinden alleine fur 2013 eine Million Euro mehr erwarten. Aber, in Summe geht das
bis 2016, gibt es hier die Betrage, die errechnet wurden. Das waren tber zwei Milliarden
Euro insgesamt Osterreichweit, die nach dem Finanzausgleich aufgeteilt werden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, dass ist eine gute Losung. Mir ist es wichtig, dass es hier einen
Gleichklang beim Vermogenszuwachs gibt. Ob das jetzt beim Sparbuch, ob das bei den
Wertpapieren, oder ob das jetzt bei den Immobilien, bei den Grundstiicken ist. Es geht
darum, dass nicht die Substanz besteuert wird, sondern der Wertzuwachs. Der ist mit 25
Prozent angesetzt. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Trummer.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Das
auf Bundesebene ausverhandelte Konsolidierungs- und Stabilitatspaket trifft nattrlich
auch die Gemeinden sehr hart. Beispielsweise soll auch der Vorsteuerabzug fur
Gemeinden fur die Errichtung von Feuerwehrhausern, Volksschulen, Horten,
Gemeindeamtern oder dhnliches in ausgelagerten Gesellschaften fallen.

Das verteuert natirlich diese Bauten enorm, sodass viele Projekte, wahrscheinlich
nicht umsetzbar sein werden und viele tausende Arbeitsplatze in der Baubranche in
Gefahr sind.

Wie werden Sie sich als Gemeindereferent fur die Aufrechterhaltung dieses
Vorsteuerabzuges einsetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wie gesagt, dieses Paket wurde auf Bundesebene ausverhandelt. (Abg.
Johann Tschirtz: Ihr habt es doch so beschlossen!)
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Aber, das bedeutet, wenn man sich die 27 Milliarden Euro in Summe anschaut, wo
die Gemeinden und die Lander 5,2 Milliarden Euro zu tragen haben, dass ungefahr die
Halfte dieser 5,2 Milliarden alleine durch zusatzliche Einnahmen durch Schliel3ung von
Steuerliicken, durch diese Umwidmungsabgabe, Immobiliensteuer, hereinkommt. (Abg.
Johann Tschirtz zum Abg. Erich Trummer: lhr habt es doch so beschlossen! -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da wird der Betrag schon einmal um die Halfte reduziert und dann auf die
Gemeinden und auf die Lander aufgeteilt. Letztendlich glaube ich, dass hier das
verkraftbar sein wird, auch fir die Gemeinden. Wir werden uns als Gemeindeabteilung
das ganz genau anschauen.

Mir wurde gesagt, dass all das, was bis jetzt ausgegliedert wurde, in KGs und so
weiter, auch so bestehen bleibt, denn das wird nicht angerihrt.

Sondern, es geht darum, dass es einen Schnitt gibt. In die Zukunft gerichtet wird
dieser Vorsteuerabzug, aber nicht nur bei den ausgelagerten Gemeindestellen, sondern
auch bei den ausgelagerten Landes- und Bundesstellen, (Abg. Ingrid Salamon: Bund
nicht!), dann nur bei den Landesstellen, nicht mehr gelten.

Aber, letztendlich glaube ich, dass wir das verkraften kdnnen. Wir werden uns
selbstverstandlich seitens der Gemeindeabteilung diesen Weg ganz genau Uberlegen,
kontrollieren und versuchen, wo es geht, so, wie in der Vergangenheit, als Partner der
Gemeinden bei diesen Fragen zur Verfligung zu stehen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter
Trummer.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie
wissen ganz genau, dass es viele Gemeinden geben wird, die diese EinbufRen nicht
verkraften werden, weil es im Burgenland bereits jetzt schon viele Abgangsgemeinden
gibt.

Unsere Gemeinden werden aber auch bei der Grundsteuer durch das
Fortschreiben veralteter Einheitswerte stark benachteiligt. Deswegen gehen auch dort
wichtige Einnahmen verloren. Wir brauchen deshalb, wie ich glaube, bei der Grundsteuer
rasch eine bessere Regelung, die von den Gemeinden einfach administrierbar ist, dem
sogenannten Hauslbauer natirlich keine unzumutbaren Belastungen aufbirdet, aber vor
allem Wertsteigerungen ohne Wertverluste von Immobilien erfasst. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wie werden Sie sich als Gemeindereferent fir die Gemeinden und eine
Grundsteuerreform einsetzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Abgeordneter!
Selbstverstandlich werde ich mich als Gemeindereferent, denn als ehemaliger
Burgermeister kenne ich diese Thematik, bei den Bundesstellen auch einsetzen, dass es
hier eine verninftige Losung gibt. Im Bereich der Landwirtschaft gibt es bereits bei den
Einheitswertfeststellungen diese Diskussionen - jetzt und im Jahr 2013. Die Einheitswerte
sollen hier mit 1. Janner 2014 neu bestimmt werden.

Die weitere Vorgangsweise ist natirlich in erster Linie eine Angelegenheit des
Bundes. Sie kénnen sich sicher sein, dass wir uns mit allen Mdglichkeiten, so, wie ich das
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bisher in den letzten elf Jahren als Gemeindereferent getan habe, daflr einsetzen
werden, dass wir die Gemeinden unterstitzen.

Ich mochte dazu nur zwei Beispiele nennen:

Punkt eins: Aufgrund der Bevdlkerungsprognosen haben wir uns geeinigt, dass,
zum Beispiel, hier die Gemeinden zwei Jahre hindurch mit je 1,7 Millionen Euro eine
Abgeltung erfahren haben. Punkt zwei: Das Land wird die Gemeindeanteile an der
BEGAS erwerben. Das ist unser Ziel. Davon sind von diesen 171 Gemeinden 110
Gemeinden betroffen. Das bedeutet, dass 110 Gemeinden in Summe 100 Millionen Euro
bekommen, damit sie erstens einmal ihre Budgets konsolidieren, damit sie das
Haushaltsgleichgewicht wieder herstellen, dass sie Schulden vorzeitig zurtickzahlen (Abg.
Manfred Kolly: Eine einmalige Geschichte, oder?) und dass sie auch dementsprechend
investieren kénnen. Das ist mir auch wichtig. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Denn die Gemeinden sind mit zirka 130 Millionen Euro die gro3ten Investoren des
Landes. Sie konnen sich also sicher sein, dass wir in Absprache mit dem
Regierungspartner alles unternehmen werden, dass wir die Gemeinden auch in Zukunft
voll unterstiitzen und ihnen helfen kénnen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Kovasits.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Werden die Gemeinden von der Umwidmungssteuer befreit sein? Wie
sehen da die Plane der Bundesregierung im Detail aus?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Abgeordneter!
Davon ist mir nichts bekannt. Ich kann lhnen nur so viel sagen: Es gibt diese
Umwidmungsabgabe. Diese Umwidmungsabgabe ist nach dem Finanzausgleich ganz
genau aufgeteilt. Das heif3t, es gibt - zu Ihrer Information - einmal eine vertikale Aufteilung
zwischen dem Bund, den Landern und den Gemeinden und unter den Landern und unter
den Gemeinden dann eine horizontale Aufteilung.

Ich darf das nur nochmals wiederholen, weil mir das wichtig ist. Von dieser Abgabe,
wo im Jahr 2013 350 Millionen, 2014 450 Millionen, 2015 500 Millionen und 2016 750
Millionen Euro flieen, bekommen die Lander insgesamt 20,7 und die Gemeinden
insgesamt 11,7 Prozent.

Von diesem Kuchen der 11,7 Prozent bekommen die burgenlandischen
Gemeinden 2,6 Prozent.

Das waren alleine fir das Jahr 2013 fur die burgenlandischen Gemeinden
zusatzlich eine Million Euro. Das steigert sich naturlich bis zum Jahr 2016, denn da
werden es wahrscheinlich dann Gber zwei Millionen Euro pro Jahr sein. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten - Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Fried|.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter! Derzeit wird die Finanzlage der Stadtgemeinde Neusied|
am See - laut Prufbericht der Gemeindeaufsicht - als &ulRerst kritisch bezeichnet.
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Birgermeister Kurt Lentsch spricht von kinstlicher Aufregung, viel Larm um nichts
und von einer schlechten Arbeit der Gemeindeabteilung. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Wie ist lhre Meinung als Gemeindereferent zu diesen widersprichlichen
Aussagen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Ja, danke Herr
Abgeordneter. Ich weil3 zwar jetzt nicht den Zusammenhang zur ersten Frage, aber ich
beantworte Sie lhnen trotzdem gerne. Ich habe leider dazu jetzt nur eine Minute Zeit,
denn dazu brauchte ich jetzt langer.

Punkt eins mochte ich als Gemeindereferent einmal folgendes feststellen: Es gibt
derzeit keine Gemeinde im Burgenland, die konkursgefahrdet wére. (Abg. Johann
Tschirtz: Ach ja?!) Das mdchte ich nochmals betonen.

Dann gibt es aber Gemeinden, Herr Abgeordneter, die gehdren betreffend Haushalt
in den néchsten Jahren besonders betreut.

Dazu gehort aber nicht nur die Stadtgemeinde Neusiedl am See, sondern auch
Oberwart (Abg. Gerhard Pongracz: Nein! Nein!) und andere Gemeinden, (Heiterkeit in den
Reihen der Abgeordneten) Herr Abgeordneter Pongracz. Jetzt mache ich hier aber
ebenfalls eine Differenzierung, (Abg. Gerhard Pongracz: Aufpassen! Da gibt es andere
Gemeinden.) denn jetzt kommt es namlich:

Man muss schon hier unterscheiden, Herr Abgeordneter, gibt es Gemeinden, die
eine Substanz vorzuweisen haben, Vermdgen und so weiter, die hier investiert haben?
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die durfen namlich das, was sie investiert haben, wieder zurickerwarten. Dann
sind, zum Bespiel, Neusiedl oder Oberwart wieder Ausnahmen. Das méchte ich schon
hier betonen.

Es kommt aber darauf an. Naturlich werden die Gemeinden nach der Kameralistik
berechnet. Wenn ich nur rein nach der Kameralistik gehe, dann sehe ich die freie
Finanzspitze. Die kann man aber auch nicht pro Jahr betrachten. Sondern, die muss man
im Zeitreihenvergleich betrachten. Absolut.

Ich hoffe, Sie wissen, was die Finanzspitze ist. (Abg. Klaudia Friedl: Das ist wohl
ein Scherz!) Zweitens einmal muss man das Vermdgen betrachten. Man muss die
Investitionen betrachten. Man muss die Schulden betrachten. (Abg. Christian llledits: Was
soll denn das jetzt? — Allgemeine Unruhe)

Sind das offentliche Schulden oder von marktbeherrschenden Unternehmen.
Insofern kann ich Sie beruhigen, denn wir sind auf einem guten Weg, und da sind alle
Gemeinden mit eingeschlossen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Da keine
weitere Zusatzfrage mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der finften Anfrage, die
vom Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet
ist.

Da, wie gesagt, Herr Landeshauptmann Hans Niessl heute entschuldigt ist, kommt
die Anfrage bei der nachsten Sitzung zum Aufruf.
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Die sechste Anfrage ist vom Herrn Landtagsabgeordneten Leo Radakovits an Frau
Landesratin Mag. Michaela Resetar gestellt. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten
Radakovits um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Sehr geehrte Frau Landesratin! Ein
funktionierendes Kinderbetreuungsangebot ist Voraussetzung fiir eine bessere
Vereinbarkeit von Familie und Beruf. Sie haben als zustandiges Regierungsmitglied fur
die Kinderbetreuung im Burgenland die richtigen Rahmenbedingungen gesetzt, um das
Betreuungsangebot bedarfsgerecht in den Gemeinden auszubauen.

Wie ist der aktuelle Stand in der Kinderbetreuung im Burgenland?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Frau Landesratin, Sie sind
am Wort.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Mit dem Kinderbildungs- und Kinderbetreuungsgesetz
vom Jahr 2009 ist uns mit Sicherheit ein Meilenstein in der Kinderbetreuung gelungen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich bin nattrlich, wenn ich mit den Kindergartenreferenten oder -referentinnen von
anderen Bundeslandern zusammenkomme und uUber die Kinderbetreuung anderer
Bundeslander spreche, sehr stolz darauf, dass es uns gemeinsam mit Hilfe der
Gemeinden, und ich habe jetzt durch die Runde geschaut, es gibt immerhin von den 36
Abgeordneten, 15, die auch Birgermeister sind, gelungen ist, dass wir einen sehr
erfolgreichen Ausbau der Kinderbetreuung in den letzten Jahren durchgefuhrt haben.
Deshalb mdchte ich auch an dieser Stelle ganz herzlich Danke sagen. (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bravo! - Beifall bei der OVP)

Als ich im Jahr 2004 in die Regierung kam, konnte ich es damals auch nicht
verstehen, warum die Hortférderung finanziell den Gemeinden nicht zu Gute kommt. Ich
bin auch sehr froh dartber, dass auch in Zukunft und in der Vergangenheit durch das
Kinderbildungs- und Kinderbetreuungsgesetz die Hortforderung moglich ist. Darum ist es
uns auch in vielen Bereichen gelungen, die Schilerbetreuung auszubauen.

Mit der verpflichtenden Einfihrung einer Helferln, bin ich Uberzeugt, dass wir
besonders in die Qualitat auch investieren konnten. Weil die Helferinnen und die
Kindergartenpadagoginnen selbst bestimmte Aufgaben in den Kindergéarten zu erfillen
haben.

Darlber hinaus gibt es einen bundeslanderiibergreifenden
Bildungsrahmenlehrplan, an den sich auch die Kindergartenpadagoglinnen halten. In
diesem Zusammenhang wurde auch im Burgenland ein religionspadagogischer
Bildungsrahmenplan geschaffen, wo wir unterschiedliche Ma3nahmen gesetzt haben, und
wo, wie gesagt, auch in die Qualitat investiert wurde.

Durch die 15a-Vereinbarung ist es auch gelungen, besonders bei den unter
Dreijahrigen zu investieren. Namlich, neue Kinderkrippenplatze zu schaffen. Dazu méchte
ich auch sagen, dass im vergangen Jahr 1,1 Millionen Euro aus dem
Kindergartenbauprogramm fir den Zu- und Umbau gewahrt wurden. Das l6st in Summe
zirka 5,5 Millionen Euro an Investitionen aus.
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Dadurch, und das mochte ich auch festhalten, ist es gelungen, dass die
Gemeinden, die Biurgermeisterinnen und Burgermeister es auch geschafft haben, dass wir
den Wirtschaftsstandort Burgenland absichern kdnnen und dass wir alle - vor allem im
letzten Jahr - dadurch auch den Wirtschaftsstandort starken konnten. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Bei all den MalBnahmen, die in der Vergangenheit gesetzt wurden, ist es mir
naturlich sehr wichtig, dass es immer im Einklang mit den Eltern und mit den
Kinderbetreuungseinrichtungen erfolgt. Namlich, auf der einen Seite zu schauen, wo wir
noch zuséatzliche Kinderbetreuungsplatze schaffen missen.

Ich spreche da im Besonderen die unter Dreijdhrigen an, wo mit Sicherheit die
einen oder anderen Platze geschaffen werden mussen. Aber, dariber hinaus wurde das
Kindergartenalter auf zweieinhalb Jahre gesenkt, sodass wir hier auch ein bisschen die
Betreuung der unter Dreijahrigen abfedern konnten, die auch schon in Betreuung sein
konnen.

Wir haben im Burgenland eine sehr bedarfsgerechte Kinderbetreuung. Es macht
keinen Sinn, Kinderbetreuungseinrichtungen von sechs Uhr in der Frih, zum Beispiel, bis
20 Uhr am Abend durchzufihren oder offenzuhalten, wenn der eine oder andere oder
viele oder gar keiner mehr diese Zeiten bendtigen.

Deshalb bedarfsgerecht, wo es notwendig ist, die Erweiterung der Zeiten, wo es
aber nicht notwendig ist, dann anpassen an die Eltern, an die Erzieher. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, da ist uns gemeinsam vieles gelungen. Darauf kénnen wir alle stolz
sein. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Radakovits.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Frau Landesratin! Welche konkreten
Auswirkungen haben die in Ihrem Zustandigkeitsbereich gesetzten Mal3hahmen bewirkt?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
nehmen bei den Drei- bis Sechsjéahrigen Platz eins ein. Ich bin sehr stolz darauf, dass bei
den Funfjahrigen, also das verpflichtende Kindergartenjahr, das in ganz Osterreich doch
ziemlich in Diskussion war, fur uns im Burgenland eigentlich eine Selbstverstandlichkeit
ist.

Es gibt vielleicht einige oder wenige Ausnahmen, wo die Eltern ihr Kind nicht in den
Kindergarten schicken, dann schicken sie sie meistens auch nicht in die Schule. Aber
okay, da versuchen wir soweit wie moéglich darauf einzuwirken. Aber ansonsten kann man
sagen, bei den Funfjahrigen haben wir eine Betreuungsquote von beinahe 100 Prozent.

Was mich besonders freut und ich bin Uberzeugt davon, dass wir in nachster
Zukunft auch dort Nummer Eins sein werden, das ist die Betreuung der unter Dreijahrigen.
Hier haben wir eine Betreuungsquote von 26,9 Prozent. Im Jahr 2004 waren 7.293 Kinder
hier in Betreuung, im letzten Jahr waren es 10.400 Kinder.

Zum Vergleich, wir haben zum Beispiel im Jahr 2004 noch rund 379 Kinder in der
Kinderkrippe gehabt und im Jahr 2011 waren es bereits 898 Kinder. Weiters mochte ich
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auch anfiihren, dass beispielsweise seit 2007 die Betreuungsplatze fur unter Dreijahrige
von 585 auf mehr als 1.800 Platze im Jahr 2010 ausgebaut wurden.

Kinderkrippenplatze die einmal eingefihrt werden, werden nicht mangels
Kinderkrippenplatz oder mangels Kinder wieder zugesperrt, sondern ganz im Gegenteil,
wenn sich einmal eine Kinderkrippe bewahrt hat, dann wird meistens eine zweite Gruppe
dazu gebaut. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Sehr geehrte Frau Landesréatin! Ihrem
Einsatz ist es auch zu verdanken, dass seit Inkrafttreten des Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetzes 2009 die Horte geférdert werden.

Welche MalRnahmen setzen Sie, um den steigenden Bedarf in der
Schulerbetreuung in diesem Bereich zu decken?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Die Forderung der Horte hat sich zu
einem wahren Erfolgsprojekt entwickelt. Und man glaubt gar nicht, wie viele Eltern auch
nach dem Kindergarten, fur Kinder also dann im Volksschulalter eine Betreuung
brauchen. Immerhin gibt es im Burgenland derzeit 33 Horte in denen bereits 880 Kinder
betreut werden.

Zudem werden auch in den alterserweiterten Kindergartengruppen rund 450
Schulkinder betreut. Sie sehen, wir haben ein sehr flexibles Betreuungsangebot.

Auf der einen Seite nur Schiler und auf der anderen Seite die Kombination
Kindergartenkinder und Schuler. Das hat sich bestens bewéhrt und darauf bauen wir noch
auf, dass noch zusatzlich fur jene, die es brauchen, auch zusatzliche Betreuungsplatze
geschaffen werden. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo! — Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete Sack.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrte Frau Landesratin! Sie sind ja
zustandig fur die Kindergartenbauten. Mit der Umsetzung des Stabilitdtspaketes wird die
Moglichkeit beseitigt, fur Immobilien geleistete Vorsteuern durch die Ausgliederung
ruckerstattet zu bekommen. Das haben wir heute ja auch vom Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreter schon gehort.

Nun meine Frage, welche Auswirkungen hat das zukinftig auf das
Kinderbetreuungsangebot? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das stimmt ja gar nicht. - Abg.
Leo Radakovits: Keine, Kindergarten sind per se. — Abg. Christian llledits: Das ist eine
Frage, Du bist nicht Landesrat. — Abg. Andrea Gottweis: Noch nicht.)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.
(Allgemeine Unruhe)

Bitte Frau Landesréatin, Sie sind am Wort.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Meines Wissens nach sind
Kindergarten da nicht betroffen. (Leo Radakovits: Kindergarten sind sowieso
vorsteuerabzugsberechtigt.) Die sind sowieso - ja, vorsteuerabzugsberechtigt. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Die sind vorsteuerabzugsberechtigt. — Abg. Kurt Lentsch: Die bringen ja
eine Leistung. — Beifall bei der OVP — Unruhe bei der SPO)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage zu
diesem Thema? — Bitte, Herr Abgeordneter Tschurtz, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Frau Landesratin! Eine Studie hat fir
Aufsehen gesorgt, wonach 75.000 Jugendliche in Osterreich keine Schule besuchen. Das
ist auch zurickzufihren auf die Tatsache, dass... (Unruhe bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO) (fortsetzend): dass den Eltern immer
weniger Zeit fur die Kinder zur Verfigung bleibt. Der Beruf Mutter ist ein Beruf, der
hochstens Ansehen genie3en soll. Meine Frage richtet sich jetzt in Bezug auf die
Betreuung.

Frau Landesratin, welche Mallnahmen schlagen Sie vor, um es Eltern zu
ermdglichen, zumindest die ersten Jahre bei ihrem Kind bleiben zu kénnen? Denn ich
glaube nicht, dass eine Erweiterung von Offnungszeiten von Horten und Kindergarten bis
20.00 Uhr und vielleicht noch spater dazu beitragen kann, dass hier der Beruf Mutter auch
ein Ansehen geniel3en kann.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Dort wo es notwendig ist, werden wir
auch die Betreuungszeiten ausweiten und wenn es sein muss, auch bis 20.00 Uhr. (Abg.
Johann Tschurtz: Dann sieht die Mutter das Kind tGiberhaupt nicht mehr.)

Karl Reiter zum Beispiel hat in seinem Betrieb selbst Betreuungsmaoglichkeiten.
Wenn es jetzt eine Reinigungskraft gibt, die ihr Kind dann bis 20.00 Uhr mitnimmt, die
lasst ihr Kind auch dort. Und wenn auch Betreuungsplatze benétigt werden, wo man bis
20.00 Uhr offen lassen muss, dann werden wir auch diese Betreuungsplatze bis 20.00
Uhr offen halten. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo! — Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Eine weitere Zusatzfrage
kommt von der Landtagsabgeordneten Andrea Gottweis.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Sehr geehrte Frau Landesratin! Vor allem
auch im Bereich der Schuler ist ein steigender Bedarf feststellbar. Eine Artikel 15a-
Vereinbarung mit dem Bund sichert dem Burgenland finanzielle Mittel fir den Ausbau der
Schilernachmittagsbetreuung zu.

Welche MalBhahmen werden gesetzt, um dadurch ein  besseres
Schulerbetreuungsangebot zu schaffen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Der
Bund hat mit den Landern schon unterschiedliche 15a-Vereinbarungen beschlossen. So
gibt es eine neue 15a-Vereinbarung, die bis 2014 Giltigkeit hat. Dadurch stellt der Bund
200 Millionen Euro fur den Ausbau von Schilerangeboten zur Verfligung.

Im Konkreten bekommt das Burgenland 6,8 Millionen Euro bis einschlief3lich 2014.
Davon im Jahr 2011 und 2012 rund 1,5 Millionen Euro fur die Forderung von Infrastruktur,
maximal 50.000 Euro pro Gruppe einmalig, wie zum Beispiel die Einrichtung von Kiichen
und Speisesalen.

Und daneben gibt es Personalkostenférderungen in der Hohe von 8.000 Euro pro
Gruppe. Um auch den steigenden Personalbedarf, denn es werden jetzt
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Freizeitpddagogen bendtigt, um den auch abzudecken, gibt es schon unterschiedlichste
Kurse.

Ab Marz lauft ein Kurs in der Padagogischen Hochschule in Eisenstadt. Ich habe
mir sagen lassen, dass es da mittlerweile schon 40 Anmeldungen gibt. Es wird auch einen
weiteren Kurs im Herbst geben, sodass wir auch personell gut gerustet sind und auch
diese Freizeitpadagogen einsetzen konnen. (Beifall bei der OVP)

Préasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der siebenten Anfrage. Sie ist gestellt von Frau
Abgeordneten llse Benkd an Herrn Landesrat Dr. Rezar.

Bitte Frau Abgeordnete Benkd um Verlesung Ihrer Anfrage.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landesrat! In Bezug auf die geplanten baulichen Malinahmen am und im Krankenhaus
Oberwart wurde ein gedeckeltes Baubudget mit 80 Millionen Euro netto festgelegt.

Herr Landesrat, konnen Sie ausschlielen, dass diese Budgetobergrenze
Uberschritten wird?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Am Wort ist der Herr
Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hohes Haus!
Die von Ihnen gestellte Anfrage ist alteren Datums. Sie stammt aus dem Herbst des
vergangenen Jahres. (Abg. llse Benk6é: So lange hat es gedauert.) Damit im
Zusammenhang steht natirlich auch eine nicht mehr unbedingt gegebene Aktualitat.

Die von lhnen genannte, in Ihrer Frage apostrophierte Budgetobergrenze war eine
von vielen Varianten, die infolge des grof3en Investitionsvorhabens gepruift wird. Ist lange
nicht mehr Grundlage, ist eine Uraltzahl, daher eribrigt es sich aus mangelnder Aktualitat
auf lhre Frage einzugehen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Frau Abgeordnete, Sie sind flr eine weitere
Zusatzfrage am Wort.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Ich finde das eigentlich einen Wahnsinn. Die Frage ist deshalb so alt, weil Sie
immer zurtick nach hinten geschoben wurde. (Abg. Christian llledits: Nein, nein, das ist ein
Blodsinn.) Sie ist genau ein Jahr alt. (Abg. Christian llledits: Das ist eine regelmalige
Reihenfolge.)

Mittlerweile wissen wir auch, dass Sie von 100 Millionen gesprochen haben und wir
wissen auch, dass es bei den 100 Millionen nicht bleiben wird. (Abg. Christian llledits:
Nein, das stimmt nicht.)

Meine Frage an Sie, wie sollen eigentlich die 100 Millionen Euro fur diese
Sanierung aufgebracht werden? Das stimmt schon. Sie brauchen sich nur in ein Protokoll
einer Fragestunde einlesen, da hat der Landesrat behauptet, das Gedeckelte von 80
Millionen wird nicht Gberschritten.

Aber meine Frage, wir sind ja mittlerweile bei 100 Millionen Euro und mehr, wie
sollen diese 100 Millionen aufgebracht werden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Ich mochte vorher
festhalten, dass Ihre Fragestellung nicht zuriickgestellt wurde, sondern in der Reihenfolge
der Fragen jetzt zum Aufruf gelangt. (Abg. llse Benkd: Sie wurde aber ganz hinten
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angereiht. — Abg. Christian llledits: Das ist ja normal. Da gibt es eine Reihenfolge, eine
regelmaRige.)

Herr Landesrat, Sie sind am Wort. (Abg. llse Benkd: Wie sie eingelangt sind?)

Herr Landesrat, bitte Sie sind am Wort. (Abg. Christian llledits: Hattest Du die
Frage friher gestellt, ganz einfach.)

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich darf zur
Erlauterung vielleicht anmerken, dass die Generalversammlung der KRAGES bereits Mitte
des Vorjahres den Auftrag erteilt hat, zu einer umfassenden Planung zu verschiedenen
Planungsvarianten, einer Planungsvariante, die nunmehr auch einen Zubau zum grof3en
Sanierungsvorhaben vorsieht, wo neben dem OP-Bereich, eine Intensivspange, auch eine
Notfallaufnahme und ein Bettentrakt vorgesehen ist.

Die Generalversammlung vom Dezember des Vorjahres hat dann diesem Projekt
die Genehmigung erteilt und weitere Planungen beauftragt mit einem Kostenlimit von 97
Millionen Euro. Das ist der Stand der Dinge.

Sie haben mich gefragt, wie das Land beabsichtigt dieses wichtige Vorhaben zu
finanzieren? Die Finanzierung wird tber die Burgenland Holding erfolgen. (Beifall bei der
SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wieso wehren Sie
sich so standhaft, dass dieses Bauprojekt begleitend vom Landtag kontrolliert wird?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat, Sie
sind am Wort. (Landesrat Helmut Bieler: Das weif3t Du nicht? — Abg. llse Benkd: Nein, ich
bin kein Lehrer, aber Du weil3t ja alles. Du bist ein Lehrer. — Landesrat Helmut Bieler:
Fast.)

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich wehre
mich Uberhaupt nicht gegen verninftige Vorschlage. Aber ich darf anmerken, dass wir bei
diesem wichtigen Vorhaben, der gréRten Investition der Geschichte unseres
Heimatlandes, selbstverstandlich schon zu Beginn des Planungsauftrages auch eine
begleitende Kontrolle ausgeschrieben wurde, europaweit ausgeschrieben wurde, die die
Gesamtplanung, den Gesamtbau auch entsprechend kontrollieren wird.

Da sind sehr namhafte Expertinnen und Experten, die dieses so wichtige Vorhaben
kontrollieren. Und dariber hinaus gibt es noch einen mit Experten bestlickten Baubeirat,
der laufend Vorort ist, der laufend hier Gberpraft.

Eine dartber hinausgehende Kontrolle ist daher absolut obsolet, zumal hier wirklich
sterreichweite und internationale Expertinnen und Experten in den Kontrolimechanismus
mit eingebunden sind. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage
kommt vom Abgeordneten Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich hétte
schon mehr Respekt vor einer Abgeordneten, die eine Frage stellt, von lhnen erwartet.
Und auch vom Herrn Klubobmann Christian llledits. (Abg. Christian llledits: Ja, wenn man
die Unwahrheit sagt, nein, nein.)
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So geht man nicht um mit einem Parlamentariar, der eine demokratische Frage
stellt. (Abg. Christian llledits: Ja, so geht man hier nicht um.) Ich bitte Sie mehr respektvoll
mit den (Abg. Christian llledits: Ich bitte mehr die Wahrheit zu sagen, Herr Abgeordneter.)
Abgeordneten umzugehen.

Und zum Zweiten, Sie sagen die Finanzierung uber die Burgenland Holding - das
ist eine klasse Antwort - wie wird das finanziert - Gber die Burgenland Holding. Da kann
man gleich sagen, tber den Weltmarkt. Das heil3t, das ist auch keine Antwort mit der man
zufrieden sein kann.

Aber meine Frage Herr Landesrat, was héatte ein Neubau des Krankenhauses
gekostet?

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Klubobmann! Zunachst
einmal weise ich zurtick, dass ich der Frau Abgeordneten gegenuber nicht respektvoll
geantwortet hatte. Ich habe alle mir gestellten Fragen beantwortet.

Ich wurde gefragt im Hinblick auf die Finanzierung, darauf habe ich geantwortet,
dass das Uber die Burgenland Holding erfolgen wird. Ich bin nicht zu Details befragt
worden.

Und jetzt zu Ihrer Frage, selbstverstandlich haben wir auch die Frage erwogen, hier
einen Neubau ins Auge zu fassen, der hatte ein Vielfaches von den umfassenden
Sanierungsbudgets gekostet. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage
mehr gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der achten Anfrage. Sie ist gerichtet von der
Frau Abgeordneten llse Benkd an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Steindl.
Ich darf daher um Verlesung der Anfrage bitten.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Im Umfeld von Bulrgermeister- und Gemeinderatswahlen sorgt die
Entwicklung der Anzahl der Personen, die aufgrund eines Nebenwohnsitzes in einer
Gemeinde wahlberechtigt sind, immer wieder fur Diskussionen.

Welche Malinahmen werden Sie setzen, beziehungsweise schlagen Sie vor, um
Missbrauch der zugrunde liegenden Bestimmungen der Gemeindewahlordnung - im
Grunde genommen also Wahlbetrug - hintanzuhalten.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Dieses Thema wird schon sehr lange im Land diskutiert. Ich habe als
Gemeindereferent daher im Jahre 2011 alle im Landtag vertretenen Parteien eingeladen,
mit mir die Gemeindewahlordnungsnovelle zu diskutieren.

Es gab auch Termine, wo sich alle Fraktionen eingebracht haben und wo wir die
Gemeindewahlordnung novelliert haben.

Sie ist ja beschlossen worden im Jahr 2011 und ist mit 1. Janner 2012 in Kraft
getreten. Hier sind doch, meine ich, wesentliche Bestimmungen enthalten, die einen
Missbrauch einschranken.
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Also ich kann nicht sagen, dass ein Missbrauch zu 100 Prozent ausgeschlossen ist,
es gibt immer wieder irgendwelche Licken. Aber wir haben uns redlich bemunht, alle funf
Parteien, die im Landtag vertreten sind, hier Vorschlage zu unterbreiten. Diese
Vorschlage sind auch eingeflossen.

Und ein wichtiger Vorschlag ist, wie kann man Wahlkarten beantragen? Wer kann
Wabhlkarten beantragen? Wer bekommt diese Wahlkarten ausgefolgt? Dann gab es von
der Opposition, vor allem von den GRUNEN glaube ich, einen Vorschlag, dass hier diese
Personen, die eine Wahlkarte beantragt haben, nochmals informiert werden Uber den
Postweg. Ich glaube, das ist eine ganz wichtige Mdglichkeit der Kontrolle.

Eine dritte Moglichkeit ist die, dass die Bezirkswahlbehorden als Berufungsbehorde
eine hohere Frist bekommen, wenn es Einspriche gibt. Derzeit oder bis jetzt waren es
vier Tage, ab jetzt und bei der Gemeinderatswahl am 7. Oktober sind es jetzt elf Tage.
Das ist verlangert worden, diese Frist. Damit kann sich die Bezirksverwaltungsbehorde
sehr intensiv mit all diesen Einsprichen auseinandersetzen.

Und weil Sie mich fragen, was ich vorschlage. Ich habe als Parteiobmann der OVP
auch einen Vorschlag unterbreitet, betreffend Zweitwohnsitze. Sie wissen ja, da gibt es
immer wieder Diskussionen, wenn es einen Zweitwohnsitz gibt. Da muss man von vier
Kriterien zwei Kriterien erfullen. Erfillt man die, dann kann man in das Wéahlerverzeichnis
aufgenommen werden.

Hier sind aber diese Kriterien so breit bemessen, dass alles hier Eingang findet.
Und ich habe vorgeschlagen, dass hier nur eine Aufnahme mdglich ist, wenn die
Ortswahlkommission hier dartber einstimmig befindet. Das hat aber keine Mehrheit
gefunden, daher muss ich nach dem gehen, was mdglich ist.

Das was wir an Gesetzesnovelle vorgelegt haben ist méglich und das haben wir
auch hier im Landtag diskutiert und letztendlich beschlossen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Schon vor einiger Zeit habe ich Sie schriftlich nach der Entwicklung der
Anzahl der Wahlwohnsitze in den einzelnen Gemeinden gefragt. Sie antworteten damals,
ja, Sie antworteten damals, dass die Entwicklung nicht laufend beobachtet wirde,
sondern die Zahlen erst vor der Wahl festgelegt wirden.

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, ware es nicht sinnvoll, die Entwicklung
dieser Wohnsitze laufend nachzuvollziehen, um bereits im Vorhinein mogliche
Schiebungsversuche erkennen zu kdnnen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! Ich weil3 schon, was Sie damit meinen. Wenn es hier Moglichkeiten gibt,
ohne den Verwaltungsaufwand erheblich zu erh6hen fur die Gemeinden, fur das Land,
dann bin ich fir alles bereit, das zu diskutieren.

Sie wissen ja, derzeit gibt es das Wahlerevidenzgesetz. Die Wahlerevidenz wird
laufend geflihrt und jeder hat hier die Mdglichkeit Einsicht zu nehmen. Die Parteien, die
wahlwerbenden Parteien, kbnnen sogar gegen Kostenersatz eine Abschrift verlangen.
Hier kann man auf jeden Fall laufend kontrollieren, ob jemand in die Wahlerevidenz
eingetragen ist.
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Das Wahlerverzeichnis wird ja erst dann angelegt, wenn eine Wahl ausgeschrieben
ist, wie die Gemeinderatswahl. Dann weil man auch, wer aus der Wéahlerevidenz in das
Waéhlerverzeichnis kommt.

Also Mdglichkeiten gibt es, aber nochmal, gibt es sinnvollere Losungen ohne
erheblichen Verwaltungsaufwand und ohne dass man zu stark in die Autonomie der
Gemeinden eingreift, dann bin ich gerne bereit, das zu diskutieren. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Das sagen Sie selber, die Briefwahl kann letzten Endes nicht sicher vor
Missbrauch gestaltet werden. Das ist einfach so und diese Meinung vertreten auch Sie.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Was hielten Sie von einem
zweiten Wahltag?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! (Abg. llse Benkd: Das ist eine ganz konkrete Frage.) Ja, das ist eine ganz
konkrete Frage und Sie bekommen eine ganz konkrete Antwort.

Auch das war bei den Meetings mit allen Parteien ein Diskussionspunkt. Ich halte
davon nicht viel. Ich meine, dass ein Wahlgang an einem Tag abgeschlossen werden soll.
So haben wir auch die Briefwahl jetzt konstruiert. Das bedeutet, ich halte von einem
zweiten Wabhltag nicht viel. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie haben von der Anderung der Gemeindewahlordnung
gesprochen.

Haben Sie auch schon konkrete Schritte in Bezug auf die Anderung der
Landtagswahlordnung gesetzt?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich mdchte informieren, dass auch hier alle Parteien eingeladen wurden
und sinngemalf3, wie wir die Briefwahl bei der Gemeindewahlordnung geregelt haben,
haben wir auch eine Regelung gefunden bei der Landtagswahlordnung.

Sie ist derzeit in Begutachtung, diese endet am 6. Marz 2012. Selbstverstandlich
warte ich jetzt diesen Termin ab. Dann werden wir, wenn es notwendig ist, alle Parteien
wieder zusammenrufen, werden Uber die Informationen beziehungsweise Vorschlage
befinden. Und ich hoffe, dass wir die Landtagswahlordnung sehr rasch und schnell im
Landtag hoffentlich einstimmig beschlieRen kénnen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage kommt vom Abgeordneten Tschirtz.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Mit dem zweiten Wahltag, da ist sogar die SPO auf Seite der FPO. Also so
schlecht kann diese Anregung nicht sein. (Heiterkeit bei der SPO)

Zu meiner Frage: Es ist derzeit so, dass der Spitzenkandidat auf der
Gemeinderatsliste und der Burgermeisterkandidat getrennt nicht kandidieren konnen, weil
der Spitzenkandidat gleichzeitig auch der Birgermeisterkandidat sein muss.

Kdnnten Sie sich vorstellen, dass das auch zwei verschiedene Personen sein
koénnten, weil nattrlich hier mehr Leben in das demokratische Spiel kommen kdnnte?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Wissen Sie, Herr
Abgeordneter, ich habe da einen pragmatischen Zugang, nachdem ich selber drei
Wahldurchgange als Spitzenkandidat mitgemacht habe. Bei einem bin ich
Vizebiurgermeister geworden, bei zwei bin ich Birgermeister geworden und kenne
natirlich die Vor- und Nachteile dieser Systeme. (Zwiegesprache zwischen dem
Abgeordneten Johann Tschirtz und Leo Radakovits.)

Ich glaube, man sollte nicht zu viele Experimente starten, man verunsichert die
Wahlerinnen und Wabhler. Es gibt einen Modus bei den Nationalratswahlen, es gibt einen
Modus bei den Europawahlen, bei den Landtagswahlen, bei den Gemeinderatswahlen.

Wir sollten schauen, dass wir hier ein System beibehalten und das verfeinern.
Daher sehe ich keinen Grund und keinen Sinn, diesen Modus zu verandern. (Beifall bei
der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter llledits.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Zu lhrer Fragebeantwortung nicht nur zum zweiten Wahltag, der Herr
Kollege Tschirtz hat es ja bestatigt, hier sind wir ganz klar fur einen zweiten Wahltag,
aber im Konsens ist es nicht moglich gewesen.

Aber meine Frage bezieht sich auf die Nebenwohnsitzsituation. Sie haben einen
Vorschlag gebracht, den wir nicht unterstitzen konnten, eine Einstimmigkeit in der
Gemeindewahlbehdrde zu erreichen, weil das als Hurde angesehen wird von uns.

Meine Frage konkret: Sind Sie der Meinung, dass wir mdglichst vielen
Burgenlandern und Burgenlanderinnen, Haupt- oder Nebenwohnsitz gemeldet im
Burgenland, die Méglichkeit geben sollten, zur Gemeinderatswahl zu gehen oder sind Sie
das nicht?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Abgeordneter!
Na selbstverstandlich bin ich dafir, dass wir den Burgenléanderinnen und Burgenlandern
das Wahlrecht auch ermdglichen, aber man sollte auch hier versuchen, einen Art
~Missbrauch" auszuschalten.

Und wenn man sich das anschaut, und sich die Wahlberechtigten in manchen
Gemeinden vor Augen fuhrt und wenn die Wahlerliste erstellt ist mit den Zeitwohnsitzen
und dann hat man auf einmal eine Beteiligung von 120 Prozent. Ich meine, 100 Prozent
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ist das Limit, das habe ich in der Mathematik gelernt, und dann hat man auf einmal 120
Prozent, dann muss man das schon hinterfragen.

Ich weil3 selbst als einer, der in einer Gemeinde lebt, dass es sinnvoll ist, die
Menschen sollen zur Wahl gehen durfen, die auch in der Gemeinde leben oder einen
Bezug dazu haben. Aber dartber hinaus ist es sehr schwierig.

Denn diese vier Bestimmungen betreffend Zweitwohnsitz, das sind in Wahrheit
Gummibestimmungen zum Teil. Denn was heil3t, der gesellschaftliche Mittelpunkt? Hat
jemand, der zum Beispiel der Schriftfihrer-Stellvertreter eines Briefmarkenvereins in der
Gemeinde ist und der kaum =zu einer Sitzung kommt, hat der dann seinen
gesellschaftlichen Mittelpunkt im Burgenland?

Und der familiare Mittelpunkt, auch der berufliche, der wirtschaftliche Mittelpunkt,
das sind die vier Kriterien. Ja, die kann man ziehen. Mir ware lieber gewesen, wir hatten
hier das ganz konkretisieren kénnen. Da gab es ebenfalls Vorschlage.

Das war, das haben Sie auch gesagt, nicht mdglich. Und ich halte mich als
Pragmatiker daran, dass ich versuche, das faktisch Mogliche in diesem Lande auch zu
erreichen und umzusetzen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Da keine
weitere Zusatzfrage mehr gerichtet wird, erklare ich die Fragestunde durch Zeitablauf fur
beendet.

2. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses UUber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 414), mit dem das Ruster Stadtrecht 2003
geéandert wird (Zahl 20-263), (Beilage 424).

3. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses UUber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 415), mit dem das Eisenstadter Stadtrecht
2003 geandert wird (Zahl 20-264), (Beilage 425).

4. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses UUber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes (Beilage 416), mit dem die Burgenlandische
Gemeindeordnung 2003 geandert wird (Zahl 20-265), (Beilage 426).

Prasident Gerhard Steier: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da der 2., 3.
und 4. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang sehen, schlage ich
eine gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung tber den 2., 3. und 4. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschlieRend eine gemeinsame Debatte durchgefihrt
werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Einwand? - Das ist nicht der Fall. Mein
Vorschlag ist somit angenommen.
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Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht und Ab&anderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses lber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer,
Erich  Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, Beilage 414, mit dem das Ruster Stadtrecht 2003 geéndert
wird, Zahl 20-263, Beilage 424.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner, der zum
Rednerpult eilt und seinen Bericht erstattet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Erich Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, mit dem das Ruster Stadtrecht 2003 geandert wird, in ihrer
16. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt und stellte einen Abanderungsantrag, der
auch einstimmig angenommen wurde.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der Abgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und
Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes, mit dem das Ruster Stadtrecht
2003 geéandert wird, die verfassungsmalflig Zustimmung erteilen.

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf Sie ersuchen am
Rednerpult zu bleiben.

Berichterstatter zum 3. Tagesordnungspunkt, den Bericht und Ab&nderungsantrag
des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer,
Erich  Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines
Landesverfassungsgesetzes, Beilage 415, mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003
geandert wird, Zahl 20-264, Beilage 425, ist ebenfalls Herr Abgeordneter Mag. Thomas
Steiner.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003 geandert wird, ebenfalls in ihrer 16.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt und stellte einen Abanderungsantrag, der
ebenfalls angenommen wurde.

Ich stelle daher namens des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003 geéndert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Ich ersuche nun Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner um seinen Bericht zum 4. Punkt der
Tagesordnung.

Es ist dies der Bericht und Abéanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uuber den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
Beilage 416, mit dem die Burgenlandische Gemeindeordnung 2003 geandert wird, Zahl
20-265, Beilage 426.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben (ber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
mit dem die Burgenlandische Gemeindeordnung 2003 geéndert wird, ebenfalls in ihrer 16.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde abermals zum Berichterstatter gewéhlt und stellte wieder einen
Abanderungsantrag, der ebenfalls angenommen wurde.

Und ich stelle daher namens des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
mit dem die Burgenlandische Gemeindeordnung 2003 geéndert wird, unter Einbezug der
von mir beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die
verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Herzlichen Dank Herr Berichterstatter.

Ehe ich dem ersten Redner das Wort erteile, mochte ich mitteilen, dass General-
und Spezialdebatte unter einem durchgefuhrt werden.

Als erstem Redner erteile ich dem Abgeordneten Manfred Kolly das Wort.
Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort. Bitte.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Préasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Wenn wir heute bei der Fragestunde einmal mehr erfahren durften, dass mit
BEGAS-Geldern wahrscheinlich alles saniert wird hier in diesem Land, dann ist ja das
verwundert, muss ich nur feststellen.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter! Ich denke, das kann es nicht
gewesen sein, dass man nur die BEGAS-Gelder glaubt, zur Sanierung der Gemeinden
herzunehmen. Denn ich denke, wenn man beim Bank Burgenland-Skandal, der uns schon
lange begleitet, auch bei 55 Millionen Euro nicht einmal mit den ,,Ohrwascheln“ zuckt und
sagt, wir verzichten auf das Geld.

Auf der anderen Seite sagt man, bei der Grundbesteuerung kommen 1,3 Millionen
Euro herein fur die Gemeinden, auf der anderen Seite will man aber die Dividende von der
BEGAS-Verhandlungssituation den Gemeinden nicht ausschutten, dann frage ich mich, in
welchem Lande leben wir?
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Aber ich glaube auch, dass es entscheidend sein wird, hier und heute noch eine
dementsprechende Diskussion zu fihren.

Ich weil3 schon, Rot und Schwarz sind aneinander gekettet, sie konnen nicht aus.
Wenn ich mir die Seite der OVP anschaue, allem pro pro pro zustimmen, was es auf der
Tagesordnung gibt, dann frage ich mich, gibt es noch echte Demokratie in diesem Lande?

Aber jetzt zur Tagesordnung. Ich denke, die Punkte 2 bis 4... (Abg. Leo
Radakovits: Es ist auch richtig zu sagen!) Ja, ja, na selbstverstandlich, aber nur wenn man
aneinander gekettet ist und der Herr Landeshauptmann sagt, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter wir springen jetzt in den Brunnen hinein und der eine springt hinein und der
andere sagt, ich hole mir noch in der Therme einen Kaffee, dann denke ich mir auch
schon etwas dabei.

Ich glaube, die Bevolkerung hat sich andere Politiker verdient, andere
Regierungsmitglieder, die sehr sorgfaltig mit 6ffentlichen Geldern umgehen. Wenn ich 55
Millionen Euro einfach so liegen lasse und sage, die brauche ich nicht - aber zu dieser
Diskussion kommen wir noch.

Ich denke namlich, die GRAWE hat das volle Recht, hier Einspruch zu erheben und
sich stark zu machen, aber nicht das Land. Nehmen wir das Geld, schauen wir, dass wir
unseren Gemeinden dementsprechend auch Unterstitzungen zukommen lassen, denn,
Herr Kollege Trummer, ich bin total bei Dir, wenn Du heute Anfragen stellst an den Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter, was alles passieren kann, wenn dieses Sparpaket
tatsachlich greift.

Das soll rasch greifen, im Marz soll das schon den Durchgriff haben. Das heil3t, wir
haben eine Frist, Herr Kollege Radakovits, da frage ich mich, wo bleibt denn eigentlich der
Gemeindevertreterverband und der Gemeindevertreterbund, dass man aufschreit und
sagt, liebe Freunde, wir brauchen ein bisschen Zeit?

Daher werde ich auch einen Antrag einbringen, dass wir eine Ubergangsfrist
bekommen wirden mit der Vorsteuerabzugsberechtigung. Da bin ich total bei Dir, Kollege
Trummer. Wir brauchen das fir unsere Gemeinden und Du hast es richtig angezogen, es
geht den Gemeinden nicht sehr rosig.

Mit dem Geld von der BEGAS, von 110 Gemeinden, da gibt es auch
Verlierergemeinden dabei, wie Frauenkirchen, wie andere Gemeinden, zum Beispiel
Pama. Andere Gemeinden haben tatséachlich schon Kredite auf das noch nicht geflossene
Geld aufgenommen.

Das sind genau die Dinge, die mich so aufstof3en lassen und die Opposition wird
selbstverstandlich klare und deutliche Worte finden bei den nachsten Punkten.

Aber ich denke, man muss schon auch den Mut haben, hier aufzustehen und
gegen ein Sparpaket zu sein, so wie es der Herr Bundesprasident macht. Der
Bundesprésident sagt, Hoppla, Stopp, meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen
wir uns noch ein bisserl Zeit, Uberarbeiten wir das nochmals.

Es wird ja schon aufgeflochten. Daher, denke ich, dass es wichtig ist, hier noch
einmal dartber zu diskutieren. Wie gesagt, ich werde den Antrag einbringen. Ich hoffe auf
Unterstutzung von allen Fraktionen, dass wir hier eine Ubergangsfrist bekommen, so wie
damals bei den SchlieBungen der Schulen. Da haben wir Gott sei Dank gut verhandelt
und drei Jahre eine Ubergangsfrist bekommen.
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Dankeschon Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Das haben wir geschafft! So
werden wir auch in Zukunft gemeinsam einen Weg finden, dass wir auch den Gemeinden
unterstitzend unter die Arme greifen kbnnen.

Noch einmal, wenn eine Gemeinde BEGAS-Gelder bekommt, dann sind die
wahrscheinlich so schnell verblasen, dass man sich das gar nicht vorstellen kann.

Ich weild schon, man kann jetzt Rickzahlungen machen, man kann Ruckstellungen
machen und dergleichen mehr, so wie es die BEGAS gemacht hat. Die BEGAS, ein gut
gefuhrter Verein, eine gut gefuhrte Firma sage ich einmal, hat an die 42 Millionen Euro an
Rucklagen gespart.

Das alles fallt jetzt dem neuen Kaufer oder dem Besitzer zu, ist ja kein Problem. Es
bleiben 22 Millionen Euro Uber fir das Land. Ich weil3 schon, das ist, meiner Meinung
nach, auch eine interessante Situation, wie hier verhandelt wurde. Die Gutachten werden
wir uns auch noch einmal anschauen mussen. Aber egal wie auch immer, die Gemeinden
brauchen das Geld, das ist schon richtig.

Aber es muss auch die Moglichkeit bestehen, hier nochmals anzudenken, ob nicht
auch Gemeinden weiterhin dabei sein dirfen. 0,2 Prozent, ein Prozent - egal wie auch
immer.

Wenn der Herr Landesrat Bieler, der Finanzlandesrat, hergeht und grof3e Spriche
klopft und sagt, da verlieren die Gemeinden 20 Millionen Euro, dann liegt er falsch, dann
soll er sich beim Herrn Simandl, beim Vorstandsdirektor, oder auch bei anderen
Herrschaften genau erkundigen und nicht Verunsicherungen in das Land hineinbringen, in
die Gemeinden und in die Bevolkerung.

Ich komme jetzt zur Burgenldndischen Gemeindeordnung. Ich denke, die Liste
Burgenland ist auch hier Vorreiter und genau das soll es auch sein. Weil ich der festen
Uberzeugung bin, als Biirgermeister auch in der Gemeindeordnung nicht nur kleckern
sondern glotzen, dass wir eine verninftige Losung herausbringen kdnnen. Ich denke, hier
gibt es viele Punkte, die wir aufgreifen sollten. Wir sollten uns zusammensetzen, um die
Gemeindeordnung neu zu Uberarbeiten.

Vor kurzem habe ich einen Fall gehabt in Deutschkreutz, wo ich einen Amtmann
dementsprechend auch bestellen konnte. Gott sei Dank nach langer Zeit, das war nicht so
einfach, weil Partei-Hick-Hack hin- und hergegangen ist und viele Zurufe da waren. Jetzt
haben wir es geschafft.

Nur man musste den neuen Amtmann dementsprechend einstufen und da steht
jetzt ein Muss ,mit einem Stimmzettel, geheim, aber mit Namen abstimmen”. Ein totaler
Widerspruch in sich. Schaut Euch das bitte an, werte Kolleginnen und Kollegen.

Sehr geehrter Herr Radakovits! (Abg. Leo Radakovits: Nicht geheim,
Personalentscheidungen sind mit Stimmzettel, zwecks Dokumentation!) Du kennst nicht
einmal die Gemeindeordnung und das tut mir sehr weh. Gerade Du als Vertreter der
Gemeinden, lies Dir das durch. Geh zur Gemeindeabteilung, die werden Dir das genauso
sagen.

Auch hier gehort Gberarbeitet, das ist ja nicht das Problem. Die Zeit schreitet voran
und es gibt immer wieder Mdglichkeiten, auch Anderungen herbeizufiihren und das
machen wir ja. Ich glaube, das gehort umfassend geéndert. Wenn ich denke,
Durchforstung der ganzen Situation, wo viele Widersprichlichkeiten und alte Zdpfe im
Sinne einer modernen Verwaltung dringend beseitigt werden mussen.
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Wir machen immer eine typisch osterreichische Losung. Wir kleckern ein bisschen,
andern das, weil es gerade hier notwendig ist. Aber wir machen keine komplette
Uberarbeitung. Das ware mein Wunsch, dass wir in Zukunft dort in der nachsten Zeit, Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, sich zusammensetzen.

Ich weil3, Du hast immer ein offenes Ohr fiir so etwas und ich denke, dass es auch
notwendig ist. Aber ich glaube auch, dass wir hier Vorschlage mit einbringen kénnen und
sagen, Abschaffung der Kameralistik.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der sich damit befasst, der Blrgermeister
ist und Verantwortung tragt auch in den Gemeinden, der hat die Bilanz vor sich bei einer
KG und bei anderen Mdglichkeiten und sieht, wie einfach das ist. Die Kameralistik ist
eigentlich ein schwieriges Unterfangen und wird auch dementsprechend auch oft
ausgeufert.

Zum Beispiel die Voranschlage und Rechnungsabschlisse der Gemeinden sollten
dariber hinaus kunftig in der Gemeindeabteilung vorgepruft werden. Das heil3t, wenn wir
einen Voranschlag einbringen seitens der Gemeinde, dann soll er dementsprechend von
der Gemeindeabteilung einmal Gberpruft werden.

Ist das rechtens, ist das in Ordnung, passt das so. Dann gibt es nicht die grof3en
Diskussionen. Aul3er es gibt sowieso die Absolute, dann fahrt man driber, véllig egal.

Aber auch beim Rechnungsabschluss sollte im Vorfeld seitens der
Gemeindeabteilung kontrolliert werden. Da, denke ich, wird auch der Landeshauptmann-
Stellvertreter ein offenes Ohr dafur haben, dass wir in diese Richtung gehen.

Ich denke auch, dass es wichtig ist, dass wir endlich einmal in den Gemeinden die
Proporz-Geschichten herausbekommen. Es kann jedoch nicht so sein, dass ein
Blrgermeister Verantwortung trdgt und hat Gemeindevorstéande, die zwei Ressorts
zugesprochen bekommen, aber einfach nichts machen und trotzdem ihren Salar
bekommen.

Das heil3t, ein Gemeindevorstand, ob er was tut oder nicht, kriegt trotzdem sein
Salar. Auch das gehdrt geandert. Ich glaube, dass wir auch hier richtig liegen, dass der
Birgermeister zwei Personen wéhlen kann, die mit dem Gemeindevorstand eine
Regierung bilden.

Es ist ja nichts anderes in der Landesregierung, genauso ist es. Warum kann man
das nicht so auf Gemeindeebene handeln? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das haben wir
schon gehabt!)

Ich weild nicht, ob Du Burgermeister bist, Herr Kollege Strommer oder warst oder
werden willst. Ich weil3 ja nicht, aber setz Dich hinein und versetze Dich in die Lage eines
Birgermeisters, der Josef wird das wissen, dass das alles sehr, sehr viel Aufwand ist und
dementsprechend auch eine Verantwortung ist. Das muss man ja klar gesagt haben.

Daher, glaube ich, dass sich die Burger eine neue, eine praxisnahe Orientierung
winschen. Ein Konzept zur Fihrung der Gemeinden, nicht das Parteibuch, sondern die
Kompetenz und Erfahrung mit wichtigen Gemeindethemen sollen kinftig entscheiden. Es
kann nicht so sein, dass irgendjemand aufgestellt wird, der sich mit der Materie Uberhaupt
nicht auseinander setzen will. Er wird einfach parteimalf3ig hingesetzt.

.Du bist auf der Liste drauf?”, frage ich einen, so sagt er: ,Ich bin auf der Liste
drauf?", sag ich ,Ja, selbstverstandlich, hast Du es nicht gesehen?" ,Na ja, die haben
mich unterschreiben lassen”. Sag ich ,Willst Du jetzt in den Gemeinderat oder willst Du
nicht hineingehen?" Solche Dinge gehoren eigentlich in Angriff genommen, wo ich der
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festen Uberzeugung bin, hier nochmals neu zu diskutieren, hier sich zusammensetzen
und gewisse Voraussetzungen schaffen, dass das einfacher wird.

Ich denke, dass eine Gemeindeordnung ein wichtiges Handwerkzeug ist, wo man
aber auch durchforsten muss, wenn es Fehlerquellen gibt. Und die gibt es en masse.

Erkundigen Sie sich, Herr Kollege Radakovits, in der Gemeindeabteilung, welche
Fehlerquellen auftauchen, welche Punkte dort nicht mehr nachvollziehbar sind. Dann,
glaube ich, sollten wir uns einig sein, dass wir demnéachst eine Besprechung haben auch
in diese Richtung, die Burgenlandische Gemeindeordnung abzuéndern. Danke.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly.

Als nachstem Redner erteile ich dem Abgeordneten Gerhard Kovasits das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Die Landtagsklubs sind ibereingekommen bei der Debatte tiber die Anderungen
der Stadtrechte und der Gemeindeordnung auch gleich den Tagesordnungspunkt 6 zu
behandeln. Ich stelle meinen Beitrag dazu an den Beginn meiner Ausfiihrungen.

Unter Tagesordnungspunkt 6 findet sich ein Antrag, mit dem das Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert werden soll. Es geht, wie kénnte es in
Zeiten wie diesen anders sein, um eine kréaftige Erhdhung der Verwaltungsabgaben.

SPO und OVP im Burgenland haben nach der Prasentation des Belastungspaketes
auf Bundesebene einmal mehr erklart, das Land befinde sich finanziell gesehen in keiner
schlechten Situation und es werde fur die Burger keinesfalls mehr Belastungen geben.

Nur kurze Zeit spéater stellen SPO und OVP hier im Landtag den Antrag, die
Landes- und Gemeindeverwaltungsabgaben drastisch zu erhéhen. Bisher betragt die
Obergrenze fiir Verwaltungsabgaben 508 Euro. Diese Obergrenze wollen SPO und OVP
auf 2.000 Euro anheben, womit wir mit groRem Abstand Spitzenreiter in Osterreich waren.

Baubewilligungen durfen bisher maximal 508 Euro kosten. In Zukunft 2.000 Euro.
Wer eine Verkehrsflache benétigt um ein Baugerist aufzustellen, musste man bisher
maximal 508 Euro zahlen, in Zukunft 2.000 Euro. Es ist davon auszugehen, dass es im
Bereich der vielen Dutzend Landes- und Gemeindeverwaltungsabgaben im Burgenland,
insgesamt zu deutlichen Erh6hungen kommen wird.

SPO und OVP erhthen die Obergrenze fir Verwaltungsabgaben um das Vierfache.
Sie, meine Damen und Herren, bitten fur Ihre fatale Schuldenpolitik einmal mehr die
Blrger zur Kassa.

Das Land und die Gemeinden erhalten die Berechtigung, die Bulrger
»=auszusackeln* und zwar fur Dienstleistungen, fur die sie ohnehin neue Steuern zahlen.
Es versteht sich von selbst, dass wir Freiheitliche unsere Stimmen fir eine derart massive
Erhohung nicht zur Verfigung stellen werden.

Sie kénnen sich sicher sein, dass wir den heutigen Beschluss in den Gemeinden
bekannt machen werden. Daran wird uns auch der ORF nicht hindern, der diese saftigen
Erhéhungen mitunter nicht berichten wird.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Tagesordnungspunkte 2 bis 4 beinhalten Antrage, mit denen das Ruster und das
Eisenstadter Stadtrecht sowie die Burgenlandische Gemeindeordnung geandert werden
soll.
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Die geplanten Anderungen sind haushaltsrechtlicher Natur und direkte Folge des
Beschlusses Uber den Osterreichischen Stabilitdtspakt 2011. Ich darf die wesentlichen
Anderungen kurz benennen.

Es gibt zwei Schwerpunkte: Fur die beiden Freistadte und die anderen 169
Gemeinden wird die Erstellung eines mittelfristigen Finanzplanes zur verbindlichen
Vorschrift. Dieser Finanzplan soll alljghrlich mit dem Voranschlag beschlossen werden
und eine Ubersicht beziehungsweise Vorschau uber insgesamt funf Haushaltsjahre
bieten. Der Landesregierung wird die Ermachtigung eingeraumt, den mittelfristigen
Finanzplan naher zu regeln.

Der zweite groRe Bereich, um den es bei den Anderungen geht, ist der Bereich der
Haftungen, die von den beiden Freistddten und den Gemeinden Ubernommen werden
kénnen.

Die Bedingungen von Haftungsibernahmen werden geregelt, der Landesregierung
wird auch in Bezug darauf die Erméachtigung eingerdumt, nahere Regelungen zu treffen.
Beispielsweise Uber Haftungsobergrenzen. Es wird die Verpflichtung normiert, Haftungen
hinsichtlich  Haftungsrahmen und  Ausnitzungsstand im  Rechnungsabschluss
auszuweisen.

Meine Damen und Herren! Ich darf gleich vorweg festhalten, dass wir Freiheitliche
allen drei Antrdgen zustimmen werden.

Wir sind zwar der Meinung, dass in haushaltsrechtlicher Hinsicht durchaus noch
groRerer Handlungsbedarf bestlinde, aber die geplanten Anderungen stellen zumindest
keine Verschlechterung dar, eher im Gegenteil.

Herr Prasident! Hohes Haus! Die vielzitierte Krise mit der wir nun seit einigen
Jahren konfrontiert sind, hat auch eine gute Seite. Regierungspolitiker haben zwar
unzéhlige Sundenbocke fur diese Krise, etwa das rechtsabstrakte Feindbild der
Finanzmarkte, aber jeder weil3 mittlerweile, dass es in Wirklichkeit die ewige und fast
schrankenlose Schuldenmacherei auf allen Ebenen ist, die uns in Schwierigkeiten geraten
hat lassen.

Osterreich ist Weltmeister, nicht nur Weltmeister was die Steuern und
Abgabenquote angeht, sondern auch Weltmeister im Verstecken von Schulden. Dieser
Weltmeistertitel ist wahrlich nichts worauf man stolz sein kdnnte.

Der Bund versteckt seine Schulden beispielsweise in OBB und ASFiNAG, das Land
versteckt seine Schulden in BELIG und Wohnbau Burgenland GmbH und die Gemeinden
sind da nicht weniger kreativ. Auch sie lagern aus und verstecken ihre Schulden.

Unterm Strich wird damit ein Zustand erreicht, der nicht nur nicht zufriedenstellend
ist, sondern der eigentlich der blanke Irrsinn ist. Es ist schlichtweg ein unhaltbarer
Zustand, dass ein Rechnungsabschluss heute keine Gesamtibersicht Uber die
wirtschaftliche Situation des Bundes, eines Landes oder einer Gemeinde bieten kann.

In der Privatwirtschaft ware vergleichbares aus guten Grinden undenkbar. Fest
steht jedenfalls, dass die Gemeinden insgesamt einen erheblichen Anteil an der
Staatsverschuldung haben. Eine Objektivierung der Zahlen scheint auf den momentanen
Grundlagen unmdglich, weil eben niemand so genau weil3, was sich aul3erhalb der
offiziellen Budgets wirklich abspielt.

Man kennt nur immer den gleichen Trick der angewandt wird. Eine Gemeinde
grindet eine Gesellschaft und haftet fur die Schulden, die diese Gesellschaft aufnehmen
muss.
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Meine Damen und Herren! Es ist zweifelsohne notwendig, die Beteiligungen von
Gemeinden an wirtschaftlichen Unternehmungen der aufsichtsbehdrdlichen Kontrolle zu
unterwerfen, wie das mit der letzten Anderung der Gemeindeordnung geschehen ist.

Ich verstehe Ubrigens nicht, warum sich derartige Regelungen in den Stadtrechten
von Rust und Eisenstadt bis heute nicht finden. Das ist ein Manko. Auslagerungen sind
also der eine groRe Problemfall, den man mit den geplanten Anderungen Herr werden
mdochte. Es gibt allerdings noch andere Konstruktionen, die dabei helfen, die wahre
finanzielle Situation einer Gemeinde zu verschleiern. Ich nenne Ihnen ein Beispiel.

Bei grol3eren Infrastrukturprojekten ist es eigentlich schon gang und gabe, dass
Gemeinden keine Schulden mehr aufnehmen um das Projekt zu finanzieren, sondern mit
Privaten zusammenarbeiten, das Projekt abwickeln und denen man dann jahrzehntelange
Zahlungen zu leisten hat. Das sind keine Schulden im haushaltsrechtlichen Sinn.

Also konkret, eine Gemeinde muss einen Kindergarten bauen, wickelt dieses
Projekt Uber einen Wohnbautrager ab und verpflichtet sich vertraglich, die Kosten tber
Jahrzehnte im Wege von Mietzahlungen abzustottern. Im haushaltsrechtlichen Sinn sind
das keine Schulden, aber faktisch sehr wohl. Im Budget scheinen sie nicht auf. Auch
solche Konstruktionen tragen dazu bei, dass niemand so genau weil3, wie es um die
Gemeinden tatsachlich bestellt ist.

Letztgenannte Konstruktion musste man bei Gebarungsprifungen sehr wohl in die
Betrachtung aufnehmen, bedeuten sie doch, dass Mittel aus dem laufenden Haushalt auf
Dauer blockiert sind.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Man kdnnte noch viele
weitere Beispiele und Details ausfiihren. Die heute zu beschlieRenden Anderungen sind
nur ein sehr kleiner Schritt und kein entscheidender. Es brauchte aber einen groRen Wurf,
auch was die Kontrolle angeht.

Ich halte es fur grob fahrlassig, dass sich SPO und OVP weigern, einen groRReren
Wurf zu ermoglichen, etwa die gesetzlichen Grundlagen zu beschliel3en, damit der
Landes-Rechnungshof Gemeinden priufen kann.

Im Burgenland wird es auch weiterhin an wirklich strengen Normen fehlen. Es wird
auch weiterhin zu viele Schlupflocher und zu wenig Transparenz geben und damit werden
die Gemeinden auch weiterhin Teil des Problems bleiben. Teil des Schuldenproblems,
das uns tiefer und tiefer in den Abgrund reiRen wird. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kovasits. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Leo Radakovits. Ich erteile ihm das Wort. VaSa sluzba.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Danke Herr Prasident! Geschitzte Damen
und Herren! Hohes Haus! Kollege Kovasits! Die Gemeinden werden nicht nur das
Problem bleiben, sondern als Motoren der Regionen, als Bausteine der Republik. Das
heil3t, als Garanten des burgenlandischen Erfolgsmodells und vor allem auch der grof3en
Demokratieinitiative, die immer noch auf Gemeindeebene, auf der kleinsten Ebene, sehr
gut realisiert und auch gelebt wird. (Beifall bei der OVP)

Ich darf noch kurz erganzen, ich weil3 nicht, Sie waren in der vorigen Periode nicht
im Landtag, aber gerade in einer der letzten Landtagssitzungen der Vorperiode, im Marz
2010, hat es eine umfangreiche Gemeindeordnungsnovelle gegeben, die wir dem
Landeshauptmann-Stellvertreter, dem Gemeindereferenten Franz Steindl, verdanken
kénnen, wo all das, was Sie jetzt als Mangel angesprochen haben, erledigt wurde, zum
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Beschluss und verfassungsmalfig, wie es in der Burgenlandischen Gemeindeordnung als
Landesverfassungsgesetz vorgesehen ist, auch durchgebracht wurde.

Ich darf nur erwédhnen, dass die Prifungsausschisse und auch die
Gemeindeaufsicht die ausgelagerten Betriebe prifen kénnen. All das wurde verankert.
Das heilst nicht, dass das nicht moglich ist, sondern das wurde dezidiert
niedergeschrieben.

Weiters ist es auch mdglich eine Verordnung - und die wurde auch erlassen uber
die Finanzierungsinstrumente - betreffend die Gemeindefinanzierungen zu erlassen. Es
wurden Verwaltungsvereinfachungen durchgefiihrt. Ich darf nur erwahnen, dass die
Verordnungen nicht mehr jedes Jahr neu beschlossen werden missen, wenn keine
Anderungen da sind, dass die Birgermeister leichter Handhabemdglichkeiten haben bei
ihren Tatigkeiten, die Gemeindevorstande mehr Kompetenzen haben.

Gleichzeitig wurden auch Minderheitenrechte gewahrt, die Einladungsfrist fur die
Vorbereitung wurde von drei auf funf Amtstage erhoht. Also alle Dinge, die vielerlei
Zustimmung gefunden haben. Aber nachdem es, wie erwahnt, ein Verfassungsgesetz ist,
ist es naturlich auch schwierig, all die Dinge die man sich wiinscht, auch unterzubringen.

Herr Kollege Koally! Eine lex Deutschkreutz, fur alle Probleme die Du als
Blrgermeister hast, werden wir sicherlich nicht in eine Gemeindeordnung packen kdnnen,
damit wir fir jede Gemeinde einzeln eine Gemeindeordnung schniuren koénnen. (Abg.
Manfred Koélly: Das brauchst Du nicht! Aber Du wirst ja einsehen, dass es viele Punkte
gibt, die nicht mehr zeitgemal sind!) Das ist nicht moglich.

Aber wir werden sicherlich auch viele Punkte, die vielleicht noch nicht regelbar
waren, weil keine verfassungsmafige Mehrheit da war, in Zukunft dann auch angehen.
(Beifall bei der OVP)

Interessant ist, dass wir heute die Gemeindeordnung, das Eisenstadter und Ruster
Stadtrecht zur Beschlussfassung auf der Tagesordnung haben. Gerade zum 50. Jubildaum
der Verankerung der kommunalen Selbstverwaltung durch die
Gemeindeverfassungsnovelle 1962. Im engeren Sinne betrachtet, muss man zugeben,
dass es sich hier eigentlich um eine Einschrankung dieser Autonomie handelt.

Obwohl die Gemeindeautonomie als solche verfassungsrechtlich abgesichert ist,
zeigt die jungere Rechtsentwicklung immer starkere Beschrankungen der
Gemeindefreiheit. Der Grund liegt in der Anderung der Rahmenbedingungen, in
politischer, finanzieller und rechtlicher Hinsicht. Ich darf nur erwdhnen, die EU-
Verwaltungsebene, die dazugekommen ist, die Abhéangigkeit der Gemeinden Uber die
Finanzverfassung von Umlagen, Zuweisungen von anderen Gebietskorperschaften, die
Verwaltungsgerichtsbarkeit, die ins Haus steht.

Womdglich Erweiterung der Rechnungshofkontrolle, all diese Dinge sind mit
Einschrankungen verbunden, so auch die heutige Beschlussfassung uber Haftungen,
Uber den mittelfristigen Finanzplan, wo die Gemeinden noch starkere
Rahmenbedingungen bekommen.

Die Bedeutung der kommunalen Selbstverwaltung ist trotz dieser Veranderungen
der Ausgangslage nach wie vor aber sehr hoch. Sie gibt den Birgern die meisten
Moglichkeiten der Teilnahme am demokratischen Willensbildungsprozess. Durch die
unmittelbare Nahe und direkte Beziehung zu den Herausforderungen auf kommunaler
Ebene, wird diese Autonomie auch gelebt.
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Eigentlich sind es zwei Grunde. Noch ein weiterer Grund kommt dazu, warum die
Anderung dieser Gemeindeordnung heute ansteht. Es hat namlich der
Bundesverfassungsgesetzgeber im Juli des Vorjahres auch diese Bestimmung der
Verfassung geandert, wo es darum geht, dass sich Gemeindeverbande viel breiter
aufstellen kdnnen Uber eine Initiative des Bundesrates.

Hier ergibt sich auch eine Verpflichtung zur Anpassung der entsprechenden
Bestimmungen  der  Burgenlandischen  Gemeindeordnung  betreffend  diese
Gemeindeverbande. Das wichtigere Element ist aber eben die 15a-Vereinbarung, die wir
am 30. Juni des Vorjahres hier angenommen haben, der 15a-Vereinbarung der wir die
Zustimmung erteilt haben, wo es eben um den Stabilitatspakt 2011 geht.

Ist deswegen auch nur zustande gekommen, und hier sient man auch die
Bedeutung des Konsultationsmechanismus, dass ohne die Gemeinden nichts auch
punkto StabilitatsmaflRnahmen geht. Diese Beschlussfassung konnte erst im Juni erfolgen,
nachdem auf Verlangen der Gemeinden, auf Forderung der Gemeinden, die
Pflegegeldldésung nicht nur geregelt wurde, sondern auch im Sinne der Gemeinden mit der
Pflegefondslésung, wo dem Burgenland bis zum Jahre 2014, 15 Millionen Euro seitens
des Bundes zukommen werden, geregelt wurde.

Wo aber auch sichergestellt wurde, dass der Bund jetzt als Vorwegabzug die
Anteile der Gemeinden von den Antragsanteilen direkt einhebt und was der grof3e Vorteil
ist, ist bis zum Jahr 2014 durchgehend, aufgrund des Betrages den jede Gemeinde mit
dem Jahr 2010 hatte.

Das heil3t, es ist eindeutig festgelegt durch diese Versteinerung, dass samtliche
Zuwéchse in dem Bereich auf Kosten und zu Lasten des Bundes gehen und somit die
Gemeinden hier entlastet sind.

Ich habe die Gemeindeautonomie erwahnt, die Beschrankungen in dem
Zusammenhang, aber es ist durch die foderale Struktur, durch die Einrechnung des
Gemeindewesens in den Sektor Start auch wichtig, dass hier gemeinsame Linien
festgehalten werden und dass im Bereich der Haushaltsfihrung zur Sicherstellung des
gesamtwirtschaftlichen Gleichgewichts und zu nachhaltig geordneten Haushalten auch die
Gemeinden ihren Beitrag leisten.

Nebenbei bemerkt, es ist auch vor allem dieser Passus als Rechtssicherheit fur die
Gemeinden zu werten, dass es nun klargestellt wird, dass die Haftungsibernahmen nur
befristet wahrzunehmen sind und vor allem ziffern- und zahlenmafiig festgehalten sind.

Diese Haftungsiibernahmen fur gewisse Auslastungsschwierigkeiten von Betrieben
und so weiter, fir die man eigentlich immer hatte Vorsorge in den Budgets machen
mussen, die sind damit auch ausgeschlossen und die Gemeindeverwaltungen, die
Blrgermeister, kommen nicht mehr unter Druck, dass so etwas Uberhaupt verlangt wird.

Das heil3t, man kann mit dem Hinweis auf die Regelung in der Gemeindeordnung,
sie dann damit ad acta legen lassen.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf wird durch die Verpflichtungen des Landes
aus dem Osterreichischen Stabilitatspakt, auch fir die Gemeindeebene
Haftungsobergrenzen vorzusehen, Rechnung getragen. Ebenso der mittelfristigen
Finanzplanung. Es ist auch insofern jetzt moglich, dass die Landesregierung eine
Verordnung erlasst, wo néhere Bestimmungen uUber diese Haftungsibernahmen der
Gemeinden niedergeschrieben sind.
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Wo Risikoklassifizierungen vorzunehmen sind. Es ist ja ein Unterschied ob die
Gemeinde fur die eigene Gesellschaft eine Haftung Gbernimmt oder ob sie fir Private, wo
ungleich ein hoheres Risiko da ist, Haftungen tUbernehmen. Es ist ein Unterschied, ob
eine Blrge-Zahler-Haftung Gbernommen wird oder eine Ausfallshaftung, wo der Hafter
zunachst quasi liquidiert werden muss, bevor eben der Haftungsgeber, die Gemeinde,
dann einspringen muss.

Alle diese Dinge haben wir bereits im Landeskoordinationskomitee angesprochen.
Hier wird eine Verordnung in diesem Sinne auch ausgearbeitet, dass die Gemeinden
Rechtssicherheit haben, aber vor allem auch dementsprechend dem Stabilittspakt
Rechnung getragen wird.

Ich mochte auch, weil es angesprochen worden ist, kurz auf die Situation der
Gemeinden im Burgenland eingehen. Der Gemeindefinanzbericht des Bundes, der
Kommunalkredit mit dem Stadte- und Gemeindebund hat es, positiv fir uns
burgenlandische Gemeinden, zutage gebracht.

Die burgenlandischen Gemeinden hatten im Zeitraum 2005 bis 2010 das beste
Verhéltnis aller dsterreichischen Bundesléander zwischen freier Finanzspitze und den
laufenden Einnahmen. Wahrend der durchschnittliche Anteil der freien Finanzspitze in
Osterreich bei 2,6 Prozent war, lag er im Burgenland bei 7,9 Prozent. Ein absoluter
Spitzenwert.

Ebenso, dass die Finanzschuld pro Einwohner im Burgenland mit 1.292 Euro
deutlich geringer ist, als der Bundesdurchschnitt mit 1.754 Euro. Wir hatten aufgrund der
Rechnungsabschlisse des Jahres 2010 auch nur zwei Abgangsgemeinden. Der geringste
Wert aller Bundeslander. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Man sieht, dass wir durch die Verhandlungen, vor allem mit dem
Gemeindereferenten und auch dann im Landeskoordinationskomitee mit dem
Finanzreferenten, viele Dinge so regeln konnten, dass die Grundbasis fur die Gemeinden
sehr stabil ist, dass wir auch bei den Sozialausgaben durch Evaluierungen Maflinahmen
setzen und einleiten konnten, damit hier eine gewisse Stabilisierung eintritt, aber wir uns
auch bei den Einnahmen gleich abgesichert haben, wie beispielsweise bei den
Gllcksspielabgaben.

Hier sind wir dann auch ebenso in gleicher Hohe bei den Einnahmen beteiligt, wie
wir auch zu den Kosten unseren Beitrag leisten missen, eben 50 zu 50.

Damit ist auch sichergestellt, beziehungsweise auch der Weg vorgezeichnet, dass
keine Zwangszusammenlegungen der Gemeinden notwendig sind. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wenn wir vor allem auch die Vergleiche zum Nachbarbundesland Steiermark
heranziehen, wo sehr intensiv diskutiert wird und auch hier bereits die ersten Aspekte da
sind, so ist festzustellen, dass Einsparungen beim Personal, vor allem in den ersten
Jahren, dberhaupt nicht stattfinden, sondern eher nur bei den Investitionen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Hier kann dber interkontinentale  Kooperationen, Uber gemeinsame
Vorgangsweisen von Gemeinden, wie sie bereits auf vielerlei Arten im Burgenland
durchgefuihrt werden, sehr wohl das Auslangen gefunden werden.

Wir versuchen dies Uiber den Osterreichischen Gemeindebund immer wieder in die
Diskussion einzubringen, sodass durch die Autonomie der kleinen Einheiten die Blrger
immer wieder das Gefihl haben, fir den unmittelbaren Bereich, fir die Gemeinde selbst
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verantwortlich zu sein und deshalb bereit sind, sich Gber die Vereine, in der Kultur, im
Sport, oder auch uUber die Verschonerungsvereine in der Grianraumpflege mit aktiv
einzubringen.

Wo sie hier auch Leistungen erbringen, die dann zwar keinen Eingang in die
Haushalte der Gemeinde finden, was schade ist, weil wir dann auch schwer
argumentieren kdnnen, welche Leistungen hier zusatzlich erbracht werden.

Wir werden sicherlich auch diesbezuglich dann Uber die
Gemeindevertreterverbdnde danach trachten missen, dass wir dieses Thema hochhalten,
dass wir hier versuchen, mit diesen Argumenten, die dann zu beziffern sind, uns auch
dementsprechend wappnen und die Diskussionen auf die richtige Ebene bringen kdnnen.

Durch die Zerschlagung dieser kleinen Einheiten kann vielfach dann auch diese
Bereitschaft abhandenkommen, sich privat zu engagieren und Einsparungen
vorzunehmen.

Es ist auch das sogenannte Reformpaket, das Stabilitatsgesetz 2012, das bis
diesen Montag in Begutachtung war, angesprochen worden. Eine relativ kurze
Begutachtungsfrist fir die Gemeinden, nicht die erfolgreiche Ebene, das muss man so
zugeben.

Das gilt vor allem fir jene Gemeinden, die kurz vor Investitionen stehen, wo sie
hoheitliche Bereiche im Sinne der bisherigen gesetzlichen Méglichkeiten und auch der
gesetzlichen gewollten Bestimmungen geplant haben, wie Gemeindehauser zu sanieren,
Feuerwehrhauser zu bauen, oder auch Schulen zu errichten.

All diese Dinge, die im Hoheitsbereich nicht mit Mehrwertsteuer-Vorsteuerabzug
realisiert werden konnen, die sollen nur mehr mdglich sein, wenn der Beginn bis
31.3.2012 stattfindet. Das muss abgelehnt werden.

Wir haben das auch beim Osterreichischen Gemeindebund, bei der Begutachtung,
eingebracht. Wir fordern hier den 1.1.2013. Es muss mdglich sein, dass die laufenden
Projekte im Sinne der Rechtssicherheit und Planbarkeit fir die Gemeinden auch in diesem
Jahr abgewickelt werden kénnen. (Beifall bei der OVP)

Die Gegenrechnung, die uns der Bund hier durch die SchlielRung der Steuerliicken
vorgelegt hat, beziffert, dass die Gemeinden im Gesamten ohnehin profitieren werden,
weil eben durch das Schlie3en der Steuerliicken viel mehr Umsatzsteuer anfallen wird, wo
die Gemeinden dann mit 11,7 Prozent beteiligt sind.

Es sind hier auch bereits Summen ausgewiesen. Fur das Jahr 2012 sollen 15,5
Millionen Euro zusatzlich kommen, bis zum Jahr 2016 soll das auf 230,6 Millionen Euro
anwachsen.

Das sind alles Betrdge, die als Gesamtbetrachtung positiv klingen, aber die
einzelne Gemeinde, die es betrifft, die Direktinvestitionen anstehen hat, die jetzt um 20
Prozent teurer bauen muss, und keine Madoglichkeit hat, diese Finanzierung neu
aufzustellen, fur die ist es ein Nachteil. Da muss es eben diese Ubergangsfrist geben.

Eine Forderung muss deshalb dementsprechend auch sein, dass der Bund sehr
wohl seine ausgegliederten Gesellschaften, die BIG, die Bundesimmobiliengesellschaft,
die OBB, die ASFINAG auch so einbringen muss in die Hoheitsverwaltung, dass diese
Mittel auch dann in die Gesamtsumme bei der Umsatzsteuer einflieBen, wo dann die
Gemeinden auch diese 11,7 Prozent aus diesen SteuerliickenschlieBungen lukrieren
kénnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Dass hier Waffengleichheit besteht und sich die Gemeinden auch
dementsprechend darauf verlassen kénnen. (Beifall bei der OVP)

Auch das wird womdglich dann auch ein Finanzausgleichsdiskussionsthema
bleiben und auch vorrangig zu diskutieren sein.

Wenn die Gemeinden aufgrund dieser Regelung die Maastricht-Ziele nicht erfillen
kébnnen, dann muss man sich namlich auch vor Augen halten, dass diese
Ausgliederungen auch den Sinn hatten, nicht nur 20 Prozent quasi an Férderung Uber
Vorsteuern zu lukrieren, sondern auch leichter die Maastricht-Ziele zu erreichen, dass das
immer im Sinne des Bundes und der Lander war, dass hier jetzt auch in Zukunft sich das
auf die negative Seite schlagen wird und dementsprechend auch dann die Gefahr besteht,
dass die Gemeinden die Maastricht-Ziele nicht erreichen werden.

Hier muss dann Uber den Finanzausgleich sichergestellt werden, dass eben auch
die Maastricht-Ziele fur die Gemeinden neu definiert werden.

Zum Abschluss noch, weil es der Kollege Kovasits angesprochen hat, zur
Anderung des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, 6.
Tagesordnungspunkt . Wenn wir heute hier das Gesetz dndern und die Mdglichkeit den
Hochstbetrag anzupassen, fixieren, dann bedeutet das noch tUberhaupt nicht, dass sich
punkto Abgaben etwas andert, die die Blrger zu leisten haben.

Das regelt namlich, aufgrund dieses novellierten Gesetzes eine
Landesverwaltungsabgabenverordnung und eine  Gemeindeverwaltungsabgaben-
verordnung. Hier ist es immer noch mdoglich, die Mindestsatze und die HoOchstsatze
einzeln fur alle Bereiche, fur die im privat gelegenen Interesse der Burger
Verwaltungsabgaben einzuheben sind, zu steuern und zu regelin.

In diesem Sinne werden wir natlrlich auch diesem Gesetz unsere Zustimmung
erteilen, ebenso, wie der Gemeindeordnungsanderung, der Anderung des Ruster und des
Eisenstadter Stadtrechtes. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich mdchte nochmals dem Gemeindereferenten fur diese rasche und vor allem mit
den Gemeindevertretern auch immer akkordierte Durchfuhrung dieser Novellierungen
danken. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz iUbernommen hat): Als nachster
Redner hat sich Herr Landtagsabgeordneter Erich Trummer zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sparpakete und Stabilititspakete dominieren seit einiger Zeit ganz Europa. Ich glaube
auch dartber hinaus. Natirlich ist seit Monaten das aktuell notwendige Sparpaket in
Osterreich das Topthema und bewegt, zu Recht, die Menschen in unserem Land.

Auch der Hohe Landtag debattierte und beschloss erst in seiner Sitzung am
30.6.2011 die Vereinbarung zwischen dem Bund, den L&ndern und den Gemeinden Uber
die Weiterfihrung des dsterreichischen Stabilitdtspaktes.

Deshalb wird die SPO auch den daraus resultierenden, vorliegenden
Gesetzesvorlagen zu den Ruster und Eisenstadter Stadtrechten, sowie der
Burgenlandischen Gemeindeordnung zustimmen.

Hohes Haus! Dieser Anlass erzwingt aber fast formlich, dass wir uns vor allem mit
der Frage befassen, warum eigentlich die Finanz- und Sozialsysteme aus dem Ruder
laufen und unter anderem auch diese heutigen Beschliisse notwendig machen. Die
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zentrale Frage, sowohl in der offentlichen Debatte, in der Bevoilkerung, wie auch in den
politischen Parlamenten ist immer die Frage der Verteilungsgerechtigkeit.

Kurz zum Abgeordneten Kovasits: Klar ist, dass leider auch nach der Finanz- und
Wirtschaftskrise - weder global und auch nicht international - in Europa die neoliberalen
Ursachen fur eine wieder neu entstehende Krise und den daraus steigenden Instabilitaten
ausreichend bekampft worden ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Finanzspekulanten, Superreichen und Multimillionare, die sicher nicht den
breiten Wohlstand in unserem Land erarbeitet haben, sondern heute unseren hart
erarbeiteten Wohlstand vielmehr massiv gefahrden, sind leider noch immer viel zu wenig
zur Verantwortung gezogen worden. Nein, die Spekulanten und Banken ,zocken“ munter
unter einem konservativen Schutzmantel weiter.

Wie das jungste Beispiel der schwarzen Volksbanken zeigt, missen die
Steuerzahler die roten Zahlen auffangen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ja, ja! Der Konsum,
der ARBO, die BAWAG, die Lucona und wie sie alle heiBen. - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Na, selbstverstandlich. Das tut lhnen weh, Herr Klubobmann Strommer. (Abg.
Christian Sagartz, BA: Herr Kollege Trummer! Die sind doch alle nicht mehr da, deswegen
tut es uns nicht mehr so weh! — Allgemeine Unruhe) Das verstehe ich auch. (Abg.
Christian Sagartz, BA: Die sind schon lange ad acta gelegt.)

Aber wir alle mussen das leider zahlen. Genau dagegen sind wir. Klar ist deshalb
auch, dass die Stabilitaitspakte und das aktuelle Sparpaket mit mehr
Verteilungsgerechtigkeit und Vermoégenssteuern fir Superreiche und Millionare viel
leichter zu schnuren wéren. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten) Da stehe
ich auch dazu. (Beifall bei der SPO)

Mit mehr Verteilungsgerechtigkeit und weniger OVP-Millionarsverteidigung ware
der Beitrag von sehr viel hart arbeitenden Menschen in diesem Ausmalfi bei weitem nicht
notwendig. Aber leider war eine Millionarsteuer fur Superreiche und ahnliches mit dem
Koalitionspartner OVP, die sich offensichtlich als Anwalt dieser Klientel sieht, nicht
machbar. Das muss man offen aussprechen. (Landesratin Mag. Michaela Resetar: Die
Erbschaftssteuer trifft jeden! Jeden!)

Das ist ja oft genug auch tber das Fernsehen gesagt worden. Ich sage auch ganz
offen, das ist wirklich schade und mehr als bedauerlich. Ich frage mich wirklich, wo da der
vermeintlich christlich soziale Gedanke ist. Aber, das frage nicht nur ich mich, sondern
auch prominente Kirchenvertreter, wie Helmut Schiller im Kurier-Interview vom
24.12.2011. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was haben wir fir einen Tagesordnungspunkt?)

Die Kernaussage, Herr Klubobmann Strommer, (Abg. Matthias Weghofer: Zur
Sache, Herr Prasident!) die méchte ich IThnen aus diesem aktuellen Anlass, das sind diese
Beschlusse, die jetzt erforderlich sind, nicht vorenthalten. Wenn es lhnen auch vielleicht
weh tut.

Fur Schiuller ist die Vermdgenssteuer sogar eine Frage der Wirde. Auch er
verlangt vehement das Vermdgen der Mehrzahler. Der Staat muss die Menschen
schiitzen, sagt Schiller und meint damit, die, die am wenigsten haben. Spitzenverdiener
sollten mehr dazu beitragen. Im Kurier-Interview spricht er sich klar dafur aus, dass
Vermoégende mehr beitragen miussen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Schiller: ,Der Staat muss sich zunachst einmal aus einer unwirdigen Rolle
befreien. Jetzt sind wir die Getriebenen von Investitionsspekulanten, die mit Luftgeld und
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Blutgeld viel Unheil anrichten. Die Staaten lassen sich von Ratingagenturen vor sich
hertreiben.

Das ist, wie wenn Brandstifter Uber die Feuermeldeanlagen mitdiskutieren wollen.
Die Vermogenssteuer ist selbstverstandlich eine Frage der Wurde.“ Ich hoffe, auch fur
Sie, Herr Klubobmann Strommer. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Klar ist, viele soziale Sicherungsnetze
konnten mit mehr Verteilungsgerechtigkeit wesentlich einfacher finanziert werden. Klar ist
leider auch, dass wir vor allem in den Jahren 2000 bis 2007 mehr als genug Politik gegen
Verteilungsgerechtigkeit ertragen mussten.

Die OVP-FPO-BZO Front (Abg. llse Benkd: Wieso habt lhr es nicht schon langst
geéandert? Jetzt haben wir bereits 2012!) gegen Vermoégenssteuer, beziehungsweise
Erbschaftssteuer flr Superreiche ist auch wieder aktuell, Frau Abgeordnete, um eine
unsoziale Allianz zu bilden. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber auch die aufbrechenden Malversationen dieser damaligen Allianz, von
BUWOG bis TELEKOM sind fast unglaublich und machen - und das sage ich auch ganz
offen, mich sogar etwas witend. (Abg. llse Benk6: Der Gusenbauer!)

Deshalb ist eindeutig festzuhalten: Die OVP-FPO-BZO-Regierung von 2000 bis
2007 verdient eine Triple-K-Bewertung. Namlich  katastrophal, korrupt und
kriminalitatsgefahrdend. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Heh! Heh!) Genau! Verdéachtige
Zeugen dazu sind ganz klar Grasser, Strasser, Meischberger, Westenthaler, (Abg.
Matthias Weghofer: Zur Sache!) Scheuch, Gorbach, Gastinger, Mensdorff-Pouilly und so
weiter. (Abg. llse Benkd: Zur Sache!) Wir kdnnten die Liste noch sehr lange fortsetzen.

Unverdachtig ist allerdings Harald Knabl in der BVZ von gestern. (Abg. llse Benkd:
Konsum, OBB, AKH, BAWAG!) Wir haben das sehr aufmerksam alle miteinander gelesen,
er schreibt:

Wolfgang Schussel hat zu verantworten, dass auch Osterreich eine
Korruptionsrepublik geworden ist. Das Kabinett Schiissel machte sich den Staat zu Eigen,
drehte und verbog Gesetze, verlor jeglichen politischen Anstand. Das ist auch die
Bankrotterklarung tber Wolfgang Schissels politisches Vermachtnis, (Abg. Matthias
Weghofer: Zur Sache!) an dem werden wir noch gewaltig zu kiefeln haben.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jetzt kiefeln wir an dieser Sache, meine Damen und Herren! (Abg. llse Benk6: Wir
kiefeln schon seit Kreisky! So schaut es aus.) Das ist die Sache, da kdnnen Sie auch nicht
davon ablenken. Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist die OVP, FPO,
BZO-Ablehnung, diese Leute zur Verantwortung zu ziehen und auch mit einer
Vermogenssteuer zur Kasse zu bitten, mehr als zynisch. (Beifall bei der SPO)

Eines kdnnen Sie allerdings sicher sein, meine Damen und Herren: Genau deshalb
wird die SPO auch in Zukunft nicht aufhéren, fur mehr Verteilungsgerechtigkeit zu
kampfen und Scheibe fir Scheibe von der Geldstange jener abzuringen, die sich das
auch locker leisten kbénnen. (Abg. Christian Sagartz, BA: Genau deshalb wirst Du auch
kein Gemeindevertreter der SPO werden. Genau deshalb! - Abg. llse Benko: Was will er
werden? - Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Zugegeben, wir haben uns diesmal mit einem zusatzlichen Steueraufkommen
durch vermogende Stiftungen Superreicher und Grof3konzerne von immerhin rund drei
Milliarden Euro jahrlich nur teilweise durchgesetzt. Aber, eines ist sicher, wir sind auf dem
richtigen Weg.
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Wir Sozialdemokraten werden so lange kampfen, bis eine ausreichende
Umverteilung von Superreichen und Multimilliondren (Abg. llse Benkd: Nun zum
Gesetzesantrag!) zu Gunsten von Klein- und Mittelverdienern erreicht ist. (Beifall bei der
SPO)

Der Herr Kollege Reimon ist auch schon da. Herzlich Willkommen! (Der
Abgeordnete Michel Reimon, MBA betritt den Landtagssitzungssaal.)

Hohes Haus! Ich sage aber auch ganz klar: Wir Sozialdemokratischen
Gemeindevertreter im Burgenland werden deshalb auch gegen den jingsten Entwurf des
Stabilitatspaktes 2012 und die massiven Einschrankungen der Vorsteuerabzugsfahigkeit
fur Gemeinden, (Abg. Manfred Kolly: Bravo! — Beifall des Abg. Manfred Kally)
insbesondere bei den ausgelagerten Gesellschaften, kampfen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten - Abg. Manfred Kolly: Gegen die eigenen Leute.)

Da muss uns das Hemd naher sein, als der Rock. Diese neue Regelung im
Rahmen des Sparpaketes wirde den ohnehin schon massiv geschwéchten Gemeinden
den geringen Investitionsspielraum weiter einschrédnken und viele Projekte, die fur das
Gemeinwohl in den Gemeinden unerlasslich sind, verhindern. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Damit waren natirlich auch stark die Bau- und Baunebenbranche betroffen und
wahrscheinlich auch tausende Arbeitsplatze.

Darlber hinaus ware aber eine extreme Ungleichheit gegeben, weil offenbar allein
der Bund von dieser neuen Regelung ausgenommen sein soll und die Lander und die
Gemeinden aber zur Kasse gebeten werden sollen. Das kénnen wir uns und werden wir
uns so auch nicht gefallen lassen. (Beifall bei der SPO)

Wir fordern deshalb von der Frau Finanzministerin Fekter eine Ricknahme dieses
Gesetzesentwurfes und laden alle Fraktionen, inklusive der OVP-Fraktion, dazu ein, fir
die Gemeinden einzutreten (Abg. Christian Sagartz, BA: Was sagt denn der Faymann
dazu?) und gegen diesen Gesetzentwurf aufzutreten. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten - Abg. llse Benkd: Was sagt denn der Bundeskanzler dazu?)

Ein entschiedenes und wirkungsvolles Auftreten erwarte ich mir aber auch, Herr
Abgeordneter und Gemeindebundprasident Radakovits, vom Gemeindebundprasidenten
Mdodlhammer. Ich habe von ihm bis dato nichts gehort. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Der wird kein Vizeprasident.) Dieser schweigt
sich leider aus. Das kann wirklich nicht die Sache sein.

Hohes Haus! Selbstverstandlich ist ein echter Stabilitatspakt, wie wir ihn bereits im
Juni 2011 beschlossen haben, grundsatzlich sehr wichtig. Weil dieser damalige
Bundesbeschluss im Gegensatz zum aktuell vorliegenden Bundesentwurf sinnvoll ist,
haben wir nattrlich diesem auch zugestimmt.

Unverstandlich und bemerkenswert ist, dass die FPO hier Zick-Zack fahrt, im
Wiener Parlament fir Instabilitdt steht und gegen den Stabilitatspakt stimmt. Sinnvoll sind
die heutigen vorliegenden Beschlisse, weil sie beispielsweise regeln, dass es
verbindliche Haftungsobergrenzen, einschlie3lich der Regelung fur Haftungsibernahmen
und von Risikovorsorgen, gibt, das beispielsweise durch das rollierende System eine
Vorausschau auch Uber die Geltung der jeweiligen Finanzausgleichsperiode ermdéglicht
wird. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Abgeordneter Radakovits hat einiges ausgefuhrt. Das ist alles zu unterstreichen, ist
wichtig, sinnvoll und auch verninftig. Deshalb wird die SPO-Fraktion den unter den 2.
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beziehungsweisen 3. und 4. Tagesordnungspunkten vorliegenden Gesetzesvorlagen
zustimmen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo!)

Hohes Haus! Nun zum 6. Tagesordnungspunkt, dem Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetz. Wir Sozialdemokraten werden nattrlich auch dem
vorliegenden Gemeindeverwaltungsabgabengesetz zustimmen. Land und Gemeinden
missen Ausgaben durchforsten und Einnahmen optimieren. Das steht fest.

Insbesondere dann, wenn wir vor dem vorliegenden Gesetzesentwurf das
Burgenland, eine der niedrigsten Verwaltungsabgaben aller 0&sterreichischen
Bundeslander hat und eine Erhéhung der Obergrenze bis 2.000 Euro naturlich auch eine
entsprechende Verordnung benodtigt und doch nur einen Rahmen darstellt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Gemeinden missen sparen und um
jeden Euro kdmpfen. Vor allem, und da komme ich jetzt zur (Abg. llse Benkd: Zur Bank
Burgenland!) Fragestunde von heute, naturlich auch die Stadtgemeinde Neusiedl am See.

Ich darf deshalb auf die Anfragebeantwortung von Herrn Landeshauptmann-
Stellvertreter Steindl zuriickkommen, der bewusst von der Problematik in Neusiedl am
See abgelenkt hat, obwohl in Oberwart natirlich eine ganz eine andere Situation besteht.
(Abg. Christian Sagartz, BA: Das stimmt! — Heiterkeit bei den OVP-Abgeordneten)

Burgermeister Pongracz hat im Unterschied dazu langst erledigt, was die
Gemeindeabteilung von Neusiedl am See mit Blurgermeister Lentsch fordert. Wo in
Neusiedl am See noch lange keine Ldsung in Sicht ist, das ist in Oberwart schon langst
erledigt. (Beifall bei der SPO - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, es ist schon eigenartig, finde ich, wenn die eigene Gemeindeabteilung in
Neusiedl am See einen sehr kritischen Bericht abgibt (Abg. Christian Sagartz, BA: Was
hei3t hier eigene Gemeindeabteilung? Was soll das?) und der Landeshauptmann-
Stellvertreter das offensichtlich ganz anders sieht, wie wir in der Fragestunde gehort
haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da frage ich mich, wer hat hier Recht? Hat da die Fachabteilung oder hat der
politische Referent und Parteifreund des Herrn Blrgermeisters in Neusiedl am See
Recht? Ich hoffe, wir erfahren heute dazu noch eine Antwort.

Lassen Sie mich deshalb auch bei dieser Gelegenheit noch kurz zu einem fir mich
durchaus landes- und gemeindefeindlichen Verhalten Stellung nehmen. Ich meine damit
den Populismus, den die Liste Burgenland und die Herren Rauter und Kolly auf dem
Rucken der wichtigen BEWAG-BEGAS-Fusion betreiben.

Klar ist, die Liste Burgenland schadet mit ihren Erpressungsversuchen dem
Burgenland und den burgenlandischen Gemeinden, (Abg. Manfred Koélly: Verzichtest Du
vielleicht gerne auf 1,3 Millionen Euro?) moglicherweise um ganze 25 Millionen Euro
durch eine entstehende Steuerpflicht. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dieser Populismus, ohne Ricksicht auf Verluste, wird auch dadurch entlarvt, weil
Birgermeister Kolly in Deutschkreutz eigentlich fir den Verkauf der BEGAS-Aktien stimmt
und andererseits - in Geiselhaft von Parteichef Rauter - gegen den Verkauf mobilisiert.
(Beifall bei der SPO - Abg. Manfred Kolly: Das ist doch vollkommen aus dem
Zusammenhang gerissen! — Allgemeine Unruhe)

Herr Kollege! Da ware ich natirlich auch nervds. Stellen Sie sich vor, der eigene
Blrgermeister einer Gemeinde schadet vielleicht durch dieses Vorgehen der eigenen
Gemeinde um 300.000 bis 350.000 Euro.
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Herr Kollege! Das ist unehrlich, das ist feige und weil das sogar lhrer Gemeinde
Deutschkreutz sehr schadet, ist das schon fast ein Verrat an den eigenen Burgerinnen
und Burgern. (Abg. Manfred Koélly: Was erzahlst Du da? - Beifall bei der SPO)

Ich fordere deshalb die Vertreter der sogenannten Liste Burgenland auf, dieses
Verhalten, diese Aktivitaten einzustellen und den Menschen nicht aus parteitaktischen
Grinden Sand in die Augen zu streuen.

Ich appelliere auch an Sie, Herr Kollege Kolly, kommen Sie endlich zur sachlichen
Zusammenarbeit fir unser Burgenland und den Menschen in unseren Gemeinden und
unterstitzen Sie auch die BEGAS- und BEWAG-Fusion, so, wie es sich gehdrt, namlich
ehrlich und im Sinne der Menschen.

Danke. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Ich hatte mich eigentlich nicht zu Wort melden wollen, aber nach dieser
Wortmeldung, muss ich doch einige Dinge richtigstellen.

Erstens einmal bedanke ich mich bei allen Rednern fir ihren Beitrag im Sinne der
Gesetzesnovellen. Wir werden selbstverstandlich im Koordinationskomitee, wo die
Abteilung 3 und die Abteilung 2 mit den Gemeindevertreterverbanden und dem
Gemeindebund zusammenarbeiten, hier eine Verordnung erlassen, wo es diese
Haftungsobergrenze gibt, wo wir auch klassifizieren, damit wir hier nach dem Beispiel von
Niederosterreich eine Moglichkeit finden.

Das werden wir uns ganz genau anschauen. Aber, es ist wichtig, dass wir heute
diese Gesetzesanderungen vornehmen. (Zwiegesprdche in den Reihen der
Abgeordneten)

Das Zweite ist der BEGAS-Verkauf, der Aktienanteile an das Land. Ich stehe dazu.
Ich sage das ohne Emotionen. Ich stehe dazu und zwar nicht, weil wir damit 100 Millionen
Euro den Gemeinden geben, die jetzt das verprassen konnten, oder weil sich die eine
oder andere Gemeinde vielleicht dann entschulden kann, sondern, ich stehe deswegen
daflr, weil es wichtig ist, in Zeiten wie diesen, einen schlagkraftigen Energieversorger zu
haben. (Abg. Johann Tschirtz: Aber nicht um jeden Preis! - Abg. Manfred Kolly: Genau!
Nicht um jeden Preis.)

Einen schlagkraftigen Energieversorger, wo ich glaube, ich komme noch dazu,
dass es notwendig ist, dass wir, so, wie alle anderen Bundeslander, versuchen, Synergien
zu finden. Die finden wir, ob das jetzt im Personalbereich ist, die finden wir im EDV-
Bereich, im Fuhrpark. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es kann nicht sein, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass ich, am
Vormittag, ich habe das schon einmal erzahlt, einem BEWAG-Mann die Tur aufmache,
der den Z&hler abliest und am Nachmittag einem BEGAS-Mann die Tur aufmache. (Abg.
Christian llledits: Wenn man tberhaupt zu Hause ist.)

Da gibt es garantiert sehr viele Synergien, die man nitzen kann. Wir haben auch
gesagt, dass es keine Entlassungen oder Kindigungen gibt. (Abg. Johann Tschirtz: Das
ist auch in Ordnung. — Abg. llse Benkd. Genau. Das ist auch so in Ordnung.) Es wird
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aufgrund des natirlichen Personalabbaus versucht, das Unternehmen so zu fiihren, dass
es korrekt gefuhrt werden kann.

Es gibt, und das ist auch ein Punkt, nicht vier Vorstandsmitglieder sondern, es gibt
zwei Vorstandsmitglieder, wie das in einer Aktiengesellschaft auch notwendig ist. (Abg.
llse Benk6: Dem widersprechen wir auch nicht.) Auch das Vier-Augen-Prinzip wird
gewahrt.

Hinsichtlich des Preises gab zwei Gutachten. Das eine Gutachten ist von den
Gemeinden oder von der GAV erstellt worden, das zweite vom Land. Hier haben wir uns
bei einem Preis von 100 Millionen Euro zusammengefunden. Hier sind die Dividenden
bereits miteingepreist.

Ich glaube, es ist wichtig, dass dieser Verkauf so rasch als mdglich tber die Bihne
geht. Ich bedanke mich bei allen 110 Gemeinden, die hier Gemeinderatsbeschliisse
gefasst haben. Ich méchte mich auch beim Birgermeister von Deutschkreutz bedanken,
der ebenfalls im Gemeinderat diesen Beschluss gefasst hat. Ich glaube, dass ist eine
vernunftige Loésung. (Abg. Manfred Kolly: Aber! Ein grol3es Aber.)

Der zweite Punkt betrifft das Reformpaket. Nattrlich kann man und es ist auch
erlaubt, sich hierher zu stellen und seinen Standpunkt darzulegen. Das ist keine Frage.
Das ist Demokratie und soll auch so sein. (Zwiegesprdche in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich mochte aber nur in Erinnerung rufen, dass dieses Reformpaket zwischen SPO
und OVP auf Bundesebene unter Beiziehen der Lander ausverhandelt wurden. Soviel ich
weil3, sind die Landeshauptleute und die Landesfinanzreferenten miteingebunden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Also, ich denke, wenn auch der Herr Landeshauptmann Niessl und der
Finanzlandesrat Bieler hier die Zustimmung fiir das Burgenland erteilt haben, dass dieses
Reformpaket ordentlich und ausgewogen ist. (Abg. Johann Tschirtz: Wie bitte? Bieler?
Das glaube ich nicht! Das kann ich mir nicht vorstellen.)

Dann muss man auch bitte dazu stehen, dass es natirlich nicht nur positive
Ansatze gibt. Wie gesagt, die Gemeinden und die Lander hatten vorher die Mdglichkeit
gehabt, hier eine Umwidmungsabgabe auf Landesebene anzudenken, die letztendlich nur
eine Landes- und Gemeindeabgabe geworden ist.

Diese Zeit hat man leider, so hore ich, verstreichen lassen. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten) Auch bei der Landeshauptleutekonferenz hat man sich tber
derartige Modelle nicht einigen kénnen. Schade, sage ich, denn dann wére es eine
Landes- und eine Gemeindeabgabe geworden. So ist es jetzt eine Gemeinschaftsabgabe
geworden, wo der Bund mitpartizipiert.

Diese Chance hatten wir gehabt. Da kann also hier niemand dem einen oder
anderen einen Vorwurf machen, denn das ist so. Das in diesem Paket mit dem
Vorsteuerabzug hier auch die Gemeinden belangt werden, das ist so. Das missen wir so
in Kauf nehmen.

Ubrigens, Frau Abgeordnete Sack: Das war wahrscheinlich ein Missverstandnis,
(Abg. Edith Sack: Ja, wurde bereits geklart, aber die Frage war bezuglich der
Nachmittagsbetreuung.) weil, Sie wissen, dass die Kindergarten sehr wohl
vorsteuerabzugsberechtigt sind und daher das auch in Zukunft so sein wird. (Abg.
Christian llledits: Die Nachmittagsbetreuung.) Ich will es nur sagen.
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Ich glaube, dass das Paket mit 76 Prozent Verwaltungseinsparungen,
Ausgabeneinsparungen, 24 Prozent auf der Einnahmenseite durch SchlieBen von
Steuerlicken sehr ausgewogen ist. Ich glaube, dass das der richtige Schritt ist, selbst bei
all den negativen Dingen, die auch auf die Gemeinden zukommen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Der néachste Punkt: Ich mdchte betonen, dass ich als Gemeindereferent sehr eng
mit der Gemeindeabteilung verbunden bin, wenn es darum geht, die Gemeinden zu
begleiten. Wir missen aufpassen, dass wir einen Gemeinderatswahlkampf und einen
Birgermeisterwahlkampf nicht in die Landespolitik mit hineinziehen.

Das sind 171 Gemeinden wo gewahlt wird. Und es hat der Blrgermeister von
Neusied! nicht notwendig, dass man jetzt auf einmal auf der Landesebene das diskutiert,
denn er hat bis Anfang Marz Zeit, bis 4. Marz bitte, heute haben wir den 1. Marz, die
Stellungnahme der Stadtgemeinde Neusied! in der Gemeindeabteilung abzugeben. (Abg.
Christian llledits: Bei Oberwart ward lhr aber nicht so.)

Das schauen wir uns (Abg. Christian llledits: Da hat es keine Bedenken gegeben
bei Oberwart, da ist sofort geschossen worden.) ganz serios an. Herr Abgeordneter
llledits, nur zur Oberwart. (Abg. Christian llledits: Da ist sofort geschossen worden, bei
Oberwart.)

Ich hatte jetzt gar nichts gesagt zu Oberwart, aber dann muss ich das auch sagen.
Wir haben in der Regierung auch Oberwart so beschlossen, dass wir eine Umschuldung
genehmigen, wenn (Abg. Johann Tschirtz: Ach so?) na selbstverstandlich, wir
genehmigen eine Umschuldung.

Voraussetzung ist, dass auch Gelder von der BEGAS dafur verwendet werden
(Abg. Christian llledits: Ja, aber wann? — Abg. Johann Tschirtz: Ach so?) und nicht far
weitere Investitionen. (Abg. Christian llledits: Das ist die Argumentation.) Und das ist auch
in anderen Gemeinden so. (Abg. Christian llledits: Nein, nein.) Und da ist nichts
Verwerfliches, sondern das ist ganz einfach in einem Gesamtkonnex zu sehen.

Wir schauen, (Abg. Christian llledits: Bei Oberwart, da habt Ihr sofort geschossen.)
das mdchte ich schon sagen, oja, (Abg. Christian llledits: Da habt Ihr sofort geschossen.)
wir schauen darauf, das mochte ich auch sagen, dass jede Gemeinde auch in Zukunft
einen finanziellen Spielraum hat, das versuchen wir.

Und ich lasse mir da keine Gemeinde schlecht machen, denn das, was Sie da tun
jetzt, dass Sie eine Gemeinde an den Pranger stellen, das ist eigentlich verwerflich.

Und eines sage ich Ihnen auch - es hat die SPO Neusied| nicht notwendig, dass sie
jetzt eine Landeshilfe braucht, wenn es darum geht, Gber die Budgetsituation in Neusiedl
zu diskutieren. Lassen wir die Dinge dort wo sie sind, in den 171 Gemeinden.

Denn, wenn (Abg. Christian llledits: Hat es die OVP Oberwart gebraucht?) wir diese
Diskussion fuhren, dann kénnten wir auch andere Gemeinden (Abg. Christian llledits: Ihr
habt da nur herumgehaut bei Oberwart.) vor den Vorhang bitten, und das ware nicht
serigs.

Ich tue das nicht, und in diesem Sinne (Abg. Christian llledits: Man muss immer
zurtick blenden.) glaube ich, dass wir mit dem Reformpaket einen guten Weg gehen, dass
wir auch gemeinsam mit den Gemeinden einen guten Weg gehen.

Und ich kann nur eines nochmals wiederholen, was ich heute schon gesagt habe,
es ist keine Gemeinde in der Situation, dass sie Konkurs anmelden musste. Man muss
sich selbstverstéandlich die Kameralistik auch tUberlegen. Da gebe ich lhnen Recht.
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Denn, wenn man nur nach der Kameralistik geht, dann wird das Vermbégen zum
Beispiel nicht herangezogen, sondern da wird man nur nach dem Kassenkredit, nach der
freien Finanzspitze und so weiter bemessen, und das ist letztendlich nicht nur alleine
ausschlaggebend.

Denn, wenn eine Gemeinde Substanz hat, ja, und in die Zukunft investiert, und sie
kann einen Teil davon wieder hereinbringen, das tut jeder Betrieb bitte, jeder (Abg.
Manfred Kolly: So ist es.) Betrieb tut das, und daher ist das nichts Verwerfliches.

Wenn die Gemeinde Kredite aufnimmt und sie auch zuriickzahlen kann, und das
kann sie, dann ist das nichts Verwerfliches. Es soll im Rahmen der Gesetze stattfinden,
dafir ist die Gemeindeabteilung da. Daflr sind wir auch personell ausgestattet.

Dafur werde ich mich auch einsetzen, dass wir die Gemeinden nicht wie Sheriffs
kontrollieren, sondern bei der Bewaltigung ihrer Arbeiten helfen. Das ist der Stil, den ich
auch in den nachsten Jahren verfolge. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als néchster Redner hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Kolly zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Herr Préasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Naturlich, an so einem Tag gibt es immer eine gute
Stimmung im Haus, ja, alle sind jetzt weg, keiner hért mehr zu. Die Zuschauer sind weg,
die Medien haben die Kameras stehen gelassen, aber die Abgeordneten sind da, und
(Abg. Johann Tschurtz: Ist eh alles da.) ich denke, dass es auch wichtig ist.

Und wenn heute ein Kollege, ein Bilrgermeisterkollege aus der Region
Oberpullendorfer Bezirk heute hier grof3 aufsagt, und einige Dinge in den Raum stellt,
dann muss ich klar und deutlich widersprechen.

Denn, meine Wenigkeit war es vor Jahren schon, da haben Sie, Herr Kollege
Trummer, in der Braun Boveri noch gearbeitet, jetzt sind Sie ins Umschulungszentrum
geruckt, warum weil3 eh keiner. Das ist halt auch so ein Posten, der halt von der Partei
geschaffen wurde. (Unruhe bei der SPO)

Und (Unruhe bei der SPO — Abg. Doris Prohaska: Das war wieder notwendig.) was
Sie dort machen, das muss man auch noch hinterfragen. (Unruhe bei der SPO — Abg.
Doris Prohaska: Ob das der Kolly notwendig hat?) Das muss man auch einmal klar
festhalten.

Und eines muss auch klar gesagt werden, (Unruhe bei der SPO — Abg. Doris
Prohaska: Ob das der Kolly notwendig hat?) mein Name Koélly hat damals schon, und
nicht nur einmal, gesagt, Zusammenlegungen, Synergieeffekte nutzen.

Auch, und wenn lhr Euch erinnern kénnt, nicht nur bei der BEWAG und BEGAS,
wo ich den ,BEGAS-Hawara“ heute da habe, und morgen den BEWAG-Kundendienst da
habe, sondern das war immer fir mich klar. Nur, mit welchen Voraussetzungen das ganze
geschehen ist, meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist aufzuzeigen, Herr Kollege
Trummer.

Denn ich weil3 nicht, ob Sie Einsicht genommen haben in die Gutachten? Ich weild
nicht, ob Sie gewusst haben, wie viele Ricklagen es gegeben hat oder gibt? Ich weil3
nicht, warum Sie auf die Dividende verzichten fir Ihre Gemeinde? Ich weil3 nicht, warum
wir bezahlen sollen, den Vertrag? Ich weil3 auch nicht, warum Sie hergehen und sagen,
ich schade Deutschkreutz.
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Das kann nur Polemik sein, das kann nur Unwissenheit sein. Und ich sage noch
weiter, das erspare ich mir jetzt. (Abg. Robert Hergovich: Er hat es eh erklart. — Abg.
Christian llledits: Das hat er erklart.) Denn eines muss (Abg. Robert Hergovich: Da hast
Du nicht zugehort.) klar sein:

Herr Kollege Trummer, ich war derjenige, der klar gesagt hat, ich ware auch gerne
mit dabei bei den Verhandlungen. In Steinbrunn, wenn Du Dich erinnern konntest, bin ich
aufgestanden, auch die Kollegin Salamon, und hat mit Recht gesagt: Warum dieser
Zeitdruck? Warum dieser Zeitdruck, warum kénnen wir uns nicht ein bisschen mehr Zeit
lassen?

Und der Joiser Birgermeister, der war Uberhaupt der ,Leiwandste”, der hat
irgendwann im Feber gesagt, die Roten konnen mich gerne haben, ich bestimme das
Gschichtl, wann ich will. Nur, er hat einen Fehler gemacht.

Auch wir anderen machen Fehler, ist ja gar keine Diskussion. (Abg. Robert
Hergovich: Nein, die Fehler haben die anderen gemacht.) Er hat unterschrieben, Herr
Kollege Hergovich, er hat unterschrieben, bevor es ausgehangt wurde. Und das wissen
Sie, oder auch nicht, ich weil3 nicht, sind Sie Birgermeister oder Vizeblrgermeister?

Ich weil3 nicht, ob Sie das wissen, Herr Kollege Hergovich, dass man das
dementsprechend aushangen muss und dann hat man eine gewisse Frist, und die muss
man halt einhalten. Aber bei Euch ist das alles anscheinend wurscht, weil, wir sind eh wir.
Und genau diese Dinge sind das.

Und heute bekomme ich von Jois, von Eurem ,Obersheriff-Burgermeister®, (Abg.
Klaudia Friedl: Bitte um Entschuldigung, achten Sie mehr auf die Wortwahl.) dass er sagt,
das ist abgelehnt, diese Geschichte. Weil da gibt es diese Unterschrift, die kann man nicht
lesen.

Und der Herr Obermaier, Euer ,Guri*, (Heiterkeit bei der FPO) der 6.000, 7.000
Euro kassiert flr ein Gutachten. Das muss man auch gesagt haben, 6.000, 7.000 Euro
kassiert er fur ein Gutachten. (Abg. Robert Hergovich: Das weil3 ich nicht.) Ich frage mich
nur, wer das geschafft hat? Ob es einen Beschluss dazu gibt in Jois, das frage ich mich?

Und dann steht da ganz einfach drauf, na die GroBmutter, das ist ja leserlich, das
Geburtsdatum und in der Neustiftgasse 27 wohnt sie, und, und, und. Nur die Unterschrift
kann man halt schlecht lesen, eine 80-jahrige. (Abg. Robert Hergovich: Das ist eine alte
Frau.)

Ich denke, meine Grol3mutter, die Unterschrift kann ich auch nicht mehr lesen. Und
(Abg. Robert Hergovich: Eine alte Frau, die ist jetzt schuld?) oft kann ich Eure
Unterschriften auch nicht lesen, die lhr auf Eure Antrédge draufbringt. (Abg. Robert
Hergovich: Eine alte Frau ist jetzt schuld, weil Ihr das nicht gescheit gemacht habt?)

Und das sind Dinge, das Land Burgenland (Abg. Robert Hergovich: Die ist jetzt
schuld?) glaube ich, hat es nicht notwendig, dass man solche Situationen herbeifihrt, wo
man mit aller Gewalt irgendetwas Uber die Buhne bringen muss. (Unruhe bei der SPO)

Ich habe, entschuldige, ich habe mit den Vorstandsdirektoren gesprochen von der
BEGAS. Ich habe gesprochen mit dem Aufsichtsratsvorsitzenden der BEGAS. Ich habe
mit sehr vielen Leuten, die wirklich von der Materie eine Ahnung haben, gesprochen.

Die haben mir assistiert und haben gesagt, normalerweise (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Assistiert?), Herr Kollege Steiner, normalerweise sollten die Dividende den
Gemeinden gehoéren. Aber das war Verhandlungssache und da hat man sie halt ein
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bisschen Uber den Tisch gezogen. Aber sind wir froh, dass wir jetzt 100 Millionen Euro
kriegen.

Und wenn ich zurtickerinnere, Herr Kollege Trummer, was da gefallen ist, was Sie
da ein paarmal gesagt haben, schon im Vorfeld bei der Fragestunde, wie es den
Gemeinden nicht gut geht, und was wir alles eigentlich brauchen wirden. Wir haben nicht
einmal mehr eine Zahnprofilaxe im Kindergarten, in den Schulen.

80.000 Euro haben wir nicht, aber wir reden von 1,3 Millionen Euro, wenn wir die
,Grundgschichtln“ da besteuern. Und wir reden heute von 55 Millionen Euro von der Bank
Burgenland, wo sich das Land wehrt, das Geld zu nehmen. Das verstehe ich absolut
nicht, das versteht auch niemand drauf3en.

Wir verwehren uns, Herr Kollege Trummer, eine Dividende zu nehmen, wo in
meinem Vertrag drinnen steht, wo die Gemeinderate, und jetzt kommt der Punkt, die
Gemeinde in Deutschkreutz, Rot, Schwarz und die Liste Burgenland gesagt haben, ja, wir
sollen den Betrag bis 31. Marz auf unserem Konto haben, jedoch der Zusatz:
weiterverhandeln wegen der Dividende.

Oder, dort stehen noch einige Punkte drinnen, die sollten Sie sich einmal
anschauen, aber Sie schauen sich das ja nicht einmal an. Sie haben sich ja nicht einmal
Ihren eigenen Vertrag angeschaut.

Und siehe da, es wurde dementsprechend auch so goutiert und die haben gesagt,
die Dividende kénnten wir uns noch tberlegen, ob wir das nicht auszahlen missen. Und
jetzt kommt der Punkt, jetzt kommt der Knackpunkt.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kollege Tschirtz, Sie reden seit funf
Minuten, (Abg. llse Benkd: Hallo, Kdélly! — Abg. Johann Tschirtz: Kolly! - Abg. Doris
Prohaska: Das glaube ich auch.) Entschuldigung Herr Kolly.

Herr Kollege Kolly! Sie reden seit funf Minuten.
Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Herr Prasident!
Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich bitte ein bisschen zur Sache zu kommen.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Ich kann, glaube ich, reden so
viel ich will, es gibt keine Redezeitbeschrankung.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Nein, Sie missen schon ein bisschen...

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Nein, es gibt keine
Redezeitbeschrankung.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Nein, Sie diurfen nicht so lange reden wie Sie
wollen.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Nein, zur Geschéftsordnung....
Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wenn ich spreche, dann haben Sie aufzuhdren.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen): Zur Geschéftsordnung gibt es keine Redezeitbeschrankung. Nur, dass
wir das auch wissen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Abgeordneter Kolly! Wenn ich spreche
haben Sie |lhre Rede einzustellen, Erstens. Ich bin im Moment der fihrende Préasident, der
Sitzung fuhrende Préasident!



2732 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2012

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Nicht mehr lange. (Heiterkeit bei
der FPO — Allgemeine Unruhe — Abg. Doris Prohaska: Das ist eine Frechheit. - Abg. Dr.
Moser: Jetzt reil3 Dich einmal zusammen ein bisschen, das ist ja nicht normal.) Bis zu
Abwechslung.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kolly!
Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Entschuldige, ich...

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Kolly! Sie sind nicht am Wort. Ich habe
gelautet. (Abg. Dr. Moser: Reil3 Dich zusammen! — Allgemeine Unruhe — Abg. lilse Benko:
Da hat er Recht.)

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Einen Satz. (Allgemeine
Unruhe)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Nein, ich bin am Wort. (Allgemeine Unruhe -
Abg. llse Benko: Dann darfst eh reden.)

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Gut, schon langsam frage ich
mich....

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Herr Abgeordneter Kolly! Ich habe gelautet.
Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Das ist ein Trauerspiel.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Daraufhin haben Sie Ihre Rede einzustellen und
zu warten, bis ich sage, Sie sind am Wort.

Das steht in der Geschaftsordnung, die ist jedem der Kollegen, die da sitzen,
bekannt. Normalerweise halten sich auch alle daran. Ich erwarte, dass Sie das auch tun.
Sie haben seit mehr als funf Minuten nicht zum Tagesordnungspunkt 2, 3, 4 und 5
gesprochen, und ich ersuche Sie jetzt, zur Sache zu reden.

Danke, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Herr Prasident! Wenn Sie
lauten, heil3t das ja noch lange nicht, dass Sie wegen mir geldutet haben. Sie haben
gesagt ein Herr Tschurtz. Es tut mir leid, wenn ich weitergeredet habe.

AuRRerdem tun Sie sich wirklich ein bisschen konzentrieren auch, wenn Sie dort
schon das Amt austben. (Allgemeine Unruhe — Abg. Doris Prohaska: Das ist eine
Frechheit.)

Letzter Satz, Herr Kollege Trummer: Herr Dr. Wolfgang Rauter hat das Recht hier
aufzuzeigen, dass einiges nicht so lauft oder gelaufen ist, wie es laufen soll. (Allgemeine
Unruhe) Ich stehe dazu, zu dieser Situation, ich habe kein Problem damit.

Aber eines muss ich auch sagen. Nur, weil der Herr Landesrat und Finanzchef
Bieler sagt, das kommt ja nicht in Frage, dass wir die Dividende ausbezahlen, obwohl
gewisse Leute hier auch im Land sehr wohl gesagt haben, zahlen wir die Dividende aus,
dann haben wir eine Ruhe.

Noch einmal: Da hat es zwischen Dr. Wolfgang Rauter und Herrn Landesrat Bieler
anscheinend private Fehden gegeben, weil er in 14 Tagen eine Baugenehmigung
gekriegt hat und wahrscheinlich dort oben in GroR3hoflein vielleicht das eine oder andere
nicht passiert ist.

Und nicht zum Thema, was Sie sagen, Herr Prasident, sondern ich habe dem
Kollegen Trummer geantwortet, falls lhnen das aufgefallen ist. Danke. (Abg. Klaudia
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Friedl: Aber wie. — Abg. Erich Trummer: Unglaublich. - Abg. Josef Loos: Peinlich,
peinlichst. — Abg. Christian Sagartz, BA: Man kann es auch Ubertreiben.)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der Herr
Berichterstatter hat das Schlusswort.

Herr Landtagsabgeordneter Mag. Steiner ist Berichterstatter zu allen drei
Tagesordnungspunkten. Bitte Herr Berichterstatter. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich
verzichte zu allen drei Tagesordnungspunkten!)

Danke Herr Berichterstatter. Er verzichtet zu allen drei Tagesordnungspunkten auf
das Schlusswort, wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung Utber die drei
Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst Uber den 2. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und
Kollegen, auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes, Beilage 414, mit dem das
Ruster Stadtrecht 2003 geandert wird, Zahl 20 - 263, Beilage 424.

Hohes Haus! Da es sich bei dieser Vorlage um ein Landesverfassungsgesetz
handelt, ist eine Beschlussfassung hinsichtlich dieser Bestimmungen nur bei Anwesenheit
von mindestens der Halfte der Mitglieder des Landtages und einer Mehrheit von
mindestens zwei Drittel der abgegebenen Stimmen maglich.

Das Anwesenheitsquorum ist gegeben.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit dem vom Herrn Berichterstatter beantragten
Anderungen zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf mit dem das Ruster Stadtrecht 2003
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen qualifizierten Mehrheit
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Abanderungen auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf, mit dem das Ruster Stadtrecht 2003
geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mit den vom Herrn Berichterstatter
beantragten Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen qualifizierten Mehrheit
angenommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 3. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht
und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo Radakovits, Kolleginnen und
Kollegen, auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes, Beilage 415, mit dem das
Eisenstadter Stadtrecht 2003 geandert wird, Zahl 20 - 264, Beilage 425.

Hohes Haus! Da es sich auch bei dieser Vorlage um ein Landesverfassungsgesetz
handelt, ist eine Beschlussfassung hinsichtlich dieser Bestimmungen nur bei Anwesenheit
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von mindestens der Halfte der Mitglieder des Landtages und einer Mehrheit von
mindestens zwei Drittel der abgegebenen Stimmen maoglich.

Das Anwesenheitsquorum ist gegeben.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Anderungen zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen qualifizierten Mehrheit
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Abanderungen auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf, mit dem das Eisenstadter Stadtrecht 2003
geandert wird, ist somit in dritter Lesung mit den vom Herrn Berichterstatter beantragten
Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen qualifizierten Mehrheit
angenommen.

Als Letztes erfolgt die Abstimmung Uber den 4. Punkt der Tagesordnung. Es ist
dies der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Erich Trummer, Leo
Radakovits, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Landesverfassungsgesetzes,
Beilage 416, mit dem die Burgenlandische Gemeindeordnung 2003 geandert wird, Zahl
20 - 265, Beilage 426.

Auch bei dieser Vorlage gelten die Bestimmungen uber die Beschlussfassung
eines Landesverfassungsgesetzes.

Das Anwesenheitsquorum ist gegeben.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit dem vom Herrn Berichterstatter beantragten
Anderungen zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf, mit dem die Burgenlandische
Gemeindeordnung 2003 geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mit dem vom Herrn
Berichterstatter beantragten Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen
qualifizierten Mehrheit angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Landesverfassungsgesetzentwurf mit dem vom Herrn Berichterstatter beantragten
Anderungen auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Landesverfassungsgesetzentwurf, mit dem die Burgenlandische
Gemeindeordnung 2003 geéndert wird, ist somit auch in dritter Lesung mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Abanderungen einstimmig und mit der erforderlichen
qualifizierten Mehrheit angenommen.
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5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 408), mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz gedndert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012), (Zahl 20 - 257), (Beilage 423).

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses tber den
Gesetzentwurf, Beilage 408, mit dem das Burgenléandische Gesundheitswesengesetz
geandert wird, Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012, Zahl 20 - 257,
Beilage 423.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Trummer.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Erich Trummer: Prasident! Hohes Haus! Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf mit dem das
Burgenlandische Gesundheitswesengesetz geéndert wird (Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012) in ihrer 16. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Gesundheitswesengesetz geandert wird (Burgenléandische Gesundheitswesengesetz-
Novelle 2012) die verfassungsmafRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Wortmeldungen
liegen keine vor, der Herr Berichterstatter hat daher das Schlusswort. (Abg. Erich
Trummer: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz
geéndert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012), ist somit in
zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das Burgenlandische Gesundheitswesengesetz
geandert wird (Burgenlandische Gesundheitswesengesetz-Novelle 2012), ist somit auch
in dritter Lesung einstimmig angenommen.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 407), mit dem das Landes-
und Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert wird (Zahl 20 - 256), (Beilage
422);

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Die Berichterstattung Uber den 6. Punkt der
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Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 407, mit dem das Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert wird Zahl 20 - 256, Beilage 422 wird Herr
Landtagsabgeordneter Trummer vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Erich Trummer: Hohes Haus! Der Rechtsausschuss und der
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das
Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert wird, in ihrer 16.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf mit dem das Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetz geandert wird, die verfassungsmalige Zustimmung
erteilen.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Da keine
Wortmeldung vorliegt, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Erich
Trummer: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen sich von Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das das Landes- und Gemeindeverwaltungs-
abgabengesetz geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landes- und
Gemeindeverwaltungsabgabengesetz gedndert wird, ist somit auch in dritter Lesung
mehrheitlich angenommen.

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Beschlussantrag (Beilage 409), mit dem der
Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern Uber die
Forderung von Lehrgangen far Erwachsene im Bereich
Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgangen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses zugestimmt wird (Zahl 20 - 258) (Beilage 427);

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Ich ersuche nun Herrn Landtagsabgeordneten
Kovacs um seinen Bericht zum 7. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses lber den
Beschlussantrag, Beilage 409, mit dem der Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG zwischen
dem Bund und den L&ndern Uber die Forderung von Lehrgangen fir Erwachsene im
Bereich Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgdngen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses zugestimmt wird, Zahl 20 - 258, Beilage 427.
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General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte um Ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Giunter Kovacs: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den Beschlussantrag, mit dem der Vereinbarung gemaf
Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern tber die Férderung von Lehrgangen
fur Erwachsene im Bereich Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgdngen zum
Nachholen des Pflichtschulabschlusses zugestimmt wird, in ihrer 16. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern
Uber die Foérderung  von Lehrgdngen  fiar  Erwachsene im Bereich
Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgangen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses wird gemaf Art. 81 Abs. 2 L-VG zugestimmt.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Danke Herr Berichterstatter. Als Erste zu Wort
gemeldet ist Frau Abgeordnete llse Benko.

Bitte Frau Kollegin.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke Herr Prasident. Herr Prasident! Hohes
Haus! Geschatzte Damen und Herren! Auf der heutigen Tagesordnung stehen zwei 15a
Vereinbarungen zum Thema Bildung.

In der einen Vereinbarung geht es um die Férderung von Lehrlingen im Bereich der
Basisbildung/Grundkompetenzen, sowie von Lehrgdngen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses, in der anderen Vereinbarung geht es um die Anerkennung des
Qualitatsrahmens OSTAT fiir die Erwachsenenbildung.

Vorweg, wir Freiheitliche werden beiden 15a Vereinbarungen zustimmen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, mediale Aufmerksamkeit hat vor allem die
15a Vereinbarung erregt, in der es um das Nachholen des Pflichtschulabschlusses geht.
Die SPO-Unterrichtsministerin Schmied sprach von einem epochalen Schritt. Na ja, mir
personlich klingt das etwas zu euphorisch.

Warum? Dieser Schritt war zweifelsohne ein richtiger, weil so ein Schritt schlicht
und einfach notwendig ist, aber ich sehe absolut keinen Grund, hier in groRen Jubel zu
verfallen. Man muss sich namlich ansehen, warum derartige Mal3nhahmen Uberhaupt
notwendig geworden sind, liebe Kolleginnen und Kollegen.

Die Hintergrinde sind namlich erschreckend und teilweise in den Erlauterungen
dieser 15a Vereinbarung nachzulesen. Schatzungen der UNESCO-Kommission
Osterreich gehen davon aus, man hore, dass zwischen 300.000 und 600.000 Menschen
in Osterreich (ber keine ausreichenden Kompetenzen in den Kulturtechniken Lesen,
Schreiben und Rechnen verfugen.

Und somit kénnen sie nicht am sozialen Leben angemessen teilnehmen und schon
gar nicht am Arbeitsmarkt langfristig bestehen. Traurig aber wahr. Das Institut fir hdhere
Studien errechnete eine Zahl von 280.000 Personen im erwerbsfahigen Alter, die
Uberhaupt keinen positiven Pflichtschulabschluss haben. Die verfliigen also Uber
Uberhaupt keinen Abschluss.



2738 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2012

Wobei laut Berechnungen des IHS jahrlich rund 5.000 Jugendliche hinzukommen,
die ihre Schulpflicht - Herr Kollege,(Zwiegespréache der Abg. Mag. Werner Gradwohl und
Abg. Helmut Sampt.) zwar erfillt haben, aber keine Voraussetzung flir einen erfolgreichen
Start ins Berufsleben erworben haben. Auch das ist eine traurige Erkenntnis.

Und besonders erschreckend ist eine Studie, die Ihnen allen bekannt ist - Herr
Kollege Gradwohl, wenn es Sie nicht interessiert, dann gehen Sie hinaus, aber das stort
mich, wenn Sie dauernd reden. (Zwiegesprache der Abg. Mag. Werner Gradwohl und
Abg. Helmut Sampt. — Abg. Mag. Werner Gradwohl: Entschuldigung.)

Besonders erschreckend ist die letzte Studie, die vor einigen Tagen fur grol3e
Aufmerksamkeit gesorgt hat. Die Universitat Linz und die Arbeiterkammer haben erhoben,
dass sage und schreibe - und wir haben es heute schon gehort, 75.000 Jugendliche in
Osterreich gar keine Schule besuchen.

Sie befinden sich auch nicht in der Fortbildung und gehen gar keiner Arbeit nach,
liebe Kolleginnen und Kollegen, die gar keiner Arbeit nachgehen. Also acht Prozent der
Jugendlichen zwischen 16 und 24 Jahren tun nichts, absolut gar nichts und haben wonhl
auch keine Perspektive.

Dass vergleichbare Zahlen in anderen Landern noch etwas hoher liegen andert
nichts, und das missen wir uns vor Augen halten, das andert nichts an der dramatischen
Situation in Osterreich.

Bei den Jugendlichen ohne Migrationshintergrund sind rund 5,9 Prozent betroffen,
bei den im Ausland geborenen betragt der Anteil stolze 18,8 Prozent.

Hohes Haus, meine Damen und Herren! Die von mir zitierten Zahlen, Daten und
Fakten legen schonungslos die Resultate der verfehlten Bildungspolitik von SPO und OVP
offen und auch naturlich der verfehlten Integrationspolitik. Allem Anschein nach finden es
vor allem jugendliche Auslander tberdurchschnittlich attraktiv, nichts zu tun und sich in die
soziale Hangematte zu legen.

Neben Fehlern in der Bildungs- und Integrationspolitik sind es aber auch Fehler in
der Familienpolitik, die uns diese erschreckenden Entwicklungen und Ergebnisse beschert
haben. Ich werde dazu spater noch zu sprechen kommen.

Als Zwischenresultat halte ich fest und nehme ich vorweg, dass diese sicherlich
notwendige 15a Vereinbarung lediglich eine Behandlung der Symptome ist, nicht aber,
geschatzte Damen und Herren, eine Bekdmpfung der Ursachen bedeutet.

Was die Bekampfung der Ursachen angeht, hat die politische Debatte Uber 75.000
Jugendliche, die nur zu Hause sitzen, gezeigt, dass vor allem die SPO nicht bereit ist, die
Wurzeln des Ubels zu erkennen beziehungsweise einzugestehen, um sie in weiterer
Folge auch bekampfen zu kdnnen.

Und ich sage lhnen, der OVP-Staatssekretar Kurz hat vorgeschlagen, Schule
schwéanzen, harter als bisher zu bestrafen. Von der linken Seite kam prompt Ablehnung
und die Aussage, man muss erst einmal die Motive fur das Schulschwéanzen erforschen.

Der SPO-Sozialminister Hundstorfer duRert die Idee, jedem Problemjugendlichen
quasi einen Coach des AMS zur Verfiigung zu stellen. Also ich sage lhnen, diese
Kuschelpéadagogik, das ist dispur, mehr kann man dazu nicht sagen.

Und ich sage Ihnen auch, genau hier liegt das Problem, meine Damen und Herren,
und dieses Problem ist ja nicht nur auf diese Extrembeispiele beschrankt, sondern betrifft
in Wahrheit den gesamten Bildungs- beziehungsweise den Schulbereich.
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Es liegt naturlich in der Natur der Menschen, dass Kinder und Jugendliche in vielen
Fallen, vor allem gerade wenn sie in der Pubertat sind, nattrlich keine Lust auf Schule,
auf das Lernen oder auf das gute Benehmen haben. Und was machen sie? Sie testen
natirlich ihre Grenzen aus, probieren bei Lehrern, na ebenso wie bei Eltern
gleichermal3en, wie weit sie gehen kdnnen, ohne dass es ernsthafte Konsequenzen gibt.

Und Tatsache ist, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass Lehrer heute faktisch keine
Moglichkeiten mehr haben, sich gegen renitente Schiler zur Wehr zu setzen.
Verweigerung, liebe Kolleginnen und Kollegen, von Leistung, oder sogar von Anwesenheit
hat in zu vielen Féllen keine Kompetenz mehr.

Und ich sage lhnen, dann durfen wir uns nicht wundern, wenn das Verhalten so ist.
Disziplin und Verantwortung sind vielen, leider Gottes, vielen Jugendlichen fremd. Und ich
sage lhnen auch ein Beispiel dazu, das mich sehr verwundert hat.

Vor einigen Tagen, es war der Faschingsdienstag, da hat man schlichtweg darauf
verzichtet, fehlende Schiler im Klassenbuch zu vermerken. Und ich sage Ihnen, das
passiert nicht nur am Faschingsdienstag, es haufen sich auch Falle, dass am
Nachmittagsunterricht von vielen pubertierenden Schilern das einfach so gesehen wird.
Ich sage einmal, das wird als unverbindliches Angebot betrachtet, dieser
Nachmittagsunterricht.

Und wenn das Fernbleiben, liebe Kolleginnen und Kollegen, vom Unterricht keine
Folgen hat, dann ist es aus meiner Sicht absolut kein Wunder, dass das so ist und sich
die Schuler keinen Deut um Vorschriften und um Regeln scheren.

Und ahnliches, liebe Kolleginnen und Kollegen, gilt natlrlich auch fir viele Eltern.
Den Mut zu dieser Wahrheit, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, muss man eben auch
haben. Und es hangt entscheidend, und das habe ich schon des Ofteren hier von diesem
Rednerpult aus gesagt, es hangt auch sehr entscheidend vom Elternhaus ab, ob Werte
wie Disziplin und Verantwortung letztendlich auch fur die Kinder zu wichtigen Werten im
Leben werden.

Wenn es Eltern mehr oder weniger egal ist, was ihre Kinder tun und lassen, dann
wird es den Kindern wohl ebenso egal sein.

Hohes Haus! Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Und damit, wie vorher
erwahnt, versuche ich den Bogen zur Familienpolitik zu spannen. Noch viel mehr Eltern ist
es nicht egal, und das betone ich auch, was ihre Kinder tun und lassen. Es ist ihnen aber
auf Grund existentieller Notwendigkeiten einfach nicht moglich, sich ausreichend um die
Kinder zu kiimmern.

Was der Kollege Tschirtz heute in der Fragestunde angesprochen hat, welche
Mafnahmen die Frau Landesratin Resetar setzen konnte, damit hat er nicht gemeint die
Offnungszeiten zu verlangern.

Der Kollege Tschirtz hat MalRBnahmen gemeint, damit sich Vater und Mutter mehr
um die Kinder kimmern konnen, damit sie mehr Zeit mit den Kindern verbringen konnen.
Langere Offnungszeiten, das ist nicht das, was der Kollege Tschirtz heute gemeint hat.

Deshalb musste sich die Politik andere Rahmenbedingungen tberlegen, weil diese
Art von Politik drangt ja viel zu viele Eltern auf den Arbeitsmarkt und sie kénnen sich in
den jungen Jahren um ihre Kinder Gberhaupt nicht kimmern.

Das Resultat sind viel zu viele Kinder, denen letztendlich ein ordentliches
Elternhaus fehlt, denen auch die Aufsicht fehlt, die Hilfe und die Unterstitzung fehlt und
deshalb mangelt es vor allem natirlich auch an der Erziehung.
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Ich kenne die diesbezlglichen Details aus dieser von mir zitierten Studie nicht, aber
ich bin mir sicher, dass unter diesen 75.000 Problemjugendlichen die allerwenigsten aus
einem Elternhaus kommen, in dem weder Vater noch Mutter lAngere Zeit zu Hause waren.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine geschatzten Damen und Herren! Die
vorliegende 15 a-Vereinbarung ist, wie bereits von mir erwahnt, eine reine
Symptombekampfung. Die notwendig geworden ist, weil SPO und OVP in den letzten
Jahren und Jahrzehnten bildungspolitisch, familienpolitisch und integrationspolitisch
vollkommen versagt haben. Weil sie auf die Vogel Straul3- und auf die Wohlfiihlschiene
sich begeben haben und auch dort noch unterwegs sind.

Deshalb sollten sie sich mit ihrem Jubel zurtickhalten und endlich daran gehen, die
Wabhrheit zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend darauf zu reagieren. Wir missen die
Birger wieder zu mehr Disziplin und zu mehr Verantwortung erziehen und das wird ohne
finanzielle Sanktionen nicht gehen.

Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir Freiheitliche werden beiden 15
a-Vereinbarungen unsere Zustimmung erteilen, auch der zweiten, in der es um die
sinnvolle Qualitatssicherung im Bereich der Erwachsenenbildung geht.

Danke fiir Inre Aufmerksamekeit. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz GUbernommen hat): Als
Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Sagartz, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die beiden Tagesordnungspunkte die wir heute
gemeinsam debattieren, behandeln das Thema Bildung. Das Thema Bildung aber in dem
Fall auf ein ganz bestimmtes Problem fokussiert, in einem Fall betrifft es das Nachholen
von Pflichtschulabschlissen.

Was bedeutet das, wenn man als Erwachsener nicht ausreichend Schreiben,
Lesen und Rechnen kann? Was bedeutet das fir unsere Gesellschaft, wenn 300.000 bis
600.000, und das ist ja nur eine Schatzung, Osterreicherinnen und Osterreich nicht in
diesen Kulturtechniken ausreichend Bescheid wissen?

Was bedeutet ein Ausschluss vom gesellschaftlichen Leben, wenn man Angst hat
bloRgestellt zu werden, beim kleinsten Versuch sich in diesen Techniken zu Uben? Das
bedeutet Minderwertigkeitsgeftuhle fur die Betroffenen, das kann in Depressionen enden.

Das bedeutet Scham, das bedeutet auch, dass diese Scham weitergeht auf
Familienmitglieder. Auch die Kinder in diesen Haushalten, wo Menschen leben, die nicht
ausreichend Schreiben, Lesen und Rechnen konnen, leiden weiterhin unter dieser
Blockade in ihrem Familienhaus.

Das ist nicht irgendeine Hirde. Das ist eine sehr entscheidende Hirde. Das IHS
hat ausgerechnet, dass 280.000 Personen im erwerbsfahigen Alter davon betroffen sind,
dass sie keinen positiven Pflichtschulabschluss haben und jahrlich 5.000 junge Menschen
dazukommen.

Das sind nicht kleine Zahlen, das sind nicht einige Ausnahmen, da kann die Politik
nicht wegsehen und sagen, alles hat toll funktioniert. Da gebe ich der Kollegin Benko
Recht. Ich denke, hier haben wir Verbesserungsansatz, hier missen wir eingreifen und
das werden wir auch Uber diese 15 a-Regelung versuchen.
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Eines ist aber klar, die Hirde zu diesen Bildungseinrichtungen, wo man diese
Pflichtschulabschliisse nachholen kann, die muss sehr niedrig sein. Es ist auch sehr, sehr
schwierig und das weil3 ich aus Gesprachen mit der Volkshochschule und deren
Vertretern, dass man an diese Menschen kommt.

Oft verstecken sie sich aus der vorher genannten Scham und méchten gar nicht in
derartige Ausbildungsprogramme aufgenommen werden. Deshalb sind niederschwellige
Angebote, auch gekoppelt mit Sozialarbeiter, wohl wichtiger und ein sinnvoller Einstieg,
um diese Bildungseinrichtungen Uberhaupt mit diesen Menschen in Kontakt zu bringen,
die dann ihren Pflichtschulabschluss nachholen.

Eines muss man auch offen ansprechen, natirlich betrifft das auch viele Personen
mit Migrationshintergrund. Das ist eine besondere Herausforderung. Wir merken halt
immer wieder, und da gibt es eine interessante Studie des Bundesministerium fur Inneres,
dass Menschen nach ihrem Pflichtschulabschluss aus solchen Familien aus der
Gesellschaft wieder verschwinden, weil sie im eigenen Haushalt mitarbeiten, weil sie bei
der Familienfirsorge jungerer Geschwister mitarbeiten und einfach aus dem
gesellschaftlichen Leben verschwinden.

Das mdchte ich jetzt nicht bagatellisieren. Das méchte ich aber auch nicht zu einem
Skandal hochreden. Tatsache ist, dass das fur uns als Gesellschaft eine Herausforderung
ist, mit diesen Personengruppen umzugehen.

Ich denke mir, dass Sebastian Kurz als Staatssekretéar in diesem Bereich ein klares
Zeichen bei der Bundesregierung gesetzt hat, sich diesem Thema zu widmen und hier auf
einem guten Weg ist, in einer Vermittlerrolle einiges weiterzubringen.

Der zweite Tagesordnungspunkt betrifft die Bildungseinrichtungen die sich um
Erwachsene kiimmern. Es gibt ungefahr 1.800 bis 3.000
Erwachsenenbildungsorganisationen in Osterreich, je nachdem welche Definition man
hier anlegt. Schon an dieser Fllle erkennt man, wie wichtig es ist, dass man hier eine
Zertifizierung vornimmt, dass auch hier jeder der eine derartige Bildungseinrichtung
besucht sich sicher sein kann, mit welchen Qualitatskriterien und Merkmalen er rechnen
kann.

Fur das Burgenland darf ich anmerken, dass vor allem die BUKEB - die
Burgenlandische Konferenz der Erwachsenenbildung - hier gut zusammenarbeitet. Dass
es einen Zusammenschluss aller renommierten Institute gibt. Das Schlagwort oder das
Motto, dass sich die BUKEB selbst verschrieben hat, ist Kooperieren statt
Konkurrenzieren.

Man merkt das auch wenn man sich vor allem beide, ja nennen wir sie ,Big Player”,
am Markt ansieht, die Volkshochschulen und das Burgenlandische Volksbildungswerk.
Dann merkt man, dass hier schon allein von der Ausrichtung, vom Programm und vom
Zugang zu den Veranstaltungen her, ein ganz anderer Weg gewahlt wird.

Ich denke mir, dass ist bewusst so abgestimmt. Das ist eine tolle Erganzung, wenn
man hier versucht, einen Weg zu gehen, der niemanden ausschliel3t und Mdglichkeiten
eroffnet, moglichst eine breite Personenanzahl in der Bevdlkerung zu erreichen mit
Angeboten der Erwachsenenbildung. Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Meine Stimme ist zwar durch eine
Verkuhlung sehr angeschlagen, ich mochte es aber trotzdem nicht hintanstellen, eine
Bemerkung zu den beiden Vorrednern los zu werden, dem Herrn Kollegen Trummer und
dem Herrn Kollegen Kolly.
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Der Herr Kollege Koélly hat zwar redlich begonnen sich hier zu wehren, hat einige
Argumente ins Treffen gefuihrt, denen kann man beistehen oder sie auch ablehnen. Aber
dann hat er Ubertrieben und ich denke mir, dass tut uns allen nicht gut, wenn man derart
personlich jemanden angreift.

Es ist vollig egal welchem Beruf man nachgeht. Das gilt genauso fur den
Abgeordneten Trummer. Solange er nichts Unredliches tut, und davon gehen wir alle aus,
kann er sich beruflich weiter entwickeln wie er mochte. Das steht hier nicht zu Debatte.
Das ist ein personlicher Angriff und ich glaube, dem Herrn Kollegen Kolly hat das auch
nicht gut getan in seiner Wortmeldung.

Ebenfalls nicht gut getan hat mir dieser polemische Ansatz des Kollegen Trummer.
Wir alle sind auf Bundesebene in einer Koalition, vor allem die meisten hier anwesenden
Abgeordneten haben dieser auch zugestimmt. (Abg. Michel Reimon, MBA: Alle nicht!)

Die meisten hier anwesenden Abgeordneten haben dieser auch zugestimmt, flunf
sind nicht davon betroffen, das ist richtig, Kollege Reimon, auch auf Bundesebene gilt
dasselbe und auch auf Landesebene. Da muss ich mich doch fragen, warum ich mit aller
Kraft immer Dinge polemisier, auf die wir selbst keinen Einfluss haben?

Mir ist die Rettung der BAWAG noch in Erinnerung und damals hat auch die
Republik Osterreich alles gerettet, was zu retten war, samt den Penthausern des Herrn
Verzetnitsch und Co. Und auch da gab es natirlich zurecht Polemik und immer wieder
eine Diskussion. Aber das liegt lange zurlick und hat mit der derzeitigen Politik sehr wenig
zu tun.

Auf der anderen Seite mochte ich sagen, wenn der Herr Kollege Trummer sagt,
,<die eigene Abteilung“, dann gibt mir das schon zu denken, was hat er gemeint? Die
.eigene Abteilung“ des Herrn Landeshauptmann-Stellvertreters? Die eigene Abteilung
einer politischen Couleur?

Ich denke mir, Herr Trummer, wir alle wissen man redet umgangssprachlich das
eine, aber hier im Hohen Haus und vor das Mikrofon zu treten und eine derartige
Formulierung zu treffen, ist nicht in Ordnung und ich wirde Sie bitten das klarzustellen.
(Abg. Klaudia Friedl: Das sollten wir anderen sagen, nicht dem Kollegen Trummer!)

Ich denke, das haben wir alle nicht notwendig, dass wir hier die gesamte Abteilung
2 und alle Kolleginnen und Kollegen dort unter Generalverdacht stellen. Das hat sich
niemand verdient, das sollten Sie klarstellen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeordnete
Doris Prohaska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Auch mir sei
es gestattet natirlich auf die Vorredner einzugehen. Ganz besonders weh tut mir immer
wieder, wenn der Kollege Tschirtz oder die Frau Kollegin Benk6 uber den Beruf der
Mutter reden und mir ist untergekommen... (Abg. llse Benkd: Wie oft habe ich schon vom
Beruf der Mutter gesprochen?)

Heute hat der Herr Kollege Tschirtz Gber den Beruf der Mutter geredet und darauf
mdochte ich jetzt eingehen und zwar habe ich mir im Zusammenhang mit den
Bildungssystemen natirlich im Internet einiges angeschaut, unter anderem die
Bildungssysteme in Osterreich. Da bin ich auf etwas gestoRen und ich lese es jetzt vor.
Bitte es ist kein Zitat von mir, sondern von Wikipedia:
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Bildungssysteme in Osterreich in den Jahren 1934 bis 1945 Im
austrofaschistischen Standestaat wurde 1934 bis 1938 die Bildungsmdglichkeit der
Madchen drastisch reduziert. Im nationalsozialistischen Hitler-Reich zwischen 1939 und
1945 gab es eine strikte Trennung zwischen Madchen und Knaben, da jetzt die
Mutterschaft als oberstes Ziel der Madchenbildung war.

Die Wabhrheit tut leider oft weh. Madchen wurden zur héheren Bildung nur noch an
Oberschulen zugelassen. Zum Besuch einer anderen Schulform wurde eine ministerielle
Genehmigung bendtigt.

Es gab eben nur streng strukturierte politisierte und ideologische Schulsysteme.
Wenn ich jetzt vom Beruf der Mutterschaft hoére, dann stof3t es mir wirklich ganz sauer auf,
weil wenn das der Weg ist, den die FPO vor sich sieht, dann werden sich unsere Wege in
Zukunft ganz weit voneinander trennen. (Beifall bei der SPO)

Die Frau Kollegin Benko hat als Vorrednerin zu den vorliegenden beiden Antragen
gesagt, warum ist es notwendig, dass wir jetzt diese Antrage, diese 15 a-Vereinbarung
haben.

Das sind Fehler oder Missstdnde in der Bildungspolitik. Vielleicht hat sie es
vergessen, aber von 2000 bis 2007 war die FPO mit in der Bundesregierung, war mit
dafur verantwortlich, dass 120.000 Unterrichtswochenstunden nicht gespart, sondern
gekilrzt wurden.

Das Lehrerdienstposten gekirzt wurden und nicht gespart, weil wenn ich spare,
misste das Ergebnis auf einer anderen Seite vorliegen. Diese Stunden gibt es nicht mehr
und das alles zu Lasten der Schuler. Also irgendwo sollte man schon auch die Erinnerung
aufrechterhalten.

Zu den beiden Antréagen, es handelt sich um eine Qualitatsoffensive, die den
Schulabbrechern ein kostenloses Nachholen  des Pflichtschulabschlusses
beziehungsweise kostenlosen Erwerb einer Basisbildung sichert.

Das Land steuert zwischen 2012 und 2014 630.000 Euro dazu, der Bund wird das
weiter verdoppeln. Wie gesagt, im Burgenland gibt es 3.300 Menschen die fur dieses
Angebot in Frage kommen, 500 davon zwischen 15 und 24 Jahren.

Die Erwachsenenbildung bekommt mit dem OCERT einen Qualitatsrahmen, der
auch dringend notwendig geworden ist. Denn es gibt bereits im Kindergartenbereich einen
Qualitatsrahmen mit Anforderungskriterium, Controlling und Evaluierung, genauso wie im
Pflichtschulbereich, den europaischen Referenzrahmen, beide sind Teile der Lissabon-
Strategie.

Im Programmbereich Basisbildung, Grundkompetenzen sollen Personen mit
Erstsprache Deutsch, die zwar die Schulpflicht erfullt haben aber keinen positiven
Pflichtschulabschluss erreicht haben, die Defizite in Lesen, Schreiben und Rechnen
nachholen kdénnen und auch Personen mit positivem Pflichtschulabschluss, die aber
Defizite zum Beispiel im sekundaren Analphabetismus aufweisen.

Das heifl3t, sie kennen alle Buchstaben, kdnnen lesen, verstehen aber den Sinn des
Gelesenen nicht oder zum Beispiel Dyskalkulie. Sie kennen die Zahlen, sie kénnen aber
nicht zusammenzéhlen oder rechnen ohne irgendwelche Materialien zu benutzen, sie
haben kein mathematisches Vorstellungsgefihl.

Wenn die Frau Kollegin Benké6 vorher davon gesprochen hat, dass 18 Prozent der
im Ausland geborenen Jugendlichen, (Abg. llse Benkd: 18,8 Prozent!) 18,8 Prozent, und
es immer wieder in die Richtung geht, dass jemand der vielleicht die Zahlen nicht kennt
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glaubt, die Halfte der Osterreicher ist bereits mit Auslandern unterwandert, dann méchte
ich jetzt das endlich klarstellen.

) Ich habe mir die Volkszahlung vom Jahr 2011 herausgesucht. Von den 8,000.000
Osterreichern, die es gibt, 8,4 Millionen Osterreicher, waren 7.088.000 in Osterreich
geboren, das entspricht 84 Prozent und im Ausland geboren 15 Prozent.

Wenn man jetzt von 18 Prozent dieser 15 Prozent spricht, ist das eine sehr geringe
Zahl. Es sind nach wie vor 84 Prozent der Osterreichischen Bevodlkerung auch in
Osterreich geboren. (Abg. llse Benk6: Ich habe aber nichts Falsches gesagt, oder?)

Ja, aber man kann einiges unterlassen, um dann schon ein falsches Verstandnis
hervorzurufen. Ich denke wenn, dann muss man das schon ganz klar und deutlich sagen.
84 Prozent der dsterreichischen Bevélkerung sind nach wie vor in Osterreich geboren und
89 Prozent davon, sind Gberhaupt auch 6sterreichische Staatsburger.

In Osterreich gibt es zwischen den 15- bis 24jahrigen 50.500, die keinen positiven
Pflichtschulabschluss haben. Das heifRt, wenn ich alle Osterreicherinnen und Osterreicher
in einer Reihe aufstellen liel3e, jeder 20. hatte keinen positiven Pflichtschulabschluss.

Dazu gesagt, Pflichtschulabschluss ist das Zeugnis der vierten Hauptschule. Ich bin
auch der Meinung, vorbeugen ist besser als heilen, vor allem aber billiger. Es stimmt, es
machen sich hier Versaumnisse und Fehler der Bildungspolitik vieler Jahre bemerkbar.

Nur eines muss ich auch klar und deutlich dazu sagen, habe ich mir extra
herausgesucht, wer die Bildungspolitik seit dem Jahre 1945 in Osterreich geleitet, gelenkt
und wer dafiir verantwortlich war. Es zeigt sich, dass insgesamt 37 Jahre lang OVP-
Politiker fur die Bildungspolitik verantwortlich waren, so durchgehend vom Jahr 1945 bis
zum Jahr 1970. In dieser Phase hat es eine einzige Novelle, die erste seit dem Jahr 1918,
gegeben.

Der Inhalt war einzig und allein die Verlangerung der Schulpflicht von acht auf neun
Jahre und die Ausbildung der Lehrer an der PADAK. Von 1970 bis 1994 war das
Unterrichtsministerium von der SPO gefiihrt, von SPO-Ministern. Da gab es um einiges
mehr an bildungspolitischen Meilensteinen. 1974 die zweite Schulnovelle und das
Schulunterrichtsgesetz, das heute noch in Kraft ist. 1975 die Einfuhrung des
gemeinsamen Unterrichts von Buben und Madchen.

1979 gemeinsamer Unterricht in Werken und Turnen in der Volksschule. 1982 die
Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau zwischen 38 und 45, vor 38 war es
so, dass zum Beispiel fur weibliche Lehrerinnen sogar der Zolibat gultig war.

Seit 1993 kdnnen behinderte und nicht behinderte Schiller gemeinsam unterrichtet
werden. Und dann kam die bereits erwdhnte Phase von 1995 bis 2007 mit der
Unterrichtsministerin Gehrer. Ich habe darauf hingewiesen, wir im Burgenland haben die
Uhren zum Glick anders gestellt. Bei uns sind es nicht funf Prozent, die keinen positiven
Schulabschluss haben, sondern 1,7 Prozent.

Wir haben auf den bildungspolitischen Bereich sehr grof3en Wert gelegt. Ich
mochte nur benennen die Lehrwerkstatten, Uberbetriebliche Facharbeiterausbildung,
Umsetzung der Neuen Mittelschule... (Abg. Christian Sagartz, BA: Die hdchste
Maturantenquote!)

Ja, Herr Kollege Sagartz, Sie haben es gesagt, die hochste Maturantinnen- und
Maturantenquote, keine Studiengebihren, Fachhochschulstudiengdnge. Deswegen wird
meine Fraktion diesen Antragen selbstverstandlich mit groBer Freude und mit grof3em
Stolz die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPO)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, der
Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Glnter Kovacs: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Der Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern
Uber die  FoOrderung  von Lehrgangen  fur  Erwachsene im  Bereich
Basisbildung/Grundkompetenzen sowie von Lehrgangen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses wird gemaR Art. 81 Abs. 2 L-VG einstimmig zugestimmit.

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den
Beschlussantrag (Beilage 396), mit dem der Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG
zwischen dem Bund und den L&ndern, mit der die Vereinbarung Uuber die
gemeinsame Forderung der 24-Stunden-Betreuung geéndert wird, zugestimmt wird
(zahl 20 - 250) (Beilage 428);

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den Beschlussantrag,
Beilage 396, mit dem der Vereinbarung gemanR Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und
den Landern, mit der die Vereinbarung Uber die gemeinsame Foérderung der 24-Stunden-
Betreuung geandert wird, zugestimmt wird, Zahl 20 - 250, Beilage 428.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Klaudia FriedlI.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Klaudia Friedl: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den Beschlussantrag, mit dem die
Vereinbarung gemaf Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern, mit der die
Vereinbarung Uber die gemeinsame Forderung der 24-Stunden- Betreuung geandert wird,
in ihrer 9. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, zugestimmt und
beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Die Vereinbarung geman Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern,
mit der die Vereinbarung Uber die gemeinsame Forderung der 24-Stunden-Betreuung
geandert wird, wird gemaf Art. 81 Abs. 2 L-VG zugestimmit.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Frau Berichterstatterin. Als erste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Benka.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke Herr Prasident. Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Bei der vorliegenden 15a-Vereinbarung uber die
Forderung der 24-Stunden-Betreuung kommt es inhaltlich zu keinen Anderungen. Die
vom Burgenlandischen Landtag am 30. Oktober 2008 mehrheitlich beschlossene
Vereinbarung wird lediglich verlangert und zwar bis zum Ende des Jahres 2014.
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Meine Damen und Herren! Wir Freiheitliche haben diese Vereinbarung seinerzeit
abgelehnt und zwar aus Protest gegen das damals fehlende Gesamtkonzept fir den
Bereich Pflege und Betreuung.

Geschatzte Damen und Herren! Leider Gottes muss ich beinahe dreieinhalb Jahre
spater hier feststellen, dass nicht allzu viel weitergegangen ist. Vor allem was die
Finanzierung anbelangt. Rettet man sich mit einer kurzfristigen Lésung zur nachsten? Fur
die Betroffenen hat sich die Lage allerdings noch verscharft. Von einer Wertanpassung
des Pflegegeldes sind wir weiter entfernt denn je.

In der Zwischenzeit, so lange, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist es noch gar nicht
her, wurde das Pflegegeld sogar noch gekiirzt, beziehungsweise haben SPO und OVP
den Zugang zum Pflegegeld erschwert. Nach wie vor ist es so, dass Menschen die ihre
Angehdrigen pflegen, vom Rot-Schwarzen-Belastungsstaat, das muss man so sagen,
einfach liegen gelassen werden.

Uber 400.000 Osterreicher, jetzt spreche ich von Frauen aber nicht von Mttern, es
kbnnen auch Miutter sein, meistens Frauen, pflegen Angehoérige oder Bekannte und
ersparen letztendlich der Allgemeinheit damit eine grof3e Menge an Geld. Honoriert wird
das nicht, im Gegenteil.

Im Bereich der Qualifizierung von Pflege und Betreuungspersonal sind ebenfalls
keine weltbewegenden Fortschritte erkennbar. Noch immer ist die Frage ungel6st, wie wir
in Osterreich den drohenden Mangel an Pflege- und Betreuungskraften ausgleichen
wollen, wenn der Zustrom aus dem Osten eines Tages versiegen wird.

Geschatzte Damen und Herren! Hohes Haus! Wir Freiheitlichen werden der
Verlangerung dieser 15a-Vereinbarung nicht zustimmen. Diesmal gibt es dafir nicht nur
politische Griinde, sondern auch ein handfestes inhaltliches Argument, das der dringende
Handlungsbedarf zeigt und tber das man wirklich nachdenken sollte.

Sie wissen genauso gut wie ich, dass es die 24-Stunden-Betreuung in zwei
Varianten gibt, auch tber Werkvertrage lasst sich das regeln. In solchen Fallen spricht
man dann von selbstdndigen Betreuungskréaften. Seit es dieses Modell gibt, und auch das
wird lhnen aus der Praxis bekannt sein, mehren sich die Stimmen die davon ausgehen,
dass es sich in Wirklichkeit aber um keine selbsténdige Tatigkeit handelt, sondern um eine
unselbstandige Tatigkeit, also die Werkvertrage aus arbeitsrechtlicher Sicht nichts daran
andern, dass die Betreuungskréfte tatséchlich unselbstandig sind.

So heildt es, und zwar nicht von mir, so heil3t es beispielsweise auf der Internetseite
der Arbeiterkammer Salzburg: ,Bei Vertragsabschluss ist zu beachten, dass die Variante
der selbstéandigen Beschaftigung in der Regel eine Scheinselbstandigkeit darstellen wird
und in diesem Fall erhebliche Nachzahlungen drohen".

Genau das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist der Punkt. Wenn ein
Werkvertragsnehmer einen Rechtsstreit mit einem Werkvertragsgeber eingeht, besteht die
konkrete Gefahr, dass der Werkvertragsgeber Ubrigbleibt. Also, letztendlich als
Arbeitgeber dasteht und nachtraglich alle méglichen Zahlungen an die Betreuungskraft,
beispielsweise Urlaubsgeld, in das Sozialsystem zu leisten hat. Klassisches Beispiel daftr
sind naturlich die Sozialversicherungsbeitrage.

Geschatzte Damen und Herren! Das ist |Ihre viel bejubelte Lésung fur die 24-
Stunden-Betreuung von SPO und OVP. Die eben erlauterte Problemstellung mag in den
Jahren 2007 und 2008 in diesem Ausmald noch nicht bekannt gewesen sein und uns auch
noch nicht in diesem Ausmal3 bewusst gewesen sein.
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Aber heute liegt diese Gefahr konkret auf dem Tisch und Sie mussen sich wohl
oder Ubel diesen Vorwurf gefallen lassen, die Betroffenen mit dieser Gefahr ganz bewusst
alleine zu lassen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die gegensténdliche
15a-Vereinbarung war bei ihrer Einfihrung, sieht man von Details ab, ein Schritt vorwarts.
Heute wissen wir allerdings, dass es Nachbesserungsbedarf gibt und wir wissen, dass
diese 15a-Vereinbarung keine L6sung des Gesamtproblems darstellt.

Deshalb lehnen wir Freiheitliche diese 15a-Vereinbarung ab. Dankeschon. (Beifall
bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Rudolf Geil3ler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Kolleginnen und Kollegen! Zunéachst ein kurzer Nachtrag zu Tagesordnungspunkt 5, zum
Gesundheitswesengesetz. Die  Aufnahme  der  Apothekerkammer in  die
Gesundheitsplattform ist naturlich zu begrtifZen.

Einerseits &ndert sich nichts am Vollzug, da ja die Apothekerkammer kein
Stimmrecht hat, andererseits kann der Beitrag der Apothekerkammer durchaus
befruchtend fur Diskussionen sein.

Schlie8lich nimmt diese Berufsgruppe eine wichtige Stellung im gesamten
Gesundheitswesen ein, ist ein wichtiger Partner der gesamten Arzteschaft, sowohl im
niedergelassenen Bereich, als auch im stationéren. Erfahrungswerte Uber die Mitarbeiter
der Apothekerkammer in der Gesundheitsplattform gibt es aus Oberdsterreich, wo sie sich
bewéhrt hat.

Nun zur 15a-Vereinbarung, zur 24-Stunden-Betreuung. Obwohl anfangs doch
etwas umstritten und ich habe die Protokolle des Nationalrates auch eingesehen, hat sich
die Regelung der 24-Stunden-Betreuung trotzdem insgesamt bewahrt. Nach mehrjahriger
Erfahrung kann man folgende Schllisse ziehen:

Erstens, die 24-Stunden-Betreuung ist fur breite Schichten der Bevdlkerung ein
leistbares Modell der hauslichen Pflege.

Zweitens, sie ist sehr lebenspraktisch ausgerichtet und im Zugang auch nicht zu
kompliziert gestaltet.

Drittens, ist die 24-Stunden-Pflege, und das ist auch unumstritten, eine wichtige
Unterstitzung fur Angehoérige, um eine Pflege zu Hause mdglichst lange gewéahrleisten zu
kénnen. Immerhin sind es um die 80 Prozent der Pflegebedurftigen, die eine Pflege zu
Hause erfahren.

Wenn nun die Regelung im Rahmen einer 15a-Vereinbarung zwischen dem Bund
und den Landern um ein weiteres Jahr verlangert wird und somit fast noch drei Jahre
Gliltigkeit hat, so liegt es natirlich auch im Interesse der Lander deswegen, weil mit der
langeren  Laufzeit ~mehr  Rechtssicherheit und  gleichzeitig auch  mehr
Finanzierungssicherheit gegeben ist.

In diesem Zusammenhang, und es wurde auch schon heute darauf hingewiesen,
mdchte ich auch auf die Pflegegeldnovelle kurz eingehen. Mit dieser Pflegegeldnovelle
wurden rechtzeitig Dampfungsmal3inahmen gesetzt. Ich erinnere, es wurden die ersten
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beiden Pflegegeldstufen geandert. Fir die Stufe 1 wurde der monatliche Pflegebedarf mit
60 statt 50 Stunden festgesetzt und fur die Stufe 2 mit 85 statt 75 Stunden.

Trotz dieses Erschwernisses beim Zugang zum Pflegegeld ist aber, und auch das
missen wir feststellen, kein sozialer Notstand deswegen ausgebrochen. Die Anderungen
sind aufgrund des Spardrucks notwendig geworden und ergeben laut Minister Hundstorfer
einen Dampfungsbetrag von 22 Millionen Euro. Die Forderung der 24-Stunden-Pflege
wurde von dieser Novelle nicht beeinflusst, da die hoheren Pflegestufen auch nicht
verschlechtert wurden.

Laut OECD st in Osterreich der Zugang zum Pflegegeld ausgezeichnet. Im
Verhéltnis der Pflegegeldbezieher zur Gesamtbevolkerung sind wir sogar Weltmeister.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nicht Ubersehen darf man allerdings auch die Problematik auslandischer
Pflegekrafte. Meine Vorrednerin, Frau Abgeordnete Benkd, hat das Thema auch bereits
angeschnitten. Die Praxis zeigt, und wir wissen es, dass - neben den Angehérigen - vor
allem Pflegekrafte aus Osteuropa in der 24-Stunden-Betreuung tatig sind.

Es muss uns bewusst sein, dass ohne diese Personen diese Form der Betreuung
vielleicht gar nicht mehr aufrecht zu erhalten ware. Es muss uns aber genauso bewusst
sein, dass im Pflegebereich immer die Gefahr von Lohndumping, von Ausbeutung und die
Gefahr von illegalen Betreuungsverhéltnissen gegeben sind. Hier mussen wir auch
zukunftig sehr achtsam sein. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Weiters muss uns bewusst sein, dass mit der Verlangerung der Vereinbarung zwar
Zeit gewonnen wurde, die Auseinandersetzung mit der Thematik, namlich, wie
gewahrleiste ich oder wie organisiere ich qualitatsvolle Pflege und wie finanziere ich sie,
noch nicht abgeschlossen ist. Dazu gehért auch die Diskussion, ob der Pflegebereich
weiterhin im Sozialhilfesystem eingegliedert sein soll, oder ob er nicht vielleicht besser
zum Gesundheitssystem gehorte.

Mit dieser Fragestellung, aber auch mit Fragen wie der Effizienzsteigerung,
Verbesserungspotenziale oder zukinftige Finanzierung, beschaftigt sich seit Monaten
eine Arbeitsgruppe ,Strukturreform Pflege“. Bei aller Zufriedenheit tiber die Einigung beim
Pflegefonds werden wir uns aber mit der Tatsache abfinden miussen, dass der Spielraum
fur Mehrausgaben insgesamt sehr eingeschrankt ist und realistischer Weise nattrlich
auch im Pflegebereich.

Die OVP wird dem Antrag trotzdem die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachste Rednerin zur Wort gemeldet ist
Frau Abgeordnete Klaudia Friedl.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Klaudia Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Mit dem Beschluss zur Installierung des
Pflegefonds im Marz des vergangenen Jahres ist es dem Bund gemeinsam mit den
Landern gelungen, einen sehr wichtigen Schritt in Richtung Pflegesicherung zu setzen.

Diese Entscheidung war fur die Lander, vor allem aber auch fir unsere
Gemeinden, sehr wichtig, da es gerade fir die Gemeinden zunehmend problematischer
wird, den finanziellen Verpflichtungen im Pflegebereich nach zu kommen.

Ich darf ganz kurz Revue passieren lassen. Die Lander haben sich in ihrer ersten
Vereinbarung im Marz 2011 mit dem Bund Uber den Pflegefonds geeinigt. Bis 2014 sollen
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23,2 Millionen Euro zusatzlich fur Pflege und Betreuung zur Verfiigung stehen. Die
Finanzlandesreferentinnen und -referenten haben diese Vereinbarung nun weiter
entwickelt und auch die Verlangerung und die Vollziehung dieses wichtigen Vorhabens
beschlossen.

Die Verlangerung der Finanzausgleichsperiode bis Ende 2014 bedingt aber auch,
dass die Bedeckung der fiir die Forderung der 24-Stunden-Betreuung erforderlichen Mittel
zwischen dem Bund und den Landern im Verhaltnis von 60 Prozent Bund zu 40 Prozent
Lander zu erfolgen hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich bin sehr froh Uber diesen Beschluss. Das Burgenland hat grol3es Interesse,
diesen Prozess im Sinne der Burgenlanderinnen und Burgenlander weiter zu fuhren. Wir
haben Ende des Jahres bereits den ersten Betrag in Hohe von 3,3 Millionen Euro erhalten
und dieses Geld auch sehr gut verwendet.

Das Burgenland weist von allen Bundeslandern den hodchsten Anteil alter
Menschen an der Gesamtbevélkerung auf. Der Anteil von Personen im Alter von 75 und
mehr Jahren betrug zum Jahresende 2010 im Burgenland 9,7 Prozent wé&hrend der
Osterreichschnitt bei 8,0 Prozent lag.

Ganz wichtig bei dieser neuen Vereinbarung ist auch, dass der Bund auf die
unterschiedlichen Rahmenbedingungen und auch auf die unterschiedlichen Bedtrfnisse in
den einzelnen Bundeslandern sehr Bedacht nimmit.

Was nun die 24-Stunden-Betreuung betrifft, so darf ich berichten, dass diese in
keinem anderen Bundesland so grof3e Bedeutung wie im Burgenland hat. Mitte 2011
wurden zwischen 1.300 und 1.400 Burgenlénderinnen und Burgenléander von Personen-
Betreuerinnen betreut. Die Prognose bis zum Ende des Jahres 2012 liegt bei 1.700 und
1.800 betreuten Personen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

In keinem anderen Gsterreichischen Bundesland gibt es auch so viele Personen,
die eine Gewerbeanmeldung als Personenbetreuerin und Personenbetreuer gemacht
haben. Zurzeit gibt es 3.417 aufrechte Gewerbeanmeldungen. Der Frauenanteil liegt hier
bei 97 Prozent.

Die Bezirksverteilung zeigt einen deutlichen Uberhang im Bezirk Eisenstadt mit 15
Betreuerinnen und Betreuern pro 100 Einwohner, gefolgt vom Bezirk Mattersburg mit elf
Betreuerinnen und Betreuern pro Alterspopulation. Zwel Drittel der
Personenbetreuerinnen und -betreuern, genau 67,4 Prozent kommen aus Rumaénien,
gefolgt von 16,8 Prozent aus Ungarn, 10,9 Prozent aus der Slowakei und letztendlich 3,1
Prozent auch aus Osterreich.

Die groRe Nachfrage nach dieser Betreuungsform ist auch durch die immer gré3er
werdende Anzahl der allein stehenden Menschen zu erklaren. Immer mehr alte Menschen
leben zumindest unter der Woche allein in ihren Hausern, wo sie auch so lange wie
moglich ihren Lebensabend verbringen wollen. Das ist bei einem nicht zu hohen
Unterstitzungsaufwand auch sehr gut méglich.

Im Jahr 2010 erhielten insgesamt 1.261 Personen Forderungen in der Gesamth6he
von 3,3 Millionen Euro, was eine durchschnittliche Férderhdéhe von 223 Euro pro Person
und Monat bedeutet. Der 40-prozentige Anteil des Burgenlandes betrug dabei 1.347.566
Euro.

Das heurige Jahr ist das Europaische Jahr fur aktives Altern und Solidaritat
zwischen den Generationen. Es ist aul3erst wichtig, dass diese relevanten Themen auch
europaweit thematisiert und diskutiert werden. Der wachsende Anteil &lterer Menschen in
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unserer Gesellschaft macht es wichtiger denn je, die Leistungen der ,Sozialen
Modellregion Burgenland® - was wir sind - flr unsere Menschen auf Dauer zu
gewaébhrleisten.

In der aktuellen politischen Diskussion wird die Bedeutung von Altern bei guter
Gesundheit fur alle und insbesondere fiir Altere, die durch die Sicherung von Pensionen
durch den Zugang zu angemessener Gesundheitsversorgung, aber auch durch Pflege
und Betreuung immer offensichtlicher. Alterwerden unter optimalen gesellschaftlichen und
politischen Rahmenbedingungen erhdht die individuelle Lebensqualitdt und entlastet
unsere Gesundheits-, Sozial- und Pensionssysteme.

Wenn es darum geht, denen solidarisch gegenuber zu stehen, die unser Land
aufgebaut und mitbegrindet haben, dann missen vor allem auch jene, deren Vermégen
die Millionengrenze erreicht hat, zur Kasse gebeten werden. Dann mussen jene, die
dieses Vermdgen ererbt und nichts dazu beigetragen haben, ihren Anteil fir unsere
Gesellschaft bezahlen.

Das ist unmoralisch und verwerflich, die kleinen und mittleren Einkommensbezieher
zu schropfen und ihnen das Hemd auszuziehen, obwohl manche Reiche gar nicht mehr
wissen, wie viel sie eigentlich besitzen. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Stimmt die SPO
dem Sparpaket jetzt auf Bundesebene nicht zu?)

Das ist trotzdem meine Meinung, egal welcher Beschluss gefasst wurde. (Abg.
Mag. Werner Gradwohl: Ich frage doch nur. Das war nur meine Frage.) Berechtigt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine Fraktion wird der Verlangerung der 24-Stunden-Betreuung bis 2014 die
Zustimmung erteilen.

Ich danke fur die Aufmerksamkeit und méchte am Schluss, unabhangig zu diesem
Thema, zu dem ich jetzt reden durfte, anmerken, dass mir der Stil, der von einigen
Kollegen in diesem Landtag an den Tag gelegt wird, nicht gefallt.

Wir vertreten das burgenlandische Volk und sind Reprdsentanten unser
Birgerinnen und Burger. Ich denke, dass die Zuhorerinnen und Zuhorer, wenn sie diesen
Stil und diese Wortwahl horen, sicherlich damit nicht zufrieden sind. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Ich distanziere mich von dieser Wortwahl und bitte um MafRigung und Besserung
der Diskussion im politischen Rahmen. (Beifall bei der SPO - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, die
Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort. (Abg. Klaudia Friedl: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Vereinbarung geman Artikel 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern,
mit der die Vereinbarung Uber die gemeinsame Forderung der 24-Stunden-Betreuung
geandert wird, wird gemaf Art. 81 Abs. 2 L-VG mehrheitlich zugestimmit.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses lber den Beschlussantrag(Beilage 406),
mit dem die Vereinbarung gemal Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den
Landern uber die Anerkennung des Qualitatsrahmens fur die Erwachsenenbildung
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O-Cert zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 — 255) (Beilage 429)Dritter Prasident
Dr. Manfred Moser: Die Berichterstattung zum 9. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht
des Rechtsausschusses Uuber den Beschlussantrag, Beilage 406, mit dem die
Vereinbarung gemald Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern Uber die
Anerkennung des Qualitatsranmens fir die Erwachsenenbildung O-Cert zur Kenntnis
genommen wird, Zahl 20 - 255, Beilage 429, wird Frau Landtagsabgeordnete Klaudia
Friedl vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Klaudia Friedl: Sehr geehrter Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den Beschlussantrag, mit dem die Vereinbarung gemaf3 Art. 15a B-
VG zwischen dem Bund und den Landern Uber die Anerkennung des Qualitdtsrahmen flr
die Erwachsenenbildung O-Cert zur Kenntnis genommen wird, in seiner 14. Sitzung am
Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden
Beschluss fassen:

Die Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern tber
die Anerkennung des Qualitdtsrahmens fir die Erwachsenenbildung O-Cert wird gemaf3
Art. 81 Abs. 3 L-VG zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegt keine Wortmeldung vor, die Frau
Berichterstatterin hat das Schlusswort. (Abg. Klaudia Friedl: Ich verzichte!)

Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zu
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Die Vereinbarung gemaf Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern tber
die Anerkennung des Qualitatsrahmens fir die Erwachsenenbildung O-Cert wird gemaf
Art. 81 Abs. 3 L-VG einstimmig zur Kenntnis genommen.

10. Punkt: Bericht des Agrarausschusses uber den Beschlussantrag(Beilage 399)
Uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche und soziale Lage
der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2010(Der Grine Bericht 2010)
(Zahl 20 - 253) (Beilage 430)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wir gelangen nun zur Behandlung des 10.
Punktes der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Agrarausschusses Uber den
Beschlussantrag, Beilage 399, uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die
wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2010
(Der Grune Bericht 2010), Zahl 20 - 253, Beilage 430.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Norbert Sulyok.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
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Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Norbert Sulyok: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Agrarausschuss hat den Beschlussantrag tiber die Kenntnisnahme des Berichtes tber die
wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2010 (Der
Grune Bericht 2010) in seiner 3. Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012. beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Agrarausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden
Beschluss fassen:

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft
im Burgenland 2010 (Der Grine Bericht 2010) wird zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Gerhard Kovasits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Uber die Landwirtschaft und ihren Stellenwert wurde in diesem Haus
schon sehr oft und ausfuhrlich diskutiert. Dass die Landwirtschaft einen sehr hohen
Stellenwert fur unser Land und seine Bevolkerung und nattrlich fir uns Freiheitlichen hat,
ist eine Selbstverstandlichkeit. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Vor uns liegt nun der Bericht Gber die Lage der Land- und Forstwirtschaft im Jahr
2010. Nun zu einigen inhaltlichen Aspekten, meine Damen und Herren. Der Klimawandel
lasst niemanden mehr kalt und schon gar nicht die Landwirtschaft. Kaum ein anderer
Bereich ist vom Wetter so abhangig, wie die Landwirtschaft.

Selbst der Tourismus hat seine Moglichkeiten, dem Wetter sozusagen
auszuweichen oder schwierige Phasen zu durchtauchen. Die Landwirtschaft hat diese
Moglichkeiten nicht. Wir kennen die Wetterkapriolen der letzten Zeit. Das vergangene Jahr
war sinnbildlich fir die Zunahme von Extremen und deren Intensitdt. Auch im
vorliegenden Bericht sind die Auswirkungen dieser Vorkommnisse verzeichnet. Sonne,
Regen, Warme, Frost, all das braucht die Landwirtschaft. Aber alles mit Mafl3 und zur
rechten Zeit.

Uberschwemmungen und Regen zur falschen Zeit haben Ernteausfiille und
Auswuchsschaden zur Folgen. So auch im Jahr 2010. Insgesamt sind wir im
Berichtszeitraum in diesem Bereich aber trotzdem zufriedenstellend ausgestiegen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine Damen und Herren! Erfreulich finden wir auch, dass der Anteil der
Ackerflachen von Biobetrieben wiederum gesteigert werden konnte. Die biologisch
betonte Landwirtschaft findet immer mehr Anhanger. Immer mehr Menschen wollen sich
bewusst gesund ernéhren und greifen auf biologische Produkte zurlick. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

FUr mich ist das auch ein Zeichen daflr, dass wir mit unserer Antigentechnikpolitik
vollkommen richtig liegen. Die Menschen wollen wissen, was sie essen. Sie wollen
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wissen, woher das, was sie essen, kommt. Sie wollen wissen, ob das, was sie essen,
sauber im Sinne von gentechnikfrei ist. Auf diesem Weg missen wir bleiben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Deutlich zu bemerken ist im Jahr 2010 auch die
steigende Beliebtheit der Erneuerbaren Energien. Von Jahr zu Jahr werden nun mehr
Projekte bewilligt und verwirklicht. Die Steigerungszahlen sind beachtlich. Es findet
offenbar auch und vor allem in der Landwirtschaft ein Umdenken zu Gunsten der
Erneuerbaren Energie statt.

Vor allem die Landwirte sind es, die im Grunde genommen direkt an der Quelle
Erneuerbarer Energien sitzen. Man denke nur hier an die Einsatzmoéglichkeiten biogener
Treibstoffe. Es ist groRartig, was sich in diesem Bereich tut. Wenn man etwa nach
Sudamerika blickt, wird einem erst klar, wie grof3 das Potential bei biogenen Treibstoffen
noch ist. Die Entwicklung wird, das merkt der Bericht natirlich an, durch die stetig
steigenden Rohdlpreise Vorschub geleistet.

Herr Prasident! Hohes Haus! Ein Berichtsaspekt, der uns nach wie vor nicht freut,
ist die Einkommensentwicklung in der Land- und Forstwirtschaft. Ohne in rechnerische
Details zu gehen, ist augenscheinlich, dass die sozialen Nachteile fir Menschen, die in
und mit der Land- und Forstwirtschaft ihren Lebensunterhalt verdienen, nicht kleiner
werden. Im Gegenteil. Vor allem in der europaweiten Entwicklung darf bezweifelt werden,
dass man dieses Problem in den Griff bekommt.

Aber, Sie wissen, meine sehr geehrten Damen und Herren, in Sachen Européische
Union und Landwirtschaft liegt so einiges im Argen. Sie wissen auch, dass die FPO
bereits seit langem fordert, dass die 6sterreichischen Bauern wieder Angelegenheit der
Osterreichischen Politiker werden sollen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Fur eine weitere Industrialisierung der Landwirtschaft sind wir Freiheitliche
jedenfalls nicht zu haben. Die kleinbauerlichen Strukturen als Identitatsmerkmal unserer
landlichen Natur mussen erhalten bleiben. Ebenso ist der einzelne Bauer zu schitzen und
zu fordern. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Solche
Grundsatzdiskussionen konnen wir hier zwar fuhren, die wirklichen Entscheidungen
werden aber leider lAngst andernorts getroffen. Wir kbnnen flr uns nur danach trachten,
alle uns zur Verfigung stehenden Mdoglichkeiten zu nutzen, um die heimische
Landwirtschaft und unsere Bauern zu schutzen.

Der uns vorliegende Bericht ist Uberaus informativ gestaltet. Den zustandigen
Fachkraften ist zu gratulieren. Wir Freiheitlichen nehmen den Bericht selbstverstandlich
zur Kenntnis.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Reinhard Jany.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Reinhard Jany (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte
Damen und Herren! Der Grline Bericht ist ein umfangreiches Nachschlagewerk und dient
auch den Politikern zu Entscheidungen betreffend Landwirtschaft. Er dokumentiert die
wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft in Osterreich.

Die Einkommensentwicklung im Jahr 2010 war fur die Landwirtschaft erfreulich. Es
kam auf den Agrarméarkten zu erforderlichen Trendwende. Nach den dramatischen
Einkommensrickgangen aus dem Jahr 2009, wo es ein Minus von 28 Prozent gab.
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Die EinkommenseinbufRen der vergangenen Jahre konnte nur teilweise
ausgeglichen werden. Daher ist es wichtig, dass es auch in Zukunft Sicherheitsnetze, wie
Ausgleichszahlungen, geben muss. Die Aufwendungen fir Betriebsmittel, Futtermittel,
Getreide, Saatgut, Treibstoffe und Pflanzenschutzmittel sind gestiegen und schmalern das
Einkommen. Die burgenlandische Landwirtschaft wird von pflanzlichen Erzeugnissen
dominiert und liegt bei 78 Prozent des Produktionswertes. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Die Getreideernte lag mit einem Plus von 2 Prozent leicht tber der Vorjahrsmenge.
Bei den Olsaaten und Olfriichten gab es einen erheblich Zuwachs des Produktionswertes
durch héhere Hektarertrage und bessere Preise. Auch im Gemusebau lieRen die héheren
Erzeugerpreise den Produktionswert nach einem Ruickgang im Vorjahr um ein Plus von
20 Prozent wieder kraftig steigen. Von den Ertragsausfallen im Weinbau im Jahr 2010 war
das Burgenland von allen anderen Bundeslandern am starksten betroffen. Die
mengenmalRigen Einbul3en betrafen sowohl den Rotwein, ein Minus von 34 Prozent, als
auch den Weil3wein, wo es ein Minus von 35 Prozent gegenuber 2009 gab.

Wertmalig fielen die Verluste infolge gestiegener Preise niedriger aus. Im Obstbau
sank der Produktionswert mit einem Minus von 1,6 Prozent geringfugig. Deutlich geringer
fiel der Anstieg des Produktionswertes der tierischen Produktion aus, ein Plus von 2,6
Prozent. Der Wert der Milchproduktion erhdhte sich um 10,7 Prozent. Der Produktionswert
von Gefllgel stieg aufgrund eines hdoheren Erzeugervolumens deutlich an, ein Plus von
14,4 Prozent.

Leicht riicklaufig war der Wert der Eierproduktion, wo es ein Minus von 0,8 Prozent
gab. Der Wert der Schweineproduktion verringerte sich in Folge eines Erzeugervolumens
um minus 6,5 Prozent. Auch der Produktionswert von Rindern lag leicht unter dem
Vorjahrergebnis, ein Minus von 2,4 Prozent.

Der Produktionswert insgesamt aus der Landwirtschaft im Burgenland lag 2010 bei
408 Millionen Euro. Die burgenlandischen Bauern produzieren Lebensmittel hdchster
Qualitat und erbringen wichtige Leistungen fir die gesamte Gesellschaft des Landes. Die
Konsumenten wollen wissen, woher die Lebensmittel stammen und auch wie sie erzeugt
werden.

Die Bauern sind in der Lage, Lebensmittel h6chster Qualitat zu produzieren und in
ausreichender Menge zur Verfigung zu stellen. Wir reden auch immer vom Lebensraum
und der Lebensqualitat. Dazu leisten unsere Bauern einen wesentlichen Beitrag. Eine
flachendeckende Bewirtschaftung durch bauerliche Familienbetriebe muss unser Ziel
sein. Dazu ist es notwendig, dass die Bauern ein Einkommen erwirtschaften kénnen.
(Beifall bei der OVP — Abg. Kurt Lentsch: Bravo!)

Ich mochte mich bei unserem Herrn Landesrat, seinen Mitarbeitern und seinem
Biro fur die Unterstitzung recht herzlich bedanken. Die OVP-Fraktion wird diesen
Leistungsbericht der Bauernschaft zur Kenntnis nehmen.

Ich danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet, ist
der Herr Landtagsabgeordnete Josef Loos.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Josef Loos (SPO): Sehr geschatzter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der Griine Bericht 2010, der Bericht Uber die wirtschaftliche
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und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft, wurde vorgelegt und ist heute wieder ein
Thema.

Vorab moéchte ich aber schon anmerken, dass in Zeiten von digitaler Verarbeitung
von Daten und rascher Verfluigbarkeit dieser Daten, es doch eher eigenartig ist, warum wir
diesen Bericht erst ein Jahr spater besprechen. Es sollte doch méglich sein, einen Bericht
Uber das abgelaufene Jahr im nachstfolgenden Jahr vorzulegen und zu diskutieren. Ich
hoffe, dass das in den nachsten Jahren gelingt.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Nach den Einkommensrickgangen im
Jahr 2009 kam es 2010 wieder zu einer Trendwende und zu Erzeugerpreissteigerungen,
wobei aber leider festgestellt werden muss, dass die Einkommenseinbul3en aus dem Jahr
2009 nur teilweise im Jahr 2010 ausgeglichen werden konnten. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Der Produktionswert im landwirtschaftlichen Bereich ist 2010 um neun Prozent
gestiegen. Er konnte damit aber den Rickgang im Jahr 2009, welcher 10,4 Prozent
betragen hat, nicht ausgleichen. Nach wie vor wird die burgenléandische Landwirtschaft
von der pflanzlichen Produktion bestimmit.

Rund 78 Prozent des Gesamtproduktionswertes der Landewirtschaft ist auf die
pflanzliche Produktion entfallen. Die tierische Produktion hat im Jahr 2010 zirka 14
Prozent zum Gesamtproduktionswert beigetragen.

Fur mich besonders erfreulich ist, dass die Anzahl der Biobetriebe um 117 Betriebe
auf nunmehr insgesamt 955 Betriebe angestiegen ist. 674 dieser Betriebe davon sind
beim Verband organisch biologisch wirtschaftender Bauern Bio-Austria Burgenland
gemeldet.

Wie ich an dieser Stelle bereits mehrfach erwahnt habe, ist die biologische
Landwirtschaft fir die Zukunft ein wichtiger Zweig. Diese Art der Bewirtschaftung schutzt
unsere natirlichen Ressourcen und die Umwelt und hélt sie auch fir die nachsten
Generationen lebenswert.

Aus dem Griinen Bericht ist auch zu entnehmen, dass im Burgenland 48 Prozent
der Betriebsfiihrer weiblich sind. Damit sind wir an vierter Stelle in Osterreich. Dabei ist
auch interessant, dass in der Altersgruppe bis 25 Jahren bereits 20 Prozent der Frauen
sind. Das heil3t, dass sich auch junge Frauen nach der Ausbildung bereits als
Betriebsfiihrerinnen engagieren. (Beifall bei der SPO)

Die wichtigste Sparte in der burgenlandischen Landwirtschaft ist - gemessen am
Beitrag zum Gesamtproduktionswert - aber nach wie vor der Weinbau. Daher war auch
das Burgenland aufgrund des schlechten Wetters im Jahr 2010 sehr stark von der
geringen Ernte betroffen. Es wurden 2010 zirka 0,4 Millionen Hektoliter weniger als im
Jahr 2009 geerntet. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da die Preise jedoch gestiegen sind, fiel der wertméafige Verlust nicht ganz so
schlecht aus, als aufgrund eben dieser Mengeneinbul3en zu befirchten waren. Aber nur
dem Engagement, dem Fleil3 und Konnen der Weinbauern ist es zu verdanken, dass die
Qualitat trotz dieser schlechten Voraussetzungen wieder ausgezeichnet war.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Erfreulich ist auch, das mdchte ich hier einflieRen lassen, dass die DAC-Familie im
Burgenland gewachsen ist. Zum bestehenden DAC Mittelburgenland, Leithaberg und
Eisenberg gibt es seit heuer den DAC-Neusiedler See, mit der Sorte Zweigelt. Also ein
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viertes DAC, welches das Weinland Burgenland erganzt und abrundet. Ich mochte dazu
all jenen, die hier mitgewirkt haben, recht herzlich gratulieren. (Beifall bei der SPO)

Meine sehr geschétzten Damen und Herren! Wie die Zahlen, Daten und Fakten im
Grinen Bericht 2010 beweisen, haben unsere Landwirte wieder sehr gute Arbeit geleistet
und damit auch zur Lebensqualitat im Burgenland einen wesentlichen Beitrag geleistet.

Doch es gibt auch noch vieles, was im Bereich der Landwirtschaft gedndert und
verbessert werden kann. Es sind noch wesentliche Herausforderungen, die auf uns
warten. Die gemeinsame Agrarpolitik 2013, also nach 2013, ist auch eine Chance fir die
Zukunft unserer Landwirtschaft. 2012 werden bereits entscheidende Weichen gestellt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das Ziel einer zukunftsorientierten Landwirtschaft muss die Versorgung der
Menschen mit qualitativ hochwertigen Nahrungsmitteln, der Schutz der natirlichen
Ressourcen sowie die Erhaltung unserer einmaligen Kulturlandschaft sein.

Dazu sind selbstverstandlich Férdermittel notwendig, um unsere kleinstrukturierte
Landwirtschaft zu erhalten. Fur die Ausrichtung unserer Qualitatsproduktion ist aber bei
den Forderungen mehr Gerechtigkeit anzuwenden. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Vor allem kann es nicht sein, dass unsere kleinen Bauern weniger Forderungen
bekommen, daflr aber Uberproportional wesentlich mehr an Abgaben bezahlen, als
GroRRgrundbesitzer oder Agrarindustrie.

Wir fordern daher weiter, dass Agrarzahlungen mehr an 6kologische, soziale und
Tierschutz Kriterien gekoppelt werden und fir GroRRbetriebe starker gedeckelt sein
missen. Genauso eine Umschichtung der Gelder, weg von hauptsachlich Mengen- und
Flachenférderung, hin zur Sicherung von Arbeitsplatzen beziehungsweise Arbeitseinsatz.
Deshalb ist das System der Direktzahlungen flr die neue Forderperiode zu Uberdenken
und neu zu gestalten. (Beifall bei der SPO)

Wir treten auch entschieden dagegen auf, dass diese hochsubventionierte
Agrarindustrie auf dem Rucken der Tiere, der Umwelt und der Konsumenten produziert
und dadurch zum Beispiel das Grundwasser und die Gesundheit gefahrdet.

Schutz von Boden und Grundwasser, da bin ich aber sehr froh dartber, dass der
geplante Bau einer Anlage zur industriellen Schweinezucht in Lichtenwdrth, an der
burgenlandischen Grenze, vom Projektbetreiber nach eigenen Angaben zuriickgezogen
wurde.

Das ist ein Erfolg der SPO, der Biirgermeister, der Anrainergemeinden und des
Wasserleitungsverbandes Nordliches Burgenland. (Beifall bei der SPO)

Der gemeinsame Einsatz zum Schutz des Trinkwassers hat also Wirkung gezeigt.
Nun muss durch eine Ausweitung des bestehenden Schongebietes, jeder neue
Projektanlauf unterbunden werden.

Wir fordern eine Ausweitung des Trinkwasserschongebietes und damit den Schutz
des Trinkwassers fur zirka 200.000 Menschen in Nieder¢sterreich und dem Burgenland.

Ebenso konnte die geplante Reststoffdeponie in Neudorf beziehungsweise
Parndorf verhindert werden, und das ist ebenfalls ein Erfolg der SPO beziehungsweise
der Burgerinitiative. Ein herzliches Dankeschén dafir. (Beifall bei der SPO)

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wir werden den Griinen
Bericht 2010 zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der SPO)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als N&achster zu Wort gemeldet ist Herr
Landesrat Andreas Liegenfeld.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Andreas Liegenfeld (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Der Grune Bericht ist nicht nur ein informativer Bericht Uber die Lage der
Landwirtschaft, er widerspiegelt auch das Spannungsfeld, das die Landwirtschaft im Zuge
des Strukturwandels unterbunden ist. Zum einen bedanke ich mich auch bei der
Fachabteilung, beim Dipl.-Ing. Christian Wutschitz und beim Dipl.-Ing. Alfred Stockinger
fur diesen informativen Bericht.

Naturlich kénnte er rascher sein, das ware auch in unserem Sinne, damit wir hier
raschere Entscheidungen treffen kdnnten. Das ist meiner Meinung nach nur schwer
maoglich, well ja sehr lange Bilanzen hier eingearbeitet werden, die verspétet abgegeben
werden. Wir werden dieser Sache nachgehen, um eventuell eine Beschleunigung flr
diesen Bericht auch zu erzielen.

Ich hore von lhnen zum einen Positives, naturlich ist in der Landwirtschaft nicht
alles im grinen Bereich, auch nicht im Grinen Bericht. Das Einkommen fir die
Landwirtschatt ist laut Grtiner Bericht nicht allzu hoch, und deswegen wollen wir auch hier
im Burgenland regionale Entscheidungen treffen.

Wenn ich auch hore, ich begrif3e die biologische Landwirtschaft, wichtig ist die
regionale Landwirtschaft. Und das ist auch ein Ansinnen, von meiner Seite, dass wir hier
unsere vielfaltigen Produkte die wir im Burgenland produzieren, regional auch vermarkten
konnen. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben im Burgenland keine
industrielle Landwirtschaft und wir stehen auch fir die bauerliche Landwirtschaft die hier
Jahrhunderte lang Tradition hat. Und deswegen ist es mir sehr wichtig, dass wir diese
Herklnfte besser definieren.

Wir sind beim Wein auf einem sehr guten Weg. Und mein Ziel, und meine Vision ist
es, genauso wie beim Wein, hier gute Produktionsbedingungen zu haben, gute
Marktlagen zu haben, wenig von Foérderungen abhangen und nur ganz kleine
Investitionsimpulse hier immer wieder zu geben.

So ist es eine Vision, dass die gesamte burgenldndische Landwirtschaft hier mit
einer Initiative, die ich starte, ab dem Jahr 2013 unter dem Motto ,Herkunft der Zukunft*
eben die regionalen Produkte verstarkt auf den Markt zu bringen.

Da haben die Konsumenten etwas davon, weil sie gesunde regionale Produkte am
Markt haben, und die Produzenten haben eine erhéhte Wertschdpfung. Wir kénnen in
unserer Wertschopfungskette dementsprechend auch mehr retssieren.

Wir haben, wie angesprochen wurde, in letzter Zeit doch auch einige erfreuliche
Entscheidungen hoéren kdnnen. Der Schweinestall in Lichtenwérth, Sie kennen meine
Meinung, ich war immer dagegen, ich habe dort auch den Niederdsterreichischen
Agrarlandesrat Dr. Stephan Pernkopf das in aller Klarheit ausgedrtckt.

Aufgrund mehrerer Gesprache hat dieser Bauer eben dieses Projekt
zurtckgezogen, weil es der gesamten Branche nicht genutzt hat. Im Gegenteil, hier wurde
unnotige Diskussion aufgeworfen, Verunsicherungen auch gemacht. Ich glaube, wir
haben jetzt auch in Verbindung mit der Niederosterreichischen Landwirtschaftskammer
ein ordentliches Nitratmonitoring-Programm installiert.
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Ich stehe auch dazu, mein Wunsch ware auch, dieses Gebiet als
Grundwasserschutzgebiet auszuweisen. (Beifall bei der OVP und der Abg. Josef Loos
und Klaudia Friedl.)

Das ist also ein burgenlandischer Wunsch. In dem Sinn glaube ich, haben wir in der
burgenlandischen Landwirtschaft noch einiges vor, um hier eben fir die
Herausforderungen der Zukunft gewappnet zu sein, um hier ab der Forderperiode 2014
auch Evaluierungen vorzunehmen, um fir unsere bauerliche Landwirtschaft hier
ordentliche Rahmenbedingungen zu stellen.

Noch einmal einen herzlichen Dank fir diesen guten Bericht auf eine
Landwirtschaft die gepragt ist von einer hohen Wertschopfung und einer hohen
Wertschatzung des Konsumenten. Danke schon. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der
Herr Berichterstatter hat daher das Schlusswort. (Abg. Norbert Sulyok: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft
im Burgenland 2010 (Gruner Bericht 2010) wird somit einstimmig zur Kenntnis
genommen.

11. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage 395)
betreffend Tatigkeit des Rechnungshofes, Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle,
Nachfrageverfahren 2010, Internationales (Zahl 20 - 249), (Beilage 431)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der 11. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Bericht des Rechnungshofes, Beilage 395, betreffend Tatigkeit des
Rechnungshofes, Themen der offentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010,
Internationales, Zahl 20 - 249, Beilage 431.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Robert Hergovich.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht.

Berichterstatter Robert Hergovich: Danke Herr Prasident! Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Bericht des
Rechnungshofes betreffend Téatigkeit des Rechnungshofes, Themen der 6ffentlichen
Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010, Internationales in ihrer 16. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber 2012, beraten.

Gem. § 42 Abs. 3 wurde beschlossen, vom Rechnungshof Dr. Leopold Mayr den
Beratungen beizuziehen.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
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Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Tétigkeit des Rechnungshofes,
Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010, Internationales wird
zur Kenntnis genommen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Andrea Gottweis.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Entschuldigung, ich habe das jetzt nicht
gehort. Herr Prasident! Geschatzte Damen und Herren Abgeordneten! Es liegt uns der
Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes vor. Im allgemeinen Teil wird aufgelistet, was der
Rechnungshof im letzten Jahr geleistet hat.

Es wurden 68 Berichte und 74 Beitrage an die Landtage, 47 Berichte und 13
Beitrdge an Gemeinden und Verbandsversammlungen, 13 Berichte und 68 Beitrdge an
den Nationalrat gelegt. Zusatzlich gab es 27 Querschnittsprifungen, wie etwa zu den
familienbezogenen Leistungen, zur Altenbetreuung oder zur Filmférderung.

Der Rechnungshof ist seit der letzten Novelle auch berechtigt, die Kammern zu
prifen. Es wurden die Arztekammer Wien, die Osterreichische Tierarztekammer, die
Bundeskammer der Architekten und die Rechtsanwaltskammer Wien im letzten Jahr
Uberpruft.

Zusétzlich beteiligt sich der Rechnungshof sehr stark auch an der Arbeit des
Europaischen Rechnungshofes, wie tiberhaupt der Osterreichische Rechnungshof durch
den permanenten Sitz des Generalsekretariats der Internationalen Organisation der
obersten Rechnungskontrollbehdrde eine wichtige Stellung in der internationalen
Zusammenarbeit einnimmt.

Und dadurch, so denke ich, wird die weltweit 6ffentliche Finanzkontrolle gestarkt,
aber auch die Erfahrungen der Partnerorganisationen europaweit und weltweit genatzt.

Der Rechnungshof wirkt an der Rechnungsverwaltung mit und erachtet eine
Harmonisierung des Rechnungswesens aller Gebietskorperschaften fur notwendig. Zum
Beispiel wird vorgeschlagen, dass die Fuhrung eines auf3erordentlichen Haushaltes bei
den Landern zu vermeiden ware.

Weiters schlagt er vor Verbindlichkeiten und Belastungen auf die kinftigen
Finanzjahre hin, wie beispielsweise durch Leasingmodelle, Sonderfinanzierungen oder die
Wohnbaufoérderungen transparenter auszuweisen.

Auch das Burgenland wird lobend erwahnt in diesem Bericht, und zwar in dem
Zusammenhang, dass in der Obergdsterreichischen und in der Burgenlandischen
Landesverfassung und in der Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages eben
vorgesehen ist, dass fur neue gesetzliche MalRnahmen die finanziellen Auswirkungen zu
ermitteln sind und auch darzustellen sind.

Geschatzte Kollegen Abgeordnete, ich denke in Zeiten die von Finanz- und
Wirtschaftskrise gepragt sind, haben Transparenz und vor allem auch der
Rechenschaftsbericht bei der Gebarung der offentlichen Mittel eine ganz besondere
Bedeutung.
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Der Rechnungshof tritt hier einerseits ein fur eine Ausweitung der Prifkompetenzen
bei den Beteiligungen der offentlichen Hand und zwar mdochte er schon prifen bei einer
Aktienmehrheit von 25 Prozent plus einer Aktie.

Er schlagt auch vor, dass Managervertrage in offentlichen Unternehmen unter
Einhaltung der Vorgabe der Ooffentlichen Ausschreibung der Stellenbesetzung, der
Managervergitung, wie auch der Bezlige und sonstige Leistung, wie zum Beispiel
Dienstwagen, Pensionsregelungen und Vertragsauflosungen besser uUberprift werden
kébnnen. Er kritisiert in diesem Zusammenhang die Verschiedenartigkeit der
Stellenbesetzungsgesetze und der Vertragsschablonenverordnungen des Bundes und der
Lander und schlagt hier eine einheitliche Regelung vor.

Er empfiehlt auch die Transparenz durch eine Anwendung der internationalen
OECD-Grundsatze, der Corporate Covernance und des Osterreichischen Kodex zu
verbessern. Also es sollte die Méglichkeit bestehen, alle Managerbeziige zu publizieren.

Noch brisanter denke ich, ist in der heutigen Zeit die Prifung der Gebarung des
gesamten Staatshaushaltes. Hier werden fir Themen wie, die Neuregelung der
Parteiengesetze oder des Klubfinanzierungsgesetzes und des Unvereinbarkeitsgesetzes,
Losungsansétze vorgeschlagen.

GroRes Thema sind zurzeit die Veroffentlichung der Spendenlisten und der
Offentlichkeitsarbeit und die Regelung des Anfiitterungsverbotes. Hier sind garantiert
Neuregelungen gefragt und auch in Arbeit.

73 Prozent der Osterreichischen Bevolkerung sind der Meinung, dass Korruption in
der Politik laufend vorkommt und noch erschreckender ist, dass 84 Prozent der Menschen
der Meinung sind, dass sich auch durch die neuen Regelungen nichts andern wird. Ich
denke hier besteht dringender Handlungsbedarf, um ganz einfach auch den Glauben an
die Instanzen und die Demokratie auch weiter zu festigen.

Das neue Parteienfinanzierungsgesetz soll die Geldquellen des Bundes und der
Landesparteien, der Teil- und Vorfeldorganisationen offenlegen. Das o6ffentliche
Unternehmen Parteien nicht mehr, Gberhaupt nicht mehr, sponsern dirfen, halte ich fur
Ubertrieben. Es darf aber auch nicht so sein, dass jeder der bei einer Partei anstreift
kriminalisiert wird.

Die Antwort muss sein, einerseits Offenlegung, andererseits strengere Strafen fur
VerstolRe. Solche Vorgange wie bei der Telekom, darf es natlrlich nicht geben und hier
muss auch Einhalt geboten werden.

Auch das Anflttern von Politikern soll wieder unter Strafe gestellt werden. Es wurde
vom Justizministerium bereits ein Gesetzvorschlag erarbeitet, der das vor dem Jahr 2009
geltende Verbot von Zuwendungen an Amtstrager und Politiker praktikabel regeln soll.

Zentrales Thema ist in diesem Zusammenhang und in diesem Bericht vor allem die
Verwaltungsreform, die bei der hohen Staatsverschuldung von 75 Prozent des BIP und
einem gesamtstaatlichen Defizit im Jahr 2010 von 4,6 Prozent und 2011, dank der guten
Konjunktur von 3,3 Prozent des BIP und den stark steigenden Gesamtausgaben des
Staates, besondere Brisanz erreicht.

Der Rechnungshof hat in einem Positionspapier 599 konkrete Vorschlage
aufgelistet die umzusetzen wéren, um vorhandene Strukturdefizite zu beseitigen. Themen
wie  die Straffung der Behdrdenorganisation, die  Verbesserung der
Verwaltungskooperation, Verfahrensbereinigungen, rasche Abwicklung von
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Verwaltungsverfahren, wie auch der Reformbedarf im Gesundheitswesen, im Schulwesen
und bei den 6ffentlichen Unternehmen sind hier vorrangig.

Ich denke, dass die Bundesregierung durch das ausverhandelte Reformpaket, und
Herr Kollege Trummer, die MaRnahmen sind zwischen OVP und SPO ausverhandelt
worden - sie sind uns natlrlich nicht sehr angenehm, wenn man sparen muss ist das
selten angenehm und es mussen alle Gruppen dazu beitragen, - dass dieses Ziel, das
man vereinbart hat, auch erreicht werden kann.

Die Halfte der Vorschldge des Rechnungshofes sollen im Rahmen dieses
Reformpaketes umgesetzt werden und somit soll das Ziel erreicht werden, die vereinbarte
Schuldenbremse mit einem strukturellen Defizit von 0,45 Prozent des BIP zu erreichen.

Das Sparen soll in einem ausgewogenen Verhdltnis zwischen Einnahmen und
Ausgaben passieren. Also auf der einen Seite soll Grof3teils sinnvoll gespart werden und
auf der anderen Seite ist es auch notwendig eben zusatzliche Einnahmen fir das Budget
herein zu bringen.

Der Konsolidierungsbedarf von 26,7 Milliarden Euro fir die Jahre 2012 bis 2016 ist
enorm und es bedarf enormer Anstrengung, um diesen auch zu erreichen. Ich denke,
dass die vorgeschlagenen Malinahmen jetzt auch sukzessive umgesetzt werden muissen.

Im Schwerpunkt Verwaltungsreform sollen durch strukturelle MalRnahmen im
offentlichen Dienst, wie zum Beispiel der Aufnahmestopp bis 2014, begleitet von einem
Mobilitdtspakt und einem neuen Dienstzeitmanagement bei der Exekutive, aber auch
durch eine Reform des Gesundheitsbereiches und eine Effizienzsteigerung der
Bundesverwaltung, fast vier Milliarden Euro eingespart werden.

Hier wurden viele, viele MaRnahmen beschlossen, die natirlich jetzt umgesetzt
werden mussen. Heeresspitdler sollen geschlossen werden, die Schulverwaltung soll
endlich neu geregelt werden, die Bezirksgerichte reduziert, das Flachenmanagement der
Bundesgebaude soll verbessert werden.

Es soll ein interministerielles Flachenmanagement geben. Ein
Verwaltungskostendeckel bei den staatlichen Zuschissen fir ausgegliederte
Unternehmen ist festgelegt. Eine E-Government Offensive soll erfolgen, eine BIC-Reform.
Es sollen verschiedene Gesellschaften auch zusammengelegt werden, wie Staatsarchiv
und heeresgeschichtliches Museum.

Ja, eine Vielzahl an MalRnahmen die es hier gilt umzusetzen. MalRnahmen die
geplant sind um dieses Konsolidierungsziel wirklich auch zu erreichen. Der Rechnungshof
hat hier mit seinen Vorschlagen eine wichtige Rolle gespielt.

Der besondere Teil des Rechnungshofes beschaftigt sich mit dem
Nachfrageverfahren. Hier wurden fur das Burgenland 48 Empfehlungen nachgefragt. 30
und das sind 63,8 Prozent wurden bereits umgesetzt. Bei 21,3 Prozent, also bei zehn
Empfehlungen wurde eine Umsetzung zugesagt und damit erreicht das Burgenland einen
aul3erst guten Wert.

Herr Prasident! Geschatzte Damen und Herren Abgeordneten! Ich denke, es liegt
uns ein sehr informativer und umfangreicher Bericht des Rechnungshofes vor, wir werden
diesem zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Gbernommen hat): Herzlichen Dank
Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordneter Mag. Kurt
Maczek, ich erteile ihm das Wort.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus!
Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt der Bericht des Rechnungshofes, Téatigkeit des
Rechnungshofes beziglich Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren
2010, Internationales und so weiter vor.

Der Bericht skizziert im allgemeinen Teil die Tatigkeit des Rechnungshofes und
erortert ausgewahlte Themen der Finanzkontrolle. Zum allgemeinen Teil, Téatigkeit des
Rechnungshofes Gebarungsuberprifungen ware zu sagen, dass der Rechnungshof als
unabhangiges Organ der externen offentlichen Finanzkontrolle fur Bund, Lander und
Gemeinden eingerichtet ist.

Er Uberpruft, ob die zur Verfligung gestellten Mittel sparsam, wirtschaftlich und
zweckmalig auf der Grundlage der RechtmaRigkeit eingesetzt werden.

Im Jahr 2011 ubermittelte der Rechnungshof, wir haben es schon gehort,
insgesamt 68 Berichte mit 74 Beitrdgen an die Landtage. Den Gemeinden und
Verbandsversammlungen legte er insgesamt 47 Berichte mit 13 Beitrdgen vor.

Aufgrund seiner im Bundesverfassungsgesetz festgelegten besonderen Stellung
als foderatives Bund-, Gemeindeorgan kann der Rechnungshof Vergleiche uber alle
Gebietskorperschaften hinweg erzielen.

Diese Querschnittsprifungen ermoglichen es dem Rechnungshof ausgewéhlte
Ausgaben, beziehungsweise Bereiche bei den tberpruften Stellen auf Bundes-, Landes-
und Gemeindeebene oder zwischen unterschiedlichen Rechtstradgern zu vergleichen. Mit
diesen best practice und benchmark erbringt er fiir die tGberpriften Stellen und politischen
Entscheidungstrager einen Mehrwert.

Im Jahr 2011 legte er den zustandigen Vertretungskérper 27 solcher
Querschnittsprufungen vor. So etwa zu familienbezogenen Leistungen, zur
Altenbetreuung oder zur Filmférderung in Osterreich.

Die Vertreter des Rechnungshofes haben bei der Vorstellung des Berichtes
besonders auf die neu eingefligte Novelle zum Bundesverfassungsgesetz hingewiesen,
wonach der Rechnungshof befugt ist, die Gebarung der gesetzlichen und beruflichen
Vertretungen, Kammern, zu tberprifen.

Im Sinne einer Verbesserung der transparenten Berichtserstattung des
Rechnungshofes wird daher angeregt, die Regelungen Uber das Berichtsverfahren des
Rechnungshofes fir den Bereich der Kammern, an jene der Berichterstattung an die
allgemeinen Vertretungskorper anzupassen.

Interessant ist auch, dass der Rechnungshof unter Wahrung seiner Unabhangigkeit
mit eigenstéandigen Gebarungsuberprifungen den Europadischen Rechnungshof bei
dessen Priifoesuchen in Osterreich begleitet. Dabei kontrolliert er den Anteil an
Osterreichischen und EU-Mitteln, sofern diese Uber die Haushalte von Bund, Landern und
Gemeinden flieRen.

Er informiert durch Vorlage seiner Prifungsergebnisse den Nationalrat,
beziehungsweise den zustdndigen Landtag oder Gemeinderat Uber die Prifungen des
europaischen Rechnungshofes in Osterreich. Im Jahr 2011 legte er sieben Berichte iiber
europaische Rechnungshofiiberprifungen vor.

Bei der Mitwirkung an der Rechnungsverwaltung wirkte im Jahr 2011 der
Rechnungshof gemeinsam mit dem Bundesministerium fur Finanzen beratend an der
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Erstellung der Offnungsbilanzverordnung der Bundesvermdgensverwaltungsverordnung
und der Kontenplanverordnung 2013 mit und erarbeitete gemeinsam mit dem
Bundesministerium fur Finanzen einen Entwurf der Rechnungslegungsverordnung ftr den
Bund.

Im Voranschlags- und Rechnungsabschlussverordnungskomitee diskutierte der
Rechnungshof gemeinsam mit dem Bundesministerium fur Finanzen und Landervertretern
auf Basis der Ergebnisse der Prifungen Haushaltsstruktur der Lander, Reihe Burgenland
2009/4 und Grundlagen der Fiskalpolitik die Notwendigkeit der Weiterentwicklung des
Haushaltswesens der Gebietskorperschaften.

Eine Harmonisierung des Rechnungswesens aller Gebietskorperschaften ist
notwendig, um die wahre finanzielle Lage darzustellen, die Vergleichbarkeit der
Abschlisse zu erreichen, die Aussagekraft und Transparenz der Abschlisse zu erhéhen.
Schliel3lich sind die Ergebnisse und Belastungen durch ausgegliederte Einheiten in die
Rechnungsabschlisse mit einzubeziehen, um mdgliche Risiken einer nachhaltigen
Haushaltsfihrung aufzuzeigen.

Sehr positiv zu vermerken ist es, dass beim Thema finanzielle Auswirkungen
rechtssetzender MalRnahmen lediglich die burgenlandische und die oberdsterreichische
Landesverfassung, sowie die Geschaftsordnung des steiermérkischen Landtages, die
Ermittlung und Darstellung der finanziellen Auswirkungen neuer rechtssetzender
MalRnahmen vorsehen.

Die Vertreter des Rechnungshofes haben auch erwahnt, dass die langjdhrigen
intensiven Bemihungen des Rechnungshofes als Generalsekretariat der INTOSAI zur
Starkung und Unabhangigkeit der obersten Rechnungskontrollbehérde 2011 von Erfolg
gekront waren.

Erstmals in der Geschichte haben die Vereinten Nationen die wichtige Rolle von
Rechnungshodfen bei der Schaffung von Transparenz und Rechenschaftspflicht
ausdrucklich anerkannt und die Mitgliedstaaten aufgerufen, die Prinzipien der
Unabhangigkeit von Rechnungshéfen, wie sie in den Deklarationen von Lima und Mexiko
vorhanden sind, anzuwenden.

Der besondere Teil widmet sich dem Wirkungsbereich des Landes Burgenland,
Nachfrageverfahren 2010. Mit einem Grof3teil der Empfehlungen und darauf kénnen wir
stolz sein, die der Rechnungshof im Jahr 2010 in seinen Berichten an den
burgenlandischen Landtag ausgesprochen hatte, konnte eine Wirkung erzielt werden. Das
heil3t, es erfolgte eine Umsetzung, beziehungsweise eine Umsetzungszusage durch die
Uberprufte Stelle.

Der Rechnungshof hat 2011 im Burgenland bei allen Uberpruften Stellen den
Umsetzungsgrad der Empfehlungen aus dem Jahr 2010 nachgefragt. Dieses
Nachfrageverfahren ist ein Instrument der Wirkungskontrolle. Die Ergebnisse des
Nachfrageverfahrens nimmt der Rechnungshof als Grundlage fur die Planung seiner
Follow up Uberpriifungen, die das wichtigste Instrument der Wirkungskontrolle darstellen.

Das Ergebnis des Nachfrageverfahrens 2010 im Detail: Nachgefragt wurden 48
Empfehlungen, zu 47 gab es eine Antwort, davon wurden 30 umgesetzt, das sind 63,8
Prozent. Bei zehn, das sind 21,3 Prozent wurde eine Umsetzung zugesagt. Bei sieben
Empfehlungen, das sind 14,9 Prozent, waren die Umsetzungen offen.

Auf kommunaler Ebene wurden zum Beispiel im Burgenland sechs Empfehlungen
ausgesprochen  deren  Umsetzung auch  zugesagt wurde. Im  Bereich
Standesamtsverbande und Staatsbirgerschaftsverbdnde, Wirkungsbereich des Landes
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Burgenland, des Standesamtsverbandes und Staatsburgerschaftsverbandes Stinatz
wurde eine Empfehlung umgesetzt. Der Standesamtsverband Stinatz und der
Staatsburgerschaftsverband Stinatz sagten zu, die sieben weiteren Empfehlungen ab
2012 schrittweise umsetzen zu wollen.

Allgemein kann man sagen, dass der Rechnungshof eine Verbesserung der
Aufsicht Uber die Standesamtsverbande und der Staatsbirgerschaftsverbande im Land
Burgenland erreichte und so kann man das auch bei anderen Themen schwerpunktmafig
behaupten.

Zum internationalen Teil kann man allgemein erwahnen, dass der Rechnungshof
national seine Rolle als oberstes Organ der externen offentlichen Finanzkontrolle in
Osterreich und international als Generalsekretariat der internationalen Organisation der
obersten Rechnungskontrollbehdrden INTOSAI wahrnimmt und damit ein wesentlicher
Teil der demokratischen Kontrolle ist.

Sein Anspruch ist es, die Effizienz und Effektivitat der staatlichen Finanzkontrolle
im nationalen, im européaischen und im internationalen Kontext zu steigern. Er bekennt
sich in seinem Leitbild und seiner Strategie dazu, die Finanzkontrolle zu starken in dem er
sich national und international vernetzt.

Der Bericht ist sehr umfangreich und sehr interessant. Wir werden naturlich diesem
Bericht zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Maczek. Da keine
Wortmeldungen mehr vorliegen hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort, Herr
Landtagsabgeordneter Hergovich. (Abg. Robert Hergovich: Das weise ich entschieden
zuriick!)

Ich entnehme dieser Aussage, er verzichtet auf sein Schlusswort, wir kommen
daher zur Abstimmung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Abgeordnete, die dem Beschlussantrag
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Téatigkeit des Rechnungshofes,
Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010, Internationales wird
somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Tétigkeit des Rechnungshofes,
Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle, Nachfrageverfahren 2010, Internationales wird
somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

12. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstadndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Gunter Kovacs, Werner Friedl, Kurt
Lentsch, Mag. Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 417) betreffend den dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur
Staatsgrenze (Zahl 20 — 266) (Beilage 432)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 12. Punkt der Tagesordnung,
dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Glnter Kovacs, Werner Friedl, Kurt Lentsch, Mag.
Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung, Beilage 417,
betreffend den dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur Staatsgrenze, Zahl 20 - 266,
Beilage 432.
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Die Berichterstattung zu diesem Tagesordnungspunkt  wird Herr
Landtagsabgeordneter Glnter Kovacs vornehmen, der ist entschuldigt. Daher wird der
Herr Dr. Manfred Moser diese Aufgabe tbernehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich darf den Herrn Abgeordneten Moser um seine Berichterstattung bitten.

Berichterstatter Dr. Manfred Moser: Wegen Verhinderung des Berichterstatters
als Vorsitzender des Ausschusses erlaube ich mir, folgenden Bericht zu erstatten.

Der Rechtausschuss sowie der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
Uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Ginter Kovacs, Werner Friedl, Kurt Lentsch, Mag. Thomas Steiner,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 417) betreffend den
dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur Staatsgrenze beraten und als Ergebnis dieser
Beratungen wurde der vom Berichterstatter gestellte Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Glnter Kovacs, Werner
Friedl, Kurt Lentsch, Mag. Thomas Steiner, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend den dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur Staatsgrenze die
verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Ich danke dem Herrn Ersatzberichterstatter fir seine
treffliche Leistung.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Michel Reimon, MBA
das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident. Hohes
Haus!

Ich kann den Punkt in aller Kirze abhandeln, weil wir etwas wesentlich
Spannenderes zu besprechen haben.

Dass die Griinen gegen einen Autobahnausbau sind, wird niemanden tberraschen.
Alle 6kologischen Grinde, die dagegen sprechen, wurden im Landtag in den letzten 15
Jahren ausgiebig erlautert und tGberzeugen nicht.

Ich verzichte jetzt darauf, Ihnen noch einmal zu erklaren, dass Autobahnen Verkehr
anziehen statt ihn zu regeln. Was ich Ihnen aber schon erklaren méchte ist, dass mich
dieser Antrag zu diesem Zeitpunkt von einer Partei, die sich christlich sozial nennt und
von einer Partei, die sich sozialdemokratisch nennt, negativ Gberrascht - um es freundlich
zu formulieren.

Ich war vorige Woche beim Arzt. Es wurde Neugeborenen des Jahres 2011 eine
kostenlose Pneumokokken-Impfung von der Regierung zugesprochen, die wurde im Zuge
des Sparpaketes aufgehoben. Es bekommen nur noch ein Viertel der Kinder, also alle die
nach dem September geboren wurden, eine kostenlose Impfung.

Das kostet 225 Euro. Wir als Landtagsabgeordnete mit dreieinhalb netto im Monat
werden das bezahlen. Andere Familien werden das nicht so leicht bezahlen kénnen. Wir
haben ein Sparpaket, das bei der Medizin spart. Ein Sparpaket, das bei Kindern spart. Ein
Sparpaket, das bei Universitaten spart. Das lberall spart und Sie setzen sich hier hin und
fordern den Bund auf, die Autobahn von zweispurig auf dreispurig auszubetonieren.
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Dafiir wollen Sie tatsachlich heute hier Geld ausgeben? Dieselben Parteien, die
dieses Sparpaket beschlielen und dieses Medikament streichen. Schamen Sie sich!

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.

Als Néachster zur Wort gemeldet ist der Abgeordnete Gerhard Kovasits. Ich erteile
ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir behandeln heute einen EntschlieBungsantrag betreffend den dreispurigen
Ausbau der A 4. Jeder der auf dieser Autobahn schon einmal gefahren ist, weild auch
sofort warum.

Diese Autobahn mit ihren zwei Fahrspuren war von Haus aus eine Fehlplanung.
Nachdem der Eiserne Vorhang aufgegangen war, musste jeder Verkehrsplaner wissen,
dass das eine sehr stark frequentierte Verkehrsader Richtung Ungarn wird. Jedem, der
vorher die B 10 Richtung Ungarn benutzt hat, war das klar. Trotzdem wurde die Autobahn
nur zweispurig ausgebaut, sodass sie nach ganz kurzer Zeit bereits Gberlastet war und an
den Nerven der betroffenen Autofahrer, zumeist Tagespendler aus dem noérdlichen
Burgenland, gezehrt hat.

Spéatestens mit der Fertigstellung der A 6, der Spange Kittsee und der Einbindung
des Verkehrs aus Bratislava, war das Verkehrsaufkommen auf der A 4 derartig massiv,
dass dieses in Folge von Uberlastung vor allem in den Verkehrsspitzen immer wieder
zusammenbrach.

Vor allen Dingen der Schwerverkehr war und ist das Hauptproblem. Teilweise
fahren kilometerlang LKWs so dicht hintereinander, dass es den PKW-Lenkern gar nicht
maoglich ist, die rechte Fahrspur zu benutzen. Dadurch bilden sich auf der linken Fahrspur
immer wieder zaher Kolonnenverkehr und Staus, welche nicht selten zu Unféllen fuhren.
Der Zeitverlust, vor allem fur die Pendler, sowie der erhdhte Spritverbrauch sind enorm
und schadigen unsere leidgeplagten Pendler unnotigerweise zusatzlich.

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren! Die bis jetzt verhangten
Maflinahmen, wie Uberholverbote, zuerst von meiner Heimatgemeinde Bruckneudorf bis
Neusiedl am See, spater dann bis zur Staatsgrenze, haben kaum Erleichterungen
gebracht.

Sie konnen lediglich bewirken, dass LKW-Fahrer kilometerlange und ewig
dauernde Uberholvorgange unterlassen, sofern sie sich Uberhaupt an diese
Verkehrsvorschriften halten.

Aber sie konnen die dringend notwendigen und langst tUberfalligen Baumal3nahmen
in keiner Weise ersetzen. Auch der fur 2013 geplante dreispurige Ausbau der A 4
zwischen dem Flughafen Wien und Fischamend gleicht einer Verhéhnung der
leidgeplagten Pendler.

Denn erstens handelt es sich um ein relativ kurzes Stiick von maximal 2 Kilometern
und bringt daher kaum eine Verbesserung der Situation und zweitens verlagert sich das
geschilderte Problem lediglich um die besagten zwei Kilometer Richtung Staatsgrenze.
Ein lickenloser dreispuriger Ausbau der A 4 bis zur Staatsgrenze ist daher unerlasslich.
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Wie schon aus dem Antrag hervorgeht, haben Verkehrsexperten Dbereits
Berechnungen angestellt, welche ergaben, dass im Jahr 2020 voraussichtlich 75.000
Fahrzeuge pro Tag diese Autobahn frequentieren werden.

Herr Prasident, Hohes Haus, meine Damen und Herren! Auf Grund dieser Zahlen
ist klar ersichtlich, dass am Ausbau der A 4 kein Weg vorbeifihrt. Da ein nicht
unwesentlicher Teil des Verkehrsaufkommens auf der A 4 durch den LKW-Verkehr
verursacht wird, ist sowohl aus umwelt- als auch aus verkehrstechnischen Uberlegungen
ein Verkehrskonzept zu entwickeln, welches die Verlegung des Schwerverkehrs von der
Stral3e auf die Schiene mitbeinhaltet.

Nur durch den Ausbau beider Verkehrswege, der Stral3e und der Schiene, kann
eine langfristig und nachhaltig wirkende Verkehrsader zu unseren 6stlichen Nachbarn
geschaffen werden, die sowohl fiur die Wirtschaft als auch fur die Pendler dringend
notwendig ist.

Wir Freiheitlichen werden alle Bemuhungen unterstitzen, die geeignet erscheinen,
dieses Ziel zu erreichen. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kovasits. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Kurt Lentsch. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Kurt Lentsch (OVP): Danke Herr Prasident. Nachdem der Kollege
Strommer eigentlich gemeldet war, aber mit der Stimme Probleme hat, darf ich mich zu
diesem Tagesordnungspunkt zu Wort melden, nachdem mir das seit langem auch ein
Anliegen ist.

Verkehrsentwicklung auf der A 4 und notwendige MalRnahmen: Der dreispurige
Ausbau der A 4 bis zur Staatsgrenze muss so schnell wie moglich beginnen. Wir haben
tausende Pendler, vor allem aus unserem Bezirk, auch aus dem Nachbarland. Etwa
50.000 Fahrzeuge fahren im Moment auf dieser Autobahn bei uns. Je ndher wir nach
Wien kommen, umso mehr werden das.

Bei Fischamend sind es dann in etwa 75.000 - wie vorher die Zahl genannt wurde.
Seit vielen Jahren fordern wir, der Klubobmann und meine Wenigkeit als OVP, dass die A
4 ausgebaut wird.

Jetzt wird Gott sei Dank der Druck so grof3, auch auf die Frau Bundeministerin
Bures, weil auch die Kollegen der SPO der Meinung sind, dass das notwendig ist. Das
freut mich. Wir haben jetzt mehr Verbindete, wenn das Land das will, wenn wir zwei
grof3en Parteien das wollen, wenn das in Niederosterreich der Landeshauptmann Erwin
Proéll mit seiner Mannschaft will, dann sollte das ja méglichst schnell méglich sein.

Der gemeinsame Antrag von OVP und SPO ist ein starkes Zeichen und ein
weiterer Schritt zum baldigen Baubeginn. Ich méchte mich bei allen bedanken, die jetzt
mitgemacht haben, auch von unserer Seite war das Verkehrssprecher Thomas Steiner.
Wir haben zu dritt das seit Jahren gefordert.

Wenn wir uns anschauen, wie sich die Entwicklung der Verkehre auf anderen
Stral3en abspielt, dann darf ich dazu sagen, dass bei St. Pélten, wie man mit dem Ausbau
auf drei Spuren begonnen hat, schon so ein Verkehr war, wie er jetzt bei uns ist.

Wir fangen bei uns jetzt mit der Uberlegung an und wollen politische MaRnahmen
setzen, dass das passiert, also es ist, glaube ich, sehr dringend. Wenn man sich die A 2
vor Augen halt auf der Sudautobahn von Stiden kommend, dann ist ungefahr ab dem
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Baukilometer 45 vor Wien die A 2 dreispurig und ab dem Baukilometer 25 sogar
vierspurig.

Wenn ich mir das von der Westautobahn her anschaue vom Westen kommend, ist
es nahezu ein durchgangiger dreispuriger Ausbau, bis auf ganz kleine Ausnahmen. Wenn
ich mir die A 4 anschaue von Ungarn beziehungsweise von der Slowakei kommend: Wir
haben bereits drei Spuren, aber halt nur vom Flughafen bis Wien. Geht dort alles nach
Plan, wird schon 2013 weitergebaut. Ein liickenloser Ausbau bis zur Staatsgrenze ist
daher die logische Folge und Konsequenz.

Wir durfen das nicht weiter verzogern lassen. Die Sicherheit der Bevolkerung ist
eine wichtige Frage fur uns und die kann nicht von der Frage des Geldes Uberschattet
werden. Pendlerinnen und Pendler rasch und sicher vom Wohnort zum Arbeitsplatz und
zurtck zu bringen, das ist, glaube ich, die Aufgabe der Politik. Es gibt tagtaglich Unfalle
auf diesen Autobahnen. Im Sommerreiseverkehr ist es an den Feiertagen oder vor und
nach Feiertagen immer besonders arg.

Es kénnen leider nicht alle 6ffentliche Verkehrsmittel niitzen. Es ist ganz einfach so,
dass manche Bereiche oder manche Zeiten von den Pendlern verlangt werden, die eben
nicht die Moglichkeit geben, dass man mit der Eisenbahn fahrt.

Mir ist es auch ein Anliegen, dass ergénzt wird zum vorigen, dass es auch eine
dritte Verkehrsader gibt, das ist namlich die Donau und wenn man die auch entsprechend
tlchtig erhélt, kann die auch einiges an Verkehrsstrémen aufnehmen.

Wir missen aufpassen, dass wir uns nicht vertrosten lassen, weil die Finanzfrage
im Vordergrund steht. Aber man muss klar sagen, das ist nicht eine Frage der Finanzen,
das ist eine Frage des Wollens. Die Frau Ministerin Bures ist politisch verantwortliche
Ministerin.

Der Stral3enbau wird von der ASFINAG, einer Aktiengesellschaft durchgefuhrt, die
zu 100 Prozent der Republik gehort. Im Aufsichtsrat der ASFINAG sitzen die
Kabinettschefin von der Ministerin Bures, ein Generaldirektor und eine Sektionschefin aus
ihrem Ministerium. Der Vorsitzende wurde von der Ministerin personlich auf diesen Posten
gesetzt.

Wenn der politische Wille von der Ministerin Bures da ist, dann kann mit dem Bau
sicher rasch begonnen werden. Sie ist hier in der Verantwortung und gefordert, die Mittel
fur den dreispurigen Ausbau auch dann bis zur Staatsgrenze rasch frei zu geben, um die
Sicherheit zu gewahrleisten und die Menschen der Region nachhaltig zu entlasten. Ich
darf auch mitteilen, und das freut mich, dass in der Zwischenzeit der Weiterbau ein
bisschen weitergegangen ist. Das notwendige Feststellungsverfahren wurde mit
Jahresende gestartet und eingeleitet und ich freue mich, dass das jetzt gestartet ist.

Es dauert ein halbes bis dreiviertel Jahr und dann wissen wir, ob eine
Umweltvertraglichkeitsprifung stattfinden muss oder nicht. Wenn eine sein muss, dann
wird sie gemacht werden, wenn nicht, dann hoffen wir, dass bald mit der Planung
begonnen wird.

Eine kleine Folie mdchte ich noch herzeigen, warum jetzt das wieder dringender
wird. (Abg. Kurt Lentsch zeigt eine Statistik) Wir haben das ja auch in den letzten Jahren
gefordert, aber es ist an dieser Statistik schon sichtbar. Der erste Balken 2008, der LKW-
Verkehr zweiter 2009, dritter 2010 und vierter 2011.

Also wir haben 2008 tberholt, Wirtschaftskrise 2009 und 2010 hat uns ein bisschen
einen Verkehrsrickgang gebracht, aber nachdem die Aussichten im wirtschaftlichen
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Bereich nicht ganz so schlecht sind, denke ich, dass auch die Verkehrsstrome weiter
wachsen und deswegen werden wir diesem Antrag die Zustimmung erteilen. (Beifall bei
der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Lentsch. Als N&achster zu
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Werner Friedl. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrtes Hohes Haus! Sehr geehrter
Herr Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ausbau der A 4 bis zur
Staatsgrenze: Die zunehmende Verkehrsbelastung auf dsterreichischen Stral3en ist langst
bloRR kein umweltpolitisches Problem mehr.

Die derzeitige Situation auf der A 4 hemmt nicht nur den Verkehrsfluss, sondern
gefahrdet massiv die Verkehrssicherheit aller Verkehrsteilnehmer. Es vergeht kaum eine
Woche, in der nicht ein Unfall mit mehr oder weniger tragischen Folgen gemeldet wird.

Vor allem die Pendlerinnen und Pendler aus dem Nordburgenland sind tagtaglich
diesen Gefahren ausgesetzt. Neben diesen Risiken leiden die Burgenlander, die zum
Arbeitsplatz und retour Uber die A 4 Ostautobahn gelangen auch unter dem tagtaglichen
zahen Kolonnenverkehr beziehungsweise Stau, mit dem damit verbundenen Zeitverlust.
Abgesehen von immer hoher werdenden Spritpreisen, den Kosten fir die Vignette und der
Versicherungssteuer, beklagen sich die Tagespendlerinnen und Tagespendler zu Recht
Uber diese unzumutbare Situation auf der A 4.

Man muss kein Experte sein, um den stetigen Anstieg des Verkehrs zu erkennen.
Menschen die jahrelang auf der A 4 Ostautobahn fahren wissen, wie dramatisch das
Verkehrsaufkommen sich verandert hat. Bereits jetzt sind die Kapazitaten der vierspurigen
Ostautobahn mit etwa 50.000 Fahrzeugen ausgereizt. Bis 2020, also in acht Jahren, ist
gar mit 75.000 Fahrzeugen pro Tag zu rechnen.

Mit diesen massiven Zunahmen ist daher oder fuhrt daher an einer nachhaltigen
Losung kein Weg vorbei. 2013 soll mit dem Ausbau der A 4 zwischen Flughafen und
Fischamend begonnen werden. Damit wird aber das bestehende Nadel6hr in Richtung
Burgenland nur verlagert. Ein entsprechend luckenloser Ausbau darf daher nicht
verzogert werden und muss bis zur Staatsgrenze erfolgen. Ziehen wir gemeinsam an
einem Strang, vor allem im Interesse unserer Pendlerinnen und Pendler und der
Verkehrssicherheit.

Ich erlaube mir, mit einem Zitat von Laotse meine heutige Rege zu beenden:
,verantwortlich ist man nicht fir das was man tut, sondern fir das was man nicht tut".
Meine Fraktion wird zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Friedl. Wortmeldungen
liegen keine mehr vor, der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. Herr Abgeordneter
Moser. (Abg. Dr. Manfred Moser: Ich verzichte!)

Danke. Der Berichterstatter verzichtet auf sein Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Die EntschlieBung betreffend den dreispurigen Ausbau der A 4 bis zur
Staatsgrenze ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich
gefasst.
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Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benko und
Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend den siundteuren
Prozess der SPO-OVP-Landesregierung gegen den burgenlandischen Steuerzahler
in der Sache Bank Burgenland (Zahl 20 — 282) (Beilage 445)

Prasident Gerhard Steier: Sehr geehrte Damen und Herren! Ich unterbreche jetzt
die Verhandlungen. Wir kommen nun zur Behandlung des Dringlichkeitsantrages der
Landtagsabgeordneten Johann Tschiirtz, llse Benk6d und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlieRung betreffend den stindteuren Prozess der SPO-OVP-Landesregierung
gegen den burgenlandischen Steuerzahler in der Sache Bank Burgenland, Zahl 20 - 282,
Beilage 445, da die Behandlung spatestens um 15.00 Uhr zu erfolgen hat.

Ich erteile Herrn Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz das Wort zur Begriindung
des Dringlichkeitsantrages.

Herr Abgeordneter Tschirtz Sie sind bitte am Rednerpult.
Geschaftsordnungsgemal gehen wir nun in die Verhandlung des Dringlichkeitsantrages
ein.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordnete! Wir haben heute schon vom Landesgeschaftsfiihrer der SPO Burgenland
einen  populistischen  Sager gehdrt, der die Regierung, die damalige
Regierungsbeteiligung der OVP und FPO betroffen hat, mit Triple K oder so ahnlich.

Ich wiirde sagen, die Vorgangsweise der SPO in Bezug auf den Verkauf der Bank
Burgenland hat ein Triple A verdient. Abgehobenheit, Arroganz und jetzt wird die SPO
wahrscheinlich zum Auslaufmodell. Das ist das Triple A der SPO. (Beifall bei der FPO)

Was sich hier abspielt, ist wirklich sagenhaft. Herr Landesrat Bieler, Sie sollten so
rasch als mdglich zurtcktreten, denn glauben Sie mir, Sie werden zurticktreten mussen.
(Abg. Christian llledits: Weil Ihr das sagt!) Da kdénnen Sie die Abgehobenheit heute so
spielen lassen wie Sie mochten, Sie werden zuriicktreten. Ich werde lhnen das auch noch
heute im Laufe dieser Debatte ganz klar auf den Tisch legen.

Alleine schon die Geschichte rund um das ORF-Studiogesprach. Der Herr
Landesrat Bieler, das muss man sich einmal vorstellen, der Landesrat Bieler sagt definitiv
als Studiogast, na ja diese Slav-Gruppe das war ja ein unserioses Angebot, ein
unseridéses Angebot, und das Burgenland hatte jetzt schon eine Milliarde Euro an Haftung
aufbringen muassen. ,Wahrscheinlich®

Also, Herr Landesrat, Sie begeben sich schon auf eine heil3e Ofenplatte! Denn
stellen Sie sich vor, die Slav-Gruppe wirde Sie jetzt klagen, weil Sie jetzt sagen, diese
Slav AG ist unseri6s, durch die Slav AG hatte das Land schon eine Milliarde Euro zahlen
mussen.

Stellen Sie sich vor, Herr Landesrat, es wirde Sie jetzt jemand klagen aus diesem
Grundkonsortium. Ich bin Uberzeugt davon, dass man das auch gehdért hat und glauben
Sie mir das, das hat man auch gehort. (Abg. Christian llledits: Ihr habt es ihnen gesagt!)
Definitiv ist die Lage so, dass man so etwas nicht sagt. Wenn etwas nicht stimmt, dann
sagt man es auch nicht.

Das habe ich schon einmal gelernt. Daher ist es wichtig, Herr Landesrat, dass Sie
wirklich in sich gehen und nicht Behauptungen in den Raum stellen die tberhaupt keine
Kraft haben, die Uberhaupt keine Substanz haben.
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Wie kdnnen Sie behaupten, dass diese Slav AG ein unseriéses Unternehmen ist?
Wie kdnnen Sie das dem Richter, wenn Sie dann vor Gericht stehen, beweisen? Welche
Beweisunterlagen haben Sie, um behaupten zu koénnen, dass das ein unseridses
Unternehmen ist?

Dass durch das unseriose Unternehmen das Land bis dato schon eine Milliarde
Euro an Haftungen zahlen hétte missen? Das ist eine Unglaublichkeit! Ich hatte schon
Angst davor. (Zwischenruf des Abg. Christian llledits) Aber bitte, der Herr Landesrat
Bieler, den wird das wahrscheinlich nicht treffen, so wird er meinen.

Aber wenn man sich die Chronologie anschaut, hat es laut Vertragsentwurf der
GRAWE, in Bezug auf Stiickzahlen, das waren 1.870.000 Stiuick Aktien, ein Angebot von
100 Millionen Euro gegeben. Die GRAWE hat 155 Millionen Euro geboten.

Der Burgenléndische Landes-Rechnungshof hat in seinem Prifbericht aus dem
Jahr 2007 betreffend des Verkaufsprozesses die Differenzsumme damals schon aus den
beiden Kaufangeboten von 54.700.000 Euro zugunsten des Angebotes der Slav-Gruppe
hervorgehoben. Damals schon.

Die Burgenlandische Landesregierung beschloss dann am 7.3.2006 den
Vertragsentwurf zwischen dem Land Burgenland und der GRAWE samt seinen Anhangen
zu genehmigen. Am 17.3.2006 erteilte der Burgenlandische Landtag dem diesbeziiglichen
Aktienkaufvertrag mit den Stimmen von SPO und OVP mehrheitlich seine Zustimmung.

Ganz klar dagegen gestimmt haben die Grinen und die Freiheitliche Partei, nur
damit man die Chronologie auch noch festhalten kann. Am 4.4.2006 legte die Slav AG bei
der EU-Kommission Beschwerde gegen den Verkauf der Bank Burgenland an die
GRAWE ein. Der Beschwerdefiuhrer berief sich dabei auf Artikel 87 des EU-Vertrages
gegen Wettbewerbsverzerrung und fuhrte das Argument einer unerlaubten staatlichen
Beihilfe an.

Ich habe am 7. Mérz in meiner Pressekonferenz auch mitgeteilt, dass ich der EU-
Wettbewerbskommissarin diesen Sachverhalt mitteilen werde. Das ist dann auch so
geschehen. Sowohl die Burgenlandische Landesregierung als auch die GRAWE haben
diesen Wahrnehmungen, Warnungen von einer unerlaubten staatlichen Beihilfe, keine
Bedeutung zugemessen.

Einzig und allein hat man hier die Reaktion der EU-Kommission dann sozusagen
erwartet, die dann so ausgefallen ist, wie jetzt der Europaische Gerichtshof auch
schlussendlich entschieden hat.

Man darf auch nicht vergessen, dass die GRAWE einen moglichen Rucktritt vom
Kaufvertrag damals und auch jetzt dezidiert nicht ausgeschlossen hat. Das heil3t, es ist
naturlich auch moglich, dass wenn es zu einer neuerlichen Verurteilung, und davon ist
auszugehen kommt, dass es auch hier zu einem Tohuwabohu kommen kann.

Wenn man sich die Situation aus rechtlicher Sicht ansieht, dann wird jetzt dieses
Berufungsverfahren der Landesregierung, das eingeleitet wurde, wahrscheinlich zwei
Jahre dauern, wobei niemand verstehen kann, absolut niemand verstehen kann, dass das
Land Burgenland so viel Geld in die Hand nimmt, um Rechtsanwaltskosten zu bezahlen,
damit das Land Burgenland ja nicht die 55 Millionen Euro kriegt. Die will man ja einfach
nicht kriegen. Weil ja damals die Slav AG ja so ein schlimmes Unternehmen war, weil da
hat man ja nicht wissen kdnnen, ob die Slav AG Uberhaupt irgendwann einmal bestéandig
sein konnte.
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Lieber Herr Landesrat, wer hat zum Beispiel gedacht daran, dass die Volksbank
nicht Bestand hat, dass die Volksbank auch Schwierigkeiten bekommen wird? Das ist
einfach eine MutmalRung gewesen, die den Hintergrund gehabt hat, dass irgendetwas
gelaufen sein muss. Das heil3t, da muss ja irgendjemand einen Vorteil daraus gehabt
haben. Tatsache ist, dass das ahnlich ist wie der Telekom-Skandal. Wer hat profitiert?
Wer hat bitte profitiert?

Wenn man sich die Geschichte strafrechtlich anschaut, wird so manchen auf der
SPO-Bank noch das Lachen vergehen, so manchen wird noch das Lachen vergehen.
Denn in zwei Jahren, in spéatestens zwei Jahren, wenn das endgultige Urteil auf dem
Tisch liegt, dann gibt es eine strafrechtliche Relevanz. Diese strafrechtliche Relevanz liegt
am Tisch.

Denn wenn man Vermdgen, Landesvermogen, billiger verscherbelt, sozusagen im
Ort der unzuldssigen Beihilfe und das auch noch durch den Europaischen Gerichtshof
bestétigt ist, dann ergibt sich automatisch daraus das Strafdelikt der Untreue. Das
Strafdelikt der Untreue hat natirlich auch einen Offizialdeliktscharakter. Das heil3t, wenn
jetzt in der nachsten Instanz dieses Urteil bestatigt wird, dann wird es eng werden (Abg.
Christian llledits: Fur wen?) fur so manche die hier entscheidend dabei waren, wie dieser
Vertrag zustande gekommen ist.

Da wird namlich der Richter fragen, wenn es zur Gerichtsverhandlung kommt, und
es werden einige hier lacheln, aber ich habe vielleicht nur mit ein paar Verfassungsjuristen
auf Bundesweg gesprochen, vielleicht sind die alle nicht so gescheit wie diejenigen die in
der SPO-Bank sitzen, das kann durchaus sein.

Vielleicht habe ich die Information, die ich gekriegt habe, von Verfassungsjuristen
gekriegt, die wahrscheinlich keine Ahnung haben. Aber ich sage Ihnen, die haben sehr
wohl Ahnung. Die sind sogar international anerkannt. Aber mehr will ich dazu nicht sagen.

Faktum ist auch, dass hier die Schadenersatzforderung vodllig legitim und
gerechtfertigt ist, denn diese Schadenersatzforderung ist im Unternehmensgesetzbuch
definitiv geregelt. Die Schadenersatzforderung besagt, wenn jemandem diese unzulassige
Beihilfe, die auch von einem Gericht bestétigt worden ist, zur Last gelegt wird, dann ist
natirlich auch der Schadenersatz mit acht Prozent der Summe plus Zuschlag zu
verrechnen.

Das heildt, dann hat das Land einen Schadenersatz von acht Prozent plus
Zuschlag, das heif3t, das sind ungefahr zehn Prozent, zu tragen. Wenn man sich das jetzt
durchrechnet seit 2006, dann kommt eine stolze Summe heraus. Denn wenn man die 55
Millionen Euro nimmt, von der zehn Prozent Schadenersatzklage oder
Schadenersatzforderung herausrechnet, sind es einmal 5,5 Millionen Euro. Wenn man die
wieder aufrechnet und das néachste Mal wieder hochrechnet, dann kommt man auf eine
stolze Summe von insgesamt 97 Millionen Euro.

Das heif3t, wenn man die 55 Millionen Euro abzieht, bleiben 42 Millionen Euro Uber,
die das Land dann als Schadenersatzzahlung zu leisten hat, zuzuglich den
Bieterverfahrenskosten und den Verfahrenskosten.

Ich weil3 schon, dass man das vielleicht ein bisschen lacherlich und witzig sieht,
aber ich habe mir das nicht aus der Nase gezogen, glaubt mir das. Ich habe mich schon
ein bisschen schlau gemacht und habe schon mit Personen gesprochen wo man
annehmen kann, dass diese Personen das auch definitiv wissen.

Das heil3t, die einzige Moglichkeit die wir hatten wéare, dass das Land jetzt sagt wir
verzichten auf den néchsten Klageweg, wir haben schon so viel Geld investiert. Wir
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einigen uns mit der Slav-Gruppe auf eine Schadenersatzzahlung und zusatzlich haben wir
natirlich die Mdglichkeit, dass wir die 55 Millionen Euro der GRAWE bekommen.

Aber was haben wir fur ein Problem? Das Land will ja die 55 Millionen Euro nicht.
Jetzt frage ich mich wirklich, warum dieser Deal damals eingegangen worden ist. Ich frage
mich wirklich, wer hat profitiert? Auch wenn man den Michel Reimon klagen mochte, den
Obmann der Griinen, auch wenn man den klagen mdchte, dann bin ich schon neugierig
auf die Klage. Denn eines steht auf jeden Fall fest, dass in Bezug auf Strafrecht und
Untreue nicht so locker genommen werden kann, sondern dann gibt es nattrlich auch
entsprechende Recherchen der Staatsanwaltschaft. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir haben auch bundesweit schon die Korruptionsstaatsanwaltschaft eingeschaltet.
Das ist bereits geschehen. Ich sage Ihnen nochmals: Spéatestens in zwei Jahren wird man
dann erkennen koénnen, ob die Geschichte so witzig oder doch nicht so witzig war.

Eines fallt mir wirklich auf und das muss man definitiv auch so zur Kenntnis
bringen. Da gibt es eine Entscheidung des Obersten Gerichtshofes. (Landesrat Helmut
Bieler: Nein!)Warum nicht? (Landesrat Helmut Bieler: Das ist erst die erste Instanz.) Ist
das nicht der Oberste Gerichtshof als erste Instanz? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Nein, das ist nicht der Oberste Gerichtshof, das ist das Bezirksgericht in Modling,
wahrscheinlich, oder so. Da gibt es eine Entscheidung des Obersten Gerichtshofes in
erster Instanz. Das ist aber auch der Oberste Gerichtshof. Das ist der Oberste
Gerichtshof. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn ich mich dann als SPO hinstelle und sage: Das ist doch alles lacherlich, das
stimmt alles gar nicht, dann wirde ich lhnen schon empfehlen, Herr Landesrat: Treten Sie
zurck! Der Klubobmann llledits wartet ohnehin schon auf den Landesratsposten. Treten
Sie zurlick. Machen Sie frei, machen Sie sich frei. Geben Sie der SPO Luft, blockieren Sie
nicht, bewegen Sie sich nicht auf diesem Terrain. Das bringt einfach nichts. (Unruhe bei
einigen Abgeordneten)

Es ist schlecht zu sagen, wir werden das schon gewinnen. Definitiv sage ich ihnen,
dass der Europaische Gerichtshof auch die Fakten und Daten Uberprift hat. Der hat die
Fakten und Daten so Uberprift, dass auch dieses Argument, das Sie immer bringen,
wonach die SLAV-Gruppe vielleicht nicht die Mdglichkeit gehabt hatte, diese Mittel
aufzubringen, fatal ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich méchte Sie ersuchen, einmal die Homepage der SLAV-Gruppe anzuschauen,
mit Sitz in Osterreich. Ein weltweites Unternehmen. Ich frage mich wirklich, welches
Unternehmen ist gro3er, die GRAWE oder die SLAV-Gruppe, die Volksbank, oder
irgendeine andere Bank? Einfach nur aus dem Gefiihl heraus zu sagen: In Ordnung, wir
verzichten auf 55 Millionen Euro, weil ich mir denke, diese Firma ist unserids, das halt
nicht.

Das wurde auch geprift. Das wurde vom Européischen Gerichtshof auf Herz und
Nieren gepruft. Das wird nicht halten. Daher stellen wir heute den Antrag. Wir kdnnen
leider einen Misstrauensantrag nicht stellen, aber, ich glaube, die Zeit ist reif, Herr
Landesrat, dass Sie endgultig zurticktreten.

Wir stellen heute den Dringlichkeitsantrag:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, keine weiteren rechtlichen
Schritte gegen die am 28.2.2012 bekannt gewordene Entscheidung des Europdaischen
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Gerichtes/EUGH betreffend den Verkauf der Bank Burgenland zu unternehmen, um eine
weitere finanzielle Schadigung des Landes Burgenland und des burgenlandischen
Steuerzahlers hintanzuhalten. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Tschurtz.

Geschéaftsordnungsgemal? gehen wir nun in die Verhandlung des
Dringlichkeitsantrages ein. Als erstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Manfred
Kolly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Danke Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Mich Uberrascht in diesem Land nichts mehr. 55 Millionen Euro
brauchen wir in diesem Land nicht. Ich sage eines dazu. Vor sechs oder sieben Jahren
habe ich den Ausspruch getatigt, dass uns dieser Bank Burgenland-Skandal noch lange
begleiten wird. Da haben mich alle angeschaut und haben gesagt: Das ist ein Witz.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Heute habe ich schon mehrmals gesagt, welche Skandale es gibt. Es kommt der
nachste Skandal BEGAS - BEWAG. Es gibt ein Konsortium, das 130 Millionen Euro
anbietet. Das wird nicht einmal registriert. Das Land braucht anscheinend das Geld nicht.

Jetzt komme ich zur GRAWE. Ich verstehe, wenn sich die GRAWE wehrt. Ich
verstehe, wenn die GRAWE sagt, ich habe eine Handschlagqualitdit von unseren
Politikern bekommen. Aber, es gibt eben etwas dartber. Die SLAV-Gruppe sagt: Wir
hatten eigentlich das Zuschlagsrecht bekommen mussen, weil ein fairer Wettbewerb da
sein muss und moglich sein muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, es wére auch fair und richtig,
dass die GRAWE jetzt sagt: Wir machen hier wieder mobil. Wir wollen auch
dementsprechend schauen, dass wir vielleicht diese 55 Millionen Euro nicht bezahlen
mussen.

Jetzt sage ich eines dazu. Da GRAWE fuhrt diese Bank hervorragend. Privatisiert.
Man sieht, wo privat gearbeitet, wo gewirtschaftet wird, kann man auch Erfolge erzielen.
Nicht so, wie in den unzahligen Jahren davor, Bank Burgenland, (Abg. Michel Reimon,
MBA: Bei der Volksbank! — Abg. Christian llledits: Bei der Volksbank!) Volksbank.

Nur, dass man der Bank Burgenland den Skandal des Howe zugeschoben hat und
die anderen Locher eigentlich nur zugemacht hat. Das ist nur eine kleine Replik zurtck,
was sich tatséchlich abgespielt hat. Ich kann Ihnen nur eines sagen: Die GRAWE hat
auch, vorsorglich, 42 Millionen Euro auf die Seite gelegt. Hat es geschafft, das Geld auf
die Seite zu legen. Die arme GRAWE hat aber leider zwei Baustellen, nur dass wir das
auch wissen.

Hypo Alpe Adria. 25 Millionen Euro. Detto, das gleiche. Hier gibt es eine Anfrage im
Bund. Der Abgeordnete Dr. Strutz hat eine Anfrage gestellt. Ich hoffe Ihr kennt das alle.
Geht einfach ins Internet hinein. Da spielt es sich genau so ab. Das ist wirklich ein
Wahnsinn, was sich da in diesem Land tut.

Man verschwendet offentliche Gelder, man will 6ffentliche Gelder gar nicht
nehmen. Man hat massive Probleme in diesem Land mit Gemeinden, mit Unterstitzung,
mit  Forderungen. Die Wohnbauférderung wurde gekirzt. Man hat die
Wohnbaufordergelder fur das Locherstopfen verwendet. Das tut man noch immer. Das
wird alles so abgetan. Wir werden Arbeitsplatze schaffen. Wir wollen die Gemeinden
unterstutzen. Wir brauchen fur den Kindergarten Einrichtungen. Ich habe einen Antrag
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gestellt. Ich habe gefragt: Gibt es das, gibt es das nicht? Das kdénnen wir uns in diesem
Land nicht leisten.

Zahnprophylaxe - habe ich heute schon erwahnt. 80.000 Euro. Kénnen wir uns
nicht leisten, Herr Landesrat. Lauter solche Dinge. Heizkostenzuschuss, habe ich den
Antrag heute eingebracht. Wurde seitens SPO und OVP abgelehnt. Da geht es um
Peanuts.

Dort geht es um 55 Millionen Euro, die ich nicht haben will. Wer versteht denn das
in der Bevolkerung? Ich weild nicht, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, oder
Birgermeisterkolleginnen und Kollegen. Gehen Sie hinaus. Die sagen: Na, ist denn das
madglich in diesem Land? Sage ich, im Burgenland ist alles mdglich!

Man sieht es, denn man nimmt das Geld nicht einmal und ihr Armen werdet nun
geschropft. Die Bausparvertrage werden gekirzt. Uberall nur Kirzungen. Die
Energiepreise fahren in die Hohe. Dann heil3t es aber, wir nehmen jetzt das Geld von der
BEGAS und dann sind wir wunderbar unterwegs und daher werden wir in den Gemeinden
tolle Voraussetzungen schaffen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Heute habe ich es schon erwahnt: Mit diesem Geld konnt Ihr keine
Voraussetzungen schaffen. Gar keine Diskussion. Ich bin wirklich neugierig. Wie schaut
das in Zukunft mit den Synergieeffekten aus? Nur, dass ich zwei Vorstande abbaue. Den
einen habe ich von der Raika geholt. Der war ohnehin schon in Pension. Den habe ich
dort hingesetzt. Der tut mir ohnehin leid, der Lehrbub. Der sagt: Lasst mich einfach in
Ruhe. Aber, er bekommt auch ein Geld dafur.

Lauter solche Dinge gibt es da in diesem Land. Das hétte ich schon wohlweisend
machen koénnen. Oder: Der nachste Tagesordnungspunkt betrifft dann sowieso die
Zusammenlegung der Bezirke, wo man sich einiges ersparen kann. Aber das interessiert
Euch nicht. Da ist Euch der Proporz in diesem Land zu wichtig.

Ich denke, dass es auch entscheidend sein muss. Wir kommen zum Dringlichen
Antrag, weil das von mir sofort ein Wunsch war. Als einzelner Abgeordneter kdnnen wir es
nicht einbringen. Deshalb habe ich mich an die FPO gewandt, die schon lange Jahre
darauf hinweisen, was sich da in dieser Sparte tut.

Herr Kollege Strommer! Ich denke, Ihr misst mithipfen, weil ansonsten seid Ihr weg vom
Fenster und dann habt Ihr auch Eure Jobs nicht mehr zum Besetzen. Das ist Euer
Problem. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Die Sozialistische Partei tut so sozial. Der Herr Trummer hat sich herausgestellt
und hat erklart, dass ich eigentlich gegen die Bevolkerung bin, weil ich bei der BEGAS
nicht zugestimmt habe.

Hallo, ich habe zugestimmt und habe dort sogar fir die Bevdlkerung mehr
hineingebracht, dass fur die Gemeinden mehr herauskommt. (Abg. Erich Trummer: Wo?)

Sie missen sich das nur anschauen. Sie mussen das nur lesen, Herr Kollege, oder alle.
Ich frage Sie: Tragt lhr wirklich Verantwortung fir das Land? (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Tragt lhr das wirklich, wenn Ihr auf 55 Millionen Euro verzichtet? Das kann es doch
nicht sein. Um Gottes Willen. Ich sage eines: Nehmen wir das Geld! Schauen wir, dass wir
dieser Wirtschaftsflaute entgegenwirken. Aber, wir haben in Wirklichkeit keine
Wirtschaftsflaute, glaubt mit das. Wir haben - leider Gottes - eine andere Flaute. (Abg. llse
Benko: Deutschkreutz!)
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Politikerverdrossenheit haben wir in diesem Land. Da sind schon alle
.=angefressen”. Wenn man das Geld hernehmen und fur die Gemeinden und sozial
Bedurftige einsetzen konnte. Ihr schimpft Euch doch Sozialdemokratische Partei. Ich
sehe da nirgends. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Die Frau
Landesratin Dunst hat mir zugesagt, wir werden im Kindergarten schauen, dass wir die
Gruppenrdaume auch finanzieren kénnen, dann bin ich dafir. Aber mit welchen Geld? Das
konnen wir derzeit nicht.

Na, von den 55 Millionen Euro. Da kdnnen wir einiges bewerkstelligen. Keine
Bahneinstellungen im Sudburgenland. Da kommt der llledits wieder daher, wie bei der
Post, stellt sich hin und sagt: Kein Postamt darf geschlossen werden. Dann steht er mit
dem Post-Partner daneben und sagt, wie super sie sind.

So geht die ganze Sozialdemokratische Partei den Bach hinunter. Leider Gottes mit
dem Land. Der Herr Landeshauptmann ist jetzt wo anders. Er muss anscheinend
schauen, dass wir dort unten wieder eine Arbeit bekommen. Soll so sein. Ich bin ohnehin
daflr. Ich habe kein Problem. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn er mit Auftragsbicher zuriickkommt, vollgeschrieben, so wie ich es gewohnt
bin von der Wirtschaft, dann finde ich das fur in Ordnung. Aber, Herr Kollege llledits, ich
lese tagtaglich fast in den Zeitungen, die Energiepreise explodieren. Spritpreise, Pendler.
Gerade haben wir wieder gehort, dass wir die A 4 ausbauen mussen. Ich weild nicht, wer
sitzt denn in der Regierung?

Ich nicht. SPO und OVP. Ein Anruf bei der Frau Minister Bures um zu sagen: Wir
brauchen das, liebe Freunde. Wir missen das durchsetzen, dann werden wir wieder
Weltmeister bei den Gemeinderatswahlen. Dann werden wir ganz vorne sein.

Die Leute werden Euch das nur nicht mehr abnehmen. Glaubt mir das. Die lassen
sich doch nicht auf den Kopf machen. Die sehen ganz genau, was da lauft. Herr Kollege
llledits! Noch etwas, namlich, die Erhohung der Pendlerpauschale. —Wunderbar! Ich
glaube, ich habe vor einiger Zeit einen Antrag eingebracht, wo wir gesagt haben, dass wir
die Pendler entlasten sollten.

Aber nicht nur die Pendler. Finanzminister war damals noch jemand anderer. 10
Prozent sollte man von den Steuern weglassen. 60 Prozent kassiert der Staat von den
Einnahmen. Na, ist das super. Wenn ich zehn Prozent nachlasse, habe ich fur unsere
Pendler und fur die Allgemeinheit eigentlich sehr viel erreicht. Wir wissen heutzutage im
Land Burgenland, dass 45.000 Leute auspendeln missen. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Leider, denn ich weil3 nicht warum. Es ist so, weil sie da den dementsprechenden
Arbeitsplatz nicht finden, obwohl es immer heil3t, dass wir riesige und viele Arbeitsplatze
geschaffen haben. Teilzeitarbeitsplatze haben wir geschaffen. Die missen um 6 Uhr in
der Frih zum Billa gehen, um 9 Uhr mussen sie heimgehen, um 2 Uhr dirfen sie wieder
kommen und um 3 kénnen sie schon wieder heimgehen. Das sind diese Dinge, wo ich
mich frage, ob das in diesem Land notwendig ist.

Nun zur Pendlergeschichte und dem Roter Bus im Sudburgenland. Da lese ich
dann Zahlen und dann bekomme einen anonymen Brief. Da stimmen die Zahlen nicht.
Der Herr Landesrat hat immer gesagt, dass wir keinen Zuschuss mehr geben. Der wird
eingestellt, weil da manipuliert worden ist.

Jetzt hore ich aber, dass der Discobus angeblich mit den Leuten manipuliert
worden ist. Nicht mit den Leuten, sondern mit den Zahlen manipuliert worden ist. Herr
Kollege llledits! Sie missen aufpassen. Einmal haben Sie sich schon bei der Post
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verbrannt. Jetzt werden Sie sich wahrscheinlich mit den Méglichkeiten, unsere Leute von
A nach B zu bringen, verbrennen. Stellen Sie sich doch nicht immer hin, wie wenn Sie dort
der grof3e ,Wunderwuzi* waren. Absolut nein! Wir Gemeinden zahlen dort viel Geld ein.
Das beweise ich Euch. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich mache gerne mit, weil die Sicherheit, das sagen Sie richtig, Herr Kollege Illedits,
fur das Land einfach wichtig ist. Dazu brauchen wir Geld. Sie kommen her, und sagen:
Jetzt kriegen wir vom Bund weniger Foérderung. Diese schlimme Finanzministerin gibt uns
nur mehr acht Prozent Zuschisse. Na, hallo! Die hat das auch von den 55 Millionen Euro
gelesen. Die sagt: Nehmt die 55 Millionen Euro, denn dann kénnt ihr dort aufrechterhalten
was ihr wollt. Die Bahnlinie Oberwart-Friedberg sperren wir einfach zu, weil wir kein Geld
haben. Das ist nicht rentabel genug. Solche Dinge gibt es noch mehr. Ich kdnnte da
wahrscheinlich den ganzen Nachmittag aufzahlen.

Aber, das wirde das Ganze natirlich sprengen. Ich glaube aber, dass
entscheidende wird sein, auch dariiber nachzudenken und endlich aufzuhéren und zu
sagen: Nehmen wir das Geld. Liebe GRAWE! Ihr habt wirklich super gearbeitet. Wir
werden euch weiterhin unterstiitzen. Wir stehen zu euch. Weil dort in der GRAWE wirklich
ein tolle Arbeit geleistet wird. Glaubt mir das. Die machen gute Arbeit. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Aber, es kann nicht so sein, dass das Land, oder die offentliche Hand auf das Geld
verzichtet. Das werden die jungen Menschen nicht einsehen. Das wird auch unsere altere
Generation nicht einsehen, weil bei denen immer gekirzt wird. Die bekommen immer
weniger heraus. Wir missen langer arbeiten, bekommen immer weniger heraus. Aber, es
soll so sein. Die Therme Lutzmannsburg ist auch ein so ein Thema.

Fur die Therme Lutzmannsburg gab es mehrere Anbieter. Mit wem haben wir denn
da verhandelt? Der war nicht unseridés, Herr Landesrat Bieler, oder? War der nicht
unseriés, mit dem wir da verhandelt haben? Dem haben wir dann sogar einen Maulkorb
umgehangt. Ich will jetzt gar keinen Namen sagen, wer das war, aber jeder kann es sich
denken. Einen Maulkorb hat er umgehéngt bekommen. Er soll sich nicht mehr einmengen,
weil das Ganze sonst platzt. Dann ist es ohnehin den Bach hinunter gegangen.
Lutzmannsburg. Das ist genau diese Sozialdemokratische Partei, die an der Spitze steht
und verhandelt und wo der Herr Landeshauptmann Niessl einfach dariber fahrt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die OVP ist, leider Gottes, zu schwach, kann es nicht, und ist zu feige. Ich weil3 es
nicht. Aber, hier muss einmal wer aufstehen und sagen: Jetzt reicht es! In die Therme
Lutzmannsburg stecken wir jetzt einmal 24 Millionen Euro hinein. Super. Man hat noch
den Galuska gekauft. Ich bin damit einverstanden. Ich bin doch ein Mittelburgenlander
und ich stehe auch zu diesem Projekt. Aber, bei diesem Verkauf ist dilettantisch
vorgegangen worden, aber da waren die Herrschaften nicht unserios.

Der Herr Reisner, jetzt sage ich es mit dem Namen, mit der irischen Gruppe. Wo er
demnachst den Bach hinunter geht in Ritzing. Wo er in Siegendorf 55 Millionen Euro den
Bach hinuntergejagt hat. (Abg. Mag. Werner Gradwohl: Deshalb ist es auch nicht verkauft
worden.) Daher glaube ich: Warum darf ich nicht auch bei den BEGAS-Anteilen mit einer
Gruppe verhandeln? Die sagt: Ich biete 130 Millionen Euro. Warum schiebt man das
einfach so auf die Seite?

Noch einmal zurtick zu dieser ganzen Situation. Ich habe kein Verstandnis mehr in
diesem Land, dass ich mich als Abgeordneter da hersetze. SPO und OVP sind ohnehin
eine aufgemischte Partie. In die Regierungssitzung gehen sie hinein und in 20 Minuten ist
ohne Akten alles erledigt. Da gibt es keine Diskussion. Wir haben nicht einmal die
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Mdglichkeit, in die Regierungsakten Einsicht zu nehmen. Das winsche ich mir, denn jetzt
sind wir wieder dort. Die BEGAS wird um 100 Millionen Euro vom Land gekauft. 100
Millionen Euro.

100 Millionen Euro, ohne Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, werte
Kolleginnen und Kollegen, miteinzubinden. Das entscheidet alleine die Regierung. 100
Millionen Euro entscheiden die Herrschaften da vorne. Ob sie etwas davon verstehen,
weild ich nicht, aber sie werden schon etwas davon verstehen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Aber, ich denke, da gehoren wir auch eingebunden. Wir sind fur die Bevdlkerung
verantwortlich. Wir wurden von der Bevélkerung auch gewaéhlt. Die sind doch nur
hergesetzt worden. Wir wurden gewahlt, die wurden bestimmt. Das muss man auch
einmal klar sagen. Ich denke, dass es entscheidend sein wird, dass man andere Dinge
auch ins Auge fasst. (Landesratin Mag. Michaela Resetar: Na, aber so stimmt das aber
nicht! — Abg. Ing. Rudolf Strommer: Genau!) Ja, aber einige davon nicht. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Der ist einfach hergesetzt worden, denn der hat politisch nicht einmal irgendwo
etwas angegriffen. Aber, das soll so sein. Auch jetzt bei den Gemeinderatswahlen ist es
so. Da wird jemand ganz einfach hingesetzt, der muss den Job machen, ob er etwas
davon versteht oder nicht. Daher glaube ich, dass es wichtig ist, dass hier noch einmal
dartiber nachgedacht wird, meine sehr geehrten Damen und Herren. SPO und OVP
sollten auch in der Regierung umdenken und das Geld nehmen, denn wir haben es bitter
notwendig. Wir hétten viele offene Baustellen, die wir erledigen kénnten. Auch die B50
von Steinberg/Dorfl nach Oberwart. Da haben wir ein Riesenprojekt ins Auge gefasst, Herr
Landesrat Rezar. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich gratuliere dazu. Ich denke, dass es wichtig ist, dass man auch dort die
Moglichkeit schafft, verkehrstechnisch hinzukommen, aber auch zu kontrollieren. Aber,
und dann hore ich auf, mein Appell noch einmal, an alle Abgeordneten. Wenn lhr das
verantworten koénnt, dass wir auf 55 Millionen Euro verzichten, dann sage ich nichts mehr
dazu, dann nehme ich den Hut vor Euch und gehe aus diesem Land. Das kann es doch
nicht sein.

Herr Kollege Strommer! Wenn Sie in den Medien sagen - und das verkneife ich mir
nicht - wir haben Handschlagqualitat, dann kann ich Euch ein paar Beispiele aufzeigen,
wo ihr keine Handschlagqualitat gezeigt habt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Der Einzige der Handschlagqualitdt gehabt hat, war der Rittsteuer Paul, denn wenn
man mit dem etwas ausgemacht hat, haben wir das erreichen kdnnen. Eines muss ich
auch noch sagen, denn die Medien sind wirklich auch sehr interessant. Wenn sich ein
Herr Redakteur vom ORF hinstellt und sagt, das ist so gut und schon, das wéare die beste
Lésung und da missen wir dabei bleiben, dann frage ich mich, mit welchem Recht er das
sagt? (Allgemeine Unruhe)

Das frage ich mich beim ORF. Mit welchem Recht sagt der Herr Redakteur: Das
war die beste Losung! (Abg. Robert Hergovich: Weil er sich auskennt. - Zwiegespréache in
den Reihen der Abgeordneten) Wer weil3, wie die SLAV-Gruppe eigentlich wirklich
gewesen ware? (Abg. Robert Hergovich: Weil er sich eben auskennt!)

Ich méchte an eines noch erinnern, denn auch da war ich damals Abgeordneter,
wie der Herr Kovats aus- und eingegangen ist. Der Herr Kovats wollte diese Bank
Burgenland auch kaufen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Du wolltest sie doch auch
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verkaufen.) Ich habe kein Problem. Wir haben aber Bedingungen gestellt. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten) Siehst du, Herr Kollege Steiner, da bist Du auch noch
auf der Nudelsuppe daher geschwommen. (Allgemeine Unruhe — Abg. Ing Rudolf
Strommer : Hallo! Hallo! - Abg. Doris Prohaska: Das ist echt ein Witz! - Der Prasident gibt
das Glockenzeichen) Well, ich eines klar sagen muss:

Entschuldige, nehme das Wort zurtick. Herr Kollege Steiner! Ich kann Dir nur eines
sagen: Der Herr Kovats hatte gewisse Bedingungen einhalten missen. Wie er die gehort
hat, hat er gesagt: Da mache ich nicht mehr mit! Ganz einfach war das. Und Gott sei Dank
ist es anders gelaufen, aber jetzt sind wir schon wieder in Schieflage und wollen 55
Millionen Euro einfach nicht haben. Die GRAWE, tut mir leid, hat dazu die Mdglichkeit. Sie
soll das machen. Aber, ich denke, dass das Land das nicht noch einmal Steuergeld
verschwenden soll. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Irgendwann mussen wir es trotzdem einmal das Geld bekommen, denke ich
einmal. Aber, jetzt brauchen wir es sehr notwendig. Wir haben grol3e Baustellen in diesem
Land. Daher missen wir auch schauen, dass dieses Geld dem Land zukommt. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch (der den Vorsitz iUbernommen hat): Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke, Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen!

Kollege Kolly! Du schaust, dass ich mich in dieser Causa tber Dich mehr argere,
als uUber die Regierung und das ist wirklich nicht leicht. Es geht um 55 Millionen Euro far
das Land. Das Thema ist hochgradig serios und fur ein Land in unserer Situation mehr als
nur wichtig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Du redest Uber Pendler, Uber Thermen ulber die BEGAS, aber nicht tUber diese
Causa. So geht es nicht. Ich finde die Regierung arbeitet hier nicht seriés und hatte sich
eine seriose Opposition verdient und nicht eine, die hinausgeht und erzéahlt, was ihr
gerade einfallt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

In diesem Sinne probiere ich jetzt einmal ein bisschen aufzugliedern, was ich
problematisch finde. Wir stehen heute hier nicht zufallig und auch nicht unvorbereitet.
Jeder, der sich ein bisschen mit der Thematik auseinandergesetzt hat, hat das kommen
gesehen, dass der Verkauf nach EU-Recht hochgradig problematisch ist.

Viele haben gesagt, dass das nach EU-Recht niemals funktionieren kann. Dazu
haben im Jahr 2006 auch schon die Grinen gehdrt, die nicht zugestimmt haben, weil sie
gesagt haben, das wird scheitern, das kann nicht halten, das entspricht nicht den
Gesetzen und den Richtlinien.

Genauso ist es gekommen. Genau so wird es leider in eineinhalb Jahren oder in
zwei Jahren in der letzten Instanz kommen, weil die Rechtslage ganz eindeutig und klar
ist. Man kann, das mdchte ich auch sagen, um ein bisschen differenzierter zu diskutieren,
diese EU-Rechtslage tatsachlich kritisch sehen. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich sehe sie kritisch und ich finde sie nicht gut. Dass sich ein 6ffentlicher Verkaufer
100-prozentig wie ein Privatwirtschaftlicher verhalten muss, finde ich nicht richtig. Ich finde
ein oOffentlicher Verkaufer sollte Rucksicht auf die Arbeitsplatze im Land, auf die
volkswirtschaftlichen Richtlinien und was auch immer nehmen kénnen.
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Das darf er nicht, aber das ist das EU-Recht. Dieses EU-Recht gilt aber und es
wurde mit einer konservativen Mehrheit in der EU umgesetzt. Es gibt in ganz Europa eine
konservative Politik. Das sind Eure Politiker, liebe OVP, die mit massiver Unterstiitzung
der SPO oder der Europaischen Sozialdemokraten, die auch diesen Kurs nicht
untergraben, agieren. Das ist geltendes EU-Recht, ob es mir gefallt oder nicht. Es gilt wie
beim Bundesgesetz. Ob mir das gefallt oder nicht, kann ich als Landespolitiker dann auch
nicht sagen. Das passt mir nicht, ich verhalte mich anders. Die 0,5 Promille Grenze finde
ich nicht gut, denn wir sind im Burgenland, wir fahren mit 1,2 Promille, das geht nicht.

Genauso verhaltet Ihr Euch hier. Ihr macht leider damit auch Anti-EU-Stimmung.
Ich lese gerade im Standard: Bundeskanzler Faymann sorgt sich um die EU. Die OVP
prasentiert sich auch immer als Europapartei. Was Ihr hier spielt, ist ein Schiren einer
Anti-EU-Stimmung. Wir haben recht, wir tun was wir wollen und die EU soll uns nicht
reinreden mit inren komischen Gesetzen, von denen wir zwar vorher gewusst haben, dass
wir sie brechen, aber jetzt sagen wir einfach, die EU redet uns rein und soll uns doch bitte
nicht ins Handwerk pfuschen.

So wird es nicht gehen. Das Problem, das ich sehe, sind jetzt die Stellungnahmen,
die abgegeben werden. Der Herr Landeshauptmann, habe ich dem Fernsehen
entnommen, sagt, dass er sich ganz sicher ist, dass in der nachsten Instanz das Urteil
endlich zu unseren Gunsten ausfallen und der Vertrag genehmigt werden wird. Er
prasentiert in den letzten drei Tagen, aber auch in den Monaten davor, kein einziges
neues Faktum. Wenn er jetzt gesagt hatte, dieses und jenes Faktum ist neu, denn wir
glauben, jetzt ist das neu zu beurteilen, deswegen wird das in der nachsten Instanz -
meiner Meinung nach - anders ausgehen, dann kdnnte ich mir das anschauen und konnte
sagen: Aha, deswegen sagt er das. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, es gibt kein neues Faktum, denn die Rechtslage ist dieselbe, der Vertrag ist
derselbe, die Rahmenbedingungen sind dieselben. Wir sind vor der EU-Kommission
gescheitert. Wir sind jetzt vor dem Europaischen Gericht gescheitert. Jetzt geht es in die
letzte Instanz vor den Européischen Gerichtshof, der nicht ganz dasselbe ist, wie das
Européische Gericht. Dieselbe Faktenlage und wir glauben aber, so, wie wir das schon
zweimal geglaubt haben, wir kommen durch.

Ah, in der letzten Instanz wird es ganz sicher funktionieren. Das ist, wie wenn
jemand versucht, durch eine Mauer zu rennen. Die Griinen sagen beim ersten Mal: Du,
die ist fest, da kommst du nicht durch. ,Pasch”, Europaische Kommission, selbe
Bedingungen, ,pasch®, aber vor Gericht schaffen wir es, ,pasch®, erste Instanz. Der Herr
Landeshauptmann wird sich auch in der letzten Instanz eine blutige Beule holen, weil die
Mauer fest ist. Die gesetzliche Rechtslage steht so, wie sie ist. Das wird sich nicht &ndern
und ist leider so. Leider fir das Burgenland. Ich habe keine Freude damit, mir das
anzuschauen. Das kostet sehr viel Geld. Also, die Rechtslage ist, wie sie ist.

Nun zum Angebot der Ukrainer, oder der ukrainischen Firma, um korrekt zu sein.
Da, finde ich, wird von den Regierungsparteien auch ein schlechtes Spiel gespielt. Da
heil’t es zwischen den Zeilen immer: Die sind unserios. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Ukraine, das klingt ohnehin schon so ein bisschen nach Ost-Mafia. Da
wird ein bisschen mit dieser Tendenz gespielt. Wer weil3, ob man denen vertrauen kann.
Wir haben lieber eine dsterreichische Bank genommen. Ich muss dazu sagen: Mit solchen
Stimmungen zu spielen, ist nicht gut. Vor allem ist es sachlich nicht gerechtfertigt.

Das Urteil ist am Dienstag um 10.00 Uhr morgens gekommen. Wesentlich
Uberraschender am Dienstag war, dass man in der Nacht von Montag auf Dienstag mit
Steuergeld die Volksbanken gekauft hat. Das hat am Montagabend wahrscheinlich noch
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niemand von uns gewusst, dass da 750 Millionen Euro hineinflieBen. (Abg. Johann
Tschirtz: So ist es!) Dienstagmorgen wachen wir auf und haben eine Bank mehr, und
zwar eine Osterreichische. Jetzt soll mir niemand sagen, Osterreichische Banken sind
serioser, als irgendwelche anderen. Man muss jede Bank nach ihren Bilanzen, nach ihren
Zahlen bewerten. Das ist passiert.

Ich habe mich die letzten beiden Tage, deswegen kann ich eine vorbereitete Rede
halten, durch die Gerichtsurteile gekampft. Es gibt ja zwei. Es gibt das, des Prozesses des
Burgenlandes und es gibt das, das die GRAWE angestrengt hat. Ich kann Ihnen auch
beide gerne zum Lesen geben oder die Links geben, um das selbst zu besorgen.

Da steht ganz eindeutig, dass der Anbieter serids war. Jetzt ist niemand von uns in
der Lage, und ich verlange das auch von niemandem von uns, dass wir ein Unternehmen,
das hunderte Millionen Euro kostet, prifen koénnen. Wir, mit unseren Jobs und
Ausbildungen, die wir gehabt haben. Aber auf gewisse Gutachten sollte man sich
verlassen konnen. Denen kann man dann vertrauen, neue Gutachten einfordern, was
auch immer. Das Ihr schlicht und einfach sagt und das ist leider, habe ich festgestellt,
auch schon in der Burgenléandischen Medienszene verankert, die waren nicht serids, weil
das halt immer wieder wiederholt wird.

Kollege Tschirtz hat das vollkommen richtig gesagt, denn das ist auch
Rufschadigung. Scheinbar Uberlegen die schon langsam etwas dagegen zu tun. Es gibt
vom Europaischen Gericht eine Uberpriifung. Die haben das Unternehmen tberprift und
die bestatigen ihm grof3tmaogliche Seriositat. Die hatten das problemlos kaufen und dafur
haften kénnen. Wenn Ihr es mir nicht glaubt, verstehe ich das. Beim Europaischen Gericht
solltet ihr es zumindest in Betracht ziehen, das denen zu glauben und nicht irgendwie
herumerzahlen, dass das nicht passt.

Ein ganz wichtiger Punkt, und das ist etwas Neues in der ganzen Debatte, das ist
auch etwas Neues in diesem Urteil, das hatten wir davor so nicht. Das Europaische
Gericht hat sich nicht nur angeschaut, ob das EU-konform ist, sondern, es hat sich auch
die Bieter angeschaut und angeschaut, was diese Bieter kbnnten und was die Angebote
konnten.

Das Gericht halt fest: Rand Nr. 26 und zwar in dem Urteil im GRAWE-Prozess und
nicht im Burgenland-Prozess. Deswegen werden Sie es nicht finden, wenn Sie sich den
Burgenland-Prozess anschauen.

Im Rahmen der Priifung des Vorbringens der Republik Osterreich zur Bedeutung
der Ausfallhaftung fuhrt die Kommission weiter aus, dass das GRAWE-Angebot selbst
dann nicht das beste Angebot gewesen ware, wenn das Land Burgenland diese
Birgschaft als Kriterium bei der Bewertung der Angebote bertcksichtigen hatte durfen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es geht nun nicht einmal mehr um EU-Recht, das auch, deswegen scheitern wir.
Aber selbst wenn das EU-Recht Ihnen das erlauben wiirde, hatten Sie an das schlechtere
Angebot verkauft, sagt das Européische Gericht. Das hatten wir noch nicht, weil das die
EU-Kommission nicht geprift hat und hatte sie auch nicht zu prifen.

Wir haben ein hochgradig professionelles Urteil. Hier ist es, das sagt, Sie haben an
das schlechtere Angebot verkauft. Klingt gut! Wir haben auf Sicherheit geschaut. Die
Haftungen waren der Grund, warum wir das gemacht haben, denn wir wollten doch nichts
riskieren.

Dazu habe ich zwei Einwéande. Der Erste beruft sich auf das. Haftungen sind
Versicherungen. Man kann die auf dem Markt kaufen. Wenn wir auf 55 Millionen Euro
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versichern, ist die ganz logische Frage: Kaufe ich mir eine Versicherung, um diese
Haftung abzugleichen? Kostet das mehr oder weniger als 55 Millionen Euro? Wenn es
weniger kostet, ist es das bessere Geschaft! Ich kaufe mir eine Haftung und verkaufe um
55 Millionen Euro. Es kostet deutlich weniger, diese Haftungen abzusichern.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Die Haftungen hatten Sie billig haben
konnen, nicht um 55 Millionen Euro.

Aber, es gibt noch einen zweiten Grund, warum ich Ihnen das einfach nicht glaube.
Der Grund, warum ich es lhnen nicht glaube, ist, dass ich den Privatisierungsversuch an
den Herrn Kovats erlebt habe. Als Mitarbeiter der Grete Krojer habe ich das damals aus
nachster Néahe erlebt.

Der Herr Kovats wollte, und da war ich bei den Gesprachen dabei, das kann ich
aus eigener Erfahrung erzahlen, 49,9 Prozent, wenn ich es richtig im Kopf habe, der Bank
offiziell kaufen und 100 Prozent der Verfugungsrechte im Management haben.

Warum wollte er 49,9 Prozent kaufen? Weil eine Bank, die mehrheitlich im
offentlichen Eigentum ist, zu 100 Prozent vom Steuerzahler gedeckt ist. Er wollte eine
offentliche Bank kaufen, keine private. 100 Prozent der Managementvollmacht, aber nur
49,9 Prozent, weil wenn er Pleite geht, zahlt das Land. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das war der Deal, zu dem uns damals der Landeshauptmann bringen wollte. Da ist
es ihm nicht darum gegangen, dass wir nicht daftir haften, da ist man schon draufgekniet
auf den Grinen, dass sie diesen Punkt schlucken, dass wir die volle Haftung zu 100
Prozent fur die Geschafte vom Herrn Kovats, der mittlerweile mit 400 Millionen Euro,
glaube ich, im Konkurs hangt.

Der wirde vielleicht gar nicht im Konkurs hangen, weil das Burgenland immer noch
Kredite geben wirde. Wenn er sich selbst Kredite geben kdnnte, mit einer Landesbank,
fur die der Steuerzahler haftet. (Abg. Johann Tschirtz: So ist es! Genauso ist es! Ganz
genau!)

Das habe ich selbst erlebt. Das war ein Jahr vor dem Verkauf. Da war tGberhaupt
kein Wort von irgendwie: Wir schauen auf die Haftungen und wir wollen heraus aus den
Haftungen. Die Landesregierung hatte in der Person des Landeshauptmannes Haftungen
ohne Ende Gibernommen.

Er hat es auch so argumentiert und so eingesehen. Er hat gesagt: Der Herr Kovats
wird das besser konnen, als wir. Niemand kann mir erzahlen, dass das der Grund ist,
warum nicht an die SLAV verkauft wurde, weil ich das selbst gesehen habe. Gut.
Deswegen glaube ich euch nicht, dass dieser Deal so gelaufen ist, wie Ihr ihn darstellt.

Das halt, nach all meinen Erfahrungen, hinten und vorne schlicht und einfach nicht.
Jetzt gibt es ein Gutachten, auf das sich der Herr Kollege Strommer auch gestern oder
vorgestern bezogen hat. FiUnf Zentimeter dick. Jetzt ist funf Zentimeter dick nicht
unbedingt das Qualitatskriterium, wo steht: Das war der bessere Bieter! Verkauft doch an
die! Verkauft doch an die GRAWE und EU-rechtlich wird nichts passieren. Wir haben
damals gesagt, dass dieses Gutachten so nicht halt, dass Sie sich jetzt immer noch drauf
berufen und wahrscheinlich in den n&chsten Pressemeldungen, in den nachsten zwei
Jahren, immer noch sagen werden, es gab dieses Gutachten, das war finf Zentimeter
dick, aber Ihnen wurde damals gesagt, dass Sie bei der EU anlaufen werden, und jetzt ist
es immerhin in zwei Instanzen von drei bestatigt.

Horen Sie doch endlich einmal auf, dieses Gutachten heranzuziehen, das schlicht
und einfach das nicht bestétigt hat, was der Europaische Gerichtshof jetzt sagt.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Marz 2012 2783

Dieses Gutachten ist leider nichts wert und das wirde ich mir in Zukunft, ich
komme noch zum Untersuchungsausschuss, mir auch genauer anschauen. Gut.

Jetzt sind wir in der Situation, wir haben ein Urteil, wir bekommen 55 Millionen
Euro, wenn wir dieses Urteil akzeptieren. Dann mussen wir dartiber reden, was mussen
wir der SlavAG daflir bezahlen, dass sie benachteiligt wurde? Aber immerhin bekommen
wir 55 Millionen Euro.

Und tatsachlich klagen wir, in der ersten Instanz, davor vor der Kommission. Wir
klagen als Land Burgenland dagegen, 55 Millionen Euro zu bekommen.

Mit Euren Argumenten, ein funf Zentimeter dickes Gutachten und die EU wird es in
der letzten Instanz entscheiden. Aber diese Argumente habe ich lhnen schon erklart
warum, Sie kénnen mir nachher erklaren, warum ich mich irre, das glaube ich Ihnen nicht.

Keines dieser Argumente ist stichhaltig, das ich bis jetzt gehoért habe. Also habe ich
kein stichhaltiges Argument, warum Sie dagegen klagen, dass 55 Millionen Euro ins
Burgenland Uberwiesen werden. Wir machen... (Abg. Johann Tschirtz: Wer hat
profitiert?)

Wer hat profitiert? Genau. Das wird die Schlussfrage sein.

Sie alle haben dem Budget zugestimmt. Wir machen 16 Millionen Euro Minus im
Burgenland dieses Jahr. 16 Millionen Euro, und wollen 55 Millionen nicht haben?

Wir konnten vier Jahre lang unsere Schulden zahlen, allein mit dem, was da noch
kommt, die neuen. Wir kdnnten jedem Burgenlander, jeder Burgenléanderin, vom Kleinkind
bis zur 100-Jahrigen 200,00 Euro netto auf die Hand geben.

Das ware zum Beispiel ein Medikament, wenn es notwendig ist. Das wollen wir
nicht. Das nehmen wir nicht. Wir klagen dagegen. Wir klagen dagegen, weil wir angeblich
Handschlagqualitat haben, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Bei dem Bericht haben Sie sich selber nicht geglaubt. Also, ich habe mir das dann
dreimal angeschaut im ORF, wir haben Handschlagqualitdt und dabei lachen. Sie wissen,
es geht nicht um Handschlagqualitat, wenn 55 Millionen Euro da sind. Und jedes Urteil
sagt, das war nicht gerecht. Um das geht es Uberhaupt nicht, nicht im Geringsten.

Diese Privatisierung ist rational nicht nachvollziehbar, nicht zu diesen Kriterien.
Keines der Argumente, das Sie vorbringen, ist in irgendeiner Weise hieb- und stichfest.

Und der Grund, warum ich mich so intensiv einlese und so intensiv damit auch
beschaftigte und mich auch in den Jahren 2005 und 2006 so intensiv damit beschatftigt
habe, ist, dass ich ein groRer Verfechter von o6ffentichem Eigentum bin und
Privatisierungen sehr kritisch beurteilt habe.

Ich habe in einem Interview gesagt, mich erinnern die Rahmenbedingungen,
namlich, dass der Verkaufer und der K&ufer gemeinsam jetzt vorgehen, gegen das
Gerichtsurteil, dass die an einem Strang ziehen, erinnert mich an die BUWOG, was mir
eine Klage einbringen wird, der ich jetzt nur gelassen entgegensehe.

Mich erinnert es nicht nur an die BUWOG, die habe ich als ein Beispiel gebracht,
die bekannt ist. Mich erinnert es an eine ganze Latte von Privatisierungen. Ich habe ein
ganzes Buch driber geschrieben, tUber Korruptionsfalle bei Privatisierungen und Dingen,
die schief gegangen sind. (Der Abg. Michel Reimon, MBA zeigt sein Buch.) Und was wir
hier erleben, gibt es 1.000-fach auf der ganzen Welt.

Nachdem ich dieses Buch geschrieben habe, haben mich FSG und &hnliche
Organisationen jahrelang auf Vortrage eingeladen, das machen sie nicht mehr, seit ich
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GRUNER bin. Aber vielleicht konnte ich der Sozialdemokratie auch in Zukunft noch ein
bisschen etwas Uber Privatisierungen beibringen. Die waren ganz gut gebucht, die
Seminare.

Was hier an Rahmenbedingungen geboten wird, ist international immer hochgradig
verdachtig, das gehdrt angeschaut. Wenn das Land sich mit Handen und Fu3en wehrt, 55
Millionen Euro zu nehmen, wer profitiert davon und was sind die Rahmenbedingungen?

Deswegen glaube ich, wir sollten jetzt drei Dinge tun, um aus dieser Situation
herauszukommen. Das Erste ist, ich habe einen Antrag fir einen
Untersuchungsausschuss eingebracht. Ich méchte den gesamten Privatisierungsprozess
Uberprufen und noch einmal durchleuchten.

Und ich mochte nicht nur hier beginnen, sondern ich mdchte davor beginnen, well
auch das, was davor abgelaufen ist, was ich davor beobachten konnte, das war aus
meiner Sicht nicht erklarbar. Zum Beispiel, warum das Land die vollen Haftungen fir den
Herr Kovats Ubernehmen hétte wollen?

Ich moéchte, dass das alles durchleuchtet und auf den Tisch gelegt wird. Ich méchte
das auch wissen, jetzt ganz wirklich realistisch, erklart mir das. Ihr habt ein funf Zentimeter
dickes Gutachten in Auftrag gegeben, bezahlt. Behauptet, mit diesem Gutachten den
Verkauf durchgefihrt zu haben und jetzt schmettert Ihr, wie vorhergesagt, an einer
Instanz nach der anderen ab.

Will keiner von Euch wissen, wie dieses Gutachten zustande gekommen ist? Will
keiner von Euch unabh&ngig Uberpriuft haben, wie eine internationale Investmentbank ein
Gutachten schreiben kann, das dann offensichtlich nicht halten kann? Das interessiert
Euch nicht, wie es zu diesem Gutachten kommt?

Stattdessen stellt Ihr Euch hin und sagt: Wir hatten das Gutachten, das nichts wert
ist. Das will ich untersuchen.

Das Zweite hat Emp6rung hervorgerufen, ich habe dann festgestellt, ich bin gar
nicht weit genug gegangen. Wir fordern grundsatzlich, als GRUNE, die Offenlegung aller
Parteikassen. Das habe ich als Anlass dieses Falls auch wieder getan.

Ich bin aber draufgekommen, nicht ich soll irgendetwas zuricknehmen, ich bin gar
nicht weit genug gegangen. Am selben Abend, wo ich das gefordert habe, steht der
Johannes Rauch von der OVP in der ,ZIB 2“. Es wird ihm erklart, dass 100.000,00 Euro
Wahlkampffinanzierung an der OVP vorbeigeschmuggelt wurden, aber fir die OVP, und
er sagt, na, in unseren Blchern steht es nicht drin.

Das ist der Vorwurf, dass es in Euren Buchern nicht drinsteht, dass es
vorbeigegangen ist an der OVP und Euch genutzt hat. Es wird nicht reichen, nur die
Parteifinanzen offenzulegen. Wir werden uns wirklich einen Modus Uberlegen mussen,
wie wir rund um diese Privatisierung alle Geldflisse, die gelaufen sind und an wen sie
gelaufen sind, offenlegen und anschauen kdnnen.

Und wenn nichts dabei ist, wenn nichts gefunden wird, dann wird halt nichts
gefunden, dann, werde ich mich entschuldigen.

Und der dritte Punkt, den wir tun sollten, ist, diese Sache nicht verschlimmern. Der
Kollege Tschirtz hat Recht damit, je langer wir diesen Prozess hinausziehen, wenn wir
fast zehn Prozent, acht Prozent und dann noch etwas drauf, pro Jahr zahlen, bei 55
Millionen Euro, ist eine Verschleppung von zwei Jahren, kann uns das, im schlimmsten
Fall zehn Millionen Euro an zusatzlichen Kosten betragen. Wir steigen im schlimmsten
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Fall, anstatt wir die Bank um 155 Millionen Euro verkauft hatten, steigen wir im
schlimmsten Fall mit 50 Millionen Euro fur die Bank aus.

Weil wir noch 55 Millionen Euro an die SlavAG zahlen und nochmal 50 Millionen
drauf, an Schulden, das ist der allerschlimmste Fall, der uns passieren kann, wenn wir es
maoglichst lang hinauszégern.

Und bitte sagt dann nicht in zwei Jahren: Uh, wir haben fest geglaubt, wir gewinnen
in der letzten Instanz. Weil das wird Euch dann passieren, und dann sind leider 40
Millionen Euro noch einmal hin. Das kann man so nicht machen.

Uns werden 55 Millionen Euro angeboten, bitte nehmt das Geld und rennt! Wir
kénnen es brauchen. Ich habe schon aufgezéhlt, was unsere Verluste sind, pro Jahr 16
Millionen Euro. Wir konnten die nachsten vier Jahre mit diesem Geld einen
ausgeglichenen Haushalt haben.

In Zeiten des Sparpakets ist es wirklich nicht die schlechteste Idee und nicht das
unseridseste. Und wenn die Landesregierung vorhat, mit dem Thema seriés umzugehen,
dann sollte sie genau das tun. Danke.

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachster Redner ist Herr Ing. Strommer zu
Wort gemeldet.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mit einer etwas wegen Grippe
angeschlagener Stimme, aber nichts desto trotz engagiert, méchte ich dieses Thema in
aller Kurze beleuchten.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, in den Jahren 1999/2000, als dieses
wirtschaftliche Desaster in seiner Gesamtheit sichtbar war, war bald klar, dass das eine
der grof3ten Herausforderungen fur die Politik, fir den Landtag und fur die Regierung, fur
kunftige Jahre sein wird, das auch wirtschaftlich verkraftbar zu sanieren.

Und der damalige Landeshauptmann Stix, der nicht als Landeshauptmann,
sondern als Finanzreferent flr die Bank verantwortlich war, hat mit den, ihm mdglichen
Mitteln versucht, die Bank ordnungsgemal als Politiker zu kontrollieren, zu fiihren, wie
auch immer.

Das war auch nicht der Vorwurf, dass die Dinge damals in kriminellen Bahnen
gelaufen sind. Der Vorwurf war, und das war auch politisch zu untersuchen in einem
Untersuchungsausschuss, als schon klar war, dass der Hut brennt, als die
Finanzmarktaufsicht gewarnt hat, als die Bankenaufsicht gewarnt hat, hat der Herr
Landeshauptmann damals in seiner Verantwortung fir die Bank noch immer fir einen
Generaldirektor Gassner interveniert.

Und von dieser sehr einsamen Entscheidung des Landeshauptmannes, der
Wiederbestellung Gassner bis zu seiner Verhaftung dann, sind insgesamt noch einmal
700 Millionen Euro, Schilling damals - pardon, den Bach hinuntergegangen.

Und das war der politische Vorwurf, nicht das, was vorher war. Politiker kdnnen
nicht alles wissen, was in ihrem Verantwortungsbereich passiert, Uberhaupt bei
ausgelagerten Gesellschaften, naturlich ist die politische Verantwortung zu tragen.

Aber das, was ab dem Zeitpunkt als klar war, hier passiert etwas und hier ist etwas
passiert, und die Wiederbestellung und diese 700 Millionen Schilling, die noch einmal den
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Bach hinunter gegangen sind, das war der politische Vorwurf. Das war auch der Grund,
warum ein Untersuchungsausschuss damals eingesetzt wurde.

Ich habe diesem Untersuchungsausschuss auch angehoért, und wir haben die
politische Verantwortung damals klar festgemacht. Beim Herrn Landeshauptmann Stix
damals, wegen der Zeit, wo er trotz besserem Wissen die Wiederbestellung betrieben hat.

Es galt aber dann trotzdem, diesen Schaden aufzuarbeiten und wiewohl die OVP
nicht dafir verantwortlich war, haben wir uns im Interesse des Landes, in der Regierung
und im Landtag, in den Dienst des Landes gestellt und diesen schweren Brocken
geschultert.

Wir sind Uber weite Strecken gemeinsam gegangen, haben versucht, Losungen zu
finden, wie das auch entsprechend wirtschaftlich vertraglich, auf die nachsten 20, 25
Jahre fur das Land verkraftbar und fur die Budgets darstellbar gemacht werden kann.

Bis zu einem Zeitpunkt, und der ist heute schon angesprochen worden, wo plétzlich
ein Mirko Kovats die Bank zu Bedingungen kaufen wollte, Kollege Reimon hat es schon
gesagt, wo wir nicht mitstimmen konnten.

Und ich sage lhnen, es war damals ein Husarenstiick des damaligen Vorsitzenden
des Finanzausschusses des Hauses, des Kurt Lentsch, der hier im Haus, hier in diesem
Saal, eine Sitzung des Finanzausschusses einberufen hat, wo ein damaliger Aufsichtsrat
Dr. Herbst hier die Fragen des Ausschusses beantwortet hat. Und ab diesem Zeitpunkt
war der Deal gescheitert.

uUnd Herr Kollege Kolly, an lhrer Stelle wirde ich hier Gberhaupt nicht mitreden. An
Ihrer Stelle ware ich froh, wenn niemand daran erinnern wirde, dass Sie damals der
Freiheitliche Klubobmann waren. Dass Sie damals mit der Freiheitlichen Partei mit der
SPO gemeinsam dieses Mirko Kovats-Geschaft als den TOP-Deal hingestellt haben.
(Abg. Manfred Koélly: Falsch. — Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Wie
war das?)

Damals hatten Sie schon den Pakt unterschrieben, gemeinsam mit dem Herrn
Pehm. Sie, der Freiheitliche Klubobmann und der damalige Parteisekretar (Abg. Manfred
Kolly: Falsch.) der SPO Pehm, ein Pakt, wo Sie sich heute hier herstellen und sagen, die
Koalitionsverhandlungen, es werden Dinge gemacht.

Sie haben sich damals ausverhandelt, egal wie die Wahlen ausgehen, einen TOP-
Job in der BEWAG, einen TOP-Job in der Landesregierung, selbst die Beschaftigten im
Freiheitlichen Klub haben Sie versorgt gehabt. (Abg. Manfred Kolly: Hat jemand einen Job
bekommen, aul3er Euch?)

Wissen Sie, die SPO hat sich vom Parteisekretar getrennt. Die FPO, ich (Abg.
Manfred Kolly: Niemand hat einen Job bekommen, aul3er Euch.) glaube, Sie sind mit SMS
ausgeschlossen (Abg. Manfred Kolly: Ihr habt die TOP-Jobs bekommen, alle.) worden.
Die FPO hat sich von lhnen getrennt. (Abg. Manfred Kolly: Alle habt Ihr TOP-Jobs
bekommen.) Wissen Sie, Sie haben das damals als TOP-Job hingestellt.

Die GRUNEN damals, Grete Krojer und die OVP, wir haben damals dieses
Geschaft, das sehr zum Nachteil des Landes gewesen ware, meine sehr geehrten Damen
und Herren, verhindert. (Beifall bei der OVP)

Dann sind die Landtagswahlen gekommen. Und nach der Landtagswahl hat man
sich zusammengesetzt und gesagt: Gut, wir missen neue Wege gehen, die Bank zu
privatisieren. Sie kdnnen das polemisch sehen wie Sie wollen, Herr Kollege Reimon, ja, es
ist ein sehr dickes Gutachten, ich weil3 nicht, ob es funf Zentimeter sind.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Marz 2012 2787

Na man hat sich damals in der Regierung und im Landtag zusammengesetzt und
aufgrund des Landes-Hypothekenbankengesetzes ist nicht nur ein Beschluss der
Regierung, sondern auch des Landtages notwendig.

Wir haben uns zusammengesetzt, okay, wir wollen mit Fachleuten gemeinsam, die
internationale Erfahrungen haben, diese Bank bestmdglich verwerten. Und haben uns
dieser internationalen Bank, HSBC Hongkong Shanghai Bank Trinkaus & Burkhardt
bedient.

Im Auftrag des Landes ist dieses Gutachten erstellt worden. Und ich lese Ihnen
nicht das Gutachten vor, keine Angst, ich lese lhnen die letzte Seite vor. (Abg. Michel
Reimon, MBA: Aber es ist falsch, wir sind verurteilt.)

Wenn Sie so gescheit sind, dann (Abg. Michel Reimon, MBA: Nicht ich, der
Europaische Gerichtshof.) ist es was anderes. Ich lese Ihnen trotzdem die
Zusammenfassung vor, Sie missen ja nicht zuhoren.

Fur das Angebot der SLAV-Gruppe spricht im Wesentlichen der - auch unter
Berucksichtigung der schlechteren Konditionen bezuglich der Auflosung der Garantie |
und der erheblich héhere Gewahrleistungsrisiken - der héhere Kaufpreis.

Fur das Angebot der GRAWE-Gruppe sprechen im Wesentlichen

e die zu erwartende Genehmigung durch die Finanzmarktaufsicht innerhalb
kurzer Zeit, und die hiermit einhergehende Sicherheit fur die Umsetzung der
Privatisierung. Weiters  die  geringere  Wahrscheinlichkeit  der
Inanspruchnahme der Ausfallshaftung des Landes,

e die bessere Unterstitzung der Bank Burgenland bei der Umsetzung der
anstehenden MalRnahmen im Bankbetrieb sowie

e die vermutete Reaktion der Kunden und Kapitalmarktteilnehmer der Bank
Burgenland. (Abg. Johann Tschirtz: Das hat ja der Europaische Gerichtshof
mit einbezogen, das Gutachten.)

Der entscheidende Satz fir die Entscheidung des Landes war unseres Erachtens,
Konklusio: wiegt das hohere Kaufpreisangebot der SLAV-Gruppe die damit verbundenen
hoheren Risiken nicht auf, sodass wir dem Land Burgenland auf Basis der vorliegenden
Angebote den Verkauf der Bank Burgenland an die GRAWE-Gruppe empfehlen.
Dusseldorf, am 4. Marz 2006, HSBC Trinkaus & Burkhardt KGaA, Dr. Ralf Neuhaus und
Dr. Christian Kolle.

Meine Damen und Herren, das sind Gutachter, die sind auch in einer
gutachterlichen Haftung. Das ist ja nicht so einfach, wenn sich der Herr Reimon hinstellt
und sagt, das ist nichts wert. Die haben hier ein Gutachten abgegeben im Auftrag des
Landes, die sind in einer gutachterlichen Haftung.

Und jetzt sage ich lIhnen etwas, eigentlich kdonnte sich das Land Burgenland
bequem zurlicklehnen. Wir kénnen es nicht, wir haben sehr viel Arbeit, aber wir haben
die Grazer Wechselseitige als unseren Partner, damals auf Grund dieses Gutachtens
gewahlt. Wir haben zugesehen, wie sechs Jahre, sieben Jahre mittlerweile, diese Bank
gut unterwegs ist, auch stirmische Zeiten wie das Jahr 2009 gut Gberwunden hat.

Wir freuen uns, dass sich diese Bank gut entwickelt, Arbeitsplatze gesichert sind
und die Wirtschaft einen starken Partner mit dieser Bank vor Ort hat. (Abg. Johann
Tschirtz: Das ware mit der SLAV-AG auch gewesen.) Das freut uns.
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Vor gar nicht allzu langer Zeit hat die Grazer Wechselseitige ein Sperrkonto
errichten mussen, mit 42 Millionen Euro fur den Fall, dass Hochstgerichte irgendwann
entscheiden, der Kaufpreis war zu niedrig, es war dies eine ungerechtfertigte staatliche
Beihilfe.

Ja, wenn das so ist, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass das irgendwann
festgestellt wird, dann wird das Land Burgenland eben in diese Situation kommen, dass
wir eben diesen Mehrpreis, den die SLAV-Gruppe bezahlt hat, von der GRAWE auch
bekommen. So einfach ist das vorerst.

Ich weil3 schon, dass es nicht so einfach ist, aber zu sagen, Kollegen Kolly und
Tschirtz, wir stellen uns heute her, das Land Burgenland, und wir wollen klagen, dass wir
die 55 Millionen Euro nicht bekommen, das ist ja eine Milchmadchenrechnung, die Sie
anstellen. (Abg. Johann Tschurtz: Wieso ich.)

Wir sind seriése Partner, und (Abg. Manfred Kolly: Das glaube ich.) jetzt sage ich
noch einmal, wir haben Handschlagqualitat. Wir haben mit der Grazer Wechselseitigen
auf Grund eines Gutachtens, eines international renommierten Bankhauses einen Vertrag
abgeschlossen. Wir sind dieser Bank im Wort.

Und wenn diese Bank gegen diese Entscheidung des Européischen Gerichtshofes
klagt, dann wird auch das Land Burgenland und die Republik Osterreich, so wie bisher, zu
dem Partner stehen, der damals ausgewdahlt wurde, auf Grund eines internationalen
Gutachtens, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Das ist entscheidend, wir missen auch hier diese Handschlagqualitat weiterhin
haben. Wer soll denn mit uns noch Geschéafte machen, wenn wir das nicht tun wiirden?

In diesem Sinne, meine sehr geehrten Damen und Herren, sind wir vorerst als Land
Burgenland in einer guten Situation, in einer guten Position, wo de facto vorerst rein
rechnerisch nichts passieren kann.

Aus diesem Grund, meine sehr geehrten Damen und Herren, werden wir uns
weiterhin gemeinsam mit der Bank Burgenland freuen, wenn sich GRAWE und Bank
Burgenland gut entwickeln, aber Threm Antrag kdnnen wir die Zustimmung nicht erteilen.
(Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Kurt Lentsch: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten llledits das Wort.

Bitte Herr Kollege.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Einmal mehr stehe ich hier am Rednerpult und darf oder muss Uber die
Verkaufsszenarien Bank Burgenland reden. Das ist natiirlich keine Uberraschung, weil die
jungste Entscheidung eben des Europaischen Gerichtes natlrlich Diskussionsbedarf
geweckt hat.

Eines klar vorweg, wir scheuen diese Diskussion Uberhaupt nicht, weil wir politisch
und wirtschaftlich eindeutig - und Kollege Strommer hat es schon angezogen - die
besseren Argumente haben. Ich konnte es eigentlich mit einem Satz beginnen und
beenden, diese gesamte Debatte und mich auf die Antragsformel, die Sie eigentlich fur
sich hier hineingeschrieben haben, beschrankt lassen.

Wenn Sie glauben, wenn wir heute lhrem Antrag zustimmen, dass es dann
automatisch zu dem Geld, das Sie fordern, kommt, dann irren Sie sich gewaltig.
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Es ist eindeutig und klar, dass die GRAWE und naturlich auch die Republik ganz
sicherlich hier weitergehen werden, im néchsten Procedere, zum OEGH. Und wir haben
uns und werden uns, wie in der Vergangenheit auch, hier diesen Klagen angeschlossen,
und das werden wir auch tun und das kann ich jetzt schon vorweg nehmen.

Dass Sie hier Radau machen, Uberrascht natirlich nicht, mittlerweile seit zwolf
Jahren kennen wir diese Diskussion. Diese gesamte Diskussion hat immer einen
gemeinsamen Nenner. Fur Sie, egal wer auch jetzt die Opposition war und ist, stets keine
Losung die beste Losung.

Das ist aber fur uns naturlich Gberhaupt nicht verantwortungsvoll, in keiner Art und
Weise, aber ganz klar logisch, weil politische Existenzen auf dieses Verhindern, auf
dieses Verzogern, und auf dieses Schlechtmachen einer Bank Burgenland-L6sung
aufgebaut worden sind.

Und die Burgenlander, auch das darf ich in Erinnerung rufen, haben schon
mehrfach bei Wahlen ihr Urteil dariber abgegeben.

Was mich an der seit gestern gefuhrten Debatte aber so stort, ist das Herumwerfen
mit Halb- oder mit Unwahrheiten. Die Besserwissereien von vielen oder einigen
Herrschaften, die es, ja klar im Nachhinein ohnehin immer schon gewusst haben wollen,
und da muss ich wieder zuriickblenden, fir manche zur Erinnerung, es dirfte da ein
hohes Mafl3 an Vergesslichkeit im Spiel sein.

Denn in Wirklichkeit hat ja schon jede politische Partei mindestens einmal Position
bezogen, an die sie sich heute anscheinend nicht mehr erinnert, oder nicht mehr erinnert
werden mdchte. Ein paar Fakten zur historischen Wahrheit, Kollege Strommer hat ja eine
schon angezogen, das gilt fur uns, das gilt aber auch natdrlich ftr alle anderen.

Und der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl hat ja auch 2004 eine
Aussage getatigt, wo er vor einer oder bei einer laufenden Verhandlung, vor einem
Abschluss mit der Hypo-Alpe-Adria berichtet hat. Dieser Deal ist nie zustande gekommen.

Heute kdnnen wir, wie wir alle wissen, froh dartiber sein. Wir wirden namlich tief im
blau-orangen Sumpf eines Bankenskandales stecken, der die Steuerzahler Milliarden
kostet, Herr Kollege Tschirtz. (Abg. Johann Tschirtz: BEWAG, oder wie hat das
geheil3en?)

Die FPO hat, auch das wurde schon erwahnt, eine andere Verkaufsoption
praferiert, aber eines haben sie immer gesagt, was betonenswert ist, die FPO sagte
damals, unter dem damaligen Klubobmann Salzl, mit den Kollegen im Landtag Kolly und
Tschirtz: Wir brauchen eine Osterreichische Losung.

Sie als selbsternannte Heimatpartei haben sich anscheinend jetzt zum Sprachrohr
eines ukrainischen Konsortiums ernannt, und (Abg. Johann Tschirtz: Der Sitz ist eh in
Osterreich.) laufen wirklich mit hocherhobener Fahne Sturm gegen eine 6sterreichische
Losung. Das missen Sie lhren Wahlerinnen und Wahlern einmal erklaren.

Ja und die GRUNEN, Herr Kollege Reimon, auch hier ist das Archiv der Feind der
Polemik. lhre frihere Klubobfrau Grete Krojer hat einen legendaren Satz hier 6fters im
Landtag gesagt und gepragt: Verkauft um einen Euro an Raiffeisen, dann habt ihr eine
Ruhe. Hat die damalige Klubobfrau Krojer gesagt.

Und ich, und das muss ich lhnen schon sagen, ware nie auf die ldee damals
gekommen, irgendwelche unlauteren Hintergrinde hinter diese Aussage und in den Raum
zu stellen, so wie Sie es gestern in Richtung SPO getan haben.
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Wir haben immer eindeutig und das tun wir bis zum heutigen Tage, politisch
argumentiert, haben hinterfragt, warum Sie sich als GRUNER zum Beispiel vor den
Raiffeisenkarren spannen lassen? Aber Faktum ist, es ware dieser ,ein Euro Verkauf* fur
die Burgenlanderinnen und Burgenlander sehr teuer geworden, wenn wir damals auf sie
gehort hatten.

Aber es geht eigentlich um etwas anderes. Im Nachhinein, das weil3 man von
vielen Beispielen, lasst es sich immer leicht reden, leicht urteilen, welche
Verkaufsoptionen fur das Land Burgenland richtig oder riskant gewesen waren. Im
Ruckblick ist es leicht, ein Prophet zu sein.

Ich denke, beim Verkauf der Bank Burgenland an die GRAWE war aber genau das
die Herausforderung an den Finanzreferenten Landesrat Helmut Bieler und viele andere.
Wir standen gemeinsam vor zwei Moéglichkeiten. Man musste Prognosen treffen, es ging
darum, Zukunftschancen und Zukunftsrisiken abzuwéagen.

Und da, und hier bleibe ich beim gemeinsamen Vorgehen, haben SPO und OVP
hier, und keine Sekunde zweifle ich auch heute noch daran, die einzig richtige
Entscheidung getroffen. (Abg. Johann Tschiirtz: Es war der Europaische Gerichtshof, der
die Entscheidung getroffen hat.)

Ich habe bei manchen Oppositionsmeldungen den Eindruck, da werden hier
politische Sandkastenspiele gespielt. Man blendet enorme politische Dimensionen aus,
um die es hier, und die muss man immer wieder erwahnen, der Herr Landesrat Bieler wird
das noch tun, um die es gegangen ist.

Und wir haben damals auch immer wieder gesagt, es geht um 2.500 Klein- und
Mittelbetriebe, die Kunden bei der Bank waren. Und jetzt sind es noch mehr. Und es geht
um die Sicherheit der Sparer.

Es ging darum, ein wichtiges Landesunternehmen, das ohnehin jahrelang durch
eine politische Tretmihle musste, endlich wieder in Ruhe arbeiten und wachsen zu
lassen. Und es geht nattrlich auch und es ging darum, um die Haftungen.

Da kénnen Sie argumentieren wie Sie wollen, Herr Kollege Tschiirtz, es ging (Abg.
Johann Tschirtzz Warum?) um die Haftungen, somit um die Sicherheit fir die
Burgenlanderinnen und Burgenlénder, in der H6he von 3,5 Milliarden Euro, die schlagend
werden konnten. (Abg. Johann Tschirtzz Warum waren die schlagend geworden,
warum?)

Ich betone, wir hatten, noch einmal, ich betone das noch einmal, wir hatten zum
Verkaufszeitpunkt Haftungsverpflichtungen im Ausmalf3 von 3,5 Milliarden Euro, das sind
umgerechnet 50 Milliarden Schilling.

Daher, und jetzt wirde ich es noch verstarken, was der Kollege Strommer gesagt
hat, ging es eindeutig und ich brauche jetzt dieses Gutachten nicht mehr zitieren, nicht nur
um den Verkaufspreis, sondern es ging auch um die Verkaufssicherheit.

Und ich bekenne mich dazu und modchte heute noch dem Landesrat Bieler zu
dieser Entscheidung gratulieren, dass es eindeutig eine Entscheidung fir die sichere
Seite gegeben hat. Denn es ware nicht zu verantworten gewesen, die Steuerzahler in ein
ukrainisches Abenteuer zu schicken, das Herr Kollege Tschiirtz, im Insolvenzfall Milliarden
gekostet hatte.

Wir, als SPO, waren immer firr eine dsterreichische Losung. Die SPO war fiir eine
sichere Losung und jetzt sind wir durch die hervorragende Entwicklung der Bank
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Burgenland eigentlich bestatigt und diese Entscheidung gibt uns auch durch diese
erfolgreiche Entwicklung Recht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es war immer klar, dass es keine politische
Entscheidung sein soll, sondern, und auch das hat Landesrat Helmut Bieler mit dem
Landeshauptmann immer betont, es soll eine Entscheidung auf Expertenbasis sein, und
deshalb wurde es von hochrangigsten Fachleuten immer abgeklopft, ob eben
Hochstbieter auch Bestbieter sind.

Denn der Preis alleine, das habe ich schon erwahnt, kann nicht entscheidend sein,
wenn es darum geht, eben ein Schlagendwerden von Haftungen zu verhindern. Hier gab
es ganz klare Empfehlungen, und an die hat man sich von Expertenseite angelehnt und
gehalten.

Und es war ganz klar fir uns, dass wir uns nicht nur auf die sichere Seite schlagen
sollen, sondern auf die sichere Seite schlagen miussen, um dieses Milliardenabenteuer
nicht zu riskieren.

Was alles noch dabei war, weshalb diese Entscheidungen getroffen worden sind,
dass keine ausreichenden Sicherheiten fir den Kaufpreis da waren, mehr noch, die
Finanzmarktaufsicht hatte, wie es immer wieder betont wurde, nie zugestimmt diesem
Verkauf.

uUnd eines ist eindeutig, Sie wollen uns weilimachen, dass wir, das tun hatten
sollen, was niemals ein Privater getan hatte, namlich zum damaligen Zeitpunkt an diese
Gruppe verkauft.

Klar ist sicher, die FPO, die Liste Burgenland und GRUNE haben ja das Risiko
nicht tragen missen. Das hatten sie nicht, aber der Steuerzahler, den Sie immer wieder
hier strapazieren, auf den wére naturlich diese Schuldenlast abgewalzt worden.

Und es gibt ja auch ein eindeutiges Experteninstrument hier im Hohen Hause, das
den Landtag untersttitzt in seinen vielen Agenden und Arbeiten und immer wieder, Herr
Vorsitzender des Kontrollausschusses, strapazieren Sie ja und beinahe wdchentlich oder
im Monatsrhythmus den Landesrechnungshof. (Abg. Johann Tschirtz: Strapazieren?)

Sie haben auch zitiert, auszugsweise aus diesem Bericht, der im Landtag nicht zur
Kenntnis gebracht werden konnte, weil die Periode ausgelaufen ist, aber er ist ja auf der
Homepage abrufbar, und deshalb kdnnten ihn alle kennen.

Und wenn man dies jetzt wirklich ernst nimmt, diesen Prifbericht und nicht nur das
herausliest und zitiert, was Sie uns erzahlen wollen, dann steht dort eindeutig drinnen in
einer Konklusio, dass schlussendlich nach Ansicht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, erschien auf Basis der erhaltenen Unterlagen, und der im Rahmen der
Prufungshandlungen gefihrten Gespréache, die Zuschlagserteilung an die GRAWE, im
Ergebnis als grundsatzlich nachvollziehbar, und dies gerade in Berucksichtigung von
Kriterien wie Transaktionssicherheit, Vermeidung der Ausfallshaftung des Landes und der
erforderlichen Kapitalerh6hung.

Ich konnte jetzt zitieren, auszugsweise, nicht um da meine Worte hier zu
gebrauchen, sondern wirklich nur diese Meinungen, die in schriftlicher Form vorliegen,
jedem einsehbar sind, jeder kann das nachlesen, Zitate aus dem Prifbericht, wo er
eindeutig bestatigt, dass es Probleme gibt in vielerlei Hinsicht, beihilfenrechtlicher
Problematik. Dass es in einer gesamten Beurteilung des Unternehmensverkaufes erst
nach Zusammenschauen und Abwagen aller weiteren Verkaufskriterien eindeutig ergeben
wurde, was hier wirklich die bessere Entscheidung ist.
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Wichtig ist fur uns, dass auch hier  bestatigt wird, dass
Mindesteigenkapitalerfordernisse der Bank Burgenland durch die Slav AG nicht abgedeckt
werden konnten und eigentlich auch ein wichtiger Satz: Die Refinanzierungslinien.

Das ist ja entscheidend, wenn man so ein Geschaft macht, sie waren hier nicht
gewahrleistet. Die Conclusio des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes, den Sie ja
im Monatsrhythmus einschalten, hat das ergeben. An diese Expertise, denke ich, kann
man schon glauben.

Hier werden vollinhaltlich die maRRgeblichen Verkaufsargumente, die auch fur uns
entscheidend waren - namlich Sicherheit, Risikovermeidung, notwendige Investitionen in
die Zukunft der Bank Burgenland bestétigt. Somit eindeutig: Wir waren und sind mit der
GRAWE auf der sicheren Seite und trotzdem stehen wir jetzt hier und die Opposition sagt
trotzdem, wir hatten es anders entscheiden sollen.

Jetzt denke ich mir, was ist die Conclusio aus diesem Vorgehen? Ich denke,
erstens einmal kénnen Sie das nicht ernst meinen, mit der positiven Meinung, die Sie
sonst immer gegeniber dem Burgenlandischen Rechnungshof verkiinden, sondern Sie
missachten seine Expertise. Zweitens, eigentlich wenn man das alles hort, und jetzt schon
jahrelang verfolgt hatte, ist es fast eine Beleidigung des gesunden Menschenverstandes.

FUr uns ist es selbstverstandlich, dass wir gegen das Urteil dieses Européischen
Gerichts und gegen die Position - und auch das will ich noch erwahnen - der EU-
Kommission ankampfen und Berufung einlegen werden. Fir mich selbst ist es mehr als
unverstandlich.

Denn es ist eigenartig, dass gerade Sie sich, gerade Sie als Anti-EU-Partei, das
sagen Sie ja immer, jetzt plotzlich kritiklos hinter die Argumente einiger Eurokraten
eindeutig stellen. Sonst lassen Sie ja kein Argument aus und keine Gelegenheit, tber die
EU oder uber die in Brussel, wie Sie es immer sagen, herzuziehen. Aber in dem Fall
unterstelle ich Ihnen eindeutig, dass Sie politisches Kleingeld abkassieren wollen.

Jetzt auf einmal sind Sie flr solche Agenden aus Brissel plétzlich Feuer und
Flamme und Sie ergreifen fir ein fragwirdiges (Abg. llse Benkd: Bis jetzt habe ich noch
nicht gehort, warum...!) EU-Teil Partei fur ein ukrainisches Bieterkonsortium. Sie riskieren
damit auch Schaden fur unser Heimatland Burgenland. Diesen Zickzackkurs als
selbsternannte Heimatpartei mussen Sie einmal Ihren Wéahlern erklaren.

Jetzt meine Meinung zu diesem Urteil. Es ist wirklich, ich betone es, fragwuirdig und
ich bin eindeutig, ich glaube, das glauben Sie mir, als EU-Beflirworter, zu zahlen. Fur mich
ist unverstandlich, dass die malRgeblichen Instanzen keine Lehren aus den Ereignissen
der letzten Jahre gezogen haben. Wir erleben und haben erlebt, dass Banken
zusammenbrechen und mit Steuergeldern aufgefangen wurden.

Dutzende Verstaatlichungen oder Teilverstaatlichungen von Banken gab es und
gibt es, die sonst in Konkurs gegangen wéaren. Kollege Reimon hat es nochmals erwahnt -
Montag Volksbanken AG, teilverstaatlicht, Hypo Alpe-Adria gehért im selben Satz
erwahnt. Der Staat muss einschreiten, um Banken zu retten. Dies alles mit Steuermitteln,
mit staatlichen Beihilfen - eindeutig. Da gab und gibt es kein Veto der zustandigen EU-
Instanzen, staatliche Beihilfe ist ja nichts anderes.

Beim Bank Burgenland Verkauf, wo kein einziger Steuer-Euro geflossen ist, wird
uns unerlaubte staatliche Beihilfe beanstandet. (Abg. Johann Tschirtz: Unzulassige
Beihilfe heil3t das!) Ja, staatliche Beihilfe, sind die zwei entscheidenden Worte, Herr
Kollege, da gibt es kein Veto.
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Fur mich ist es eindeutig: Da wird doch mit zweierlei Mal3 gemessen, da steckt
eindeutig, (Abg. Manfred Kolly: Du kennst Dich nicht aus!) Herr Kollege Kolly, neoliberales
Denken dahinter, das langst abgewirtschaftet hat. (Abg. Manfred Kolly: Der Staat ist
beteiligt an den Volksbanken! Du bist nicht beteiligt an der Bank Burgenland oder bist Du
beteiligt?)

Das ist eindeutig fur mich und fur uns. Eine Entscheidung wie aus einer
Zeitmaschine, mit der sich eben die zustandigen Instanzen in die Zeit vor der Banken- und
Eurokrise versetzt haben, ohne eindeutig die Lehren aus dieser Krise zu ziehen.

Ich zitiere - und auch hier wird ja oft jemand zitiert, der wirklich fundamental
Gescheites und Richtiges von sich gibt. Ich zitiere den Chefredakteur des ORF
Burgenland, der es eindeutig im ORF Radio Burgenland (Abg. Manfred Kaolly:
Parteimotiviert oder?) auf den Punkt gebracht hat, Herr Kollege.

Er sagt namlich, es ist ja wirklich absurd, dass seit der Finanzkrise eine Bank nach
der anderen in der Europaischen Union durch staatliche Subvention gerettet wird. Da hat
man von der Wettbewerbskommission so gut wie gar nichts gehort. (Abg. Johann
Tschiirtz: Warum holt Ihr nicht gleich die SPO? Dann habt Ihr einen super Berater!)

Die Bank Burgenland hat in ihrer Krise damals keinen einzigen Cent vom
Steuerzahler bekommen. Aber 2006, auch das sollten Sie zur Kenntnis nehmen, war ja
die europaische Finanzwelt noch scheinbar in  Ordnung. Ein extrem
wettbewerbsorientierter, wirtschaftsliberaler Kurs hat die EU bestimmit.

Die Ukraine hat damals auch noch machtig Druck gemacht, an der EU
anzudocken, was durchaus im Interesse des europaischen Kapitalmarktes lag. Misste die
Bank Burgenland heute gerettet werden, wirde das wohl ganz anders aussehen. Da wére
sie ein ganz kleiner Fall inmitten der Milliardenrettungspakete. Zitat Ende.

Dem will ich eigentlich nichts mehr hinzufigen. Eines noch ganz klar und
unterstrichenerweise. Wir werden diese Entscheidung durchfechten missen, weil es auch
um die Glaubwirdigkeit der europaischen Politik geht. Die Opposition im Burgenland, das
kann ich Ihnen schon bei dieser Debatte heute garantieren, hat jede Glaubwirdigkeit
ohnehin verspielt. FPO und Liste Burgenland haben offenbar, so, wie sie es zwar immer
sagen, das Herz nicht mehr am rechten Fleck, sondern anscheinend am ukrainischen.

Hier zeigen sich eigentlich die wahren Patrioten. (Abg. Manfred Kolly: Wie die Iren
bei der Therme Lutzmannsburg!) Jenen sind die Interessen der Spekulanten wichtiger als
die Burgenlander und Sie riskieren, (Zwischenruf des Abg. Manfred Kolly) Herr Kollege
Kolly, an Ihre Adresse gerichtet, beim Verkauf der BEGAS-Anteile auch wieder Schaden
(Allgemeine Unruhe) fur das Land und Schaden fur die Gemeinden, nur um hier ein paar
kleine parteipolitische Silberlinge zu verdienen. (Der Prasident gibt das Glockenzeichen)
Aber es wird Ihnen nicht gelingen, Kolleginnen und Kollegen, dass Sie ablenken.

Osterreich halt derzeit ganz etwas anderes in Atem. Von dem wollen Sie ablenken,
sie wollen ablenken von BUWOG, von Telekom, von Gorbach, von einem Herrn Grasser,
der mit Geldkoffern prall geflllt nach Liechtenstein fahrt, aber 2009 nur 13.520 Euro
Einkommen versteuert hat.

Diese Ungeheuerlichkeiten, meine Damen und Herren, kommen aus dem Stall der
FPO, BZO und der blau-orangen Ableger. (Abg. Johann Tschiirtz: Der OVP oder?) Dort,
meine lieben Kolleginnen und Kollegen, gehort aufgeraumt und sauber gemacht. Aber
lassen Sie uns im Burgenland mit Ihren Schutzkiibeln verschont. (Beifall bei der SPO)
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Zum Schluss kommend, Herr Kollege Reimon, Sie sind schon einen riskanten
Schritt weiter gegangen. Sie werfen mit haltlosen Korruptionsvorwirfen auch heute
andeutungsweise, heute sind Sie ja sehr geschutzt vorgegangen mit sich. Das ist wirklich,
meiner Meinung nach, letztklassig und glauben Sie mir, das richtet sich von selbst. Ich
weild schon, und kann es ja auch verstehen, dass Sie innerparteilich unter Druck sind,
aber wenn Ihnen wirklich das alles bis zum Wasser steht, dann sollten Sie andere dabei
nicht nass machen.

Es ist wirklich eine Frage der Redlichkeit und Sie werden es noch tun mussen,
namlich lhre Behauptungen klarstellen. Die SPO weist auf jeden Fall alle diese Vorwiirfe
in aller Scharfe zurtick. Weder die Sozialdemokraten, noch der Koalitionspartner die OVP
missen sich hier anpatzen lassen, weil wir eine richtige Entscheidung getroffen haben.

Wir sind den Experten gefolgt, wir haben den Landes-Rechnungshof ernst
genommen und wir haben die Weichen fir die Bank Burgenland richtig gestellt. Die
Zukunft wird uns Recht geben. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz Ubernommen hat): Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Hergovich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich bin sehr dankbar, dass wir heute diese Diskussion hier
im Hohen Haus filhren kénnen, weil es Gelegenheit gibt, natirlich die eine oder andere
Unwabhrheit richtigzustellen, beziehungsweise die eine oder andere Behauptung
klarzustellen.

Es wurde namlich einige Male heute behauptet, da war ich auch ein bisschen
verwundert und irritiert, wenn Sie, Kollege Reimon, heute sagen, Sie haben sich
vorbereitet heute und haben das gelesen und freuen sich, dass Sie endlich einmal
vorbereitet sind und dann hére ich von lhnen, dass Sie von einem gerichtlichen EuGH-
Urteil sprechen.

Jetzt war ich ein bisschen verwundert, denn wir fast alle wissen, dass es naturlich
kein EuGH-Urteil war, sondern es war das Gericht der Européischen Union, also erste
Instanz, und nicht wie von Ihnen behauptet, (Abg. Michel Reimon, MBA: Selbe
Abklrzung! Kurzt sich genauso ab!) EuGH und schon gar nicht, wie vom Kollegen
Tschirtz behauptet, OGH, das ware ja letzte Instanz , sondern es ist natirlich keine
letztinstanzliche Entscheidung durch das Gericht, sondern ausschliel3lich erste Instanz
durch das Gericht der Européischen Union.

Ich bin verwundert, wenn Sie hier erfreut sagen, dass Sie so gut vorbereitet sind,
dann weil3 ich nicht, was fir ein Urteil Sie hier gelesen haben.

Geschatzte Kolleginnen, geschétzte Kollegen! Dieses Thema ist ein Dauerbrenner,
besetzt auch jeden Wahlkampf, immer mit dem gleichen Ergebnis, das brauche ich nicht
formulieren. Aber es ist trotzdem sehr interessant, um in der Sprache eines durchaus
erstinstanzlich und nicht rechtskraftig verurteilten FPO-Spitzenpolitikers zu sprechen.

The part of the game ist jedoch Ablenkung. Ablenkungsmandéver von eigenartigen
Vorkommnissen. Wenn wir horen, jeden Tag in Zeitung, Radio oder Fernsehen, welche
Skandale, welche Vorkommnisse, in den Jahren 2000 bis 2007 geschehen sind.
Nachdem das natirlich jeden Tag auftaucht, und das schadet den Parteien, die damals
Partei waren, dann sucht man halt eine Ablenkung und da kommt die Bank Burgenland zu
Recht. (Abg. Johann Tschirtz: Die kommt nicht von uns!)
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Da versucht man, hier gleich etwas Pseudomalfiiges zu inszenieren und macht aber
einen Bauchfleck. Das zeigt die heutige Diskussion. (Allgemeine Unruhe) Wenn wir
beispielsweise heute horen, dass ein FPO-Funktionar privat auBerdienstlich (Der
Prasident gibt das Glockenzeichen) im Fall Kampusch ermittelt, dann fragt sich nattrlich
ganz Osterreich, warum tut der FPO-Politiker das?

Wir denken, Grund genug, hier gerne abzulenken. Wenn gestern beispielsweise im
ORF gesagt wird, dass die JVP nach Medienberichten zufolge so nebenbei 100.000 Euro
vom Wahlkampf Gber den Herrn Hochegger angeblich kassiert hat, dann gibt es naturlich
Grund zur Ablenkung.

Wenn man hort, wie der Grasser mit der BUWOG umgegangen ist, wie die
freiheitliche Situation, wenn die Freiheitlichen was zum Reden haben, wie das funktioniert
bei der BUWOG, dann weil3 ich, dass das unangenehm ist. Man sucht natirlich einen
Grund um abzulenken.

Geschwarzte Akten des Herrn Graf Mensdorff-Pouilly, Zahlungen an das BZO von
der Telekom, und nicht zuletzt die FPO mit ihrer Wirtschaftskompetenz bei der Bank in
Karnten, bei der Hypo, da hat sie bewiesen, wie toll sie wirtschaftet. Da frage ich mich,
dass Sie sich da uUberhaupt herstellen und reden, da kénnen Sie ja gleich so, wie der
Kollege Kolly argumentieren, da ist nicht mehr viel Unterschied. (Abg. Johann Tschirtz:
Die FPO ist auf dem Weg zur Nummer eins!)

Also viele Themen, von denen man ablenken will, meine geschatzten Damen und
Herren.

Zur aktuellen Diskussion: Zunachst einmal méchte ich mich beim Herrn Landesrat
bedanken. Herr Landesrat danke, dass Sie damals auf die Experten gehdrt haben,
gemeinsam mit der gesamten Regierung, die damals im Amt war und diese Entscheidung
getroffen haben.

Ich kann mir nicht vorstellen, dass ein Einziger der hier anwesenden Abgeordneten
das ernst meint, was Sie sagen. Dass wir unsere burgenlandische Hausbank an Ukrainer
verkaufen wollen. Also wenn das einer behauptet, dann bewundere ich ihn. (Abg. Johann
Tschirtz: Sie wurde einfach zu billig verkauft!)

Das ist beeindruckend. Bitte sagen Sie das auch drauf3en bei den Wahlerinnen und
bei den Wahlern. Es war die richtige Entscheidung, die Bank an die GRAWE zu
verkaufen, weil das Risiko der 3,2 Milliarden Euro Haftungen zu grof3 gewesen waére.
Herzlichen Dank fur diese weitsichtige Entscheidung. Vielen Dank Herr Landesrat. (Beifall
bei der SPO)

Ich habe aber natirlich durchaus Verstandnis fur die Opposition, wenn sie hier
versucht, Marchen zu erzahlen. Wir hatten ja am Sonntag den Tag des Marchens. Da
kann man das naturlich auch in der kommenden Woche beim Landtag verwenden. Aber
es ist schon seltsam.

Denn die FPO will die burgenlandische Bank an ein ukrainisches Konsortium
verkaufen. Da frage ich mich, warum? Da stellt sich die Frage, wieso setzt sich die FPO
fur einen auslandischen Finanzakteur, statt fir die Burgenléanderinnen und Burgenlander
ein? (Abg. Gerhard Kovasits: Weil es 55 Millionen Euro mehr bringt, ganz einfach!)

Dass sich die Grunen flr die Auslander einsetzen, haben wir schon oft hier im
Hohen Landtag erlebt. Das ist auch gut so. Aber dass die FPO das plétzlich tut, da sind
wir doch ein wenig irritiert. Die FPO gibt dem ukrainischen Konsortium mit ihrer Forderung
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nach Verzicht auf eine Berufung Schitzenhilfe. Deswegen habe ich ein wenig
recherchiert, weil mir das ein bisschen spanisch vorkommt.

Bei einer genauen Betrachtung stellt man fest, dass der Anwalt der Ukrainer ein
FPO-Insider ist. Oh, da bin dann nattrlich hellhérig geworden und habe auch recherchiert.
(Abg. Manfred Kolly: Das darf er nicht oder wie?) Es gibt, Herr Kollege Koélly, auch eine
Verbindung, namlich eine personelle Uberschneidung mit der FPO und dem Anwalt
dieses ukrainischen Konsortiums. (Abg. Manfred Kolly: Das ist ein guter Anwalt, daher
wird er das durchflhren!)

Denn der Anwalt Norbert Gugerbauer war zehn Jahre lang, ndmlich von 1983 bis
1993, FPO-Nationalrat. Ich habe auch ein Bild. Der Kollege Tschiirtz kennt ihn sicher, ist
ja Parteifreund der FPO, hier mit dem Jorg Haider noch unterwegs. Er war sogar von 1989
bis 1992 FPO-Klubobmann im Parlament und Parteikollege des burgenlandischen FPO-
Nationalrates Norbert Hofer.

Das ist der, der jetzt plotzlich den Korruptionsstaatsanwalt einschaltet. Die setzen
sich plotzlich fur die ukrainischen Finanzakteure ein. Ich frage mich, warum ist das so?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die SPO fordert liickenlose Aufklarung
uber Zusammenhange der ukrainischen Finanzakteure und der FPO im Bund und der
FPO im Land, Herr Kollege Tschurtz. Da sind Sie aufgerufen, einmal zu sagen, warum die
FPO die Ukraine gegen die GRAWE und gegen das Land hier vorzieht und hier agiert.
(Abg. Manfred Kolly: Wovor habt lhr Angst?) Da bin ich neugierig, wie Sie das
rechtfertigen.

Denn wir alle kennen inzwischen den beliebtesten zweiten Vornamen der FPO,
OVP und BZzO-Politiker, die im Jahr 2000 bis 2007 aktiv waren. Es ist die
Unschuldsvermutung. Das ist der beliebteste Vorname. Es gilt die Unschuldsvermutung
und da wollen wir nattrlich absolute Aufklarung.

Welche Gegenleistungen hat es fiir diese Anstrengungen fur die FPO gegeben?
(Abg. Manfred Kolly: Dort wissen wir schon, was sie bekommen haben, bei Euch wissen
wir es nicht!) Das wird interessant sein, denn wenn der Anwalt ein bekannter FPO'ler ist,
dann ist das schon zu hinterfragen. Aufklarungsbedarf ist also gegeben. Die SPO fordert
deshalb Aufklarung darliber, wieso sich die FPO so vehement fiir einen Ausverkauf der
heimischen Bank an die Ukrainer einsetzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Anschittungspolitik sind wir gewohnt.
Wir wissen auch, wo sie endet, ndmlich nie dort, wo sie die Opposition gerne hatte. Wenn
der Politpensionist Rauter und die FPO hier Anzeigen machen, hier Korruptionsvorwiirfe
und dergleichen in den Raum stellen, dann gehen die immer ins Leere, das wissen wir,
(Abg. Manfred Kolly: Ach so?) das zeigt auch die Vergangenheit.

Diese Politik wird ohnehin von den Burgenlanderinnen und Burgenlandern nicht
mehr ernst genommen. Ich freue mich auch schon auf den nédchsten Wahlgang und da
bleibe ich wieder bei der FPO. Da werden sich die Wahlerinnen und Wahler fragen, wo
war lhre Leistung, und werden sich dann gut tUberlegen, wie sie die Entscheidung dann
treffen.

In diesem Sinne werden wir Threm Ansuchen naturlich nicht zustimmen. (Beifall bei
der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Zu Wort gemeldet als N&achster ist Herr
Landesrat Bieler.

Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Helmut Bieler (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Um lhnen die gesamthafte Sicht des
Verkaufsprozesses vor Augen zu fihren, darf ich Ihnen in Erinnerung rufen, dass es
mehrere Kriterien fur die Privatisierung der Bank Burgenland gegeben hat.

Erstens, die Hohe des Kaufpreises, ganz klar. Gleichzeitig aber auch die Sicherheit
der Kaufpreiszahlung, die Erhaltung der Selbstandigkeit der Bank Burgenland als Bank im
Burgenland, die Weiterfihrung unter Vermeidung der Inanspruchnahme der
Ausfallshaftung des Landes und damals waren 3,2 Milliarden Euro Haftung fir die
Landeshypo ausstandig.

Die Notwendigkeit der Aufstockung des Eigenkapitals der Bank, die
Transaktionssicherheit, dass das auch alles gewahrleistet ist und tber die Bihne gehen
kann und die zeitlichen Erfordernisse, dass sich das nicht so lange hinauszégert. Zum
Beispiel ein Kriterium die Zustimmung der Finanzmarktaufsicht.

Wir haben es heute schon gehort. Kommunalkredit, Volksbankengruppen, die Hypo
Alpe-Adria, Raiffeisen, die Erste, waren alles Banken und sind alles Banken, die staatliche
Beihilfe in Anspruch genommen haben.

Die Bank Burgenland hat diese Beihilfe vom Bund, vom Staat Osterreich, nicht
erhalten und trotzdem sind wir dafir verurteilt worden. Wir haben, auf sich alleine gestellt,
das Bank Burgenland Erbe bewaltigt. Wir sind stolz darauf, dass wir das geschafft haben,
in dieser Form geschafft haben, weit geringer als es uns der Bundes-Rechnungshof
vorgerechnet hat, um mehr als 200 Millionen Euro.

Daher haben wir diesen Verkaufsprozess auf professionelle Beine gestellt. Mit
Beratung einer der renommiertesten Investmentbanken auf der Erde, HSBC, wir haben es
heute schon gehort, und mit den besten Anwalten, die wir bekommen haben, unter
anderem Dr. Herbst, der jetzt Hochstrichter ist.

Mit der GRAWE haben wir einen seridsen Partner gefunden, der es verstanden hat,
die Bank Burgenland wieder in die Gewinnzone zu bringen, eine angesehene Bank im
Land zu erhalten und die als wirklich seridse Partner unser Vertrauen gewonnen haben.

Genauso wie fur die mehr als 2.500 Klein- und Kleinstunternehmer, die 25.000
Sparer, die hinter dieser Bank und in dieser Bank stehen.

Umso unverstandlicher ist daher fir mich das Urteil des Europaischen Gerichtes,
das nicht die oberste Instanz ist. Nicht zu verwechseln mit dem Europaischen Gerichtshof,
der dann als letzte und oberste Instanz dariiber entscheiden wird.

Wir befinden uns, und das haben einige vergessen, in einem laufenden Verfahren.
Das heildt, es gibt noch kein rechtskraftiges Urteil. Die Opposition spricht nattrlich schon,
als ob das vollig fix ware und alles das, was jetzt von lhnen vorgetragen wird,
selbstverstandlich richtig ist. Das wird sich erst zeigen.

Ich verstehe es personlich nicht und wir verstehen es nicht, dass das Europaische
Gericht darauf besteht, dass ein ukrainisches Bieterkonsortium, das nicht in der Lage war,
oder nicht wollte, oder nicht konnte, bis zum letzten Tag nachzuweisen, dass sie den
Kaufpreis bezahlen kénnen in Osterreich, das nicht in der Lage war bis zum letzten Tag
nachzuweisen, dass das Geld in der Ukraine da war, hier den Vorzug erhalten hatte sollen
vor einer seriésen wirtschaftsstarken und Osterreichischen GRAWE.

Wir verstehen auch nicht, und ich sage es noch einmal als Verstarkung, dass
mittlerweile elf Milliarden Euro in die &sterreichischen Banken als staatliche Beihilfe
geflossen sind und hier der Verkauf als staatliche Beihilfe gewertet worden wére.
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Ich darf einige Beispiele der HSBC nennen und sie auch zitieren. Die sagt, dass die
Slav-Gruppe nach eigener Aussage mit der damals gegenwartigen Kapitalausstattung
nicht in der Lage ist, den vereinbarten Kaufpreis sowie etwaige Kapitalerhbhungen in der
Bank Burgenland zu leisten. Erst nach Abschluss des Kaufvertrages und nahe zum
Zeitpunkt des Closings. Das haben sie als wesentlichen strukturellen Nachteil gewertet.

Dr. Herbst, unser Anwalt damals, hat zum Thema Beihilfevorwurf folgende
Stellungnahme abgegeben: Fir den Beihilfevorwurf entscheidend ist, dass die GRAWE
einen Kaufpreis fur den Erwerb der Bank Burgenland zahlt, der Gber dem tatsachlichen
Unternehmenswert der Bank Burgenland ist. So hat etwa die Bewertung der Bank
Burgenland im Rahmen der kirzlich durchgefuhrten Verschmelzung und Umwandlung
einen Betrag von zirka 50 Millionen Euro ergeben.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass die Slav-Gruppe selbst in ihrem
verbindlichen Angebot gegeniber dem Land Burgenland den tatséchlichen Wert der Bank
Burgenland mit 50 bis 75 Millionen Euro angegeben hat und ausdricklich ausfihrte, dass
sie den Uberhthten Kaufpreis nur deswegen anbietet, weil dieser fir das Konsortium ein
wesentliches strategisches Pramium fur den Eintritt in den westeuropaischen Finanz- und
Bankenmarkt war.

Dieses strategische Pramium ist auch damit zu erklaren, dass der vom Konsortium
aufgestellte Businessplan fur die Bank Burgenland eine volle Integration der Aktivbank in
die Bank Burgenland beinhaltet. Dadurch kénnen tber die Aktivbank zusatzliche Produkte
und Dienstleistungen angeboten werden.

Diese Worte sprechen fir sich, sagt Dr. Herbst. Die Slav-Gruppe selbst erachtet
also jeglichen Kaufpreis tUber der Bandbreite von 50 bis 75 Millionen Euro als eine
strategische Pramie. Es kann daher keine Rede davon sein, dass der von der GRAWE
angebotene Preis unter dem Marktwert der Bank Burgenland liegt.

Im Ubrigen zeigen die wortlichen Ausfiihrungen aus dem Angebot der Slav-Gruppe,
dass die Bank Burgenland bewusst ukrainisches Risiko in Kauf hatte nehmen missen,
von dem derzeit niemand beurteilen kann, welche Auswirkungen dies auf den
Geschéaftsgang der Bank Burgenland in der Zukunft haben kdnnte.

Ein weiteres Zitat aus der HSBC-Begrindung, warum wir an die GRAWE verkaufen
sollen, zum Thema Risiko Aktivbank die ich vorhin erwdhnt habe: Von erheblicher
Relevanz ist schliel3lich, dass die Slav-Gruppe plant, die 2002 gegriindete und zum
ukrainischen  Porominvestkonzern gehorende  Aktivbank Kiew als neue
Tochtergesellschaft in die Bank Burgenland einzubringen. Der Einbringungswert soll zirka
100 Millionen Euro betragen.

Aus Sicht der Bank Burgenland ergibt sich hieraus folgendes Risiko: Bei
wirtschaftlichen und politischen Problemen in der Ukraine kann ein Abwertungsbedarf auf
diese Beteiligungen stehen, dessen Umfang das operative Ergebnis der Bank Burgenland
deutlich Gbersteigt.

Im Extremfall konnte hiermit ein Verlust von wesentlichen Teilen des Eigenkapitals
verbunden sein, der die Insolvenz der Bank Burgenland bedeuten und im Ergebnis zur
Inanspruchnahme des Landes aus der Ausfallshaftung fihren kann.

Das bedeutet fur uns, dass aus unserer Sicht, damals kein privater Verkaufer
diesen Verkauf an die Slav-Gruppe getétigt hatte. Trotz mehrmaliger Aufforderung hat die
Slav-AG keinen Nachweis erbracht, dass die notwendigen finanziellen Mittel fur den Kauf
der Bank Burgenland in Osterreich zur Verfligung stehen. Die Slav-AG hat bis zum Tag
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vor der Vertragsunterzeichnung auch nicht nachgewiesen, dass diese Mittel in der
Ukraine zur Verfligung stehen.

Aullerdem, und das ist ein wesentliches Kriterium, das die meisten und alle
eigentlich aus der Oppositionspartei heute tUberhaupt nicht angesprochen haben, dass
ohne Zustimmung der FMA ein Verkauf Gberhaupt nicht mdglich ist. Und die FMA das
zwar nicht gepruft hat, aber immer durchklingen hat lassen, dass sie diese Zustimmung
nicht gegeben hatte, weil es auch in Deutschland keine Genehmigung dafiir gegeben hat.
Und weil auch die ukrainische Aktivbank in der Ukraine keine Genehmigung fir einen
Kauf bekommen hat. Das waren sehr viele Kriterien.

Da héatten wir die Bank nicht an die GRAWE verkaufen sollen? Es ist heute schon
der Burgenldndische Landes-Rechnungshof zitiert worden, der uns bestatigt, und das
haben die Freiheitlichen nattrlich nicht in ihrer Begriindung erwahnt, dass der Kernsatz,
dass der Burgenlandische Landes-Rechnungshof sagt, dass dieser Verkaufsprozess und
der Verkauf grundsatzlich nachvollziehbar ist.

Das steht drinnen und das gibt uns auch im dritten Punkt Recht. Nicht nur die
HSBC, nicht nur Dr. Herbst, sondern auch der Burgenlandische Landes-Rechnungshof.
Daher bin ich der festen Uberzeugung, weil das Risiko mit der GRAWE wesentlich
geringer war und wie sich jetzt herausstellt, eigentlich gegen Null geschmolzen ist, weil sie
die Bank sehr gut fuhren, dass wir den richtigen Weg beschritten haben und an die
GRAWE zu verkaufen absolut in Ordnung ist.

Daher werden wir auch die nachste Instanz befassen und die Entscheidung vor
dem EuGH bringen. Nicht nur, weil es die sicherste und beste Losung ist, wie auch der
Burgenlandische Landes-Rechnungshof bestatigt, sondern weil das Land Burgenland
vertragstreu ist. Wir werden den Vertrag mit der GRAWE einhalten, auch wenn die
Oppositionsparteien uns auffordern, als Land Vertragsbrecher zu werden, werden wir das
nicht tun. Weil wir haben Verantwortungsbewusstsein und wir stehen zum Wort, das wir
abgegeben haben.

Daher werden wir auch den Schritt gemeinsam in Abstimmung mit dem Bund und
der GRAWE vor den Europaischen Gerichtshof gehen und so dokumentieren, nicht nur
den richtigen Weg beschritten zu haben, die GRAWE als richtigen Partner gesehen zu
haben, sondern dass wir als Land vertragstreu sind und nicht uns durch irgendwelche
marktschreierischen Forderungen kleinkriegen lassen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Erneut zu Wort gemeldet hat sich der
Abgeordnete Reimon.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Danke Herr Prasident. Jetzt ist es
mir schon ein Bedurfnis, noch einmal zwei Sachen kurz hervorzustreichen. Es ist genau
das.

Im Nachhinein ist man immer gescheiter, habe ich gehért. Was ich vorher schon
gesagt habe. Es ist kein neues Argument gekommen. Es werden dieselben Gutachten
von Dr. Herbst von der HSBC und so fort prasentiert, die wir alle schon hatten und die alle
vor Gericht als nicht giltig anerkannt worden sind. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist das Problem. Die alle schon eingebracht wurden, die wir alle davor bereits
kannten. (Landesrat Helmut Bieler: Nicht die letzte Instanz!) Ja, es ist nicht die letzte
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Instanz. Das sind jetzt dieselben Leute, die zu Recht bei Politikern, die in erster Instanz
verurteilt worden sind, zurticktreten und er sagt jetzt, das ist nicht die letzte Instanz.

Ich meine, irgendwie missen wir das schon zur Kenntnis nehmen. Es geht nicht
darum, dass wir da Recht haben. Es geht darum, dass wir um sehr viele Millionen Euro
vielleicht zusatzlichen Schaden produzieren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das muss man doch auch mitbedenken, wenn wir auf dieser Sache drauf bleiben.
Ich méchte das nur festhalten, denn es wurde von niemandem hier ein neues Argument
gebracht, (Abg. Robert Hergovich: Von Dir ist keines da! Kein einziges! - Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten) ein neues Gutachten, oder sonst irgendetwas. Auf eines
mdchte ich allerdings eingehen, namlich, auf den Kollegen llledits, der politisch und
inhaltlich etwas vollig Richtiges gesagt hat, wie man das Ganze volkswirtschaftlich
beurteilen kdnnte, wie man im Zuge der Bankenkrise, der Finanzmarktkrise neu druber
nachdenken muss, wie man mit Banken umgeht, wie man mit Finanzmarkten umgeht und
SO weiter.

Ich bin da mehr als 100 Prozent einer Meinung mit lhnen. Nur, das ist fur das
Gerichtsurteil vollkommen irrelevant. Nein, es ist rechtlich ganz klar, wie dieser Verkauf
abzuwickeln ist. Das Gesetz, das EU-Recht, die Richtlinie standen als solche schon lange
davor und haben sich seit 2008 oder 2009 oder sonst irgendetwas auch nicht geandert.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir verstol3en immer noch gegen dasselbe Gesetz. Selbst wenn wir beide der
Meinung waren, dass das politisch besser ist, ist es immer noch nicht legal und wird
Millionen Euro kosten. Das ist das Problem. (Abg. Robert Hergovich: War der Verkauf an
die GRAWE jetzt gut oder nicht gut? Das mdchte ich jetzt schon wissen.)

Es entspricht nicht dem Recht und wird uns im schlimmsten Fall 100 Millionen Euro
kosten. (Abg. Robert Hergovich: Gut oder nicht gut?) Das war schlecht. Wenn es uns 100
Millionen Euro kostet, dann war es schlecht. Ganz einfach.

Wenn wir draufzahlen muissen, bis dorthin. 50 auf jeden Fall, weil wir 50 nicht
verdient haben. (Abg. Robert Hergovich: An wen héattest Du denn verkauft?) 55, wenn wir
die nicht verdient haben, kostet es uns auf jeden Fall. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Sich hinzustellen und dann auf die Banken zu schimpfen und zu sagen: Man muss
jetzt die Banken zur Rechenschaft ziehen, das habe ich jetzt schon mehrfach von SPO-
Vertretern gehort. Die Banken sollen die Krise zahlen. Ihr Uberlasst ihnen aber 55
Millionen Euro. Ohne Worte. (Abg. Werner Friedl: Hatten wir die Bank vielleicht um einen
Euro hergeben sollen? - Abg. Ewald Schnecker: Die Banken sollen zahlen. - Landesrat
Helmut Bieler: Du willst es einfach nicht verstehen.)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Gemeldet ist Herr Abgeordneter Johann
Tschirtz. (Landesrat Helmut Bieler: Du willst es einfach nicht verstehen. - Abg. Michel
Reimon, MBA: Es ist nicht legal - Landesrat Helmut Bieler: Wir haben einen Vertrag, den
wir einhalten! Ganz einfach! - Abg. Michel Reimon, MBA: Es gibt nun ein Gerichtsurteil,
das besagt, dass der Verkauf nicht legal war. - Landesrat Helmut Bieler: Das stimmt doch
nicht. - Abg. Michel Reimon, MBA: In erster Instanz! - Landesrat Helmut Bieler: Du
verstehst es einfach nicht. - Abg. Robert Hergovich: Er will es einfach nicht verstehen. -
Landesrat Helmut Bieler: Ich werde es Dir nachher schon erklaren.)

Am Wort ist der Redner, bitte um etwas mehr Ruhe! (Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 23. Sitzung - Donnerstag, 1. Marz 2012 2801

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Herr Prasident! Herr Abgeordneter
Reimon! Sie haben Recht. Das steht im Vertrag, denn da gibt es diese Klausel: Sollte eine
unerlaubte staatliche Beihilfe festgestellt werden - zum Beispiel Nachzahlung an die
GRAWE -, dann hat sich das Land in diesem Vertrag vertraglich verpflichtet, den Schaden
zu bezahlen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Das heil3t, da kdnnte man
durchaus auch Vorsatz herauslesen. Ich erinnere noch einmal an die strafrechtliche
Relevanz.

Die strafrechtliche Relevanz liegt darin, dass diese unzulassige Beihilfe vom
Gericht in Luxemburg bestatigt wurde. Es ist nicht die letzte Instanz, aber diese erste
Entscheidung hat es natirlich in sich, dass es dann auch im Rahmen des Strafrechtes
zum Delikt der Untreue kommt. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn es die Bestatigung in letzter Instanz gibt, dann wird es diese gerichtliche
Auseinandersetzung geben. Der Vorsatz kdonnte auch noch durch diese Klausel im
Vertrag unterstrichen werden. Das darf man wirklich nicht vergessen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Weil der Herr Landesrat Bieler vorhin den Landes-Rechnungshof angesprochen
hat. Es ist schon richtig, dass der Landes-Rechnungshof gesagt hat, das ist eine sichere
Losung. Aber, das Kernargument, diese Kernaussage, vermisse ich heute in der
Diskussion. Das Gericht in Luxemburg hat festgestellt, dass die Bank Burgenland um 55
Millionen Euro zu billig verkauft wurde. Egal jetzt an die GRAWE, an die SLAV-Gruppe, an
die Volksbank oder an die Raiffeisenbank.

Egal, an wen auch immer. Das Gerichtsurteil lautet, es wurde zu billig verkauft. Das
heil3t, die fehlende Nachforschung liegt darin, dass wir nicht verstehen, warum man diese
55 Millionen Euro nicht annehmen mdochte und sogar prozessiert, dass man diese 55
Millionen Euro nicht bekommt, (Landesrat Helmut Bieler: Weil wir einen Vertrag haben.)
zumal es vertraglich so abgesichert ist, wie ich es vorhin vorgelesen habe. Das ist genau
das Problem. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist genau das Problem, dass auch der Europaische Gerichtshof nattrlich so
zur Kenntnis gebracht hat. Aber, wenn man das natirlich jetzt wirklich wieder
weiterverfolgt - und dann hore ich ohnehin schon auf, sonst wiederholen wir uns alle -
wenn man das... (Abg. Robert Hergovich: Den FPO-Anwalt solltest Du da aufklaren. Was
da passiert ist.)

Ich soll den FPO-Anwalt aufklaren? Welchen FPO-Anwalt? (Abg. Robert
Hergovich: Warst Du vorhin nicht da, als ich geredet habe? Nein? Dann vergiss es!)

Ich stehe jetzt wahrscheinlich irgendwo auf der Seite. Ich weil3 nicht, welchen FPO-
Anwalt. Was hat das mit einem FPO-Anwalt zu tun? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, Faktum ist natlrlich, dass die Schadensersatzzahlungen fallig werden, wenn
die letzte Instanz dieses Urteil bestatigt. Das sind 42 Milliarden Euro plus natirlich die
Verfahrenskosten und plus die gesamten Kosten, die insgesamt aufgelaufen sind. Das
heil3t, das wird dem Land massiv Schaden zufiigen.

Dem Land wird nicht nur massiv Schaden zukommen, sondern es werden einige,
Herr Landesrat, sogar vor dem Richter sitzen. Wahrscheinlich einige Personen aus dieser
schonen Bank hier. (Landesrat Helmut Bieler: Wenn, dann alle! - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Ich
lasse daher Uber den Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz,
llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschlieung betreffend den
siindteuren Prozess der SPO-OVP-Landesregierung gegen den burgenlandischen
Steuerzahler (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) - bitte um Ruhe - in der
Sache Bank Burgenland, Zahl 20 - 282, Beilage 445, abstimmen und ersuche jene Damen
und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Dringlichkeitsantrag ihre Zustimmung
erteilen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend den sindteuren
Prozess der SPO-OVP-Landesregierung gegen den burgenlandischen Steuerzahler in der
Sache Bank Burgenland ist somit mehrheitlich abgelehnt.

13. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Koélly auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
398) betreffend die Zusammenlegung der burgenlandischen Bezirke (Zahl 20 - 252)
(Beilage 433)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der 13. und letzte Punkt der Tagesordnung
ist der Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber den selbstédndigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 398, betreffend die
Zusammenlegung der burgenlandischen Bezirke, Zahl 20 — 252, Beilage 433.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Glnter Kovacs.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Glnter Kovacs: Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den selbstdndigen Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Zusammenlegung der
burgenlandischen Bezirke in ihrer 16. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 8. Feber
2012, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abé&nderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abé&nderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlielBung betreffend die
Zusammenlegung der burgenléandischen Bezirke unter Einbezug der von mir beantragten
Abanderungen die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als Erster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Manfred Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich méchte noch zu diesem Dringlichkeitsantrag ein paar
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Worte verlieren. Es |6st sich namlich schon alles auf und ich denke doch, dass einiges
hier klargestellt werden muss.

Wenn mir vorgeworfen wird, ich hatte damals mit SPO - SPO zuhoren - und die
FPO als Klubobmann die Verhandlungen gefiihrt, dann stimmt das auch so.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zu dem stehe ich. Wir hatten im Vorfeld keine Mdglichkeit, in die
Verhandlungsgesprache mit dem Herrn Kovats Einsicht zu bekommen. Nachdem die OVP
sich in den Schmollwinkel gesetzt hat und die Hypo Alpe Adria ins Spiel gebracht hat und
diese durchbringen wollte.

Deshalb noch einmal klar und deutlich, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter: Wir
haben uns dann bereit erklart, tberhaupt einmal Einsicht zu nehmen oder Einsicht zu
bekommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie werden mir hoffentlich glauben, dass der Herr Kovats von der FPO-Seite
gekommen ist und auch vorgeschlagen wurde und wir nur klar und deutlich gesagt haben,
wir wollen hier einmal die Moglichkeit bekommen, (dberhaupt in solche
Verhandlungsgesprache Einsicht zu nehmen. Denn davor wurde die Opposition eigentlich
immer auf die Seite geschoben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich stehe da auch dazu, dass wir intensive Gesprache gefuhrt haben und
schlussendlich gemeinsam einen Weg gesucht haben, wo wir schlussendlich auch klar
und deutlich ein 5-Punkte-Programme aufgestellt haben. Wo es dann dem Herrn Kovats
schlussendlich zu viel wurde.

Was sagt die SPO dazu, wenn damals Kovats die Bank gekauft hatte? Die SPO
war dafur. Wir damals, meine Person - und auch andere Kollegen - haben hier klare
Voraussetzungen geschaffen.

Er konnte das nicht einhalten und so war er als Kéufer weg. In weiterer Folge hat
es dann langere Gesprache gegeben. Ich will da nur ein bisschen eine Rickschau halten.
Siehe da, die OVP hat sich dann in ein Kuschelbett, in Maiers Kuschelhotel, begeben.
Jetzt sind sie alle zusammen und jetzt lauft es alles wunderbar. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Jetzt kann die OVP eigentlich nicht mehr aus. Es wird auch von Seiten der SPO die
OVP nicht mehr angegriffen. Von BUWOG und Schiissel hére ich gar nichts mehr. Klar,
man halt sich ruhig und bedeckt. Daflr gibt es auch diese Aussagen.

Aber, ich glaube, in Zeiten wie diesen sollte man, und es gibt ein Urteil, das zur
Kenntnis zu nehmen ist. Man kann dagegen ankdmpfen, gar keine Diskussion. Aber, ich
denke, die Bevdlkerung hat das Recht, auch hier Klarheit zu bekommen. Wir wollen
Klarheit schaffen. Wir sagen, wir wollen 55 Millionen Euro selbstverstandlich fur das Land,
fur die Gemeinden, fir unsere Bevoélkerung haben. Wenn sich der Michel Reimon hier
hinstellt und ganz einfach sagt, das ist Polemik, dann weil3 ich nicht, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ob der Herr Michel Reimon in einer Gemeinde Verantwortung tragt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ist er in irgendeinem Gemeinderat? Ist er irgendwo Vizeblrgermeister,
Burgermeister, oder Gemeindevorstand? Dann wirde er auch anders argumentieren und
nicht sagen, der Kolly stellt sich her. Ich trage hier eine Verantwortung und viele
Burgermeisterinnen und Blrgermeister in diesem Land machen eine wertvolle Arbeit.

Daher glaube ich, dass es trotzdem wichtig wére, nicht unnétiges, 6ffentliches Geld
wieder zu verbuttern, sondern schlussendlich auch zu sagen, ja wir halten uns da raus.
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Die GRAWE soll das machen. In Ordnung. Da bin ich schon beim Kollegen llledits, der
sagt: Naja, das wird halt so lange dauern und wir kriegen das Geld ohnehin nicht gleich.

Aber, der Bevolkerung muss ich schon ganz klar sagen. Wenn es ein Urteil gibt,
dann soll es auch dementsprechend verwirklicht werden, oder die Mdéglichkeit zum
Einspruch gesucht werden.

Aber nicht vom Land. Weil das kann es doch nicht geben. Wenn ich sage,
Handschlagqualitat und einen Vertrag einhalten muss, wenn der Richter entscheidet,
wenn ein Gericht entscheidet, dann ist das so. Mir ware auch oft etwas lieber. Das ist das
Gleiche, wenn ich sage, ich verkaufe mein Haus und wirde 150 Millionen Euro dafur
bekommen. Aber, weil3t du was, ich gebe es dir um 100.000 Euro.

Dann werde ich in der Bevolkerung oder von meiner Familie schon ein bisschen
gefragt, ob ich noch normal bin. Daher, glaube ich, ist auch hier anzudenken, das noch
einmal zu Uberlegen. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn der Herr grine Abgeordnete Michel Reimon sagt, er vermutet da
irgendwelche massiven Geldbewegungen in Parteien, dann ist das sein volles Recht, das
einmal zu hinterfragen. Die Opposition ist auch dazu da, zu kontrollieren und
nachzufragen.

Nicht sie hinzustellen, die Opposition, was die immer will. Das ist eine Katastrophe.
Ich nehme nur in einer Gemeinde die Opposition, wo eine SPO-Gemeinde Opposition
spielt, oder auf der anderen Seite OVP. Herr Kollege Geiller! Du weillt das in
Oberpullendorf, wie man dort umgeht, wenn die SPO hergeht und sagt, das und das ist
ein Witz, was der Geil3ler macht.

Dafiir ist die Opposition da. Die soll das machen. Wir haben kein Problem damit,
Herr Kollege. Wir haben auch - und genau das ist das Demokratische, wo wir sagen, es
soll so sein. Er soll aufzeigen, aber wir gehen den richtigen und den geraden Weg.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich komme aber jetzt zum letzten Tagesordnungspunkt, den wir heute diskutieren.
Ich will das nicht in die Lange ziehen. Ich denke, es ist auch wichtig, dass in Zeiten, wo
die Politik stdndig nach einer Schuldenbremse ruft - im Bund, im Land und Uberall und
schreit - denke ich, dass auch angedacht werden darf - und da gibt es eine Vorreiterrolle
einer Person, einer Justizministerin, die sagt: Wir mussen uns etwas einfallen lassen.
Schauen wir uns, zum Beispiel, die Bezirksgerichte an.

Diskussionsfahig. Sollen wir ein paar schlielBen? Wie sollen wir damit umgehen?
Die ist gleich ganz hart. Die wollte einen Kahlschlag. Wir wollen das nicht, sondern, wir
wollen eine Diskussion entfachen, wo wir sagen: Bezirke zusammenlegen. In anderen
Bundeslandern ist es schon mdoglich. Es gibt in der Steiermark ein gutes Projekt. Da
gratuliere ich der OVP und der SPO, dass sie sich den Mut genommen haben, das zu tun.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auch in Oberdsterreich ist es soweit, dass man das andenkt. Ich glaube, in Zeiten
wie diesen sollte man wirklich viele Mdglichkeiten suchen. Synergieeffekte, BEGAS -
BEWAG zum Beispiel. Ist auch ein interessantes Thema. Da sind sie alle d‘accord mit
uns.

In Zeiten wie diesen sollte man hier wirklich viele Mdglichkeiten suchen, wie zum
Beispiel Synergieeffekte. BEWAG-BEGAS ist, zum Beispiel, auch ein interessantes
Thema. Da sind sie alle mit uns d‘accord.
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Aber, wenn man sagt: Wasserleitungsverband zusammenlegen, Abwasserverband
zusammenlegen, da muissen wir uns ein bisschen strauben, weil dort sitzen wir noch
proporzmalig, aber das muss man sich anschauen.

Aber, zurick zu den Bezirken. Wir zeigen das im Tourismus vor. Es gibt im
Burgenland drei Regionen, namlich, den Norden, die Mitte und den Siden. Dort
funktioniert es. (Abg. Helmut Sampt: Genau!) Kollege Sampt gibt mir hier recht.

Ich denke, auch hier ist mit den Bezirkshauptmannschaften etwas anzudenken. Ich
nehme die entstandene Diskussion Uber die Zusammenlegung der Bezirksgerichte zum
Anlass, um Uber die Zusammenlegung der Bezirke nachzudenken. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Warum nicht? Ich fordere keinen Kahlschlag. Die Liste Burgenland sagt klar und
deutlich, dass man Jennersdorf, Gussing und Oberwart zusammenfassen sollte. Man
sollte Oberpullendorf und Mattersburg zusammenfassen. Man sollte Eisenstadt und
natirlich Neusiedl am See belassen.

Wenn jetzt jemand sagt, dass der Weg zu weit ist, dann belehre ich ihn eines
Besseren. Wenn ich in Oberwart ins Einkaufszentrum hineingehe, dann wundere ich mich,
dass Leute von Jennersdorf dort einkaufen, weil es immer heif3t, so ein weiter Weg und
hin und her. Dann fahre ich in die SCS und treffe natirlich vom Bezirk Glssing eine
Menge Leute, aber auch vom Seewinkel oder sie fahren alle nach Parndorf einkaufen. Da
ist der Weg dann nicht zu weit.

Ich weil3 nicht wie oft, werte Kolleginnen und Kollegen, Sie das Bezirksgericht
bendtigen oder in Anspruch nehmen. Ich denke schon und ich weil3 auch, dass es
notwendig ist, einmal diese Diskussion zu entfachen und dann schlussendlich eine
Losung zu finden. Aber, ich denke, der Ansatz ist in Ordnung. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Die Frau Justizministerin hat natirlich einen Kahlschlag verlangt, den wir nicht
wollen. Wir wollen das noch einmal Uberdenken. Daher glaube ich, dass es auch
entscheidend ist, die Synergieeffekte zu nutzen. Ich wei3 schon, wenn jetzt ein
Bezirkshauptmann da sitzt, dann wird der sagen: Die sind alle verrtckt! Oder, wenn ein
Richter da sitzt, dann wird der sagen: Nein, das geht nicht, weil es gibt keine
Sparmdglichkeiten!

So sehe ich das nicht, denn es gibt, wie in den Gemeinden, immer wieder
Moglichkeiten, zu sparen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich komme deshalb wieder auf die Gemeinden, die ich heute Vormittag schon
einmal strapaziert habe. Warum verkleinert man nicht den Gemeinderat? Warum geht
man nicht her und sagt: Man braucht nicht sieben Gemeindevorstéande, die etwas bezahlt
bekommen, aber nichts leisten missen. Da kdnnen wir Einsparungsmal3nahmen treffen.
Oder, dass Amtmanner nicht nur eine Gemeinde, sondern mehrere Gemeinden betreuen.

Ich denke, das ist ein guter Ansatz. Das hat es in Stoob und in Neutal schon einmal
gegeben und dergleichen mehr. Eines muss auch klar gesagt werden: Bei den
Gemeindevorstanden waren etliche Gelder einzusparen. Oder, er nimmt es ernst, nimmt
sein Ressort und bekommt dafir natirlich auch eine Verantwortung, wo er finanziell
ausgestattet wird.

BeschlieBen muss das ohnehin der Gemeinderat, das ist einmal so.
Selbstverstandlich. Das ist in der Wirtschaft so, das ist auch hier in der Landesregierung
S0. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)
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Weil wenn wir heute Uber den 100 Millionen Euro Verkauf von der BEGAs zur
BEWAG diskutieren, und das Land kauft das, dann sind wir nicht einmal eingebunden,
meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist vollig egal, denn das wird in der
Regierungssitzung einfach ausgemacht. In 20 Minuten ist das alles Uber die Bihne und
der Fall ist erledigt. Das kann es nicht sein. Ich komme noch einmal zur Bank Burgenland
und zu dieser Situation zurick.

Ich frage mich: Sind diese 100 Millionen Euro Uberhaupt ins Land geflossen und wo
sind sie hingekommen? Habt Ihr Euch schon einmal Gedanken dariiber gemacht? Das ist
namlich auch noch genau der Punkt, wo ich mich schon langsam selber hinterfrage, well
ich das damals mitverhandelt habe. Dann heil3t es: Super, das ist gescheitert und jetzt
haben wir eben etwas anderes gemacht und jetzt ist man sich einig geworden.

Aber, sind diese 100 Millionen Euro wirklich geflossen? Hat man als
Oppositionspartei  Uberhaupt die Moglichkeit, Einsicht zu nehmen? Es gibt
Regierungsbeschlisse, Uber die wir gar nichts wissen. Das sind die Dinge, wo die
Opposition, denke ich, die ganze Situation auch geschlossen hinterfragen muss.

Die Kontrolle muss eine andere werden. Ich sage auch immer: Wie in der
Gemeinde sollte man auch hier die Méglichkeit haben, in Belege Einsicht nehmen, dann
ware das eine dementsprechende Kontrolle. Ich bin aber auch davon lUberzeugt, dass die
Maoglichkeit besteht, andere Dinge anzudenken.

Wie ich schon vorher erwahnt habe, sollte man einmal andenken, den
Umweltdienst, UDB, Burgenléndischer Millverband zusammenzuschliel3en. Da bunkern
85 Millionen Euro, dort werden Rucklagen und Rickstellungen gehortet. Das verstehe ich
alles nicht, muss ich ehrlich sagen. Das sind genau die Dinge.

Warum soll ich da nicht einen Synergieeffekt herausbekommen? Oder, es sagt
derzeit der Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, dass es mdoglich ist zu
kooperieren und zusammenzulegen. Wulkatal ist dazu gegangen. Auch solche Dinge
sollte man andiskutieren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Daher glaube ich, man sollte es nicht einfach so abdienen und sagen: Alles ein
Bloédsinn, da muiussen wir dagegen stimmen und stellen, wie immer, einen
Abanderungsantrag. Der lautet, naja, das ist wirklich interessant:

Die Landesregierung wird aufgefordert, den eingeschlagenen Weg zur Umsetzung
nachhaltiger Strukturreformen weiterhin mit dem Ziel der Beibehaltung standortnaher und
effizienter offentlicher Servicestellen zu verfolgen.

Ja, meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist ein Standardsatz. Aber, gehen
wir einmal in die Tiefe. Gehen wir einmal hinein und sagen: Warum sollte man nicht
Bezirke zusammenlegen? Warum sollte man nicht die Mdglichkeit schaffen? Ich weil3, den
Betroffenen tut das immer weh, aber Faktum ist, dass man daraus sicherlich einige
Synergieeffekte erzielen kann. Danke. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Johann Tschurtz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! In aller Kirze. Ich habe noch den Abanderungsantrag der SPO
durchgeschaut und ich muss ehrlich sagen, dass die SPO in ihrem Ab&nderungsantrag
eigentlich die gleiche Intention verbirgt, wie die FPO. Das hei3t, der Auftrag des
Rechnungshofes, die Bezirkshauptmannschaften zu tberprifen, die genau den Sinn und
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Zweck, zu kontrollieren, wie die Leistung der Bezirkshauptmannschaften ist. Es gibt jetzt
seitens der Bezirkshauptmannschaften die Mdglichkeit zu sagen, oder auch zu belegen,
dass wir wirklich alle Bezirkshauptmannschaften brauchen. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Das heildt, jetzt hat auch jede Bezirkshauptmannschaft die Moglichkeit, dieses
Birgerservice, das so wichtig ist, als héchste Prioritat darzustellen und auch zu belegen.
Ich glaube, das ist der richtige Weg. Einfach, den Rechnungshof zu beauftragen, zu
priufen, wo es Synergieeffekte gibt. Das steht auch so &@hnlich im Ab&nderungsantrag der
SPO.

Reformen in Landes- und Gemeindestrukturen sind, zum Beispiel, ein aktuelles
Thema in der bundesweiten politischen Diskussion. Es ist wichtig, effektiv Synergien zu
nutzen und Kosten einzusparen. Das heil3t, das lauft eigentlich ohnehin im Gleichklang.

Jetzt aber spontan zu sagen, wir brauchen nur diese Bezirkshauptmannschaft oder
wir machen Nord, Sid, das getraue ich mir nicht zu sagen. Ich glaube, dass man sich das
naturlich schon auch ausreichend anschauen muss.

Nach Fertigstellung des Berichtes des Rechnungshofes muss man dann natirlich
auch weiterhin die Situation durchdiskutieren und sich anschauen.

Ich glaube nicht, dass gerade in diesem Bereich ein Schnellschuss gut ist. Wobei
der Antrag naturlich schon ohnehin den Sinn und Zweck hat, der sozusagen auch von uns
mit der Rechnungshofprifung eingeleitet wurde. Aber, in aller Schnelle wirde ich das
nicht machen, denn da missen wir wirklich aufpassen. Das hat man auch bei den
Bezirksgerichten gesehen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

So, wie ich meine, war das ein Massivschnellschuss, nur mehr zwei
Bezirksgerichte zu haben. Ich glaube, da hatte schon vorher auch mit den L&ndern
darUber gesprochen werden sollen und natirlich auch die Lander eingebunden werden
sollen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, man hat als Ministerin gesagt: Das ist jetzt meine Vorstellung und ist mit
dieser geradlinigen Vorstellung auch gekommen. Ich glaube, dieser Diskussionsprozess
soll eingeleitet werden. Das ist richtig und in Ordnung. Aber, sofort einen Kahlschlag
abzuhalten, ist, glaube ich, auch nicht richtig. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wiewohl sich das Interesse offenbar in Grenzen halt, werde ich trotzdem meine
Anmerkungen zum vorliegenden Antrag machen. Ubrigens ist das nicht ein
Abanderungsantrag der SPO, sondern einer von SPO und OVP. (Abg. Johann Tschiirtz:
Ah so? In Ordnung!) Nur um das auch richtigzustellen.

Zu diesem Antrag komme ich aber natirlich spater. Ich mdchte zuerst noch ein
bisschen auf den urspringlichen Antrag vom Herrn Kollegen Kolly eingehen. Nicht
deswegen, weil er so inhaltsschwer oder so innovativ wéare, sondern weil er doch
einigermal3en klar die politische Linie der Liste Burgenland aufzeigt. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Denn er offenbart doch einiges. Kollege Kolly will damit offenbar die Birgernahe
der offentlichen Verwaltung untergraben, das Service am Blrger einschranken,
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zentralisieren statt Substantitit Raum zu geben, den landlichen Raum ausdehnen,
gewachsene und gute Strukturen zerstoren.

Dann kénnte man sich natirlich berechtigterweise fragen, warum er das eigentlich
macht? Warum stellt er sich hier gegen die Burgenlanderinnen und Burgenlander? Warum
hechelt er hier einigen Bundespolitikern der SPO nach? (Abg. Manfred Kolly: OVP! OVP!)
Warum macht er das?

Zum Beispiel, der Prasidentin Prammer, die die Bezirkshauptmannschaften
uberhaupt abschaffen will. Oder, dem Bundesgeschaftsfiihrer der SPO, der hier
Zwangszusammenlegungen von Gemeinden unter 2.500 Einwohnern haben mdchte. Da
fragt man sich schon, warum er das macht?

Es gibt fir mich drei Antworten. Entweder er weil3 nicht, was gut fur die Menschen
ist, es ist ihm da irgendwie der zilgellose Populismus durchgegangen (Abg. Johann
Tschirtz: Wie heild3t der steirische Landeshauptmann?) oder er hat handfeste
parteipolitische Beweggriinde.

Ich glaube, Herr Kollege Kolly, (Abg. Manfred Kolly: Was macht lhr in der
Steiermark?) dass du schon weil3t, was den Menschen gut tut. Ich glaube schon, dass du
das weilRt. Deshalb bin ich der Uberzeugung, dass es eine Mischung aus diesen beiden
anderen Antworten ist, namlich, Populismus und Parteipolitik. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Auf der einen Seite ist es natlrlich modern zu sagen: Die Verwaltung hat nur eines
im Sinn, namlich, Steuergeld zu verschwenden. Das ist sehr populistisch. Auf der anderen
Seite ist es aber auch klar, weil die Liste Burgenland naturlich je hoher die Ebene ist,
umso eher wahlen die Leute die Liste Burgenland, weil auf der unteren, auf der
Gemeinde- und Bezirksebene kennt man ja die Wahlwerber. Da ist es fir die Liste
Burgenland nattrlich schwieriger. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn das die Beweggriinde sind, und ich glaube, das sind die Beweggriinde, dann
muss man mit dem urspringlichen Antrag ganz einfach das machen, was wir heute tun,
namlich, ihn aus der Welt schaffen.

Wir haben einen Antrag eingebracht, der, glaube ich, sehr viel Substanz hat, der in
Ordnung ist, der gut ist. Reformen in der Landes- und Gemeindestruktur, das ist richtig,
auch in der Bundesstruktur, das ist immer ein Thema.

Seit es eine staatliche Verwaltung gibt, ist das Thema Verwaltungsreform am Tisch,
aber, nur Gemeinden zusammenzulegen und Bezirke zu fusionieren, so, wie die Steirer
und wie Du das gerne haben mdchtest und zu sagen, zusammenlegen ist gleich
gunstiger, das ist eine Milchmadchenrechnung, die so in vielen Bereichen nicht stimmit.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das ist vielschichtiger. Ich denke mir, es ist besser, dass wir den Weg im
Burgenland gehen, der auch, Dank des klaren politischen Willens, von Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl gegangen wird. Bezirke und Gemeinden sollen
erhalten bleiben. Verwaltungsreform, besser gesagt Verwaltungsinnovation, ist ja nur mit
einer Aufgabenkritik moglich. Das ist der wesentliche Punkt und nicht irgendetwas
abzuschaffen. (Abg. Manfred Kélly: Wer hat denn nach dem Proporz besetzt?)

Das Land Burgenland hat nach der Landtagswahl 2010 diesen Weg eingeschlagen.
Ich halte den auch fir richtig. Wir haben nattrlich noch Potential betreffend die Strukturen.
Vor allem in den Landesbetrieben, landesnahen Betrieben, auch bei den
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Gemeindekooperationen. Synergien zu schaffen ist Ubrigens auch das groRe Thema,
wenn es darum geht, die BEWAG und die BEGAS zu fusionieren.

Ich halte das fur ein sehr gutes Projekt. Eines méchte ich hier nur anmerken: (Abg.
Manfred Kolly: Von mir!) Nein, da hat es Dich noch gar nicht gegeben. Das hat schon der
Landeshauptmann-Stellvertreter Jellasitz 1993 verlangt. Ich weil3 nicht, was Du da
gemacht hast, aber da warst Du sicher nicht in der Politik. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Aber, zum BEWAG- und BEGAS-Verkauf nur eine kleine Anmerkung, weil das
immer so im Raum steht. Dieser Kaufpreis, der jetzt den Gemeinden bald zuflie3en wird,
das ist keine Subvention des Landes, das ist kein Geschenk des Landes, sondern, das ist
ein fairer Kaufpreis, den die Gemeinden daflr bekommen, dass sie Uber viele Jahre
hinweg Werte geschaffen haben. Das ist in Ordnung und fair. In diesem Sinn werden wir
diesem Antrag natirlich zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Ubernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Ewald Schnecker. Ich
erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Schnecker (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich denke, der 6ffentliche Dienst leistet im Bund hervorragende
Arbeit. Der offentliche Dienst im Burgenland ohnehin, die Bezirkshauptmannschaften
ebenso. Die Bezirkshauptmannschaften erfillen eine Reihe von Aufgaben fur die
Birgerinnen und Burger. Auch das ist unbestritten. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es gibt Auszeichnungen fir Verwaltungsreformen. Es gibt empirische
Untersuchungen und Befragungen zur Zufriedenheit mit der Verwaltung.

Dass die Dienste vielféltig sind und die Angebotspalette breit ist, brauche ich auch
nicht extra weit auszufihren. Von der Ausstellung von Reisepassen bis hin zu
Wunschkennzeichen, (Abg. Christian Sagartz: BA: Diplomatenpasse!) von der Beratung
beim Bauen, beim Wohnen, bei der Bildung, Gesellschaft, Kultur, Soziales,
Forstwirtschaft, Sicherheit und Ordnung bis hin zu Verkehr und Wirtschatft.

Selbst wenn Sie, meine Damen und Herren, einmal in die Verlegenheit kommen
sollten, eine Jagdeinladung von einem Grafen zu erhalten, missen Sie die
Bezirkshauptmannschaft bemthen, weil Sie dann vorher eine Jagdprifung ablegen
mussen. Auch die Kosten sind in Ordnung. (Abg. Manfred Kolly: Die Kennzeichen
bekommst Du ubrigens von der Versicherung. Du hinkst da ein bisschen nach. -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Eine Untersuchung der Statistikabteilung des Landes Oberésterreich belegt, dass
das Burgenland pro Kopf anteilig am wenigsten Geld fur die Arbeit der
Bezirkshauptmannschaften ausgibt. Das heil3t, in der Steiermark, zum Beispiel, werden
fast 82 Euro pro Einwohner ausgegeben. Im Burgenland, und wir haben den niedrigsten
Wert, kommen wir mit 60,1 Euro aus.

Ich denke, das belegt am allerbesten, und diese Untersuchung kann nur
unverfanglich sein, wie effizient und wie gut hier gearbeitet wird. Ein herzliches
Dankeschon unserer Verwaltung. (Beifall bei der SPO - Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)
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Herr Kollege Kolly! (Abg. Manfred Kolly eine Broschire in den Handen haltend:
Schau nur, was hier die Wirtschaft fur die Bezirkshauptmannschaften alles zahlt!)lhre
Arbeit wurde heute schon mehrfach bewertet. (Abg. Manfred Koélly: Da mache ich mir
wirklich keine Sorgen!)

Kollege Reimon und auch der Kollege Steiner haben versucht, die Motive zu
erforschen. Ich gehe noch einen Schritt weiter. Ich denke, alle hier Anwesenden haben
ein Ziel, namlich, das Zusammenleben unserer Gesellschaft und unserer Menschen
besser zu gestalten, besser zu organisieren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ihnen unterstelle ich, dass Sie das nicht haben, sondern, dass Sie einfach nur
darauf aus sind, politisches Kleingeld zu wechseln, ein bisschen einen Radau zu machen,
in den Medien vorzukommen, aber wirklich nicht das Kernziel, namlich unser Kernziel,
haben, hier eine Verbesserung herbeifiihren zu wollen.

Und wenn Sie Zusammenlegungen wollen, und das ist ja wirklich nicht vergleichbar
mit dem Tourismus, das kann man ja tatsachlich nicht vergleichen. Das eine, da geht es
um die Bewerbung des Burgenlandes auch im Ausland als gesamte Region, in drei
Regionen. Und bei der Verwaltung geht es um birgernahe Strukturen, zum Nutzen
unserer Menschen.

Und wenn Sie zusammenlegen wollen, dann heil3t das, dass das alles erschwert
wird. Sie wollen alles erschweren. Es geht um die Nahe der Burger in den Bezirken, es
geht um die inhaltliche Abwicklung von Verfahren. (Allgemeine Unruhe) Es geht um den
Nutzen fur den Birger und fur die Birgerin.

Sie reden auch oft davon von der Biurgernahe und das ist ja kein Selbstzweck,
ganz und gar nicht. Mit einem Antrag, Kollege Koélly, von 13 Euro, den Sie auf der
Bezirkshauptmannschatft einbringen, bekommen Sie zum Beispiel Rechtsschutz in einem
Verfahren, das sollte man nicht vergessen. (Abg. Manfred Kolly: Was bekomme ich?
Rechtsschutz bekomme ich?)

Aber bitte, die ganze Angelegenheit entbindet uns nicht, auch unsere Erfolge
entbinden uns ohnehin nicht davon, immer zu schauen, was wir besser machen konnen.
Wo wir schauen konnen, wo wir strafen kénnen, wo wir schneller und qualitatsvoller
arbeiten konnen. Ich denke, da haben wir unsere Hausaufgaben gemacht, schon
gemacht.

Landeshauptmann Niessl hat ja mit viel Umsicht und Professionalitat in der
Vergangenheit darauf geschaut, dass wir nicht in die Situation kommen, in der sich
andere Bundeslander befinden.

So wurden zum Beispiel im Burgenland schon 30 Kleinstschulen zusammengelegt,
naturlich gibt es hie und da Diskussionen. Zwei Hauptschulen, eine landwirtschaftliche
Fachschule, 40 Dienstposten wurden damit eingespart. Auf Landesebene wurden zirka
150 Mitarbeiter eingespart, bis zum Jahr 2015 sollen weitere 100 eingespart werden.

Seit Ende der neunziger Jahre gibt es zum Beispiel eine Deckelung der Steigerung
im Gesundheitsbereich mit drei Prozent. All das ist Verwaltungsreform, Kollege Kolly. 14
Prozent der Spitalsbetten wurden eingespart, das Krankenhaus Giuissing ist ein gutes
Beispiel. Interdisziplindre Abteilungen, das alles wissen Sie, wurde geschaffen.

Und jetzt ist es eines von zwei Krankenhdusern d&sterreichweit mit einer
Qualitatszertifizierung. (Abg. Manfred Kally: In zwei Jahren reden wir weiter. Dann werdet
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Ihr zusperren und dann werdet Ihr den Antrag einbringen.) Wir haben die schlankste
Verwaltung im Krankenhausbereich und die hdchste Qualitéat der Versorgung.

Und die weiteren Schritte wurden angesprochen vom Kollegen Steiner,
Zusammenlegung BEWAG-BEGAS, Zusammenfihrung WiBAG-RMB, Zusammenfassung
von Wasserbau und Giuterwegebau in Baudirektionen. Die Liste liel3e sich hier weiter
fortsetzen.

Ich denke, wir kbnnen sagen, dass das Burgenland rechtzeitig die Weichen gestellt
hat ohne dass die Bevolkerung Einschnitte bei der Servicequalitat und bei der
Standortndhe hinnehmen musste oder muss.

All diese MalBhahmen kommen uns zusatzlich noch zu Gute, weil dadurch der
finanzielle Spielraum vorhanden sein wird, das Burgenland wird 2015 ein ausgeglichenes
Budget haben und fiir 2017 strebt ein solches der Bund an. Und damit das mdglich wird,
wird es weitere Schritte in Landes- und landesnahen Bereichen geben.

Konkret jetzt zu den Bezirkshauptmannschaften und zu lhrem Thema oder zu
unserem Thema. Es wird einen Pilotversuch geben mit den Bezirkshauptmannschaften
Gussing und Jennersdorf. Einzelne Abteilungen werden von einem Standort aus fir beide
Bezirke Verwaltungsverfahren durchfiihren. Ich halte das fir eine intelligente und gute
Losung, viel intelligenter als Ihre Anséatze.

Und noch etwas zur Effizienz. Die Bezirkshauptmannschaft Gussing betreut 26.500
Einwohner, 27.000. Die Bezirkshauptmannschaft Firstenfeld betreut 23.000 Menschen,
Jennersdorf 17.500. Die Bezirkshauptmannschaft Gussing kommt mit zwei Mitarbeitern im
rechtskundigen Dienst aus. Also zwei Juristen fur die Bezirkshauptmannschaft Gissing,
fur 26.500 Einwohner. (Abg. llse Benk6: Aber da muss man halt schauen wie lange die
Wartezeit ist.)

Der Bezirkshauptmannschaft Furstenfeld stehen funf Juristen zur Verfligung und
der rechtskundige Dienst in Jennersdorf ist Uberhaupt jetzt nur mit dem Leiter besetzt, der
dann von einer Kraft aus Gussing vertreten wird, wenn er nicht da ist.

Also ich denke, hier ist man bei den personellen Méglichkeiten schon sehr, sehr
weit gegangen. Und es kommt auch noch dazu, und hier breche ich eine Lanze fur die
Bezirkshauptmannschaft Jennersdorf, natirlich als kleinste Bezirkshauptmannschaft die
hdchsten Zahlen bei Strafverfiigungen.

Das hangt vermutlich auch damit zusammen, dass eben der Grenzlibergang
Heiligenkreuz der zweitgrof3te Grenziibergang des Landes ist.

Diese Leistungen werden von wenig Personal erbracht. Zusatzlich wurden und
werden Grol3verfahren abgewickelt, um hier nur das UVP-Verfahren fir die S7 zu nennen.
Fur den geplanten Ostabschnitt der S7 steht dieses auch heran und ebenso ein
komplexes und kompliziertes Verfahren fir den Ausbau von Lenzing-Fibers in
Heiligenkreuz.

Also das Potenzial kann sich sehen lassen, die Ergebnisse und die
Burgerzufriedenheit auch. Wir setzen auf intelligente Losungen, nicht zusperren, nicht die
Menschen im Regen stehen lassen. (Abg. Manfred Kolly: Ihr sperrt die Eisenbahnstrecke
Oberwart — Friedberg zu.)

Und auch die Bezirksgerichte wurden heute angesprochen und so wird es nicht
gehen, wie es die Justizministerin vorgeschlagen hat. Sie mochte namlich, die OVP-
Justizministerin, die Bezirksgerichte auf zwei Standorte zusammenstreichen.
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Diejenige Justizministerin, die all jene Verdachtige in Korruptionsangelegenheiten
mit einer Diversion davonkommen lassen mochte, dirfte auch hier nicht den Durchblick
haben. Das wird auf jeden Fall nicht funktionieren, das hat schon unter Schwarz-Blau
nicht funktioniert, mit dem Kahlschlag im Bereich der Bezirksgerichte.

Denn, was nutzt ein Rechtssystem und ich denke, wir haben nach wie vor ein gutes
Rechtssystem in Osterreich, wenn ein Zugang zu diesem nicht mdglich ist, oder nur sehr
schwer mdglich ist.

Vor allem darum oder es wird dann bedenklich oder auch abschreckend, wenn es
um Rechtschutz und Rechtschutzangelegenheiten geht. Also alles in allem, wir haben
eine  hervorragend funktionierende  Verwaltung. Wir stehen zu unseren
Bezirkshauptmannschaften, wir sind verhandlungsbereit, was die Bezirksgerichte betrifft.

Es wird allerdings keinen Kahlschlag geben und dahingehend werden wir dem
Abanderungsantrag natirlich zustimmen. Danke. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Da keine weiteren
Wortmeldungen mehr vorliegen, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg.
Gunter Kovacs: Ich verzichte!)

Der Berichterstatter verzichtet, wir kommen daher zur Abstimmung. (Allgemeine
Unruhe)

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschlielung betreffend nachhaltige Strukturen und Erhaltung der hohen
Servicequalitat und Standortnahe der 6ffentlichen Verwaltung ist somit mit den vom Herrn
Berichterstatter (Allgemeine Unruhe) - kann ich bitte - ist somit mit den vom Herrn
Berichterstatter beantragten Abanderungen mehrheitlich gefasst.

Die Tagesordnung ist somit erledigt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Tag, Stunde und Tagesordnung der
nachsten Sitzung werden rechtzeitig schriftlich bekannt gegeben. Ich mdchte allerdings
anmerken, dass die nachste Sitzung des Landtages fiur Donnerstag, den 29. Marz 2012,
vorgesehen ist.

Ich darf gleich jetzt darauf verweisen, dass im Anschluss an die Sitzung hier im
Landtagsitzungssaal in zehn Minuten die Sitzung des Landeskontrollausschusses
stattfindet. Die Einladungen dazu sind rechtzeitig und auch bereits ergangen.

Weiters mdchte ich darauf aufmerksam machen, dass die fur heute vorgesehene
Préasidiale im Anschluss an die Sitzung des Landeskontrollausschusses stattfindet.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 17 Uhr 08 Minuten



