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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 09 Minuten

Prasident Gerhard Steier: Ich begrif3e zur kalendermélidig ersten Landtagssitzung
im Jahr 2011.

Ich erlaube mir gleichzeitig darauf zu verweisen, dass am gestrigen Tag, dem 25.
Janner, das Bundes-Verfassungsgesetz Uber die Stellung des Burgenlandes als
selbstdndiges und gleichberechtigtes Land im Bund und Uber seine Einrichtung
abgestimmt worden ist und dass wir heuer das 90jahrige Jubilaum auch deswegen feiern.

Ich erdffne die 8. Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die amtliche Verhandlungsschrift der 7. Sitzung
ist geschaftsordnungsgemal aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt daher
als genehmigt.

Sein Fernbleiben von der heutigen Sitzung hat Zweiter Landtagsprasident Kurt
Lentsch entschuldigt.

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrerin Andrea Gottweis um Verlesung des Einlaufes.
Bitte Frau Schriftfuhrerin.
Mitteilung des Einlaufes

Schriftfihrerin Andrea Gottweis: Einlauf fir die 8. Sitzung des Burgenlandischen
Landtages.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf Uber die Anwendung der Verordnung des Europdaischen Parlaments
und des Rates Uber den Européischen Verbund flr territoriale Zusammenarbeit
(Burgenlandisches EVTZ-Gesetz -Bgld. EVTZG) (Zahl 20 - 75) (Beilage 123);

2. Beschlussantrag, mit dem das Burgenlandische Klimaschutzprogramm - KliB 2004-
2008 des Forschungsinstituts fur Energie- und Umweltplanung, Wirtschaft und
Marktanalysen GesmbH zur Kenntnis genommen wird (Zahl 20 - 77) (Beilage 125).

Weiters sind

eine dringliche Anfrage des FPO-Landtagsklubs an Landeshauptmann Niessl
betreffend Fusion der Energieversorger BEWAG und BEGAS (Zahl 20 - 83) (Beilage 140),

ein selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Férderung von
Alarmanlagen fur kleine Unternehmen (Zahl 20 - 84) (Beilage 141),

Prufungsberichte des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend

1. die Uberprufung des Rechnungsabschlusses 2008 des Landes Burgenland (Zahl
20 - 72) (Beilage 120);

2. die Uberprifung der BELIG-Beteiligungs- und Liegenschafts GmbH hinsichtlich des
Personalaufwands, Bericht I/Il (Zahl 20 - 81) (Beilage 138) und

3. die Uberpriifung der (Wieder)Bestellung des GF der BELIG und der Neubestellung
des GF der WBG, Bericht Il/1l (Zahl 20 - 82) (Beilage 139),

Berichte des Rechnungshofes

1. Dbetreffend Tatigkeit des Rechnungshofes, Themen der 6ffentlichen Finanzkontrolle
mit Peer-Review-Abschlussbericht, Nachfrageverfahren 2009, Internationales (Zahl
20 - 73) (Beilage 121);
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2. gemal Art. 1 § 8 Bezligebegrenzungsgesetz, BGBI. | Nr. 64/1997 2008 und 2009
(Zahl 20 - 74) (Beilage 122) und

3. betreffend Elektrifizierung der Bahnstrecke Wulkaprodersdorf - Eisenstadt -
Neusiedl am See (Zahl 20 - 76) (Beilage 124)

sowie schriftliche Anfragen des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly

1. an Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Zufahrtsstrale zur Therme
Frauenkirchen (Zahl 20 - 78) (Beilage 135);

2. an Landesrat Helmut Bieler betreffend Krankenhaus Oberwart hat Prioritat
gegenuber Umfahrung Schitzen (Zahl 20 - 79) (Beilage 136);

3. an Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Kosteniberschreitung der
Elektrifizierung der Bahnstrecke Wulkaprodersdorf - Neusiedl/See (Zahl 20 - 80)
(Beilage 137)

eingelangt.

Préasident Gerhard Steier: Danke Frau Schriftfihrerin. Die Regierungsvorlage
Zahl 20 - 75, Beilage 123, und den selbstandigen Antrag Zahl 20 - 84, Beilage 141, weise
ich dem Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss zu.

Die Regierungsvorlage Zahl 20 - 77, Beilage 125, weise ich dem Rechtsausschuss
und dem Umweltausschuss zu.

Die Prufungsberichte des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes Zahl 20 - 72,
Beilage 120, Zahl 20 - 81, Beilage 138, und die Zahl 20 - 82, Beilage 139 weise ich dem
Landeskontrollausschuss zu.

Und die Berichte des Rechnungshofes Zahl 20 - 73, Beilage 121, Zahl 20 - 74,
Beilage 122, und Zahl 20 - 76, Beilage 124, weise ich dem Rechtsausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 20 - 78, Beilage 135, und Zahl 20 - 80, Beilage 137,
habe ich Herrn Landeshauptmann Hans Niessl

und die schriftiche Anfrage Zahl 20 - 79, Beilage 136, habe ich Herrn Landesrat
Helmut Bieler zur Beantwortung tibermittelt.

Vom FPO-Landtagsklub ist eine dringliche Anfrage gem. § 30 iVm § 29 GeOLT
Zahl 20 - 83, Beilage 140, an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl| eingelangt.

Gemal § 30 Abs. 6 erfolgt die Behandlung spéatestens um 15.00 Uhr.
Ich gebe nunmehr die Tagesordnung der heutigen Sitzung bekannt:
1. Fragestunde;

2. Bericht des Rechtsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 113), mit dem
das Burgenlandische Landes-Personalvertretungsgesetz geandert wird (Zahl 20 -
65) (Beilage 126);

3. Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes (Beilage 114),
mit dem das Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz geandert wird (Zahl
20 - 66) (Beilage 127);

4. Bericht des Ausschusses flur europaische Integration und grenziberschreitende
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Zusammenarbeit Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung (Beilage 115) betreffend ,Europa 2020 - eine Strategie flr
intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum® (Zahl 20 - 67) (Beilage 128);

5. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uber den selbstandigen
Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung
(Beilage 58) betreffend Entpolitisierung der kommunalen Verbénde (Zahl 20 - 30)
(Beilage 129);

6. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 116) betreffend die Anordnung einer
Volksbefragung Uber die geplante Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der
KG Neudorf (Zahl 20 - 68) (Beilage 130);

7. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber  den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 117) betreffend Gratis Autobahnvignette fur
burgenlandische Pendler (Zahl 20 - 69) (Beilage 131);

8. Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer Entschlieung (Beilage 118) betreffend den Ausstieg der Republik
Osterreich aus dem EURATOM-Vertrag (Zahl 20 - 70) (Beilage 132);

9. Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschirtz, llse Benkdé und Gerhard Kovasits auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 119) betreffend die Einfuhrung eines
Teuerungsausgleiches nach Kéarntner Vorbild (Zahl 20 - 71) (Beilage 133);

10. Bericht des Rechtsausschusses und des Wirtschaftsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 56) betreffend MalRnahmen zur Umstellung der
Wirtschaftsférderung auf einen Arbeitskostenzuschuss fur bgld. Unternehmen (Zahl
20 - 28) (Beilage 134);

Geschatzte Damen und Herren! Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand
erhoben? - Das ist nicht der Fall.

1. Punkt: Fragestunde

Prasident Gerhard Steier: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen somit
zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt — es ist 10 Uhr 18 Minuten - mit dem Aufruf der Anfragen.
Die erste Anfrage ist von der Frau Abgeordneten lise Benkd an Herrn Landesrat Dr.
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Peter Rezar gerichtet. Ich bitte daher die Frau Abgeordnete lilse Benkd um Verlesung ihrer
Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke. Sehr geehrter Herr Landesrat! Das
Krankenhaus Oberwart ist vor allem baulich in einem, gelinde gesagt, nicht zufrieden
stellenden Zustand.

Herr Landesrat! Wie sehen Zeit- und Finanzierungsplan fur die Sanierung des
Krankenhauses in Oberwart aus?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat Dr.
Peter Rezar.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hohes Haus!
Die Generalsanierung des Landeskrankenhauses Oberwart ist das grof3te Bauvorhaben
das es jemals in der Geschichte unseres Heimatlandes gegeben hat. Gerade deswegen
war und ist es unerlasslich, die Planung so sorgsam wie nur moglich vorzubereiten und
vorzunehmen.

Wir haben daher die beauftragte Generalplanungs-AG ersucht, eine vertiefte
Bestandsuntersuchung vorzunehmen, nachdem dieses Krankenhaus im Baubestand ja
alter als 30 Jahre ist, um alle Details hinsichtlich der Substanzqualitdt in die
Umsetzungsphase mit einflieBen zu lassen.

Diese Detailprufung, diese vertiefte Bestandsuntersuchung, wurde im November
des Vorjahres fertig gestellt und dem Eigentiimer zur Beschlussfassung vorgelegt.

Die Generalversammlung der KRAGES hat daher am 6. Dezember den geanderten
Vorentwurf zustimmend zur Kenntnis genommen und gleichzeitig die Geschéftsfihrung
beauftragt, einen Vorentwurf fir eine Detailplanung umzusetzen. Diese Umsetzungsphase
wurde nunmehr eingeleitet.

Es gibt eine klare Vorgabe. Fir den Umbau und die Sanierung des Krankenhauses
wurde mit der Arbeitsgemeinschaft Meissl Architects Ziviltechnik GmbH, Architekt Gernot
Benko Ziviltechnik GmbH und der Planungsgruppe Grinbichler GmbH eine Zielvorgabe
vereinbart. Wobei insbesondere die Projekiziele ganz genau definiert worden sind.

Es gibt dabei und das mdchte ich besonders betonen, ein gedeckeltes Baubudget
mit netto 80 Millionen Euro. Es wurde insbesondere vereinbart, dass diese Budgetvorgabe
eine absolut bindende ist und dass so zu planen ist, dass diese Vorgabe uniberschreitbar
ist.

Diese Vereinbarung wurde vor wenigen Tagen unterfertigt und es wird jetzt mit der
Planung begonnen. Sie haben mich auch gefragt nach der zeitlichen Vorgabe. Die grofite
Problematik bei der Umsetzung dieses gewaltigen Projektes ist der Umstand, dass wir
diesen Umbau und die Generalsanierung bei laufendem Betrieb umsetzen.

Das heildt, wenn Sie sich etwa vorstellen, dass wir im Krankenhaus Oberwart
jahrlich etwa 20.000 Patientinnen und Patienten stationar versorgen und etwa 100.000
Ambulanzfrequenzen abarbeiten muissen, ist das natirlich kein einfaches Unterfangen.
Sodass die Umsetzungsphase aus heutiger Sicht etwa 60 Monate betragen wird, um
stufenweise dieses Projekt abzuarbeiten.

Es werden daher die Detailplanungen natuirlich sofort umgesetzt. Wir gehen aus
heutiger Sicht davon aus, dass etwa im 1. Quartal des Jahres 2012 mit der Bau- und
Umsetzungsphase begonnen werden kann, nachdem wir parallel dazu die
entsprechenden europaweiten Ausschreibungen veranlassen.
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Ich bin bei der Nennung dieses Datums insofern vorsichtig, weil in einem derartigen
Vergabeverfahren natirlich Einspriiche moglich sind, die allenfalls dazu fuhren kdnnten,
dass es hier Verzégerungen in der Abwicklung gibt. Das ist aus heutiger Sicht nicht
vorhersehbar.

Fur den Fall das diese europaweite Ausschreibung plangemald ohne
Einspruchsverfahren abgewickelt werden kann, ist daher etwa im 1. Quartal des Jahres
2012 mit der Umsetzungsphase zu rechnen, die dann in funf Baustufen und flnf
Bauphasen auch entsprechend umgesetzt werden kann.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! In letzter Zeit war
immer wieder von einer Reduktion der Zahl der Betten im Krankenhaus in Oberwart die
Rede. Herr Landesrat, meine Frage:

Werden Leistungsangebot und Bettenanzahl in Oberwart vollstdndig erhalten
bleiben?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist lhnen ja
bekannt, dass es im Jahr 2007 eine Prifung des Bundes-Rechnungshofes fir das
Unternehmen KRAGES gegeben hat.

Der Bericht des Bundes-Rechnungshofes ist ja nach Debatte hier im Landtag
offentlich. Die Inhalte dieses Prifungsauftrages haben auch zutage gebracht, dass es
BettenUberkapazitaten in einigen Teilbereichen gibt.

Wir haben natirlich diesem Prifungsergebnis des Rechnungshofes vollinhaltlich
Rechnung getragen. Erst vor wenigen Tagen gab es ein Abschlussgesprach im Rahmen
der Follow-up-Prifung mit dem Bundes-Rechnungshof. Der Bundes-Rechnungshof hat
dem Land Burgenland hier ein sehr, sehr positives, ein gutes Zeugnis ausgestellt, weil wir
von 19 Empfehlungen 18 umgesetzt haben. Ein sensationell gutes Ergebnis.

Der Bundes-Rechnungshof hat ausdricklich das Land und auch die
Krankenanstaltengesellschaft gelobt, im Hinblick auf diese nahezu lickenlose Umsetzung.

Diese Umsetzung fuhrt zu einer Effizienzsteigerung im Rahmen der
Bettenbewirtschaftung, nicht aber zu einer Leistungseinschréankung. Das heil3t, es werden
von den Leistungsangeboten im Krankenhaus Oberwart keinerlei Reduktionen erfolgen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkt (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Auch betreffend
Oberpullendorf gibt es begriindete Vermutungen, wonach es zu einer Verkleinerung
beziehungsweise zu einer Umstrukturierung des Krankenhauses Oberpullendorf kommen
soll. Meine Frage, sehr geehrter Herr Landesrat:

Welche Zukunft kdbnnen Sie dem Krankenhaus Oberpullendorf zusichern?
Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich kann dem
Landeskrankenhaus Oberpullendorf, wie im Ubrigen allen burgenl&ndischen
Krankenanstalten eine sehr, sehr positive Zukunft in Aussicht stellen.
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Wir werden, so wie wir das beispielsweise mit dem Modell des
Landeskrankenhauses Gissing gemacht haben, ganz neue Strukturformen anbieten, die
nicht nur mehr Effizienz bringen, die neue Ressourcen bringen, sondern, die vor allen
Dingen fur unsere Patientinnen und Patienten effektiver werden.

Das heil3t, wir werden auch im Landeskrankenhaus Oberpullendorf mehr
Interdisziplinaritat vorfinden.

Ein Konzept, das im Haus mit allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern erarbeitet
worden ist. Dieses Konzept wird mit 1. Februar dieses Jahres bereits gestartet. Das heil3t,
es wird eine zentrale Aufnahmestation im Landeskrankenhaus Oberpullendorf geben. Wo
zunéachst abgeklart wird, ob Patientinnen und Patienten tberhaupt aufgenommen werden
missen oder ob sie nicht vielleicht tagesklinisch versorgt werden kénnen.

Der Bereich der Tagesklinik soll sehr stark verstarkt werden und es wird eine
interdisziplinare Bettenbelegung im Landeskrankenhaus Oberpullendorf geben, die den
grollen Vorteil hat, dass die Patientinnen und Patienten dann natidrlich auch
interdisziplinar versorgt, therapiert und behandelt werden kénnen.

Wir haben gerade im Landeskrankenhaus in Gussing mit diesem neuen Modell, mit
diesen neuen Strukturen, Uber drei Jahre sehr, sehr groRartige Erfolge gehabt und dieses
Erfolgsmodell Gissing wollen wir in alle burgenlandischen Krankenanstalten
implementieren. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Herr Abgeordneter Rudolf Geil3ler bitte.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat! Zum
Krankenhaus Oberwart hat es geheil3en, es wird zu Jahresbeginn ein Gutachteniber die
Umsetzbarkeit der SanierungsmalRnahmen vorliegen.

Gibt es dieses Gutachten schon? Was sind die wesentlichen Inhalte?
Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich habe
bereits eingangs in der Fragebeantwortung fir die Frau Abgeordnete Benko betont, dass
mit Ende November dieses Gutachten vorgelegt worden ist.

Wir haben nach der vertieften Bestandsuntersuchung festgestellt, dass hier
Baumangel bestehen, die im Rahmen der Generalsanierung entsprechend mit korrigiert
werden missen und haben uns damit gut fir die Generalsanierung positioniert.

Das wesentlichste Kernergebnis dieses Gutachtens war dann auch die Vorgabe
des Eigentimers, die Unilberschreitbarkeit des gesamten Investitionsvolumens von einer
GroRRenordung von 80 Millionen Euro. Das ist eine Vorgabe, die wie gesagt, auch
vertraglich vereinbart worden ist, und nach der die Detailplanung abgewickelt werden
muss.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Klubobmann Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Sie haben
vorhin davon gesprochen, dass 80 Millionen Euro aufzuwenden sind. Ich hoffe, das Geld
ist da.

Sie haben weiterhin davon gesprochen, dass jetzt unterschriftlich festgehalten
worden ist, dass diese 80 Millionen nicht Gberschritten werden dtirfen.
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Ich frage mich: Wie hat man das festgehalten? Gibt es dann Konsequenzen, wenn
die Uberschritten werden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! In dieser
Vereinbarung wurden nicht nur die Projektziele genau dargestellt, sondern insbesondere
das gedeckelte Baubudget von 80 Millionen Euro, auf Preisbasis Janner 20009.

Wir haben auch eine Budgetvorgabe gemacht, dass dieser Betrag unveréanderlich
und gedeckelt ist, und er gilt fiir die Errichtungskosten im Sinne der ONORM B1801/1.

Es wurde auch ganz genau festgehalten, dass das Entwerfen und das Konstruieren
nach vorgegebenen Kostengesichtspunkten durchgefiihrt werden muss.

Naturlich gibt es auch genaue Termintafeln, die diesem Projekt zugrunde liegen
und es wurden auch Indexierungen vorgenommen, wie das Ublich ist in jedem
Vertragswerk.

Valorisierungen werden erst bei Veranderungen, die gré3er als funf Prozent sind,
entsprechend vorgenommen, wobei hier der VPI, der Verbraucherpreisindex, die
Grundlage bildet.

Also ganz klare festgelegte Strukturen, zu denen sich nattrlich die Generalplaner
entsprechend mit dem Auftraggeber verpflichtet haben.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Herr Abgeordneter Trummer bitte.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geschatzter Herr Landesrat! Es soll ja
auch im Krankenhaus Oberwart zu einer Organisationsstrukturweiterentwicklung kommen.

Was bedeutet diese Organisationsentwicklung fur das Krankenhaus Oberwart?
Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Auch im
Landeskrankenhaus Oberwart sowie in allen burgenlandischen Krankenanstalten ist es
angezeigt, vor allen Dingen, um die so genannte Bestandsgarantie, die wir fur alle funf
burgenlandischen  Krankenanstalten abgegeben haben, sichern zu kdnnen,
entsprechende Strukturverdnderungen vorzunehmen.

Strukturveranderungen in bereits dargelegtem Umfang im Sinne von zentralen
Aufnahmestationen, von verstarkten tagesklinischen Leistungen und vor allen Dingen von
der Belagsstruktur wollen wir neue interdisziplindre Formen auch im Landeskrankenhaus
Oberwart vorhalten, wobei man natirlich die grol3e Unterscheidung treffen muss,
zwischen Standardkrankenanstalten, wie wir sie beispielsweise in Gulssing, in
Oberpullendorf und in Kittsee vorhalten und Schwerpunktkrankenh&ausern.

In Schwerpunktkrankenhausern ist die Umsetzung dieser neuen modernen Struktur
bedingt mdglich, sodass wir vor allen Dingen die konservativen Facher und die operativen
Facher in dieser neuen Struktur umsetzen wollen.

Das wird in den nachsten Monaten natirlich auch im Landeskrankenhaus Oberwart
geschehen, und ich hoffe, dass das sehr zum Vorteil fir unsere Patientinnen und
Patienten geschieht.

Das Modell Gissing hat beispielsweise gezeigt, dass ganz Osterreich, alle
Bundeslander, sich diese neuen erfolgreichen Strukturen ansehen und in ihren
Bundeslandern ebenfalls implementieren wollen.
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Sehr geehrter Herr Landesrat! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Sie sagen, 80 Millionen ist gedeckelt und da fahrt die
Eisenbahn driber.

Ich kenne Bespiele aus der Vergangenheit, wo es absolut nicht so war. Ich will die
gar nicht aufzahlen. Aber sei es wie es sei - wir werden Sie darauf aufmerksam machen,
wenn es soweit ist.

Die Frage: Glauben Sie, dass ein Primar zwei Krankenhauser in einer Situation, wo
er wirklich gefragt ist und seine Kompetenz gefragt wird, der zwei Stunden braucht von
einem Spital zum anderen, tatséachlich fur unser Gesundheitssystem wertvoll ist?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Auch die
Frage von verstarkten Kooperationen, von der Fihrung von Krankenanstalten durch eine
Person, hat der Bundesrechnungshof sehr, sehr genau beleuchtet und auch hier das Land
Burgenland als Vorreiter gelobt, weil es uns bereits gelungen ist, sehr viele dieser
Kooperationsmodelle und Verbundldsungen umzusetzen.

Diese Modelle gibt es im Ubrigen in nahezu allen Bundeslandern, und neue
moderne Kommunikationsformen |6sen hier alte Strukturen ab, wie wir sie aus dem
vorvorigen Jahrhundert, aus der Billroth-Zeit, beispielsweise kennen.

Wir  wissen natirlich, dass heute ein  modernes Primariat mit
Managementkompetenzen zu fuhren ist, wo es nicht notwendiger Weise bedeutet, dass
ein Primarius auch 24 Stunden vor Ort anwesend ist. Ist ja auch nicht mdglich, selbst in
Billrothschen Zeiten war das nicht denkbar.

Und mit diesen neuen Formen konnen wir sicherstellen, dass medizinische
Kapazitaten, die wir haben, Fihrungs- und Managementqualitaten, die wir zweifellos in
unseren burgenlandischen Krankenanstalten haben, an mehreren Standorten fungieren
koénnen.

Auch das kommt natirlich unseren Patientinnen und Patienten zugute.

Auch die Ausbildung kann damit dynamisiert werden, und wir haben sehr, sehr
positive Erfahrungen, dass wir spezielle Leistungen natirlich auch an mehreren
Standorten anbieten kdnnen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Da keine weitere Zusatzfrage
gestellt werden méchte, kommen wir zum Aufruf der zweiten Anfrage. Sie ist gerichtet
vom Abgeordneten Kovasits an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz
Steindl.

Ich bitte daher den Herrn Landtagsabgeordneten Kovasits um Verlesung seiner
Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Vor einigen Monaten haben sich die Gemeindevertreterverbande von SPO
und OVP mit der BEWAG auf einen neuen Strompreis geeinigt. Das Gros der Gemeinden
hat diesbezlgliche Vertradge unterschrieben. Diese sehen einen Preis von 7,3 Cent pro
Kilowattstunde vor - die 7,3 Euro sind ein Schreibfehler.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011 889

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, kdnnen Sie ausschlieRen, dass
burgenlandische Gemeinden auf dem liberalisierten Strommarkt die Moglichkeit gehabt
hatten, ihren Strom im Interesse der Steuerzahler ginstiger zu beziehen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter um Beantwortung der Frage bitten.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Sie haben die Frage bereits korrigiert - nicht 7,3 Euro, sondern 7,3 Cent,
denn sonst wirde das ja bedeuten, 25.500 Euro Belastung pro Haushalt, das ware sehr
viel. Gott sei Dank gibt es diesen Preis nicht, sondern es gibt, glaube ich, einen
Wettbewerb, wo zum Grol3teil Preise verglichen werden kdénnen.

Es gibt auch klare Zustandigkeiten, die geregelt sind.

Der Abschluss von Energievertragen liegt in der Gemeindeautonomie. Hier hat die
Gemeindeaufsichtsbehtrde keine Mdglichkeit einzugreifen, weil das, wie gesagt, im
autonomen Bereich der Gemeinden liegt.

Insbesondere sind Vertrage vom Genehmigungsvorbehalt des 8§ 87 der
Burgenlandischen Gemeindeordnung nicht erfasst. Also das ist eindeutig geregelt.

Und das, was die Gemeindevertreterverbdnde im Burgenland ausverhandelt
haben, ist eine reine Empfehlung an alle 171 Gemeinden, und es steht jeder Gemeinde
offen, ob sie diesen Vertrag unterschreibt oder nicht, denn es gibt die Liberalisierung des
Strommarktes, es gibt das so genannte ,Unbundling®.

Man muss die Preise genauer vergleichen. Da gibt es viele Mdglichkeiten.

Es ist die Frage zum Beispiel, ist ein Fixpreis wichtig, oder in Zeiten wie diesen ein
variabler Preis.

Wie lange mdchte ich mich vertraglich binden?
Wie wichtig ist mir die Herkunft der Energie?
Ist die Energie aus erneuerbarer Energie?

Gibt es zusatzliche Vorteile? Es gibt zum Beispiel seitens der BEWAG ein
Package.

Diese Fragen mussen sich die Gemeindevertreter beantworten lassen, und dann
selbststandig entscheiden, autonom entscheiden, ob sie hier diesen Preis seitens der
BEWAG annehmen oder nicht.

Aber auf lhre ganz konkrete Frage eine konkrete Antwort: Dass es glnstige
Varianten gibt, kann ich nicht ausschliel3en - also nein. Die Antwort ist: Nein!

Aber ich gehe davon aus, dass sich die Gemeindevertreterverbdnde bemuht
haben, hier einen ordentlichen Preis zu erzielen.

Und eines noch, das sage ich als burgenlandischer Patriot: Es ist mir schon wichtig,
nachdem die BEWAG ein Landesunternehmen ist, dass man hier dieses
Landesunternehmen, wo es geht, auch unterstutzt.

Wir bemiihen uns schon seitens des Landes eine noch bessere Effizienz in die
Energievorsorgung hineinzubringen, und es gibt hier eben diese volkswirtschaftlichen
Uberlegungen. Denn immerhin sind es tiber 1.200 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die in
der BEWAG und in den folgenden ausgelagerten Stellen Beschaftigung finden, und es
gibt eine gewisse Umwegrentabilitat.
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Daher ja zur BEWAG, ja zu unserem burgenlandischen Stromversorger, aber auch
ja zur Entscheidung der einzelnen Gemeinden, weil das im Autonomiebereich der 171
Gemeinden liegt. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
Zusatzfrage Herr Abgeordneter Kovasits? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Landeshauptmann-Stellvertreter!

Welche Gemeinden haben den erwahnten Vertrag mit der BEWAG nicht
abgeschlossen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Abgeordneter!
Das kann ich lhnen jetzt nicht beantworten, weil das im Autonomiebereich der Gemeinden
liegt, und ich kein Schnuffler bin, sondern versuche, den Gemeinden zu helfen.

Aber ich werde mich kundig machen und kann lhnen selbstverstandlich das, wenn
Sie wollen, auch nachliefern. Ich werde mich schlau machen und werde jede einzelne
Gemeinde befragen, wenn Sie wollen. Das ist ein besonderes Service.

Aber noch einmal, das liegt in der Autonomie der jeweiligen Gemeinde, und daher
kann ich lhnen diese Frage jetzt nicht gleich beantworten, (Abg. Manfred Koélly: Wer sagt
das? Dort ist er nicht zusténdig, und auf der anderen Seite ist er zustandig.) sondern,
wenn Sie wollen, werde ich Ihnen das gerne nachliefern. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Kovasits.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Herr Landeshauptmann-Stellvertreter,
wenn man einen Auftrag vergibt, ist man gut beraten, sich Angebote von mehreren
Anbietern legen zu lassen.

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, sollten die Gemeindevertreterverbéande lhrer
Ansicht nach in Zukunft auch mit anderen Energieversorgern verhandeln?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Wissen Sie, ich werde mich als Regierungsmitglied auf meine Bereiche
konzentrieren und das, was in der Autonomie anderer Organisationen liegt, sollte auch
dort bleiben.

Ich gehe davon aus, dass sich die Gemeindevertreterverbdnde hier genaue
Gedanken gemacht haben, genau durchgecheckt haben, welches Angebot sehr
preisgunstig ist.

Nachdem die BEWAG sehr gut arbeitet, gehe ich davon aus, (Abg. Manfred Kolly:
Seit wann? Seit der neuen Geschaftsfihrung?) dass dieser Preis, der ausverhandelt
worden ist, fiir die Gemeinden ein sehr guter ist. (Beifall bei der OVP — Zwiegesprache in
den Reihen)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Mag. Gradwohl.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Neben dem Strompreis ist ja das Thema Energieeffizienz ein ganz
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entscheidendes, und die burgenlandischen Gemeinden sollen eine Vorreiterrolle in der
Frage der Energieeffizienz einnehmen und auch Vorbilder beim Energiesparen fir die
Bevolkerung sein.

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, wie unterstitzen Sie konkret dabei die
Gemeinden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Die Themen erneuerbare Energien, Energieeffizienz, auch Elektromobilitat,
ist ein Anliegen der gesamten Burgenlandischen Landesregierung und, so glaube ich,
auch aller Parteien, die im Burgenlandischen Landtag vertreten sind.

Wir verfolgen diese Ziele. Wir haben bereits eines erreicht, dass 60 Prozent des
Stromverbrauches durch eigene erneuerbare Energie abgedeckt werden kann.

Es gibt Folgeprojekte im Bereich Biomasse und Windkraft. Und wir versuchen, hier
unser Ziel zu erreichen, namlich 100 Prozent in den nachsten Jahren abdecken zu
kdénnen.

Das bedeutet, wir missen aber auch in die Energieeffizienz investieren. Da gibt es
ein groRes Betatigungsfeld.

Ich bemihe mich als Wirtschaftsreferent und als Gemeindereferent, hier auch
Akzente zu setzen und habe daher die Gemeinden zum Energiesparwettbewerb
eingeladen, der zum flinften Mal ausgeschrieben ist.

Viele Gemeinden haben bereits teilgenommen, und es gibt hier viele Projekte, die
vorgestellt worden sind, und viele Gemeinden sind hier Meinungsbildner. Das ist, glaube
ich, auch wichtig, dass wir diesen Weg gemeinsam gehen.

Der dritte Bereich ist die Elektromobilitat. Hier gibt es Forderungen seitens des
Lebensministeriums tber ,Klima:aktiv“.

Ich habe mir vorgenommen, dass ich die Gemeinden bei der Umstellung des
Fuhrparks auf Elektromobilitat unterstiitzen werde, dass ich Uber die Bedarfszuweisungen
auch zusatzlich fordere und so damit erreiche, dass Elektromobilitat kein Schlagwort im
Burgenland bleibt. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Die
nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Die Fusion zwischen BEWAG und BEGAS ist ja nur mit Zustimmung der
Gemeinden moglich. Es wird ja durch diese Fusion auch die Dividende wegfallen.

Hat der Wegfall der Dividende fur die Gemeinden, wenn es zur Fusion kommt,
Auswirkungen auch auf die Privathaushalte?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Ich bin fir diese Frage sehr dankbar, weil ich mich hier sehr offen
deklarieren kann.

Ich bin dafir, dass wir einen burgenlandischen Energieversorger schaffen.
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Ich bin den Gemeindevertreterverbanden dankbar, dass sie mit uns gemeinsam
diesen Weg gehen.

Wir hatten am 21. Janner einen Energiegipfel beim Landeshauptmann, wo wir uns
mit den Gemeindevertreterverbdnden, aber auch mit den Vertretern der BEWAG und
BEGAS, auch mit der Burgenland Holding geeinigt haben, dass wir diesen Weg der
Fusion gehen.

Das bedeutet, dass hier Gutachten in Auftrag gegeben werden. Die werden vor
dem Sommer vorliegen, wo es um die Bewertung der BEGAS-Anteile geht, und wir
werden dann versuchen, den Gemeinden - und es sind immerhin von diesen 171
Gemeinden 110 Gemeinden betroffen - ein ordentliches Angebot zu machen, um hier
Synergien nicht nur zu finden, sondern auch umzusetzen.

Wir haben eines auch gesagt: Wir wollen, dass aufgrund der Fusion keine
Arbeitsplatze verloren gehen, sondern dass es hier zu mehr Effizienz kommt, es zu mehr
Serviceleistung in Richtung Haushalte, in Richtung Bevoélkerung, in Richtung Betriebe
geht.

Ich glaube, das hat mit der Dividende absolut nichts zu tun. Im Gegenteil, wir
straffen dieses Unternehmen so, dass auch in Zukunft die Dividende gewahrleistet ist.
(Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Die
nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Das ist ja wunderbar, nur frage ich mich, sehr
geehrter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, ich weil3 schon, dass die Gemeinden
autonom sind und wirtschaftlich und sparsam arbeiten missen und sollen, in Zeiten wie
diesen speziell.

Aber ich frage mich, wenn ein Gemeindevertreterverband und ein
Gemeindevertreterbund und andere gibt es ja auch noch in diesem Land oder auch
Listenblrgermeister, die nicht eingebunden wurden, und Sie Vertreter einer
Landesgesellschaft sind wie die BEWAG, dann hatte ich mir von lhnen schon erwartet,
dass man dort hergeht und sagt, alle sollen gleichgestellt werden. Da brauche ich keinen
Bund und keinen Verband zum Aushandeln, sage ich, wirtschaftlich gedacht, fir die
BEWAG, fur die Gemeinden ware es sinnvoll, dass Sie sich eingesetzt hatten.

Meine Frage stellt sich: Welche Mdglichkeiten sehen Sie in der Zukunft - da ja jetzt
neu aufgestellt wurde in der BEWAG -, dass wir eine gemeinsame Losung finden, fir alle
den besten Strompreis zu erzielen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Nur soviel, wenn also diese Fusionierung erfolgt ist, bedeutet das naturlich
Dividende an die neuen Eigentumer, aber die Gemeinden haben immer noch das Recht,
weil sie ja diese Leitungsrechte vergeben haben, dass sie hier einen gewissen Betrag
erzielen konnen.

Zu lhrer konkreten Frage eine konkrete Antwort: Ich glaube, dass hier der Weg der
richtige ist, dass wir jetzt einmal alle Synergien, die gehoben werden kbénnen, aufzeigen,
dass sich die Gemeinden mit diesem Thema beschéftigen und erst wenn drei Viertel der
Gemeinden, die hier bei der BEGAS Anteile besitzen, sich einigen, dass sie aufgrund
dieser Gutachten verkaufen wollen, dann ist das erst moglich.



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011 893

Zur Vorbereitung ist es wichtig, dass wir einmal ein erstes Treffen gestartet haben,
dass wir hier eine Vorgangsweise vereinbart haben, aber die Entscheidung liegt
letztendlich bei den 110 Gemeinden. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann-Stellvertreter. Da keine
weitere Zusatzfrage gerichtet wird, kommen wir zum Aufruf der dritten Anfrage. Sie ist
gerichtet von der Frau Abgeordneten llse Benk6 an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl.

Ich bitte daher Frau Abgeordnete llse Benkd um Verlesung ihrer Anfrage.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Herr
Landesrat Falb-Meixner wurde wegen Amtsmissbrauchs nicht rechtskraftig verurteilt.
Hintergrund sind Scheinanmeldungen auslandischer Schiler zum Zwecke der Erhaltung
der Hauptschule in Zurndorf, die unter die SchlieRungszahl von 90 Schilern zu fallen
drohte.

Herr Landeshauptmann, wie stehen Sie aktuell zur SchlieRungszahl 907

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Hohes
Haus! Ich glaube, die Bildungsdiskussion ist umfassender zu fuhren als eine
Schliel3ungszahl oder wo Lehrer angestellt sind.

Das sind natirlich Themen, die wichtig sind, aber das absolut Wichtigste, und
dariber rede ich sehr, sehr gerne, und das hangt natirlich auch mit den SchlielRungen
zusammen, ist die Qualitat des Unterrichts.

Wir brauchen im Burgenland die beste Qualitat fur die Schilerinnen und Schiiler.
Wir brauchen die besten Voraussetzungen fur die Kinder im Burgenland.
Und da haben wir in den letzten Jahren sehr, sehr viel Positives erreicht.

Denn das Burgenland ist das Land mit der héchsten Maturantenquote geworden,
und wir haben die besten Facharbeiter bei uns im Burgenland. Das ist das Ergebnis eines
hoch entwickelten Bildungssystems.

Wir haben die niedrigsten Schulerzahlen in unseren Pflichtschulen @sterreichweit.
Das flhrt zu einer entsprechend guten Qualitat im Bereich der Bildung.

Wir geben von der 6ffentlichen Hand - L&nder und auch die Gemeinden - das
meiste pro Volksschulkind und das meiste pro Hauptschulkind aus von allen
Osterreichischen Bundeslandern.

Ich glaube, das ist eine gemeinsame Kraftanstrengung, dass es hier gute
Rahmenbedingungen im Burgenland fir Bildung gibt, wo das meiste Geld pro Kind
eingesetzt wird und wir die geringste Anzahl von Schilerinnen und Schilern in unseren
Klassen haben.

Selbstverstandlich haben wir uns Gedanken in der Vergangenheit gemacht,
naturlich auch in der Gegenwart, wie wir diese Qualitdt der Bildung weiter anheben
kénnen, und das Problem ist, dass ab einer gewissen Kleinheit von Schulen diese Qualitat
im vollen Umfang nicht mdglich ist.

Warum? Wir bekommen vom Bund pro Hauptschulkind pro zehn Schiler einen
Lehrer. Das heifl3t, wenn ich 90 Schiler habe, bekommt man neun Lehrer.
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Und jetzt beginnt das Problem, dass man mit neun Lehrern eben nicht ein
entsprechendes Angebot legen kann, um Freigegenstande, unverbindliche Ubungen, die
Abschlagsstunden, die die Lehrer, die ihnen zustehen, auch erméglichen zu kénnen, also
ein entsprechend qualitatives Angebot an die Schuler weiterzugeben und in der Schule zu
bieten.

Genau das war der Grund, wo wir gesagt haben, dort wo die Qualitat in einem
vollen Umfang nicht aufrechterhalten werden kann, weil die entsprechende Schilerzahl,
die Lehreranzahl fur die Schiler eben nicht eine gewisse Hohe erreicht, wollen wir die
Schulen ab 90 schlie3en beziehungsweise auch die Volksschulen unter zehn.

Ich glaube, dass dieser Weg, auf Qualitdt des Unterrichts zu setzen, ein guter Weg
ist, auch ein richtiger Weg ist.

Und man hat noch einen Nachteil bei 90 Schilern, namlich, dass ich nicht in allen
Gegenstanden geprufte Padagoginnen und Padagogen haben kann.

Es geht sich aufgrund von neun Lehrern praktisch nicht aus, dass alle Facher, die
unterrichtet werden, auch von gepruften Hauschullehrerinnen und Hauptschullehrern
erfolgen kénnen.

Das war der Hintergrund, warum die Landesregierung gesagt hat, hier ist es
wichtig, gute Rahmenbedingungen zu haben, gut ausgebildete Lehrerinnen zu haben,
fachlich ausgebildete Padagoginnen und Padagogen einsetzen zu kdnnen.

Das war der Grund, diese Zahl auch in entsprechender Form umzusetzen, und das
ist ja auch in einzelnen Bereichen passiert, dass hier einzelne Hauptschulen geschlossen
wurden und dass damit in den angrenzenden Hauptschulen diese Strukturen auch
aufrechterhalten werden konnten.

Es hat ja mittlerweile auch eine weitere Entwicklung gegeben, ndmlich die Neue
Mittelschule, die Senkung der Klassenschilerhdéchstzahl, also das waren ja jetzt, sind ja
wieder andere und bessere Rahmenbedingungen, weil wir uns jetzt eben insofern
weiterentwickelt haben, als die Neue Mittelschule im Burgenland sehr gut angenommen
wurde - von den Padagoginnen und Padagogen, aber auch von den Eltern -, denn jede
Schule muss ja mit qualifizierter Mehrheit festlegen, ob sie diese neue Schulform auch
annimmt.

Immerhin haben wir jetzt bereits im Burgenland 28 Neue Mittelschulen, und wir
haben - und was padagogisch auch sehr, sehr wichtig ist und fir die Qualitat der Bildung
wichtig ist - die Senkung der Klassenschilerhdchstzahl zu einem Pflichtwert im
Burgenland gemacht.

In anderen Bundeslandern ist das nicht der Fall. Wir haben das so festgelegt, und
ich glaube, dass wir damit die Qualitat der Bildung weiter steigern kdnnen, weiter steigern
mussen.

Das ist, glaube ich, ein gemeinsames Ziel, positive Beitrdge zu leisten, wie kénnen
wir das im Burgenland vom Kindergarten als erste Bildungseinrichtung beginnend Uber die
Volksschule, Uber die Hauptschule, Neue Mittelschule, Gymnasium, berufsbildende
mittlere und héhere Schulen bis hin zu den Fachhochschulen gewahrleisten.

Denn die Bildung, das ist die Zukunft fur unser Heimatland Burgenland, und darauf
missen wir sehr grof3en Wert legen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Die nachste
Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Benko.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
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Welche Schulen waren bei einem Wegfall der Sperrklausel fur die Neue
Mittelschule im Gegensatz zu jetzt nicht mehr unmittelbar von einer Schlie3ung bedroht?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist
auch in diesem Gesetz, und bei dieser 90-er Zahl handelt es sich um eine gesetzliche
Bestimmung, ist ausgenommen die Neue Mittelschule, und es gibt jetzt sicher die eine
oder die andere Schule, die unter 90 Schilern liegt, genauso wie das bei der katholischen
Privatschule in Eberau ist, die auch unter 90 Schuler hat, und in diesem Bereich gibt es
eben gesetzliche Ausnahmen, wo diese 90-er Zahl unterschritten werden kann. Das ist
auch bei einigen Neuen Mittelschulen der Fall.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Die nachste
Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Benko.

Abgeordnete llse Benko (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!

In welchen Gemeinden ist es nach lhrem Kenntnisstand zu Scheinanmeldungen
zwecks Erhaltung des jeweiligen Schulstandortes gekommen?

Prasident Gerhard Steier: Danke fur Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Mir ist
das bekannt, was offentlich prasent ist, das ist in entsprechender Form auch klarzustellen
beziehungsweise die entsprechenden Schritte einzuleiten, und nachdem es da ja auch
Gerichtsverfahren gibt, kann ich das nicht weiter kommentieren.

Das, was offiziell bekannt ist, ist auch mir bekannt.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Die nachste
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschurtz.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Sie haben vorhin unseren Bildungsstandard so hoch gelobt. Im Burgenland ist es leider
Gottes so, dass die Fachhochschulen im Ranking Schlusslicht sind, obwohl Sie auch
immer die Fachhochschule so gelobt haben. Es gibt massive Missstande in der
Fachhochschule.

Aber meine Frage insgesamt zu der Gesamtschule: Glauben Sie wirklich, Herr
Landeshauptmann, dass, wenn das Modell der Gesamtschule kommt und die Lehrer sich
nach den Schwachsten zu orientieren haben, glauben Sie wirklich, dass das von Vortell
ist, denn ich glaube, dass das wirklich unserem Bildungsstandard nicht gut tun wird?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Vielleicht zu den Fachhochschulen: Also mich freut eines, dass fast alle Abganger aus
den burgenlandischen Fachhochschulen auch einen Job bekommen. Das ist fur mich das
grofdte Qualitdtsbezeichnis ... (Abg. Johann Tschirtz: Missen Sie dann die
Personalvertretung entlassen, weil die sagen komplett etwas anderes.)

Noch einmal, fuir mich ist der wichtigste Parameter, dass praxisorientiert ...
(Zwiegesprache in den Reihen - Abg. Johann Tschirtz: Die ligen, Herr
Landeshauptmann. Die haben mich angelogen. Da gibt es ein offizielles Ranking. Das gibt
es.)
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Ich diskutiere mit Thnen gerne Uber Bildung, also wir kénnen das vielleicht einmal in
einer Aktuellen Stunde machen, da kbnnen wir gerne tber Bildung diskutieren.

Fur mich ist einer der wichtigsten Parameter erstens, dass in den Fachhochschulen
insofern die Qualitat stimmt, weil die Abgénger alle einen Job bekommen, auch in
wirtschaftlich schwierigen ... (Abg. Johann Tschirtz: Das stimmt nicht. Die kénnen nicht
einmal Programmieren.) ... die meisten, in wirtschaftlich schwierigen Zeiten.

Wir selbst haben Mitarbeiter von der Fachhochschule Eisenstadt in unserem Haus,
und das sind ausgezeichnete Mitarbeiter, weil sie eine sehr gute Ausbildung dort
bekommen haben. Also, machen Sie die burgenlandischen Schulen nicht schlecht!

Und der zweite Parameter ist, dass viele aus anderen Bundeslandern hier
herkommen, um an den Fachhochschulen im Burgenland entsprechend zu studieren, in
Eisenstadt und in Pinkafeld, (Zwischenruf des Abg. Tschirtz) und das ist das beste
Zeichen, wenn von anderen Bundeslandern welche herkommen und hier im Burgenland
studieren, wenn es schlecht wére, wiirden sie ja nicht herkommen. (Beifall bei der SPO)

Sie haben das System der neuen Mittelschule nicht verstanden, denn es geht um
Individualisierung und um team-teaching. Als ich als Lehrer angefangen habe, wurden in
einer Deutsch-Klasse 28 Schiler unterrichtet.

Der jetzige Deutschlehrer hat im Rahmen der neuen Mittelschule nicht 28, sondern
14 Schiuler in einer Klasse und es ist ein zweiter Lehrer vorhanden. Das heil3t, dass ein
Lehrer fUr sieben Schiiler zustandig ist.

Zu meiner Zeit und bis vor drei Jahren waren es also 28 Schiler und jetzt sind es
teilweise sieben Schuler fur die ein Lehrer verantwortlich ist. Bei sieben Schulern kann ich
die Guten fordern und auch die entsprechende Individualisierung treffen. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Schlechtere Schuler fordern und Gute fordern das ist das Prinzip der neuen
Mittelschule. Das kann man mit sieben Schulern. Das wird mit 28 Schulen im Burgenland
Osterreichweit - gemeinsam mit Vorarlberg - am besten angenommen. Die Lehrer wollen
das, die Eltern wollen das - ein Erfolgsmodell. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Sie haben jetzt diese SchlieBungsregelung verteidigt. Das ist ein
Gesetz. Ich gehe davon aus, dass wir das gemeinsame Verstandnis haben, dass ein
Gesetz immer einzuhalten ist und man sich nicht ein bisschen daran vorbei zu schummeln
hat.

Jetzt verstehe ich, dass Sie einen laufenden Prozess nicht kommentieren und dazu
nichts sagen wollen. Grundsétzlich sollten Sie aber die Frage schon beantworten.

Wie stehen Sie dazu, wenn sich einer an einer solchen Regelung vorbei schummelt
und dann zum Beispiel in einer Regierung sitzt?

Welche Konsequenzen schlagen Sie in einem solchen Fall vor?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Auch
dazu eine klare Aussage: Wenn in Osterreich hunderte Urteile der ersten Instanz, in
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zweiter Instanz repariert und behoben werden, dann habe ich fir mich ganz einfach mein
Selbstverstandnis.

Solange es keine rechtskraftige Verurteilung gibt, habe ich das nicht zu
kommentieren. Das ist fir mich ein laufendes Verfahren. Das halte ich von Anfang an so,
auch wenn Sie mich schon bei einer nicht rechtskraftigen Verurteilung tUber die Medien
aufgefordert haben, hier so zu sagen daflir zu sorgen, dass reiner Tisch oder was auch
immer gemacht wird.

Ich bekenne mich dazu, dass jede Verurteilung, solange sie nicht rechtskraftig ist,
von mir auch nicht kommentiert wird. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann Eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte Frau Abgeordnete Prohaska.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Herr Landeshauptmann! Im Burgenland gibt
es mehr Volksschulen als Kindergarten. Die angespannte Budgetsituation macht es vielen
Gemeinden geradezu unmoglich mehrere Schulstandorte so zu erhalten und
auszugestalten, wie es ein moderner Unterricht erfordert.

Herr Landeshauptmann! Welche Anreize gibt es seitens des Landes Burgenland,
um diese Gemeinden bei der Zusammenlegung von Klein- und Kleinstschulen zu
unterstitzen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Es ist
tatsachlich so, dass wir im Burgenland mehr Volksschulen als Kindergarten haben. Das
hei3t, dass die Kinder einen weiteren Weg in den Kindergarten als in die Volksschule
haben.

Es machen sich sehr viele Burgermeister, auch Padagoginnen und Padagogen und
natlrlich auch Eltern Gedanken daruber, wie die Schule noch besser zu organisieren ist.
Jetzt kommt natirlich die Forderung zu mehr ganztéatigen Schulformen, mit Mittagessen in
der Schule. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir brauchen auch wieder attraktivere Rahmenbedingungen fir Bewegung und
Sport. Die Kinder machen zu wenig Bewegung. Da sagen sehr viele, an drei Standorten in
einer Gemeinde kann ich eine ganztatige Betreuung anbieten. Das geht nicht.

Ich kann nicht in jeder Gemeinde, wenn ich drei Standorte habe, einen
Bewegungsraum oder Turnsaal errichten fur 11 oder fur 12 Kinder. Das ist ebenfalls nicht
maglich.

Deswegen sind schon einige Birgermeister sowohl beim Landeshauptmann-
Stellvertreter als auch bei mir gewesen, die gesagt haben: Wir wollen aus drei Standorten
einen Standort machen, um hier ein modernes Schulgebdude zu haben, die ganztatige
Schulform anbieten zu kénnen und auch entsprechende Impulse im Sportbereich setzen
zu konnen.

Deshalb haben wir in der Regierung gesagt: Ja, wir unterstitzen diese Idee
unabhangig vom Schulbauprogramm, das sowieso jede Gemeinde bekommt. Daher
bekommt jede Gemeinde, die Schulstandorte gemeinsam mit den Eltern und den
Gemeindeverantwortlichen zusammenlegt, 10.000 Euro zusétzlich fir den Standort und
5.000 Euro pro Klasse.

Das heil3t, wenn ich aus drei Standorten einen mache, bekommt diese Gemeinde -
zusatzlich zum Schulbauprogramm - 30.000 Euro. Damit kann man auch in einem
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Schulgebaude schon einiges anfangen, namlich, moderne Unterrichtsmittel kaufen, das
Gebaude entsprechend gestalten oder eine ganztatige Schulformen anbieten.

Genau das ist der Weg, den wir gemeinsam mit den Eltern und auch mit den
Gemeinden gehen wollen, um hier auch in wirtschaftlich schwierigen Zeiten noch bessere
Rahmenbedingungen fiir eine gute Padagogik in unseren Schulen leisten zu kdnnen.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Kolly.

Abgeordneter Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Die Gemeinden
sind Schulerhalter und missen auch wirtschaftlich denken. Dabei gibt es immer wieder die
Konstruktion, dass wenn neue Direktoren oder Posten ausgeschrieben werden, dass der
Schulerhalter, namlich die Gemeinde, hier gar nichts dazu zu sagen hat. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ich denke, dass von der wirtschaftlichen und von der padagogischen Seite ein
Blrgermeister sehr wohl das Recht hatte, im Vorfeld Gesprache zu fuhren, aber auch in
einer Kommission zu sitzen, wo wir dann schlussendlich Jahre oder Jahrzehnte
zusammen arbeiten missen, sei es in padagogischer oder auch in wirtschaftlicher Weise.

Wie stehen Sie zu dieser Situation, dass hier die Mdglichkeit bestehen soll, in
Zukunft mitzureden?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Es ist
tatsachlich so, dass in den verschiedenen Gremien Gemeindevertreter verankert sind.
Beispielsweise in den Bezirksschulraten, wo auch die Schulleiterbesetzungen bestellt
werden. (Abg. Manfred Kolly: Dazugeschrieben.)

Es steht jeder Gemeinde frei, im Rahmen der Gemeindeautonomie eine
Stellungnahme abzugeben. Die Gemeinde sagt: Frau X oder Y oder wie auch immer ist
aus unseren Uberlegungen am besten geeignet, diese Schule zu leiten. (Abg. Manfred
Kolly: Nicht erwiinscht. Bitte schon!)

Es steht jeder Gemeinde und jedem Burgermeister frei, dem Bezirksschulrat, dem
Landesschulrat und so fort, das in entsprechender Form mitzuteilen. Die Meinung zu
auf3ern ist demokratisch in Ordnung und wird teilweise auch gemacht. Das soll auch so
sein und man kann naturlich auch diese Meinung kundtun. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Schlussendlich wird aber der Schulleiter indirekt vom Bund bezahlt. Hier gibt es die
Regelung, dass ein Grof3teil der Landeslehrer auch vom Bund ersetzt wird.

Insofern bin ich immer fur ein Mehr an Demokratie. Seine Meinung bekannt geben,
sich in die Gremien, wie Bezirks- oder Landesschulrat hinein wahlen lassen, dann kann
man sich auch in entsprechender Form naturlich einbringen. (Abg. Manfred Kaolly: Herr
Landeshauptmann! Das Schreiben interessiert uns nicht, kbnnte man doch mitteilen,
oder?)

Es interessiert uns nicht, da wird niemand zurtick schreiben. (Zwiegespréach
zwischen den Abgeordneten Christian Illedits und Manfred Kolly)

Im Gegenteil! (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten)
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Ich hoffe, dass das niemand zuriick schreibt, denn das ist nicht der Stil, der im
Land gepflegt werden soll, wenn ein Birgermeister seine Meinung abgibt. (Abg. Manfred
Kolly: Sicher nicht wortwdrtlich, aber sinngemal3.)

In Wahrheit gibt es in wichtigen Bereichen eine sehr gute Zusammenarbeit mit den
Burgermeistern und das soll auch in Zukunft so sein. Es geht nur mit einem sinnvollen
Miteinander. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Da keine weitere
Zusatzfrage gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der vierten Anfrage, die vom
Abgeordneten Johann Tschirtz an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl gerichtet ist.

Ich bitte Herrn Abgeordneten Johann Tschirtz um Verlesung seiner Anfrage.

Abgeordneter Johann Tschirtz (LBL): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Vor gut einem Jahr begannen Verhandlungen uber eine neue Landesverfassung, deren
Scheitern letztendlich die vorzeitige Auflésung des Landtages zum Resultat hatte.

Von einer Abschaffung des Proporzes, wie Sie von lhnen im Jahr vor der
Landtagswahl und speziell im Landtag stets propagiert wurde, ist keine Rede mehr.

Seit der Konstituierung des neuen Landtages sind wieder Antrage zur
Landesverfassung eingebracht worden. SPO und OVP haben sie allesamt vertagt.

Herr Landeshauptmann, wann werden Sie endlich aktiv und die Parteien zu
neuerlichen Verhandlungen Uber eine Reform der Landesverfassung einladen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Klubobmann. Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich darf
vielleicht grundséatzlich dazu sagen: Man kann tber Dinge diskutieren, die machbar sind,
und man kann dber Dinge diskutieren, die eben realistisch nicht machbar sind.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich gehére zu jenen, die sagen, wir haben in nachster Zeit sehr viele
Herausforderungen zu bewaéltigen. Wir haben im letzten halben Jahr durch die Erstellung
des Budgets, durch die grundsatzliche Uberlegung, Synergien im Wirtschaftsbereich
sinnvoll fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander zu nutzen, auch fir die Zukunft
wichtige Weichenstellungen vorgenommen.

Uber die Verfassung zu diskutieren, bin ich gerne bereit. Uber all jene Teile, die
machbar sind, die mdglich sind. Sie sehen, dass in der Regierung konstruktiv zusammen
gearbeitet wird, dass wir hier gemeinsam an einem Strang ziehen - und das in
schwierigen Zeiten. (Abg. Manfred Kolly: Wie lange?)

Da brauchen wir nicht tiber Dinge diskutieren und schon gar nicht uns auseinander
dividieren lassen, wo wir eine andere Meinung haben, sondern, wo wir die grof3en
Probleme gemeinsam l6sen wollen.

Das wollen die Burgenlanderinnen und Burgenlander. Namlich, dass die, die im
Landtag sitzen, die, die in der Regierung sitzen, fur das Land arbeiten.

Es kann nicht das Motto sein, das kann es vielleicht sein, aber ob es lhnen etwas
bringt, ist etwas anderes, dass man sagt: Ob Regen, Schnee oder Sonnenschein, die
Opposition muss dagegen sein. (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten - Abg. Johann
Tschirtz: Das reimt sich sogar! - Abg. Manfred Kolly: Wir bringen doch ohnehin gute
Argumente ein.)

Wir werden natirlich auch diese guten Ideen alle aufgreifen. (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Sonnenland! - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Naturlich sind wir auch daftir, dass die Briefwahl reformiert wird. Ich bin auch dafir.
Ich bin auch in allen Bereichen konsensbereit. Ich bin fur die Briefwahl, aber wenn ich
eine Zweidrittel-Mehrheit habe und wir schaffen die Mehrheit Gberhaupt ab, und machen
einen zweiten Wahltag, dann kann man mit mir auch dariber reden und sagen, das ist
eigentlich ein Vorgang, der auch sinnvoll ist.

Wenn man sagt, man will die Briefwahl haben, reden wir natirlich auch dartber
und sagen: Aber am Wahltag sollen die Stimmzettel da sein und mit RSb-Brief missen die
Stimmzettel zugestellt werden, damit keine Manipulation gegeben ist.

Ich bin flr die gesamte Diskussion sehr offen und weil3, dass es nur durch einen
Konsens Ldsungen geben kann. (Abg. llse Benk6: Ein RSb-Brief ist schlecht, denn ein
jeder in einem Haushalt kann diesen tibernehmen.)

Bei der Briefwahl sind wir von Abschaffen bis hin zu besser machen sehr offen.
Das andere Thema kann ich IThnen auch sagen, wo wir eine klare Meinung habe. Das ist
auch der Landes-Rechnungshof.

Auch da sage ich ganz klar. Landesrat Dr. Rezar hat es vorhin gesagt: Wir sind das
Bundesland, das am meisten die Anregungen des Rechnungshofes umgesetzt hat. Rund
85 Prozent aller Anregungen des Rechnungshofs hat das Land Burgenland umgesetzt.

Es gibt einen Vorab-Bericht, das hat er angekindigt, dass von 19 Anregungen
wieder 18 Anregungen umgesetzt wurden und da muss man Uberlegen. Ganz klar, die
Gemeinden haben finanzielle Probleme. Der Rechnungshof ist fur mich nicht einer, der
nur Probleme aufzeigt, sondern, der auch sagt, was man besser machen kann. 85
Prozent davon haben wir umgesetzt.

Wenn Gemeinden uUberprift werden, wird er vielleicht auch dort Anregungen
machen, was finanziell den Gemeinden etwas bringen kann. Deswegen auch ganz Klar:
Der Rechnungshof kann die Gemeinden Uberprifen. Da kann man sich ein paar
Parameter einfallen lassen. Hier bin ich auch sehr offen.

Ich bin zu allen Punkten gesprachsbereit, nur zu jenen nicht, wo ich von Haus aus
weil3, dass kein Konsens mdglich ist. Ich glaube, da sollten wir unsere Ressourcen alle
einsetzen, dass man konstruktiv arbeitet.

Wir haben gehoért, dass es im Gesundheitsbereich massive Arbeiten gibt, die
notwendig sind.

Auch in den Bereichen BEWAG und BEGAS gibt es intensive Arbeiten. Wir haben
den Risikokapitalfonds, wir haben die Innovationsoffensive, um neue Arbeitsplatze zu
schaffen.

Alles, was gemeinsam jetzt am Tisch gelegt wird, was gut ist fur die Wirtschaft, was
gut ist fur die Arbeitsplatze. Das sind unsere Themen: Die Neue Mittelschule, die Bildung,
die Wirtschaftsforderung, der Gesundheitsbereich. (Zwiegespréche in den Reihen der
Abgeordneten - Abg. Johann Tschirtz: Bundesheer!)

Uber das reden wird auch gerne. Dass man die Wehrpflicht aussetzen soll, kénnen
wir auch diskutieren, obwohl wir nicht zustandig sind. Das sind wichtige Themen.

Aber dort, wo man sagt, da gibt es keinen Konsens, da brauchen wir nicht dartber
zu diskutieren. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Tschirtz.
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Abgeordneter Johann Tschiurtz: Herr Landeshauptmann. Ich méchte auch mit
einem Reim beginnen. (Heiterkeit bei einigen Abgeordneten) Der Landeshauptmann redet
zwar Ubers Heer, aber Uber die Abschaffung des Proporzes nicht mehr.

Faktum ist, Herr Landeshauptmann, dass auch die OVP der Abschaffung des
Proporzes nicht entgegengestanden ist. Auch die OVP hat bei den Verhandlungen
gesagt: Warum nicht? Reden wir uber die Verkleinerung der Landesregierung und uber
die Abschaffung des Proporzes.

Daher ist das nicht so, dass das ein Thema ist, das man Uberhaupt nicht
diskutieren sollte. (Abg. Christian llledits: Abgestimmt!)

Ich frage Sie, Herr Landeshauptmann: Wie stehen Sie zur Verkleinerung der
Landesregierung und zur Verkleinerung des Landtages?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter ohne Urteil Uber die
literarische Qualitat. Bitte Herr Landeshauptmann. (Abg. llse Benkéo: Eine kleine
Kunstdarbietung.)

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Es wird lhnen in diesen zehn Jahren
aufgefallen sein, dass Ich immer - immer ist vielleicht Ubertrieben - aber sehr oft
konsensbereit bin, aber ganz selten von Haus aus die Meinung andere.

Dabei bleibt es auch, dass ich fiur eine Verkleinerung der Regierung, fur die
Abschaffung des Proporzes und fir eine Verkleinerung des Landtages bin. (Abg. Johann
Tschirtz: Dann tun wir es doch!)

Daran hat sich nichts geandert. Aber, ich bin auch Ubereingekommen, und das
sage ich auch ganz deutlich und dazu stehe ich auch, dass wir gesagt haben: Wir, der
Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, also die OVP und die SPO, konzentrieren uns auf
die Arbeit im Landtag.

Wir haben sehr viel zu tun. Wir wollen das moglichst gut tun und wir wollen fir das
Land in allen Bereichen gute Rahmenbedingungen schaffen. Das ist unser Thema -
gemeinsame Arbeit fir das Burgenland - wie es Landesrat Bieler in seinem Budget gesagt
hat - das ebenfalls im Konsens erstellt worden ist. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das ist unser Ziel, und nicht lber Themen zu sprechen, wo man eben eine andere
Auffassung hat. Das haben wir gesagt, dass ist jetzt nicht unser Thema, da gibt es viel
wichtigere Dinge zu tun, namlich, die konstruktive Arbeit flr unser Heimatland Burgenland.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Johann Tschurtz (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Ich wisste noch wichtigere Dinge. Zum Beispiel die Abschaffung des Proporzes, nicht das
das ganze Land zwischen Rot und Schwarz aufgeteilt ist. Einen roten Geschéftsfihrer,
einen schwarzen Geschéftsfuhrer. Das Land ist wirklich in ein Proporzsystem aufgeteilt.

Die burgenlandische Bevolkerung, weil sie auch die Arbeit der neuen
Einheitspartei, der neuen Kuschelpartei, so loben, mochte den Proporz nicht, denn die
burgenlandische Bevolkerung méchte endlich ein proporzfreies Land.

Wann werden Sie den Proporz abschaffen? (Abg. Leo Radakovits: Bei einem
Mehrheitswahlrecht ware kein FPO-Abgeordneter im Landtag vertreten. Das vergesst |hr
wohl. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Klubobmann. Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
habe Ihnen vorhin bereits gesagt, und das ist auch gut und richtig so, dass es in
verschiedenen Themenbereichen unterschiedliche Meinungen gibt. (Abg. Leo Radakovits:
Kein Proporz im Landtag? — Abg. llse Benkd: Ist schon gut! Wir haben es schon
verstanden.)

Aber, der Unterschied ist, dass es gemeinsame Themen und gemeinsame
Herausforderungen fur das Burgenland gibt. (Abg. llse Benkd: Nicht lang her, erst
kirzlich! Ein halber Jahr, oder?)

Das hat weder mit einem Kuschelkurs, noch mit streiten, noch sonst irgendwas zu
tun. Es ist sachliche Arbeit und konstruktive Arbeit fir das Burgenland in demokratischer
Art und Weise, namlich, nach den Verhéltnissen wie man gewahlt wurde.

Wir kénnen auch das Gegenteil in den Vordergrund stellen, namlich, all jene
Punkte, wo man anderer Meinung ist. Da gibt es auch eine ganze Liste davon, nur bringt
das dem Land nichts, wenn wir die Gegensétze in den Vordergrund stellen.

Wenn es da und dort Reibungspunkte gibt, wir endlos diskutieren und es keine
Annaherung gibt, dann ist das nicht der richtige Weg.

Der erfolgreiche burgenlandische Weg ist, das Gemeinsame nach vorne zu stellen,
Probleme zu losen, gute Rahmenbedingungen fir die Wirtschaft zu haben, neue
Arbeitsplatze im Land zu schaffen, das beste Bildungssystem zu haben und im Sozial-
und Gesundheitsbereiche gute Rahmenbedingungen zu haben. (Abg. Manfred Kolly: Ich
hoffe, Du nimmst hier die OVP mit.)

Dafiir arbeiten wir. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Kovasits.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Schon vor vielen Monaten haben Sie
medienwirksam verlautbart, im Burgenland das beste und sauberste Rechnungshofgesetz
Osterreichs auf den Weg bringen zu wollen.

Herr Landeshauptmann! Wann werden Ilhren lobenswerten Ankiindigungen Taten
folgen?

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich bin
da absolut daftr und habe auch meine Meinung dazu gesagt. Das ist nun einmal mein
Standpunkt. Da kann man auch dariber diskutieren, aber ein Konsens ist in
entsprechender Form notwendig.

Es hat schon Gesprache gegeben. Wir haben bei den ersten Gesprachen jene
eingeladen, die Klubstatus haben. Es ist die Anregung gekommen, auch die Vertreter der
anderen Parteien einzuladen. (Abg. Manfred Kolly: Ich hoffe!)

Wir werden das auch in Zukunft machen. (Abg. Manfred Kolly: Bis jetzt ist in diese
Richtung noch nichts passiert. — Abg. Christian llledits zu Abg. Manfred Kdlly: Du bist ja
noch nicht lange da.)
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Da wird es auch eine Einladung geben. Ich kann alle nur einladen, sich konstruktiv
einzubringen. (Zwiegesprach zwischen den Abgeordneten Christian llledits und Manfred
Kolly - Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Wir werden alle dazu einladen. Ich hoffe, dass sich alle konstruktiv einbringen,
damit wir dieses Rechnungshofgesetz in einem moglichst groRen Konsens machen. (Abg.
Johann Tschurtz: Wann?)

Es wird demnéachst eine Einladung an alle hier im Landtag vertretenen Parteien
ergehen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Manfred Kaolly:
Wahrscheinlich, wenn das Lisztjahr vorbei ist, oder?)

Ich hoffe, dass Sie gute Vorschlage machen, dass alle gute Vorschlage machen,
und damit man mdglichst bald einen Konsens haben wird.

Meine Meinung ist noch einmal: Beim Rechnungshofgesetz sollten auch
Gemeinden Uberprift werden, (Abg. Johann Tschirtz: Perfekt!) weil durch den
Rechnungshof viele positive Anregungen ganz einfach vorhanden sind. (Abg. Johann
Tschirtz: Perfekt!)

Wenn wir als Land Burgenland 85 Prozent umsetzen, dann werden wahrscheinlich
ein paar auch dabei sein, was die Gemeinden umsetzen, was ihnen ebenfalls auch
einiges an Geld bringt.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Eine weitere
Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Wenn man zum Thema Proporz nach Ihrer Meinung forscht, fihlt man
sich recht schnell verappelt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. llse
Benko: So kannst Du das aber nicht sagen. — Heiterkeit bei einigen Abgeordneten)

Sie haben Recht, in der Verfassung ist der Proporz enthalten. Solange die OVP 13
Mandate hat, ist das nicht zu &ndern, nachdem sie das blockiert haben, um dort ihre
Posten zu sichern.

Was nicht in der Verfassung steht, sind zwei Geschaftsfihrer, rot und schwarz in
jedem Landesunternehmen. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Wo?) Das kdnnte man andern.
Das koénnte man in den jeweiligen Unternehmungen einfach im Bestellungsvorgang
anders besetzen. Das konnte man gesetzlich anders regeln. (Abg. Ing. Rudolf Strommer:
Das stimmt ganz einfach nicht! — Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen)

Warum tun Sie das nicht? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das stimmt nicht!) Warum
haben burgenlandische Unternehmen zwei Geschéftsfuhrer - zuféllig immer rot und
schwarz? (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das stimmt ganz einfach nicht!)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
denke, Sie wissen, dass das nicht stimmt. (Abg. Johann Tschirtz: Das stimmt. Er hat sich
doch bei der BEWAG beworben!)

Wenn Sie wissen, dass das nicht stimmt, Entschuldigung, warum fragen Sie das
dann? Ich kann Ihnen eine ganze Reihe von burgenldndischen Unternehmen aufzéhlen,
wo es nur einen Geschaéftsfihrer gibt.
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Ein grof3es Unternehmen, ich habe schon einmal den Landesrat Rezar zitiert, ist
die (Abg. llse Benk6: Die KRAGES!) KRAGES. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die KRAGES hat, glaube ich, Uber 2.000 Mitarbeiter. Wir haben dort einen
Geschaftsfuhrer. Wir haben in der BELIG einen Geschaftsfuhrer. (Abg. Manfred Kolly: Seit
wann?) Wir haben in der Landesholding einen Geschaftsfuhrer.

In der Landesholding sind alle Landesbeteiligungen enthalten. Das ist einer der
groRten Holdings in Osterreich. In der Kurbad AG und so weiter. Ich kénnte jetzt noch
viele aufzahlen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie sehen also, dass in der Uberwiegenden Zahl wir sehr wohl in der Vergangenheit
einen Geschéftsfihrer bestellt haben.

Ich sage das auch ganz offen, wenn, aber dazu ist die Aktuelle Stunde da, um
Ihnen das in entsprechender Form auch darzulegen.

Es gibt natiirlich auch Uberlegungen, ob wir bei den beiden Energieversorgern in
Zukunft jeweils zwei Geschaftsfuhrer benétigen. (Abg. Manfred Kolly: Na, hoffentlich
nicht!)

Natirlich ist dies eine Uberlegung. Wir werden da sehr gut tberlegen und Schritt
fur Schritt vorgehen und Uberprufen, wie es moglich ist oder was nicht méglich ist,
beziehungsweise welches Einsparungspotential hier gegeben ist.

Gar keine Frage, wir arbeiten auch in diese Richtung, aber es ist da sehr viel
geschehen, weil der Uberwiegende Teil der Landesunternehmen, nicht zwei, sondern nur
einen Geschéftsfihrer hat. (Abg. Manfred Kolly: Wie viele Prokuristen sind denn keine
Geschaftsfuhrer?)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Da keine weitere
Zusatzfrage gestellt wird, erklare ich die Fragestunde als beendet.

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 113) mit
dem das Burgenlandische Landes-Personalvertretungsgesetz gedndert wird (Zahl:
20-65) (Beilage 126)

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung.
Dabei handelt es sich um den Bericht des Rechtsausschusses uber den Gesetzentwurf,
Beilage 113, mit dem das Burgenlandische Landes-Personalvertretungsgesetz geandert
wird, Zahl: 20 - 65, Beilage 126.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.

Ich darf Sie um ihren Bericht ersuchen, vorher stelle ich fest, dass die General- und
Spezialdebatte unter einem durchgefuhrt werden.

Bitte Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Herr Prasident! Der Rechtsausschuss hat den
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-Personalvertretungsgesetz
geadndert wird, in seiner 4. Sitzung am Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.
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Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-Personalvertretungsgesetz
geandert wird, die verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete und Berichterstatterin. Ich
darf jetzt als erstem Redner dem Landtagsabgeordneten Klubobmann Johann Tschirtz
das Wort erteilen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Im Zuge dieser Debatte, wo es heute um
das neue Personalvertretungsgesetz geht, interessiert mich natirlich auch die
Personalvertretungsangelegenheit bei der Polizei. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Das interessiert mich wirklich. Der Landeshauptmann hat in den letzten zwei
Jahren, und vor allem vor der Landtagswahl, mit wirklich aufgeblasener Brust davon
gesprochen hat, dass 260 Polizisten ins Burgenland kommen miussen, weil wir die
Planposten besetzen muissen.

Wir brauchen 260 bis 300 Polizisten. Dazu habe ich eine mindliche Anfrage an den
Herrn Landeshauptmann gestellt, welche natirlich auch mit der Nachbesetzung dieser
Planposten in Verbindung steht. Ich habe, leider Gottes, darauf kommen mussen, dass
man solche mindliche Anfragen nicht stellen darf.

Der Herr Hofrat Dr. Rauchbauer hat als Beschutzer und Huter des
Landeshauptmannes nicht nur diese Anfrage als unzustandig zuriickgewiesen, sondern er
hat auch eine Anfrage uber den Wehrdienst zurickgewiesen. Das darf man im
Burgenland so nicht fragen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Man darf Gber die Polizei und tber den Wehrdienst mdglichst nichts fragen, damit
nicht irgendwo vielleicht irgendjemand in einen Argumentationsnotstand kommt.

Ich habe auch in Bezug auf den Wehrdienst dem Herrn Landeshauptmann, welcher
auch wieder mit aufgeblasener Brust erklart hat, dass es im Zuge dieser
Wehrdienstreform zu keiner SchlieBung der Kasernen kommen wird, eine Frage gestellt,
die ebenfalls zuriickgewiesen wurde.

Dann mussen wir diese Anfrage schriftlich stellen oder umformulieren, denn
Faktum ist, dass wir diese Anfrage stellen werden.

Es besteht nach § 29 die Madoglichkeit, dass schriftiche Anfragen zu
Allgemeinthemen, die auch das Burgenland betreffen, an die Landesregierung gestellt
werden kdnnen. Die Landesregierung hat dann zu entscheiden, wer diese beantwortet.

Dann missen wir das eben lUber diesen Weg machen. Es ist leider Gottes so, dass
man bei uns im Landtag den Herrn Landeshauptmann, der zwei Jahre lang erklart,
geschrien und vor der Landtagswahl hoch versprochen hat, dass 260 neue Planposten
kommen missen, das nicht einmal mehr fragen darf. Aber, in Ordnung.

Nun zum neuen Burgenléndischen Landes-Personalvertretungsgesetz. Dieses
Personalvertretungsgesetz hat folgende Zielsetzung. Dieses Personalvertretungsgesetz
soll geandert werden, weil das gesetzliche Kontingent fir die Dienstfreistellungen nicht
mehr ausreichend ist. Das heif3t, man hat zu wenige Dienstfreistellungen. Das geht sich
alles gar nicht mehr aus.

Das geht sich auch mit den Reisekosten nicht mehr aus, weil die ebenfalls nicht
mehr ausreichend sind. Das heif3t, jetzt braucht man hinsichtlich der Personalvertretung
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nicht nur mehr Geld, sondern man braucht auch mehr dienstfreigestellte
Personalvertreter. Das ist das Ziel dieses neuen Landes-Personalvertretungsgesetzes.

Man mochte auch die Funktionsdauer von funf auf sechs Jahre erweitern. Das
verstehe ich Uberhaupt nicht. Das verstehe ich wirklich nicht, auch wenn ich mir die
Situation rund um die Landeslehrer anschaue, denn da muss man ja bestrebt sein, dass
man in moglichst kurzen Intervallen die Moéglichkeit hat, etwas zu &ndern.

Machen wir doch gleich die Periode auf zehn oder 15 Jahre, dann braucht man sich
um Uberhaupt nichts mehr kimmern und wir stellen alle frei. Das heil3t, dieses Landes-
Personalvertretungsgesetz 6ffnet sich zu stark und zu weit.

Es ist auch angefuhrt, dass Lehrlinge in den Vertretungsbereich der
Personalvertretungswahl einbezogen werden sollen. In Ordnung, das ist auch zu
begruf3en, aber wenn wir einen Antrag stellen, dass es die Pflegelehre geben soll, dann
sagt man: Das geht nicht, die sind noch zu jung, die kénnen keinen Menschen betreuen,
das ist unmoglich, denn wie soll denn so eine junge Person irgendjemanden betreuen
kénnen?

Umgekehrt sagt man wieder, wenn es jetzt um die Wehrdienstdebatte geht, dass
man das freiwillige Sozialjahr macht, denn die kommen ohnehin alle, die machen das
schon, denen braucht man nur ein Geld geben, dann machen sie es schon.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das heil3t, es gibt eine Widerspriuchlichkeit auch hier im Hohen Haus. Das ist,
meines Erachtens, fast schon bald untragbar und es geht dann noch so weiter. Einige
Punkte sind in Ordnung, da bin ich schon damit einverstanden.

Einige Punkte sind wirklich in Ordnung, wie der Punkt auch mit den Lehrlingen,
aber insgesamt hat die Erweiterung dieses Personalvertretungsgesetz auch deshalb nicht
unsere Zustimmung, und das ist ganz wichtig zu erwahnen, weil es bezlglich der
Reisekosten nun eine Erweiterung auf maximal 10.000 Euro geben soll.

Jetzt bekommt ein Personalvertreter im Durchschnitt 4.500 Euro, das muss man
sich vorstellen, aber das ist viel zu wenig! Man braucht 10.000 Euro!

Jetzt sage ich Euch aber schon etwas dazu, namlich, wenn man uns die Situation
mit der Mindestsicherung, vergleicht. Wenn man heute eine Mindestsicherung von 744
Euro bekommt und diese rechne ich mal 12 hoch, dann bin ich erst auf 8.500 Euro.

Das sind aber diejenigen Menschen, die im Burgenland armutsgefahrdet sind, die
dann mit dem eben auskommen muissen.

Aber jetzt machen wir ein Personalvertretungsgesetz, wo derjenige bis zu 10.000
Euro bekommen kann! Das ist genau das springende Problem. Das muss man naturlich
auch einmal einer Mutter erklaren, wenn sie bei ihrem Baby zu Hause bleibt und 436 Euro
Kindergeld bekommt.

Das muss mir jemand erklaren. Die bekommt dann 5.500 Euro, weil sie ihr Kind
erzieht! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Die kann sich nicht einmal die
Windeln kaufen, aber da erhéht man von 4.500 Euro, weil im Schnitt 4.500 Euro fur
Personalvertreter ausgegeben wird, auf 10.000 Euro!

Ich glaube, es ist einfach unmdéglich, das zu tun. Das sollten wir auch nicht tun.
Viele tausende Burgenlander, die in Armut leben, werden das auch nicht verstehen. (Abg.
Robert Hergovich: Ich verstehe aber auch nicht, was Du hier bekommst. Das musst Du
denen dann aber auch erklaren.)
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Die SPO sagt mir, dass man die Kinder nicht daheim pflegen darf, dass man als
Mutter nicht bei den Kindern bleiben darf, weil es sonst wieder heil3t: Zurtick zum Herd!
(Abg. Robert Hergovich: Wenig Verstandnis!)

Frau Abgeordnete Sack! Das kann ich dann vorlesen, was Sie hier gesagt haben!
Das war erschitternd, was Sie bei der letzten Landtagssitzung gesagt haben. (Abg. Edith
Sack: Erschutternd war, dass Du auf etwas, das Du aus dem Zusammenhang gerissen
hast, eingegangen bist. Das war erschitternd!)

Ich sage Euch, dass es wichtiger ist, unseren Muttern ein Geld zu geben, dass man
unseren Muttern eine Mindestsicherung gibt.

Die Hohe der Mindestsicherung auch fur unsere Miutter, die bei den Kindern zu
Hause bleiben, nicht nur 436 Euro, sondern auch 744 Euro und nicht die
Personalvertretungskosten erh6hen und genau das ist ja das Problem.

Viele vergessen, dass es auch viele Armutsgefahrdete in Osterreich gibt. Und ich
sage Euch eines, ich selbst habe Interventionen genug, wo Familien zu mir kommen die
eine Invaliditdtspension beziehen, die dann gestrichen wird, dann wieder in die
Invaliditatspension gehen und gar nicht wissen wie sie sich am nachsten Tag das Brot
kaufen sollen.

Aber das ist ja genau das, wo man hier nicht nachdenkt und wo man halt einfach,
weil irgendjemand das verhandelt hat, seitens der Abgeordneten einfach das Handchen in
die H6he hebt und die Sache ist damit erledigt.

Gratuliere Euch liebe Abgeordnete, wahrend tausende armutsgefahrdete Birger
jeden Tag Uberlegen missen wie sie weiterkommen, beschliel3t Ihr das heute so. Es soll
So sein.

Wenn ich mir die andere Situation anschaue, rund um das Haus Burgenland in
Altenmarkt, da ist es ja jetzt so, im Haus Burgenland in Altenmarkt sollen auch die funf
Personen die dort bedienstet sind, in das Bedienstetengesetz aufgenommen werden. Das
ist kein Problem. Da habe ich wirklich kein Problem damit, das soll meine Zustimmung
haben.

Aber Faktum ist, wir sollten uns einmal Altenmarkt, in Altenmarkt das Haus
Burgenland ansehen. Ich weil3 nicht wer in letzter Zeit dort war? Die Toiletten, schaut
Euch bitte einmal die Toiletten an. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das gibt es ja auch schon
lange.)

Ich habe jetzt ein Schreiben bekommen, wo man mich darauf aufmerksam gemacht
hat, wie die Matratzen ausschauen, wie die Toiletten ausschauen. Dieses Haus ist
veraltert. Man renoviert einfach gar nicht. Man denkt sich, na der Jugend ist das eh
wurscht, ist eh hauptsachlich die Jugend dort.

Genau dort musste man auch dariber nachdenken, wie kann man hier mehr
Standard hineinbringen in dieses Haus Burgenland. Nicht einfach driiber nachdenken, wie
man die fiinf Bediensteten in das Bedienstetengesetz tibernimmit.

Das ist schon okay, aber man sollte natirlich auch in eine Richtung denken, wo
man fur unsere Jugend etwas macht und auch fur unsere Jugend sozusagen sich
einsetzt.

Es ist so, es ist anscheinend so, dieses Gesetz wird heute beschlossen und aus
besagten Grinden, liebe Abgeordnete, werden wir diesem Gesetz nicht zustimmen.
(Beifall bei der FPO)
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Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Klubobmann. Ich darf als néchstem
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner das Wort erteilen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich mdchte mich wirklich auf das Gesetz konzentrieren und nicht Uber die Polizei
reden, schon gar nicht Uber Reisekosten die ja kein Einkommen sind, sondern das sind
die Aufwendungen, die die Kolleginnen und Kollegen aufwenden (Abg. Johann Tschurtz:
Das ist ja noch dramatischer.) missen, um eben zu den Mitarbeitern zu kommen.

Meine Damen und Herren, ich finde eine starke Personalvertretung ist wichtig, weil
sie die Rechte der Bediensteten schutzt und wahrt.

Eine starke Personalvertretung ist auch wichtig, weil sie Verbesserungen fir die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erstreitet.

Und eine starke Personalvertretung ist auch wichtig, weil sie eine gewisse Balance
zum Arbeitgeber ist.

Eine starke Personalvertretung ist wichtig, weil eine Verwaltungsreform die wir alle
wollen, nur mit und nicht gegen die Bediensteten erfolgreich sein kann.

Und ich bin froh, dass wir heute diese Novelle zum Personalvertretungsgesetz
beschliel3en werden, weil das eine klare und eindeutige Starkung der Personalvertretung
mit sich bringt.

Die Personalvertretung hat in den vergangenen Jahren und nicht nur im
Burgenland viel Positives erreicht und gerade im Burgenland ist sie Uber weite Strecken
nicht Gegner, sondern Partner des Arbeitgebers.

Aber sie ist auch bereit, wenn es notwendig ist, sich vor und hinter die Bediensteten
zu stellen, wenn es darum geht, die Rechte der Bediensteten zu verteidigen.

Kernpunkt dieser Novelle ist die Frage der Freistellung. Kollege Tschiirtz, da hast
Du Recht. Ich finde, dass diese Neuregelung der Freistellung eigentlich ein Meilenstein fur
die Personalvertretung ist.

Bisher war es ja so, dass wir zwei Freistellungen hatten, wobei der
Landespersonalausschuss, ohne sozusagen eine gesetzliche Vorgabe zu haben,
entscheiden konnte, welche Personalvertreter freigestellt werden.

Das war bis zum Jahr 2006 unproblematisch, weil es bis dahin immer
Gepflogenheit war, dass die starkste Fraktion eineinhalb Freistellungen erhielt und die
zweitstarkste eine halbe Freistellung, was auch das Wahlergebnis in etwa widergespiegelt
hat.

2006 war dann die letzte Personalvertretungswahl wo die FCG ein hervorragendes
Ergebnis erreicht hat mit plus drei Prozent landesweit, in einzelnen Dienststellen viel
mehr, etwa im Landhaus plus sechs Prozent.

Und die Reaktion des Landespersonalausschusses war, damals zu sagen, beiden
Freistellungen bekommt die FSG und das war, muss ich wirklich sagen, nicht sehr
demokratisch. Das hat bei den Bediensteten des Landes auch viel Unmut und
Unverstandnis hervorgerufen, zu Recht.

Ich glaube, das hat insgesamt der Institution der Personalvertretung auch
geschadet. Denn mit dieser Vorgangsweise hat man einer Fraktion, die immerhin mehr als
33 Prozent der Stimmen erreicht hat, die Mdglichkeit genommen, vor Ort bei den
Kolleginnen und Kollegen zu sein, personlich Gesprache zu fuhren, was wichtig ist.
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Gerade das Burgenland mit diesen topografischen Gegebenheiten, ein lang
gestrecktes Land, Dienststellen quer tUber das Land verstreut, da braucht man einfach die
Zeit um bei den Kolleginnen und Kollegen zu sein.

Viele haben diese Vorgangsweise kritisiert und es hat etliche Anlaufe gegeben
wieder eine Ausgewogenheit herzustellen und gelungen ist das aber erst nach der
Landtagswahl 2010, wo sich, und da bin ich sehr dankbar dafur, der Landeshauptmann-
Stellvertreter und der Landeshauptmann geeinigt haben in dieser Frage.

Und diese Einigung ist ein qualitativer Meilenstein fur die Personalvertretung, denn
nunmehr besteht ein gesetzlicher Anspruch der zweitstarksten Fraktion auf mindestens
0,75 Prozent Freistellung.

Dass es jetzt statt zwei, drei Freistellungen gibt, das ist aus meiner Sicht absolut
gerechtfertigt. Wenn man das mit der Privatwirtschaft vergleicht, liegen wir da &auf3erst
gunstig. Heute ist im ,Kurier* zu lesen, ein Privatbetrieb hatte hier sechs freigestellte
Betriebsrate, wir haben drei.

Also das ist in Ordnung aus meiner Sicht. Die OBB zum Beispiel hat 101
freigestellte Betriebsrate. Wenn ich das damit vergleiche, liegen wir auch sehr, sehr gut.
Also insofern ist das, glaube ich, okay und die Personalvertretung muss uns auch etwas
wert sein.

Wir tun mit dieser Novelle heute, glaube ich, einen grof3en Schritt Richtung
Fairness und Gerechtigkeit und damit auch einen grof3en Schritt in Richtung Starkung der
Personalvertretung und damit auch Starkung der offentlichen Verwaltung insgesamt.

AbschlieRend meine Damen und Herren, ein ganz aktuelles Beispiel zeigt wie
wichtig eine starke Personalvertretung ist und wie wichtig es ist, dass o6ffentlich
Bedienstete auch geschutzt werden.

Die Vorgangsweise von Minister Darabos gegen den General Entacher ist eine
Vorgangsweise die fir mich erschreckend ist. (Abg. Robert Hergovich: Wieso, das tut die
OVP laufend? Was ist da Schlecht daran?)

Es kann doch nicht sein, dass ein Beamter, der ein Modell préaferiert, dass der
Minister selber vorlegt und dann gehen muss. Selbst der Bundesprésident hat sich da
ungewodhnlich klar geaul3ert. (Zwischenruf der Abg. Doris Prohaska und des Abg. Robert
Hergovich. — Der Préasident gibt das Glockenzeichen)

Und dass der Herr Bundesprasident und ich mit unserer Meinung nicht alleine
stehen, zeigen ja die Aussagen vieler Experten. (Abg. Robert Hergovich: Ich kann Dir die
alle aufzahlen, die die OVP abgesetzt hat.)

Heinz Mayer sagt zum Beispiel, wenn Entacher zum VfGH geht, hat Darabos
schlechte Karten. (Abg. Robert Hergovich: Die Bevolkerung sieht das ein bisschen
anders.) Ich hoffe, dass glaube ich nicht. (Abg. Robert Hergovich: 70 Prozent aktuell beim
~Kurier®. 70 Prozent sagen ,Ja“ die richtige Entscheidung.) Ja die Umfragen, ja das glaube
ich, lies die Umfragen die die anderen machen, dort steht das Gegenteil drinnen.

Prasident Gerhard Steier (das Glockenzeichen gebend): Am Wort ist der
Abgeordnete.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP) (fortsetzend): Ich hoffe jedenfalls,
dass (Abg. Robert Hergovich: Du brauchst nur nachschauen. — Zwischenruf des Abg.
Christian Sagatz, BA. — Allgemeine Unruhe) der General Entacher diesen Weg zum
Verfassungsgerichtshof macht. Ich hoffe, dass er das macht, weil das nicht nur wichtig ist
um die falsche Vorgangsweise hier aufzuzeigen, sondern weil es auch wichtig ist, damit
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die anderen offentlich Bediensteten Mut haben sich auch zu wehren, wenn sie ungerecht
behandelt werden.

Deswegen hoffe ich, dass er das macht und alle die heute dieser Novelle
zustimmen (Abg. Robert Hergovich: Ein schoner Bauchfleck fir die OVP.) werden, die
machen den o6ffentlich Bediensteten Mut.

Wir werden das tun, wir werden natirlich zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Steiner. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Werner Friedl. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Robert Hergovich: Wir werden schauen wie es der
Kollegin Fraunschiel geht im Oktober. — Abg. Mag. Thomas Steiner: Super.)

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Herr Abgeordneter Tschirtz, da muss ich schon
ein bisschen einhaken beztiglich der 10.000 Euro.

Also da gehoren alle Aufwendungen dazu, nicht nur die Reisekosten, sondern alles
was dazu gehort und das wissen Sie ganz genau. Also lesen Sie das genau durch, dann
wissen Sie wovon Sie reden. (Abg. Johann Tschurtz: Trotzdem ist es viel, 10.000 Euro?)
Ja, das mochte gesagt sein. Lesen Sie es durch, dann wissen Sie es ganz genau. (Abg.
Johann Tschiurtz: Das erklaren Sie den Leuten da drauf3en.)

Das geltende Personalvertretungsgesetz stammt aus dem Jahr 1980. Das
Burgenlandische Landespersonalvertretungsgesetz wurde letztmalig im Jahr 1996
geandert.

Das Mitwirkungsrecht und die Rechtstellung der Landespersonalvertretung
entsprechen daher nicht mehr jenen vergleichbaren Einrichtungen fiir Bundesbedienstete
sowie Landeslehrer, deren Mitwirkungsrecht und Rechtstellung 1996 durch zahlreiche
Novellen zum Bundespersonalvertretungsgesetz erheblich gestarkt wurden.

Ein Punkt der nicht mehr ausreichend erfillt wird, ist das gesetzliche Kontingent fr
die Dienstfreistellung von Personalvertretern. Bei der Freistellung von den
Personalvertretern wird von der Annahme ausgegangen, dass sowohl der
Landesgesetzgeber, als auch der Dienstgeber, an einer gesetzeskonformen Wahrung der
Rechte der Bediensteten interessiert ist.

Dies ist nur mdglich, wenn eine angemessene Anzahl von Personalvertretern die
entsprechende Zeit fur die verantwortungsvolle Tatigkeit, ohne den Dienstbetrieb zu
behindern, in Anspruch nehmen kann.

Die Vielzahl der Bundes- und Landesgesetze von denen die Bediensteten betroffen
sind, zahlreiche Gesetzgutachten, erfordern einen Arbeitsaufwand, der auch eine
entsprechende Anzahl von Personalvertretern erfordert, ndmlich von drei statt bisher zwel.

Der Dienstgeber ist bestrebt, sich immer mehr an die privatwirtschaftlichen
Verhaltnisse anzupassen und regelt die Pflichten der Bediensteten dementsprechend.

Die Personalvertreter sind berufen, die beruflichen, wirtschaftlichen, sozialen,
kulturellen und gesundheitlichen Interessen der Bediensteten zu fordern.

Die fur das Land im Leitbild fir die Landesverwaltung festgelegten Ziele der
Weiterentwicklung und Modernisierung, der Optimierung und der Forderung der
fachlichen Kompetenz sollen auch fur die Personalvertretung gelten, zum Wohle der
Zufriedenheit der Mitarbeiter. Letztendlich zur Zufriedenheit der Kunden soll ein Ausbau
der Personalvertretung erfolgen.
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Genauso wie das Land erkennen musste, dass eine Verkirzung der
Leitungsspanne in den Abteilungen eine tiefere Gliederung der Referate erfordert, besteht
fur die Personalvertretung ein Bedurfnis den Verantwortungsbereich auf mehrere
Spezialisten aufzuteilen.

Als eine weitere wesentliche Anderung ist vorgesehen, dass das Land die
zusatzlichen Reisekosten von Personalvertretern dbernimmt. Diese MalRnahme erscheint
aus folgenden Griinden notwendig:

Die Betreuungsanforderungen sind in den letzten Jahren deutlich gestiegen. Die
Dienstnehmer wollen haufig, nicht zuletzt wegen der zunehmenden Komblititdt des
Dienst-, Besoldungs- und Pensionsrechtes in ihren Dienststellen von den
Personalvertretern beraten werden.

Die Personalvertreter verfigen uber keine ausreichenden Mittel, um die mit der
Beratung, der Betreuungstétigkeiten verbundenen Kosten der Reisebewegungen der
Personalvertreter finanzieren zu kdnnen. Die Reisekosten der Personalvertreter werden in
den anderen Bundeslandern schon jetzt im wesentlich groReren Umfang vom Land
getragen als im Burgenland.

Der nachste Punkt ist die Verlangerung der Funktionsperiode der
Personalvertretungsorgane. Die Funktionsdauer soll von fiinf auch sechs Jahre verlangert
werden.

Mit dieser Mallnahme soll einerseits die Kontinuitat der Aufgabenerfullung der
Personalvertretung im Interesse der Bediensteten optimiert werden und andererseits
sollen die mit der Vorbereitung und Durchfihrung von im Personalvertretungsfall
verbundenen Kosten, langfristig gesenkt werden.

Sonstige wichtige Mal3hahmen sind:

1. Ausbau des Katalogs des Mitwirkungsrechtes der Personalvertretung unter
weitgehender Berlcksichtigung vergleichbarer Bundesregelung.

2. Verbesserung des besonderen Schutzes der Personalvertreter im
Zusammenhang mit dienstrechtlichen und disziplinarrechtlichen Mal3hahmen.

3. Einbeziehung der Lehrlinge des Landes in die Vertretungsbereiche der
Personalvertretung.

4. Ausdehnung des aktiven Wahlrechtes auf jene Teilzeitbeschaftigten, deren
Beschaftigungsausmald weniger als die Halfte der vollen Dienstverpflichtungen
betragt.

5. Das Recht auf Antragstellung in der Landesregierung als
Personalvertretungsaufsichtsbehorde soll nur mehr jenen Bediensteten
zustehen, die eine Verletzung ihrer Rechte durch die Geschaftsfiuhrung der
Personalvertretungsorgane behaupten.

6. Einschrankung der Zustandigkeit der Personalvertretungsaufsichtsbehdrde
durch die Herausnahme von Bescheiden wund Verordnungen der
Personalvertretungsorgane aus ihrem Zustandigkeitsbereich.

Dass diese notwendigen Anderungen im Personalvertretungsgesetz auch
finanzielle Auswirkungen zur Folge haben, ist hoffentlich selbstverstandlich und zwar bei:

1. Erhohung der Dienstfreistellungskontingenz,
2. der Reisekosten,
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3. Verlangerung der Funktionsperiode der Personalvertretung.

Es ist hochste Zeit, dass Anderungen im Personalvertretungsgesetz vorgenommen
werden, denn die Beibehaltung der unbefriedigenden, weil nicht mehr zeitgemal3en, und
die aktuelle Situation der Personalvertretung des nicht ausreichend bertcksichtigten
Rechtszustandes, keine Alternative darstellt.

Meine Fraktion wird zustimmen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter! Da keine weitere
Wortmeldung mehr, (Abg. Manfred Koélly: Hallo.) Entschuldigung, als Nachster zu Wort
gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Manfred Koélly. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das tun wir nicht mehr. Da
andern wir die Geschéftsordnung.)

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Das tun wir nicht mehr. Nein!) Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich denke, dass man sich zu gewissen Meldungen (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ja schon,
aber wir werden die Geschaftsordnung @andern.) sehr wohl noch dazu melden kann.

Herr Klubobmann, das sollten Sie am besten wissen. Und ich denke, dass es auch
in einer Demokratie sehr wohl méglich ist, einige Worte oder Richtigstellungen zu machen.
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ja eh.)

Und wenn der Herr Kollege Tschirtz gemeint hat, Altenmarkt gehért fur die Jugend
aufgebaut, neu auf die Beine gestellt, dann vertrete ich voll seine Meinung. Ich bin nicht
immer seiner Meinung, aber in diesem Fall auf alle Falle. Weil ich glaube, die Jugend
muss uns auch dort etwas wert sein, fur eine Schulsportwoche, fiir eine Ferienwoche.

Denn die Herrschaften, der Herr Landeshauptmann und der Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter besuchen ja stdndig auch das Haus in Altenmarkt, es ist
ja wunderschon, nur sie Ubernachten nicht in dem Heim, sondern in 5-Sterne-Hotels.

Und ich denke, da sollte man schon ein bisschen (Zwischenruf aus den Reihen der
OVP: 4 Sterne.) 4-Stern, ist in Ordnung, also ich glaube, da sollte man nachdenken, ob
man nicht auch das Geld, das wir hier, oder das ich spéater hier zitieren werde, auch dort
aufbringen kann.

Ich finde Uberhaupt, dass die beabsichtigte Anderung des
Personalvertretungsgesetzes ein einziger Skandal ist. Ich sage Euch das mit dieser
Deutlichkeit.

Wir versuchen in den Gemeinden, und hier sitzen viele Burgermeister oder
Vertreter der Gemeinden, Uberall einzusparen. Ich sage Euch ehrlich, in Deutschkreutz,
ich brauche keinen Gemeindevertreter dort, der mir oder jemanden anderen dort unter...
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Ja eh. — Abg. Robert Hergovich: Das glaube ich. —
Allgemeine Heiterkeit.)

Vielleicht, nein, warte ein bisschen, ich komme zum Punkt. Ich komme zum Herrn
Amtsrat. Ich komme zum Oberamtsrat, und Ihr wisst es ganz genau. Und auch das ist ein
Ansinnen unserer Liste Burgenland oder der Gemeinden.

Und der Leo Radakovits soll es auch wissen und der Herr Landeshauptmann, dass
wir dort Beamte nicht unbedingt mehr brauchen. Das werden wir &ndern. Der Herr
Landeshauptmann hat das schon versprochen.
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Genau dort missen wir den Hebel ansetzen. Und wenn ich heute da diskutiere,
schaut es wieder so aus, die Verschwendungssucht von Rot und Schwarz geht weiter in
diesem Land.

Vorher haben wir diskutiert Uber die Proporzbesetzungen. Nein, dort hat man
keinen Direktor, dafiir hat man zwei Prokuristen, die kosten dann noch ein bisschen mehr.
Ist egal, wie auch immer. Und der das abstreitet, dass in diesem Land proporzbesetzt ist,
dann hoéren wir bitte auf. Dann glaubt Ihr das aber selber wirklich nicht mehr. (Abg. Ing.
Rudolf Strommer: Einen Pakt gibt es aber auch nicht, so einfach ist das.)

Herr Kollege Strommer, da brauchen wir nicht nervés werden jetzt, das ist so. (Abg.
Ing. Rudolf Strommer: Ich bin Gberhaupt nicht nervfs.) Da braucht man nicht nervos
werden.

Ja, es ist leider Gottes auch, dass ich es ja auch der Personalvertretung sagen
muss, dass sie sich wahrscheinlich kaufen lassen. Weil das kann es ja nicht sein, dass
jetzt auf einmal Rot und Schwarz gar so dahinter sind und das alles so toll finden.

Auf der anderen Seite hat man leider Gottes und ich sage Euch, was die Kosten
sind, 108.000 Euro pro Jahr kostet das. Ich weil3 schon, eine starke Vertretung braucht
ein jeder, der hier herinnen arbeitet. Nur ist die Frage, wird es tatsachlich umgesetzt, so
wie es sich die Bediensteten oder die Beamten hier winschen, oder geht es da in eine
andere Richtung?

uUnd ich behaupte, das geht in eine andere Richtung. Denn, wenn ich 108.000 Euro
habe fur das und habe nicht einmal 80.000 Euro fir die Prophylaxe fir die Kinder im
Kindergarten und in der Schule, dann glaube ich, sind wir am falschen Weg. Wir sind
falsch unterwegs in dieser Richtung, wenn wir das nicht erkennen.

Hier stimmen wir zu. Rot und Schwarz machen das, na klar, weil der Druck von den
Beamten oder von den Bediensteten da ist, und die sich wieder kaufen lassen. Ich
behaupte das ganz einfach. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist aber ein Witz.)

Verdoppelung, oder die Verdoppelung der Reisekosten, was der Herr Kollege
Tschirtz angesprochen hat. Na sei es wie es sei, okay. Nur eines muss klar sein, welche
Reisen, oder wo reisen Sie hin?

Vielleicht mit dem Herrn llledits nach Briussel? Ich weil3 es nicht. Weil der ist jetzt
Ofters in Brissel. Den haben wir ja dort ein bisschen etwas verschafft. (Heiterkeit beim
Abg. Johann Tschurtz.)

Ich denke, dass man eines klar sagen kann, wir missen alle sparen in diesem
Land und auf der anderen Seite gibt man Geld aus, weil es einfach proporzméaRig so
ausgemacht wurde. (Abg. Rudolf Geililer: Nein, nicht proporzmafig.)

Und ich glaube, dass diese Gesetzesanderung eine Verdoppelung der Kosten flr
die Steuerzahler bringt, wahrend im Gegenzug eine Kastration, muss ich schon bald
sagen, der Personalvertretung erfolgt, Gute Nacht Burgenland.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Da keine weiteren
Wortmeldungen jetzt mehr vorliegen, darf ich die Frau Berichterstatterin um das
Schlusswort bitten. (Abg. Doris Prohaska: Ich verzichte!) Danke.

Die Berichterstatterin verzichtet. Ich komme daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenléandische Landes-
Personalvertretungsgesetz geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landes-
Personalvertretungsgesetz geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich
angenommen.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Kolleginnen und Kollegen, auf Erlassung eines Gesetzes (Beilage 114),
mit dem das Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz geandert wird (Zahl 20
- 66) (Beilage 127).

Prasident Gerhard Steier: Wir kommen nun zum 3. Punkt der Tagesordnung. Es
ist dies der Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen, auf Erlassung eines Gesetzes, Beilage 114, mit dem das
Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz geandert wird, Zahl 20 - 66, Beilage 127.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Giunter Kovacs. Ich darf ihn um seinen Bericht ersuchen.

Gleichzeitig stelle ich fest, General- und Spezialdebatte werden unter einem
durchgefuhrt.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Glinter Kovacs: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss
haben dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf
Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz geandert wird, in ihrer 4. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian Illedits, Ing.
Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen auf Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz geandert wird, die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile nun als erster
Rednerin Frau Abgeordneten llse Benkd zu diesem Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete llse Benkd (FPO): Danke Herr Prasident. Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Ich mochte eines vorweg sagen. Wenn man einen Blick
auf die Tagesordnung der heutigen Sitzung wirft, dann sieht man, warum es fir uns als
Landtag immer schwieriger wird, die eigene Existenz in Wabhrheit eigentlich recht zu
fertigen.
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Und das sage ich hier von dieser Stelle ganz offen. Wir alle wissen, wir haben
heute zehn Tagesordnungspunkte auf der Tagesordnung und darunter lediglich zwei
Gesetzesantrage.

Jetzt mussen wir uns die Frage stellen, wo sind unsere Kompetenzen? Unsere
Kompetenzen oder das, was wir ehrlich sagen, was davon ubrig ist, hei3en Budget,
Gesetzgebung und Kontrolle.

Die Gesetzgebungskompetenz erschopft sich vielfach in der Umsetzung von
Gesetzen und Richtlinien hdheren Ranges. Und das vorliegende Gesetz, das wir heute
haben, das ist ein gutes Beispiel dafiir. Da haben wir faktisch nichts zu entscheiden.

Das Budget wird von der Regierung geschnirt, der Landtag ist dabei wieder
faktisch nur dazu da, nichts zu entscheiden. Und die Kontrolle, liebe Kolleginnen und
Kollegen, wird klein gehalten, und zum uUberwiegenden Teil ausschlie3lich von der
Opposition am Leben erhalten.

_Und ich sage Ihnen, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Abgeordneten von SPO
und OVP interessiert beispielsweise die BEWAG-BEGAS-Fusion Gberhaupt nicht.

Ware es anders, Herr Kollege, dann hatten Sie eine Stellungnahme von der
Landesregierung einfordern missen. Sie haben nichts getan. So schaut es aus. (Beifall
bei der FPO)

Unterm Strich, sehr geschétzter Herr Landtagsprasident, meine Damen und
Herren, ist es kein Wunder, dass die Rufe nach einer zahlenmé&Rigen Reduzierung von
uns Abgeordneten, oder gleich nach der Abschaffung der Landtage lauter werden. Und
das wird ja auch lhnen nicht entgehen.

Wir haben kaum mehr Kompetenzen und die, die wir noch haben, werden von der
Mehrheit, und ich habe das Beispiel angefiuhrt, nicht ausgefihrt oder schlicht und einfach
auf Kosten der Allgemeinheit, und ich sage es so, missbraucht.

Man sehe sich den jungsten Bericht, liebe Kolleginnen und Kollegen, des
Landesrechnungshofes Uber die BELIG an. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Hast Du den
schon?)

Fur diese Feststellung (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Hast Du ihn schon?) ja, war es
auch in diesem Rahmen, Herr Klubobmann Strommer, einmal héchst an der Zeit, und es
ist auch hochst an der Zeit, dass wir der Wahrheit ins Auge blicken und uns mit diesen
Fragen endlich einmal ndher beschaftigen.

Anderenfalls wird unser aller Ruf, und das ist das Traurige, nicht, nicht steigen,
Herr Kollege Strommer.

Und nun zum vorliegenden Gesetzantrag. Wie gesagt, es geht um die Umsetzung
einer EG-Richtlinie, konkret ist es eigentlich um die gegenseitige Anerkennung von
Berufsqualifikation zur Verwirklichung des européischen Binnenmarktes.

Die Zustandigkeit der Landesregierung zur Anerkennung von
Ausbildungseinrichtungen wird nun direkt im Sozialbetreuungsberufegesetz verankert.
Das heil3t, Drittstaatsangehdrige werden nun den gleichen Anerkennungsregime wie EWR
und Unionsburger unterworfen.

Und das, liebe Kolleginnen und Kollegen, sind die wesentlichen Anderungen. Und
Sie alle sehen, an Hand dieses Beispiels - die Suppe ist diinn.

Und ich konnte jetzt hier noch natirlich lange (ber das Thema
Sozialbetreuungsberuf reden. Das habe ich ja hier schon gemacht. Und bin vom
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Hundertsten ins Tausendste gekommen, um der Offentlichkeit hier zu dokumentieren und
etwas vorzuspielen, der Landtag leiste unmenschliches. Das tu ich nicht. Ich bekenne
mich dazu.

Ich wollte das heute hier zu diesem Thema sagen. Was es wiegt, das hat es. Es
gibt ein paar Anderungen, die wir uns nicht aussuchen kénnen, und die wir auch leider
Gottes nicht beeinflussen kdnnen und das war es.

Und dazu frage ich mich, dazu brauchen wir neun Landtage? (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Rudolf Geil3ler. Ich erteile ihm das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf GeiRler (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Damen und Herren! Bei der letzten Landtagssitzung oder tberhaupt bei den
letzten, und auch bei der heutigen wird es so sein, dass seitens der Opposition des
Ofteren Kritik laut wurde, dass sie Antrage einbringt, diese von den Regierungsparteien
abgeéandert werden und sodann beschlossen werden.

Ich begriufe es, wenn von den verschiedenen Gruppierungen und Parteien
Problemstellung thematisiert werden. Dies ist ein Zeichen von lebendiger Demokratie. Es
werden bei den Antragen auch immer wieder wichtige gesellschaftspolitische Themen
aufgegriffen.

Fur die OVP sind allerdings nicht immer die richten Schlussfolgerungen daraus
gezogen worden. Und auch das ist Demokratie, wenn Mehrheiten zu anderen
Ergebnissen kommen und zu den diversen Antragen, auch Ab&nderungsantrage stellen.

Die Aufregung der Opposition ist daher verstandlich, aber nicht unbedingt
gerechtfertigt.

Meine Damen und Herren, nachdem wir uns beim gegenstandlichen
Tagesordnungspunkt im Bereich der Sozialgesetzgebung befinden, méchte ich dazu eine
grundsatzliche Uberlegung voranstellen.

Jede Zeit hat ihre soziale Frage. Was ist aber nun das soziale Problem unserer
Zeit? War es im 19. Jahrhundert die Ausbeutung der Arbeiter, so geht es in der
Gegenwart, neben anderen auch, um Defizite im Bereich Bildung, Gesundheit,
Sozialkompetenz und Migrationsproblematik.

Der demographische Wandel macht uns zu schaffen. Nicht nur, wenn es um die
Pensionssicherung geht. Medial wird Europa oft als einziges Altersheim bezeichnet. Dies
mag vielleicht ein wenig Uberzeichnet sein, aber die Formulierung zeigt, dass auf die
Entwicklung besonders zu achten ist.

Die hthere Lebenserwartung verbunden mit der Tatsache, dass es die Grol3familie
praktisch nicht mehr gibt, wo eine Generation fiir die andere im Familienverbund sorgte,
das erfordert aktives Eingreifen.

Das Sozialbetreuungsberufegesetz ist Teil dieser Verantwortung, auch wenn dieser
Bereich legistisch sehr spat wahrgenommen wurde.

Das Gesetz ist namlich noch sehr jung, es stammt aus dem Jahre 2007 und es
regelt das Berufshild, die Tatigkeit und die Ausbildung von Personen in
Sozialbetreuungsberufen, sowie die Berechtigung zur Fihrung der Berufsbezeichnungen.

Als Sozialbetreuungsberufe gelten laut diesem Gesetz einmal die Diplom-
Sozialbetreuerinnen oder -Sozialbetreuer, mit den Schwerpunkten Altenarbeit,
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Familienarbeit, Behindertenarbeit und Behindertenbegleitung, weiters die
Fachsozialbetreuerinnen oder Fachsozialbetreuer mit den Schwerpunkten Altenarbeit,
Behindertenarbeit oder Behindertenbegleitung sowie Heimhelferinnen oder Heimhelfer.

Dieses Dreistufenmodell der Ausbildung, aber auch der Verantwortlichkeit hat sich
bewahrt. So ist beispielsweise die Berufsbezeichnung Heimhelferin oder Heimhelfer ab
dem 18. Lebensjahr moglich.

Fachsozialbetreuerin ab dem 19. und Diplomsozialbetreuerin ab dem 20.
Lebensjahr.

Auch in der Ausbildung, die sowohl einen theoretischen wie auch praktischen Teil
beinhaltet, ist diese Abstufung gegeben.

Eine Heimhelferin hat 200 theoretische Unterrichtseinheiten und 200
Unterrichtseinheiten praktische Ausbildung.

Eine Fachsozialbetreuerin bendétigt je 1.200 Unterrichtseinheiten, das sind im
Regelfall zwei Ausbildungsjahre und eine Diplomsozialbetreuerin je 1.800
Unterrichtseinheiten, somit drei Ausbildungsjahre.

Geschatzte Damen und Herren! Ich glaube es ist nicht notwendig, ndher auf das
Berufsbild, die Betreuungskompetenzen und den MalRnahmenkatalog der
Sozialbetreuungsberufe einzugehen. Dies war schon, wie erwahnt, Gegenstand der
Debatte, als es um die Einfihrung der Pflegelehre ging.

Mit dem eingebrachten Antrag auf Anderung des Burgenlandischen
Sozialbetreuungsberufegesetzes soll daher auch nicht, wie schon erwéahnt, der Geist des
Gesetzes geéandert werden, zumindest bis zum derzeitigen Zeitpunkt haben sich die
Bestimmungen Gber Alter, Uber Ausbildung, dber Aufgabenstellungen und
Aufgabenerfiillung bewahrt. Die beantragten Anderungen verfolgen lediglich zwei Ziele.

Erstens konkretisieren sie nunmehr, dass auch anderwartige
Ausbildungseinrichtungen beziehungsweise deren Anerkennung von der Landesregierung
mit Bescheid zu erfolgen hat.

Und Zweitens bestand die weitere Aufgabenstellung einzig darin, die Anerkennung
von Berufsqualifikationen fur EU Burger, fur EWR Burger und Drittstaatenangehérigen zu
regeln, indem sie an Gemeinschaftsrecht angepasst wird.

Die OVP wird daher dem Antrag die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: (der den Vorsitz tbernommen hat): Zu Wort
gemeldet ist Frau Abgeordnete Klaudia FriedlI.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Klaudia Friedl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Ich méchte vorab ersuchen, meine stimmliche
Verfassung zu entschuldigen.

Mit 1. Juli 2007 wurde vom Burgenlandischen Landtag das in derzeitiger Form
geltende Gesetz Uber Sozialbetreuungsberufe, also unser Burgenlandisches
Sozialbetreuungsberufegesetz beschlossen. Damit wurden die bis dato Osterreichweit
unterschiedlichen Ausbildungsmaéglichkeiten erstmals gesetzlichen Normen unterworfen.

Neben der Harmonisierung von Berufsbildern und Berufsbezeichnungen wurden
durch dieses Gesetz auch einheitiche Ausbildungs- und Qualifikations- und
Qualitatsstandards festgelegt.
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Auch die Problematik bei der Anrechnung einer Ausbildung wurde im
Burgenlandischen Sozialbetreuungsberufegesetz geregelt.

So kam es etwa zuvor bei der Anrechnung einer Ausbildung in einem anderen
Bundesland als dem, in dem die Ausbildung absolviert wurde, zu Problemen bei der
Anerkennung.

Im Wesentlichen wird im Burgenl&ndischen Sozialbetreuungsberufegesetz
folgendes geregelt: Berufsbilder, Voraussetzungen zur Fuhrung von
Berufsbezeichnungen, Gleichwertigkeit und Anerkennung von Ausbildungen und die
Uberprifung des Vorliegens der Voraussetzungen fur die Fuhrung von
Berufsbezeichnungen.

Zu den Personen, die die Sozialbetreuungsberufe ausiiben gehéren, wie schon der
Kollege Geildler vorher erwdhnt hat, in erster Linie Diplomsozialbetreuerinnen und -
betreuer, Fach- und Sozialbetreuerinnen und -betreuer, und letztendlich Heimhelferinnen
und Heimhelfer.

Unbestritten war und ist, dass der Bedarf an Betreuung und Pflege in den
vergangenen Jahren erheblich angestiegen ist. Wir alle wissen, dass dieser Bedarf
entsprechend der prognostizierten demographischen Zahlen auch weiterhin ansteigen
wird.

Durch die Veranderungen der familiaren Strukturen wurde die innerfamiliare Pflege
zunehmend in den aul3erfamiliaren Bereich verlegt. Dieser Trend wird auch in Zukunft
anhalten.

Das Burgenland hat diesen Prozess durch ein standig erweitertes Angebot
Rechnung getragen. Mit unserer aktiven Sozialpolitik unter Landesrat Dr. Peter Rezar
haben wir daher schon lange dahingehend die Weichen gelegt.

Das Angebot an Altenwohn- und Pflegeheimen, Tages- und Betreuungsplatzen,
mobiler Heimpflege, der 24 Stunden-Betreuung und betreutem Wohnen war noch nie so
hoch wie heute.

Mit dieser Entwicklung einher ging aber auch die Tatsache, dass sich die
Anforderung der zu betreuenden Personen erheblich veradndert hat. Neben der rein
medizinischen Betreuung, bedirfen sie immer mehr einer umfassenden sozialen
Betreuung und Begeleitung.

Um diesen mannigfachen Aspekten und Anspriichen gerecht zu werden, bedarf es
einem entsprechend qualitativ gut ausgebildeten Fachpersonal.

Mit der rechtlichen Regelung und Festlegung von Ausbildungskriterien und
Berufsbildern in den oben genannten Sozialberufen, wurde ein wichtiger Meilenstein in
der burgenlandischen Sozialpolitik gesetzt.

So wurde durch die Standardisierung im Sozialbetreuungsberufegesetz nicht nur
der Status der einzelnen Berufsgruppen geregelt, sondern auch quantitativ und qualitativ
aufgewertet.

Gleichzeitig wurde es dadurch aber auch fur Institutionen, Vereine, aber auch vor
allem fur Privatpersonen einfacher, die Qualitdt der beanspruchten Betreuungsarbeit zu
vergleichen und auch zu beurteilen.

Was nun im vorhandenen Gesetz verbessert werden soll, ist die einheitliche
Zertifizierung durch die Landesregierung. Bis dato waren namlich alle
Ausbildungseinrichtungen dazu ermachtigt.
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Der gegenstandliche Gesetzentwurf soll die alleinige Zustandigkeit der
Landesregierung zur Anerkennung von  Ausbildungseinrichtungen direkt im
Burgenlandischen Sozialbetreuungsberufegesetz verankern, damit diese bei der
Erlassung der entsprechenden Verordnungen wiederum als Bewilligungsbehorde
auftreten kann.

Weiters soll die Anerkennung der Ausbildung fur Personen, unabhangig von der
Staatsangehorigkeit und unabhéngig von der Absolvierung einer Ausbildung in einem EU
oder EWR-Mitgliedsstaat festgelegt werden.

Das bedeutet nichts anderes, als dass Angehdrige von Drittstaaten den gleichen
Anerkennungsanforderungen, denen auch Osterreicherinnen und Osterreicher sowie EU-
Birger unterstellt sind, wunterliegen und somit bei der Anerkennung ihrer
Berufsqualifikationen gleich behandelt werden.

Durch diese Erweiterung im Burgenlandischen Sozialbetreuungsberufegesetz soll
einerseits die Berufsausbildung unterschiedlicher Aspiranten auf ein gleich hohes Niveau
gestellt und andererseits den geltenden EU-Richtlinien Folge geleistet werden.

Was sich hier im Gesetz so sachlich und ntichtern anhort, dient folgendem Zweck,
namlich der Unterstitzung von Menschen und liest sich im Berufsbild, im sozialen
Berufsbild, ganz einfach so: Die Aufgaben bestehen in der Mitgestaltung der Lebenswelt
von Menschen, die aufgrund von Alter, Behinderung oder einer anderen schwierigen
Lebenssituation in ihrer Lebensgestaltung beeintrachtigt sind. Sie unterstitzen die
Gestaltung eines flr diesen Menschen lebenswerten Umfeldes und leisten dadurch einen
Beitrag zur Erhaltung und Erhéhung ihrer Lebensqualitat.

Das Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz, meine Damen und Herren,
schafft die Mdglichkeit einer modernen und zeitgemalen Betreuung und orientiert sich an
den Bedurfnissen der betroffenen Menschen, unserer Menschen im Burgenland. Es findet
daher die volle Zustimmung meiner Fraktion. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, der
Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Glnter Kovacs: Ich verzichte!)

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen
zu erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das Burgenlandische Sozialbetreuungsberufegesetz
geandert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

4. Punkt: Bericht des Ausschusses fur europaische Integration und
grenzuberschreitende Zusammenarbeit Uber den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 115) betreffend , Europa 2020 -
eine Strategie fur intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum*
(Zahl 20 - 67) (Beilage 128)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Herr Landtagsabgeordneter Wolfgang Sodl ist
Berichterstatter zum 4. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Ausschusses
fur europaische Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 115, betreffend
~=Europa 2020 - eine Strategie fur intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum®,
Zahl 20 - 67, Beilage 128.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Wolfgang Sodl: Sehr geschatzter Herr Préasident! Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der Ausschuss fur europaische Integration und
grenzuberschreitende  Zusammenarbeit hat den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Europa 2020 - eine Strategie fur
intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum* in seiner 2. Sitzung am Mittwoch,
dem 19. Janner 2011, beraten.

Der Ausschuss fir europaische Integration und grenziberschreitende
Zusammenarbeit stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian llledits, Ing. Rudolf Strommer, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Europa 2020 - eine Strategie fur
intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum die verfassungsmalRige
Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile dem
Herrn Abgeordneten Johann Tschurtz als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschirtz (FPO): Ich bin jetzt immer der Erstredner. Herr
Prasident! Werte Damen und Herren Abgeordneten! Ja, wir kommen zum Antrag
bezuglich Wachstum, Strategie und nachhaltiges Wachstum. Ja, wenn man sich den
Antrag durchliest, dann gibt es natirlich in diesem Antrag ,no — na“ Punkte, ich kann mir
nicht vorstellen, dass irgendein Punkt, der bei diesem Antrag angefuhrt ist, negativ sein
kann.

Da geht es zum Beispiel um ,Jugend in Bewegung“, ,Verbesserung der
Bildungssysteme* und ,Forderung der internationalen Attraktivitdt der héheren Bildung in
Europa“, ,Digitale Agenda“, ,Ausbau des Breitbandinternets, und ,Foérderung des
gemeinsamen Marktes bei Internetzugéngen®. Es geht so weiter ,Industriepolitik fur das
Zeitalter der Globalisierung“, ,Verbesserung des Wirtschaftsumfeldes* und so weiter und
so fort.

Was mich natirlich etwas nachdenklich stimmt, ist die Tatsache, dass wir diesen
Antrag hier im Burgenlandischen Landtag behandeln. Also das stimmt mich wirklich
nachdenklich, denn die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, sich intensiv
den Kernzielen zu den MalRnahmen der Strategie ,Europa 2020 fir ein intelligentes,
nachhaltiges und integratives Wachstum® zu befassen und sich bei deren Fortschreibung
sowohl auf Bundes- als auch auf européischer Ebene aktiv einzubringen.

Bei aller Wertschatzung, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordneten, aber das
ist halt ein typischer Entschlielungsantrag, wie es EntschlieBungsantrage bei der letzten
Periode zu Mal} gegeben hat. Das heif3t, wo wir an die Europaische Union irgendeinen
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Antrag gestellt haben, damit die Europaische Union gemeinsam mit der Bundesregierung
irgendein Projekt umsetzt.

Wenn man meine Meinung dazu hdéren mdchte, ist der Antrag zwar lieb, aber der
wird nichts bewirken. Es wird ein wunderschénes Schreiben zuriickkommen, wo steht,
dass selbstverstandlich, und wir werden uns bemihen, dass wir auch dann im
europaischen Raum uns dafir einsetzen, aber in Wahrheit sind das
EntschlieBungsantrage, die im Hohen Landtag nicht wirklich relevant sind.

Relevant ware zum Beispiel, wenn wir andere Dinge hier behandeln wirden, die
wirklich uns Landtagsabgeordnete etwas angehen, aber okay, (Abg. Christian Illedits: Ich
bin froh, dass Dich das nichts angeht!) es soll so sein, aber wenn man schon zum
Wachstum kommt und wenn man schon zu dieser Diskussion kommt, dann darf man auch
nicht vergessen, dass zum Beispiel auch die Wirtschaftsforschung zum beabsichtigten
Wachstum naturlich schon einige Einzelheiten angefihrt hat.

Wenn man sich anschaut, dass sich der Aufschwung in den Mitgliedsstaaten sehr
unterschiedlich gestaltet, also das heil3t, da sind sehr viele Risken verbunden im
gesamten Mitgliedsraum, Deutschland und Polen hernimmt, das muss man sich
vorstellen, Deutschland und Polen dirfte ein hohes Wachstum haben nachstes Jahr, aber
das Gefahrliche daran ist, dass es in Frankreich und Italien massive Schwierigkeiten
geben wird und noch weiter schreibt man hier: Fir Spanien wird weiterhin eine totale
Wirtschaftsschrumpfung erwartet.

Das heil3t, es kommt auf die EU natirlich schon einiges zu. Es ist nicht so, dass
jetzt der gesamte EU-Raum plétzlich ein Wirtschaftswachstum hat, wo wir uns alle stéandig
freuen und applaudieren, sondern man muss differenzieren.

Da kommt zum Beispiel auch wieder die Situation rund um diese Griechenlandhilfe
oder um den Euro Rettungsschirm wieder zu tragen. Da gibt es ja Diskussionsbeitrage
auch im Parlament, die ja wirklich inhaltlich sehr gut sind, aber ich glaube, wenn wir das
heute im Landtag so tiefgreifend diskutieren, ist zwar klasse und in Ordnung, aber im
Endeffekt kbnnen wir gar nichts bewirken.

Uns wére es wichtiger, im regionalen Sinn, im burgenlandischen Sinn, Akzente zu
setzen, fur unsere Familien etwas zu tun, auch die Abschaffung des Proporzes zu
diskutieren und auch natirlich, speziell fir unsere Bevdlkerung etwas weiterzubringen.
Oder, wenn wir schon bei der EU sind, wenn man sich zum Beispiel das Flexibilitatsprinzip
anschaut, weil jetzt auch die Diskussion rund um die Abschaffung der Wehrpflicht aktuell
ist.

Wenn man die Wehrpflicht abschafft, ist natirlich auch die Neutralitdt gefahrdet.
Das muss man auch wissen. Ob die Wehrpflicht abzuschaffen zielfiihrend ist, weif3 man
nicht.

Faktum ist, es gibt in der SPO kontrare Meinungen, es gibt in der OVP kontrare
Meinungen, wir Freiheitlichen sagen, wir brauchen die Wehrpflicht. Das ist unsere
Meinung, unsere Auffassung. Weil wir auch der Meinung sind, dass dieses verpflichtende
Sozialjahr, das verbunden mit der Wehrpflicht ist, nicht méglich sein wird.

Denn wer unterbricht seine berufliche Laufbahn und sagt ,Hurra“, ein Jahr melde
ich mich fir den freiwilligen Sozialdienst und bekomme 1.100 Euro netto? Das wird sehr
schwierig werden. Man sieht das auch im schwedischen Modell, dass es massive
Probleme gibt oder der Herr Guttenberg in Deutschland, der ebenfalls sehr massive
Probleme hat mit der Rekrutierung von Soldaten.
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Zu diesem Thema gibt es massiv viele Stellungnahmen. Ich glaube, dass man die
Wehrpflicht reformieren sollte, das ist unumganglich. Es kann nicht so sein, dass wir jeden
Tag gewaschene Autos wieder waschen. Es ist mir schon Klar.

Aber die Reformierung des Wehrdienstes kann nicht darin liegen, dass man den
Wehrdienst abschafft. Das kann ja nicht das Ziel sein. Die Reformierung des
Wehrdienstes sollte sein, dass man sechs Wochen Grundausbildung macht. Definitiv
Grundausbildung, wo man auch diese Einzelheiten lernt, die man lernen muss und nach
diesen sechs Wochen bis zu den sechs Monaten soll sich jeder Wehrpflichtige dann auf
seinem Gebiet spezialisieren.

Zum Beispiel Sprachen lernen und im technischen Bereich eine Ausbildung
erfahren, wo man in dieser Wehrzeit sogar sich selbst weiterbilden kann. Wo man nicht
nur dem Staat etwas gibt, sondern der Staat einem auch etwas zuriickgibt, wenn man den
Wehrdienst neu gestaltet.

Aber die komplette Abschaffung des Wehrdienstes wird fiir das kleine Osterreich
zum massiven Problem werden. Wenn man sich das Flexibilitdtsprinzip in der EU
anschaut, das ist ein Gesetz, das definitiv festgeschrieben ist.

Das Flexibilitatsprinzip sagt, nach dieser Bestimmung, das ist eine Klausel, kann
die EU die Zustandigkeit in wichtigen Bereichen, sei es Wehrpflicht, Einwanderungspolitik,
an sich reil3en. Das ist die Flexibilitatsklausel.

Das heil3t, wenn wir dann zur NATO kommen oder zur NATO kommen mussen,
weil wir keine Wehrpflicht mehr haben, dann kann sich natirlich dieses System so andern,
dass wir auch in allen Krisengebieten massiv zum Einsatz kommen.

Aber man kénnte auch Uber Situationen in der EU diskutieren, die auch jeden
betreffen, die auch spannend sind, wo man viele Dinge auch zur Aufklarung bringt, wo
dann viele Menschen erst wissen, wie geht es da zu in der EU. Wenn man sich anschaut,
dass sich Osterreich als Nettozahler ja nicht nur verdoppelt hat, sondern, dass wir die
Milliardengrenze schon Uberschreiten oder Uberschritten haben, dann ist das nattrlich
eine Menge Geld.

Wenn man sich dann anschaut, dass zum Beispiel die britische Queen als
Grundbesitzerin eine Million Euro bekommt, der Prinz Charles bekommt 500.000 Euro und
das geht so weiter. Das heifl3t, da gibt es natirlich eine Menge in der EU, wo Reformstau
gegeben ist. Genau das ist das Problem, das wir haben und worlber wir nicht diskutieren.

Schauen wir uns einmal die Schweiz an, wenn wir schon im Bereich der EU sind.
Wenn man sich die Schweiz ansieht, dann gibt es natirlich auch dort verschiedene
Stimmen, die sagen nein, die Schweiz sollte zur EU kommen, andere sagen, sie sollte
nicht, aber Faktum ist:

Die Schweiz ist nicht im Zuge des Rettungsschirms zur Verantwortung gezogen
worden. Die Schweiz hat bilaterale Abkommen. Die Schweiz hat jede Mdoglichkeit mit der
gesamten EU wirtschaftliche Abkommen zu haben. Die Schweiz hat alle Rechte, die man
haben kann, aber die Schweiz hat eines nicht, sie zahlen keinen Mitgliedsbeitrag.

Die Schweiz muss sich nicht an die Gesetze der EU halten und auch nicht an das
Verfassungsgesetz. Das kann man jetzt noch so lacherlich sehen oder nicht, aber das
sind schon Fakten, die man natirlich auch ansprechen muss und ansprechen soll.

Wenn man sich den Schuldenstand Osterreichs anschaut. In Osterreich haben wir
75 Prozent des Bruttoinlandsproduktes und in der Schweiz haben wir nicht einmal 40
Prozent an Schuldenstand. Dann muss man das natirlich auch heranziehen.
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Die Situation rund um das Wachstum, das ja heute die Intention ist, wird sich
insofern zuspitzen, als nattrlich nicht nur Griechenland den Rettungsschirm brauchen
wird, sondern es werden noch andere Lander kommen, bis hin vielleicht sogar Italien.

Denn ltalien liegt schon bei 110 Prozent des BIP. Das muss man sich einmal
vorstellen. Die Spanier sind noch hoher. Aber da kommt schon einiges auf unser Europa
zu. Deshalb ist dieser Antrag wirklich in Ordnung. Aber nur, glaube ich, dass dieser Antrag
im falschen Gremium behandelt wird. Genauso, wenn ich jetzt einen Antrag stelle, die
Tirkei soll nicht zur EU kommen.

Das kann der nachste Antrag sein der FPO, das wir einen EntschlieRungsantrag an
die Bundesregierung stellen, die Bundesregierung moge an die hohe EU herantreten,
damit die Turkei nicht zur EU kommt. Das ware naturlich auch ein lieber Antrag. Kénnten
wir wieder schon diskutieren.

Aber ich glaube, dass diese Entschlieungsantrage, sollen sie so sein, wenn es
nicht die Masse ist und das haben wir ja in der Prasidiale einige Male besprochen, es soll
nicht die Masse sein, dann kann man ja ruhig dartber reden.

Ja zu den Inhalten dieses Antrages, die sind in Ordnung. (Beifall bei der FPO —
Abg. Ing. Rudolf Strommer: Stimmt Ihr jetzt zu?)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es ist heute in der Fragestunde diskutiert worden, ob ein Rechnungshof kiinftighin
auch Gemeinden Uberprufen kénnen soll oder nicht. Ist eine Sache, die man durchaus
diskutieren kann.

Wenn aber dann die Gemeinden, die Uberprift werden sollen, mdglicherweise nach
einer Prufung des Rechnungshofes ihre Prifberichte in der Zeitung lesen, bevor jemand,
der den Prufauftrag erteilt hat, diesen Prufbericht sieht, dann sollte man die Gemeinden
davor bewahren.

Denn, meine sehr geehrten Damen und Herren, die Art und Weise, wie das
gestrige Einlaufen der beiden Prifberichte des Rechnungshofes Uber die Bihne
gegangen ist, ist nicht in Ordnung.

Ich bin gestern am Nachmittag von Eisenstadt nach Neusiedl am See gefahren und
wurde von einem Journalisten des Kuriers angerufen, habe dort natirlich mit
Freisprechanlage mit ihm telefoniert. Ich habe ihm gesagt, mir ist bekannt, dass die
beiden Prufberichte eingelaufen sind. (Abg. Johann Tschiirtz: Ich habe es nicht gewusst!)

Ich wollte mir diese Prifberichte dann auch, nachdem ich eine Nachricht
bekommen habe, im Internet anschauen und dann komme ich zur Situation, dass uns der
Ing. Riegler von der Landtagsdirektion mitteilt, den Klubobleuten, dass der Prufbericht
zwar eingelaufen ist, er so wie bisher Ublich, versucht hat, den auch Uber Internet zu
bekommen. Hat also diesen E-Mailverkehr mitgeschickt, ich kann ihn gerne auch zitieren,
weil es ganz, ganz wenige Satze sind.

Der Ing. Riegler schreibt an den Landes-Rechnungshof: Mit Schreiben vom
25.1.2011 wurden dem Burgenlandischen Landtag die Berichte des Landes-
Rechnungshofes mit den entsprechenden Zahlen verfassungsgemaf Ubermittelt. Ich
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ersuche daher analog der bisherigen Regelung, die Berichte in elektronischer Form
versehen mit unserer Vorlagezahl zu Gbermitteln.

Worauf ihm der Landes-Rechnungshofdirektor mitteilt: Sehr geehrte Damen und
Herren! Frau Gebhardt wird nach Beendigung ihres Urlaubes am 27.1.2011, also morgen,
gerne die unten angefuhrten Prifberichte in Form einer elektronischen Ausfertigung mit
Vorlagezahl nachreichen. Im Ubrigen wird auf die 8 8 Abs. 2 des Landes-
Rechnungshofgesetzes in schriftlicher Form mitgeteilt.

Daraufhin schreibt der Herr Ing. Riegler von der Landtagsdirektion den
Klubobleuten: Mit heutigem Schreiben wurden dem Landtag zwei Berichte zur
verfassungsgemallen Behandlung Ubermittelt. Die Landtagsdirektion hat daraufhin nach
der bisherigen Regelung, um Vorlage der Berichte, versehen mit der Vorlagezahl, in
elektronischer Form ersucht.

Laut Auskunft des Landes-Rechnungshofdirektors ist eine Ubermittlung in
elektronischer Form vor dem 27.1.2011 nicht mdglich. Wir ersuchen nun den
Originalbericht zu zerschneiden, um Kopien fur die Klubs anfertigen zu lassen. Eine
Verteilung in elektronischer Form an alle anderen Abgeordneten erfolgt dann ab dem
27.1.2011.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir leben im 21. Jahrhundert.

Wenn der Herr Landes-Rechnungshofdirektor im Stande ist, gestern elektronisch
eine Presseaussendung dazu zu machen, worauf Journalisten selbstverstandlich
reagieren. Das Organ, welches den Landes-Rechnungshof, das Hilfsorgan des
Landtages, in Marsch gesetzt hat, aber keine Ahnung davon hat, was in diesem Bericht
steht, dann muss man sich fragen, ob hier die Dinge ordnungsgemal ablaufen.

Ich sage klar, dass diese Vorgangsweise nicht korrekt ist, dass der Landes-
Rechnungshof als Hilfsorgan dazu dient, den Landtag in seiner Kontrolle der Exekutive
der Regierung zu unterstitzen, dass es aber dem Landes-Rechnungshof meines
Erachtens nicht zusteht, vorerst in die Offentlichkeit zu gehen, bevor das Organ, das ihn in
Gang gesetzt hat, vom Priifbericht entsprechend informiert ist. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist eine Vorgangsweise, die sich der
Landtag nicht bieten lassen kann. Ich werde den Herrn Prasidenten des
Burgenlandischen Landtages bitten, darauf zu achten, bei einem der nachsten Gesprache
mit dem Herrn Direktor des Landes-Rechnungshofes sehr eingehend daraufhin zu wirken,
dass nicht die Informationen alle anderen haben, auf3er jenes Organ, dass zur Kontrolle
berufen ist, namlich der Burgenlandische Landtag.

Meine Meinung zum Herrn Direktor Katzmann, ich halte damit nicht hinter dem
Berg, er hat mir einige Dinge gesagt, die nicht in Ordnung sind, die Art und Weise seiner
Amtsfuhrung ist nicht die, wie ich mir das vorstelle. Er hat zum Beispiel manche Dinge zur
Anzeige gebracht, siehe Strem, Landeshauptmann-Stellvertreter, andere Dinge nicht. Es
ist dann Gott sei Dank nichts herausgekommen, weil nichts dahinter war, nur es waren
drei vier Monate, Dinge, die man zu bewaéltigen hatte.

Ein Landes-Rechnungshofbericht, der nicht in Ordnung war, ich nenne nur den
Rechnungshofbericht Uber die World Sailing Games, war eindeutig falsch. Ich habe ihn
darauf hingewiesen, er war nicht bereit den zu &ndern, daher haben wir ihn nicht zur
Kenntnis genommen. Er wird noch ein Jahr dieser Direktor des Landes-Rechnungshofes
sein.

Ich sage dazu, dass die Beamten des Landes-Rechnungshofes ausgezeichnete
Arbeit leisten, hore aber, dass manche dort gemobbt werden.
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Heuer waren zum ersten Mal zwei Beamte des Landes-Rechnungshofes bei der
Weihnachtsfeier des Landtages anwesend. Mitarbeiter des Landes-Rechnungshofes sind
genauso Bedienstete des Landtages und werden daher zur Weihnachtsfeier eingeladen.
Sie waren nie da. Jeder hat sich gefragt warum. Heuer waren erstmals zwei da, die
gesagt haben, ja sie gehen.

Aha, da muss man fragen, warum sie bisher eigentlich nicht da waren. Das sind
Dinge, die hinterfragt gehdren.

Das ist aber in einem Jahr vorbei. Sie wissen, der Herr Direktor Katzmann ist auf
zehn Jahre bestellt und der Landtag wird gut beraten sein, im nachsten Jahr daran zu
gehen, gut nachzudenken, wer ein moglicher Nachfolger sein kodnnte, eine
Wiederbestellung ist entsprechend der gesetzlichen Bestimmungen nicht méglich.

All diese Dinge, meine sehr geehrten Damen und Herren, sollten wir
berticksichtigen, wenn wir daran denken, auch Gemeinden vom Rechnungshof
Uberprifen zu lassen. Es geht immer darum, wer sind die handelnden Personen. Ich sage
klar, dass die jetzige Vorgangsweise fur den Landtag nicht tolerant ist.

Mir geht er als Minusmann der Woche in die Geschichte ein. Er kann sich mit dem
Herrn Kriegsminister auf Bundesebene duellieren, wer der groRere Minusmann ist. Das
missen sich die Beiden aber dann selbst ausmachen. Das wére eine andere Diskussion.

Wir kommen zur Behandlung der Entschlie3ung, die mein Kollege Tschirtz schon
eigentlich sehr kritisch beurteilt hat, schlussendlich aber Zustimmung signalisiert hat. Es
geht um das Papier ,Europa 2020" - eine neue Strategie, die dazu angetan ist, die Dinge,
die Vorgangsweisen auf Europdaischer Ebene in einer entsprechenden Art und Weise zu
klaren, damit es fir alle Bewohner in dieser Europaischen Union zu Verbesserungen
kommit.

) Ich méchte nur zwei Dinge klarstellen, Herr Kollege Tschirtz. Wenn Sie sagen,
Osterreich ist Nettozahler, ist das richtig. Es gibt meines Erachten 50 Nettozahler, zwolf
Nettoempfanger oder umgekehrt. Aber die Zahlen, die Sie genannt haben, stimmen nicht.

Osterreich hat in den letzten Jahren immer zwischen 1,5 und zwei Milliarden Euro
bezahlt und zumindest 1,5 zurtickbekommen. Schlussendlich sind es stets zwischen 350
und 380 Millionen Euro weniger gewesen, was wir retour bekommen haben. Das heif3t,
das ist der effektive Beitrag.

Gerade wir hier im Burgenland sind in einer Situation, wo wir, bezogen auf die
Einwohner, weit mehr aus Brussel refundiert erhalten haben, als wir Burgenlander
eigentlich aufgrund unserer Personenzahl dorthin bezahlt haben. Dasselbe mit dem EU-
Rettungsschirm.

Es flieRt vorerst kein Geld. Osterreich und alle anderen Lander haben Haftungen
tubernommen fur Griechenland, fir Irland. (Abg. Manfred Kolly: Wir auch, oder?) Ja,
Osterreich hat Haftungen Gibernommen, fiir Griechenland und fir Irland. Dafir, dass diese
Lander sich am Kreditmarkt zinsengunstiger finanzieren konnen, (Abg. Johann Tschurtz:
Wenn die Griechen nicht zurlickzahlen kénnen, missen wir das brennen!) in der
Hoffnung, sage schon, dass diese Haftungen nicht schlagend werden. (Abg. Johann
Tschiirtz: Die werden aber!)

Vorerst flie3t kein Euro und kein Cent. Das sind die Dinge, die ich noch einmal
unbedingt sagen wollte. Die Europastrategie 2020, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist ein auf zehn Jahre angelegtes Wirtschaftsprogramm der Europaischen Union,
das im Marz des Jahres 2010 von der Europaischen Kommission offiziell vorgeschlagen
und im Juni vom Européaischen Rat verabschiedet wurde.
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Wie es in der Eingangspréaambel steht, ist das Ziel ein intelligentes nachhaltiges
und integratives Wachstum mit einer besseren Koordinierung der nationalen und
europaischen Wirtschaft zu erreichen.

Es soll ein Nachfolgeprogramm flir die Lissabon-Strategie werden, nur besser
vernetzt. Zu den einzelnen Zielen, die hier formuliert wurden. Nur einige wenige Satze.

Die Erh6hung der Beschaftigungsquote der Bevolkerung zwischen 20 und 64
Jahren von derzeit 69 Prozent auf mindestens 75, na ja, wenn ich heute im Radio in der
Friih gehért habe, dass man bei der OBB nach wie vor mit 52 Jahren in Pension geht,
dann ist doch einiges an Arbeit hier auch in Osterreich, wenn wir solchen Zielen auch
zustimmen.

Die Erhdéhung der Investitionen in der Forschung und Entwicklung auf mindestens
drei Prozent des Bruttoinlandsprodukts, vor allem durch eine Verbesserung der
Bedingungen fur Forschung und Entwicklung. Investitionen im Privatsektor. Derzeit liegt
Osterreich mit 2,7 Prozent des BIP gar nicht so schlecht im europaischen Vergleich. Ein
bisschen hatten wir hier noch aufzuholen.

Die Reduzierung der Treibhausgas-Emission ist ein wichtiges Ziel. Um 20 Prozent
soll die Emission gesenkt werden im Vergleich zu 1990.

Die Erhohung des Anteils erneuerbarer Energie auf 20 Prozent und die Steigerung
der Energieeffizienz um 20 Prozent.

Das heil3t, das, was wir hier im Burgenland tun, erneuerbare Energie ganz
besonders fordern, entspricht genau dieser Richtlinie.

Entscheidend ist fir mich auch, dass hier im Bereich der Bildung, der Jugend und
der Hochschulbildung einiges getan werden soll.

Ziel ist es, die Reduzierung des Anteiles von Schulabbrechern von derzeit 15
Prozent auf zehn Prozent zu senken und die Steigerung von Hochschulabsolventen im
Alter von 30 bis 34 Jahren von derzeit 31 Prozent auf mindestens 40 Prozent anzuheben.

Genauso im Sozialbereich, das Ziel, die Reduzierung des Anteils an Buirgern
unterhalb der jeweils nationalen Armutsgrenze um 25 Prozent, wodurch 20 Millionen
Birger aus der Armut entkommen sollen.

Das und vieles andere sind hehre Ziele - der Kollege Tschiirtz ist jetzt nicht da - nur
Ziele formulieren, ist eine entscheidende Sache, damit man auch ein Bekenntnis zu dieser
Europaischen Union ablegen kann.

Ich freue mich, dass ich als Obmann des Europaforums Burgenland hier einiges
beitragen darf in dieser Information.

Mit dem Prasidenten des Europaforums Franz Steindl und mit unserem
Geschaftsfuhrer Mag. Markus Prenner war ich erst vor wenigen Wochen wieder mit einer
Delegation von Kommunalpolitikern in Brissel. (Zwiegesprache in den Reihen — Abg.
Christian llledits: Ich war offiziell.)

Jene, die diese drei Tage dort mitmachen, wo man ihnen die Institutionen zeigt, mit
dem Rat, mit der Kommission, mit dem Europaischen Parlament, wie die
zusammenarbeiten, die fahren mit einem ganz anderen Gefihl nach Hause, mit einem
ganz anderem Verstandnis fir die Europaische Union nach Hause und wissen kinftig
auch, warum manche Entscheidungen so fallen und nicht anders.

Ich freue mich, dass ich mit meiner Fraktion diesem Antrag heute gerne die
Zustimmung erteilen kann und bin tberzeugt, dass wir Antradge zur Européischen Union -
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zu dieser Wertegemeinschaft des 21. Jahrhunderts - noch sehr oft hier im Landtag
diskutieren werden.

Ich hoffe, dass wir so diskutieren wie heute. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist
der Herr Abgeordnete Christian llledits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich denke, entgegen der Meinung des Kollegen Tschurtz ist es schon sehr wichtig,
Europa 2020 hier im Hohen Haus zu diskutieren, eine Meinung zu Europa — positiv, aber
auch kritisch, und wenn es geht, auch ablehnend zu haben.

Aber, ich denke, es ist eine wichtige Aufgabe des Burgenlandischen Landtages, ein
Signal, namlich an die Bundesregierung zu senden, um die Interessen des
Burgenlandischen Landtages im Sinne der burgenlandischen Bevdlkerung auch aktiv zu
dokumentieren.

Bevor wir und ich hier im speziellen auf dieses Thema eingehen, méchte ich aber
doch auf meine Vorredner einiges antworten.

Die Debatte, die rund um das wichtige Thema Reform des 0sterreichischen
Bundesheeres entsteht und das Ganze jetzt hier mit einer Wortmeldung des Kollegen
Steiner zu einem Personalvertretungsgesetz hier kundgetan wird und hier Krokodilstrédnen
Uber den hoéchstrangigen Offizier Entacher natdrlich mit seinen auch sehr rihrigen
Kollegen aus der Bundes-OVP hier vergiefRt, dann denke ich, es ist mehr als scheinheilig,
was hier seitens der OVP passiert.

Ich will es nur in einigen wenigen Satzen sagen.

Jetzt vor kurzem hat die Frau Innenminister wahrlich den Vogel abgeschossen, und
ich denke, zurtickgeblendet hier sich heraus zu stellen und Personalentscheidungen in
dieser Art zu kritisieren oder zu verteidigen, mochte ich Ihnen doch einige
Personalentscheidungen, die auch mit dem Burgenland in unmittelbaren Zusammenhang
gestanden sind, in Erinnerung rufen.

Meine Damen und Herren von der OVP! Ich sage lhnen einige Namen, vielleicht
fallen Sie lhnen ein, vielleicht sind Ihnen diese noch im Gedéachtnis und vielleicht wissen
Sie auch, was mit diesen Herrschaften passiert ist.

Es hat einen Herrn Edelbacher gegeben, Sicherheitsbiro-Chef. Er wurde aus
Anlass der Kritik an dem Minister versetzt.

Es gab einen Generaldirektor fur offentliche Sicherheit, der hiel3 Buxbaum - er
wurde entmachtet.

Es gab einen Gendarmeriechef, damals hatten wir noch eine Gendarmerie, Oskar
Strohmaier - er wurde abgesetzt.

Herr Kollege Strommer redet hier von Pensionierungen im frihen Alter bei der
OBB, der wurde mit 51 Jahren in Pension geschickt, nur aus politischen Uberlegungen.
(Zwischenruf des Abg. Mathias Weghofer — Zwiegespréache in den Reihen — Abg. Mathias
Weghofer: Habt Ihr Euch nicht geirrt?)

Es gab einen Polizeigeneral aus dem Burgenland, Franz Schnabl, der wurde
abgesetzt und der Landesgendarmeriekommandant, der damalige des Burgenlandes,
Adolf Kanz wurde 2002 wenige Monate vor seiner Ernennung zum General vom
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damaligen OVP-Innenminister Strasser zwangspensioniert. Der Grund war, er hatte die
GendarmeriepostenschlielBungen im Burgenland kritisiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von der OVP! Ihr Sittenbild ist nach wie
vor das Gleiche.

Aber heute, die jetzige Frau Innenminister Fekter, Meldungen abzufertigen, die
gegen jede gute Sitte, gegen jede Auffassung von korrekter Amtsfiihrung sind, denke ich,
veranlassen mich auch zu einer sehr klaren und eindeutigen Aussage.

Wenn die Frau Innenminister Fekter jetzt die Vorgehensweise des Ministers
Darabos und die Vorgehensweise des Herrn Hochstoffiziers Entacher mit Widerstand im
Zweiten Weltkrieg vergleicht, dann denke ich, ist es héchst an der Zeit, dass sie sich in
aller Offentlichkeit nicht nur vor Bundesminister Darabos, sondern vor der gesamten
osterreichischen Offentlichkeit entschuldigt.

Ich denke, sie hatte nicht das erste Mal, sondern zum wiederholten Male ganz klar
gezeigt, wie sie naturlich mit dem Burgenland, aber auch wie sie gewisse
Vorgehensweisen wahlt, namlich mit dartiberfahren und mit Entmachtungen, und sie ist
eigentlich nicht zimperlich in ihren Vorgehensweisen.

Ich erinnere nur an das Thema Eberau, aber ich erinnere Sie, meine sehr verehrten
Damen und Herrn von der OVP, die sie immer wieder verteidigen, die zu erwartenden
SchlieBungen von Polizeidienststellen im Burgenland und den damit zu erwartenden
Abbau von tUber 500 Personalplanstellen, die wir zweifelsohne nicht zur Kenntnis nehmen,
dagegen ankampfen werden.

Aber ich denke, die Frau Innenminister__ ist mehr als rucktrittsreif, meine sehr
verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der SPO)

Zum Thema Europa: Mit Europa 2020 will die Européaische Union neue Standards
in der Regionalférderung, in der Sozialpolitik, aber auch in der Finanzpolitik schaffen.

Ich denke, die Wirtschaftskrise ist ja jetzt aus der Talsohle herausgekommen. Wir
haben diese Konjunkturdelle tberwunden, aber sie ist zweifelsohne nicht vergessen, denn
sie hat ganz grol3e Schrammen in vielen Bereichen hinterlassen.

Ich denke, diese Fehlentwicklungen der vergangenen Jahre sind zweifelsohne
Grund und Anlass genug, weil eben Millionen Menschen ihr Vermdgen, aber auch
Arbeitsplatze verloren haben und neue Schulden angehauft wurden, Grund genug,
dartber nachzudenken, wie man in der Zukunft besser mit den Finanzen, aber auch mit
der Sozialpolitik in Europa umgehen will.

Wir Sozialdemokraten haben es immer getan und tun es zum wiederholten Male
und werden nicht mide sein, das bis zur Umsetzung weiterhin zu tun und zu verstarken,
namlich die Verursacher dieser Krise zur Kasse zu bitten.

Wir sind deshalb nach wie vor fir eine rasche Einfihrung einer internationalen
Finanztransaktionssteuer, Besteuerung von Vermdgen, diese Dinge sind unabdingbar.

Wir brauchen eine sozialere Européische Union, die eben mehr auf Burgernahe
setzt, als es bisher der Fall war.

) Wir méchten namlich ein Europa, wo nicht die grol3en Konzerne im Mittelpunkt der
Uberlegungen stehen, sondern, wo genauso, gleichwertig, auf gleicher Augenhbthe, die
Anliegen der Kleinen z&hlen und Berucksichtigung finden.
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Jetzt ist eben eine Europaische Union gefragt, die nicht Interessen der Spekulanten
und Banken vertritt, sondern die der Burgerinnen und Burger, der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer.

Es muss eben einen sozialen Kurswechsel in Europa geben.

Europa 2020, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist aber ein gutes Signal
fur diese Neuausrichtung der Europaischen Union.

Ich denke, es ist ein intelligentes, ein nachhaltiges und integratives Wachstum, das
wir anstreben in diesem Europa und auf zehn Jahre ausgelegtes Programm mit einer
besseren Koordinierung, um eben national und européisches Wirtschaftswachstum zu
erreichen und umzusetzen.

Die Schwerpunkte wurden schon erwéhnt, und wir haben es auch in diesem Hohen
Haus im Landtag schon im ersten Ansatz beim Budgetbeschluss mit beschlossen und mit
initiiert, namlich, dass wir Geld in Forschung, Entwicklung und Innovation investieren, dies
noch in der Zukunft noch in verstarktem Ausmalle, das heildt, auch in den Bereich
Hochschulbildung und im Bereich des lebenslangen Lernens, um eben auch somit die
Menschen bestausgebildet auf den Arbeitsmarkt vorzubereiten, um so eben im Konzern
der Nachbarlander auch in der Situation der Arbeitskrafte mitspielen zu kénnen und so fur
ein Wirtschaftswachstum mit bestausgebildeten Facharbeiterinnen und Facharbeitern
auftreten zu kdnnen.

Ich denke, das ist gemeinsam mit der Forderung nach einer gesellschaftlichen
Integration sowie einer Forderung von umweltfreundlichen Technologien ein wichtiger
Schwerpunkt bei den zukinftigen Programmen.

Wichtiger Partner des Burgenlandes ist es aber allemal, ndmlich diese Européische
Union, genauso wie der Bund ein wichtiger Partner bei der Modernisierung des
Burgenlandes war und auch in Zukunft sein wird.

Es gibt und auch das habe ich eingangs erwahnt, oft auch Kritik seitens der SPO,
wenn es eben Fehlentwicklungen in Europa gibt, und auch das muss legitim sein, wir
sagen nicht ja ohne Wenn und Aber, ohne Einschrankungen, aber wir missen
anerkennen und tun das sehr gerne und das auch laut sagen: Die Européaische Union war
beim Aufstieg unseres Heimatlandes Burgenland ein verlasslicher Partner und
Verbindeter und sie ist unverzichtbar als Partner, ist auch unverzichtbar in der Zukuntft.

Wenn wir zurtickblenden, dann muss man ja auch ganz klar erwahnen, dass seit
der Anerkennung als Ziel 1-Gebiet sich das Burgenland jetzt in der dritten Foérderperiode,
Forderphase befindet.

Wir haben zweimal Ziel 1 hinter uns gebracht und befinden uns jetzt in der Phasing
out-Phase und dank der hervorragenden Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in unseren
européischen Kommunikationszentren, im Regionalmanagement Burgenland, in den
Europabiros, haben wir diese sich uns bietenden Mdoglichkeiten optimal, hervorragend
genutzt.

Ich denke, deshalb haben wir einen beachtenswerten Aufstieg erreicht und die
wesentlichen Benchmarks, die Daten sind vielen bekannt, die sind die Kennzahlen, die
diesen Aufstieg auch statistisch dokumentieren - sei es der Bereich des Arbeitsmarktes,
sei es der Bereich des Tourismus, aber der Bereich des Wirtschaftswachstums. Und die
zeigen eindeutig eine positive, eine Entwicklung nach oben.

Wenn man einige Zahlen nennt, dann sind die immer wieder auch bemerkenswert,
weil sie imposant sind. Férdersummen in diesen Perioden von 1,34 Milliarden Euro, denke
ich, an Forderh6hen gewaltige Summen.
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Insgesamt wurden 4,5 Milliarden Euro somit an Gesamtinvestitionsvolumen
ausgelost.

Fur diese Phasing out-Periode bis 2013 stehen insgesamt 459 Millionen Euro von
Seiten der EU, des Bundes und des Landes zur Verfligung.

Somit bewegt man insgesamt 1,7 Milliarden Euro.
Wichtig ist aber auch, dass wir im Plansoll liegen.

Das heif3t, wir sind gut unterwegs. Beinahe 2.200 Projekte mit rund 275 Millionen
Euro wurden bereits genehmigt.

Das heil3t, wir haben diese hohe Schlagzahl der zwei vorbeigegangenen
Forderperioden halten kdnnen, und somit sind wir auch auf dem besten Weg, wieder
maximal die Férdermdglichkeiten seitens der Européaischen Union, des Landes und des
Bundes hier abzuholen und zu nutzen.

Auch in diesem Budget, ich habe es erwahnt, sind 24,3 Millionen Euro im
aul3erordentlichen Haushalt reserviert.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wenn wir den Bereich der Wirtschaftskraft
beobachten, die letzten Daten von Eurostat sagen 82,7 Prozent des europaischen
Durchschnittes betragt diese im Burgenland, Zeitraum 5 bis 7 wurde herangezogen.

Das heil3t, wir haben - das ist jetzt dokumentiert - einen kraftigen Sprung nach
vorne gemacht. Wir sind unter den Férderregionen klar unter den Aufsteigern. Das heif3t
aber noch nicht, dass wir den europaischen Durchschnitt erreicht haben.

Das heif3t, wir brauchen aber gleichzeitig weiterhin die Unterstitzung des Bundes,
aber auch der EU, um unsere Wirtschaftsstrukturen und die Schaffung von neuen
Arbeitsplatzen weiter zu starken, zu forcieren und hier diesen Aufstieg weiter garantieren
zu konnen.

Die Planungen und Vorbereitungen laufen, und wir haben auch begonnen, die
Perspektiven Uber diesen Forderzeitraum hinaus, namlich 2014, schon in Angriff zu
nehmen, weil es eben wichtig ist, jetzt schon nachzudenken, Ma3nahmen zu setzen und
Lobbyismus zu betreiben, damit es auch nach 2013 eine optimale Foérderkulisse fir das
Burgenland gibt.

Wir haben dies getan auf verschiedenen Ebenen, weil wir eben diese einmalige
Chance, diese Erfolgsgeschichte unseres Heimatlandes doch auch erfolgreich
fortschreiben wollen und weil wir eine gute, eine zukunftsweisende, eine kluge, wie ich
behaupte, Strategie haben, und wir hier auch ein Optimum an finanzieller Untersttitzung
erreichen wollen.

Wichtigste Aufgabe ist jetzt dann unsere Planung, unsere Zukunftsstrategien der
EU und des Bundes, diese Strategie 2020, die neue Kohasionspolitik und den nationalen
Reformplan hier einzupassen.

Aufbauend auf diesem gemeinsamen Querschnitt kénnen wir eben die Ausrichtung
unserer eigenen Programmestrategie festlegen.

Wichtig ist es, dass man einige Ausgangspunkte ganz klar und konkret definiert.

In welchen Bereichen ist es wichtig, zu investieren? Im Bereich Tourismus zum
Beispiel oder wo ist Nachholbedarf notwendig, gegeben? Innovation, Forschung und
Entwicklung habe ich schon erwahnt.
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Aber auch, wo haben wir schon gute Aspekte und gute Schwerpunkte gesetzt? Wo
wollen wir dort uns noch weiter positiv und sehr intensiv entwickeln? Im Bereich
nachhaltige, wirtschaftliche Positionierung, zum Beispiel der Bereich der erneuerbaren
Energie.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Klar ist jedenfalls, dass es eine maximale, gute
Forderperspektive nach 2014 geben muss.

Das burgenlandische Lobbying ist voll angelaufen. Eine Delegation rund um den
Landeshauptmann hat beim Regionalkommissar Hahn in einer kleinen Runde unsere
Anliegen eindeutig positioniert und deponiert.

Nachdem ich als Vertreter des Burgenlandes - Kollege Kolly hat es schon erwahnt -
im EU-Ausschuss der Regionen vertreten bin und morgen neuerlich dorthin fliegen darf,
werde ich mich naturlich sehr intensiv um formelle Gesprache mit Vertretern, namlich
jener Regionen bemuhen, die in einer ahnlichen Ausgangssituation und Lage sind, wie wir
uns als Burgenland befinden.

Wir wollen eben dieses Regionennetzwerk sehr eng knipfen, um gemeinsame
Anliegen starker auch positionieren zu kénnen.

Wir brauchen aber starke Verblindete auf &sterreichischer Ebene in der
Bundesregierung, weil der Bund ein verlasslicher Partner war und auch ist, und ich habe
hier mit dem Staatssekretar Andreas Schieder auch im persénlichen Gesprach dessen
volle Unterstlitzung zugesichert bekommen. Das heil3t, auch hier werden unsere Anliegen
voll unterstitzt.

Eine offizielle Stellungnahme des Bundes wird demndachst breit abgestimmt
werden.

Das heil3t, wir wollen, dass es quasi zu Extrageld fur alle Regionen, die ein BIP
zwischen 75 und 90 Prozent haben, geben soll, auch in der Zukunft. Das heil3t, in den
nachsten Forderperioden nach dem Jahr 2014.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wesentliche Fragen sind nattrlich noch
offen, sind noch abzuklaren.

Deshalb ist es umso wichtiger, dass man auch hier, Herr Kollege Tschiirtz, da bin
ich nicht lhrer Meinung, dass es ein Entschlieungsantrag wie so viele andere ist.

Ich denke, es ist wichtig, hier ein klares Zeichen auch seitens des
Burgenlandischen Landtages in Richtung Bundesregierung zu senden, damit ganz klar die
Interessen, die Anliegen des Burgenlandes dokumentiert werden.

Ich denke, ein breiter Konsens kann nur forderlich sein. Deshalb sind Sie natiirlich
herzlich eingeladen, auch hier Ihre Meinung nochmals zu tberdenken.

Die Kohasionspolitik geht mit Sicherheit weiter davon aus, dass zwischen reicheren
und armeren Regionen in der EU eine Umverteilung stattfinden soll, um die
Folgewirkungen der ungleichen wirtschaftlichen Entwicklungen eben auszugleichen. Das
ist der Sinn dahinter.

Es sollen Ubergangsregionen geschaffen werden, wo wir als Burgenland nach
2013 dabei sein wollen, um eben hier héhere Foérderungen in Anspruch nehmen zu
koénnen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Zusammengefasst méchte ich sagen,
dass ich durchaus optimistisch bin, weil zum einen es sehr wahrscheinlich ist, dass diese
Ubergangsregionen kommen, zum Zweiten das Burgenland Uber sehr viele Erfahrungen
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bei der Programmierung verfliigt und rechtzeitig die notwendigen, richtigen Schritte
unternimmt und weil wir einen sehr guten Partner mit der Bundesregierung, einen
Blndnispartner haben.

Wichtig ist aber auch dieses klare Signal nach Briissel, das so lauten muss:
Burgenland braucht auch weiterhin besondere finanzielle Unterstitzung!

Daran arbeiten wir jetzt mit Nachdruck und wollen, dass die
Forderungsalleinstellung Burgenland von allen Bundeslandern, namlich auch vom Bund,
dem Stadte- und Gemeindebund, aber auch den Sozialpartnern unterstitzt wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich lade Sie ein, einen gemeinsamen
Beschluss hier im Hohen Haus zu machen, um eben die européische Perspektive des
Burgenlandes als Chance zu untersttitzen.

Der EU-Forderstatus des Burgenlandes und unsere Programmziele waren immer,
auch in diesem Hohen Haus, ein groes Konsensthema, ein Konsensthema der
Landespolitik, das sollte auch so bleiben. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Nachdem keine Wortmeldungen mehr
vorliegen, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Wolfgang Sodl: Ich
verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jenen Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend ,Europa 2020 - eine Strategie fur intelligentes,
nachhaltiges und integratives Wachstum® ist somit einstimmig gefasst.

5. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uuber den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Koélly auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 58) betreffend Entpolitisierung der kommunalen Verbéande
(Zahl 20 — 30) (Beilage 129)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses lber den selbstandigen Antrag
des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieRung, Beilage 58,
betreffend Entpolitisierung der kommunalen Verbande, Zahl 20 - 30, Beilage 129.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Abgeordneter Erich
Trummer.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Erich  Trummer: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss hat den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Entpolitisierung der kommunalen Verbande in
seiner 2. Sitzung und abschlieend in seiner 4. Sitzung am Mittwoch, dem 19. Janner
2011, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Entpolitisierung der kommunalen Verbande unter Einbezug der



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011 933

vom Landtagsabgeordneten Trummer beantragten Abénderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Abgeordneter Manfred Kolly zu Wort
gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Hohes Haus! Bevor ich auf meinen Entschliedungsantrag eingehe, mochte
ich doch ein paar Worte auch zu Europa verlieren.

Wenn der Herr Kollege Strommer sich herstellt und tut so, wie wenn das eitel
Wonne, wir kriegen eh nur ein bisschen weniger zurtick, als was wir einbezahlt haben,
dann stimmt das auch nicht so, dann muss er sich erkundigen.

Und wenn ich die Medien verfolge und ich hoffe auch er, viele haben die Nase voll
von diesem Europa, mit diesem Schutzschirm und Rettungsschirme und et cetera.

Er sagt so nebenbei, na ja, wird schon nix passieren. Was ist, wenn etwas
passiert?

Das Gleiche gilt auch fur das Land Burgenland.

Wir kdnnen eine Situation derzeit darstellen, die Bank Burgenland. Wenn das
schlagend wird, welche Haftungen hier Gbernommen wurden, dann Grif3 Gott
Burgenland, dann Grif3 Gott, liebe Damen und Herren hier im Landtag.

Aber bevor ich weitere Schritte in die EU eingehe, glaube ich, dass es sehr sinnvoll
ist, dass wir auch ein Konzept in der EU erstellen, uns orientieren diurfen und kénnen und
naturlich soll das Burgenland hier mit dabei sein, gar keine Frage.

Die EU hat ja einiges dazu beigetragen, im Burgenland doch einen Aufschwung
herbeizufiihren, aber dann frage ich mich, jetzt haben wir wieder zwei Parteien. Das eine
ist die OVP-EU-Delegation und das andere ist die Landesdelegation vom Herrn
Klubobmann llledits.

Ich frage mich: Sollten wir nicht gemeinsam den Weg beschreiten und hier auch die
Moglichkeit suchen, das Bestmdgliche herauszuholen und auch die Opposition mit
einzubinden und transparenter die ganze Moéglichkeit machen?

Dazu sollten wir uns bekennen, dazu sollten wir auch die nachsten Schritte tun.

Wenn ich jetzt Schritte anpeile und sage, Entpolitisierung der kommunalen
Verbande, dann ist es mir ein Herzenswunsch und das muss ja auch einem jeden, der
hier im Landtag sitzt, genauso sein. Denn es kann nicht sein und jetzt haben wir die
Debatte Begas-Bewag.

Es erfreut mich und es freut mich ganz besonders, dass die Idee, die wir als Liste
Burgenland aufgestellt haben und der Meinung sind, dass endlich einmal in dieser Sache
was passieren soll.

Der Herr Landeshauptmann und der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter haben
sich hingestellt und haben gesagt, ja, werden wir angehen, schauen wir uns das einmal
an.

Bin ich sofort dafir, nur, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, ich wirde mir mehr
Transparenz wunschen, ich wirde mehr Offenheit wiinschen, wenn solche Dinge in
Angriff genommen werden, denn aus der Vergangenheit wissen wir ganz genau, welche
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Fehler schon passiert sind und da wirde auch der Landtag meiner Meinung nach
unbedingt mit eingebunden gehdéren.

Genauso wie bei den Bewag-Verhandlungen, Gemeindevertreterverband,
Gemeindebund. Ich sage Euch, wir brauchen beide nicht. Wir sollen eine verninftige
Gemeindevertretung hier haben und das ware ganz sinnvoll.

Ich hoffe, dass wir das in der nachsten Zeit auch 16sen konnen. Auch Médlhammer
steht hinter dieser Mdglichkeit, dass wir eine gute Gemeindevertretung haben.

Auch der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter wird dazu stehen, denke ich einmal,
weil es wichtig ist, dass hier ein Zusammenhalt in schwierigen Zeiten gefordert ist.

Das heifl3t, wir kbnnen nicht so tun, die Wirtschaft hat sich toll erholt und es geht
bergauf.

Ich sage lhnen eines, ich komme aus der Privatwirtschaft und ich weil3, dass es
sehr viele Firmen gibt, die es sich nicht so einfach machen kdénnen, wie wir hier reden und
sagen, es ist alles eitel Wonne.

Es gibt ein paar Ausgleichverfahren, Konkursverfahren und, und, und.

Das heil3t, auch hier sollte man umdenken und nachdenken und vielleicht doch den
einen oder anderen Verband auch tatsachlich von diesem Proporz befreien. Ich sage dies
mit dieser Deutlichkeit.

Ich verstehe schon, dass man daran festhalt, weil man doch Posten besetzen kann.
Und viele von uns als Biurgermeister wissen ganz genau, warum das so lauft.

Ich habe Uberhaupt kein Problem, wenn ein Verband im operativen Bereich
Geschaftsfuhrer hat, die hervorragend arbeiten.

Ich sage zum Beispiel auch, der Burgenléndische Miullverband, das ist wichtig,
dass wir diese Millentsorgung auch dementsprechend unter guter Hand haben und da
haben wir gute Geschaftsflhrer.

Obwohl es damals die grof3te Diskussion gegeben hat, wer sich erinnern kann, in
Steinbrunn. Der Kollege Rittsteurer damals noch und mit einigen mehr, einen dritten
Geschaftsfuhrer brauchen wir und so fort.

Also immer die Partei im Spiel! Und ich glaube, von dort weg! Seit Steinbrunn ist
mir eines klar, das kann es ja nicht geben, wenn ich einen Betrieb dementsprechend
wirtschatftlich fuhren will, dann gibt es gute Leute, die auch fihren kdnnen.

Ich muss sagen, ich gratuliere den Geschaftsfihrern beim Umweltdienst
Burgenland, die es hervorragend machen.

Aber auch dort bin ich soweit, dass ich Kklipp und klar sage: Was hat die Politik dort
drinnen verloren?

Die Politik hat das verloren, dass sie eine Aufsichtspflicht erfillt. Das gibt es ja, das
ist interessant, der Burgenlandische Maillverband und die 100-prozentige Tochter,
Umweltdienst Burgenland, die Obmanner, damals noch die damals noch die Frau Ingrid
Salamon, die Kollegin, und jetzt der Herr Schneemann, der wahrscheinlich irgendwann
einmal den Herrn Loffler ablosen wird, weil er in Pension gehen wird, und der Herr
Obmann-Stellvertreter Gradwohl, wieder Proporz Rot-Schwarz besetzt.

Das verstehe ich nicht, denn die sitzen gleichzeitig im Umweltdienst Burgenland im
Aufsichtsrat.
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Da Uberprife ich mich selber. Das kann es doch bei Gott nicht sein. Auch hier,
denke ich, dass sie aus dem Ganzen herausgehen sollten, den Geschéftsfiuhrer arbeiten
lassen sollten, damit dieser operativ auch hervorragende Leistungen bringen kann.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das sieht man auch in anderen Verbanden.

Die Mdoglichkeit, Begas und Bewag jetzt zusammenzufuhren, finde ich als tolle
Entscheidung. Aber, wer wurde eigentlich seitens der Gemeindevertreter gefragt? Wer
wurde im Vorgesprach als Burgermeister eingebunden?

Oder gibt es nur rote und schwarze Birgermeister? Oder wissen Sie, werte
Kollegen, Kolleginnen, tUberhaupt nichts davon? Da hat man sich einfach hingesetzt und
hat den Medien berichtet: Jetzt gehen wir es an!

Seid mir wirklich bitte nicht bbése, wenn ich sage: Auch hier gehért mehr
Transparenz! Hier gehort in Vorgesprachen alles abgeklart und dann werden wir als
Opposition oder auch ich als meine Person, als Burgermeister, selbstverstandlich dazu
stehen, wenn das passiert.

Aber, ich hatte gerne mehr Offenheit, mehr Transparenz. Das wurde ich mir
winschen.

Auch der Herr Landeshauptmann und der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter
werden irgendwann erkennen muissen, dass es so leichter geht, dass, wenn man im
Vorfeld die Gesprache fuhrt und sucht, auch die Opposition sehr gute Vorschlage
einbringen kann. Uber diese muss dann diskutiert werden.

Wenn ich heute diesen EntschlieRungsantrag seitens der Liste Burgenland, den wir
eingebracht haben, diskutiere, und sofort der Abdnderungsantrag kommt, ist das fur mich
schon bald schon langsam logisch. Ich weil3 wirklich nicht mehr, in welche Richtung man
noch gehen soll mit solchen Vorschlagen, denn es wird sowieso alles abgeéndert.

Natirlich  mache ich noch Eines: Ich schicke es einmal dem
Wasserleitungsverband, dem Mdullverband und dem Gemeindevertreterverband und dem
Bund. Die schreiben dann hinein, denn das kommt schlussendlich, dass wir da aufpassen
mussen, weil das vielleicht privatisiert wird.

Nein, ich brauche es nicht zu privatisieren, sondern ich mochte die Moglichkeit dort
sehen, dass die Politik die Kontrolle innehat, und dass wir die tollen guten Wirtschafter
auch wirtschaften lassen mit guten Méglichkeiten und Dividenden bekommen.

Da werden wir schauen, was bei der Begas hinauskommt, wie das Land jetzt
verhandelt, wie wir dort eigentlich eingebunden werden.

Das wirde ich mir winschen, Herr Kollege Radakovits, das wirde ich mir
winschen, dass, wenn Begas oder wir als Vertreter der Begas mit dem Land verhandeln.
Da ware ich gerne mit dabei, wenn das mdglich ist. (Abg. Andrea Gottweis: Die
Eigentimervertreter. Das Land.)

Na langsam, Sie sind noch nicht Eigentimer, Frau Kollegin Gottweis! Wer ist
Eigentimer? (Abg. Andrea Gottweis: Die Gemeinden.) Die Gemeinden sind Eigentimer.
Von den 110 Gemeinden bin auch ich dabei. Ich hétte gerne gewusst, wie verhandelt
wird, welche Gelder dort flieBen und so fort. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir wissen doch ganz genau, was in der politischen Landschaft passiert. Gerade
Sie, Frau Gottweis, wissen am besten, was passiert. Sie erzahlen auch immer, schaut, im
Endeffekt wisst Ihr das ganz genau. Warum kann ich nicht auch die Blrgermeister mit
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einbinden. Ich bin nicht so eine kleine Gemeinde. Ich habe auch meine Anteile, und da
hatte ich schon gerne im Vorfeld gewusst, wie das ablauft. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Vielleicht habe ich auch einen guten Vorschlag oder kénnen wir auch gut
verhandeln. Ich nehme an, dass das auch passieren kann. Ich glaube, so geht das Ganze
weiter. Dort ist es moglich, dass das Land mit der Gemeinde verhandelt und schaut, dass
man das tut.

Genauso soll es beim Mdullverband sein. Ich glaube, dass der Burgenlandische
Mullverband sich mit dem UDB zusammenschlieRen soll, eine starke dementsprechende
Gesellschaft grinden soll und dann werden wir uns auch dort viel Geld ersparen, aber
auch, und das muss man auch dazusagen, parteipolitische Spielchen fern halt.

Das ist schlussendlich das Ziel dieses Antrages, dass wir die Partei, den Proporz
endlich einmal heraushaben wollen.

Wenn der Herr Landeshauptmann sich heute hier herstellt und nichts mehr von der
ganzen Situation und dem Proporz wissen will, dann darf ich ihn daran erinnern, dass er
vor der Wahl, das war genau sein Sager, sein Schlager, ,Proporz“ und ,Verkleinerung*
und so weiter und so fort propagiert hat.

Jetzt sagt er: Wir haben andere Dinge anzugreifen!

Ja, selbstverstandlich, aber konnen wir nicht nebenbei auch versuchen, dass man
das aufbereitet, vorbereitet und fir die nachste Wahl oder Generation schaut, dass man
diesen Proporz schlussendlich wegbringen soll?

Ich glaube, dass es entscheidend wird sein, dass wir auch immer die Leistung in
den Vordergrund stellen mussen. Ich muss die Leistung in den Vordergrund stellen.

Liebe Frau Kollegin Gottweis! Sie wissen das aus der Wirtschaft. Die Leistung z&ahlt
und nicht dass ich Proporz besetze, sowie beim Mittelburgenlandischen
Abwasserverband, wo ganz andere Dinge passiert sind.

Das will ich heute gar nicht mehr aufzahlen, denn das tut mir im Herzen weh, weil
das keiner notwendig hat. Wenn die Beziigebegrenzungsgesetze eingefiihrt worden sind,
dann muss ich mich auch daran halten.

Dann gehe ich her, und mache andere Dinge. Daher ist auch die Kollegin Salamon
vom Miullverband weggegangen. Die hatte noch zwei Jahre durchdienen sollen. Da héatte
sich der Burgenlandische Mullverband wahrscheinlich Geld erspart, denke ich einmal, und
wir hatten eine andere Diskussion.

Fur mich, oder fur die Liste Burgenland ist auch entscheidend, das muss man auch
klar sagen: Belig, auch ein so ein Fall, wo man hergegangen ist, wie OVP, SPO, noch die
grol3en Streithahne waren, hat man das ganz anders gesehen, da hat man halt den
damaligen Sekretar vom Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter einfach ,abgesagt".

Ich sage das so beinhart. Dem hat man einfach ,,Auf Wiedersehen” gesagt, , Tut mir
leid, weil du passt uns nicht mehr rein, weil dein Chef haut einfach auf mich dauernd hin
und das lassen wir nicht mehr zu!, und solche Dinge mehr. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, dass es entscheidend wird sein, welche Leute in Fihrungspositionen
kommen, die auch solche Betriebe wirtschaftlich fihren kénnen. Wenn ich heute hore,
dass der Rechnungshofdirektor da im Vorfeld den Medien etwas gesagt hat, na was tut
uns das denn weh? Das sind Fakten! Das sind Tatsachen!
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Ihr, der Herr Strommer, stellt sich her, und regt sich auf. Mein Gott, der
Rechnungshofdirektor ist da in die Medien gegangen, ohne dass er uns informiert hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie oft gehen die Regierung oder auch
Abgeordnete in die Offentlichkeit, wo wir nicht einmal irgendwo informiert worden sind?
Warum ist das so? (Abg. Leo Radakovits: Er ist ein Diener der Abgeordneten!)

Aber, entschuldige, warum darf er mit so etwas nicht an die Offentlichkeit gehen?
Seid mir bitte nicht bése! Was habt ihr fur ein Problem damit, wenn jetzt einen Tag vorher
in den Medien etwas steht? Ich lese oft von Euch etwas, wo mich der Schlag trifft. Das
kann es doch nicht sein. Bitte. (Abg. Leo Radakovits: Der Rechnungshof ist ein Diener
des Burgenlandischen Landtages. — Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen)

Selbstverstandlich. Na warum nicht. Ist das ein Problem? Ich habe da kein Problem
damit. Die sollen in die Offentlichkeit gehen. Mich wundert nur, wenn man solche Dinge
aufdeckt, (Abg. Leo Radakovits: Ich habe damit kein Problem. Ich sage nur, dass es so
nicht richtig ist.)

Herr Kollege! Ja, aber dann eine Drohung zu machen, er ist ohnehin nur mehr ein
Jahr und dann werden wir schauen, dass wir uns wieder einen hinsetzen, der uns zum
Gesicht steht, und das finde ich nicht in Ordnung.

Genau dort sind wir ja mit diesen Sachen, wo wir immer den Proporz haben. Da
mussen wir auch schauen, dass wir vielleicht demnachst einen zweiten
Rechnungshofdirektor bekommen, weil da missen wir einen ,Roten” und einen
~Schwarzen® hinsetzen. Das wird, Gott sei Dank, nicht gehen. Ich hoffe, dass es nicht
geht, weil ihr das vielleicht auch noch &andert. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wenn ich mir das anschaue, die Belig Geschéaftsfihrer bekamen uUberhohte
Fixbezige, ja Freunde, wenn das passiert ist, wo ist denn da die Kontrolle gewesen? Wo
ist da das Land gewesen, das das kontrolliert? Konnen wir die Moglichkeit Uberhaupt
haben? (Abg. Leo Radakovits: Die Belig ist kein kommunaler Verband! Du redest doch
nicht einmal zu Deinem eigenen Tagesordnungspunkt.)

Herr Kollege! Ich komme schon dazu, aber auch das muss gesagt werden, denn
der Herr Strommer hat auch von anderen Dingen geredet und er hat Uber das geredet.

Ihr braucht doch deswegen nicht nervds sein. Faktum ist, dass solche Dinge
passiert sind. Ich kann mich in meiner Periode noch erinnern, als ich bei der FPO war,
habe ich das aufgezeigt, habe ich gesagt: Schaut euch das einmal an! Da haben mir alle
gesagt: Vergiss ihn! Lass ihn nur reden! (Zwiegesprdche in den Reihen der
Abgeordneten)

Damals habe ich gesagt was heute in der Zeitung steht. Genau das habe ich vor
zehn Jahren schon gesagt! Genau das ist eingetroffen. Da habt lhr immer gesagt, das ist
ein Blodsinn, das stimmt alles nicht. Jetzt haben wir es schwarz auf weif3 und dann wird
der Rechnungshofdirektor vielleicht noch niedergemacht.

Ich glaube, dass wir Entscheidungen treffen muissen, dass wir in diesen
kommunalen Verbédnden einfach einmal klar sagen missen: Politik heraus! In den
Aufsichtsrat, in die Kontrolle! Sofort dafur.

Daher glaube ich, dass es Sinn machen wiirde, wenn sich auch die OVP in der
Richtung einmal entscheiden kdnnte, den Proporz abzuschaffen und nicht nur schauen,
dass man Posten besetzen kann. Wenn ich mir die Bewag anschaue, dann frage ich
mich, was dort passiert ist?
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Man weil3, wie viele sich beworben haben. Was war klar? Von Haus aus war klar,
dass es die zwei Herrschaften werden. Meine Frage stellt sich von selbst: Warum kann
man das nicht transparenter halten? Warum kann man das nicht transparenter machen?

Jetzt hatte ich gerne gefragt, was der Herr Vorstandsdirektor Schweifer von der
Begas als Abfertigung bekommen hat und welche neuen Vertragen bei der Bewag
eigentlich offen sind?

Das hatte ich gerne gewusst. Das muss unser Ansinnen sein im Landtag oder darf
das der Landtag nicht wissen? Das ist eine entscheidende Frage. Ich glaube, auch dort,
bei Begas und Bewag, gehotren diese Proporzsachen abgeschafft. Die Politik gehdrt dort
heraus. Da gibt es sicher fahige Leute, die das, dem Unternehmen auch
dementsprechend eine Qualitat geben und auch fihren kénnen.

Nicht nur weil sie vielleicht politisch niemandem zum Gesicht mehr passen, dann
l6se ich sie ab, dann zahle ich jedem noch zwei Millionen Abfertigung. Ubrigens hat das
niemand dementiert, das ist auch interessant.

Warum nicht? Das hétte ich bei solchen Geldern gerne gefragt, denn nicht die sind
schuld, die es genommen haben, sondern die, die es ihnen gegeben haben.

Daher hatte ich gerne gewusst, wie es eigentlich mit den neuen Vertragen
aussieht? Oder, Herr Leo Radakovits, Vertreter des Gemeindebundes, wie schaut es aus,
wenn ich solche Vertrage eigentlich unterschreibe? Auch Du bist ein Vertreter der
Gemeinden. Ich glaube, das sollte transparent gemacht werden.

Ich brauche keine Politik in solchen Verbanden. Ich brauche das nicht. (Abg. Leo
Radakovits: Die Bewag ist kein Gemeindeverband!) Es werden sicherlich Verbande
hervorragend gefihrt.

Bitte. (Abg. Leo Radakovits: Die Bewag ist kein Gemeindeverband!) Das wissen wir
schon vom Land. (Abg. Leo Radakovits: Was redest Du dann! Die Bewag ist kein
kommunaler Verband.)

Kommunalverband ist die BEGAS. Wenn Du mir zugehért hast, habe ich das
gerade richtig gesagt. Dort wundert mich, dass Ihr bei solchen Vertrdgen und jetzt bei
diesen Abfertigungen Eure Zustimmung gegeben habt.

Das interessiert mich. Was kriegt der Schweifer Reinhold fir Abfertigungsgelder?
Welchen Vertrag hat er dann bei der Bewag bekommen? Das ist die andere Seite, das ist
mir schon bewusst.

Das hatte ich einmal gerne erfahren. Brauchen wir tatsdchlich wieder einen,
entschuldigen, diese Person ist loyal und ist in Ordnung, der Herr Buchmayer, freut mich,
dass er das macht, zwei Jahre macht er das, ohne Ausschreibung. Bei uns in der
Gemeinde musst du aber alles ausschreiben, oder? Bei der Begas musst du als
Gemeindevertreter nicht ausschreiben. Das ist in Ordnung? (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) Da besetzt man einen, da gibt es immer die Diskussion.

Herr Kollege! Wir wissen ganz genau, man muss nicht, aber wéare das nicht fairer
gegenuber Anderen, dass sie die Mdglichkeit auch hatten, dieses Amt zu bekleiden? Das
ware die Moglichkeit, das macht man einfach nicht. Da besetzt man einfach, der ,Rote®
sitzt ohnehin noch dort zwei Jahre, jetzt besetzt man einen ,Schwarzen“ auch noch hin.

Ich glaube, das gehort einmal aufgebrochen, das gehdrt einmal dementsprechend
auch thematisiert. Ich wiinsche mir, und wenn der Herr Landeshauptmann ohnehin immer
so offen ist und sagt: Wir gehen die Reformen ohnehin an, wir machen ohnehin allerhand!
Genau in diesem Sinne ist auch dieser Antrag zu sehen.
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Ich brauche nicht hundert Mal uméandern. Wenn ich die Verbande frage, dann
werden sie sagen: Kommt sicher nicht in Frage, dass wir die Politik dort herausnehmen!

Aber schlussendlich zahlt das Alles der Steuerzahler und der Steuerzahler ist die
Bevolkerung im Burgenland. Ich glaube, man konnte sich in dieser Richtung sehr viel
ersparen. Noch einmal ein Beispiel: Wenn wir bei Bewag - Begas zusammenkommen,
dann habe ich kein Problem damit. Einen Energieversorger!

Dann konnten wir vielleicht weiterdenken, Burgenlandischer Millverband - UDB
zusammenzulegen. Das ware, glaube ich, im Sinne der Bevdlkerung. Wir kdnnten uns
Geld ersparen. Wir brauchten nicht 80.000 Euro bei der Zahne-Prophylaxe streichen.

Ich glaube, es ware auch sinnvoll, in diese Richtung auch umzudenken, dass wir so
einen EntschlieBungsantrag nicht nur umandern, sondern doch im Vorfeld auch
diskutieren sollten. Nicht nur im Landtag, sondern auch in den Ausschuissen.

Jetzt bin ich bei den Ausschissen, weil dort durfen wir dementsprechend nicht
einmal dabei sein.

Dabei sein dirfen, aber, interessant, nicht mitstimmen, weil man sich das auch so
geregelt und geldst hat im Sinne des Proporzes. Wir werden schon schauen, was man mit
dieser Opposition tut. (Abg. Leo Radakovits: Ihr kénntet aber mehr Stimmen machen. -
Abg. Mag. Thomas Steiner: Du bist doch wegen des Proporzes im Landtag. Ohne Proporz
warst Du doch gar nicht im Landtag vertreten. So schaut es doch aus.)

Ja, Herr Kollege Steiner, Du verwechselst da ein bisschen etwas in der Richtung,
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Nein! Nein! Das stimmt schon so. - Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bei einem Mehrheitswahlrecht wirde es anders ausschauen. — Allgemeine
Unruhe - Abg. Leo Radakovits: Das passt schon so.) aber, noch einmal: Du sitzt ohnehin
in der Bewag oder in der Begas. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nicht mehr!) Nicht mehr?
Haben Sie Dich schon herausgeholt? Dann haben sie halt einen anderen ,Schwarzen*
hineingesetzt, wieder einen anderen, aber, egal, wie auch immer. (Abg. Leo Radakovits:
Dir passt es nur dann, wenn es fur Dich positiv ist.)

Ich glaube, dass die Politik aus den Verbanden herausgehort, um dort effektivere
Arbeit zu leisten und Kosten zu sparen fir die Bevolkerung im Burgenland. Danke.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Michel Reimon, MBA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr Préasident!
Hohes Haus! Kollege Kolly! Meine grofdte Sorge ist nicht, wie wir die Gemeindeverbande,
Kommunalverbande entpolitisieren, heute ist meine grol3te Sorge, wie wir diesen Landtag
wieder politisieren.

Die Kollegin Benkd hat mir sehr aus dem Herzen gesprochen, als Sie vorhin
kritisiert hat, dass dieser Landtag in der Form und diese Sitzung, wie sie heute ablauft,
eine Entpolitisierung dessen ist, was wir da eigentlich tun. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Es sind hier zwei Gesetzesantrage, von denen einer eine Anpassung an das EU
Gesetz ist und der andere ist die Ausweitung der Personalvertretung der GroRRparteien,
kurz  vor der Personalvertreterwahl.  Ansonsten  diskutieren  wir  heute
EntschlieBungsantrage et cetera.
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Hatte nicht die Opposition noch eine dringliche Anfrage eingebracht, ware die
Sitzung tberhaupt vollig unpolitisch, apolitisch oder sonst irgendetwas. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Dabei ware gerade dieser Antrag eine tolle Chance das zu diskutieren. Ich bin
namlich volliger anderer Ansicht als Sie, Herr Kollege. Wir brauchen keine Entpolitisierung
bei den 6ffentlichen Betrieben und zwar egal ob die von Gemeinden, vom Land oder vom
Bund betrieben werden.

Entpolitisierung ist die neue Privatisierung. Privatisierung war in den 90-igern ein
Schlagwort, das schiefgegangen ist, das heutzutage nicht mehr beliebt ist. Da flrchten
sich jetzt die Leute davor. Vor lauter negativen Effekten, wird jetzt eben ,Entpolitisiert®.

Entpolitisiert heil3t aber, dass wir, jetzt einmal im Landtag, in Kommunen ist es
genauso, als gewahlter Vertreter nicht mehr auf diese Unternehmen zugreifen kdénnen.
Beim Miullverband, beim Wasserverband nicht mehr steuernd eingreifen kénnen. (Abg.
Manfred Kolly: Als Aufsichtsrat kannst Du nicht mehr zugreifen?)

Sie betonen in jeder Landtagssitzung, wahrscheinlich sogar in jeder Rede, dreimal,
dass Sie aus der Privatwirtschaft kommen. Mir ist das im Zusammenhang mit der
politischen Diskussion hier immer wieder suspekt.

Es gibt einen wirklichen Unterschied zwischen einem Privatunternehmen und
einem offentlichen Unternehmen. So wie Sie das vorschlagen ist das namlich noch eine
Privatisierung, ohne dass man einen Verkaufserlos erhalt.

Na Klar, ich ziehe mich aus dem operativen Geschaft von Unternehmen, von
Betrieben, die eine Grundversorgung der Bevolkerung erwirken sollen vollig zurtick und
schaue dann irgendwann einmal im Jahr darauf.

Wir haben schon erlebt, wie das in Betrieben, ich sage jetzt nur Bank Burgenland,
funktioniert. Aufsicht alleine ist nicht genug.

Politik soll, dazu bekenne ich mich, auch steuern.

Das betrifft dann auch die Regierungsparteien. Wenn die Regierungsparteien oder
die Parteien, die in Gemeinden im Amt sind, das tun. Ich finde es eigentlich erschreckend
oder traurig, dass SPO und OVP diesen Antrag abandern auf ein ,Wischiwaschi*, dem sie
dann irgendwie zustimmen kénnen. So mit ja, wir schauen schon darauf. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Stellt euch doch dieser Diskussion und sagt wir sind gewahlte Vertreter. Wir treten
ein fur offentliche Aufgaben. Herr Kollege Kolly, Sie haben unrecht. (Abg. Manfred Kolly:
Sie wissen doch alle, dass ich nicht unrecht habe. So schaut es doch aus.)

Stellt Euch doch dieser Diskussion und lehnt einmal einen Antrag der Opposition
auch wirklich ab, ohne eine ,Wischiwaschi-Geschichte daraus zu machen.

Das ware einmal eine interessante politische Diskussion. Das héatte ich mir von
beiden GroRparteien eigentlich viel mehr gewinscht. Deswegen werde ich Eurer
~Wischiwaschi-Abanderung“ auch nicht zustimmen.

Obwohl die inhaltlich ohnehin nicht falsch ist. Weil, was kann schon sehr falsch sein
an dieser Formulierung?

Das ist ganz wesentlich. Ich sage Ihnen, warum ich glaube, dass ihr Konzept nicht
funktioniert. Jeder Unternehmer, jeder Geschaftsfuhrer der ein Unternehmen steuert,
muss auf ein Ziel zusteuern. Der geht nicht in der Frih hin und tut irgendetwas.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Ein solches Ziel muss definiert sein. Das einfachste Ziel, das zu definieren ist, ist
Gewinn. Das ist ein 0konomisch sauber gefuhrtes Unternehmen. Ich bestreite, dass
unsere Kommunalverbande gewinnorientiert sein sollen.

Wenn aber das Ziel nicht nur der Gewinn ist. Wenn dieses Ziel auch ist eine
gesunde Versorgung mit Wasser. Eine gescheite Flachendeckung mit Wasser und so
weiter, dann kann das nicht Privatwirtschaftlich kontrolliert werden. Das ist auch nicht die
Aufgabe von Geschéftsfiihrern, das so zu machen.

Da muss auch die Politik und die gewahlten Mandatare darauf schauen kénnen.
Auf Gemeindeebene, genauso wie auf politischer Ebene. Dafir sind wir da. Sonst kénnen
wir alle nach Hause oder zurtick in die Privatwirtschaft gehen. (Abg. Manfred Kolly: Sitzt
Du in irgendeinem Verband in einem Aufsichtsrat? Das kann ich mir eigentlich nicht
vorstellen.)

Nein, ich sitze in keinem Verband. (Abg. Manfred Koélly: Dann weif3t Du nicht, von
was Du hier redest.) Aber, ich bekenne mich dazu, dass ich wenn ich als Griner
Verantwortung Ubernehme, dann mdochte ich auch, dass, zum Beispiel, 6kologisch
gesteuert wird. Was unser Ziel ist.

Oder, ich verstehe, dass jede Partei versucht, ihre Ziele und ihre Ideale in der
Steuerung von solchen Verbanden durchzusetzen. Was mich viel mehr daran stort ist,
dass sie es oft nicht tun.

Damit komme ich zum nachsten Punkt. Womit du recht hast. Ist die Politisierung
wie sie tatsachlich stattfindet, keine inhaltliche mehr ist. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Die Jobs werden nach Parteibuch vergeben und nicht danach, ob diese
Unternehmen die Offentlichen Aufgaben erfillen konnen beziehungsweise ob die
Geschaftsfuhrer die 6ffentlichen Aufgaben erflllen kénnen.

Ich habe wirklich Verstandnis daflr, dass ein Politiker, ein Blrgermeister, eine
Burgermeisterin, sich in ein offentliches Unternehmen eine Vertrauensperson setzt, die im
Interesse dieses Blrgermeisters, dieser Blurgermeisterin steuert. Das verstehe ich total.
Weil das ist doch die verlangerte Hand des Politikers. Daflr sind wir gewahlt.

Wenn aber das Parteibuch vor die Qualifikation geht, und das ist leider oft der Fall,
im Zweifelsfall gewinnt das Parteibuch, dann ist es falsch. Damit ist es auch keine
politische Steuerung mehr. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich habe es auch sehr interessant gefunden. Du bist selbst dieser Ansicht, lieber
Kollege. Weil wenn es um die Besetzung der Direktorenposten geht, gerade vorhin bei
den Schulen, da sollen auf einmal die Blrgermeister mitreden. Ich glaube, Du hast es
vorhin gefordert. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Warum haben die Biurgermeister kein Mitspracherecht bei den Schulen? Es geht
immer nur darum, dass man selbst ein Mitspracherecht hat, bei den anderen hat man es
nicht.

Ich glaube, es ist ein Grundprinzip zu sagen. Wir, als gewahlte Mandatare, sollten
viel mehr tun. Wir sollten dieses Land nicht entpolitisieren, sondern verniinftig politisieren,
vor allem den Landtag.

Das Ganze fuhrt naturlich weiter zur Proporzdiskussion. Was notwendig ware und
was mit Gesetzen meiner Meinung nach nicht zu l6sen ist, ist das wir zu einer anderen
Kultur kommen.
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So lang der Proporz herrscht und so lang hier nur solche Posten parteipolitisch,
ohne Ricksicht auf die Qualifikation, besetzt werden, werden wir keine Losung dieses
Problems haben.

Das ist eine Kulturfrage mit einem Gesetz, eine Objektivierung vorzuschreiben. Wir
haben so viele Objektivierungen gehabt, wir werden von SPO und OVP immer
unterlaufen. Da brauchen wir uns nichts vormachen.

Die Bewag Ausschreibung war das beste Beispiel dafur, wo es 20 Bewerbungen
gegeben haben. Wir haben alle gewusst, wer diese Posten bekommen wird.

Es sind dann noch sieben Leute eingeladen worden, zum letzten Hearing. Funf
davon waren eigentlich ganz arm. Die sind hingekommen, haben sich das irgendwie
gegeben und alle haben gewusst, sie konnen es nicht bekommen.

Das ist das Gegenteil davon. Das wird aber mit einem Antrag auf Entpolitisierung
nicht erreicht. Was wir hier brauchten ist eine politische Kultur die es endlich wieder ernst
nimmt, dass wir fur irgendwas stehen.

Das koénnen unterschiedliche Dinge sein. Dann streiten wir uns tber die und dann
steuern wir die offentlichen Unternehmen in unterschiedliche Richtungen. Je nachdem
wofur wir stehen.

Wir als Griine wiirden es in eine ganz andere Richtung steuern. Okologischer,
nachhaltiger, demokratischer als es jetzt passiert. Aber dariiber méchte ich streiten. Nicht
alles auf Bilanzgewinne und Entpolitisierung runter fuhren.

Deswegen wird der Abanderungsantrag nicht meine Zustimmung bekommen, weil
er sowieso egal ist.

Es hatte aber auch Dein urspringlicher Antrag definitiv nicht meiner Zustimmung
bekommen. Ich bin fir Politisierung statt Entpolitisierung.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Gerhard Kovasits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Es ist unbestritten, dass die in den Nachkriegsjahren
gegrindeten kommunalen Verbadnde Verbesserungen hinsichtlich Qualitat und
Bereitstellung von Infrastruktur fur die Burgenlandischen Gemeinden und deren
Bevolkerung gebracht haben.

Unbestritten ist auch, dass diese Verbande damals auch mitgeholfen haben, den
Lebensstandard der Burgenléanderinnen und Burgenlander zu verbessern und an moderne
Erfordernisse anzupassen.

Es ist aber auch unbestritten, dass gerade diese Verbdnde sehr oft von den
politischen Parteien beziehungsweise deren Funktiondren zum Nachteil der
Leistungsbezieher oder Beitragszahler missbraucht worden sind. (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Durch den Proporz wurden Posten doppelt besetzt oder Funktionare entsandt, die
nicht notwendiger Weise erforderlich waren, was zu Lasten der Leistungsbezieher oder
Beitragszahler gegangen ist.

Eine Befreiung der Verbande von den politischen Einflussnahmen der Parteien ist
daher mehr als angebracht.
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Die komplexen Aufgabenstellungen der Gemeinden bedirfen heute auch flexiblerer
und Parteien ungebundener Strukturen, welche allerdings durch Parteifunktionére nicht
gewahrleistet sind.

Es ist daher neuerlich an der Zeit, die Verbande an die flexibleren und moderneren
Erfordernisse anzupassen.

Es ist daher ein Gebot der Stunde, die Verbande durch neue gesetzliche
Bestimmungen fir diese neuen Herausforderungen fit zu machen, damit sie auch
weiterhin einen Nutzen fir die Bevolkerung erbringen kénnen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Sehr geehrter Herr Président! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wir
Freiheitlichen haben die politische Einflussnahme auf die Verbande bereits mehrfach
heftig kritisiert.

Genau aus diesem Grund werden wir heute auch dem vorliegenden Antrag des
Abgeordneten Kolly zustimmen. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Landtagsabgeordneter Leo Radakovits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Herr Kollege Reimon! Es ist sehr interessant hier von lhnen zu
hdren, dass der Landtag sich eigentlich entpolitisiert aufgibt.

Sie waren heute schon wieder zweimal, so, wie bereits gehabt, zum
Rednerdiensten gemeldet, Giben diesen aber nicht aus und beschweren sich dann, dass
es hier wenig Politik gibt. (Abg. Michel Reimon, MBA: Ich habe o6fter geredet als Sie
heute.)

Fragen Sie sich vielleicht selbst einmal, wie ernst Sie sich und diese Politik
nehmen, die Sie hier einbringen wollen.

Den Antrag haben Sie womoglich gar nicht richtig gelesen. Oder, ich muss mich
fragen, ob Sie ihn Uberhaupt verstanden haben. Der Abanderungsantrag ist namlich
genau in lhrem Sinne. Er betont die Verantwortlichkeit der Kommunalpolitiker.

Wir wollen das. Wir sollen das weiterhin ausiben. Der Antrag geht sogar noch
weiter. Er soll in Hinkunft den Gemeinden helfen, dass durch noch mehr Kooperationen,
durch die interkommunale Zusammenarbeit hier noch mehr Effizienz im Sinne der
Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und ZweckmaéaRigkeit einkehrt.

Das steht so im Antrag. Sie haben so argumentiert und haben im gleichen Satz
gegen den Antrag gesprochen. Ich verstehe Sie nicht, was der Hintergrund dabei sein
soll.

Diese Proporzangelegenheit ist Uberhaupt nur auf die Situationen in einigen
Landesgesellschaften bezogen. Jeder hat es angesprochen, auch die Vorredner von den
Oppositionsparteien. Immer wieder wurden nur die Situationen in einigen
Landesgesellschaften strapaziert und fokussiert.

Der Landeshauptmann hat es lhnen heute in seiner Anfragebeantwortung bereits
mitgeteilt, wo und wie viele Vertreter es in den Gesellschaften gibt.

Aber, dass gerade Sie als Oppositionspartei den Proporz so im Visier haben, der
eigentlich VerhaltnismaRigkeit heil3t, wo Sie aufgrund dieser Verhaltnismafigkeit mit ihren
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wenigen Prozentanteilen Uberhaupt dadurch hier im Landtag sitzen kodnnen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn wir das Mehrheitswahlrecht Gbernehmen, kann ich mir den Proporz dann
aussuchen? Ja, im Landtag will ich ihn haben, dort will ich ja drinnen (Abg. Manfred Kaolly:
Wer sagt das?) sitzen, aber in der Regierung, wo ich womdéglich keine Chancen habe,
nicht? So geht das nicht. (Abg. Manfred Kolly: Wo steht das?)

Nach dem ,The Winner takes it all* - Prinzip, bin ich neugierig, ob Sie so begeistert
sind, wenn nur mehr die starksten in den jeweiligen Wahlkreisen die Stimmen holen und
dann die als Vertreter aufscheinen.

Das habe ich von lhnen noch nicht gehdrt. Vielleicht belehren Sie mich eines
Besseren. (Abg. Manfred Kolly: Ich habe kein Problem damit.)

Aber, ich ware auch froh, wenn das in Hinkunft gleichzeitig von Ihnen mitgesagt
wird, dass Sie den Proporz auch im umfangreichen und kompletten Sinne verstehen, wo
er auch Sie betrifft.

Nun aber zu den kommunalen Verbanden. Interessant, Herr Kolly. Ich habe es,
nachdem Sie nur einige Minuten der Wortmeldung ihrem eigenen Antrag gewidmet
haben, probiert zu verstehen, was eigentlich hinter diesem Antrag stehen soll. Ich habe es
leider nicht herauslesen und heraushéren kdnnen. (Abg. Manfred Kolly: Dann braucht Du
vielleicht eine eigene Sprache.)

Nur das eine: Der Antrag kdnnte von lhnen genauso lauten: Sie wollen nicht, dass
SPO und OVP in den kommunalen Verbanden vertreten sind. (Abg. Manfred Kolly: Dann
liest Du schlecht.)

Gut, Herr Kolly, aber das bestimmen weder Sie, noch ich. Das bestimmen die
Burger. Das bestimmt das Volk in einer Demokratie. Die entscheiden, wer in den
Gemeinden Aufgaben tbernehmen soll und wer die Gemeinden vertritt. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Manfred Kolly: Nicht in den Verb&nden.)

Dann haben wir auch noch die Bundesverfassung. Die regelt, zum Beispiel, dass
Gemeindeverbande Angelegenheit des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinden
Ubernehmen und besorgen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Den verbandsangehdrigen Gemeinden ist maf3geblicher Einfluss auf die Besorgung
der Aufgaben des Gemeindeverbandes einzurdumen. Das sagt die Bundesverfassung,
lieber Herr Kollege Kolly.

Naturlich nehmen wir diese Aufgaben war. Wir sind auch verantwortlich. Wir sind
auch gewahlt, um diese Aufgaben zu erflllen. Ob wir sie nun selber machen, oder durch
Bedienstete, die wir dort anstellen, das ist eben die Entscheidung der Verantwortlichen.

Aber, dass die operative malRgebliche Tatigkeit von den Blrgermeistern, von den
Gemeindevertretern, auszufuhren ist, das ist Rechtslage und das ist in der Verfassung
festgeschrieben. (Abg. Manfred Kolly: Dann muss man diese Rechtslage @andern.)

Sie haben natirlich auch die Mdglichkeit, dass Sie mit ihren Mitstreitern auch zu
Mehrheiten kommen. Dann werden Sie auch ihre Mdéglichkeiten vorfinden, (Abg. Manfred
Kolly: Wird schon! Wird schon werden. Nur keine Sorge.) um dort auch dann
dementsprechend Verantwortung tlbernehmen zu kénnen.

Glauben Sie mir: Diese Verantwortung ist im Burgenland in sehr guten Handen. Sie
haben nur einige Verbande angesprochen.
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Uber 200 kommunale Verbande gibt es. EIf Gemeindeverbande uber die
Verwaltungstatigkeiten. Dazu  funf  Verwaltungsgemeinschaften.  Standesamts-,
Staatsbirgerschaftsverbdnde. 51 Sanitatskreise. Wasser-, Abfallwirtschaftsverbande.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Alles Téatigkeiten, die zum Besten und zum Wohle der Gemeindebirger und der
Landesburger ausgefuhrt werden.

Die Burger wissen, dass es gut funktioniert. Sie haben auch Beispiele aus anderen
Bundeslandern, wo es eben nicht so funktioniert.

Der Millverband ist unser Aushangeschild. Kollege Schmid und ich konnten uns
immer zurucklehnen, wenn auf Ebene des 0dsterreichischen Gemeindebundes die
unzureichende Versorgung beziehungsweise Entsorgung kritisiert wurde.

Gerade hier ist die Losung mit dem Mdullverband und seiner operativen Tochter
UDB eine ideale Gelegenheit, um flexibel zu sein, um die entsprechende Kontrolle zu
haben, um gleichzeitig auch wirtschatftlich zu sein.

Was Sie daran, aul3er lhrer parteipolitischen Ausrichtung, auszusetzen haben, das
konnten Sie mir in Ihrer Wortmeldung leider nicht beweisen. (Abg. Manfred Kolly: Ich
werde es Dir schon nachher sagen. Warte es nur ab.)

Es ist auch angesprochen worden, dass die Entpolitisierung dann auch die
Privatisierung bringt. Wenn sich die Politik zuriickzieht. Es geht gar nicht anders.

Entweder ist man als Politiker verantwortlich, dann muss man dazu stehen. Oder,
man will es nicht.

Ich habe es bereits angesprochen. Es ist natirlich auch fur die Zukunft
entscheidend, dass die Gemeinden sich im Sinne der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und
Zweckmaligkeit und auch angesichts der knappen finanziellen Mittel, auch ofters
zusammenschlielen. Nach Mdglichkeiten suchen, wo sie noch mehr zusammenarbeiten
koénnen.

Man wird vielleicht auch dann den Zusammenlegungstendenzen und Forderungen
entgegen greifen kénnen, die auch sehr interessant sind, dass sie immer wieder, vor
allem dann, auch wenn Gemeinden unverschuldet in Finanznéte kommen.

Es ist auch durch den jungsten Gemeindefinanzbericht erwiesen, dass nicht die
Struktur der Gemeinden das Problem fir die finanziellen Querelen ist, sondern die
Aufgaben, die den Gemeinden zugewiesen wurde, ohne gleichzeitig finanzielle Mittel
bereit zu stellen. In der Pflegethematik, in den Gesundheitsbereichen, um nur die
wichtigsten Punkte anzusprechen.

Idealerweise sind gerade die Kleingemeinden, die im Verwaltungsbereich, im
Personalkostenbereich, diejenigen sind, die am effizientesten arbeiten.

Im Gemeindefinanzbericht kénnen wir nachlesen, dass in Gemeinden unter 2.500
Einwohnern im Durchschnitt acht Mitarbeiter pro 1.000 Einwohner beschaftigt werden. In
Gemeinden zwischen 5.000 und 10.000 Einwohnern sind es bereits 12 pro 1.000
Einwohner.

In Gemeinden zwischen 20.000 und 50.000 Einwohner bereits 18 Mitarbeiter pro
1.000 Einwohner. Na es ist ja logisch. Die Mitarbeiteranzahl bedient dann immer wieder
eine zweite und dritte Ebene, die in Kleingemeinden eben wegfallt.
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Und man muss noch dazu anmerken, dass viele Téatigkeiten in Kleingemeinden auf
freiwilliger Basis ehrenamtlich erledigt werden. Das muss auch erwahnt werden, weil ja
auch heuer das européaische Jahr der Freiwilligkeit begangen wird.

Ich denke, wir kdnnen die Zusammenlegungen nur dann durchfiihren, wenn wir in
Kauf nehmen, dass es einen Qualitatsverlust gibt, dass es auch einen Demokratieverlust
gibt, weil eben viele Kontakte Vorort dann nicht mehr in dem MalRe ausgefuhrt werden
koénnen, wie bisher.

und ich denke, die Umfragen bestétigen es alle, gerade auf Gemeindeebene ist
die Zufriedenheit der Birger mit der Gemeindeflhrung, mit der Politik, am hdchsten, weil
der Kontakt am néachsten ist, weil man sofort alles miterledigen kann, mit (Abg. Manfred
Kolly: Das streitet auch keiner ab.) den politischen Funktiondren. Ich denke das soll auch
in Zukunft so bleiben. (Beifall bei der OVP — Abg. Manfred Kolly: Das glaube ich auch.)

Das Land hat auch bisher die Interkommunale Zusammenarbeit geférdert. Ich
erwdhne nur die Kinderkrippenforderung, wo es fir gemeindetbergreifende Ldsungen
mehr finanzielle Mittel gibt, und wir werden auch in Hinkunft in diese Richtung arbeiten
mussen.

In der jetzigen Finanzausgleichsverhandlungsebene, die ja im Vorfeld bereits
gestartet wurde, flir den nachsten Finanzausgleich wird es auch eine Forderung sein,
dass es eben Vorwegabzige ebenso wie fir die Siedlungswasserwirtschaft, fur die
Krankenanstalten, von allen Ertragsanteilen, nicht von nur von jenen der Gemeinden
geben soll, um eben regionale Unterschiede auszugleichen und auch kommunale
Zusammenarbeitsaktionen der Gemeinden zu férdern.

Wir konnen damit nicht nur der drohenden Zusammenlegungsdebatte
entgegenwirken, sondern auch bewusst der Bevolkerung zeigen, dass wir im Sinne der
demokratischen Behaltung der Regel auf den Kleinheiten, aber auch die Effizienz
hochhalten wollen, und oft auch vor allem groRe Dinge bewegen kénnen.

Das kann man nur gemeinsam, wenn es um Finanzmittel geht, die die Kraft einer
einzelnen Gemeinde Ubersteigen.

Wir sind hier auf einem sehr guten Weg. Ich kann nur allen gratulieren, die diese
Zusammenarbeit praktizieren.

Sie haben Burgenland wirklich in grol3e Hohen gebracht, diese Kleinstrukturiertheit
mit dieser Erfolgsschiene ist ein "Best-Praxis-Modell" nicht nur in Osterreich, sondern
auch, wie ich in verschiedenen Kontakten auch auRerhalb Osterreichs feststellen konnte,
auch auf europaischer Ebene.

Das sollten wir uns nicht schlecht reden lassen. Wenn es auch vereinzelt Ausfalle
gibt, Probleme die ich auch nicht negieren méchte, Herr Kolly, aber die Struktur passt. Die
Gemeinden nehmen diese Aufgabe auch Uber die Verbande sehr gut an.

Die Leute dort arbeiten ausgezeichnet, geben wir ihnen die Chance und vor allem
auch die Richtung vor. Das ist auch unsere Aufgabe und mischen wir uns ein, wo es
notwendig ist. (Abg. Manfred Kolly: Ja eben.) Das ist dieser Grad, diese (Abg. Manfred
Kolly: Genau das ist es.) Spanne, wo wir uns eben entscheiden missen.

Aber, dass wir das aufgeben sollen, Entpolitisierung, das kann es nicht sein, das
will Niemand. Und glauben Sie, wenn es Sie betreffen wirde, Herr Kélly, Sie wirden es
auch nicht wollen. (Beifall bei der OVP - Abg. Manfred Kélly: Wieso nicht? Wer sagt denn
das?)
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner ist Herr Abgeordneter
Erich Trummer zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Erich Trummer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Wir hatten ja in den letzten Monaten bereits 6fters die Gelegenheit Uber etwas skurrile
oder sagen wir vielleicht sogar etwas sonderbare Antrage des Herrn Abgeordneten Kolly
zu debattieren.

Ich glaube, in diese Kategorie fallt meiner Meinung nach, auch dieser Antrag, in
dem er Kommunalpolitiker aus den Gemeindeverbanden verbannen und sich
offensichtlich damit selbst abschaffen will. Er entzieht sich somit offenbar selbst das
Vertrauen, und das ist, glaube ich, skurril und sonderbar genug.

Und obwohl ich den Kollegen Koélly aus unserem gemeinsamen Heimatbezirk mit
seinen lautstarken Angriffen gegeniber kommunalen Verbanden kenne, kann ich es
eigentlich gar nicht glauben, dass diese selbstzerstdrerische Antragsformulierung von ihm
selbst, namlich als Burgermeister und als Gemeindevertreter, stammen kann.

Ich bin Uberzeugt, dass jeder Gemeindevertreter und Kommunalpolitiker Uber
Parteigrenzen hinweg ganz genau weil3, wie wichtig die demokratische Gestaltung des
offentlichen Lebens in unseren Gemeinden ist.

Dies qilt selbstverstandlich auch fur das freiwilige Engagement der Vertreter in
unseren Gemeinden, und insbesondere auch fur die Struktur der kommunalen Verbande,
um die uns Osterreich und Burgenlander, viele Menschen aus anderen Landern, sehr
stark beneiden.

Meine Damen und Herren, die Stellungnahme der kommunalen Verbande, die
tbrigens von den Rechnungshofprufern fast ausnahmslos sehr gute Bescheinigungen fur
ihr effizientes und kostengunstiges Wirtschaffen adjustiert bekommen, alle Verbénde sind
hier einhellig.

Das Fazit ist deswegen auch ganz klar: Mit diesem Kolly-Antrag sollen
offensichtlich wieder Privatisierungstendenzen, Privatisierungsbestrebungen, zu Lasten
der funktionierenden gemeinnttzigen Verbande der Daseinsvorsorge unterstutzt werden.

Und das, meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist eindeutig abzulehnen.
(Beifall bei der SPO)

Ich bin da durchaus bei dem Kollegen Reimon und auch beim Prasidenten
Radakovits, ich schliee mich hier an, Entpolitisierung ist Privatisierung. Ja, ich gehe
sogar einen Schritt weiter, Entpolitisierung ist Privatisierung, ist Entsozialisierung und ist
Verteilungsungerechtigkeit.

Viel mehr erwarte ich mir deswegen, wirklich auch vom Deutschkreuzer
Burgermeister, ein klares Bekenntnis zu den Gemeindeverbanden fir die
Daseinsvorsorge, (Abg. Manfred Kolly: Eine starke.) die er schlie3lich auch (Abg. Manfred
Kolly: Eine starke.) als Mitglied, in den verschiedensten Gremien, (Abg. Manfred Kolly:
Eine starke, Herr Kollege.) im Vorstand, mit zu verantworten hat. (Abg. Manfred Kolly:
Eine starke.)

Das gemeinsame, konstruktive Gestalten fir das Gemeinwohl der
Burgenlénderinnen und Burgenlander, muss fur alle Gemeindevertreter ein klares Ziel
sein, denn wie schlecht sich Privatisierungen der kommunalen Daseinsvorsorge auf die
Qualitat und auf die Kosten ausgewirkt haben, sind leider aus vielen internationalen
Beispielen bekannt.
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Ich glaube, ich muss diese hier nicht weiter aufzahlen. (Abg. Manfred Kolly: Im
Burgenland, sag nur was ,tschali“ gegangen ist, Reifen Neutal.)

Aber auch fur die Zusammenarbeit und um die Bilndelung der Krafte in den
Gemeindevertreterverb&nden werden wir oft zu Recht beneidet. Wie beispielsweise auch
eine Aussage franzosischer Kolleginnen und Kollegen gegeniber einer dsterreichischen
Kommunalpolitikerdelegation belegt.

Ich darf das durchaus hier zitieren und auch mitteilen, die Bewunderung der
Franzosen ist auch hier bei den Verb&nden nachzulesen, die meinten wortwdrtlich: Hier in
Frankreich gibt es weder einen Finanzausgleich noch eine Verankerung der
Interessensvertretungen.

Derzeit schiebt der Zentralstaat viele Aufgaben auf die rund 36.000 franzdsischen
Gemeinden ab, fur die Finanzierung dieser Aufgaben gibt es aber keine gesetzlichen
Regelungen. Wir missen jedes Jahr aufs Neue in Paris, bei den zentralstaatlichen
Behdrden betteln gehen.

Dies macht die Planung der Gemeinden, die eigentlich Uber ein Kalenderjahr
hinausgehen sollten, extrem schwer. Von den Osterreichern konnen wir uns im
kommunalen Bereich vieles abschauen. So der Tenor, der hochrangigen, franzdsischen
Kommunalvertreter, bei einem Treffen des Gemeindebundes.

Meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, darauf kénnen wir
wirklich gemeinsam sehr stolz sein, und deshalb ist die Interkommunale Zusammenarbeit
auf allen Ebenen auch weiterhin mit allen Kréften zu unterstitzen, so, wie das der
eingebrachte Abanderungsantrag von SPO und OVP zum Inhalt hat. (Beifall bei der SPO)

Ich glaube, diese Errungenschaften, die sollten wir nicht so leichtfertig aufs Spiel
setzen. Unsere Vorgénger haben sich hier sehr bemiiht und sehr, sehr viel erreicht. Und
schatzen wir deshalb, diese mihevoll aufgebauten, guten Verbandstrukturen, die sich bis
heute bestens bewehrt haben und Versorgungssicherheit, Qualitatssicherheit, sowie vor
allem auch Leistbarkeit fur alle Burgerinnen und Birgern bedeuten.

Es ist fir mich deshalb Uberhaupt nicht nachvollziehbar, dass beispielsweise der
Kollege Kovasits, er ist jetzt leider nicht hier, als Gemeinderat in Bruckneudorf,
ausdriucklich wegen des Gemeindevertreterverbandsbeitrags sogar gegen das eigene
Gemeindebudget gestimmt hat.

Es war ja breit in den Medien hier auch angelegt und nachzulesen. Fur mich ist das
mehr wie kurzsichtig, wenn man wegen 3.000 Euro Gemeindevertreterbeitrag sogar
gegen das Budget stimmt.

Das ist aber nicht nur kurzsichtig, sondern das tragt sicherlich auch nicht zur
Starkung der eigenen Gemeindeinteressen bei, und der Optimierung der
Voraussetzungen eben fur die eigene Gemeinde.

Denn, ich kann mit ruhigem Gewissen behaupten, dass im sozialdemokratischen
Gemeindevertreterverband gute, sehr gute Arbeit geleistet wird. Da weild ich, was hier
auch fur die Gemeinden angeboten wird, und das es ein gutes Service ist.

Und daher frage ich mich dann aber schon, was eigentlich der nur am Papier
existente Freiheitiche Gemeindeverband mit dem formell Vorsitzenden Kovasits fir
kommunale Interessen vertritt?

Oder sollte ich das vielleicht doch besser den Herrn Kollegen Kélly fragen, der noch
bis vor kurzem als FPO Abgesprungener, sogar als Vorsitzender des vermeintlichen
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Parteiforderverbandes FPO Gemeindevertreterverbandes gefiihrt wurde. (Abg. Manfred
Kolly: Das werde ich Dir gleich sagen.)

Ich weil3, Herr Kollege Kélly, Du kannst da nichts dafir, aber so ist es nach wie vor
nachzulesen gewesen. Ich sage nur, das ist skurril, das ist intransparent und das ist
unverstandlich, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO)

Vielleicht ist das auch dieser Beitrag, den der Herr Kollege Kovasits zuvor gemeint
hat, dass Beitragszahlungen in den Verbanden missbréauchlich verwendet werden.
Vielleicht hat er sein eigenes Beispiel damit gemeint.

Meine Damen und Herren! Wieder zurtick zur Sache. Ich sage lhnen ganz offen,
selbstverstandlich bin ich selbst aber auch immer ein Kklarer Vertreter von
Weiterentwicklungen, von Verbesserungen, ganz nach dem Motto ,Gutes stets weiter
verbessern®.

Da sind wir, glaube ich, schon alle miteinander aufgerufen, in vielen Bereichen,
sowie auch in den verschiedenen Verbanden, Krafte zu bundeln, Professionalitat zu
fordern und naturlich zu férdern und vor allem auch die Zusammenarbeit zu starken. Das
sollte Gber Parteigrenzen hinaus in ein gemeinsames und ehrliches Anliegen minden.

Denn eine erfolgreiche Weiterentwicklung unseres Heimatlandes Burgenland,
braucht vor allem auch eine konstruktive Kommunalpolitik und zukunftsorientierte
gemeinnitzige Verbande.

Ja, ich sage auch ganz Klar, die Burgenlanderinnen und Burgenlander, die wissen
schon ganz genau einzuschatzen, was die Gemeinden und die Gemeindeverbande flr
ihren Lebensraum leisten.

Denn schon der satzungsgemalfie Zweck von Verbanden besteht kurz gesagt darin,
die Interessen der Gemeinden und ihre Birgerinnen und Birger zu férdern. Dartber
hinaus sind die Verbande sogar noch mehr als eine Interessensvertretung fir Gemeinden.
Ihre Aufgabe ist letztlich die Férderung des Gemeinwohls.

Im diesem Sinne werden wir dem vorliegenden SPO-OVP Abénderungsantrag
unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor.
Der Herr Berichterstatter hat daher das Schlusswort. (Abg. Erich Trummer: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir kommen daher zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend Unterstutzung der interkommunalen Zusammenarbeit
auf allen Ebenen ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

6. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gehard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 116) betreffend die Anordnung einer
Volksbefragung uber die geplante Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der
Katastralgemeinde Neudorf (Zahl 20-68), (Beilage 130)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wir kommen nun zum 6. Punkt der
Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses,
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sowie des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag
der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benké und Gehard Kovasits auf
Fassung einer Entschlielung, Beilage 116, betreffend die Anordnung einer
Volksbefragung Uber die geplante Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der
Katastralgemeinde Neudorf, Zahl 20-68, Beilage 130.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um den Bericht Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Berichterstatter Mag. Thomas Steiner:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschiirtz, llse Benk6d und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlielBung betreffend die Anordnung einer Volksbefragung Uber die geplante
Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der KG Neudorf in ihrer 5. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde dabei zum Berichterstatter gewahlt.
Nach meinen Bericht stellte ich einen Ab&nderungsantrag.

Bei der Abstimmung uber diesen Abanderungsantrag wurde dieser einstimmig
angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschiirtz, llse Benk6d und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlielBung betreffend die Anordnung einer Volksbefragung Uber die geplante
Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der KG Neudorf unter Einbezug der
beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Michel Reimon, MBA zu diesem
Tagesordnungspunkt gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr Préasident!
Hohes Haus! Ich glaube, das kann man in aller Kiirze abhandeln.

Es sind meines Wissens alle Parteien da auf Seiten derer, wo wir glauben, dass die
Mehrheit der Burger in Neudorf/Parndorf namlich dort keine Deponie will.

Alle Parteien stellen sich dort hinter die Bevélkerung, und das ist grundsatzlich
auch gut so.

Ich bin trotzdem dafir, dass dort eine Volksbefragung stattfinden soll aus zwei
Grinden: Erstens, um im zukinftigen Verfahren oder wenn dieses Verfahren weiter geht,
ein weiteres Argument dagegen zu haben.

Dann gibt es auch einen zweiten Grund, der mir personlich sehr wichtig ist, und der
liegt nicht im Norden, sondern der liegt am anderen Ende des Burgenlandes - das ist die
Mullverbrennungsanlage in Heiligenkreuz.

Ich wirde mir winschen, dass der gesamte Landtag, alle Parteien, den
Sudburgenlandern und Sudburgenlanderinnen dieselbe Unterstiitzung bei der Abwehr der
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Mullproblematik ~ zukommen lassen wie den  Nordburgenlanderinnen  und
Nordburgenlandern und sich dort genauso daftir einsetzen.

Ich wirde mir, so wie ich es mir im Norden winsche, auch im Siden eine
Volksbefragung zu dem Thema der dort geplanten Millverbrennungsanlage winschen.

Aus genau diesem Grund glaube ich, dass wir eine Volksbefragung durchfiihren
sollten. Auch die Volksbefragung im Norden wird meine Zustimmung haben, auch wenn
wir, glaube ich, alle davon ausgehen, dass sie 99,9 Prozent Zustimmung haben wird.

Das ist trotzdem ein wichtiges demokratisches Zeichen. Danke.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich
Herr Abgeordneter Gerhard Kovasits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Seit nunmehr fast 20 Jahren wird
versucht, auf dem Gemeindegebiet der KG Neudorf eine Reststoffdeponie zu errichten.

Bisher ist es mit der Unterstitzung aller politischen Parteien gelungen, die
Umwandlung der Parndorfer Platte in eine riesige Mulldeponie zu verhindern. Seit dem
Jahr 1993 hat sich der Burgenlandische Landtag bereits mehrfach - zuletzt im Herbst
2010 - gegen die Errichtung einer Reststoffdeponie ausgesprochen.

Wie aktuelle Entwicklungen zeigen, ist es der Landespolitik jedoch bis heute nicht
gelungen, Plane zur Errichtung einer solchen Deponie endgtiltig vom Tisch zu wischen.

Vom Widerstand politischer Parteien lassen sich die Betreiber des Projektes also
nicht wirklich beeindrucken.

Es braucht daher zusatzliche MalRnahmen, die den Betreibern vor Augen fihren,
wie grold die Widerstdnde gegen eine Reststoffdeponie tatséchlich sind. Eine solche
Maflinahme kann der eindeutige Ausgang einer Volksbefragung sein.

Das Ergebnis der Volksbefragung kénnte sowohl der Betreiberfirma, als auch der
Bundespolitik vor Augen fiihren, wie massiv der Widerstand der Bevolkerung ist und wie
chancenlos dieses Projekt ist verwirklicht zu werden.

Dieser Druck ist unserer Meinung nach durchaus geeignet, die Betreiberfirma von
ihrem Vorhaben abriicken zu lassen und kénnte das endgiltige Aus fir dieses Projekt
bedeuten.

Nicht zuletzt sei erwéahnt, dass diese Vorgangsweise im Burgenland schon einmal
erfolgreich war, namlich als es darum ging ein Erstaufnahmelager in Eberau zu errichten.
Auch damals waren alle Parteien und auch ein Grol3teil der Bevélkerung einig, dass wir
dieses Erstaufnahmelager im Burgenland nicht haben wollen.

Auch die Betreiber des Projektes, allen voran die Frau Innenminister Fekter, hatten
bereits begonnen, sich davon zu distanzieren. Die Volksabstimmung wurde trotzdem
durchgefihrt.

Das Ergebnis war derart eindeutig, dass klar war, dass dieses Projekt keine
Chance auf Durchfihrung hatte. (Abg. Johann Tschirtz: Genau!)

Genau diesen Effekt erwarten wir uns auch fir die Deponie in Neudorf und
Parndorf.
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Es ist ja nicht zu verstehen, warum es im Sudburgenland gut und wichtig war, diese
Volksbefragung zu machen, und warum das im Nordburgenland pl6tzlich nicht mehr
richtig sein soll sie durchzufuhren.

Aber scheinbar waren die vergangenen Landtagswahlen ausschlaggebend, denn
es ist ja nicht anzunehmen, dass dem Herrn Landeshauptmann die Bevdlkerung im
eigenen Wohnbezirk weniger wert ist als im Suden.

Es ist fir uns auch nicht nachvollziehbar, dass sich hier eine Partei gegen eine
Volksbefragung ausspricht, aber (gleichzeitig ihre eigenen Funktiondre mit
Unterschriftslisten ausristet und das Volk befragen lasst, ob es gegen die Deponie ist und
dagegen unterschreibt.

Es ist einfach nicht ehrlich, meine Damen und Herren von der SPO.

Es ist auch weiters fur uns nicht nachvollziehbar, wenn das Land Burgenland
Millionenbetrage, vermutlich Millionenbetrage, wir wissen es nicht genau, weil der Herr
Landeshauptmann sich ja beharrlich weigert, die Zahlen bekannt zu geben, als wirde er
sie von der SPO-Parteikassa bezahlen, also vermutlich Millionenbetrage an den
Werbetrager Osterreichischer FuRballverband bezahlt, damit von der Nationalmannschaft
das Burgenland beworben wird. (Abg. Robert Hergovich: Ist das schlecht?)

Dann ist ausgerechnet der Empfanger dieser Millionen, ndmlich der Prasident des
FuRballverbandes, der Herr Leo Windtner, in seinem Hauptberuf Vorstandsdirektor bei der
Oberosterreichischen Energie AG, deren Tochter die AVE ist, also genau jener
Betreiberfirma AVE, welche zumindest aus einem Teil des Bezirkes in Neusiedl eine
Milldeponie machen will.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das versteht niemand. (Abg. Robert
Hergovich: Das glaube ich sogar, dass Sie das nicht verstehen. — Heiterkeit bei der SPO)

Daher, wenn Sie es ehrlich meinen und wirklich gegen diese unselige Deponie
sind, dann stimmen Sie heute auch fur eine Volksabstimmung. Volksbefragung,
Entschuldigung. (Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich
Herr Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer.

Bitte Herr Abgeordneter. (Abg. Johann Tschirtz: Sicher ist sicher. Eine
Volksbefragung.)

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Thema Deponie Neudorf beschéftigt den Landtag
schon - wie mein Vorredner bereits gesagt hat - seit vielen, vielen Jahren.

Die letzte Entschlie3ung ist im Oktober des vergangenen Jahres einstimmig hier im
Hohen Haus gefasst worden, wo sich alle im Landtag vertretenen Parteien gegen die
Errichtung dieser Reststoffdeponie, beziehungsweise gegen die Umwandlung der
bestehenden Bauschuttdeponie in eine Reststoffdeponie ausgesprochen haben.

Ich habe in der Budgetdebatte am 15. und 16. Dezember, in der Generaldebatte,
einen relativ grol3en Teil meiner Redezeit dieser Deponie, beziehungsweise der geplanten
Reststoffdeponie durch die Firma AVE, gewidmet und die Fakten dort entsprechend auf
den Tische gelegt.

Auch in der Offentlichkeit ist dieses Thema sehr oft diskutiert worden.
Alle im Landtag vertretenen Parteien sprechen sich dagegen aus.
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Die beiden betroffenen Gemeinden, einerseits jene Gemeinde, wo im
Katastralgebiet diese Deponie geplant ist - Neudorf, andererseits wo die Zufahrt passieren
soll - die Gemeinde Parndorf, ebenfalls.

Ich bin als Mandatar des Bezirkes Neusiedl am See in standigem Kontakt mit den
Birgerinitiativen und mit den Verantwortlichen in der Gemeinde und habe mich deshalb
auch erst vergangenen Montag wieder informiert, weil am vergangenen Montag am
Nachmittag es eine Besprechung der Burgerinitiativen gegeben hat.

Hier wurde schlussendlich festgelegt, dass die beiden Burgerinitiativen in
Gesprache mit der AVE eintreten werden, wobei die Gesprache ohne ein Prajudiz im
Vorhinein stattfinden sollen.

Ich bin sehr froh, dass diese Gesprache gefuhrt werden. Deshalb, weil einerseits
die politische Lage im Burgenland und im Nordburgenland klar ist - wir wollen das nicht -,
es besteht aber ein Rechtsanspruch durch die Firma AVE.

Andererseits, es durch viele Vorgesprache, und durch Sachverstandige, die die
Birgerinitiativen gemeinsam mit den beiden Gemeinden beauftragten Sachverstandigen
hier ausgearbeitet haben, ein Diplomingenieur Meisterhofer und hier vom Haus der Herr
Diplomingenieur Huller, die sich sehr bemuht haben, hier die Dinge vorzubereiten.

Das heil3t, die beiden Burgerinitiativen treten in Gesprache mit der AVE ein. Wenn
die AVE nunmehr Dbereit ist, bestimmte Schlisselnummern aus ihrem
Schlusselnummernkatalog herauszunehmen und die Burgerinitiative da hier mitkann,
dann wir es eine Losung geben.

Ansonsten wird man weiter auf politischer Ebene alle Dinge zu unternehmen
haben, um das zu verhindern, wenn es der Birgerinitiative nicht weit genug geht.

Ich bedanke mich ausdricklich bei den Bdirgerinitiativen, dass sie in einer
geordneten Art und Weise hier die Bedenken der Burgerinnen und Birger der Region hier
artikulieren, dass sie durch offentlichkeitswirksame Auftritte, durch Medienaulftritte, hier
die Meinung der Bevolkerung auch in der Offentlichkeit reprasentieren.

Sie haben entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen in allen Verfahren
Parteienstellung, nutzen diese Parteienstellung, ob das der Dr. Skodler ist von Neudorf,
als Obmann und der Pressereferent, der Mag. Felix Milletich, gemeinsam mit dem
Birgermeister Mikula in Neudorf.

Oder auch auf der Parndorfer Seite der Burgermeister, der Obmann Rainer Stefan,
ein Gemeinderat, und der Heinz Sieber, der in seiner ihm eigenen Art die
Pressesprecherfunktion bernommen hat.

Ich bin guter Dinge, dass bei guten Gesprachen es mdglicherweise zu einer
Einigung kommt.

Wenn es zu keiner Einigung kommt, dann gilt das, was hier der Landtag gesagt
hat, wird werden das mit allen zu Gebote stehenden Mitteln zu verhindern wissen.

Weil sich alle im Landtag vertretenen Parteien und die Bevolkerung, vor allem aber
die Burgerinitiativen und die Gemeinden in diesem Vorhaben einig sind, wird meine
Fraktion, die Osterreichische Volkspartei, dem Antrag des Berichterstatters zustimmen.
(Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich
Frau Abgeordnete Ingrid Salamon.

Bitte Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Werter Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Seit die Plane fur die Errichtung einer Reststoffdeponie in Neudorf bei
Parndorf publik wurden, hat das Burgenland gegen die Errichtung dieser Deponie mobil
gemacht.

Sowohl die Politik, als auch diverse Burgerinitiativen, engagieren sich vermehrt
gegen die Errichtung der Deponie und das nattrlich mit gutem Grund.

Eine etwaige Bewilligung der Deponie wirde im eklatanten Widerspruch zu den
Zielen der Fremdenverkehrsregion Neusiedler See stehen und konnte flr den Tourismus
der Region schwerwiegende Auswirkungen haben. Deshalb haben alle 27 Blrgermeister
der Gemeinden des Bezirkes Neusiedl am See am 27. November 2010 eine
GroRRdemonstration am Parndorfer Kreisverkehr gegen die Reststoffdeponie unterstitzt.

Ziel ist es, die westpannonische Region vor gesundheitsschéadlichen Einflissen zu
schitzen und fur einen nachhaltigen Umgang mit Flora und Fauna zu sensibilisieren.

Der geplante Standort der Deponie liegt inmitten des NATURA 2000
Schutzgebietes Parndorfer Platte - Heideboden. Im Umfeld der Deponie liegen
Naturschutzgebiete sowie der Nationalpark Neusiedler See.

Die Kulturlandschaft des Neusiedler See-Gebietes steht seit dem 13. Dezember
2001 auf der UNESCO-Liste des Welterbes.

Damit wird dem pannonischen Steppensee und Teilen seiner Umgebung
aul3ergewohnliches Interesse und Wert fur die gesamte Menschheit zugesprochen. Als
grenziuberschreitendes Gebiet wurde der Neusiedler See gemeinsam mit Ungarn als
Kulturlandschatft eingereicht.

Das Gebiet des jungen Welterbes umfasst auf dsterreichischer Seite als Kernzone
den Neusiedler See Seewinkel, den Schilfgurtel und die Altstadt von Rust.

Nicht nur die geologische Vielfalt dieses Gebietes ist eine Besonderheit, ebenso
bietet diese Landschaft Lebensraum fir eine einzigartige Vielfalt von Pflanzen und Tieren,
die aus dem pannonischen, alpinen und auch dem mediterranen Bereich kommen und die
hier aufeinander treffen.

Durch die Errichtung einer Reststoffdeponie ist eine Gefahrdung des Grundwassers
und damit des Neusiedler Sees nicht auszuschliel3en.

Durchgefiihrte Gutachten zeigen sehr inhomogene Bodenschichten und damit sind
negative Auswirkungen auf die Landschaft der gesamten Region mdglich und natirlich
auch auf das Weltkulturerbe, das ich vorher angesprochen habe.

Meiner Meinung nach ist es offensichtlich: Dieses Projekt ist nicht zu verantworten!

Wie gesagt, Fakt ist, dass es schon mehrere engagierte Birgerinitiativen gegen
dieses Projekt gibt.

Wie gesagt, Fakt ist, dass es schon mehrere engagierte Birgerinitiativen gegen
dieses Projekt gibt. Fakt ist auch, dass sich die Burgenlandische Landesregierung massiv
gegen die Deponie einsetzt. Schon mehrere Male hat sich der Burgenlandische Landtag
gegen die Errichtung einer Reststoffdeponie in Neudorf ausgesprochen.

Zuletzt am 28. Oktober 2010. Auch Nationalrat Erwin Preiner engagiert sich im
Parlament gegen die Errichtung dieser Deponie und hat Parlamentsprasidentin Barbara
Prammer eine entsprechende Petition Gbergeben. (Abg. Johann Tschirtz: Warum seid Ihr
dann dagegen?) Lasst Du mich bitte ausreden? Ich habe Dich auch ausreden lassen. Es
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schadet Dir nicht, wenn Du einmal zuhérst. (Abg. Johann Tschrtz: Ich hab ja auch nichts
gesagt!)

Vor kurzem hat der Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland in einer
Resolution seine Ablehnung gegeniber diesem Projekt kundgetan. Ich habe diese
Resolution mit, der Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, wie Sie wissen, vertritt
65 Mitgliedsgemeinden des Nordburgenlandes.

Diese Petition ist auch deshalb so wichtig, weil in Zukunft fir die Wasserressourcen
diese Deponie naturlich auch schadlich sein kann. (Abg. Johann Tschirtz: Dann kénnt Ihr
ja mitstimmen!) Wie man erkennen kann, gibt es eine breite Abwehrfront gegen dieses
Projekt.

Der Wille der Bevoélkerung ist hier eindeutig. Ich finde es daher nicht sinnvoll, das
Instrument der Volksbefragung auszureizen und hier einzusetzen. (Abg. Johann Tschiirtz:
Was hat der Landeshauptmann getan in Eberau?) Die Landesregierung weil3, was sie zu
tun hat. (Abg. Johann Tschirtz: Vor der Wahl - Eberau!) Das Burgenland steht
geschlossen gegen dieses Projekt - noch einmal, das Burgenland steht geschlossen
gegen dieses Projekt. (Abg. Johann Tschirtz: Aber ich kann auch wie der
Landeshauptmann eine Volksbefragung durchfiihren!)

Meiner Meinung nach ist es daher mit Eberau gar nicht zu vergleichen, weil schon
seit fast 20 Jahren diese Deponie im Gesprach ist. Bis jetzt haben es eigentlich sehr wohl
die Politik und die Bevdlkerung verhindern kénnen, dass es diese Deponie in dieser Form
nicht wirklich momentan gibt. (Abg. Johann Tschurtz: Ihr habt es nicht verhindert!)

Ich habe Dir gerade erklart, was bis jetzt passiert ist und das ist gut, was bis jetzt
passiert ist. (Abg. Doris Prohaska: Er hort nicht, weil er dauernd redet!) Aber man sollte
natdrlich auch zuhéren und anderen auch nicht ins Wort fallen. Das ware ganz nett und
das wuirde Dir auch nicht schaden, wenn Du das machen wuirdest. (Abg. Edith Sack: Vor
allem wirde er dann etwas mitkriegen!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich finde es nicht lacherlich, sondern
sehr wichtig fur unser Burgenland und fir unsere Bevolkerung. Ich muss sagen, es ist
heute schon (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen) sehr viel zitiert
worden, wer daflr zustandig ist.

Auch fur dieses Projekt ist es naturlich so, dass es Zustandigkeiten nicht nur im
Land und nicht nur bei uns gibt, sondern auch im Bund. Der Einzige, der von diesem
sinnlosen Projekt anscheinend noch nicht Uberzeugt ist, ist der Bundesminister Niki
Berlakovich.

Wenn man heute unseren Minister Darabos - und lieber Herr Kollege Steiner, ich
weil3 nicht, was so lacherlich an dieser Deponie ist oder an diesem Tagesordnungspunkt
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Nicht an der Deponie!) - wenn Sie diese Energie, die Sie
heute schon fur den Herrn Minister Darabos vergeudet haben, dazu verwenden wurden,
um den Bundesminister Berlakovich davon zu Uberzeugen, dass er endlich in diesem Fall
handelt, ware es gut fur die Bevolkerung des Landes und fir das Land Burgenland.
(Beifall bei der SPO)

Noch einmal, ich bin der Meinung, dass wir es zuklnftigen Generationen schuldig
sind, ihnen eine lebenswerte Umwelt zu hinterlassen. Daher ersuche ich Sie alle, diesen
Antrag mit zu tragen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz dabernommen hat): Danke Frau
Abgeordnete. Zu Wort gemeldet von der Regierungsbank ist Herr Landeshauptmann
Hans Niessl. Ich erteile ihm das Wort.



956 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Also, diese Volksbefragung ist ja relativ leicht zu beantworten. Ihr Vertreter ist der
Gemeinderat in Parndorf. Er hatte schon vor Monaten und vor Jahren eine
Volksbefragung im Gemeinderat beantragen kdnnen.

Also, warum hat der eigene Gemeinderat, wenn sie fur die Volksbefragung sind, in
der eigenen Gemeinde diese Volksbefragung nicht beantragt und sich gar nicht dazu
geruhrt? Er hat das deswegen nicht gemacht, er wird das nicht machen, weil er weif3,
dass die ganze Bevolkerung - das ist eine ,no-na-Frage“. (Abg. Johann Tschirtz: Er ist
dafur!) Die Bevolkerung mit einer ,no-na-Frage“ zu beldstigen, daher (Abg. Johann
Tschirtz: Das stimmt nicht!) hat ihr eigener Gemeinderat keinen Antrag gebracht.

Deswegen ist der Gemeinderat gut beraten, wenn die Vertreter von SPO, OVP und
FPO im Gemeinderat das nicht beantragen, auch auf Landesebene nicht zu tun. (Abg.
Johann Tschirtz: Das ware eine Resolution gewesen! - Beifall bei der SPO - (Abg.
Johann Tschirtz: Der Gemeinderat kann es nicht beantragen! Der Gemeinderat kann eine
Resolution nicht an das Land verabschieden!) Okay. Nein, der kann fur die Gemeinde
natdrlich jederzeit, entschuldige, kennen Sie nicht die Gemeindeordnung? (Abg. Johann
Tschirtz: Die Gemeinde selbst, aber das betrifft ja mehrere!)

Herr Gemeindevorstand Kovacs sagen Sie ihm, wie man das macht, in einer
Gemeinde Volksbefragungen zu beantragen. (Abg. Johann Tschiirtz: Es gibt ja mehrere
Gemeinden!)

Néachste Frage ist natirlich, inwieweit gibt es einen Rechtsanspruch in einem
Natura 2000-Gebiet fur die Errichtung einer Giftmulldeponie? Das ist die ganz spannende
Frage, wo die Naturschutzabteilung, nehme ich an, zwar bis jetzt keine Stellungnahme
abgegeben hat, sich aber doch Gedanken machen misste.

Da bin ich schon der Meinung, wenn eine Naturschutzabteilung sagt, das Land
Burgenland muss eine Million Euro bezahlen, damit der Trockenrasen neben dem Outlet-
Center um eine Million Euro auf eine Ersatzflache gebracht wird, so haben wir das
naturlich getan, weil dort ist der Trockenrasen dadurch entstanden, dass eben zehn Jahre
keine Bewirtschaftung gegeben hat.

Es ist brach gelegen, dann ist der Trockenrasen entstanden, dann war das
naturlich unbedingt notwendig. Haben wir auch gemacht, dass der Trockenrasen auf eine
Ersatzflache gebracht wird. Die gleiche Abteilung gibt eine Null-Stellungnahme ab zu
einer Deponie im Natura 2000-Gebiet.

Also, insofern sind schon noch Gutachten einzuholen. Ich gebe diese Gutachten in
Auftrag und habe sie schon in Auftrag gegeben, dass ein Universitatsprofessor, ein
gerichtlich beeideter Sachverstandiger, diese Gutachten einholt, ob das so in Ordnung ist,
dass man einen Trockenrasen fur eine Million Euro verbringen muss und die gleiche
Stelle gibt keine Stellungnahme dazu ab, dass im Natura 2000-Gebiet eine
Giftmulldeponie, eine Reststoffdeponie, errichtet wird.

Mit diesen Gutachten, die ich hoffentlich bald bekommen werde, die ich auch in den
nachsten Wochen bekommen werde, kann man auch den né&chsten Schritt setzen,
namlich ob nicht Gberhaupt ein Verfahrensfehler dann vorliegt, dass eine zustandige
Abteilung unter Umstanden keine Stellungnahme zurecht oder zu Unrecht abgegeben hat
oder ob wir auch diese Millionen Euro Trockenrasenverfuhr zurecht oder zu Unrecht
gemacht haben, denn gerichtlich beeidete Sachverstandige, Universitatsprofessoren
nehme ich an, werden auch bei den entsprechenden Stellen ein entsprechendes Gewicht
haben.
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Vor allen Dingen, wenn es zum Verwaltungs-, Verfassungsgerichtshof und so
weiter geht. Also, insofern ist die Sache nicht so klar, dass ein Rechtsanspruch darauf
besteht. Da werden wir natirlich eine neue Schiene erdffnen mussen, weil wir diese
Einrichtung in diesem Bereich nicht wollen.

Der nachste Punkt ist, dass natlrlich auch im Bereich Weltkulturerbe es nicht
uninteressant ist, wenn durch eine derartige Deponie festgestellt wird, dass es eine
Grundwasserverbindung auch Richtung Weltkulturerbe gibt, Richtung Neusiedler See gibt,
Richtung Hansag gibt und hier die entsprechenden MalRnahmen naturlich auch zu
berticksichtigen sind.

Auch eine Schiene, die bis jetzt noch nicht zur Ganze festgestellt wurde. Also,
insofern bin ich sehr optimistisch, dass wir mit neuen Gutachten auch im Bereich
Naturschutz und Umweltschutz, die wir in den nachsten Wochen bekommen, zusatzliche
Argumente haben, dass es eigentlich nicht méglich ist und damit kein Rechtsanspruch
entstehen kann, im Weltkulturerbebereich, beziehungsweise im Natura 2000-Gebiet eine
Restmulldeponie zu machen.

Denn das sind die Probleme, die wir den nachsten Generationen aufladen. Das ist
eine Vorgangsweise, die nicht in Ordnung ist. Probleme, die heute entstehen, sollen die
nachsten Generationen in Form einer Deponie l6sen. Wir sind nicht dafir, dass die
Probleme von heute unseren Kindern und Enkelkindern tbertragen werden.

Das ist mit ein Grund, warum wir sagen, diese Deponie soll nicht entstehen. Denn
wir alle wissen, dass diese Deponien Risken bedeuten, dass diese Deponien, ich glaube,
der Hersteller gibt 15 Jahre Garantie fur die Folie, die dort eingezogen wird. Was ist dann
nach 20 Jahren? Nach 30 Jahren?

Die beste Sicherheit ist, dass das gar nicht errichtet wird. Wenn Welterbe ebenfalls
bedroht ist, dann, denke ich, ist das auch ein zusatzliches Argument, das nicht zu tun.
Das ist auch ganz einfach ein Prajudiz, wenn dort etwas Ahnliches entstehen kann, dann
wird es weitere Begehrlichkeiten geben.

Denn auf der einen Seite gibt es dort eine ganze Reihe von Schottergruben und auf
der anderen Seite sollen sie durch Deponien gefillt werden und damit soll das weitere
Geschaft gemacht werden. Also, hier sind alle gut beraten, so wie es in der Vergangenheit
der Fall ist, nicht nur verbal dagegen zu sein mehr oder weniger, sondern es auch
zuzulassen und offensiv dazu beizutragen, dass die entsprechenden Gutachten geliefert
werden, die teilweise geliefert wurden.

Das sage ich auch vom Wasserbau, vom DI Huiller, dort ist eindeutig festgestellt,
welches Potenzial sich daraus ergibt und wie die Grundwasserstrome flie3en, dass das
bis zum Neusiedler See geht, dass das auch in den Hansag hinein geht, das ist in
Ordnung.

Aber ich hatte mir schon auch von anderen Abteilungen, die Trockenrasen
feststellen, weil ein Acker eben zehn Jahre nicht angebaut ist und offensichtlich vergessen
wurde ihn zu bewirtschaften oder regelmafig umzuackern, Million Euro an offentlichen
Geldern, sind Steuergelder von allen miteinander, haben wir auch gemacht, weil es
vorgeschrieben ist, aber nichts zu bekommen, dass eine Giftmulldeponie im Natura 2000-
Gebiet eroffnet wurde.

Ich muss sagen, da habe ich relativ wenig Verstandnis. Das wird durch zusatzliche
Gutachten, die auch in néchster Zeit kommen werden, in einer weiteren Vorgangsweise
festgelegt werden.
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Es gibt zwei Moglichkeiten: Das Gutachten des gerichtlich beeideten
Sachverstandigen sagt, natdrlich gibt es im Natura 2000-Gebiet so etwas nicht. Dann
frage ich mich, was sind die Konsequenzen daraus?

Oder er sagt, das ist in Ordnung, dass der Naturschutz und Umweltschutz keinerlei,
also eine Null-Stellungnahme, abgibt. Dann ist das auch zur Kenntnis zu nehmen. Aber
diese Sache ist mir so wichtig, dass naturlich auch externe Gutachten, von gerichtlich
beeideten Sachverstandigen, Universitatsprofessoren, erstellt werden missen, um hier zu
sagen, ja, wir haben ein zusatzliches Argument und darum geht es schlussendlich.

Oder es liegt ein Verfahrensfehler vor und das Ganze geht bis zum
Verfassungsgerichtshof. Also, insofern sind wir sehr, sehr gut beraten, auch das in
entsprechender Form mit Gutachten zu untermauern. Denn nur durch Fachgutachten,
verbal ist das eine, das ist alles richtig und gut, Beschlisse sind auch sehr wichtig, nur
das Entscheidende ist, welche Grundlagen gibt es schlussendlich.

Wenn nichts geliefert wird oder wenig geliefert wird, habe ich wenig Unterlagen und
damit eine schlechte Ausgangsposition bei der Beurteilung der zustandigen Stellen. Jetzt
wird einmal festgestellt, ob tatsachlich alle ihren Mdglichkeiten entsprechend diese
Gutachten geliefert haben oder nicht geliefert haben.

Aber ich bin optimistisch, dass wir hier noch zusatzliche Gutachten bekommen, die
einen derartigen Bau ausschlieBen und dass wir, auch wenn es bis zum
Verwaltungsgerichtshof geht, auch wieder Mdglichkeiten finden, um dieses Projekt zu
verhindern. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landeshauptmann. Als Nachster zu Wort
gemeldet von der Regierungsbank ist Herr Landesrat Falb-Meixner. Ich erteile ihm das
Wort.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP): Herr Prasident! Meine geschatzten
Damen und Herren! Vorweg meine klare Stellungnahme. Ich bin genauso, wie alle
anderen hier vertretenen Damen und Herren, gegen eine Reststoffdeponie auf der
Parndorfer Platte aus sattsam bekannten Grinden.

Ich personlich halte eine Volksbefragung oder Volksabstimmung oder was immer
man will, auch fur eine unnétige geldverschwendende Zusatzmaf3nahme, (Abg. Johann
Tschirtz: Das musst Du aber den Leuten am Stammtisch erklaren!) die nicht erforderlich
ist.

Ich glaube nicht, dass eine dementsprechende Befragung das Problem |6sen kann.
(Abg. Johann Tschurtz: Warum?) Weil die Entscheidung nicht am Stammtisch getroffen
wird, (Abg. Johann Tschirtz: Das war in Eberau auch das Gleiche! - Der Prasident gibt
das Glockenzeichen) die Entscheidung auch nicht hier im Landtagssitzungssaal und auch
nicht auf der Regierungsbank getroffen werden kann, weil hier andere Ebenen einfach
daflr zustandig und entscheidend sind.

Zu den Gutachten: Es ist ganz klar und meine Wasserbauabteilung hat in
hervorragender Weise, namentlich - DI Huller, Gutachten geliefert, warum und wie das
Wasser auf der Parndorfer Platte und damit auch das Wasser im Bezirk Neusiedl am See
betroffen sein kdnnte -, was notig ist - und was eine Deponie auf der Parndorfer Platte
nicht ermdglicht.

Zur Verteidigung der Naturschutzabteilung méchte ich Folgendes anmerken: Das
Natura 2000-Gebiet, von dem wir hier sprechen und in dem sich die mogliche
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Reststoffdeponie oder die jetzige Schotterabbauflache befindet, ist ausgewiesen nach der
Vogelschutzrichtlinie.

Die Vogelschutzrichtlinie sieht Végel vor, die unter einem besonderen Schutzstatus
zu stellen sind, weil sie besonders selten sind, besonders wichtig sind und deren
Lebensraum zu schitzen ist. In einer Vorbegutachtung oder in einer Vorwegschau der
Deponie bereits vor einigen Jahren hat die Naturschutzabteilung klar festgestellt, dass
durch ein allfalliges Projekt die dort vorkommenden Vo6gel, die einen besonderen
Schutzstatus geniel3en, nicht bedroht sind.

Heil3t auch, dass dort wie vorher oder wie bis jetzt Deponien mdglich sind, andere
Dinge mdoglich sind, Verkehr mdglich ist, dies bedroht nicht unmittelbar die Vogelwelt.

Alle anderen Dinge, die vom Naturschutz besichtigt wurden, haben bis dato noch
keinerlei besondere Schutzwirdigkeit erkennen lassen. Wenn dort auf dem Areal der
maoglichen Deponie sich andere Tierarten befinden, die allfallig und eventuell besonderen
Schutzstatus zu genief3en haben, dann wird das mit Gutachten festzustellen sein, dann
wird herauszuarbeiten sein, okay, hier ist ein seltenes S&ugetier, ein Lurch, oder
irgendwelche anderen Tiere, dann wird das dementsprechend zu bewerten sein.

Solange solche Dinge nicht festgestellt werden, gibt es seitens des Naturschutzes
keinerlei Moglichkeit dort einzuschreiten. Wenn es aber, wie der Herr Landeshauptmann
angekindigt hat, dementsprechende Gutachten feststellen, dass irgendwelche
schutzwirdigen Objekte dort vorhanden sind, so sind dann selbstverstandlich auch
dementsprechend zu behandeln.

In laufenden Verfahren war das bis jetzt nicht Gegenstand. Auch der Betreiber hat
nicht um eine naturschutzfachliche Bewilligung angesucht, sei es weil er es mit der
vorliegenden Gesetzeslage nicht tun muss, sei es, weil er damit wartet bis
dementsprechend das Verfahren so weit ist, um das einzubringen, oder sei es, weil er
einfach die Rechtsmeinung vertritt und das ist dann nattrlich auszujudizieren, es ist nicht
erforderlich.

Nach den bestehenden Gesetzen des Mineralrohstoffgesetzes 1990 sind jetzt
genehmigte oder in der Genehmigung befindliche Reststoffdeponien ordentlich
dementsprechend juristisch abzuhandeln. Wenn der Naturschutz in einer klaren Ansage
dementsprechend schutzwiirdige Ziele findet, wird das ins Verfahren dementsprechend
natlrlich Einzug halten mussen. Bis dato wurden dementsprechende Schutzziele noch
nicht gefunden.

Wie gesagt, Wasserrechtsgesetz ganz klar, haben wir dementsprechende
Gutachten beigebracht, alles andere wird entweder das weitere Verfahren zeigen oder
man wird, wie der Klubobmann Strommer bereits erwahnt hat, auf Verhandlungswegen
Moglichkeiten, Mittel und Wege finden, damit dort irgendeine Art und es gibt auch andere
Arten von Deponien, keine Reststoffdeponie, Baurestmassendeponie oder ahnliches,
moglicherweise zwischen den Betreibern und den betroffenen Gemeinden ausverhandelt
wird, das ist eine Verhandlungsfrage.

Ich bin optimistisch, dass es gelingt, am Ende des Tages ein fur alle ertragliches
Ergebnis zu erzielen. Meine personliche Meinung ist klar, ich bin nicht fur eine
Reststoffdeponie sowie hier alle Vertretenen.

Ich denke, dass wir auf dem besten Wege sind, dass auch dementsprechend
soweit wie moglich zu verhindern. Wobei wir uns aber an vorhandene Bestimmungen zu
halten haben.
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Hier kann auch nicht der Minister per Machtwort das Verfahren beenden, sondern
nur nach dementsprechender Einholung von Stellungnahmen, Gutachten.

Irgendwann ist eine fachliche Entscheidung zu treffen. Ich denke, dass die
fachliche Entscheidung wahrscheinlich gar nicht nétig sein wird, weil es mdglicherweise
vorher eine Einigung zwischen den Betreibern und den betroffenen Gemeinden gibt,
sodass diese Reststoffdeponie nicht gebaut wird.

Im Ubrigen mochte ich darauf verweisen, dass wir fiir das Burgenland keinerlei
Reststoffdeponien mehr bendtigen, weil wir auf dem Foéllig eine ordnungsgemal3e und gut
ausgebaute Deponie haben. Ich habe mir selbst ein Bild davon gemacht.

Ich mochte auch ein wenig die Angst nehmen, am Follig ist mit allen
Untersuchungen, mit allen Begleitumstanden gewahrleistet, dass dort keinerlei Gefahren
fur die Umgebung, fur die Menschen in der Gegend, gegeben sind.

Um zu vermeiden, dass jetzt jede Deponie mit Gift verbunden wird, es gibt sehr
wohl ordnungsgemalle, es gibt anstandige Deponien, die dementsprechend zu fihren
sind, wir betreiben solch eine fir das Burgenland.

Mit dieser haben wir fiir das Burgenland die nachsten Jahrzehnte Deponievolumen.
Ich sehe nicht ein, dass wir uns aus Geschaftsgriinden noch eine zusatzliche Deponie
aufhalsen sollen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat! Wortmeldungen liegen keine
mehr vor, der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich
verzichte!) Danke Herr Berichterstatter.

Er verzichtet auf das Schlusswort, daher kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Verhinderung der Errichtung einer
Reststoffdeponie auf dem Gemeindegebiet der KG Neudorf ist somit in der vom Herrn
Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

7. Punkt: Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses UUber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschiurtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 117) betreffend Gratis Autobahnvignette fr
burgenlandische Pendler (Zahl 20 - 69) (Beilage 131)

Prasident Gerhard Steier: Der 7. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlielBung, Beilage
117, betreffend Gratis Autobahnvignette fur burgenlandische Pendler, Zahl 20 - 69,
Beilage 131.

Berichterstatter ist Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.
Bitte Herr Berichterstatter Sie sind am Wort.

Berichterstatter Mag. Thomas Steiner: Dankeschdon Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieRung betreffend
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Gratis Autobahnvignette fur burgenlandische Pendler in ihrer 5. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde dabei zum Berichterstatter gewahlt.
Nach dem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der Abstimmung wurde der von mir gestellte Abanderungsantrag ohne
Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer Entschliel3ung betreffend Gratis Autobahnvignette fur burgenlandische Pendler unter
Einbezug der Dbeantragten und auch beschlossenen Abanderungen die
verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner erteile
ich Herrn Landtagsabgeordneten Michel Reimon das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Es wird Sie, auch die Kollegen von den Freiheitlichen, nicht verwundern,
dass ich als Gruiner gegen eine Gratisvignette bin.

Ich wirde mir winschen und ich glaube in Wahrheit lhr auch, wenn wir nicht
gerade Mitte Janner hatten und in einer Woche ein Haufen Vignetten zu kaufen sein
werden von Pendlern, die zugegebener Mafl3en sehr bemitleidenswert sind, gerade bei
den Spritpreisen, die wir jetzt haben.

Wirden wir Grinen die Spritpreise jetzt fordern, die wir vor 15 Jahren gefordert
haben, wirden sich die Leute freuen bei 15 Schilling pro Liter.

Die Entwicklung wird in diese Richtung auch weitergehen und die Pendler und
Pendlerinnen werden weiter belastet werden, alleine durch den Spritpreis vdllig
unabhangig von einer Vignette.

Deswegen ist aus meiner Sicht die einzig richtige Vorgangsweise, dass man sich
auf eine von zwei Sachen konzentriert, den Ausbau des 6ffentlichen Verkehrs.

Jetzt bin ich der Erste, der zugibt, dass wir im Burgenland mit den vielen Dorfern
niemals eine Vollversorgung mit 6ffentlichem Verkehr haben werden, aber was wir im
Burgenland auch machen kénnen, als Politik machen sollten, unterstitzen sollten, ist,
dass man madglichst viele Arbeitsplatze ins Burgenland zurtickholt, damit die Leute nicht
rauspendeln midssen und nicht méglichst weit rausfahren mussen.

Ich glaube, Ihr liegt da ein bisschen zu weit, werte Kollegen. Ich glaube, wenn, lhr
wisst ja, wenn lhr den Antrag einbringt, dass er abgelehnt werden wird. (Abg. Johann
Tschirtz: Ah!) Wenn diese Millionen, die Ihr dafur ausgeben wirdet, wenn dieser Antrag
durchgehen wirde, wenn lhr die tatsachlich fir Vignetten ausgeben wirdet, dann wirdet
Ihr den burgenlandischen Arbeitnehmerinnen nichts Gutes tun.

Diese Millionen, wenn sie tatsachlich zur Verfligung waren und wenn wir sie
ausgeben konnten, sollten in Wirtschaftsforderungen investiert werden, damit die
Arbeitsplatze im Burgenland bleiben, damit dann auch die ganze Wertschépfung und alles
andere drumherum im Burgenland bleibt.

Die aller oberste Prioritat misste sein, dass jeder Euro, den man zur Verfigung
hat, ins Burgenland investiert werden sollte. Deswegen ist es mir auch ein bisschen zu
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wenig, wie dieser Abanderungsantrag formuliert ist, dass wir uns weiterhin fir die
Unterstitzung der Pendlerinnen und Pendler einsetzen, dass ist schon richtig und gut so.

Aber, eine echte Wirtschaftsférderung oder eine Verstarkung der
Wirtschaftsforderung, die die Arbeitsplatze zurtickholt, ware notwendig.

Ich kritisiere oft die Verkehrspolitik, ich steige jetzt nicht in die Details ein, je mehr
Autobahnen wir bauen, desto mehr legen wir eine Rutsche daflr, umso leichter und
besser ist es mdglich zu pendeln und man Betriebe weit weg vom Burgenland ansiedeln
kann.

Deswegen ist das aus meiner Sicht eine vollig verkehrte Verkehrspolitik. Ich werde
nicht zustimmen. Danke.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als N&achste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete llse Benko. Ich erteile ihr das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete lise Benko (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschitzte Damen
und Herren! Der vorliegende Antrag ist vor allem aus zwei Griinden eine sehr interessante
Angelegenheit. Politisch betrachtet sieht man anhand der Geschichte dieses Antrages
sehr genau, wie sich die Zeiten im Burgenland geandert haben.

Im urspringlichen Antrag wird eine kostenlose Autobahnvignette fur Pendler
verlangt, obwohl das sinnvoll ist, dariber kann man debattieren und sogar auch streiten,
jedenfalls, und jetzt horen Sie genau zu, Herr Kollege Sulyok, haben wir den Antrag
unverandert von der OVP (bernommen, da dieser Antrag in der letzten
Gesetzgebungsperiode eingebracht wurde. (Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz
Steindl: Ihr habt immer gesagt, wir sollen mehr arbeiten und weniger streiten!)

Ja, das ist schon richtig. Jetzt wollen Sie von lhrem gar noch nicht so altem
Vorschlag, meine Damen und Herren von der OVP, gar nichts wissen. Das liegt wohl
weniger an der rot-schwarzen Politik auf Bundesebene, an dem Sparpaket mit dem man
ja die Pendler wieder mehr als empfindlich erwischt hat.

Es liegt, wie wir heute schon gehort haben, eher am Kuschelkurs, Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter, zwischen SPO und OVP im Burgenland.
(Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl: Kuschelweichkurs!)

Kuschelweichkurs. Seit der Landtagswahl sind erst ein paar Monate vergangen und
schon gibt es Beispiele von mir hier angefuhrt flr eine Art von Politik und das ist das
Traurige daran, sehr geschéatzter Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Diese Politik hat mit Aufrichtigkeit und Ehrlichkeit denkbar wenig zu tun und das ist
schade. Da mdchte ich auch den Herrn Kollegen Sagartz ansprechen, den ich auch, wie
alle anderen Kollegen sehr schatze.

Der Herr Kollege Sagartz war immer der Verteidiger der Fachhochschulen und jetzt
auf einmal, Herr Kollege Sagartz, es tut mir weh, ist es auf3ert still geworden. Ich hore
leider Gottes aus Ihrem Munde von diesem Thema und von so vielen anderen Themen im
Bildungsbereich nichts mehr.

Ist so, es konnte ja vielleicht dem Koalitionspartner nicht ganz in den Kram passen.
Soweit, so gut.

So ist es auch mit dem einstigen Vignetteninitiativantrag, Herr Kollege Sulyok.
Hoch gelobt und jetzt schon nicht mehr wahr. Jetzt schlief3t sich, und das ist auch traurig
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far mich, die OVP der SPO an, indem man gemeinsam die altbekannten Milch- und
Honigantrage einbringt.

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, die bewdahrten
Mafllnahmen zur Unterstitzung der burgenlandischen Pendler aufrechtzuerhalten und
nach Maf3gabe der budgetaren Mittel auszubauen.

Na gut.

Gleichzeitig kann man nur sagen, die Formulierung nach der Mal3gabe der
budgetaren Mittel spricht ja schon fir sich. Ich sage lhnen, geschéatzte Damen und
Herren, traurig aber wahr, im Resultat fur unsere Pendler wird sich leider gar nichts
andern. Sie haben schon Recht, Herr Kollege Reimon, wenn Sie sagen, wichtig wére es,
Arbeitsplatze anzusiedeln im Studen, damit wir starker werden, damit wir nicht auspendeln
mussen.

Zehn Jahre hore ich das schon, Pendlerriickholaktion. Leider Gottes ist es uns
nicht gelungen, es sind nicht weniger geworden, sondern mehr, und das ist das Traurige,
da haben Sie Recht.

Jetzt, liebe Kolleginnen und Kollegen, zum Inhaltlichen. Im rot-schwarzen
Abanderungsantrag findet sich folgender Satz, ich zitiere: Bundesweit betrachtet
profitieren die Arbeitsnehmer von der zur Kompensierung der Mineraldlsteuererhéhung
beschlossenen Verdoppelung der Pendlerpauschale 2011.

Meine Damen und Herren! Die Wahrheit ist, dass SPO und OVP den Autofahrern
und den Pendlern in den rechten Hosensack einen Euro zwar hineinwerfen, aber im
gleichen Atemzug aus dem linken Hosensack funf Euro herausnehmen.

Sie wissen ganz genau, liebe Kolleginnen und Kollegen, dass die
Pendlerpauschale, Steuererhéhungen nicht einmal ansatzweise kompensieren kann. lhre
Formulierung im Antrag ist demnach der blanke Hohn. (Abg. Johann Tschirtz: Fir die
Fischel!)

Ich halte die Erhdhung der MineralGlsteuer Uberhaupt fir eine der unsinnigsten
Malnahmen. Sie machen damit Mobilitdat namlich zum Luxus. Und Sie vergessen, welche
Folgen eine Erh6hung der Mineral6lsteuer noch mit sich bringt.

Jeder Paradeiser, jedes Kipferl, Herr Prasident, jede Sitzungsglocke, wird dadurch
ebenfalls teurer. Schlie3lich kommen ja Waren nicht von selbst in die Regale der
Geschafte geflogen. Mit einer Erhéhung der Mineraldlsteuer machen Sie alles teurer und
hiezu heizen sie noch die Inflation an.

Die Pendler sind natirlich besonders betroffen, geschatzte Damen und Herren.

Angesichts der nun geltenden Mindestsicherung frage ich mich bei manchen
Menschen wirklich, warum sie eigentlich noch tagtaglich zur Arbeit fahren, wenn ihnen
abzuglich Spritkosten weniger als 744 Euro monatlich Gbrig bleiben.

Im Burgenland geht man ja tberhaupt besondere Wege, wie die Landestankstellen
uns ja allen zeigen. Auf unsere Kosten tanken dort sehr viele, vor allem Ungarn, Slowaken
und andere Freunde ihre Autos voll.

Nebenbei, und das vergisst man auch, ruiniert man noch den einen oder anderen
Tankstellenpachter und verargert jene, die eigentlich Dieselautos fahren und das Manko
haben, vielleicht noch Unternehmer, Frau Kollegin Gottweis, zu sein, und die
Landestankstellen daher leider Gottes nicht in Anspruch nehmen diirfen.
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Herr Prasident! Hohes Haus! Meine geschatzten Damen und Herren! Wenn es um
die Autofahrer und Pendler geht, dann sollte sich endlich jemand trauen, sich mit den
Olmultis, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, das wéare eine Ansage, mit denen
anzulegen.

Dass aber in Wirklichkeit weder jemand von der OVP auf noch héherer Ebene,
noch von der SPO gewollt ist, das zeigen ja die vielen hilflosen Verordnungen, die der
Herr Wirtschaftsminister in Umlauf bringt und in denen er vorschreibt, um welche Uhrzeit
der Spritpreis nach oben oder eben nach unten gesetzt werden darf.

Ich sage Ihnen, im Resultat ist der Autofahrer und ist der Pendler die Melkkuh der
Nation.

Der heutige Abanderungsantrag der SPO und der OVP zeigt, dass man daran auch
nichts, in Wahrheit nichts andern méchte. Autofahrer und Pendler werden unter SPO und
OVP weiterhin die Melkkiihe bleiben.

Danke schon! (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Sulyok.

Bitte, ich erteile Ihnen das Wort. (Abg. Johann Tschirtz: Verteidigen Sie sich!)

Abgeordneter Norbert Sulyok (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Damen und Herren! Hohes Haus! Rund 3,3 Millionen Osterreicherinnen und Osterreicher
sind unselbststandig beschéftigt.

900.000 davon pendeln aus, muissen zur Arbeitsstatte ein Verkehrsmittel in
Anspruch nehmen, und ein Viertel davon pendelt fast taglich Gber eine Wegstrecke von
mehr als 20 Kilometern.

Das ist eben d‘accord, dass diese Menschen, die dementsprechende Belastungen
auf sich nehmen miuissen, auch unterstitzt werden und so, wie es auch richtig
angesprochen wurde, werden diese auch in erster Linie seitens des Bundes unterstitzt.

Die Pendlerpauschale wurde von 15 Millionen Euro auf 30 Millionen Euro
verdoppelt.

Naturlich die Erhoéhung der Mineralblsteuer, diese schmerzt vor allem die
Pendlerinnen und Pendler, die kein offentliches Verkehrsmittel in Anspruch nehmen
konnen und auf ihren eigenen PKW angewiesen sind.

Aber, eben im Budget wurde diese Pendlerpauschale auf zehn Prozent verdoppelt.

Aber auf der anderen Seite, das hat man hier vor allem vergessen, bei den Griinen
und bei der FPO, haben wir im 6ffentlichen Verkehr ein Chaos. Und zwar ein OBB-Chaos.

Im Vergleich zu anderen européischen L&ndern hat Deutschland zum Beispiel im
offentlichen Verkehr auf der Schiene zwei Milliarden Euro Einnahmen, also schliel3t positiv
mit zwei Milliarden Euro ab, die Schweiz mit 400 Millionen.

Und Osterreich allein im Guterverkehr hat ein Minus von 300 Millionen Euro,
obwohl Osterreich die Schiene mehr subventioniert als beide anderen Lander.

Ich glaube, hier muss der Stift angesetzt werden, und Christian Kern als
Topmanager der OBB ist hier gefordert. Es reicht nicht, wenn er sagt, dass alle vier
Kilometer ein Manager seitens der OBB angestellt wurde und angestellt ist.
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Auch andere Einsparungsmalnahmen sind hier erforderlich. Zum Beispiel als
Arbeitnehmervertreter, ich bin nicht gegen die Personalvertretung, aber diese scheint in
der OBB besonders aufgeblaht zu sein.

Wir haben in der OBB bei 44.000 Beschéftigten, Beamten, 101 dienstfreigestellte
Personalvertreter, und zum Vergleich, Sparmarktgruppe Osterreich hat 34.000
Beschaftigte und hat insgesamt zwei dienstfreigestellte Personalvertreter. (Zwischenruf
des Abg. Johann Tschiirtz)

Also hier kann man dementsprechende Umstrukturierungen und auch finanzielle
Mittel lukrieren, die dann fur die Pendlerinnen und Pendler eingesetzt werden kdénnen.

Auch die Fahrplanproblematik ist immer wieder ein Thema, und die Verspatungen
der OBB beziehungsweise auch die Ausriistung, Ausstattung wird auch immer wieder von
der AK kritisiert. Aber diese Kritik wird oftmals nicht ernst genommen und Anderungen
lassen zu wiinschen Ubrig.

Im Gegensatz, im Land Burgenland, hier bin ich auch mit Ihnen, Herr Kollege
Reimon, dass die Pendlerinnen und Pendler ins Land zuriickgeholt werden missen und
sich damit das Pendeln auch ersparen.

Wir seitens des Landes Burgenland sind auf der guten Seite, und wir haben im Jahr
2010, im Juli, einen Beschaftigungsgrad von 95.000 Beschatftigten im Burgenland gehabit.
Das ist um 10.000 Beschaftigte mehr als im Jahr 2000.

Dieser Beschaftigungsrekord ist natirlich auch ein Verdienst der Wirtschaft, und die
Wirtschatft soll und wird auch im Burgenland belebt.

Das zeigt auch die Betriebsgriindung in den letzten 15 Jahren oder 16 Jahren.
Wenn wir hernehmen, dass es im Jahr 1995 noch 8.000 Betriebe gegeben hat, also in der
Zeit des EU-Beitrittes, und jetzt zirka 14.000 Betriebe im Burgenland sind, so kann man
hier feststellen, dass wir seitens der Wirtschaftspolitik im Burgenland hervorragend
arbeiten und die Betriebe sich auch hier ansiedeln und vielen Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmern auch dementsprechende Erwerbsmdglichkeiten bieten. (Beifall bei der
OVP)

Dennoch muss man sagen, dass es zu viele Pendlerinnen und Pendler gibt im
Burgenland, und tber 40.000 zirka an der Zahl.

Wir haben auch mit dem Arbeitnehmerférderungsgesetz heuer wiederum
Erhéhungen geschaffen.

Dieses hat das Ziel, die Teilnahme der im Burgenland wohnhaften Arbeitnehmer an
der fortschreitenden Entwicklung der 6sterreichischen Volkswirtschaft zu sichern und die
entstehenden Nachteile auszugleichen sowie die Mobilitdt der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer in beruflicher und 6rtlicher Hinsicht zu erhhen.

Und die Erreichung dieser Ziele unterstutzt das Land und unterstitzen wir auch
seitens des Arbeitnehmerférderungsbeirates durch die Arbeitsmarktstruktur und sonstige
ursachenbedingten Nachteil und Belastungen der Arbeitnehmer ausgeglichen oder
vermieden werden sollen.

Hier fallt auch hinein die Qualifikationsférderung, Lehrlingsférderung, und - darauf
mdchte ich jetzt kommen - der Fahrtkostenzuschuss.

Wir haben jahrelang gefordert, den Fahrtkostenzuschuss zu erhdhen und
anzupassen, und er wurde auch in den letzen Jahren immer wieder angepasst.
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Es wurden die Lehrlinge mit hineingenommen, es wurden Hartefalle fur
Teilzeitbeschaftigte ausgeglichen, und in den letzten Jahren wurden 715.000 Euro an
Fahrtkostenzuschiissen ausbezahilt.

Wir haben, wie gesagt, diesen Zuschuss auch dementsprechend nach dem
Verbraucherpreisindex erhdht und die Einkommensgrenzen stets angepasst.

_ Neuerlich haben wir eine gemeinsame Forderung - das waren die OVP und die
SPO -, weil es immer wieder Hartefalle gegeben hat und die Entfernungen knapp verpasst
wurden, die 20 Kilometer.

Hier haben wir uns geeinigt, dass wir nicht mehr nach dem
Heroldstreckenberechnungssystem vorgehen, sondern wirklich nach vom Wohnort zum
Dienstort diese 20 Kilometer berechnet werden missen. Ich glaube, hier werden noch
mehr Personen in den Genuss dieses Fahrtkostenzuschusses kommen.

Wir haben auch das Semesterticket fur die burgenldndischen Studenten
unterstutzt, mit 50 Prozent wird dieses gefdrdert.

Aber hier ist auch, es ist auch ein Hauptthema von mir, dass wir vermehrt auf den
offentlichen Verkehr umsteigen sollten.

Die Pendlerinnen und die Pendler sollen auch einen Beitrag zum Klimaschutz
leisten und zur CO»-Reduktion. Hier gibt es tolle Projekte, wie zum Beispiel das Projekt
~Klima aktiv* und auch Schnupperticket, wo nur wenige Gemeinden bislang teilgenommen
haben.

Wir haben auch in den letzen Jahren immer wieder gefordert, die Park & Ride
Platze auszubauen, zu modernisieren und weitere Park & Ride Anlagen sollen kommen
und sollen auch modifiziert werden.

Der Umstieg auf die 6ffentlichen Verkehrsmittel, vor allem im Sutdburgenland, soll
vorangetrieben werden.

Wir haben die glickliche Situation, weil der Herr Kollege Reimon gesagt hat, die
Vollversorgung kann und ist im Burgenland nicht gewahrleistet. In einigen Regionen des
Burgenlandes ist sie schon gewahrleistet. Und so mdchte ich die Linie G1 hier nur kurz
zitieren, die hier Busverbindungen hat, zirka 2 Uhr in der Frih, halbstindlich, Richtung
Ballungszentren fuhren, mit hochmodernen Bussen der Firma Dr. Richard. Hier werden
bis zu acht-, neunhundert Personen taglich in die Ballungszentren gebracht. Mit der Bahn
im Vergleich werden zwdlf bis zwanzig taglich in die Ballungszentren gebracht.

Naturlich der Bahnausbau im Sudburgenland ist und bleibt ein Stiefkind. Aber mit
dem Regierungsiibereinkommen zwischen SPO und OVP hat man sich darauf geeinigt,
dass die S7, die S31 im Bezirk Oberwart, die Umfahrung Schitzen und die Umfahrung
Oberwart vorangetrieben, erweitert beziehungsweise fertiggestellt werden sollen.

Wie wir alle wissen, sind eben die Stral3en Lebensadern der Wirtschaft und damit
auch der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer. Wir sollen und missen den
Mobilitatsbedurfnissen unserer Burgenlanderinnen und Burgenlander auch nachkommen.
Dazu muss aber auch die Umwelt und die Natur miteingebunden sein, um damit hier nicht
zu viel beschadigt, zu viel ruiniert wird.

Die Fortsetzung der finanziellen Kooperationen mit den Verkehrsverbiinden VOR,
VVNB und so weiter soll zum Vorteil der Pendlerinnen und Pendler gereichen.

Wir wollen auch ein deutliches Zeichen gegen Wien setzen. Wir wollen hier die
Oppositionsparteien auch auffordern, Grin ist ja derzeit in der Stadtregierung in Wien,
dass sie die Ausweitung der Parkpickerl fur die burgenlandischen Pendlerinnen und
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Pendler aussetzt. Auch Hans-Christian Strache war angeblich fir die Ausweitung der
Kurzparkzonen in Wien.

Wir sind gegen Fahrpreiserh6hungen, wir sind gegen die Preiserh6hung von
offentlichen Verkehrsmitteln und auch gegen die Citymaut, denn diese Belastungen
treffen leider nur die burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler.

Die Idee der Gratisvignette ist eine gute Idee. Aber jedoch zurzeit finanziell und in
rechtlicher Hinsicht nicht spruchreif beziehungsweise sollen die bewéahrten MalRnahmen
zur Unterstitzung der Pendlerinnen und Pendler aufrechterhalten werden und
aufrechterhalten bleiben und nach Mal3gabe der budgetaren Mittel auch
dementsprechend ausgebaut werden. Danke schon! (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Sulyok. Ich darf als
Nachsten Herrn Landtagsabgeordneten Sodl das Wort erteilen.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Geschatzter Herr Prasident! Hohes Haus!
Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Ich nehme gerne
zu jenen Vorwirfen, die heute hier in diesem Haus seitens der FPO gefallen sind,
Stellung.

Explizit méchte ich auf unsere Pendlerinnen und Pendler eingehen. Dazu méchte
ich Daten, Fakten und Zahlen nennen und keine Polemik.

Es wurde auch angesprochen, seit dem Jahr 2000 ist die Zahl der Arbeitsplatze im
Burgenland um rund 10.000 gestiegen. Kein Bundesland, das diese prozentuelle positive
Entwicklung hier erreicht hat.

Ich bin natlrlich bei IThnen, wenn Sie sagen, jeder einzelne Pendler, der aus dem
Burgenland auspendeln muss, ist eigentlich zu viel. Dennoch gibt es nach wie vor
zahlreiche Burgenlander, die innerhalb des Landes, aber natirlich in der Region und
aul3erhalb des Bundeslandes, pendeln missen.

Problemldsungen und Verbesserungen fur die Pendler standen und stehen immer
im Fokus und im Mittelpunkt der SPO Burgenland, denn ihre Anliegen liegen uns sehr
wohl am Herzen.

Gerade deshalb kann ich die Argumentation von Dir, Frau Kollegin Benkod, in keiner
Weise nachvollziehen.

Sie stellen sich her und nennen Argumente. Darf ich Ihnen, die Frau Kollegin, aber
sie kann es ja naturlich im Protokoll nachlesen, aber auch die Kollegen kénnen es ihr
gerne weitergeben.

Denn in der Zeit zwischen 2000 und 2006 sollte sie sich erinnern - keine Polemik,
sondern nur Fakten, Daten und Zahlen - 58 Belastungsmal3hahmen der Bundesregierung
fur die einfachen Leute. (Abg. Johann Tschirtz: Muss ich schon wieder mein Heft
auspacken? Ich habe es eh da. Ich bin eh gleich dran.)

Ich gehe hier nicht auf die Rekordarbeitslosigkeit ein, Herr Kollege Tschurtz, und
auch nicht auf die Jugendarbeitslosigkeit.

Ich gehe hier nicht auf die Rekordarbeitslosigkeit ein, Herr Kollege Tschurtz, und
auch nicht auf die Jugendarbeitslosigkeit, ich gehe nicht auf die Pensionen und ich gehe
nicht auf die Gesundheit ein.

Ich gehe definitiv auf die Belastungen der Pendler in diesem Zeitraum ein.
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Sie wissen, dass die motorbezogene Versicherungssteuer in diesem Zeitraum
erhoht wurde, aber nicht um viel. Wissen Sie, um wie viel? Nur um 51,4 Prozent.

Sie wissen, dass in diesem Zeitraum die Mineralblsteuer ebenfalls erhéht wurde
und hore auch die Autobahnvignette. Und wissen Sie, in welchem Ausmal3 die
Autobahnvignette erhdéht wurde? Die Autobahnvignette wurde nahezu verdoppelt. (Abg.
Johann Tschiirtz: Das ist Euer Koalitionspartner. Die OVP!) Nahezu verdoppelt auf 74
Euro.

Und Sie stellen sich her und fordern eine Gratisautobahnvignette, die Ihre Partei
mit beschlossen hat.

Wie hat der Herr Landeshauptmann heute Vormittag gesagt? Ob Regen, Schnee
und Sonnenschein, (Abg. Johann Tschirtz: Ich schaue beim Fenster rein.) die Opposition
muss dagegen sein.

Ich mochte lhnen weiters Daten und Fakten nennen, was das Land Burgenland und
ihre Verantwortlichen mit unserem Herrn Landeshauptmann Hans Niessl an der Spitze fur
die Pendler standig macht.

Das Land Burgenland hat in den vergangenen zehn Jahren die Mittel fir den
offentlichen Verkehr mit rund 15,6 Millionen Euro jahrlich, das heif3t, fast verdreifacht.

Fur die Arbeitnehmerforderung werden zirka im heurigen Jahr, im Jahr 2011, 3,1
Millionen Euro an direkten Ausgaben aufgewendet, davon 715.000 Euro fur die
Autopendler in der Form der Fahrkostenzuschusse.

Dieser wird auch nach dem Verbraucherpreisindex um 1,9 Euro erhéht.

Fur die Lehrlinge und fur die Kleinverdiener gibt es ab einer Fahrstrecken von 20
Kilometer eine Forderung von 72 Euro.

Der Zuschuss fur Distanzen von 25 bis einschlief3lich 50 Kilometer wird 177 Euro
betragen, von 51 bis einschliel3lich 100 Kilometer 234 und ab 101 Kilometer 351 Euro.

Auch pendelnde Studierende werden wirksam entlastet. Das Burgenland gewahrt
hier den Studentinnen und den Studenten mit Hauptwohnsitz im Burgenland, die
aulBerhalb des Bundeslandes eine 0Osterreichische Universitat, Hochschulen,
Fachhochschulen oder Padagogische Hochschulen besuchen, eine Férderung in der
Hoéhe von 50 Prozent der nachgewiesenen Kosten, der Fahrkarte flr die Benutzung der
offentlichen Verkehrsmittel.

Im Jahre 2010 wurde seitens des Landes Burgenland das Semesterticket mit
243.000 Euro unterstutzt.

Sehr positiv finde ich hier auch, dass es Gemeinden sowie auch meine, unsere
Gemeinde in Olbendorf, mit dem gleichen Betrag hier die Studenten aus unserer
Gemeinde unterstitzt.

Es wurden auch die Landestankstellen angesprochen, im negativen Sinn, seitens
der FPO, sollten aber nicht vergessen, dass es in Karnten sehr lange schon
Landestankstellen in dieser Form gibt. Aber, ich weil3 schon, da hat dann immer wieder
ein Problem, ein bisschen sind wir dann FPO, dann waren wir nicht dabei, dann sind wir
halt BZO, dann geht uns fast der Name aus, dann sollten wir wiederum zusammengehen,
(Abg. Johann Tschirtz: Schaut lieber auf Euren Wehrdienstverweigerungsminister!
Schaut auf den!) dann sind wir halt irgendwann FKK oder irgendwas. Ich weil3 nicht, wie
sie alle heil3en.
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Ich mochte hier die Landestankstellen nicht unerwdhnt lassen. Unsere
Landestankstellen hier in unserem Bundesland, wo bitte nicht nur Ungarn tanken, ich
fahre auch regelmaliig vorbei oder hin, ich habe leider noch keinen dort gesehen. Immer
die FPO, wenn Sie fahren, sehen Sie irrsinnig viel Ungarn dort. (Heiterkeit bei der SPO)

Im Burgenland wurde mit der Inbetriebnahme der Landestankstellen der
Preiskampf angesagt, so schaut es namlich aus, denn die burgenlandischen Autofahrer
und dadurch natirlich auch die Pendlerinnen und die Pendler mit der Initiative ,Billig
tanken im Burgenland® seit September 2008, eine gunstige Alternative zu den
Preistreibern im Tankgeschéft geboten wird. (Abg. Johann Tschirtz: Ihr habt die
Benzinpreise in die Hohe gehaut.)

Die Preisvergleiche burgenlandweit zeigen punktuell eklatante Preisunterschiede
zwischen den Landestankstellen und anderen Tankstellenbetreibern, aber Ihr konnt ja
gerne schauen, wenn Ihr eh immer hinfahrt, schauen, ob die Ungarn dort stehen, dann
schaut, was man dort tankt, was man dort zahlt und was man wo anders zahlt.

An manchen Zapfsaulen kann man vergleichen, dass ein Unterschied bis zu 20
Cent pro Liter Diesel ist. Das kann bei einer Tankfullung bis zu zwdlf Euro ausmachen.
Dadurch ist das Land auch ein Preisregulator der gesamten Region geworden. (Abg.
Johann Tschirtz: Mit der OVP.)

Weiters, das Burgenland investiert derzeit insgesamt 3,8 Millionen Euro jahrlich in
drei Verkehrsverbinde, die das burgenlandische Einzugsgebiet damit abdecken. Es
werden im Schnitt mehr als 50 Prozent vom Preis einer Pendlerfahrkarte vom Land
Burgenland subventioniert.

Der Verkehrsverbund Sidliches Burgenland, die Busverbindungen vom Sudlichen
Burgenland nach Wien und retour mit mehr als 1,3 Millionen Euro pro Jahr.

Verkehrsverbund Burgenland Mitte wird vom Land derzeit mit mehr als 1,2
Millionen Euro unterstitzt.

Der Verkehrsverbund Ost-Region wird vom Land derzeit mit 1,3 Millionen Euro
subventioniert.

Es gibt auch Fahrplane, neue Fahrpléne, aus dem Stdburgenland, ab Janner 2011
wurden hier die Verbindungen neu erstellt.

Weiters wurden neue Linien eingefihrt, und diese Linien wurden alle mit WLANSsS
ausgestattet.

Das Angebot fur die Tages- und fur die Wochenpendler mit dem Bus wurde
wesentlich verbessert und erweitert.

Die neuen Fahrpldne wurden fir die Pendler aus dem Sudburgenland auf die
Bedurfnisse angepasst.

StudentenerméfRigungen, die Monatskarte vom Heimatort in den Unistandort mit 30
Prozent unterstutzt.

Ein weiteres und ein wichtiges Anliegen vor allem fir die Menschen, fiur die
Pendlerinnen und Pendler im Sudburgenland, ist unserem Verkehrslandesrat Helmut
Bieler durch seinen Einsatz und durch sein Engagement mit der zustdndigen
Bundesministerin Doris Bures gelungen.

Wenn Sie sagen, Kollege Reimon, mit dem Ausbau der Stral3en und Anbindungen
und die Arbeitsplatze, wenn wir nicht die Infrastruktur der Straf3en machen, na glauben
Sie, wo man und wie man in dieser Form Arbeitsplatze schaffen kann?
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Ich bin fest davon Uberzeugt, dass die S7 ein absolut notwendiges Projekt fur die
positive Weiterentwicklung in der Region des Sudburgenlandes ist. Es dient zur
Entlastung der verkehrsgeplagten Anrainer und nattrlich auch fur die weitere Entwicklung
als Wirtschaftsstandort.

Weiters wurde der Startschuss fir die Detailplanung der B6la der Pullendorfer
Stral3e gegeben. Alles in allem, wichtige Infrastrukturmal3nahmen fir unsere Pendlerinnen
und fiir unsere Pendler! (Beifall bei der SPO)

Ich mochte noch zu Malinahmen kommen, die unser Herr Soziallandesrat Dr. Peter
Rezar fur unsere Pendlerinnen und Pendler getroffen hat. Ich nenne hier nur einige.

Fahrtkostenzuschuss wurde angesprochen. Das Land Burgenland hat den
Fahrtkostenzuschuss von 2005 bis 2009 um 17 Prozent und den Bezieherkreis auf
Lehrlinge und Arbeitnehmer mit geringem Einkommen ausgedehnt.

2009 wurden weitere Verginstigungen eingefuhrt. Der Bezieherkreis fir den
Fahrtkostenzuschuss wurde deutlich ausgeweitet. Kollege Sulyok hat es als Vorredner
schon betont.

Die Mindestentfernung wurde von 25 auf 20 Kilometer herabgesetzt, und erstmals
erhalten auch Lehrlinge einen Fahrtkostenzuschuss. Dies hat aber auch Bezieher mit
niedrigen Einkommen stark geholfen.

Das Burgenland will, dass auch den burgenlandischen Pendlern, die auf ihrem Weg
zum Arbeitsplatz auf ihr Auto nicht verzichten kdnnen, durch Pendlerpauschale und den
Fahrtkostenzuschuss des Landes die Fahrt zum Arbeitsplatz leistbar machen.

Darum fordern wir auch seitens der SPO, und wir machen auch keinen Hehl
daraus, eine Reform der Pendlerpauschale, um sie sozial treffsicher zu machen. Die nun
fixierte Erh6hung der Pendlerpauschale um 15 Millionen Euro ist zwar ein erster Schritt,
reicht aber in keiner Weise aus, und darum unterstlitzen wir auch den Vorschlag seitens
der AK, die Pendlerpauschale komplett auf neue Fif3e zu stellen.

Damit sollen Mehrbelastungen fir unsere Pendlerinnen und Pendler verhindert
werden. Auch die neue AK-Pendlerumfrage zeigt, dass die massiven Investitionen des
Landes in den Ausbau des offentlichen Verkehrsangebotes zwar Wirkung zeigen, wir
machen aber auch keinen Hehl daraus, dass hier Verbesserungen gefordert werden.

Wir erwarten uns von den Partnern, speziell von der OBB, dass sie weitere
Malinahmen zur Verbesserung der Fahrgastinformationen setzen.

Unsere Pendlerinnen missen sich darauf verlassen kodnnen, dass sie Uber
Verspatungen oder Uber Zugausfalle rasch und zuverlassig informiert werden.

Die SPO wird sich fir weitere Qualitatsverbesserungen, vor allem fiir
Fahrzeitverkirzungen auf den wichtigsten Routen einsetzen. Dazu gibt es auch standig
Gesprache und Verhandlungen.

Wir sind fir unsere Pendler da, wir nehmen die Anliegen unserer Pendler ernst.

Wir von der SPO lassen unsere burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler nicht
im Regen oder in der Kalte stehen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter.
Ich unterbreche nunmehr die Debatte iber den Tagesordnungspunkt 7.
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Dringliche Anfrage des FPO-Landtagsklubs an Herrn Landeshauptmann Hans
Niessl (Zahl 20 - 83) (Beilage 140)

Prasident Gerhard Steier: Es erfolgt nun die Behandlung der dringlichen Anfrage
des FPO-Landtagsklubs und ich erteile hiezu Herrn Landtagsabgeordneten Klubobmann
Johann Tschirtz das Wort zur Begriindung.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordnete! Ich méchte noch einmal ganz kurz nur auf das Thema Volksbefragung zur
Reststoffmulldeponie eingehen.

Es hat zwar jeder jetzt Argumente angefuhrt, das ist nur ein Satz, aber niemand hat
mehr erklaren kénnen, warum es zu keiner Volksbefragung kommen sollte.

Wenn man Eberau vergleicht, da war das &hnlich, ein gleiches Beispiel, und wenn
der Herr Landeshauptmann sagt, man hatte auch in der Gemeinde Parndorf diesen
Antrag schon stellen kdnnen, ist das richtig, aber das hatte nur die Gemeinde Parndorf
alleine betroffen und nicht alle umliegenden Gemeinden, und diese Volksbefragung wirde
natirlich eine gréRere Dimension haben, ahnlich wie Eberau.

Deshalb hat mir niemand die Frage beantworten koénnen, warum keine
Volksbefragung.

Ich glaube, das ist ein Standpunkt, der auch in der Bevdlkerung nicht goutiert
werden wird, da bin ich felsenfest sicher.

Wir kommen zur jetzigen dringlichen Anfrage und zwar deshalb diese dringliche
Anfrage, weil es naturlich seitens der Medien schon bekannt ist, dass es zu einer Fusion
zwischen BEWAG und BEGAS kommen wird, das ist mittlerweile bekannt, aber nur
diejenigen, die die Gesetzgeber, die Kérperschaft sind, die 36 Abgeordnete, die hier
herinnen im Hohen Haus sitzen, wurden von dieser Fusion noch nicht informiert.

Niemand kennt die Details, es sei denn, es hat irgendjemand schon mal mit dem
Herrn Landeshauptmann oder mit dem Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter dartber
gesprochen, ansonsten ist der Hohe Landtag, die Gesetz bestimmende Organisation, das
Parlament des Burgenlandes, und das Parlament des Burgenlandes gehort natirlich
informiert.

Denn, wie man so erkennen kann, gibt es ja nicht immer auch die mediale
Information, denn, wenn ich mir zum Beispiel die BVZ anschaue, wo man tber den Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl kostenlos seitenlange Berichte schreibt, wie gut der Herr
Landeshauptmann ist, dann kann man ja auch nicht erwarten, dass da irgendwann einmal
ein kritischer Standpunkt drinnen steht und vielleicht irgendwelche anderen Dinge drinnen
sind.

Man hat auch nicht gelesen, wie viel Schulden der Herr Landeshauptmann mit
seinem Land Burgenland macht, nichts von der Ausléanderbeschéftigung, dass jeder
zweite Arbeitsplatz an einen Nichtburgenlander gegangen ist seit sie im Amt sind.

Man hat noch nichts gehért von den Pendlern, sondern hat nur ein Jubelblatt Seite
fur Seite, wir lieben unseren Hans Niessl seitens der BVZ.

Deshalb kann ich davon ausgehen, dass die mediale Berichterstattung uns nicht
wirklich die Situation rund um die Fusion der BEWAG und BEGAS bis ins Detail erklaren
wird oder auch nicht bringen wird.
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Das Einzige, wo wir uns sicher sind, dass diese Fusion der BEWAG und BEGAS
sehr sinnhaftig ist, ist naturlich wirklich, dass es hier zu einem Einsparungseffekt kommt,
dass es hier zu einem einzigen Energiekonzern kommt.

Auf jeden Fall bin ich wirklich sicher, dass dieser Energiekonzern fur das
Burgenland positiv sein wird. Was wir aber wissen mussen, was der Hohe Landtag wissen
muss, sind viele Fragen, die wir heute aufgelistet haben.

Eines darf man natirlich auch nicht vergessen, wenn es jetzt zu einer Fusion
zwischen BEWAG und BEGAS kommt, was wir auch im Kern begruf3en, dann ist das
natirlich auch so, dass die Mdglichkeit besteht, diesen neuen Konzern, diesen neuen
Grofl3energiekonzern durch den Rechnungshof prifen zu lassen, denn bisher war es nicht
madglich, dass man die BEGAS lber den Rechnungshof prifen hat lassen.

Das heil3t, wenn es hier zu einer Fusion gekommen ist, dann kann man natirlich
auch eine Prufung durch den Rechnungshof durchfiihren, und das ist sehr sinnhaftig.

Aber, was wir wissen wollen, oder was wichtig ist, auch fir die Abgeordneten hier
im Hohen Landtag ist, ab wann die konkreten Plane zu Fusion von BEWAG und BEGAS
geschmiedet wurden.

Denn da kommt es einfach immer irgendwo zu einer Pressekonferenz und alle 36
Abgeordneten, die die Legislative und auch sogar in manchen Bereichen die Exekutive
sind, bekommen davon nichts mit.

In welchem Zusammenhang mit der geplanten Fusion steht der vorzeitige Abgang
der BEWAG Vorstande Lukits und Munzenrieder? Auch hier, glaube ich, dass es doch
Zusammenhange gibt, denn ansonsten hat man nicht erkennen kénnen, auch schon bei
der Bestellung des neuen BEGAS Direktors, dass hier die Bestellung nur fur zwei Jahre
vorgesehen wurde.

Das heil3t, auch hier hat es schon Hintergedanken gegeben. Aber, leider Gottes,
wurde der Landtag und die Abgeordneten des Hohen Landtages nicht informiert und auch
nicht in irgendeinem Parteiengespréch einmal eingebunden.

Das ist einfach nicht der Fall. Das heif3t, nicht nur die Opposition wird hintangestellt,
sondern alle 36 Abgeordneten werden hintangestellt, denn ich bin Uberzeugt davon, dass
von den 36 Abgeordneten, die hier sitzen, nicht alle oder nur wenige wissen, wie die
Einzelheiten aussehen.

Wir wollen natirlich auch wissen, ob die neuen Vorstdnde der BEWAG bereits
unter der Pramisse bestellt wurden, dem Wunsch der Landesregierung nach einer Fusion
nicht im Wege zu stehen.

Das ist namlich wirklich nicht uninteressant, weil naturlich auch im Vorfeld der
Diskussion naturlich auch Hintergedanken transportiert werden sollten, die auch fur das
Land Burgenland wichtig sind.

Wichtig ist auch, wann und von wem die an der BEGAS beteiligten Gemeinden
Uber die Plane der Landesregierung informiert wurden. Es gibt schlussendlich 110
Gemeinden, die die Eigentimer der BEGAS sind.

Wann wurden diese Gemeinden informiert? Wer hat anstelle der Gemeinden die
Verhandlungen gefuhrt? Wurden alle Blrgermeister oder die Burgermeister definitiv
gefragt? Wissen die Birgermeister oder haben die Birgermeister schon vor der
Pressekonferenz gewusst, dass das in Planung ist? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)
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Ich kenne ein paar Birgermeister, die das nicht gewusst haben und natirlich
verargert sind. Auch wenn man die Gemeindevertreterverbande sich ansieht, dann haben
sich zwar die Obménner der zwei Gemeindevertreterverbande daflr ausgesprochen, dass
das geschehen wird, aber, ob sie mit allen Burgermeistern gesprochen haben, das kann
ich mir wirklich nicht vorstellen.

Oder, wann haben die Verhandlungen mit den Gemeinden begonnen? Wer sind die
jeweiligen Verhandlungspartner gewesen? Wie weit sind die Verhandlungen bereits
gediehen?

Das heil3t, man weil3 auch nicht, wie das Konstrukt insgesamt aussieht. Wann wird
es soweit sein? Wer wird welche Funktion auch immer in der BEWAG oder in dem
GroRkonzern einnehmen? Wie viele Geschéftsfihrer wird es geben? Wird es jetzt vier
geben? Oder machen wir acht oder sechs? Oder wird der Proporz jetzt erst wirklich
blihen?

Das sind natirlich alles Fragen, die niemand weil3 und die sehr wichtig sind, auch
daruber etwas zu wissen.

Es ist nattrlich auch die Diskussion interessant, was mit der Dividende passiert, die
natirlich an die Gemeinden flieRt. Es wird wahrscheinlich so sein, dass es jetzt einen
Betrag gibt, den jede Gemeinde als Ablose bekommt, damit die Gemeinden sozusagen
diese BEGAS eingliedern konnen. Aber dieser Betrag, der dann definitiv den Gemeinden
ausbezahlt wird, beinhaltet aber auch, dass die Dividende dann nicht mehr an die
Gemeinden ausgeschuttet wird.

Aber, ich habe heute vom Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl gehort,
dass naturlich auch Teile der Infrastruktur trotzdem bei den Gemeinden bleiben oder die
Leitung bei den Gemeinden bleibt und vielleicht trotzdem die Dividende weiter flie3en.
Aber, das wissen wir auch alles nicht. Das hat mir bisher auch noch keiner gesagt. (Abg.
Christian llledits: Ich glaube, da hast Du etwas falsch verstanden. - Abg. Edith Sack: Du
hdrst eben nicht genau zu.)

Aber, ich werde das dann schon erfahren. Ich weif3 nicht, ob das alle wissen, die da
sitzen. Ich weil3 nicht, ob der Burgermeister Kolly in Deutschkreutz weil3, welche
Kaufsumme er bekommt, ob er weil3, welche Dividende er weiterhin bekommt? (Abg.
Doris Prohaska: Er weif3 doch vieles nicht! Viel weild er nicht. - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Bitte? (Abg. Christian llledits: Wie solltest Du das jetzt schon wissen.)

Was heifdt, der weil3 vieles nicht? (Abg. Doris Prohaska: Wie gesagt, viel weil3 er
wirklich nicht.) Das ist aber schon eine Unterstellung, wo ich glaube, dass das so nicht in
Ordnung ist. (Abg. Manfred Kolly zur Abg. Doris Prohaska: Warte nur bis ich jetzt
drankomme. - Abg. Gerhard Kovasits: Die unterstellt Dir da aber einiges. - Abg. Manfred
Kolly: Warte nur. Dann liegst Du wieder unter dem Tisch und winselst. - Heiterkeit bei
einigen Abgeordneten - Abg. Doris Prohaska: Das wirst Du nicht erleben. - Der Prasident
gibt das Glockenzeichen - Abg. Doris Prohaska: Das wirst Du ganz sicher nicht erleben.)

Frau Abgeordnete! Vielleicht ist das so witzig, aber schauen wir einmal, wie die
anderen Biirgermeister seitens der OVP und der SPO reagieren, denn ich wei nicht, ob
alle SPO Biirgermeister und alle OVP Biirgermeister wissen, was jetzt auf sie zukommt.
Ich kann es mir nicht vorstellen. Auch die finanzielle Situation ist zu hinterfragen. (Abg.
Christian llledits: Wie sollen wir das jetzt schon wissen?)

Besonders hochinteressant ist, und das ist aber wirklich die Kernfrage, naturlich die
Hohe des Kaufes! Wo liegt die Hohe? Wo liegt die Gesamththe des Kaufes? Wo liegt die
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Hohe? Da beuteln jetzt alle, da machen alle ein Schulterzucken und niemand kann dazu
irgendwelche Stellungnahmen abgeben.

Aber, es ist so. (Abg. Manfred Kolly: Dass verkauft wird, wissen wir, aber den Preis
wissen wir noch nicht.) Oder, wie wird der Landeshaushalt belastet? Der Landeshaushalt,
das Budget, wird von uns 36 Abgeordneten beschlossen und niemand weil3, wie der
Landeshaushalt dann belastet wird.

Das heil3t, das sind alles keine Negativfragen, sondern, das kann man heute auch
durchaus als Positivfragen hier so interpretieren. Denn, ich glaube wirklich, dass es
sinnhaftig, in Ordnung und richtig ist, dass auch der Burgenléndische Landtag und die 36
Abgeordneten zu einer Fusion, die bedeutend und wichtig ist, Antworten bekommit.

Wichtig ist natdrlich auch und ich glaube, das interessiert sogar jeden
Burgenlander, denn man bekommt immer die Aussage, dass das Kerngeschaft der
BEWAG im Kerngeschéft bleiben soll und alle anderen Beteiligungen verkauft werden
sollen. Das heil3t, die BEWAG wird sich auf das Kerngeschéft zurtickziehen.

Das ware naturlich auch interessant.

Welche Beteiligungen werden dann verkauft? Was wird alles verkauft? Wo bleibt
das Kerngeschéft der BEWAG oder dieses Energiekonzernes mit BEWAG oder BEGAS?
Ich weil3 nicht, ob das auch alle wissen oder ob das so normal ist.

Aber das sind natirlich Themen, die wichtig sind. Wenn man sich diesen
Verkaufsprozess ansieht, dann hat man auch bei der Situation rund um die Therme
Lutzmannsburg einiges erkennen kénnen.

Dort hat man auch hier im Landtag, als wir nachgefragt haben: Wie schaut es mit
dem Verkaufspreis aus? Ist das schon alles abgewickelt? Zur Antwort bekommen: Ja, das
ist alles in Ordnung, man wird das zwei Millionen tber dem Buchwert verkaufen.

Das ist schon alles abgesegnet, das passt alles. In Wahrheit hat Uberhaupt nichts
gepasst. Null hat gepasst. Die Therme Lutzmannsburg ist noch immer nicht verkauft.

Deshalb ist es auch gerechtfertigt und in Ordnung, wenn man heute diese Anfragen
stellt. Wie gesagt, was uns natirlich besonders interessiert, ist auch die Situation rund um
die Geschaftsfuhrer. Oder, wie wird die Situation um die Vorstandspositionen oder den
Vorstandsposten aussehen? Das heifl3t, das sind alles Fragen, die auch wir wissen sollten.

Eine interessante Frage ist noch: Wenn man das schon so im Detail verhandelt hat,
wie wird sich diese Fusion auf die Strom- und Gaspreise auswirken? Gibt es da einen
positiven Effekt oder gibt es eher einen negativen Effekt, oder hat das tUberhaupt keine
Auswirkungen?

Das sind alles Fragen, die sehr wichtig sind. In welcher Form wird die
Burgenlandische Landesregierung den Landtag Uber den Fortgang der Fusion auf dem
Laufenden halten?

Das ist uns sehr wichtig, denn ich glaube, dass der Herr Landeshauptmann oder
der Landeshauptmann-Stellvertreter auch die innerliche Verpflichtung hatten, den Landtag
auch schon preiszugeben, wie das Konstrukt und wie die Tiefe der Verhandlungen
aussieht.

Ich glaube, dass das auch in Ordnung ist, denn im Hohen Landtag, wenn es dann
naturlich in weiterer Folge zu Diskussionen kommt, sollte nattrlich jeder der 36
Abgeordneten auch wissen, wie diese Fusion genau aussieht.
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Deshalb wurde diese dringliche Anfrage von uns heute eingebracht. Ich méchte nur
noch einmal erwahnen, dass das nicht als negative Anfrage anzusehen ist, sondern dass
das durchaus eine positive Hinterfragung der Fusion der BEWAG und BEGAS ist. (Beifall
bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Klubobmann. Die positive Begrindung der
Anfrage ist somit erfolgt. Ich bitte daher den Herrn Landeshauptmann gem. 8§ 30 Abs. 3
GeOLT um seine Stellungnahme.

Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Ich verspreche Ihnen, Herr Klubobmann, in méglichst sachlicher Art und Weise lhre
gestellten Fragen auch zu beantworten, denn die Zusammenflihrung von zwei sehr
wichtigen Energieversorgern, namlich der BEWAG und BEGAS, ist wirklich eine sehr
ernsthafte Angelegenheit.

Das ist natirlich ein Unternehmen, das nicht einfach ist. Das muss man ganz offen
sagen. Warum? Es ist im Burgenland besonders kompliziert, weil es verschiedene
Eigentumer gibt. Die anderen Lander, wie zum Beispiel Wien und auch Niederdsterreich,
hatten die Voraussetzung, dass das Land Eigentimer dieser beiden Gesellschaften war,
Parallelstrukturen gehabt und dann das Land diese Unternehmen zusammengefihrt hat.

Was sowohl in Wien, als auch in Niederdsterreich nicht einfach war. Aber, sie
haben es geschafft und das ist auch wichtig und notwendig.

Im Burgenland ist die Situation schon etwas anders und noch schwieriger, weil wir
zwel verschiedene Eigentimer haben, ndmlich, der Mehrheitseigentimer bei der BEWAG,
das ist das Land Burgenland, der Mindereigentimer EVN und andere, sowie der
Mehrheitseigentimer der BEGAS, die Gemeinden, was mit dem Land sehr wenig zu tun.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da ist es natirlich im Vorfeld einmal ganz wichtig, bei den Eigentimervertretern,
namlich bei den Prasidenten der Gemeindevertreterverbanden, auszuloten und zu sagen:
Macht es einen Sinn, den Gemeinden ein Angebot zu machen oder ist das ein Thema ,No
go“, da reden wir gar nicht dartiber?

Das war das Entscheidende und das haben wir in den letzten Wochen intensiv
gemacht. Dass es Gesprache mit den Eigentimervertretern gegeben hat, mit den
Vorstanden, mit dem Aufsichtsratprasidium und natirlich auch mit den Betriebsraten in
beiden Unternehmen. Das waren Gesprache, um ganz einfach zu sagen: Kénnen wir in
diese Richtung gehen?

Ich bin der Meinung, und ich glaube, da sind wir uns einig, dass das der
Mindestkonsens ist oder es zumindest sein sollte. Fir die Zukunft des Landes ist es
entscheidend, einen starken Energieversorger im Land zu haben.

Was ist das Ziel dieses einen starken Energieversorgers? Namlich, die
bestmoglichen Preise fur die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer und fir die Wirtschaft
im Burgenland zu haben.

Die Burgenlanderinnen und Burgenlander, und das ist das Ziel, das ist die
Motivation, die BEWAG und die BEGAS zusammenzufihren, dass es einen maoglichst
guten Energiepreis im Burgenland gibt.

Diesen guten Energiepreis kann man nur durch die Zusammenfihrung erreichen,
weil jedem naturlich klar ist, wenn zwei Unternehmen Parallelstrukturen haben, dann
verursacht das in vielen Bereichen doppelte Kosten.
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Erst vor wenigen Wochen ist zu lesen gewesen, dass, zum Beispiel, die
Energieversorger in der Steiermark, die vor Jahren massive Probleme und demzufolge
vernichtende Rechnungshofberichte gehabt haben, dsterreichweit ein Vorbild fur das
Beschaffungswesen sind.

Die Energie Steiermark hat mit dem Gasversorger und mit dem Stromversorger in
der Beschaffung ein Modell, das vom Rechnungshof als ,mustergultig* hingestellt wurde.

Durch eine Zusammenfihrung kann man natirlich auch diesen Bereich
verbessern, wie viele andere Bereiche auch. Eigentlich kdnnen alle Abteilungen und alle
Schwerpunkte in den Unternehmen noch effizienter durch eine Kooperation, durch eine
Zusammenfihrung, durch einen Energieversorger noch effizienter gemacht werden.

Effizient heilt sonst nichts anderes, als dass die Bezieher von Strom und Gas den
bestmdglichen Preis bekommen.

Das ist einzig und allein der springende Punkt, warum wir das machen. Die
Unternehmen oder das Unternehmen unter dem Arbeitstitel ,Energie Burgenland“ so stark
zu machen, dass das auch in Zukunft ein burgenlandisches Unternehmen bleibt, dass
das, was in der Verfassung steht fur den neuen burgenlandischen Energieversorger
ebenfalls Gultigkeit hat, mehr als 50 Prozent im o6ffentlichen Bereich, sprich Land
Burgenland, zu haben.

Das ist ganz wichtig und wesentlich und das ist auch ein Kernpunkt. Ein zweiter
Kernpunkt ist, dass aufgrund der Kooperation niemand in diesen beiden Unternehmen
entlassen wird.

Naturlich werden Dienstposten, wenn jemand in Pension geht, nicht zur Ganze
nachbesetzt, aber, ahnlich, wie man das im Land Burgenland macht, namlich, einzelne
Dienstposten nicht nachzubesetzen, soll es auf diese Art und Weise zur Hebung von
Synergieeffekten kommen.

Ich darf Ihnen auch sagen, und das ist fir mich auch wichtig, dass ich mich als
Eigentiimervertreter der Burgenlanderinnen und Burgenlander fuhle. Natirlich habe ich
als Landeshauptmann auch auf die Interessen der Burgenléandischen Landesregierung zu
schauen.

Aber, gewahlt von den Burgenldnderinnen und Burgenldndern, bin ich
Eigentimervertreter aller Burgenl&nderinnen und Burgenlander.

Mit dem Auftrag, und das ist die Aufgabe des Eigentimers, durch strategische
Ausrichtung einen mdoglichst guten Preis auch fur die nachsten Generationen der
Burgenlanderinnen und Burgenlander zu erreichen.

Deswegen engagieren wir uns dafur, dass wir sagen, dass jetzt auch die richtige
Zeit gekommen ist, dass man wichtige Schritte setzt. (Beifall bei der SPO)

Jetzt auch einige konkrete Punkte dazu. Einen Fahrplan sozusagen. Das erklart
wahrscheinlich sehr viel von den Fragen, die Sie bereits gestellt haben.

Konkret wird bereits in den nachsten zehn Tagen ein gemeinsames Strategiepapier
BEWAG und BEGAS fertig sein. Das wird im Aufsichtsrat beschlossen werden und die
Vorstande haben das umzusetzen.

In diesem Strategiepapier wird, unter anderem, auch stehen, das haben sie auch
zugesagt, die Zuruckfuhrung auf das Kerngeschaft und ein massiver Ausbau der
Okoenergie.
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Namlich, der erneuerbaren Energie. Das ist, glaube ich, auch sinnvoll, dass die
BEWAG auf ihr Kerngeschéaft zurickgeht. Gestern und vorgestern ist bekannt gegeben
worden, dass ein Teil dieses Konzerns, der nicht zum Kerngeschéaft gehort, privatisiert
wird.

Das ist schon ein wesentlicher Schritt. In den nachsten Jahren sollen in den
Ausbau der erneuerbaren Energie wahrscheinlich 400 Millionen Euro investiert werden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Damit wollen wir das erste Bundesland in Osterreich und die erste Region in
Europa sein, die 100 Prozent des Strombedarfes aus erneuerbarer Energie herstellt.

Das ist auch ganz wichtig, dass wir hier Vorreiter bei der erneuerbaren Energie
sind. Denn viele reden vom Klimaschutz, wenige machen etwas. Der Ausbau der
Windkraft ist einer der wesentlichen Beitrage fur einen sinnvollen Klimaschutz, weil damit
Emissionen reduziert werden.

Wir wollen keine Atomkraft. Windkraft statt Atomkraft ist ebenfalls ein wichtiges
Motto, das auch umgesetzt wird. (Abg. Johann Tschirtz: Die BEWAG bezieht auch
Strom.)

Ein weiterer wichtiger Punkt ist, dass sofort, jetzt schon in dieser Woche, alle
sinnvollen Kooperationen genutzt werden.

Da hat es Ansatze gegeben, ist auch teilweise in der Vergangenheit geschehen,
denken sie zurlick an Best of Cabaret.

Aber, es ist hier noch einiges zu tun und es ist auch sofort mit dieser Kooperation
durch regelmaRige Besprechungen der Vorstande einiges an Synergien zu heben. Jetzt
der springende Punkt: Bis zum Sommer wird es die Bewertung der BEGAS geben. Es
werden einerseits die Eigentimervertreter, namlich die Gemeinden des Burgenlandes, die
110 Gemeinden, die BEGAS bewerten lassen. Es wird das Land Burgenland die BEGAS
bewerten lassen.

Aufgrund dieser Bewertungen wird jeder einzelnen Gemeinde aufgrund ihres
Anteiles, da gibt es ja die Anteile als Eigentimer der Gemeinden, ein entsprechendes
Angebot gemacht.

Da kann heute natdrlich konkret weder ich, noch jemand anderer sagen,
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) wie hoch dieses Angebot ist, weil hier
Experten den Wert der BEGAS bewerten werden.

Aufgrund dieser Bewertung soll dann bis zum Sommer den Gemeinden dieses
Angebot gemacht werden.

Die Gemeinden haben dann die Mdglichkeit, zu sagen, ja, wir nehmen dieses
Angebot an oder nein, wir nehmen es nicht an. Ich gehe davon aus, dass es ein faires, ein
sehr gutes Angebot ist und dass sehr viele Gemeinden dieses Angebot annehmen
werden, sodass es tatsachlich zu diesem Zusammenschluss BEWAG und BEGAS
kommen kann.

Aber, schlussendlich muss das jeder einzelne Blrgermeister oder jeder
Gemeinderat fur sich selbst bewerten, ob er dieses Angebot fir attraktiv genug héalt, oder
nicht.

Da wird es sicherlich auch in Zukunft Diskussionen geben. Ich weil3 schon von
vielen Burgermeistern, dass sie sagen, dass Sie dieses Geld sehr gut in der jetzigen
Situation gebrauchen konnen, um im Bildungsbereich, im Kindergartenbereich, in den
Ausbau der Schulen, in den Ausbau der Infrastruktur wichtige Investitionen zu tatigen.
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Ein anderer BUrgermeister sagt, dass er das Geld sparen kann und entsprechende
Zinsen bekommt und er auf diese Art und Weise eigentlich auch nicht schlecht, sondern
eigentlich recht gut fahren wird, weil die Zinsen auch in nachster Zeit wahrscheinlich
steigen werden.

Das ist also ein konkreter Fahrplan. Der nachste Schwerpunkt wird sein, dass es in
den nachsten Wochen und Monaten ein Konzept mit externen Beratern geben wird und
zwar mit solchen, die das auch in Wien und Niederdsterreich mit begleitet haben.

Nochmals, diese Zusammenfihrung ist kein einfacher Vorgang. Sie soll sinnvoll
erfolgen und es sollen auch Einsparungspotenziale, die schlussendlich fur die
Burgenlanderinnen und Burgenl&nder positiv sind, herausschauen. Also, auch hier ein
klares Konzept, wie die Zusammenfuhrung erfolgt, wie die Synergien genltzt werden
kénnen und wie positiv sich das auch auf den Strom- beziehungsweise den Gaspreis in
Zukunft auswirkt.

Wir wollen aber, und das betone ich auch, da sind wir uns auch einig, ich sage das
auch ganz bewusst, dass es hier zwischen OVP und SPO keine gegenteiligen Punkte
gibt, dass wir das alles sehr professionell vorbereitet haben, jetzt auch versuchen, das
professionell umzusetzen. Wir wollen das mit Augenmalf3 und nicht Uberstirzt machen.

Ich habe eingangs gesagt, dass es auch keine Kindigungen geben, sondern es
durch natirliche Abgénge dieser Zusammenschluss BEWAG und BEGAS erfolgen soll.
Mit Augenmal3, professionell, transparent und da sollen alle, die hier beteiligt sind, auch
entsprechend eingebunden sein.

Aber, das sind primar die Eigentumervertreter, das sind naturlich die Vorstande,
das ist der Aufsichtsrat, das sind die Vertreter der Gewerkschaft und die Betriebsrate.

Wir haben von Uberall positive Signale. Im Grundsatz haben Sie, Herr
Abgeordneter Tschirtz, ebenfalls gesagt, ein Energieversorger ist grundsatzlich fur das
Burgenland gut. Wir werden - ich bin sehr optimistisch - zu diesem einen Energieversorger
kommen.

Aus meiner Sicht ist das ein Gebot der Stunde, immer mit dem Ziel, den besten
Strom- und Gaspreis in der Zukunft fur das Burgenland zu haben. Das ist wichtig fur die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, fiir die Pensionisten und das ist auch besonders
wichtig, fir den Wirtschaftsstandort Burgenland.

Weil die Energiefrage eine ganz wesentliche und wichtige Zukunftsfrage ist. Weil
wir im Bereich der erneuerbaren Energie die grofdte Investition vorhaben, die es
wahrscheinlich mit diesen 400 Millionen Euro in einem relativ knappen Zeitraum in ganz
Osterreich und in Mitteleuropa gibt.

Bei manchen Unternehmen ist diese Energiefrage so wichtig, dass sie schon
wichtiger ist, als, zum Beispiel, die Personalkosten. Wenn einer kalkulieren kann, ich habe
mittel- und langfristig einen stabilen Energiepreis, dann ist das fur ihn in der Kalkulation
schon gleichwichtig oder manchmal sogar schon wichtiger, als die Personalkosten, die
sich in anderen Landern auch entwickeln werden.

In diesem Sinne werde ich ihre Fragen selbstverstandlich exakt beantworten. Ich
glaube, dass zu manchen Fragen jetzt schon relativ genaue und exakte Antworten
gekommen sind.

Ich glaube, da sollten wir auch einen Grundkonsens haben, namlich, diesen Weg
zu unterstutzen, einen starken Energieversorger im Burgenland zu haben, um diesen
guten Strompreis auch in Zukunft erméglichen zu kdnnen, und andererseits diese
Energieversorgung weiterhin in burgenlandischer Hand zu haben.
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Das kbnnen wir nur dann, wenn wir hierﬂzusammenf[]hren und wenn wir in Zukunft
eine gewisse Starke haben. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser (der den Vorsitz ibernommen hat): Zu Wort
gemeldet ist Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich trage als Landeshauptmann-
Stellvertreter und Wirtschaftsreferent dieses Projekt ,Energie Burgenland” voll mit, weil ich
glaube, dass es nur Vorteile gibt. Vorteile in Richtung Konsumenten, in Richtung Betriebe.

Wir erleben ja immer wieder, dass am ersten Tag einer den Strom abliest, den
Stromzahler begutachtet. Der Nachste kommt dann am nachsten Tag und liest den
Gaszahler ab.

Viele wissen, dass man, wenn man Hausanschlisse tatigt, mit der BEWAG und
dann mit der BEGAS beziehungsweise mit anderen Ver- und Entsorgern in Verbindung
treten muss. Wichtig ist es, dass wir hier ein Service leisten.

Dass wir hier Synergien, die es garantiert gibt, auch heben. Daher gibt es einen
Vorteil fir den Konsumenten, fir alle 110.000 Haushalte im Burgenland, aber auch fir
Betriebe, vor allem wenn wir den Wirtschaftsstandort Burgenland in den nachsten Jahren
noch starken wollen, wenn wir vor allem die Betriebsansiedlungen forcieren wollen, dann
ist es wichtig, dass wir den vielen neuen Betrieben hier ein starkes Angebot unterbreiten
konnen.

Daher findet das meine volle Unterstiitzung. (Beifall bei der OVP)

Der zweite Punkt ist der, dass, wenn den 110 Gemeinden im Burgenland ein
Angebot seitens des Landes unterbreitet wird, ist das auch eine Mdglichkeit, dass viele
Gemeinden, die in den néchsten Jahren investieren wollen, Geld haben, um in die eigene
Infrastruktur zu investieren.

Das heif3t, auch die 110 Gemeinden des Burgenlandes sind die Gewinner. (Abg.
Manfred Kolly: Wie schaut das jetzt bei den Bedarfszuweisungen aus?)

Der dritte Punkt ist der, der Herr Landeshauptmann hat das schon betont, dass
aufgrund dieser Zusammenlegung, niemand entlassen wird, aber dass es vor allem fir die
Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen in beiden Unternehmen neue Aufgaben und
Maoglichkeiten gibt.

Denn wenn wir im Bereich der erneuerbaren Energie hier weitere Schritte setzen,
dann werden garantiert in diesen grof3en Unternehmen neue Arbeitsplatze geschaffen.
Wenn wir beispielsweise im Bereich der Elektromobilitdt neue Akzente setzen wollen,
dann wird es auch hier einen kiunftigen Markt mit neuen Arbeitsplatzen geben.

Es geht also darum, dass wir hier sehr effizient arbeiten. Wir sind dazu angetreten,
losungsorientiert zu arbeiten. Das ist ein wichtiger Schritt. Daher findet das meine
Zustimmung und die Zustimmung der OVP. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: In der Debatte Uber die dringliche Anfrage
erteile ich nunmehr Herrn Abgeordneten Manfred Kélly das Wort.

Ich méchte jedoch bemerken, dass bei der Debatte Uber dringliche Anfragen kein
Redner langer als 20 Minuten sprechen darf.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Liste Burgenland begrif3t auf alle Falle
einmal diese Zusammenlegung oder Zusammenarbeit der BEGAS und der BEWAG, weil
wir schon immer der Meinung waren, dadurch effizient in diesem Land arbeiten zu
kénnen. Der Herr Landeshauptmann hat das vollkommen richtig gesagt.

Der Herr Landeshauptmann ist anscheinend immer ein bisschen anderer Meinung,
wie die anderen Abgeordneten bei der SPO oder der OVP, denn er ist fir solche Sachen
sehr zuganglich. Daher glaube ich, ist es wichtig, dass es auch von unserer Seite zu
dieser Unterstitzung kommen wird. Aber, es muss eine klare und transparente Haltung
seitens der Landesregierung Platz greifen.

Diese Transparenz hat mir in den letzten Wochen, Monaten und Jahren insofern
gefehlt, weil viele Dinge irgendwo unter den Teppich gekehrt wurden und schlussendlich
nicht in die Offentlichkeit gelangt sind, obwohl es im Landtag notwendig gewesen ware,
dass auch die Abgeordneten Kenntnis von gewissen Verkaufsstrategien oder Zahlen, wie
auch immer, bekommen sollten.

Ich nenne nur die Therme Lutzmannsburg. Ich nenne andere Details. Ich nenne nur
die BECOM. Warum darf der Landtag nicht erfahren, um welche Verhandlungspunkte es
geht, um welche Summen es hier geht. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir missen das Budget beschliel3en, (Abg. Christian llledits: Das tust Du ohnehin
nicht.) wir missen schauen, dass wir hier auch Transparenz haben, auch beim Budget.
Wenn vielleicht dann danach ein Nachtragsvoranschlag kommt. In Ordnung, soll so sein,
denn der wird ja dann mit der Mehrheit sowieso beschlossen, wo wir schon vorher
dementsprechend auch davor warnen, dass das kommen kann.

Die Liste Burgenland hat diese dringliche Anfrage selbstverstandlich unterstitzt,
weil es in der Demokratie gem. § 30 mit dem 8 29 GeOLT auch zuléssig ist.

Warum sollten wir das nicht nutzen. Der Herr Landeshauptmann macht das
hervorragend. Er beantwortet die Fragen. Nur, es gibt immer ein Aufheulen und ein
Aufschreien von den Banken der SPO und OVP, der Abgeordneten. (Abg. Christian
llledits: Wo? Was hast Du da gehort?)

Sehr wohl! Die Frau Kollegin Prohaska hat gesagt: Der Kolly weil3 ja von vielen
Dingen nicht.

Haben Sie schon einmal eine Gemeinde gefuhrt, Frau Kollegin Prohaska? Ich
glaube nicht. Dazu werden Sie auch in Zukunft wahrscheinlich nicht die Mdglichkeit
bekommen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Doris Prohaska: Das
werde ich nicht tun, aber ob ich dazu eine Mdglichkeit bekommen werde, das ist dann
doch ein anderer Fall.)

Das muss ich lhnen klar und deutlich ins Stammbuch schreiben. Ich sage Ihnen,
Frau Kollegin, denn eines muss klar sein: Wenn der Herr Kollege Tschurtz fragt: Liebe
Freunde, er ist zwar auch kein Blrgermeister, aber er hatte gerne gewusst, ob die
Blrgermeister das wissen, was sich hier um den Verkauf der BEGAS oder Fusion einer
BEGAS/BEWAG abspielt, dann hatten wir das sehr wohl gerne gewusst. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Es kann nicht so sein, dass nur der Gemeindevertreterverband und Gemeindebund
hier verhandeln. Ich sage auch warum.

Weil es 110 Gemeinden gibt, es sind nicht alle von diesen 171 dabei, die sehr wohl
jetzt einmal auch fir das Jahr hinein kalkulieren muissen. Ich sage das mit der
Deutlichkeit, welche Summen tats&chlich im Spiel sind.
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Welche Mdoglichkeiten gibt es? Aber, der Herr Landeshauptmann hat die Antwort
gegeben und hat gesagt, das dauert, keiner weil3 es ganz genau. Das finde ich flir in
Ordnung. So ist es auch richtig, nicht nur immer hinhacken auf den anderen, sondern
ausdiskutieren, zusammensetzen, Transparenz herrschen lassen. Gemeinsam einen Weg
finden.

Ich sage das auch mit dieser Klarheit, weil wenn ich mir jetzt im Tourismus
anschaue, die Frau Prasidentin ist nicht da, aber der Herr Prasident ist da, dann habe ich
mir schon ein bisschen meine Gedanken gemacht. Wie wir wieder die politischen Hick
Hacks und Spiele betreiben.

Wenn nicht zwei Rote und zwei Schwarze drinnen sind, dann sind wir halt
dagegen, dass da etwas weitergeht, dann treten manche Gemeinden aus, aus der ganzen
Situation.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fir mich steht das Burgenland im
Vordergrund und nicht ein Hick-Hack zwischen Rot und Schwarz, wie es heute hier auch
schon einmal passiert ist. Wie beim Berlakovich, dass ihn die Air France nicht gekannt
hat, und jetzt haben wir den Heeresminister oder was weil} ich, egal wie auch immer.

Ich sage, beide sind in Ordnung, beide haben auch die Méglichkeit als Minister
etwas zu bewegen und ich denke, sie werden das auch machen.

Der eine oder andere Abgeordnete hat auch nicht unbedingt die Wortmeldung
gewahlt, die unbedingt sehr positiv ist, sei es auf dieser Seite oder auf der anderen Seite.
Ich will mich da gar nicht mehr dariber dementsprechend auslassen.

Worum es mir geht, und auch den Grinen geht, ist einfach Transparenz und
ehrliche Antworten, wenn Fragen kommen.

Ich glaube, das musste doch klar sein in einem Landtag wie im Burgenland. Das
misste doch klar sein, dass wir auch mit eingebunden werden und nicht, wenn wir solche
Fragen stellen, dass aufgeheult wird. Um Gottes Willen sind die verriickt, was wollen sie
schon wieder?

Aber ich glaube, dass es auch wichtig ist, dass man, Herr Landeshauptmann, wie
Sie richtig sagen, einfach schaut, welche Synergieeffekte bringen wir mit ein?

Welche Mdoglichkeiten gibt es, damit wir sparsam arbeiten und wie wird das Geld
dann verwaltet, seitens des Landes?

Oder, mit welchem Geld kauft jetzt das Land dann die BEGAS, wenn es zustande
kommt? Das hatten wir alles gerne gewusst.

Haben wir das budgetiert?
Wie konnen wir damit umgehen?

Werden den Gemeinden dann auch nicht die Bedarfszuweisungen gekurzt? Weil
das auch noch alles kommen kann. Man weil3 das ja nicht.

Ich habe schon allerhand erlebt vom Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter. Er hat
mir geschrieben, liebe Vereine, ihr seid so gut und so toll und bekommt 2.000 Euro. Nur
bezahlen wird es der Blrgermeister bei den Bedarfszuweisungen. Alles habe ich schon
erlebt bei diesem Land.

Von bis — da habe ich kein Problem damit gehabt, nur ich hatte schon gern, dass
man das im Vorfeld ausdiskutiert. Das ist ja nicht irgendetwas, was man da macht,
BEWAG und BEGAS zusammenlegen.
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Und da bin ich wieder beim Herrn Landeshauptmann. Wien hat es geschafft, nach
langwierigen Sachen, warum sollen wir das im Burgenland nicht auch schaffen? Aber ich
hatte eine Bitte, dass wir hier wirklich einen gemeinsamen Weg gehen, eine gemeinsame
Losung finden.

Dann werden wir sicher alle gemeinsam aufstehen kénnen und sagen, schaut her,
man hat verninftig in diesem Land gearbeitet. Dass es so etwas auch gibt, das werden
wir ihnen vorzeigen, das wird kommen.

Ich glaube, daher sind diese Fragen nicht so schlecht, die wir gestellt haben,
sondern die gehoéren beantwortet, die gehdren auf den Tisch gelegt, da gehort
Transparenz her.

Ich hatte ein paar Fragen noch dazu, Herr Landeshauptmann, weil die BEWAG ist
ja nicht ganz lastenfrei, das sage ich auch gleich dazu.

Cross-Border-Geschichten, gibt es die noch? Wie schaut das aus?
Wie viele Millionen haben wir dort hinein gebraten?

Wie viele wird es in den nachsten Jahren geben? Cross-Border-Geschichten
BEGAS, das gibt es ja auch.

Und weil wir gerade Uber die Leitungen geredet haben, wem gehoren die
Leitungen? Gehoren die der BEGAS, gehtren sie der BEWAG, wem gehoren die
Leitungen? Das sind noch meine zuséatzlichen Fragen.

Noch eine Frage: Die Geschaftsfihrer, sollten wir wissen. Schweifer ist jetzt riber
gegangen zur BEWAG, warum? Weil er schon gewusst hat, dann bekommt er dort eine
Abfertigung.

Ich héatte gern gewusst, was der Schweifer fur eine Abfertigung gekommen hat und
welcher Vertrag neu ausverhandelt wurde von den neuen Vorstanden?

Und wie kommt der Vorstand in die BEGAS hinein? Dartber haben wir heute auch
schon Vormittag diskutiert, ohne Ausschreibung. Das ware doch Demokratieverstandnis
voll, wenn man ausschreibt und sagt, jeder soll die Méglichkeit dazu haben.

Ich schatze den Herrn, der derzeit dort sitzt, selbstverstandlich, aber was macht
man? Einen Platzhalter setzt man hin. Vielleicht hatte man mit einem Vorstand auch das
Auslangen gefunden.

Wenn ich mir angeschaut habe, in der BEWAG war Lukitsch der Chef und der
Munzenrieder war das ,Beiwagerl“. Braucht man das? Das braucht man nicht fur jeweils
zwei Millionen Abfertigung. Dies sind Dinge, die man sicherlich aufs Tablett bringen muss.

Ich glaube, ich kénnte mir auch vorstellen, einen Weg zu finden, wo die
Gemeinden, aber alle Gemeinden, Herr Kollege Radakovits, sich an einen Tisch setzen
und sagen, wo gehen wir hin, wie weit gehen wir eigentlich mit den Preisen und den
Kosten?

Und da bin ich wieder beim Landeshauptmann, das muss man ausdiskutieren. Da
muss man schauen, welche Leistungen wir dort kaufen mussen.

Und jetzt spreche ich als Abgeordneter und spreche auch als Burgermeister. Liebe
Frau Kollegin Prohaska, Sie mussen schon ein bisschen aufpassen, wenn Sie solche
Wortmeldungen tatigen. Sie muissen eine Gemeinde einmal fuhren, dann bin ich
neugierig, was eigentlich auf Sie zukommt.
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Aber ich denke, dass es entscheidend ist, dass hier der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter auch erkannt hat, dass man nicht nur Opposition in der Regierung betreiben
soll, sondern ein Miteinander gehen kann, dann wird das sicherlich fir das ganze Land
gut sein.

Wir haben aber kein Problem, dass wir auch bei guten Antragen mitstimmen und
auch gute Vorschlage einbringen. Das sage ich noch einmal mit dieser Deutlichkeit.

Die Liste Burgenland wird sich immer dazu bekennen, wenn es gute Vorschlage
gibt, damit wir da mitstimmen und mitgehen, aber ich winsche mir ein Miteinander,
Transparenz und nicht, dass wir uns nach zwei, drei Jahren oder funf Jahren wieder
finden und dann wird gesagt, wer hat das gewusst, was sich da abgespielt hat?

Reden wir miteinander, gehen wir miteinander so um, wie es sich in einer
Demokratie gehort und dann, denke ich, dann wird es auch einen Sinn machen.

Einen Punkt noch und dann hore ich auf, ich glaube, auch zur Sache, Herr
Landeshauptmann, Sie haben gesagt Energiepreise miussen dann dementsprechend
auch verhandelt, gesenkt werden. Selbstverstandlich.

Nur wenn ich mir anschaue, wenn sich die zwei Herrschaften vom
Gemeindevertreterverband und -bund hinstellen, wie gut sie alles verhandelt haben und in
die Gemeinden wird der Vertreter der BEWAG hinausgeschickt und wir sollen
unterschreiben.

Ich gebe Euch ein paar Daten mit: Deutschkreutz hat sich allein 9.300 Euro erspart,
nur von den Stromkosten. Ich mochte auch den Herrn Kurt Maczek fragen, ob er schon
unterschrieben hat und welche Kosten er sich ersparen hétte kbnnen, wenn er das so
gemacht hatte? Das frage ich ihn jetzt tatsachlich.

Weil dieser Gemeindeverband und -bund hat es verabsdumt, vielleicht andere
Leute auch dazu einzuladen und im Vorfeld Gesprache zu fihren. Dann hétten wir andere
Lésungen sicherlich herausgebracht.

Und ich glaube, noch einmal einen Punkt, Zusammenlegung kann nichts
Schlechtes sein, das hat der Herr Landeshauptmann auch gesagt. Insofern
Burgenlandischer Millverband - UDB zusammenlegen, Synergieeffekte. Das passt alles
dort, dort gibt es sicher gute Leute.

Auch Gemeindevertreterverband und -bund zusammenlegen, dann (Abg. Johann
Tschirtzz OVP und SPO zusammenlegen.) kénnen wir in diesem Land sicherlich
Vorreiterrollen spielen, im ganzen Bund. Danke schén! (Johann Tschirtz: OVP und SPO
zusammenlegen, ach so, die sind ja schon zusammen. - Allgemeine Unruhe)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Abgeordneter Michel Reimon.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Prasident! Hohes
Haus! Diese Entwicklung ist ja fir die Oppositionsparteien wirklich nicht leicht. Die Fusion
von BEWAG und BEGAS koénnte hoéchstwahrscheinlich eine sehr gute Geschichte
werden, dass das super zusammenpasst.

Als Oppositionspartei tut man sich sehr schwer, das zu beurteilen, wenn man
keinerlei Informationen dazu bekommt.

Es kann ja auch sehr schief gehen, es ist ja nicht so, dass wir keine Beispiele daftr
hatten, dass Landesunternehmen auch schon schief gegangen sind.
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Ein Grund, warum Skepsis sicher angebracht ist, und das missen die
Regierungsparteienvertreterinnen und -vertreter ja wohl verstehen, ist, dass die beiden
Vorstande offensichtlich lieber zuriickgetreten sind, abgegangen sind aus der BEWAG,
als die neue Strategie mit zu tragen. Das hinterlasst Riesenfragen. (Abg. llse Benkd: Bei
der Abfertigung wére ich auch gegangen.)

Natdrlich, sie haben eine nicht so kleine Abfertigung bekommen, aber sie sind ja
lange, lange Zeit schon im Geschéft, die sind lange, lange Zeit den Druck, auch von den
politischen Parteien, von den Regierungsparteien gewohnt, dass die zurlcktreten, muss
einmal einen massiven Grund haben. (Abg. Johann Tschurtz: Das glaube ich auch.)

Und diesen massiven Grund einmal zu kennen und dann zu sagen, okay, gut, dass
sie gegangen sind und Platz machen flr eine neue Strategie, oder vielleicht sind die
Bedenken, die sie gehabt haben, richtig, das misste uns als Oppositionspartei schon
zustehen, sonst haben wir echte Schwierigkeiten zu beurteilen, was sie da vorhaben.

Die Strategie kann ja in viele verschiedene Richtungen gehen. Sie haben sich
selbst, aus meiner Sicht, ganz leicht widersprochen in Ihren Ausfihrungen, Herr
Landeshauptmann, weil Sie einerseits gesagt haben, das Wichtigste ist den besten
Energiepreis anzubieten und kurz darauf haben Sie gesagt, wichtig ist dkologischer
Ausbau.

Das kann sich widersprechen, muss sich nicht, aber kann sich natirlich
widersprechen. Manchmal kann 6kologisch nicht zum gunstigsten Preis fihren. In diesem
Fall ware es abzuwagen.

Dass wir als Grune fur einen massiven, okologischen Ausbau eintreten, ist ganz
klar und da hatte ich gern eine Strategie vorgelegt, zu wissen, das wird hoffentlich im
Laufe des Jahres auch passieren. Ich hoffe, dass auch der Landtag eingebunden wird,
wie das weiter geht.

Die BEWAG und die BEGAS sind aus unserer Sicht zwei sehr unterschiedliche
Unternehmen in dem Bereich. Es beginnt naturlich damit, dass die BEGAS den
Grundkonstruktionsfehler aus griner Sicht hat, dass sie zum einen mit Erdgas handelt
und Erdgas als solches niemals 6kologisch Energie erzeugen kann.

Das ist ein Konstruktionsfehler, den wir in der Form nicht wegbringen werden. Aber
es ist so, dass die BEGAS auch rundherum einige Projekte am Laufen hat, die nicht die
Zustimmung der Grinen finden. Wir sind gleich wieder bei Heiligenkreuz - die
Mullverbrennungsanlage.

Da wuirde mich sehr interessieren, wie sieht die Strategie des neuen Unternehmens
aus? Ich wage kaum zu hoffen, dass die neue Geschéftsfihrung auch auf die Idee
kommt, dass das kein so gutes Projekt ist und sich davon zurlckzieht.

Das wirde ich sehr unterstiitzen. Die Fusion hétte sofort meine Unterstitzung,
wenn sich das gemeinsame Unternehmen 6kologisch auch in diese Richtung entwickelt.

Die BEGAS betreibt auch Biomasse-Kraftwerke, sieben, wenn ich es richtig im Kopf
habe, wo die Abwarme nicht genutzt wird. Auch das ware ein 6kologisch wichtiges
Projekt, diese Abwarme dort zu nutzen.

Auch das wéare etwas, was ich mir vom neuen Unternehmen winschen und
erwarten wirde. Das hatte sofort die Zustimmung der Grinen, wenn das passiert.

Wenn das nicht passiert, wenn es in die Gegenrichtung geht, wenn so zu sagen die
Okologisch vorbildhafte BEWAG von der BEGAS angesteckt wird und von der geringen
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Rucksichtnahme der BEGAS auf die Umwelt, dann wird es Widerstand der Griinen geben
mussen.

Das hoffen wir jetzt einmal alle nicht, aber dazu muss man aufgeklart werden, um
dazu etwas sagen zu kdnnen. Das ist die erste Sache, die Strategie und die 6kologische
Strategie.

Ich habe noch ein Bedenken im Moment, das hoffentlich im Laufe des Jahres
ausgeraumt wird. Wir sind bei der letzten Landtagssitzung, Budgetsitzung, hier
gestanden, da habe ich beklagt, dass eine Budgetsitzung des Landtages nicht sinnvoll ist,
wenn ein wesentlicher Bestandteil der Landesfinanzen, ungefahr ein Drittel in
ausgelagerten Unternehmen liegt, die wir nicht durchschauen.

BEGAS, BEWAG ist ja hier ein wesentlicher Bestandteil dabei. Ich gehe jetzt davon
aus, wissen tue ich es ja nicht, wenn Sie die Anfrage korrekt beantworten, werden wir es
dann wissen, wann diese Verhandlungen gestartet haben.

Ich gehe jetzt einmal davon aus, dass zum Zeitpunkt, als wir hier gestanden sind
und das Budget diskutiert haben, der Plan BEWAG und BEGAS zu fusionieren schon
abgeklart war, innerhalb der Regierungsparteien. Sonst wirde es ja wenig Sinn machen,
die Vorstande sind ja schon zurtickgetreten, ausgeschrieben, und, und, und.

Ein Budget zu beschlie3en fur 2010, wo dann so massive Zahlungen auf uns
zukommen kénnten im Herbst 2010, wenn im Sommer verhandelt wird, ist nicht serios,
wenn Sie schon wissen, dass diese Zahlungen kommen.

Wenn die erst 2011 erfolgen, okay, dann werden wir es noch einmal diskutieren
nachsten Dezember, aber auch das ist eine Auskunft, die wir als Oppositionspartei haben
mussen.

Und ich mochte das noch einmal erneuern, das betrifft nicht nur diesen einen Fall,
wir haben im Burgenland einen wirklich immensen Anteil unserer finanziellen Mittel in
Landesunternehmen. Und wenn wir als Landtag das nicht durchschauen, nicht wissen,
was da los ist, kdnnen wir kein seriéses Budget beschliel3en.

Ich habe heute ein bisschen geschmunzelt, bitter geschmunzelt, zu dem Europa
2020 Antrag, wo in der Formulierung der Regierungsparteien drinnen steht, wir haben in
den letzten Jahren so viele Schulden angehauft, dass man jetzt unbedingt eine
Europastrategie braucht.

Irgendwie ist jahrelang im Burgenland ein ausgeglichenes Budget beschlossen
worden. Also, wenn so viele Schulden ausgeh&uft wurden, es steht nicht explizit im
Burgenland, aber nachdem Ihr es im Burgenland beschliel3t, nehme ich einmal an, darauf
bezieht es sich, dann sind die wohl in den Landesunternehmen versteckt und das wirden
wir einfach gerne wissen.

Es gibt ein Problem noch, von dem ich hoffe, dass es jetzt nur ein Verdacht von mir
ist. Wir haben schwer verschuldete Gemeinden im ganzen Burgenland. Einige davon
kratzen am Bankrott, einige werden am Bankrott kratzen, ohne dass wir es wissen.

Jetzt wird ein Plan einer Fusion gefasst, der fur 110 Gemeinden Geld bedeutet.
Das kann gut sein. Ich habe nur die Beflurchtung, dass die eine oder andere Gemeinde
vielleicht vom Land einen Kaufpreis bekommt, der nicht der markttibliche Kaufpreis wére,
sondern, wo es darum geht, dass das Land Gemeinden in denen schlecht gewirtschaftet
wurde, unter den Arm greift in einer Art und Weise, die alles andere als serios ist.

Mich wirde das, ein Jahr vor der Gemeinderatswahl, wenig tGberraschen, dass das
in der Form passiert. (Abg. Erich Trummer: Wie der Schelm denkt, so ist er.) Ich mdchte
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es zumindest, ich bin halt ein kritischer Oppositioneller, (Abg. Erich Trummer: Schelm.) ich
mdchte mir die Verkaufspreise anschauen, (Zwischenruf des Abg. Christian llledits. -
Allgemeine Unruhe) nein, niemals.

Legt das einmal offen, schauen wir uns das einmal an (Allgemeine Unruhe) und
schauen wir uns dann genau an, welche Gemeinde was bekommt. Das zumindest sollte
serios abgewickelt werden, dann wird es auch von der Opposition Zustimmung geben
oder zumindest einmal von den Grinen. Fir die anderen kann ich nicht reden, aber es
klingt ja durchaus so, als waren alle anderen abgeneigt.

Dann wird auch der Herr Landeshauptmann sehen, dass - wie war das -
~Sonnenschein, Wind, Sturm, Regen - Hauptsache dagegen®, gar nicht immer sein muss
bei der Opposition.

In diesem Sinne hoffe ich, dass diese Fragen sehr detailliert beantwortet werden
und vielleicht bringen wir ein Riesenprojekt in diesem Jahr lUber die Bihne mit einer
einstimmigen Mehrheit, oder was auch immer — das wére doch einmal winschenswert.
Danke!

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Leo Radakovits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Die Situation um die Zusammenfihrung der grofl3en Energieversorger
BEWAG und BEGAS ist fur die Beteiligten, 110 Gemeinden, wahrlich eine grof3e Chance.

Unter diesem Gesichtspunkt habe ich auch, im Rahmen des Burgenlandischen
Gemeindebundes, mit den Bulrgermeistern im Vorstand diese Beratungen mit
Landesparteiobmann Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl gefihrt.

Wir waren immer wieder in diese Vorgesprache eingebunden. Daflr ein herzliches
Danke, von dieser Stelle. Ich denke, man muss den Gemeinden solche Chancen er6ffnen.

Welche Situation haben wir derzeit in der BEGAS, wo die Gemeinden die Mehrheit
haben? Wir haben die Situation, dass viel Kapital der Gemeinden gebunden ist.

Als Zinsen kommen die jahrlichen Dividenden bei entsprechenden Gewinnen, die
dann ausbezahlt werden, in Form von Anteilen, auf Grund der Zahlen der Anteile, die jede
Gemeinde in dieser Anteilsverwaltungs-AG halt.

Es ist natirlich jetzt die groBe Chance fur alle Gemeinden, die dort Eigentimer
sind, dass sie die Wahl haben. Entweder sie nehmen beim Verkauf das Geld, legen es
wiederum an und konnen auf weitere Dividenden, Zinsen, hoffen, so wie sie es bisher
getan haben.

Aber sie haben auch die Chance, das Geld sofort zu verwerten und mit dem Geld
diejenigen Investitionen, die gerade anstehen, in der Gemeinde zu bedienen.

Und diese Chance sollte man den Gemeinden erdffnen, das war unsere Devise,
das war unsere Einstiegsdiskussion. Ich denke, es ist richtig, sie auch auf dieser Ebene
zu fuhren.

In ihrer Autonomie entscheidet ohnehin dann jede Gemeinde dann einzeln fir sich.
Das kann man ihr nicht nehmen. Aber, was wir seitens der Gemeindevertreter tun kdnnen,
das sind die Chancen, die man den Gemeinden in dieser Hinsicht gibt und die
Perspektiven, die man anbieten kann.
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Wir sind hier auf dem richtigen Weg und man kann dem Land nur danken, dass
den Gemeinden diese Chancen er6ffnet worden sind.

Die entscheidende Frage wird natirlich sein, welcher Preis da zu bezahlen ist, wie
viele Werte die Gemeinden haben? Die Gemeinden werden wahrscheinlich in erster
Diskussion andere Vorstellungen haben, als der Kaufer. Das ist ja nichts Ungewdhnliches.

Aber man wird nach entsprechenden fachlichen Beurteilungen und Bewertungen
sicherlich einen gemeinsamen Nenner finden kénnen. Ich bin zuversichtlich und ich
denke, die Gemeinden werden ihre Chancen diesbezlglich nutzen.

Die BEWAG ist genauso wie die BEGAS zunehmend harterem Wettbewerb am
Energiemarkt ausgesetzt. Das hier natirlich genug Potential ist, dass man entsprechend
die Kosten senken kann, wenn man gewisse Abteilungen, gewisse Segmente des ganzen
Betriebes vereinheitlicht, liegt auf der Hand.

Diese Chancen sollte man nltzen, auch vor dem Hintergrund, dass viel
Investitionsbedarf auch besteht.

Vor allem, weil der griine Abgeordnete der Vorredner war, méchte ich hier doch ein
wenig widersprechen, dass die BEGAS nicht mehr dieser klassische Erdgasvertreiber ist.

Unter anderem ist die BEGAS bereits seit kurzer Zeit der grof3te Verwerter von
Energieholz im Burgenland Uber die Bioenergiebetreiber, Mitbetreiber von zig
Fernwarmeanlagen, die mit Hackschnitzel betrieben werden, Mitbetreiber von
Biomassekraftwerken in Heiligenkreuz und Oberwart und auch im Kraftwerk
Oberpullendorf.

Das heilt, wir sind sehr wohl seitens der BEGAS auf dieser Okoschiene unterwegs
wie die BEWAG mit der Windenergie. Und gerade hier liegt auch das hohe Potential im
Griunbereich, wenn Sie so wollen, um diese Kréfte zu bindeln und gemeinsam Strategien
zu entwickeln, um doch mehr Okoenergie einflieRen zu lassen.

Die einzelnen Punkte sind bereits angefihrt worden, ich mdchte mich nicht mehr
weiter verbreitern. Nur eines ist auch klar, die Gemeindevertreter, die Blrgermeister
wissen es drauf3en als direkte am Kunden, als Versorger.

Die Bevolkerung winscht sich Sicherheit, die Bevolkerung winscht sich faire
Preise. Preise, die am Markt auch erhéltlich sind und diesbeziglich muss man sich neu
orientieren.

Wenn die Umstdnde am Weltmarkt sich verandert haben, dann sollten auch wir uns
verandern, dann sollten auch wir die Chancen nitzen, diesem Ansinnen der
burgenlandischen Bevolkerung dienlich zu sein.

In diesem Sinne wollen wir diese Chancen niitzen und seitens der OVP werden wir
auch diese Aktion mittragen. (Beifall bei der OVP)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der
Abgeordnete Christian llledits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Wenn wir tber ein zukunftsweisendes Thema heute sprechen, dann sehe ich
natirlich auch, obwohl niemand von den Fragestellern jetzt hier ist, das Interesse fur
dieses Thema drfte doch nur, wie ich es vermutet habe, doch nur populistisch sein und
nicht wirklich in die Tiefe gehen, trotzdem, sie werden ja irgendwo sein.
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Ich denke, man muss das schon in einem grol3en Kontext sehen und das Ganze in
einem umfassenden Bereich, namlich wie wichtig ist, die Energie fur die Zukunft des
Landes in vielen Bereichen, aber auch wie entscheidend ist es, dass man konkurrenzféahig
ist in vielen Bereichen, wie entscheidend ist es, dass man am Markt auftreten kann.

Deshalb sind Vergleiche notwendig mit anderen Bundeslandern. Und wenn wir als
kleinstes Bundesland eben hier traditionell historisch gewachsen, diese Strukturen haben,
dann ist es allemal jetzt an der Zeit und ich denke, ein Gebot der Stunde, hier doch
initiativ zu werden, um eben diese Synergien zu bindeln, um eben hier diese Chance
gemeinsam zu nutzen.

Und es ist sicher nicht, wie Kollege Reimon jetzt sagt, eine Uberlegung, wie man
auf diese ldee nur kommen kann, hier einen gunstigen Preis zu erzielen und die
Gemeinden Uber den Tisch ziehen zu wollen. Also solch eine Idee in der ganzen
entscheidenden Energiedebatte denke ich, kann ja irgendwo nur ein bisschen zynisch
gemeint sein und nicht ganz von Ernsthaftigkeit gepragt sein.

Einige Beispiele, wenn Wien als Energieversorger gemeinschatftlich auftritt, zwei
Millionen Menschen versorgt mit Strom, Gas und Warme, dann denke ich, ist dies eine
Unternehmensgruppe, wo man sagen muss, sicher zehnmal so viele Menschen zu
versorgen, wie es im Burgenland an Haushalten zu versorgen gabe, eigentlich gibt.

Das heil3t, im Vergleich dort gibt es einen Energieversorger - 100 Prozent
Tochtergesellschaft der Wien Energie.

Wichtig auch die Mitarbeiterstruktur. Auch hier sehr viele Mitarbeiter - 5,5 Tausend
beinahe an der Zahl. Und wichtig auch, weil es ja entscheidend ist, so wie bei uns, was tut
man auch fir eine zukiinftige Entwicklung, fir die Facharbeiterausbildung, die haben 190
Lehrlinge.

Also auch hier gibt es sehr ahnliche Parallelen in der Entwicklung, die man
zweifelsohne auch erwéhnen kann und bei uns schon positiv erwahnen muss.

In Salzburg, das Unternehmen Energietelekommunikation und Verkehr -
wichtigstes Versorgungsunternehmen mit 2.000 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und
252.000 Kunden. Also die Kundenstruktur ist schon eine eher vergleichbare und auch hier
gibt es eine ganz klar abgesicherte Eigentiimerstruktur.

Land und Stadt halten 73 Prozent der Anteile gemeinsam. Also die Sicherheit,
darauf mochte ich hinaus, ist immer ein ganz ein wichtiger Faktor, weil sie naturlich fur die
Mitarbeiter wichtig ist, aber auch fur die Absicherung der Daseinsvorsorge.

Energie Steiermark, das viertgroRte Energieunternehmen Osterreichs, wieder die
Kerngeschafte Strom, Erdgas, Fernwarme. Naturlich haben manche auch noch andere
Bereiche, wie Miullverwertung, auch in ihren Aufgabenbereichen. Aber, wie gesagt, bei
uns andere historische Hintergrinde. Das junge Land, also damit nicht ganz
hundertprozentig vergleichbar.

Auch hier wieder 75 plus eine Aktie in Prozenten, im Besitz des Landes Steiermark,
1.800 Mitarbeiter im In- und Ausland, weil es naturlich auch Beteiligungen im Ausland gibt.

Die EVN, die am N&hersten an unsere Landesgrenzen stof3t. Im Jahr 1986 haben
die die Verschmelzung durchgefihrt und die Mehrheit @hnlich gelagert und hier gibt es
sehr gute Hinweise, weil auch die EVN bei uns ein Partner ist.

51 Prozent haben die in der Mehrheit im Aktienpaket und im Besitz des Landes
Niederdsterreich. Das heil3t, 3,6 Millionen Kunden werden von diesem Energieversorger
betreut und wie man hort zur vollsten oder zur grofRen Zufriedenheit.
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Wenn ich heute hier, bevor ich ein bisschen noch zu Details kommen mdchte, hore,
dass mein Kollege Reimon und auch Koélly gesagt haben, was hier alles passiert, und
natirlich der Grund der Anfragestellung, weshalb wissen wir nicht, was passiert?

Ich glaube, das wurde vom Landeshauptmann sehr ausfiuhrlich und deutlich erklart.
Zum gegebenen Zeitpunkt kann man eben nicht mehr sagen, weil es eben in einer
schrittweisen Abfolge passieren muss.

Die Kritik verstehe ich nattrlich nicht, ich hatte die Kritik verstanden, wenn der Herr
Landeshauptmann nicht aktiv geworden ware. Hétte er nichts gemacht, dann hatte ich
verstanden, dass hier eine Kritik anzubringen gewesen waére.

Aber wenn jemand seiner Verpflichtung, namlich seiner Verpflichtung bei der Wahl
zum Landeshauptmann, vom burgenlandischen Wahler ausgestattet nachkommt, dann,
denke ich, ist es allemal richtig und entscheidend, dass er hier das tut, woftr er gewahlt
wurde, namlich fur die Menschen im Burgenland zu arbeiten. (Beifall bei der SPO)

Das Recht vorher Verhandlungen zu fihren, natirlich mit den
Eigentimervertretern, mit den Gemeindevertretern, ja Herr Kollege Kolly, ich verstehe
schon, wenn man nicht dabei ist, aber das ist eben so, die Mehrheiten verhandeln zuerst
und dann wird es sicher auch Einzelgesprache mit allen Burgermeistern, die nicht jetzt der
SPO und der OVP angehdren, geben.

Aber man muss nattrlich vorweg Gesprache schon fuhren, damit man die Richtung
abstecken kann und damit man auch eine Grundmeinung kennt. Wenn dreiviertel an
Mehrheiten notwendig sind, dann denke ich, ist das allemal legitim.

Und nur einen Satz zu einer Kritik, Herr Kollege Kolly. (Abg. Manfred Kolly: Ja.) Sie
sind ja nicht so dinnhéautig beim Austeilen, also denke ich, beim Einstecken musste das
genauso sein. (Abg. Manfred Koélly: Kein Problem.)

Sie reden ja auch Uber Dinge, das muss legitim sein hier im Hohen Haus, wo man
wirklich nicht auch diese Tatigkeit ausubt. Sie sind kein Lehrer, haben Uber Lehrer
gesprochen. Die Frau Kollegin ist keine Birgermeisterin, kann  Uber
Gemeindeangelegenheiten reden, sie ist Gemeinderatin. Also das muss legitim sein,
denke ich. (Abg. Manfred Kdlly: Ja, na selbstverstandlich.)

Also das nur zur leisen Befangenheit hier, wenn jemand das Amt kritisiert. (Abg.
Manfred Kolly: Ist schon recht.) Ich bin auch Bilrgermeister, aber wir stehen ja jeden Tag
in der Kritik, also so ist es ja allemal nicht, dass wir hier nicht mit Kritik umgehen, gelernt
haben, Herr Kollege Kolly.

Die Fakten, die Arbeitsschritte wurden, glaube ich, erlautert.

Wichtige Aussage, das Zuriickziehen auf Kerngeschéfte. Ich denke, das ist ganz
wichtig, dass dies hier erwahnt wurde, worauf sich eben die BEWAG zu konzentrieren hat.
Das wurde schon vor langerer Zeit vereinbart, das Abschotten der Auslandsbeteiligungen,
Konzentration auf das Kerngeschaft.

Und wir haben heute im Nachhinein dann noch einen interessanten Antrag, namlich
der sich mit Atomenergie beschaftigt, zu behandeln.

Aber ich denke, es ist wichtig, dass man sagt, erneuerbare Energie, regenerative
Energien sind eben das Thema der Zukunft im Burgenland. Leben wir es auch tatsachlich.

Und die Anstrengungen der 100 Prozent BEWAG Tochter AWB denke ich, sind
auch hier zu erwadhnen. Der Herr Landeshauptmann hat es gesagt, 100 Prozent wollen wir
mit erneuerbarer Energie an Strom fur unsere Haushalte abdecken.
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Wenn wir das Investitionsvolumen abgeschlossen haben, wenn die AWB mit 400
Millionen und die privaten Investoren diese 173 neuen Windrader weiter aufgestellt haben,
dann werden es 379 Windrader mit einer Gesamtleistung von 892 Megawatt im
Burgenland sein.

Damit ist die Stromautarkie dann zu 114 Prozent erflllt. Und ich denke, das sind
wichtige Aufgaben.

Entscheidend ist aber auch, dass man auch von Strukturen spricht, die es
momentan gibt. Wenn man davon ausgeht, dass die BEGAS beinahe 50.000 Kunden hat
und die BEWAG 150.000, dann sprechen wir doch von 200.000 Kunden, die es in Zukunft
auch zu betreuen gibt.

Der Mitarbeiterstand ist 1.440 bei beiden Unternehmen zusammengerechnet und
wenn man hier auch sagt, eine Garantie fir die Mitarbeiter, nur der natirliche Abgang soll
hier zum Tragen kommen, dann denke ich, sind das auch ganz klare Kernaussagen, die
entscheidend sind.

Die wichtigste aber aller Antworten ist fir mich diejenige der Sicherheit.

2006 haben wir hier im Hohen Haus einen Antrag des Rechtsausschusses
einstimmig beschlossen. Dieser Antrag war eine Anderung der Burgenlandischen
Landesverfassung, der entscheidend war und auch jetzt bei dieser Fusion entscheidend
ist.

Namlich die Sicherheit, dass 51 Prozent der Anteile im Landeseigentum bleiben
missen. Es gibt keine hohere Absicherung als diese in der Burgenlandischen
Landesverfassung. Und ich denke, das sollte von Haus aus gewisse Bedenken vom Tisch
kehren.

Das heil3t, wenn man ganz klar hier beschlossen hat und in den Erlauterungen
steht drinnen, es war ja der Anlass, die Fusionierung, die geplante damals von
Bartenstein, die OMV-Zusammenlegung mit dem Bund, mit dem Verbund.

Hier hat man ganz klar gesagt, Landesenergieversorgung und Landesverfassung
gesetzlich wie in Oberdsterreich, wo es schon durchgefuhrt wurde. 51 Prozent der
Mehrheiten sollen auch hier bei der Burgenlandischen Elektrizitdtswirtschafts-AG im
Landesverfassungsgesetz verankert werden.

Aus kompetenzrechtlichen Grunden konnen die burgenlandischen Gemeinden
nicht verpflichtet werden, das ist der Hinweis jetzt auf die damals schon 2006 angedachte
Idee einer Kooperation oder Fusionierung.

Nicht verpflichtet werden mehrheitliches Eigentum, zum Beispiel an der BEGAS,
am BMV sowie an diversen Wasser- und Abwasserverbanden zu halten.

Daher Ubernimmt das Land Burgenland die Verpflichtung, durch andere geeignete
MalRnahmen sicherzustellen, zum Beispiel, Beteiligung an Bietverfahren beim Verkauf von
Anteilen, damit eine entsprechende mehrheitliche Beteiligung der o6ffentlichen Hand
gewahrleistet bleibt.

Damals einstimmiger Beschluss im Hohen Hause. Also ich denke, wenn man das
hier ein bisschen nachgelesen héatte, hatte man schon eine gewisse Sicherheit doch auch
bei der ganzen Uberlegung der Fusionierung beziehungsweise der jetzt beginnenden
Kooperation, die es zweifelsohne Uber BEST schon langere Zeit gibt, aber noch nicht so
intensiv ausgefuhrt wurde, doch auch hier gibt.
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Ich denke es ist wichtig, weil wir damit beim Strompreis sicherlich in einem anderen
Konzert mitspielen konnen. Deshalb, denke ich, wird der Strompreis ein besserer, ein
besser auszuverhandelnder sein, weil man eben ein groRerer Player am Markt ist.

Zum Zweiten ist ein guter gunstiger Strompreis wichtig fiur alle
Betriebsansiedlungen, auch wichtig fur den Tourismusstandort und fir den Oko-Energie-
Standort allemal, weil wir hier nattrlich auch mit einer gré3eren Starke und Dimension und
gestarkt durch das Vertrauen der Gemeinden, aber auch der gesamten
Eigentimerstruktur, noch besser am Markt und somit auch fir die Burgenlanderinnen und
Burgenlander auftreten kénnen.

Ich denke, man sollte ziugig dieses Unterfangen in die Zielgerade bringen,
umsetzen und nicht versuchen Blockaden aufzubauen. Ich glaube, das sind wir den
Burgenlanderinnen und Burgenléandern, aber auch den burgenléandischen Gemeinden
schuldig. (Beifall bei der SPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Es liegen keine Wortmeldungen mehr vor,
die Debatte Uber die Dringliche Anfrage ist somit beendet.

Die Dringliche Anfrage wird gemaf § 29 GeOLT zur schriftichen Beantwortung an
Herrn Landeshauptmann Niessl Gbermittelt.

Fortsetzung 7. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses lUber den selbstdndigen Antrag
der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 117) betreffend Gratis Autobahnvignette fir
burgenlandische Pendler (Zahl 20 — 69) (Beilage 131)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Wir setzen die Debatte fort mit dem
unterbrochenen Tagesordnungspunkt 7, und zwar war noch eine Wortmeldung vom
Kollegen Koélly ausstandig.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn wir jetzt nach der Dringlichen Anfrage wieder zum
normalen Geschéft Ubergehen, aber ich denke, das ist ja Uberhaupt das Wichtigste, dass
wir auch informiert werden im Landtag. Dementsprechend war diese Anfrage auch ganz
etwas Entscheidendes und Wichtiges. (Abg. Leo Radakovits: Jetzt gehen sie raus!)

Na macht ja nichts, die horen es ja, die haben die Infrastruktur. Leider habe ich
keine in meinem Zimmer, weil wenn man 108.000 Euro ausgibt fur Personalvertreter und
fur Abgeordnete nicht einmal einen Kugelschreiber hat, ist egal, wir kbnnen ihn uns Gott
sei Dank noch selber kaufen.

Aber genau das sind die Punkte, die mich auch fur die Zukunft interessieren, wie
man damit umgeht. Wenn man schon eine Diskussion fuhrt, dann sollten wir sie auch
offen und ehrlich fihren.

Auf der anderen Seite wird viel gefordert von den Klubs, dort wird aufgeteilt, und
und und.

Da frage ich mich schon des Ofteren bei der FPO, dort stimmen sie mit, wenn es
um Geld geht fur sie, auf der anderen Seite sagen sie, lieber den anderen nichts geben.

Aber sei es wie es sei, ich komme zur... (Zwischenruf des Abg. Ing. Rudolf
Strommer!)
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Du, Rudi, eines ist schon klar, wenn Du nicht bei den Schwarzen warst, warst Du
nirgends, das ist das Problem. Das muss man jetzt auch gleich klar sagen. Genau das
sind die Dinge, Du wirdest es Dir nicht antun, noch einmal zu kandidieren und zu laufen.
Und das fehlt Dir - laufen, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Du hast schon alles probiert!) ftr
die Bevolkerung da sein. (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Ja, zurick eigentlich. Unterstitzung der burgenl&ndischen Pendler. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn ich immer wieder hére, 40.000 Pendler gibt es im
Burgenland und man hat immer gesagt, die Ruckholaktion, ja - sei wie es sei, ich weil3
schon, dass wir nicht alle zurtickholen kdnnen, aber zumindest hatten wir in den letzten
Jahren einiges zustande bringen kénnen und durfen.

Ich verstehe schon, dass natiurlich der Pendler, der in Wien natirlich
dementsprechend mehr verdient auch durch seine Leistungen, durch einen Hausbau oder
Wohnungskauf im Burgenland viel mehr Geld braucht, als er im Burgenland verdient.

Daher ware es auch sinnvoll, irgendwann einmal nachzudenken, ob der
burgenlandische Arbeiter oder Angestellte nicht doch ein bisschen mehr verdienen kdonnte
im Burgenland, als dass er nach Wien auspendeln muss oder nach Wiener Neustadt oder
woanders hin.

Aber ich frage mich ja nur, wenn dann die Frage kommt, ob nicht der Haupl
vielleicht doch fir unsere tollen Pendler Geld hergibt und nicht umgekehrt immer abzockt,
weil unsere Arbeiter vom Burgenland sind qualifiziert, sind hervorragend, die haben auch
das Land Wien gut aufgebaut, das muss man auch einmal dazusagen.

Vielleicht gehort einmal eine Verhandlung her. (Beifall des Abg. Johann Tschiirtz)
Das ware vielleicht auch der richtige Ansatz, nicht immer den Kopf einziehen, in den Sand
stecken, sondern auch in dieser Richtung einmal nachzudenken.

Weil wir Uber die Tankstellen gesprochen haben, Gber die Landestankstellen, was
soll ich mich viel auslassen? Das sind keine Pendlertankstellen, sondern wenn ich um
sieben Uhr in der Friuh aufsperre und um 16.30 Uhr zusperre, ich glaube, da ist kein
Pendler unterwegs, der tanken kann und ich beobachte das auch immer wieder.

Es werden natirlich ab und zu Ungarn tanken, da habe ich kein Problem damit,
aber es kann nicht so sein, dass man hergeht und das als Pendlermdglichkeit sagt.

Sondern, da sage ich: Wir haben eine billige Tankstelle fir die Burgenlander oder
fur die Ungarn oder fur die Wiener geschaffen, ist vollig egal, nur das wird ja sowieso
angefochten und ich denke, dass es eingestellt wird.

Wenn wir gesprochen haben heute von Vignetten, dieser Antrag betreffend
Zuschuss oder uberhaupt Unterstitzung von den Pendlern von den Vignetten dann gehe
ich sogar ein bisschen weiter. Weil wenn ich bei einem Abwasserverband bin, brauche ich
mir keine Vignette kaufen, dort kriege ich sie anscheinend geschenkt.

Das hat es in der Vergangenheit gegeben. Das heil3t, jetzt bin ich wieder bei den
Verbanden und hore aber schon wieder damit auf. Das ist das Interessante daran,
Uberhaupt so eine Diskussion fihren zu missen.

Denn, wo man Mdglichkeit schaffen kann, wo man Mdglichkeit hat, sollten wir einen
Pendler unterstitzen. Er ist gestraft genug, dass er auspendeln muss, da leidet die
Familie darunter.

Aber ich bin Uber eines froh, und das muss ich schon den Pendlersprechern aller
Fraktionen zugutehalten, wir bemihen uns tatsachlich. Ich fiihle mich auch dort
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eingereiht, dass wir fur die Pendler in der letzten Zeit im 6ffentlichen Verkehr doch einiges
zuwege gebracht haben.

Ich denke hier an die Park & Ride Anlagen, ich denke auch an die Zugsverbindung
Deutschkreutz-Wien, stiindlich, und dass sich auch das ,Service* verbessert hat, aul3er
jetzt ab und zu wieder mit dieser Fahrkartengeschichte.

Aber auch das sollte Anliegen aller im Landtag vertretenen Parteien sein und
speziell des Herrn Landeshauptmannes und vielleicht jetzt seines Stellvertreters, dass er
auch einmal etwas sagt dazu. Weil jetzt seid Ihr ja ein Parchen, ein Gespann, dann
kénnten wir das einmal genauso machen.

Aber wenn ich dann diesen Ab&nderungsantrag lese, bundesweit betrachtet
profitieren die Arbeitnehmer und Arbeitnehmerinnen von der zur Kompensierung der
Mineraldlsteuererhbhung beschlossenen Verdoppelung der Pendlerpauschale fur 2011,
dann stellt sich der Herr Kollege Sulyok her, der wie vorher erwahnt, einen Antrag
eingebracht hat.

Du hast Dich ja nicht einmal verteidigt, das ist schon und gut, aber ich hatte
zumindest einen Satz von Dir erwartet. (Zwischenruf des Abg. Norbert Sulyok) Okay. Es
hat sich wirklich alles geandert. Ich kann jetzt nicht mehr, weil ich bin jetzt bei der SPO
gelandet, ich darf dort nicht mehr aufzeigen.

Ich sage das jetzt mit der Deutlichkeit. Es ist ein Hohn was im Antrag steht, das
mdchte ich nur sagen. Mineraldlsteuer, (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das
Glockenzeichen) dass man hier ausgeglichen ist, Ihr wisst ganz genau, dass die Pendler,
die wirklich mit dem Auto fahren mussen, 200 Euro, auch wenn die Pendlerpauschale
erhéht worden ist, trotzdem zahlen missen.

Ich sage Euch noch etwas. Ich habe heute noch nie gehort, dass einer
aufgestanden ware und gesagt hat: Was ist mit unseren Spritpreisen? Aul3er der Herr
Kollege Reimon hat gesagt, jetzt ist er endlich einmal dort, wo es die Grinen verlangt
haben.

Aber wie lange kdnnen wir uns das gefallen lassen? Ich sage so lange, so lange
sich Rot und Schwarz im Bund wirklich Hande haltend dort wohl fiihlen, weil der Staat
kassiert, wie lIhr genau wisst, einen Lowenanteil. Der Lowenanteil liegt bei zirka 60
Prozent.

Die Tankstellenbesitzer sind diejenigen, egal wie hoch der Spritpreis ist, die nicht
mehr kriegen. Sie mussen die gleiche Arbeit verrichten. Wir sollten uns einmal fur die
stark machen und verwenden. Aber vielleicht macht das einmal die Wirtschaftskammer,
vielleicht sieht die das auch ein bisschen anders.

Ich glaube, wenn ich mir das anschaue, ein Schlusssatz, die Burgenlandische
Landesregierung wird aufgefordert, die bewéhrten MalRnahmen zur Unterstitzung der
burgenlandischen Pendlerinnen und Pendler aufrecht zu erhalten und nach Mal3gabe der
budgetaren Mittel auszubauen.

Na super. Die budgetéaren Mittel im Burgenland kennen wir, oder? Dartber brauche
ich Euch nichts erzahlen. Ich hoffe, Ihr kennt das alle. Was glaubt Ihr, an welchem Tag
das kommt? Am St. Nimmerleinstag.

Also so ein ,Wischiwaschi-Abanderungsantrag”, Herr Kollege llledits und Herr
Kollege Strommer, das sind genau die Dinge, die wir nicht wollen.

Diskutieren wir aus, es wird ein guter Antrag eingebracht von der FPO, den ich
unterstitzen werde, aber gleichzeitig sogar erweitern will. Insofern will ich den erweitern.
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Ich werde das den anderen Fraktionen hier im Hohen Landtag zur Kenntnis bringen. Ich
werde das vorlesen.

Abanderungsantrag zum Antrag Zahl 20 - 69 Antrag auf Fassung einer
Entschliel3ung betreffend die Unterstitzung der burgenlandischen Pendler.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Punkt 1. Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, zusatzliche
Forderrichtlinien fur burgenléndische Pendler zu erarbeiten. Was ich vorher gesagt habe.
Diese sollen zum Inhalt haben, dass Personen, die im Burgenland ihren Hauptwohnsitz
haben, jedoch aufRerhalb des Burgenlandes einer Beschaftigung nachgehen und auf der
Fahrt zum Wohnort, zur Arbeitsstatte eine Autobahn oder Schnellstral3e benitzen kdnnen,
die Kosten fur die ,Autobahnvignette” vom Land Burgenland ersetzt erhalten.

Punkt 2: Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, bei den
zustandigen Bundesstellen zu bewirken, dass bei der Verwendung von
Wechselkennzeichen fir zwei oder mehrere Fahrzeuge nur einmal, die Kosten flr die
Autobahnvignette zu tragen sind.

Ich hoffe, das ist jedem klar. Was ich weil, ist die OVP dafiir, also werden wir den
Antrag durchbringen. Ich danke jetzt schon und ich Ubergebe das natirlich dem
Prasidenten. (Abg. Manfred Kolly Gbergibt den Ab&nderungsantrag dem Prasidenten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der mir soeben Uberreichte
Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Manfred Koélly, Kolleginnen und Kollegen
ist gehdrig unterstitzt, sodass er gemall 8 61 Abs. 3 GeOLT in die weiteren
Verhandlungen miteinbezogen wird.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung. Nachdem keine weiteren Wortmeldungen
mehr vorliegen, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Ich verzichte!)

Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, es folgt daher die
Abstimmung.

Ich lasse daher zundchst Uber den vom Landtagsabgeordneten Kolly
eingebrachten Ab&nderungsantrag abstimmen und ersuche jene Damen und Herren
Landtagsabgeordneten, die diesen Antrag unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. — (Abg. Johann Tschurtz: Auf, auf!)

Bitte, das ist bei einer Abstimmung ungehorig, keine Aufforderung. Die Abstimmung
ist nicht zu storen und entsprechende Aufforderungen haben nicht zu erfolgen. (Abg.
Johann Tschirtz: Ich werde das weiterleiten!) Okay. Okay.

Das ist die Minderheit.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Unterstitzung der burgenlandischen
Pendlerinnen und Pendler ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten
Fassung mehrheitlich gefasst.

8. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses Uuber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 118) betreffend den Ausstieg der Republik
Osterreich aus dem EURATOM-Vertrag (Zahl 20 - 70) (Beilage 132);
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Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Ich ersuche nun den Herrn Berichterstatter
Radakovits um seinen Bericht zum 8. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann
Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage
118, betreffend den Ausstieg der Republik Osterreich aus dem EURATOM-Vertrag, Zahl
20 - 70, Beilage 132.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte nun den Herrn Berichterstatter.

Berichterstatter Leo Radakovits: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben
den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschiirtz, llse Benkd und
Gerhard Kovasits auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend den Ausstieg der Republik
Osterreich aus dem EURATOM-Vertrag in ihrer 5. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abé&nderungsantrag.

Landtagsabgeordnete Edith Sack stellte nach ihrer Wortmeldung ebenfalls einen
Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich
abgelehnt.

Der von der Landtagsabgeordneten Edith Sack gestellte Ab&dnderungsantrag wurde
mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend den Ausstieg der Republik Osterreich aus dem
EURATOM-Vertrag unter Einbezug der von der Landtagsabgeordneten Edith Sack
beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die verfassungsmaRige
Zustimmung erteilen.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Danke Herr Berichterstatter. Als Erster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Reimon.

Abgeordneter Michel Reimon, MBA (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Eines vorweg, weil ich gemerkt habe, dass es schon fur Verwirrung gesorgt
hat. Ich bin natirlich gegen EURATOM und damit fir den Antrag auf Ausstieg, weil in der
Liste steht, ich halte eine Gegenrede. (Abg. Christian llledits: Das habe ich mir gedacht!)
Nicht gegen den Antrag. Ich habe mir gedacht, dass es sich die meisten gedacht haben
werden.

Gut. Der Antrag auf Ausstieg ist in allen dsterreichischen Landtagen schon ofter
diskutiert worden. Im Parlament meines Wissens nach zehn- oder elfmal.

Ich mdchte keine lange ,griine" Grundsatzrede darlber halten, warum wir gegen
Atomenergie sind. Ich moéchte nur auf eine Sache eingehen, weil ich das fir wirklich
wesentlich halte. Das ist namlich das Argument der OVP, dass es besser ist in EURATOM
drinnen zu sein, um mitreden zu kénnen gegen Atomenergie.
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So formuliert ist es ja durchaus nachvollziehbar. Das Problem dabei ist, wir zahlen
etliche Millionen an die EU und an die Grol3konzerne, die dort verdienen in der
Atomenergie und wir haben erfahrungsgemal einfach ,nichts” mitzureden. Wenn sich in
den letzten 20 Jahren gezeigt hatte oder in den letzten zehn Jahren gezeigt hatte, dass
Osterreich mit seinem Sitz in EURATOM dort tatsachlich was bewirken kann und einen
Ausstieg aus der Atom-AG in Europa herbeifihren kann, dann ware ich auch dafur, dass
wir bleiben und den Ausstieg herbeifiihren kénnen.

Das ist aber nicht der Fall. Das zeigt sich in der Vergangenheit. Das bisschen
Stimmrecht was wir dort haben, das keine Mehrheit ausldst und nichts bewirkt, finanzieren
wir mit vielen, vielen, vielen, vielen Millionen die bei RWE und drei anderen europdaischen
GroRRkonzernen landen und dort direkt plus in die Bilanz fliesen.

Dieses Geld sollten wir uns tatsachlich sparen, so lange wir keinen Einfluss auf die
Atompolitik nehmen kénnen. Das ist der Punkt. (Abg. Norbert Sulyok: Wir wissen nicht,
was passiert!)

Danke.

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als N&achster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Kovasits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Kovasits (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Der Landtag beschéftigt sich regelméf3ig mit der Frage
des Atomvertrages und hat sich schon einmal mehrheitlich, namlich im Marz 2007, mit
den Stimmen von SPO, FPO und GRUNEN fiir einen Ausstieg aus dem EURATOM-
Vertrag ausgesprochen.

Auf politischer Ebene ist man dementsprechende Handlungen schuldig geblieben.
Auch im Regierungsprogramm findet sich keine Aussage, wonach SPO und OVP
tatsachlich aus dem EURATOM-Vertrag aussteigen wollen.

Die mehrheitliche Meinung der Bevolkerung zum Thema Atomkraft ist hinlanglich
bekannt. Kaum jemand in Osterreich hat Verstandnis dafiir, dass Steuergelder in der
Hohe von rund 40 Millionen Euro pro Jahr zur Férderung der Atomenergie in Europa
aufgebracht werden.

Die Atomkraft wird in Europa gerade wieder belebt. Immer mehr Lander vollziehen
den Ausstieg aus dem Ausstieg oder arbeiten intensiv daran.

Vor noch nicht allzu langer Zeit hat uns der russisch-ukrainische Gasstreit vor
Augen gefuhrt, dass sich Europa noch lange nicht von der friedlichen Nutzung der
Atomkraft verabschieden wird.

Manche Lander kdmpfen sogar darum, dass nukleare Energie in die Liste der
umwelt- und klimafreundlichen Energien aufgenommen wird.

Meine Damen und Herren von der OVP! An eine Reform des EURATOM-Vertrages
ist nicht zu denken. Wie machtlos wir in diesem Bereich sind, missen wir regelmafig
feststellen. Denken Sie an das Kernkraftwerk in Temelin.

Unter anderem waren Sie es, die den Osterreichern eingeredet haben, erst durch
einen Beitritt Tschechiens zur Européischen Union kénnte man Einfluss geltend machen
und einen Ausbau verhindern.

Das waren bestenfalls fromme Winsche. Tatsache watr, ist und bleibt, dass sich die
EU im Gangelband der Atomlobby befindet.
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Eine Reform des EURATOM-Vertrages ist absolut nicht realistisch, auch nicht
mittelfristig.

Es ist daher nicht einzusehen, dass wir Vertragspartner bei EURATOM bleiben und
weiterhin Millionen an die Atomgemeinschaft tberweisen sollen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Neben der Frage der
Sicherheit der Atomenergie stellt sich vor allem, das nach wie vor nicht geloste Problem
der Endlagerung.

Zu dem waére eine weitere Forcierung der Atomkraft auch nicht nachhaltig. Denn
schlie3lich sind auch die Uranvorkommen enden wollend. Daher raus aus dem
EURATOM-Vertrag und hinein in die Energieunabhangigkeit.

Vergessen Sie nicht, dass der Atomstromanteil in Osterreich derzeit bei rund einem
Drittel liegt und weiter im Steigen begriffen ist.

Solange es Abnehmer fur Atomstrom gibt, wird es auch Produzenten von
Atomstrom geben.

Wir appellieren daher auch in diesem Fall an die SPO, bei der eigenen
Bundespartei und der eigenen Bundesregierung Druck zu machen, um aus dem
EURATOM-Vertrag heraus zu kommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Stimmen Sie unserem vorliegenden
Antrag zu und tragen Sie dazu bei, die dadurch freiwerdenden finanziellen Mittel der
Forschung und Entwicklung alternativer Energie in Osterreich zukommen zu lassen.
(Beifall bei der FPO)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Mag. Gradwohl.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Werner Gradwohl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Der EURATOM-Vertrag wurde ja
ursprunglich geschaffen, um Forschungsprogramme der Staaten im Hinblick auf die
friedliche Nutzung der Kernenergie zu koordinieren und tragt heute wesentlich dazu bei,
das Wissen um Infrastrukturen gemeinsam zu nutzen und die im Bereich der Kernenergie
erforderlichen Finanzmittel gemeinsam bereit zu stellen.

Der EURATOM-Vertrag gewahrleistet auch, unserer Meinung nach, und auch wie
es in der Praambel im Vertrag verankert ist, eine zentrale Uberwachung und
Versorgungssicherheit.

Das Gremium beschaftigt sich also, nicht nur mit der friedlichen Nutzung der
Atomenergie und Atomkraft, sondern auch mit der Forschung, die in Medizin und Technik
Anwendung findet. Osterreich war immer, und da war die OVP, das wissen alle hier in
diesem Hohen Haus, Vorreiter fur den Ausstieg aus der Nutzung der Atomkraft fur
Energiegewinnung bei gleichzeitiger Forcierung der erneuerbaren Energie.

Ich kann mich noch erinnern, als es hier im Hohen Haus hohe Politiker gegeben
hat, die gesagt haben, sie zerreiRen lieber einen Tausender, damals waren noch die
Schillinge, als irgendeinen Schilling in den Ausbau der erneuerbaren Energie, die damals
von Landesrat Rittsteuer initiiert worden ist, zu investieren.

Mitgestalten kdnnen wir aber nur dann, wenn wir innerhalb dieses Gremiums
Lobbying betreiben kénnen, zur Meinungsbildung aktiv beitragen kénnen. Deshalb sind
wir im Gegensatz zu anderen Parteien, auch in diesem Fall zu unserem
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Regierungspartner SPO dafir, weiterhin mit Sitzungsstimme in diesem Gremium zu
verbleiben. Ein Austritt brachte uns um ein ganz ganz wesentliches Mitspracherecht in
diesem Bereich.

Schon die Tatsache allein, dass der Antrag der FPO von zwei
Abanderungsantragen begleitet wird, ndmlich von OVP und SPO, zeigt schon die Vielfalt
in diesem Themenkomplex.

In  Wahrheit geht es, wenn wir tiefer hineinschauen ja hier bei der
Atomenergienutzung im Allgemeinen und im Besonderen bei EURATOM um Bruchlinien
innerhalb der Fraktionen.

Sehr geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Unser Abanderungsantrag, den ich
einbringen werde, ich nicht gegen jemanden gerichtet, sondern enthalt ausschlief3lich Pro-
Argumente, namlich dafir, dass sich Osterreich weiterhin innerhalb der
Staatengemeinschaft innerhalb des EURATOM-Vertrages fur den Schutz der Bevdlkerung
einsetzt.

Pro-Argument kampft dafir, dass auch kinftig alle Madglichkeiten des
Frihwarnsystems, auch mit Tschechien optimal im Hinblick auf die Grenzen an
Kernkraftwerken forciert werden.

Pro-Argument, dass unsere Bundesregierung sich ebenso massiv fur die Schaffung
hoher EU-Sicherheitsstandards fiir Nuklear-Anlagen innerhalb der EURATOM-Staaten
und dariiber hinaus stark engagiert.

Es gibt eben leider, sage ich aus meiner personlichen Sicht, in Frankreich, in
Grof3britannien, in Schweden, in Deutschland und naturlich auch in unseren unmittelbaren
Nachbarstaaten des Burgenlandes, sprich also Tschechien und der Slowakei, aber auch
in Slowenien Atomenergieanlagen.

Last but not least, das starkste Pro-Argument, dass weiterhin der Ausbau
erneuerbarer Energietrager in Europa in hohem Malie forciert wird. Daher schlage ich
einen Abanderungsantrag meiner Fraktion vor.

Sie kennen ihn, ich brauche ihn also nicht verlesen. M6chte nur hier den Wortlaut
der Beschlussprdambel vorlesen.

Die Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregierung mit der Forderung
heranzutreten, sich im Sinne der Antragsbegrindung auf EU-Ebene fiir eine Reform des
EURATOM-Vertrages und den Ausbau erneuerbarer Energien weiterhin einzusetzen.
(Beifall bei der OVP — Abg. Mag. Werner Gradwohl tibergibt den Abanderungsantrag dem
Prasidenten)

Dritter Prasident Dr. Manfred Moser: Der mir soeben U(berreichte
Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Mag. Werner
Gradwohl, Kolleginnen und Kollegen ist gehorig unterstitzt, sodass er gemaR 8 61 Abs. 3
GeOLT in die weiteren Verhandlungen mit einbezogen wird.

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter llledits.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Hohes Haus! Es ist ja keine neue
Diskussion die wir heute hier fuhren. Wir haben sie ja schon ofter gefuhrt. Der Antrag ist
von einer anderen Partei eingelaufen. Also das zum Thema. Es gibt ja immer wieder
Wiederholungstater. Aber das Thema ist wichtig.
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Deshalb, glaube ich, ist es auch notwendig, Kollege Gradwohl hat es ja jetzt zuletzt
gesagt, in welchem Zusammenhang man dieses Thema diskutieren muss. 2007 haben wir
ja hier einen Antrag ,Ausstieg aus EURATOM" gefasst.

Drei-Parteien-Beschluss damals im Landtag. Die OVP war nicht dabei. Wir hatten
den Antrag mit der FPO und mit den GRUNEN beschlossen.

Damals nur weil es sehr wichtig ist, weil die Personen oft dieselben sind, nur sie
haben andere Positionen die sie bekleiden, damals unter Umweltlandesrat Nikolaus
Berlakovich.

Damals war der Anlassfall Bohunice. Heute haben wir den Antrag der Freiheitlichen
zu diskutieren. Will ja jetzt nicht nachdenken wieso Sie diesen Antrag hier einbringen.
Zufallig wird es ja nicht sein. Das Volksbegehren zum Thema Ausstieg konnte es vielleicht
doch sein, dass man sich hier doch ein bisschen als Trittbrettfahrer beim Volksbegehren
engagiert.

Oder aber auch vielleicht andere Uberlegungen, um hier doch zu sehen, wie
verhalten sich die zwei Koalitionspartner jetzt, nach der Koalition. Vorher war es vielleicht
anders. Aber wir sehen ja, wir haben uns politische Freiraume gelassen. (Abg. Johann
Tschirtz: Naja, viel nicht!) Ich habe gesagt Freiraume.

Auf bundespolitischer Ebene gibt es Diskussionen die uns eigentlich dazu
veranlassen hier wieder zu stehen und zu diskutieren. Das Kabinett der Minister, auch im
Budget nachzulesen, spricht von einer Reform von innen.

50 Millionen Euro Beitragszahlungen rechtfertigen diese Reformen von innen. Zu
den tatsachlichen Kosten gibt es nicht wirklich detaillierte Aussagen des Herrn Ministers
Berlakovich. Wenn man kritisch hinterfragt.

Dass ausgerechnet im Vertrag der Europaischen Atomgemeinschaften EURATOM
Maoglichkeiten gesehen werden, die ja von der OVP hier ins Kalkil gezogen werden, sind
schon an und fur sich sehr interessant.

Namlich wenn man dabei ist und so viel Geld zahlt, dann kann man die
Atomstaaten in die Schranken verweisen?! Man kann, wenn man das tut
Laufzeitverlangerungen anfechten?! Oder die Sicherheit von Atomkraftwerken erhéhen?!

Leider eigentlich sehe ich es irgendwie als vordergrindigen Populismus. Aber ich
sehe es nicht als MalRnahme, dass man Atomgefahren bannt.

Wir héren noch immer laufend von Storfallen in ganz Europa, die dokumentiert
sind. Das heil3t, eindeutige Fehlentwicklung in der européischen Energiepolitik. Wir als
Mitglied von EURATOM finanzieren das fleiBig mit.

Diese Argumente die Sie von der OVP bringen, verhindern es anscheinend doch
nicht, wenn laufend diese Storfalle berichtet und dokumentiert werden.

Also zukunftsweisende Energiepolitik ist es zweifelsohne nicht. Im Gegenteil, wir
sponsern mit Steuermitteln noch die Atomindustrie mit zigfachen Millionen ohne selbst
noch Atom zu nutzen.

Klar, dieses Geld wirde besser angelegt sein, wenn man es in erneuerbare
Energie investiert. Es fehlt uns zweifelsohne dort, wenn man es in die Atomenergie
investiert.

Argumente wie Atomkraft ist CO, frei, sind mittlerweile langstens widerlegt. Ich
denke, wenn man umrechnet die Energieversorgung mit Atomkraft anstatt fossiler
Energietrager zu ersetzen, kommen Zahlen heraus die abstrus sind.
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10.000 neue Atomkraftwerke sind unvorstellbar. 1.000 waren nur nétig, um zehn
Prozent der fossilen Energietrager bis zum Jahr 2050 zu ersetzen.

Wichtig ist es zu sagen, was passiert abseits von diesen Investitionen, die fir uns
unnétig, sogar sinnlos sind, nadmlich wenn wir uns einem wichtigen Thema nahern,
namlich Investitionen in die Alternativenergie. Da missen wir zurtickblenden, als andere
Regierungsparteien im Bund an der Macht waren und wo eben Einspeistarife
heruntergefahren wurden und wo auch faktisch bei uns, es ist noch nicht so lange her,
2006 bis 2009 die Ausbaumadglichkeiten bei der Windkraft beinahe zum Erliegen kamen.

Dieses Ziel, das wir uns allesamt hier gesteckt haben, bis zum Jahr 2013 energie-,
stromautark zu werden, war eigentlich schwerstens in Gefahr.

Es sind sicher Fehlentwicklungen auch bei der Forderung, massiv zu starke
Uberforderung von Biomasse gemacht worden und andere, wie zum Beispiel
Forderungen in die Photovoltaik hat man lotteriemaRig durchgefihrt. ,First call first come”,
das heif3t, binnen Minuten waren die Gelder vergeben.

Also auch hier hat man sicherlich nicht die richtigen effizienten und zielfiihrenden
Mallnahmen seitens des Bundes gesetzt. Hier haben wir schon oOfters den jetzigen
Bundesminister in verschiedenen Rollen agierend gesehen.

Ich denke es wéare einmal angebracht, obwohl Kollege Kolly ihn heute auch lobend
als Minister aus dem Burgenland, wir sagen ja zu Darabos Burgenland-Minister, das ist
ein kleiner Unterschied, gelobt hat, fir die Interessen des Burgenlandes einzustehen.

Hier sehe ich eigentlich nicht dieses Unterfangen, dass wir groRe Unterstltzung
bekommen. Ich denke, wenn man hier durchgangig die Mal3nahmen, die er nicht
unterstitzt, erwahnt, dann denke ich an Hochwasserschutz, Reststoffdeponie, heute ein
Thema oder die Schweinemastanlage in Lichtenwarth.

Ich sehe hier nicht wirklich die Unterstitzung des Ministers Berlakovich, der aus
dem Burgenland kommt. Deshalb hat er ja auch Preise bekommen, die zwar niemand
erwahnt hat, aber er hat von den NGO's den Negativpreis ,Fossil of the Day" verliehen
bekommen.

Das heif3t, den bekommen normal nur die, die besondere Klimaschutzbremser sind.
Also diesen hat er sich aber, wenn man das alles zusammenzéahlt, redlich verdient.

Diese Reform von innen und somit diese Millionenbeitrage fur die Atomenergie,
denke ich, sind falsch investierte Betrage. Noch dazu ist ja zu bemerken, dass
Parteifreund Wolfgang Schissel im Aufsichtsrat des grof3ten Energieatomstromerzeugers
Deutschlands, der RWE sitzt und ein bisschen ein ,Kérberlgeld* zusatzlich zu seinem
Abgeordnetengehalt im Nationalrat bezieht.

Also irgendwo gibt es schon Synergien fir manche Menschen, nicht fir die
Menschen im Burgenland, in Osterreich. Aber fiir manche Menschen in der personlichen
Befindlichkeit dirfte es sich doch auszahlen, wenn man dort bei EURATOM wirklich dabei
ist.

Deshalb wéare es an der Zeit fur ihn Farbe zu bekennen. Ist er fur die Menschen in
Osterreich? Ist er fur die erneuerbare Energie oder ist er fiir die Atomenergie? Beides wird
nicht gehen. Es zeigt sich ja, dass es eigentlich hier doch ein Widerspruch in sich in der
politischen Ausrichtung von seiner Seite ist.

FUr mich ist unbestritten, dass der Weg, den das Burgenland hin zur erneuerbaren
Energie geht, der richtige und zukunftsweisende ist. Man mdge nochmals erinnern, wenn
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man dieses Geld nehmen wirde und anstatt in EURATOM in erneuerbare Energie
investieren wirde, konnte das Geld zukunftsorientiert angelegt und genutzt werden.

Eine einvernehmliche und einseitige Kindigung des EURATOM-Vertrages, und
auch das ist wichtig zu erwahnen, weil uns immer hier vorgegaukelt wird, das geht nicht,
ist nach EU- und 6sterreichischem Recht volkerrechtlich méglich.

Das heilRt, man kann, wenn man will aussteigen. Auch OVP-dominierte
Bundeslander, wie Vorarlberg, der VP-Umweltlandesrat Schwarzler untersttitzt nicht nur
Offentlich das Amt der EURATOM-Volksbegehren, sondern er hat auch einen
einstimmigen Landtagsbeschluss im Vorarlberger Landtag zum Ausstieg aus EURATOM
durchgebracht.

Also ich denke auch hier sieht man, es ist Uber Parteigrenzen hinweg maoglich,
einen Beschluss zu erlangen. Auch in der OVP dirften hier nicht alle einheitlicher
Meinung sein. Nur im Burgenland ist es eben anders. Die Partei von Umweltminister
Berlakovich ist als einzige hinter EURATOM und fordert, dass weiterhin Millionenbetrage
zur Stltzung von Atomstromgewinnung vergeudet werden

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Kolleginnen und Kollegen von der OVP!
Erinnern Sie bitte Ihren Minister in Wien, an die ambitionierten Ziele des Burgenlandes,
geben Sie die Blockade auf und folgen Sie dem guten Beispiel Ihrer anscheinend doch
fortschrittlicheren Parteikollegen in Vorarlberg.

Raus aus EURATOM, rein in eine saubere Zukunft durch moderne Energiepolitik.
Das ist die Position der SPO. Ich lade alle ein, diesen Antrag zu unterstitzen. (Beifall bei
der SPO)

Prasident Gerhard Steier (der den Vorsitz Ubernommen hat): Danke Herr
Klubobmann. Als Nachste zu Wort gemeldet von der Regierungsbank ist Frau Landesratin
Verena Dunst.

Ich erteile Ihnen das Wort.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident, Hoher Landtag, meine Damen
und Herren!

Eines ist klar. Wir bemihen uns alle, und das habe ich heute mehrfach bemerkt,
dass wir es schaffen, bis 2013 energieautark zu werden. In vielen Bereichen haben wir
auch die Notwendigkeit dazu.

Nur es sollte auch klar sein, dass gerade das Vorzeigeland in der erneuerbaren
Energie, das Burgenland, von Atomkraftwerken sozusagen eingerundet ist. Ich will es an
einem konkreten Beispiel sagen. Sie wissen Mochovce liegt in etwa von Eisenstadt 150
Kilometer entfernt.

Wissen Sie, was da passiert, wenn dort wirklich etwas passiert? Es passiert standig
etwas, ndmlich, dass Reaktoren aussetzen und so weiter. Aber Gott sei Dank nicht in dem
Ausmal’, dass es uns schadet.

Daher kann ich nicht verstehen, dass sich heute nicht alle Parteien darauf einigen,
aus diesem EURATOM-Vertrag auszusteigen, der viel kostet, aber nichts weiterbringt. Der
zahnlos ist als Instrument und der uns als Burgenland vor allem nicht hilft, wenn es um
Mochovce geht.

Die Geschichte von Mochovce werden einige von Ihnen mitverfolgt haben. Wenn
nicht, dann bitte ich Sie darum, dass Sie das wirklich genau anschauen. Ich bin fur
Strahlenschutz zustandig und daher begleitet mich dieses Thema seit zehn Jahren. Ich
will ganz klar sagen, nicht nur Thema, sondern das Riesenproblem Mochovce.
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Mochovce hat damit begonnen und zwar leider im Negativen, dass in Mochovce
bereits, Sie mussen sich das vorstellen, 1986 mit dem Bau der Reaktoren 1 und 2
begonnen wurde, 1986! Dann hat man das Atomkraftwerk bis zu 70 Prozent fertig gestellt,
dann ist das Geld ausgegangen.

Es kam also aufgrund des Geldmangels zu einem Baustopp. Nach 17 Jahren ist
der franzosische Investor Enel, das wissen Sie, eingestiegen und hat gesagt, okay
machen wir weiter. Nach 17 Jahren, ohne neue Auflagen, ohne zu schauen, was ist in den
17 Jahren aus dem bestehenden Bau geworden.

Gerade in Reaktoren haben wir sehr viele Teile, die Verschleil3teile sind. Das weil3
jeder, der sich nur ein bisschen damit beschaftigt. Aber macht nichts, die
Atomaufsichtsbehorde hat festgestellt, wir tun weiter. Mittlerweile kommt es schon zum
Bau von 3 und 4.

Seit 2009 arbeitet man dort weiter und man hat als einziges geschafft, dass die
Reaktoren 1 und 2 frUhestens, meine Damen und Herren, im Jahr 2028 abgeschaltet
werden. 2028! Obwohl es dort viele VerschleiRerscheinungen gibt, obwohl viele Fachleute
der Europaischen Union und viele andere sich das angeschaut haben und wissen und
gezeigt haben, dass nicht mehr alles in Ordnung ist.

Es geht weiter, namlich in Richtung weiterer Ausbau. In wenigen Jahren werden
also in Mochovce alle vier Reaktoren arbeiten, hochstgefahrdet und noch einmal: 150
Kilometer von Eisenstadt entfernt!

EURATOM-Vertrag hilft uns rein null. Er kostet nur sehr viel Geld. Ich habe mich
daher mit Oberdsterreich und Wien entschlossen, als zustandiges Regierungsmitglied und
wir haben das beschlossen in der Regierungssitzung vom 27. Juli 2010, Beschwerde
gegen die Slowakische Republik an die Europdische Kommission einzubringen, wegen
Verletzung von Pflichten aus dem Unionsrecht.

Wir bemiihen uns sehr, durch Lobbying dass das weitergeht. Vor allem ist das alles
eine Zeitfrage, damit das schnell von der Européischen Kommission bearbeitet werden
kann.

Wissen Sie, wen ich geglaubt habe an meiner Seite zu haben, auch Wien und
Oberosterreich? Den zustandigen Umweltminister, aber falsch gesetzt. Namlich auf den
falschen Lobbyisten in der Bundesregierung gesetzt. Dem Minister Berlakovich ist das
herzlich ,wurscht®. Das hilft alles nichts, wir haben mehrfach vorgesprochen, er untersttitzt
unsere Beschwerde nicht.

Da darf ich mich auch wieder an Sie wenden, dass Sie dieses Gesprach mit lhrem
Parteikollegen suchen. Ich kann es wirklich nicht verstehen, wo hier klare Mangel sind, wo
auch gegen die UVP-Richtlinien die Umweltvertraglichkeitsprifung verstoRen wurde und
es geht nichts weiter und wir, die drei Bundeslander, sind ohne Partner.

Daher darf ich Sie letztendlich noch einmal aufrufen, Ihr Abstimmungsverfahren
oder Ihr Abstimmungsverhalten zu Uberlegen und hier wirklich dem Burgenland eine
Chance zu geben, namlich dieses Geld flr etwas anderes zu verwenden.

Denn der EURATOM-Vertrag hilft nichts und besonders nicht gegen Mochovce. In
diesem Sinn hoffe ich, dass Sie sich das noch einmal Uberlegen. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Als Nachster zu Wort
gemeldet von der Regierungsbank ist Herr Landesrat Werner Falb-Meixner. Ich erteile ihm
das Wort.

Bitte Herr Landesrat.
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Landesrat Ing. Werner Falb-Meixner (OVP): Herr Prasident, meine geschatzten
Damen und Herren! Die Spielregeln der Politik sind ja bekannt. Haust Du meinen
Darabos, haue ich Deinen Berlakovich. Das ist eben so, okay soll auch nicht naher
kommentiert werden.

Ein Wort zu EURATOM. Man kann jetzt trefflich dartber streiten, ob es sinnvoll ist,
jetzt auszusteigen oder nicht. Man kann jetzt trefflich dariber streiten, wie weit sich
andere Staaten jetzt von uns etwas einreden lassen. Umgekehrt wirden wir uns aus dem
Ausland auch nicht vorschreiben lassen, was wir tun oder nicht.

Meine personliche Meinung, ich bin ein Gegner der Atomkraft. Ich kann im Rahmen
meiner legitimen demokratischen Mdglichkeiten versuchen, das Meinige beizutragen,
dass das verandert wird, aber das war es dann auch schon. Die Entscheidungen fallen wo
anders. Aber dass es als Angriffsmittel gegen Minister Berlakovich der
ausgewiesenermal3en auch gegen die Atomkraft auftritt, zu nutzen, okay, ist halt Politik,
soll so sein.

Ein Wort zur Biomasse. Wir sind im Burgenland in Richtung energieautark ganz gut
unterwegs. Aber es ist nie gut, um auf ein Pferd zu setzen. Ich glaube, dass sowohl
Biomasse als auch andere Dinge, wie Photovoltaik dazu genitzt werden sollen, und in
Gussing haben wir ja einiges auf den Weg gebracht, dankenswerterweise, was uns in
Richtung Energieautarkie weiterhelfen kann.

Als Letztes, gerade im Zusammenhang mit der Erteilung von Genehmigungen von
Windradern ist ja immer auch der Naturschutz im Brennpunkt. Ein Wort dazu, es ist
naturlich nicht jeder Standort geeignet, es sind auch gewisse Schutzziele einzuhalten.

Eines ist der Naturschutz nicht, sicher nicht, er ist nicht teilbar. Ich kann nicht
sagen, dort wo ich den Naturschutz brauche, um irgendetwas zu verhindern, dort ist er mir
Recht und da wo er mich stort, weil etwas verhindert werden kdnnte, was ich gerne hatte,
dort brauche ich ihn nicht.

Wenn dann muss ich ihn in jeder Richtung akzeptieren. Gott sei Dank haben wir
auch weisungsfreie, weisungsungebundene Gutachter, die einfach die Natur in den
Mittelpunkt stellen, die das zu beurteilen haben, aus rein fachlicher Sicht und nicht aus
politischer.

Das mochte ich noch hinzufigen, damit ich das zur Verteidigung meiner Beamten
auch einmal ganz klar gesagt habe. Ansonsten bin ich persénlich auch ein Gegner der
Atomkraft.

Fur mich sind letztendlich irgendwo auch die Risiken zu grof3, gegenuber dem was
es nutzt. Wir im Burgenland sind in Richtung Energieautarkie sehr gut unterwegs. Ich
glaube den Weg sollten wir gemeinsam weiter fortschreiten. Dankesehr. (Beifall bei der
OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Landesrat. Mir liegen keine weiteren
Wortmeldungen mehr vor, daher ersuche ich den Berichterstatter um sein Schlusswort.
(Abg. Leo Radakovits: Ich verzichte!)

Danke Herr Abgeordneter. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort,
wir kommen daher zur Abstimmung. Ich lasse zundchst Uber den vom
Landtagsabgeordneten Mag. Gradwohl eingebrachten Ab&nderungsantrag abstimmen
und ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die diesen Antrag unterstitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Das ist die Minderheit.
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Ich ersuche nun, jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Die EntschlieBung betreffend den Ausstieg Osterreichs aus dem EURATOM-
Vertrag ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich
gefasst.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Johann Tschurtz, llse Benké und Gerhard Kovasits auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 119) betreffend die Einfihrung eines Teuerungsausgleiches
nach Karntner Vorbild (Zahl 20 — 71) (Beilage 133).

Prasident Gerhard Steier: Der 9. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und
Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 119, betreffend die
Einfuhrung eines Teuerungsausgleiches nach Karntner Vorbild, Zahl 20-71, Beilage 133.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Radakovits.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Am Wort ist der Herr Berichterstatter.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Leo Radakovits (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benké und
Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Einflihrung eines
Teuerungsausgleiches nach Karntner Vorbild in ihrer 5. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlielBenden Abstimmung wurde der Antrag des Berichterstatters ohne
Wortmeldung einstimmig abgelehnt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle ihren Bericht wonach der selbstandige Antrag der
Landtagsabgeordneten Johann Tschirtz, llse Benkd und Gerhard Kovasits auf Fassung
einer EntschlieRung betreffend die Einfihrung eines Teuerungsausgleiches nach Karntner
Vorbild abgelehnt wird, zur Kenntnis nehmen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile nunmehr dem
Landtagsabgeordneten Klubobmann Tschirtz als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Danke Herr Prasident! Werte Damen und
Herren Abgeordneten! Wir haben den Antrag auf Teuerungsausgleich deshalb
eingebracht, weil natirlich das Land Burgenland mit der Armutsgefahrdung sehr hoch
liegt.
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Ich méchte die Vergleichssituation mit Karnten kurz prasentieren. Dort gibt es einen
Teuerungsausgleich. Es hat einen massiven Ansturm auf den Teuerungsausgleich
gegeben. Innerhalb kirzester Zeit haben sich 1.800 Menschen den Teuerungsausgleich
seitens der Bezirkshauptmannschaften abgeholt.

Dieser Teuerungsausgleich liegt zwischen 100 und 150 Euro. Wenn man ins
Internet schaut und sich ansieht, welchen Ansturm es gegeben hat, als dieser
Teuerungsausgleich ausbezahlt wurde, kann man erkennen, wie wichtig auch ein
Teuerungsausgleich ist. Wer erhélt den Teuerungsausgleich?

Anspruchsberechtigt sind Pensionisten mit Ausgleichszulage, Bezieher einer
allgemeinen Wohnbeihilfe, Bezieher des Mittergeldes und so weiter und so fort.
Forderungswurdig sind unter anderem auch Miutter, die das 60. Lebensjahr vollendet
haben und mindestens ein Kind grof3gezogen haben, nicht pensionsversorgt sind und die
das Karntner Muttergeld bekommen.

Das heil3t, man kann schon auch erkennen, dass es sogar in Karnten ein
Muttergeld gibt, auch das haben wir schon einige Male erwéahnt. Das ist wirklich
nachzulesen auf der Homepage. Man kann auch erkennen, wie viele hier immer
ansuchen und wie viele auch wirklich begeistert sind.

Es gibt zum Beispiel in Kérnten auch ein Babygeld, ein Schulstartgeld und
Uberhaupt wenn man sich anschaut den Familienzuschuss des Landes Karnten, der
definitiv die Familien fordert und wo man auch erkennen kann, dass nicht jeder sozusagen
nach dem Streuprinzip diese Forderung bekommt, sondern dass wirklich jemand die
Foérderung bekommt, wenn er sie braucht.

Es gibt eine Tabelle, wann man die Férderung bekommt. Das war die Intension
dieses Teuerungsausgleiches. Der Teuerungsausgleich ist ndmlich auch deshalb wichtig,
weil wahrscheinlich jeder Klub oder jeder Abgeordnete auch standig immer Interventionen
bekommt und erkennen kann, wie viele armutsgefdhrdete Personen es im Burgenland
gibt.

Dieser Teuerungsausgleich wirde dem Land nicht so viel kosten, wenn man
bedenkt im Bundesland Kérnten wo unser Landeshauptmann diesen Teuerungsausgleich
eingefuhrt hat, im Bundesland Karnten kostet dieser Teuerungsausgleich lediglich ,zwei
Millionen Euro”.

Das heil3t, im Burgenland wiirde das weit darunter liegen. Ich schétze bei zirka
300.000, 400.000 Euro. Deshalb ware nattrlich dieser Antrag zu beflrworten und deshalb
haben wir auch diesen Antrag eingebracht. (Beifall bei der FPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter. Als Néachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Andrea Gottweis. Ich erteile ihr das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Damen und
Herren Abgeordneten! Zu dem Antrag betreffend Einfiihrung eines Teuerungsausgleichs
nach Karntner Vorbild zwei kurze Anmerkungen: Ich finde, da stimme ich mit dem
Kollegen Tschirtz tberein, dass die Sparmaflinahmen, die im Rahmen des Budgets
beschlossen wurden, Familien besonders hart treffen und dass sie zum Teil auch
ungerecht sind, weil Familien hier doppelt zum Handkuss kommen und vor allem auch
weil Familienleistungen seit 1980 nicht valorisiert wurden.

Wenn man sich zum Beispiel die Entwicklung der Familienbeihilfe anschaut, 1981
lag die Familienbeihilfe fir ein Kind von null bis drei Jahren bei 73 Euro. Heute ist sie 105



1006 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011

Euro. Wenn das Ganze valorisiert ware, wirde sie 252 Euro betragen. (Abg. Andrea
Gottweis zeigt eine Statistik)

Die blaue Kurve im Gegensatz zur roten und dann wirde die Situation der
Familien, die finanzielle Situation in Osterreich eine ganz andere sein. Ich denke auch,
dass in Zukunft Handlungsbedarf besteht, wenn man funktionierende Familien in diesem
Land will.

Wir miussen nachhaltig dafir sorgen, dass Familien mit entsprechendem Respekt
und Wertschatzung behandelt werden, um jungen Menschen vor allem Mut zu machen,
Mut zum Kind und dass sie Uberhaupt bereit sind, eine Familie zu grinden und Kinder zu
haben.

Familien sind auch der Ort, wo Kinder wesentlich gepragt werden, wo sie erfahren,
wie sie mit anderen Menschen umgehen, wo sie Stabilitat erlangen und auch der erste Ort
der Bildung. Ich denke, dass es notwendig ist, dass Eltern Zeit bekommen, sich mit ihren
Kindern zu beschaftigen.

Das belegen auch Studien, dass die ersten Jahre eines Kindes sehr wichtig fur die
Entwicklung sind und dazu braucht man auch entsprechende Zeit und auch finanzielle
Unterstitzung, damit man sich diese Zeit nehmen kann. Es ist dringend notwendig, Eltern
in ihrer Arbeit zu unterstitzen und endlich davon abzuriicken, Familienarbeit gegen
Erwerbsarbeit immer wieder aufzurechnen.

Ich glaube, dass in den nachsten Jahren Mal3hahmen zur starkeren Verankerung
der Familieninteressen, wie eine verbindliche Vertretung der Familien so wie es auch die
Senioren oder Sozialpartner haben, notwendig sein wird, dass vor allem auch die
steuerliche Berlcksichtigung der zu versorgenden Familienmitglieder eine Méglichkeit
ware, um hier Gerechtigkeit zu schaffen.

Ich denke vor allem dass es notwendig ist, die Sanierung des
Familienlastenausgleichsfonds wieder herzustellen, dass Zahlungen die jetzt an Sozial-
und Pensionsversicherungen geleistet werden, wieder aus dem FLAF ausgelagert
werden, um den FLAF wieder positiv zu gestalten und dass dieses Geld auch wirklich den
Familien direkt zur Verfigung steht.

Zweitens bin ich der Meinung, und ich habe das ja auch schon in mehreren
Diskussionen o6ffentlich ausgetragen, dass es Aufgabe der Bundesregierung ist, die
Geldleistungen fiur die Familien zur Verfugung zu stellen. Hier darf auch nicht gespart
werden.

Wenn man sich die durchschnittlichen Einkommen von Frauen mit Kindern und
Mannern mit Kindern anschaut, dann sind die um 25 Prozent niedriger als von
Alleinstehenden naturlich bereinigt um alle Zuschisse. Hier, denke ich, ist es Aufgabe der
Gesellschaft, einen Ausgleich zu schaffen.

Ich kann mich aber auch mit dem Herrn Minister einverstanden erklaren, wenn er
sagt, es ist nicht Aufgabe der Bundeslander, zusétzliche Familienbeihilfen zu zahlen und
hier ganz einfach Geldleistungen zur Verfigung zu stellen.

Wenn Lander dies auf Kosten der nachsten Generation machen und Schulden
machen, ist das, denke ich, genauso verantwortungslos, wie wenn man auf Kosten der
Kinder und Jugendlichen Schulden macht.

Wir lehnen es auch ab, so wie es in Kéarnten ablauft, dass sich Eltern als Bittsteller
beim Landeshauptmann anstellen mussen, um einen Teuerungsausgleich zu erhalten.
Einen Pilgerweg zu bestreiten der sehr mihevoll ist und dann die inszenierte Auszahlung
durch den Landeshauptmann.
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Ich denke, das ist erniedrigend, ein wirdeloses Schauspiel, das hier passiert. Ich
glaube, es ware besser, wenn die Lander sich auf die Aufgaben konzentrieren, die ihnen
auch zustehen, auf eine qualitatsvolle fur die Eltern kostengunstige Kinderbetreuung.

Das ist ihre Kompetenz, die ist wichtig. Ich denke, hier liegen wir ja auch im
Burgenland bei der institutionellen Kinderbetreuung im absoluten Spitzenfeld mit einer
sehr hohen Betreuungsquote. Ich denke, wo wir noch Nachholbedarf haben, ist bei den
erganzenden Mal3nahmen, denn die institutionelle Betreuung kann nicht alles abdecken.

Also Tagesmdutter, Oma-, Opa-Dienst und vor allem auch die vielen
Elterninitiativen. Hier wird man sich Uberlegen missen, wie man auch hier in einem
bestimmten Rahmen fordert, damit die Kontinuitat gegeben ist und damit auch diese
Initiativen starker greifen und Eltern anderen Eltern auch beistehen und helfen. In diesem
Sinne werden wir dem Ausschussantrag unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete Gottweis. Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Edith Sack. Ich erteile ihr das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine geschatzten Damen und Herren! Den Antrag der Freiheitlichen Partei kann ich
nicht so wirklich nachvollziehen. Diese Forderung kdnnen wir aus verschiedenen Griinden
nicht nachvollziehen.

Erstens sind wir stolz darauf, dass wir im Burgenland ein umfangreiches
Forderangebot fur Familien, fir Alleinerziehende, fur sozial benachteiligte Menschen, fur
Lehrlinge, fir Studentinnen, fir Studenten, fir unsere Pensionistinnen und Pensionisten
sowie fUr Burgerinnen und Birger in verschiedenen Krisensituationen anbieten.

Was uns besonders wichtig ist und war, es hat keine finanziellen Einschnitte im
Bereich der Familienférderung gegeben. Die Fordermdglichkeiten wie der Kinderbonus,
das Schulstartgeld, Familienauto und der Einmalbeitrag der Mehrlingsgeburten werden fir
die Burgenlanderinnen und Burgenlander beibehalten. 16.000 Familien, die einen
Familienpass besitzen, profitieren von den Preisreduktionen.

Es hat auch keine Einsparungen bei den vielfaltigen Fordermdglichkeiten gegeben,
wie zum Beispiel im Sozialbereich, bei den Pendlerinnen und Pendlern, bei den
Pensionistinnen und Pensionisten, bei den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern.

Auch bei der Wohnbauférderung hat es keine Einsparung gegeben, die ja
schlie3lich und endlich auch unseren Familien zugutekommt. Wir kdnnen auch sehr stolz
darauf sein, dass es uns ¢sterreichweit gelungen ist, die beste Kinderbetreuung zu haben.

Mit einer Kinderbetreuungsquote der Drei- bis Finfjahrigen von 99,5 Prozent liegt
das Burgenland in Osterreich auf Platz eins. Der Erfolgsweg im Kindergarten ist wirklich
toll. Diesem Erfolg steht die Entwicklung im Bereich der Kinderkrippe jedoch auch
keinesfalls nach. Hier nehmen wir den 2. Platz in Osterreich nach Wien ein dank der
Krippenfoérderung.

Im Gegensatz zu Karnten wird im Burgenland sicher nicht bei der Kinderbetreuung
gespart. Gratiskindergarten und Kinderkrippenforderung wird es im Burgenland auch
weiterhin geben. Es ersparen sich ungefahr 8.000 Familien wenn sie ein Kind im
Kindergarten haben im Jahr 500 Euro und wenn sie ein Kind in der Kinderkrippe haben,
bis zu 1.000 Euro.

Jetzt komme ich zum zweiten Grund, warum wir Ihrem Antrag nicht zustimmen
kénnen. Ich habe mir Karnten angesehen, natirlich die politische Landschaft von Karnten.



1008 Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011

Karnten ist naturlich landschaftlich wunderschon und ich betone auch, dass dort tolle
Menschen wohnen (Abg. Johann Tschirtz: Ja!) und dass Karnten auch erfolgreiche
Unternehmen hat.

Dass Karnten aber einen angekratzten Ruf hat, daran sind bestimmt nicht die
Menschen schuld, die dort wohnen, leben und arbeiten, sondern einige Politiker, welche
leider das Mafhalten beim Haushalten und den Willen zum Sparen und die
Verantwortung gegeniber einem Land total verloren haben.

Sie fordern, dass im Burgenland, Herr Klubobmann Tschirtz, ein
Teuerungsausgleich  nach  Karntens Vorbild umgesetzt werden soll. Der
Landeshauptmann von Karnten dingelt durchs Land, verteilt dort 100-Euro-Scheine (Abg.
Johann Tschirtz: In der Bezirkshauptmannschatft!) so in Kaisermanier.

Mit der rechten Hand gibt er den Geldschein her und mit der linken kassiert er
wieder von den anderen die Gelder, indem er ihnen namlich die sozialen Leistungen kirzt.
Dieser Teuerungsausgleich ist in Wirklichkeit sonst nichts als eine Augenauswischerei auf
dem Riicken der Armsten. (Beifall bei der SPO)

Ich habe im Internet gelesen, weil Sie vorher gesagt haben, man kann sich super
informieren. Der Gratiskindergarten wurde in Kéarnten abgeschafft. Die Eltern missen jetzt
fur einen Halbtagskindergarten, bis zu 160 Euro bezahlen, anstatt dass Karnten (Abg.
Johann Tschirtz: Nicht in allen!) auch in die Zukunft der Kinder investiert.

Ja, aber sie mussen es zahlen. Andere missen ein bisschen weniger zahlen, aber
bis zu 160 Euro und das ist ein Wahnsinn und da reden wir von Sozialleistungen in
Karnten.

Anstatt dass die Karntner in die Zukunft der Kinder investieren, erschweren sie
ihnen den Bildungszugang. Diese Sparpolitik werden besonders Familien spiren, die
sozial geschwacht sind. Gerade die Familien mit Kleinkindern, werden das am meisten
spuren.

Es ist auch bedauerlich, meine Damen und Herren von den Freiheitlichen, dass in
Karnten auf der einen Seite die 100 Euro verteilt werden und auf der anderen Seite der
Sparstift gerade bei den Sozialleistungen angesetzt wird. Aul3er der Abschaffung des
Gratiskindergartens hat es auch eine dramatische Kirzung der Arbeitnehmerférderung
gegeben, wo der Sparstift, gerade bei den Sozialleistungen angesetzt wird.

Es hat eine Kirzung des Heizkostenzuschusses gegeben und es hat eine Kiirzung
beim Schulstart-Geld gegeben. (Abg. Johann Tschirtz: Bei uns hat es auch eine Kirzung
des Heizkostenzuschusses gegeben.)

Es wird auf Kosten oder auf dem Ricken der Armen und Schwécheren gespart.
Das mochte ich auch betonen: In Kéarnten herrscht die hodchste Arbeitslosigkeit.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der dritte Grund, warum wir diesem Antrag der Freiheitlichen nicht zustimmen ist,
dass wir im Burgenland Budgetverantwortung tragen. Von dem haben Sie noch nichts
gehort, denn Sie sind ja, Gott sei Dank, Oppositionspartei. (Abg. Johann Tschiirtz: So?)

Dass wir im Burgenland Verantwortung fur unser Land und fur die Menschen
unseres Landes tragen, ist unsere Pflicht. In der Karntner Landeskasse herrscht Ebbe.
(Abg. Johann Tschurtz: Nein! Nein!) Das habe ich auch im Internet gesehen. Kéarnten ist
mit 2,5 Milliarden Euro das Land mit dem héchsten Schuldenberg in Osterreich.

Wenn man die 20 Millionen Euro Landeshaftungen auch noch dazu nimmt, dann ist
das eine Tragddie. (Abg. Doris Prohaska: Da sollten wir uns doch etwas abschauen. —
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Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Johann Tschirtz: In Burgenland
auch.)

In Karnten gibt es eine Pro-Kopf-Verschuldung von 2.400 Euro. Herr Klubobmann
Tschirtz! Es braucht wirklich ein gehoriges Mal3 an Realitatsverweigerung, wenn Sie hier
vom Vorbild Karnten sprechen. (Abg. Johann Tschirtz: Wenn man die ausgegliederten
Gesellschaften dazurechnet.)

Vorbildwirkung, Herr Klubobmann, hat das Burgenland. Da danke ich unserem
Landeshauptmann und unseren Regierungsmitgliedern, dass hier verantwortungsvoll mit
den Steuergeldern umgegangen wird. Ich bin auch sehr froh dariber, dass unsere
Regierung zur Bewaltigung der Wirtschaftskrise viel Geld in die Hand genommen hat. Es
zeigt sich, dass diese Entscheidung notwendig und richtig war, denn in unserem Land
sind die Auswirkungen der Wirtschafts- und Finanzkrise weniger dramatisch zu spiren,
als in anderen Bundeslandern.

Eines ist auch sicher: Das Burgenland wird sich auch in wirtschaftlich schwierigen
Zeiten weiterhin vorbildlich um die Menschen unseres Landes kiimmern. (Beifall bei der
SPO - Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist wichtig, dass durch gezielte Férderungen die Lebensqualitat der Menschen in
unserem Land unterstitzt und verbessert wird. Die bisherigen Leistungen im Burgenland
gehen weit Uber die Leistungen Karntens hinaus. Sie waren Ziel fuhrend und bleiben
somit erhalten. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachste zu Wort
gemeldet von der Regierungsbank ist Frau Landesratin Verena Dunst. Ich erteile Ihnen
das Wort.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! Nummer eins: Karnten wird als Vorbild abgewéahlt. Das kénnen wir nicht
brauchen, (Abg. Johann Tschurtz: Oh ja! Wir schon! Ich bin stolz auf unser Land Kéarnten.)
das wollen wir im Burgenland nicht.

Mehr méchte ich zu dem Antrag gar nicht sagen. (Beifall bei der SPO)

Das zweite: Wenn die OVP als Familienpartei Osterreichs und des Burgenlandes in
der Person der Abgeordneten Gottweis dann herauskommt und sagt: Jawohl, Familien
brauchen Unterstitzung.

Das steht Ihnen auch zu. Dann aber im zweiten Satz gleichzeitig sagt: Horen wir
auf, die Familienarbeit gegen Erwerbstatigkeit auszuspielen!, dann habe ich schon ein
Problem. (Ein Zwischenruf des Abgeordneten Johann Tschirtz.) Wenn Sie, Frau
Abgeordnete Gottweis, dann noch sagen, die Regierung tut alles, damit es den Familien
gut geht, dann haben Sie aber erstens unerwahnt lassen, dass die damalige
Staatssekretarin Marek und ihre Nachfolgerin als erstes den Landern zusatzliche Mittel
Uber die 15a-Vereinbarung ganz einfach gestrichen haben.

Das waren 435.000 Euro. (Abg. Andrea Gottweis: Dann haben Sie nicht zugehort!)
Meine Damen und Herren, fir die Gemeinden, meine Damen und Herren Biurgermeister!
Die OVP hat Ihnen das gestrichen! Sie hatten als Gemeinde, wenn Sie zusatzliche
Betreuungsangebote fur unter Dreijdhrige geschaffen hatten, in den letzten zwei Jahren
Geld bekommen.

Jetzt kriegen Sie es nicht mehr, denn die OVP hat das abgeschafft.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Sie stellen sich da her und sagen: Super, die OVP schaut auf die Familien. (Abg.
Matthias Weghofer: Warum gehen Sie auf Frauen los? Als Frau gehen Sie auf Frauen los!
Gehen Sie doch auf Manner los. Schauen Sie mich doch an! — Heiterkeit und
Zwiegesprache bei einigen Abgeordneten — Der Prasident gibt das Glockenzeichen)

Prasident Gerhard Steier: Bitte Frau Landesrétin.

Landesratin Verena Dunst (SPO) (fortsetzend): Frau Abgeordnete Gottweis! Ich
schatze wirklich Ihren Einsatz fur die Familie und auch fur die Frauen, Sie wissen das.
(Abg. Christian llledits zum Abg Matthias Weghofer: Am Samstag kommt sie ohnehin zu
Dir.)

Aber bitte, das kann nicht gehen, dass ich Sachpolitik noch immer einer
parteipolitischen Brille unterordne.

Wenn Sie sich dann herausstellen und sagen: Familienforderungen sind so wichtig
und gleichzeitig den Herrn Minister Mitterlehner unterstitzen, das verstehe ich nicht.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich darf vielleicht fir alle anderen, die sich nicht unbedingt um Familienférderung
kiimmern, noch einmal zur Erklarung etwas sagen. Meine Damen und Herren! Der Herr
Minister Mitterlehner hat sich vor eineinhalb Wochen hingestellt und hat uns
Bundeslandern ausrichten lassen: Ihr bésen Bundeslander! Hort doch auf, so viel fir die
Familien zu férdern, denn das sollten wir einheitlich fordern.

Die Sinnhaftigkeit hat er auch hinterfragt. Das verteidigen Sie da, Frau
Abgeordnete. Ich verstehe Sie wirklich nicht. Ich weise das zurtick. Das ist ein Witz vom
Minister Mitterlehner, dass er das macht und das habe ich auch ausrichten lassen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir werden uns als Landesregierung nicht verbieten lassen, dass wir unsere
burgenlandischen Familien fordern.

Eine Million Euro insgesamt allein an Familienférderungen. Ein Beispiel: Wir haben
es natirlich sozial gestaffelt, zum Unterschied von Karnten. Bei uns kriegen das wirklich
Familien, die es brauchen, die sich hinten und vorne nicht auskennen mit: Wie zahle ich
Miete? Wie kann ich meinen Kindern noch dort und da das ermdglichen?

Ich verstehe es wirklich nicht. Aber deswegen wollte ich das auch klarstellen. Nein
gegen das, wenn man uns als Bundeslandern sagt: Gebt den armen Familien das nicht,
weil die brauchen es nicht. Das ist ein Witz, liebe Frau Abgeordnete!

Das letzte, was ich sagen will, ist natirlich, dass wir uns auch bemihen auf3erhalb
der tatsachlichen Transferleistungen in finanzieller Hinsicht, auch jenen Familien mit
wenig Einkommen ein Freizeitvergnigen zu ermoglichen, die es sich nicht leisten kdnnen.

Ich lade Sie alle daher sehr herzlich ein, geben Sie das auch weiter. Ein Beispiel:
Alle Familienpassbesitzer kbnnen am Samstag, dem 29. Janner in der groRRartigsten
Gemeinde Uberhaupt, in Wiesen, gratis Schi fahren, Herr Burgermeister! Ich hoffe, Du
rahrst Dich bald, denn jetzt sagst Du nichts. (Abg. Matthias Weghofer: Am Samstag
machen wir dann gemeinsam eine Schlittenfahrt. Frau Landesratin! - Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Bravo! - Abg. Matthias Weghofer: Frau Landesratin! Machen wir eine
Schlittenfahrt am Samstag. - Abg. Johann Tschurtz: Zipfel Bob! — Heiterkeit bei einigen
Abgeordneten)

Da machen wir uns, Herr Blrgermeister und Abgeordneter aber eines ganz klar, da
sollen Familien Schlitten fahren und Schi fahren, die es sich sonst nicht leisten kénnen.
Das ist der Sinn und Zweck. (Beifall bei der SPO)
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Ich darf noch einmal dazu einladen. Es geht um 10.00 Uhr los! Bis 21.00 Uhr kann
man gratis Schi fahren, Rodeln, Bob fahren. Es gibt Verpflegung dazu. Es wird der
Zauberer Merlix da sein. Das alles am Samstag, dem 29. Janner. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Geben Sie das an die Familien weiter, die es sich sonst nicht leisten konnen, Schi
zu fahren. (Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Landesratin. Da keine weitere
Wortmeldung mehr vorliegt, hat der Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Leo
Radakovits: Ich verzichte!)

Danke Herr Berichterstatter. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort, wir
kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der selbstandige Antrag der Landtagsabgeordneten Johann Tschurtz, llse Benkd
und Gerhard Kovasits auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Einfihrung eines
Teuerungsausgleichs nach Karntner Vorbild ist somit mehrheitlich abgelehnt.

10. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Wirtschaftsausschusses uber
den selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung
einer EntschlieBung (Beilage 56) betreffend MalBhahmen zur Umstellung der
Wirtschaftsforderung auf einen Arbeitskostenzuschuss fir burgenlandische
Unternehmen (Zahl 20 - 28) (Beilage 134)

Prasident Gerhard Steier: Der 10. und letzte Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Wirtschaftsausschusses lber den selbstéandigen
Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer Entschliel3ung,
Beilage 56, betreffend MalBnahmen zur Umstellung der Wirtschaftsforderung auf einen
Arbeitskostenzuschuss fur burgenlandische Unternehmen, Zahl 20 — 28, Beilage 134.

Berichterstatter ist Landtagsabgeordneter Robert Hergovich.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.

Ich darf Herrn Berichterstatter Landtagsabgeordneten Robert Hergovich um seine
Ausfuhrungen ersuchen.

Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Robert Hergovich: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Wirtschaftsausschuss haben den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
MalRnahmen zur Umstellung der Wirtschaftsférderung auf einen Arbeitskostenzuschuss
fur burgenlandische Unternehmen in ihrer 2. gemeinsamen Sitzung und abschlieRend in
ihrer 3. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 19. Janner 2011, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter in der 2. gemeinsamen Sitzung gewabhilt.

Nach meinem erganzenden Bericht stellte ich abermals den Antrag, dem Landtag
zu empfehlen, dem gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmaRige
Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig abgelehnt.
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Der Rechtsausschuss und der Wirtschaftsausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle ihren Bericht, wonach der selbstdndige Antrag des Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Mal3hahmen zur Umstellung
der Wirtschaftsforderung auf einen Arbeitskostenzuschuss fur burgenlandische
Unternehmen abgelehnt wird, zur Kenntnis nehmen.

Prasident Gerhard Steier: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt erteile ich Landtagsabgeordneten Manfred Kolly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter. Sie sind am Wort.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zum letzten Punkt. Vielleicht werden wir doch noch alle
miteinander ein bisschen munter. (Abg. Ingrid Salamon: Kommt darauf an, was Du sagst.
- Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Herr Klubobmann! Bei den vielen Zeitungen, die Sie auf Kur mithnehmen, habe ich
gerade gehort, wéare es ganz gut, wenn Sie sich ein bisschen informieren.

Vielleicht vorher zu den Vorrednern. Ich wirde auch gerne zur Deponie Parndorf
doch eine kurze Stellungnahme abgeben, Herr Kollege Kovasits, denn vielleicht machen
wir wirklich in den Gemeinden eine Volksbefragung.

Ich wirde das anregen, dass wir das einbringen und dann kénnen wir schauen, wie
sich die alle dort verhalten. Faktum ist, dass wir so weder auf die Art, noch auf die andere
Art etwas machen.

Wir brauchen diese Deponie auf gar keinen Fall. Zu dem stehe ich auch klipp und
klar, weil ich mich vorher nicht zu Wort gemeldet habe.

Die Frau Landesrétin geht mit ihrer Energie mit dem Motz Zipfel Bob fahren. Wo ist
er denn, mein Kollege? Selbstverstandlich kommen wir gerne vorbei, aber uns hat sie gar
nicht eingeladen oder? (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie hat nur die Kinder eingeladen. Aber, es ware doch auch interessant, wenn wir
auch eingeladen werden wirden. Aber, wir sind wahrscheinlich morgen beim
Lisztzentrum, wo wir unseren Franz Liszt auch dementsprechend wirdigen und feiern.

Aber, vielleicht noch zum Kollegen Trummer noch ein paar Worte. Er sagt, er
versteht das Ganze nicht. Ich verstehe sehr vieles nicht bei Ihnen, Herr Kollege.

Beim Leader-Plus Proporz sitzt die grofite Gemeinde nicht einmal im Vorstand. Da
versucht man, keinen hinzulassen, der vielleicht doch kritische Worte findet. Die OVP
weil3, jetzt habt ihr einen Partner gekriegt, die sagen gar nichts mehr dazu.

Das ist interessant. Die werden, ogwatschnt* von hinten und vorne. Die sitzen da
und ,ducken® sich. Ich weif3 nicht, ist der Berlakovich jetzt ein andersfarbiger geworden,
oder kenne ich mich in Eurer Riege nicht mehr aus?

Jetzt erklart mir das, Herr Klubobmann: Welche Farbe hat der Minister
angenommen, dass der jetzt von Euch Uberhaupt nicht mehr erwéahnt wird? (Abg. Robert
Hergovich: Uber den Arbeitskostenzuschuss wiirden wir jetzt gerne diskutieren.) Das
konnen wir diskutieren. Selbstverstandlich. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, es wird mir doch gestattet sein, zu den Vorrednern noch ein paar Worte zu
sagen. Ich will es ohnehin nicht in die L&nge ziehen. Ich weil3 schon, jeder geht jetzt gerne
schon auf ein ,Kaffetscherl“ oder auf etwas anderes, aber, ich glaube, wir bekommen gut
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bezahlt dafir, dass wir uns trotzdem mit gewissen Dingen auseinandersetzen sollten,
speziell beim Arbeitskostenzuschuss, und zwar bei der Wirtschaftsférderung.

Da kann ich mit ein paar ,Beispielen auffahren“. Wenn der Herr Kollege Trummer
dann sagt: Na ja, die ,G schicht’In“, die der Kolly da bringt, diese Antréage, die sind
sowieso ,Wischi-Waschi®. (Abg. Erich Trummer: Das habe ich nicht gesagt.)

Weil3t Du was ,Wischi-Waschi-Antrage® sind? Die Abanderungsantrage, die Ihr
immer wieder einbringt, nur, um aufzuzeigen, wir missen das andern, oder tun wir
Uberhaupt etwas in der Richtung.

Aber, ich glaube, dass es wichtig ist, dass die Burgenlanderinnen und
Burgenlander erkennen, dass wir sehr wohl etwas umsetzen wollen und sehr wohl einen
Weg beschreiten wollen, ohne dass wir nur jetzt diesen Kuschelkurs fahren.

Man hat auch bei dem vorigen Antrag genau gesehen, dass die OVP auf der Seite
liegt. Jetzt sage ich, leider mit ,keinem Bauchfleck”, weil auf der einen Seite gehen sie her,
und machen in den Gemeinden oft so Dinge, wo ich mich frage, warum das so ist.

Nur parteipolitisch, wenn man hergeht und sagt, man will die Alternativenergie
unterstitzen, fordern, ausbauen, dann machen sie einen ,justament‘ Gegenantrag und
sagen: Wir sind dagegen! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Oder, wenn man irgendetwas wirklich Neues einbringt und vielleicht innovativ ist.
Ich wirde mir winschen nicht nur der Farbe wegen, dort Gegenantrdge einzubringen,
sondern man sollte schauen, dass das Land davon profitiert, dass man gemeinsam einen
guten Weg findet.

Das wurde heute schon oft zitiert. Aber, zur Wirtschaftsférderung und
Arbeitskostenzuschuss bin ich gerne bereit, dass wir auch hier gemeinsam vielleicht doch
einen Weg finden. Ich konnte ein paar Beispiele sagen, wo viel Wirtschaftsgeld und
Fordergelder hinein geflossen sind und es diese Firmen allesamt nicht mehr gibt.

Die haben sich nach funf Jahren, nach zehn Jahren, alle verabschiedet. Was
haben wir davon gehabt? Das versteht niemand. Wenn ich die Klein- und Mittelbetriebe
immer strapaziere, die wir unterstitzen missen, dann erhoffe ich es mir endlich einmal.
Mit diesem Arbeitskostenzuschuss kann ich sehr wohl fir die Klein- und Mittelbetriebe
etwas machen, aber auch fir die Pendler, die auspendeln mussen.

Wenn wir heute diskutiert haben, 40.000 und mehr sind es, vielleicht kann ich doch
den einen oder anderen zuriickholen, Frau Kollegin. Ich glaube, dass es wichtig ist, dass
wir auch das so diskutieren konnen und vielleicht doch noch einmal nachdenken, ob man
da nicht zustimmen koénnte, einen Weg mitzutragen, der sich auch flr unsere
Arbeitnehmer, aber auch fur die Arbeitgeber dementsprechend honorieren lassen kdnnte.

Von der Ziel 1-Férderung haben meistens nur die Konzerne profitiert. Da brauche
ich gar nicht mehr driber diskutieren. GroR3projekte. Viele dieser Konzerne, habe ich
gerade schon erwahnt, haben sich einfach ,vertschisst".

Neutal ist Uberhaupt ein Phdnomen gewesen, denn da haben wir von der WiBAG
etliche gefordert, die hat es Uberhaupt nicht gegeben. Die haben eine Blechhitte
hingestellt, da hat sich keiner darum gekiimmert und auf Wiedersehen. Solche Dinge sind
doch mehrmals passiert. (Abg. Johann Tschiirtz: Welche Férderungen? - Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Ja, aber ich brauche das nicht mehr zitieren. Ich bin froh, der Kollege Trummer
macht das ohnehin hervorragend. Neutal l&uft auch tadellos. Das muss ich ihm
zugutehalten. Aber, ich will nur darauf hinweisen, dass es im Land auch diese
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Schwachstellen gibt, wo man nachdenken sollte, ob man da nicht gemeinsam den Weg
finden kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Daher setzt sich die Liste Burgenland dafir ein, dass man privat gefuhrte Klein-
und Mittelbetriebe, wohnhafte Arbeitnehmer, das heil3t, die im Burgenland gemeldet sind,
beschaftigt und damit dauerhafte Arbeitsplatze fir die Bevolkerung schaffen kann.

Das heil3t, wir werden das naturlich unterstitzen, wenn wir in eine Richtung gehen
und sagen, wenn der im Burgenland einen Arbeitsplatz findet, dann soll er einen
Arbeitkostenzuschuss von 400 Euro bekommen, denn was vergibt man sich da, wenn
man standig Geld ausgibt und man denkt gar nicht dabei, dass man da Millionen dabei
verschwendet in irgendeine andere Richtung.

Aber, man denkt auch da nicht nach, wenn man den Arbeitsplatz von Wien oder
von anderen Bundeslandern wiederum ins Burgenland zurickbekommt und somit das
Geld im Lande bleibt. Das darf man nicht vergessen.

Das heil3t, die Wirtschaftlichkeit seitens des Arbeitnehmers, der das Geld wieder da
ausgibt, wenn er da seinen Arbeitsplatz bekommt, und des Arbeitgebers, der kann sich
sicher sein, dass er einen qualifizierten, guten Arbeitnehmer bekommt. (Abg. Christian
llledits: Und die 400 Euro.)

Nein, ein Zuschuss - ich glaube, Du hast das ohnehin richtig gelesen - da steht ein
Arbeitskostenzuschuss. Ich hoffe, aber Du bist schon teils in Brissel, ich weil3 das
ohnehin. Das ist halt auch schwierig! (Abg. Christian llledits: Ich muss schauen, dass ich
Geld hole.)

Aber, dort steht klar und deutlich Arbeitskostenzuschuss. (Abg. Christian lIlledits:
Woher kommt denn das Geld? Woher habt lhr es denn? Druckt lhr es in Graz?) Bitte?
(Abg. Christian llledits: Woher kommt, glaubst Du, denn das Geld?)

Entschuldige, wir koénnen ohnehin Uberziehen. Einen Rucksack von einem
Nachtragsvoranschlag. (Abg. Christian llledits: Dass Du Dich dann nachher hinstellst und
uns Kritisierst, dass wir tberziehen.)

Ich hére das ohnehin immer. Entschuldige, daher gehért das vorher geredet und
vorher ausdiskutiert, wie kbnnen wir das finanzieren, wie schaut das aus. (Abg. Christian
llledits: Das ist nicht so einfach! Nicht so einfach.)

Aber, Herr Kollege llledits, das ist wirklich interessant, dass Du das ganz genau
weildt. Wenn ich im Burgenland Arbeitsplatze schaffe, die hier ihr Geld im Burgenland
ausgeben und nicht - entschuldige, nichts gegen auslandische Arbeitskrafte,
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) im Gegenteil - aber die geben das Geld
nicht im Burgenland aus, sondern nehmen ihren Gehalt und fahren egal nach Ungarn
oder egal wo hin und geben das Geld dort aus.

Das wissen wir hoffentlich alle miteinander, oder?

Das ist so! Daher ware dies wichtig, denn dann wirden wir wieder Geld
einnehmen, nicht nur auf kommunaler Ebene, sondern auch im Land, denke ich einmal,
wenn das Geld in der burgenlandischen Wirtschaft bleibt. (Abg. Christian llledits: Wie willst
Du denn die zurtickholen? - Abg. Ing. Rudolf Strommer zum Abg. Christian llledits: Lass
ihn doch reden! - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Na selbstverstandlich, Herr Kollege llledits. Ich meine, Ihr seid doch nicht auf der
~,Nudelsuppe daher geschwommen®, lhr wisst doch ohnehin, worum es geht.

Aber, man darf das nicht zulassen, denn das ist halt einmal so. Das ist halt einmal
so, weil ein guter Vorschlag, den darf man nicht so durchlassen. Man muss den auf die



Burgenlandischer Landtag, XX. Gesetzgebungsperiode - 8. Sitzung - Mittwoch, 26. Janner 2011 1015

Seite schieben. Irgendwann in zwei, drei Jahren kommen wir ohnehin mit dem dann
wieder daher.

Das ist nichts anderes, wie ich schon vorgeschlagen haben, die BEWAG und die
BEGAS zusammenzulegen. Jetzt ist auf einmal alles eitle Wonne. Das haben wir schon
vor langer Zeit vorgeschlagen gehabt. Das ist schon fast nicht mehr wahr. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Mag. Thomas Steiner: Machen wir halt ein
Projekt!)

Steiner Thomas! Da bist du anscheinend noch auf der ,Nudelsuppe daher
geschwommen®. (Allgemeine Unruhe — Der Prasident gibt das Glockenzeichen - Abg.
Doris Prohaska: Also bitte! Seid mit wirklich nicht bdse, aber ein gewisses Niveau haben
wir hier schon!)

Ich bin der Uberzeugung, dass es wichtig ist, Herr Kollege Steiner. Herr Kollege!
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was soll denn das? Was soll das? Ich lasse es doch wirklich
nicht zu, dass hier jemand sagt, dass einer meiner Mandatare auf der ,Nudelsuppe daher
schwimmt“! Was soll denn das? — Allgemeine Unruhe)

Prasident Gerhard Steier: Herr Abgeordneter, ich bitte Sie, nicht nur in der
Sprache sondern auch zur Sache zu kommen.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL) (fortsetzend): Lesen Sie lhre Zeitung weiter,
Herr Kollege Strommer, wenn Sie wollen. (Abg. Doris Prohaska: Das ist echt ein Witz! —
Allgemeine Unruhe)

Was ist denn? Das darf doch nicht wahr sein! Genau das sind die Dinge einer OVP
derzeit mit ihrer Verfassung. Was passiert mit Euch? Seid Ihr alle lahm gelegt worden
durch irgendetwas? Ich verstehe das nicht. (Abg. Doris Prohaska: Ein gewisses Niveau in
der Diskussion sollte schon gegeben sein!)

Selbstverstandlich, Frau Kollegin Prohaska. Genau so, denn ich bin nicht wehleidig,
aber anscheinend seid Ihr wehleidig. Daher glaube ich, dass es entscheidend ist, noch
einmal darauf hinzuweisen, dass es notwendig ist, einen Arbeitskostenzuschuss fir
burgenlandische Arbeitskrafte zu unterstitzen.

Aber, ich weil3 schon, das ist nicht so einfach. Aber noch einmal: Férderung nur fir
Unternehmen, die im  Burgenland einen  Unternehmenssitz mit  einer
Unternehmensinfrastruktur haben, ware einmal ein ganz ein wichtiger Faktor.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Forderung nur fur Personen, die im Burgenland seit zumindest einem Jahr ihren
ordentlichen Wohnsitz haben. Férderung nur fur Vollzeitbeschaftigung bei Bezahlung von
Léhnen zwischen 1.000 und 2.500 Euro.

Néachster Punkt: Forderung nur fur den privaten Sektor.

Nachster Punkt: Keine FoOrderung fir Leistungen, die schon aus staatlicher
Unterstitzung finanziert werden, zum Beispiel Pflegegeld haben wir da einen Punkt.

Nachster Punkt: Konkret sollte es dazu kommen, dass anstelle der bisherigen
Fordermittel ein Fordersystem entwickelt wird, welches bis zu 50 Prozent der
Lohnnebenkosten - da geht es um die Lohnnebenkosten - bis zu einem Hochstbetrag von
400 Euro pro Monat und im Burgenland wohnhaften Arbeitnehmer ersetzt.

Das ist genau der wichtige Punkt, wo ich sage, burgenléndische Arbeitskrafte sind
unterstitzungswirdig. Dann haben wir die groRe Pendlerproblematik nicht mehr. Dann
haben wir auch nicht mehr das Problem, das das Geld von unserem Burgenland hinaus
geht und wo anders investiert wird.
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Das hétte genau diesen Effekt, dass bei hoheren Lohnen und bei langerer
Beschaftigungsdauer auch die Foérdermittel fir die Unternehmer steigen. Das muss man
auch klar sagen.

Wenn ich mir heute anschaue, was die WIiBAG uberall fir Verhandlungen fuhrt, sei
es hinsichtlich der Therme Lutzmannsburg oder seien es unter anderem Férdergelder, wo
einer nur ein Buro aufmacht und Millionen kassiert, das hat der Kollege von den Griinen
eingebracht, dann frage ich mich, was bewegt sich da in diesem Land?

Warum haben wir nicht die Mdglichkeit, dass wir da auch Einsicht bekommen und
dass wir wirklich fir die burgenléndischen Arbeitnehmer eine Mdglichkeit schaffen, im
Burgenland einen Arbeitsplatz zu finden.

Ich denke, dass das auch wichtig ist, dass man diese Mal3hahme auch strategisch
fur Europa 2020 - heute ist es diskutiert worden - einzufiigen kann und neben allen
anderen folgendes Ziel definiert:

Die Beschaftigungsquote unter den 20 - 64 Jahrigen sollte, unter anderem, durch
die vermehrte Einbeziehung der Frauen und &lteren Arbeitnehmer, sowie die bessere
Eingliederung von Migranten in die Erwerbsbevolkerung von derzeit 69 auf mindestens 75
Prozent gesteigert werden.

Ich glaube, da ist schon Potential dahinter. Da sollte man auch dartber
nachdenken, ob man diesen Antrag nicht abweisen, sondern unterstiitzen sollte. Ich
glaube, das ware auch in dieser Richtung fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander
sinnvoll. Danke.

Préasident Gerhard Steier: Danke Herr Abgeordneter Kolly. Ich nehme an, dass
Sie den Ausdruck ,auf der Nudelsuppe daher geschwommen“ (Abg. Manfred Kaolly:
Nehme ich natirlich zurtck!) mit dem Ausdruck des Bedauerns zuricknehmen. (Abg.
Manfred Kolly: Ja, nehme ich zurtick!) Danke Herr Abgeordneter.

Als Néachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Johann Tschiirtz.
Bitte Herr Klubobmann. Sie sind am Wort.

Abgeordneter Johann Tschiirtz (FPO): Herr Prasident! Werte Damen und Herren
Abgeordneten! Der Antrag des Abgeordneten Kolly und der Liste Burgenland liegt vor. Es
geht um 50 Prozent der Lohnnebenkosten mit maximal 400 Euro.

Der Antrag hat sicher eine Wertigkeit. Man sollte dariber nachdenken. Zumal
naturlich wir auch im Bereich der Wirtschaftsforderung immer die Tabelle vor uns liegen
haben, wonach auch die Wirtschaftsférderung dann zur Gewahrleistung kommt und diese
Tabelle berlcksichtigt zum Beispiel gesicherte Arbeitsplatze, wo ich auch das letzte Mal
und immer schon angefihrt habe, wie die sicheren Arbeitsplatze Uberhaupt tituliert sind
oder warum diese in Zahlen festgehalten sind.

Denn wenn man sich zum Beispiel die Firma Lenzing anschaut, die sechs Millionen
Euro bekommen hat und dann hat man gesagt, fur gesicherte Arbeitsplatze, inzwischen
haben sie aber ein Umsatzplus gemacht von tber zehn Prozent, dann versteht keiner,
warum hier eine Wirtschaftsforderung geflossen ist.

Ich glaube, dass wir im Bereich der Wirtschaftsférderung, und das ist vielleicht auch
angepasst, den Abgeordneten Kolly Manfred, dass wir vielleicht auch bei dieser Liste in
Zukunft die gesicherten inlandischen Arbeitsplatze oder die dazugekommenen
inlandischen Arbeitsplatze bertcksichtigen sollten.

Ein Arbeitskostenzuschuss wirde naturlich in der Hohe enorm viel kosten.
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Aber, ich glaube, wenn wir die Wirtschaftsférderung insofern umstellen, als wirklich
dann jeder Klein- und Mittelbetrieb fur jeden, den er anstellt, eine Forderung bekommt,
dann hat namlich jeder Betrieb das gleiche Recht und jeder Betrieb bekommt fiir seinen
Angestellten das gleiche. Das heifl3t, wenn ein GroR3betrieb 100 hat, bekommt er fir 100
diesen Arbeitskostenzuschuss, wenn ein Kleinbetrieb vier hat, bekommt er sie fur vier.

Jetzt ist es so, dass ein Kleinbetrieb nichts bekommt und ein GroRR3betrieb bekommt
das Vierfache. Das heil3t, dieser Antrag hat schon etwas im Hinterkopf.

Er ist auch gut. Ich glaube, man sollte auch ruhig Uber den Antrag diskutieren. Ich
glaube schon, dass man dem etwas abgewinnen kann. Deshalb werden wir diesem
Antrag unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der FPO)

Pradsident Gerhard Steier: Danke Herr Klubobmann Tschirtz. Als Néachste zu
Wort gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Andrea Gottweis.

Ich erteile Ihnen das Wort. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Andrea Gottweis (OVP): Herr Prasident! Geschatzte Damen und
Herren Abgeordneten!

Noch ein Wort zur Frau Landesratin Dunst. Ich bin uneingeschrankt fur die
Familienférderung, aber was ich betont habe, ich bin fur eine klare Kompetenzverteilung.
Fur die Geldleistung ist der Bund zusténdig und soll es auch in Zukunft bleiben. Ich wehre
mich auch dagegen, dass hier gespart wird. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Es ist aber Aufgabe der Lander, die Sachleistung, und hier zahlen die
Kinderbetreuung dazu, in vollem Umfang zur Verfigung zu stellen und auch fir
Sozialleistungen, wenn sie Familien betreffen, die entsprechenden Mittel zu leisten. Das
sind klare Kompetenzverteilungen.

Zum Antrag vom Herrn Kollegen Kolly bezuglich der Umstellung der
Wirtschaftsférderung muss ich gestehen, dass so ein Vorschlag aus unternehmerischer
Sicht durchaus seinen Reiz hatte.

Es hat sich auch, wenn man sich die letzten Jahre und Jahrzehnte anschaut, immer
wieder auch Kritik an den Forderungen und vor allem an der Abwicklung der Férderungen,
was Klein- und Kleinstbetriebe anbelangt, entziindet.

Es gibt aber auch durchaus sehr viele positive Férdermal3nhahmen fir Klein- und
Kleinstbetriebe, wenn man sich die Qualifizierungsférderung bis zu 75 Prozent oder die
Jungunternehmerforderungen bis zu 32 Prozent anschaut.

Ich denke, hier wurden in den letzten Jahrzehnten Klein- und Kleinstbetriebe auch
sehr gut gefordert.

Auch aufgrund dieser Foérderlandschaft hat sich unser Land seit 1995 steil nach
oben entwickelt. Bis auf das Krisenjahr 2009, das wir auch besser gemeistert haben, als
andere Bundeslander, hatten wir immer ein Wirtschaftswachstum von rund vier Prozent.

Das Bruttoeinkommen hat sich seit 1995 fast verdoppelt. Die Arbeitnehmerentgelte,
aber auch die selbstandigen Einkommen sind in dieser Zeit um mehr als ein Drittel
gestiegen. Auch in absoluten Zahlen sind die privaten und offentlichen Konsumausgaben
und die Exporte doppelt so hoch, wie vor 20 Jahren.

Wir sind auch Vorreiter im Umweltbereich und im Bereich der erneuerbaren
Energie. Ich denke, das sind Fakten, die nachvollziehbar sind, die nachzulesen sind. Hier
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sind sowohl die Forderungen als auch die vielen Unternehmerinnen und Unternehmer mit
ihren Mitarbeitern und die Menschen unseres Landes verantwortlich.

Auch fur das heurige Jahr sind die Wirtschaftsprognosen durchaus positiv.

Man spricht von einem Wachstum von rund zwei Prozent. Ich denke, das werden
wir auch erreichen, wenn wir die entsprechenden Malinahmen setzen.

So wird auch von den diversen Fordersystemen jetzt darauf reagiert. Man versucht
vor allem im Bereich der Innovation und im Bereich der Qualifikation hier verstarkt tatig zu
werden. Gerade was die Forschungsforderung anbelangt, haben wir jetzt ein neues
Fordersystem entwickelt, um uns dem Ziel néaher zu bringen, die Forschungsquote zu
verdoppeln.

Dass diese im Burgenland sehr niedrig ist, das wissen wir.

Ich denke, hier haben wir auch mit den Fachhochschulen und den anderen
Akteuren jetzt begonnen, eine Innovationsoffensive zu starten, um ganz einfach hier den
Unternehmern vor Ort auch diese Hemmschwelle zu nehmen und hier auch in Richtung
Forschungsférderung mehr zu tun.

Wichtige Instrumente der Wirtschaftsforderung waren in den letzten Jahren und
sind, denke ich, auch fir die Zukunft die Ubernahme von Haftungen und die
entsprechenden Risikokapitalfonds, wo morgen auch von der WiBAG der neue Fonds fur
Klein- und Kleinstunternehmer prasentiert wird.

Wo Unternehmen Eigenkapital in Form von Substanzbeteiligung oder
Gesellschafterdarlehen oder echten stillen Beteiligungen oder atypischen stillen
Beteiligungen Kapital zur Verfiigung gestellt wird.

Weiters wird auch der Ausbau der Leitprojekte und Intensivierung der
Kooperationen, insbesondere im grenztberschreitenden Bereich, in den nachsten Jahren
sehr wichtig sein. Wir missen es schaffen, die Exportquote zu erhéhen.

Das ist ein wichtiger und wesentlicher Bereich, was auch durch diese nun neue
Internationalisierungsrichtlinie, wo es spezielle Forderungen gibt fur die Beteiligungen an
internationalen Messen, die Internationalisierungsberatung und die entsprechenden
Publikationen, die hier gefdrdert werden.

Es gilt auch jetzt schon fiir die Forderung fur das Jahr nach 2013, die aus dem EU-
Regionaltopf kommen, entsprechend uns gut vorzubereiten und auch die Verhandlungen
zu fuhren.

Der von lhnen, Herr Kollege Kolly, vorgeschlagene Arbeitskostenzuschuss ist aus
unionsrechtlicher Sicht leider nicht méglich. Die Begrindung haben Sie alle erhalten. Die
EK und der EUGH legen den Begriff der verbotenen staatlichen Beihilfe sehr weit aus,
indem davon alle MaRnahmen erfasst werden, die normalerweise von Unternehmen zu
tragenden Belastungen vermindern. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Eine Genehmigung des Arbeitskostenzuschussmodells ist also nicht denkbar, weil
die Beihilfenregelungen mit den Grundsatzen des Binnenmarktes und konkret auch mit
der Freizugigkeit der Arbeitnehmer in Widerspruch stehen. (Zwiegesprache in den Reihen
der Abgeordneten)

Ausnahmen gibt es lediglich bei den De-minimis Beihilfen und bei der Forderung fir
Ziel 1-Gebiete, also fur regional schlecht entwickelte Gebiete. Aber der vorgeschlagene
Arbeitskostenzuschuss ist aus unionsrechtlicher Sicht als unzuldssige Mallnahme eben
abzulehnen.
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Wir stimmen deshalb dem Bericht des Ausschusses zu.

Nachdem ich die letzte Rednerin unseres Klubs am heutigen Tag bin, darf ich die
Gelegenheit nutzen, einem unserer Kollegen, der heute einen halbrunden Geburtstag
feiert, recht herzlich zu gratulieren.

Lieber Heli! Alles Gute zu Deinem Geburtstag! Bleib gesund und bleib uns so
erhalten, wie Du bist. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Bravo! - Beifall bei der OVP)

Prasident Gerhard Steier: Danke Frau Abgeordnete. Wir schlieRen uns diesen
Geburtstagswiinschen einhellig an.

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Landtagsabgeordneter Robert Hergovich.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Den Geburtstagswinschen schlieen wir uns nattrlich
gerne an. Alles Gute auch von unserer Seite. (Beifall bei der SPO)

Zum gegenstandlichen Antrag: Die Arbeitsmarkt6ffnung am 1. Mai dieses Jahres ist
naturlich eine der gro3ten Herausforderung, die wir bewaltigen missen.

Dieser Antrag zielt auch zum Teil darauf ab.

Aber, meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen, wir sind sehr gut vorbereitet,
wir haben namlich die beste Bildung und Ausbildung, wir haben die beste Qualifikation fur
Arbeiternehmerinnen und Arbeitnehmer.

Da haben wir nicht geschlafen, da waren wir sehr aktiv in den letzten Jahren und es
beginnt schon bei uns im Kindergarten. Nicht umsonst haben wir die beste Betreuung der
drei- bis funfjahrigen Kinder im Burgenland, aller Bundeslander in Osterreich. Denn
Qualifikation und Bildung beginnt eben bei uns schon im Kleinkindalter.

Wir haben dartber hinaus die Klassenschtler-Hochstzahlen auf 25 gesenkt. Das ist
fur uns kein Richtwert, sondern ein Pflichtwert und ich denke, damit verbunden ist auch
eine bessere Qualifikation unserer Jugend moglich. Die Ergebnisse sind herzeigbar.

Wir haben beispielsweise die beste Maturantenquote aller Bundeslander hier in
Osterreich. Und wir wissen alle, dass gut qualifizierte Facharbeiterinnen und Facharbeiter
vor Arbeitslosigkeit schitzt, dass diese Qualifikation vor allem den kleineren mittleren
Unternehmen zu Gute kommt.

Wir haben aber daruber hinaus gemeinsam mit Vorarlberg einen Meilenstein in der
Neuen Mittelschule gesetzt, denn wir sind mit dem Bundesland Vorarlberg vorgeprescht
und haben, viel besser als alle anderen Bundeslander, ebenfalls diese neue Schulform
umgesetzt, die gleichzeitig dazu beitragt, dass unsere Jungen die beste Qualifikation wie
nur moglich auch erwerben kénnen.

Auch bei Lehre und Matura sind wir sehr gut drauf und viele Unternehmen kommen
schon und sagen, wie toll dieses Projekt ist. Die Wirtschaft profitiert davon, die
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer profitieren davon, ein hervorragendes Projekt.
(Beifall bei der SPO)

Wir haben also die notwendigen Reformen umgesetzt, wir haben vor allem keine
Angst. Wir haben vor allem keine Angst, dass andere besser sind wie wir und schon gar
nicht vor auslandischen Arbeitskraften brauchen wir uns verstecken.

Wir haben im Vergleich vielleicht zu anderen keine Angst vor Facharbeiterinnen
und Facharbeitern aus Ungarn, der Slowakei oder der Tschechei. Unsere
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Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer sind hervorragend qualifiziert und deswegen
brauchen wir auch hier den Vergleich nicht zu scheuen.

Und das zeigt natirlich auch der Arbeitsmarkt, die Arbeitsmarktdaten, wo wir
hervorragend unterwegs sind.

Wir haben beispielsweise auch als erstes Bundesland die Trendwende am
Arbeitsmarkt geschafft und hier sehr tolle Beschaftigungsdaten, die wir vorweisen kdonnen.

Auch der Beschaftigungsrekord im Sommer ist eine hervorragende Angelegenheit,
mit 95.302 Beschaftigten im Burgenland.

Trotz des schnellen Wintereinbruches, ich erinnere nur daran, dass wir immerhin im
Jahr 2010 am 1. Dezember im Jahr 2010 Schnee hatten hier im Burgenland, trotz des
frihen Wintereinbruches konnten wir die Arbeitslosigkeit um 1,4 Prozent senken.

Die Burgenlander haben dariber hinaus das zweith6chste Jahreseinkommen mit
25.480 Euro. Das zeigt auch der Rechnungshofbericht der gekommen ist. (Abg. Manfred
Kolly: Da sind die Pendler in Wien aber auch dabei.) Das ist vollig egal, das ist auch ein
Verdienst des Burgenlandes.

Denn man muss auch Infrastruktur zur Verfligung stellen, was das Land
hervorragend tut, damit diese Beschaftigung und die besten Rahmenbedingungen fur
Pendler auch vorhanden sind.

Das Land fordert also Qualifizierung auch im Jahr 2011 unvermindert weiter.

Wir unterstitzen von den Jugendlichen, von den Lehrlingen, bis hin zu
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer Uber die Qualifikationsférderung, bis hin zu
Arbeitslosen durch Arbeitsstiftungen.

Die SPO fordert seit Monaten ein Gesetz gegen Lohn- und Sozialdumping. Wir
wollen nadmlich einen fairen Wettbewerb zu 0sterreichischen Bedingungen. Man kann
auch sagen, dass Bundesminister Hundstorfer dieses Gesetz schon im Sommer in
Begutachtung gesendet hat und es wird auch rechtzeitig beschlossen.

FUr uns ist wichtig: Der Schutz fir die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, aber
auch der Schutz fur die Klein- und Mittelbetriebe des Burgenlandes.

Kein Schutz, sondern meiner Meinung nach, fast eine Tauschung, ist dagegen der
heutige Antrag, den wir heute diskutieren. Denn es war auch interessant, dass Sie, Herr
Kollege Kolly, kein einziges sachliches Argument in Ihrer Rede benutzt haben.

Sie haben von der Nudelsuppe gesprochen und ich weif3 nicht von was sonst noch,
aber kein einziges sachliches Argument zu lhrem Antrag geliefert. (Abg. Manfred Kolly:
Was ist ein sachliches Argument, Herr Kollege?) Das ist ein wenig enttduschend.

Denn eigentlich ist Ihr Antrag ein Anschlag auf die Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer, auf das Burgenland, und das mdchte ich auch begriinden. Denn statt
Arbeitnehmerférderung will offensichtlich die Liste Burgenland die Arbeitgeber fordern,
das bringt keinen einzigen Arbeitsplatz, dieser Arbeitskostenzuschuss.

Meiner Meinung nach gefahrdet sogar diese Aktion den einen oder anderen
Arbeitsplatz. (Abg. Manfred Kolly: Na bravo.)

Und wer wirde diese Arbeitskosten bezahlen und zuschiel3en? Ist daran schon
gedacht worden? Ich denke nicht, es waren namlich die Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer mit ihren Steuergeldern. Im Klartext: Die Liste Burgenland will damit, dass
die Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer ihr eigenes Gehalt Uber die Steuern selbst
bezahlen.
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Das wird es mit uns nicht geben. Das ware ausschliel3lich eine Umschichtung der
Lohnkosten der Betriebe, mit Steuergeldern der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer,
und das werden wir nicht tun, Herr Kollege Koélly. (Zwiegesprache des Abg. Manfred Kolly
mit der FPO. — Der Prasident gibt das Glockenzeichen — Beifall bei der SPO)

Ich weil nicht, ob Sie eigentlichen lhren eigenen Antrag durchgerechnet haben,
(Abg. Manfred Kolly: Na das kannst Du annehmen.) denn, wenn Sie ihn durchgerechnet
haben, dann wirden Sie auf Summen kommen, die der Sonderklasse entsprechen.

Beim Beispiel lhres Antrags wurde namlich ein Konzern 4.800 Euro pro
Arbeitnehmer pro Jahr erhalten. Das ergibt sage und schreibe eine Summe von
457.449.600 Euro und da mdchte (Abg. Mag. Manfred Kolly: Bringt der Arbeitsplatz fur
einen Burgenlander nichts.) ich sehen, Herr Kollege Kolly, wo Sie dieses Geld
hernehmen!

So viel kann der Kollege llledits auch nicht aus Brissel mitnehmen. Da mussten
Sie die Arbeitnehmerférderungen komplett ausleeren, das wollen wir nicht. (Abg. Manfred
Kolly: Reden Sie nicht so einen Blodsinn.)

Wir wollen nicht die Streichung der Arbeitskosten, der Foérderung von
Arbeitnehmern, wir wollen lieber sinnvoll férdern, dort wo es Sinn macht und nicht wahllos
mit der Giel3kanne Unternehmen fordern. (Abg. Manfred Kolly: Die Pendler sollen oben
bleiben in Wien.)

Ich glaube aber, dass Sie lhren eigenen Antrag nicht ernst nehmen, weil wenn Sie
ihn ernst genommen hatten, dann hatten Sie spatestens der Stellungnahme irgendwie
Folge geleistet und diesen Antrag zurtick gezogen.

Denn diese Stellungnahme des Verfassungsdienstes ist ja eigentlich vernichtend
und sagt lhnen gleichzeitig, dass diese Mdglichkeit Uberhaupt nicht besteht, die Kollegin
Gottweis hat es angesprochen. (Abg. Manfred Kolly: Wer sagt das?)

Das wirde allen EU-Richtlinien widersprechen (Abg. Manfred Kolly: Wer sagt das?)
und Sie wollen doch den Burgenlandischen Landtag nicht zum Gesetzesbruch
auffordern? Das (Abg. Manfred Kolly: Wenn man eine Férderung vergibt, wo der wieder
weg ist, da sagt keiner was dagegen.) kann doch nicht Ihr Ernst sein.

Also dieser Vorschlag ist weder rechtlich mdglich und vor allem nicht sinnvoll und
das ist auch der springende Punkt.

Wir wollen lieber eine Wirtschaftsforderung, die funktioniert und unsere
Wirtschaftsforderung funktioniert hervorragend und das konnen wir auch mit Zahlen,
Daten und Fakten belegen namlich:

In den letzten zehn Jahren plus 10.000 Arbeitsplatze im Burgenland. Neue
innovative Betriebe angesiedelt beispielsweise die Firma Herz in Pinkafeld, Zoerkler in
Jois und viele mehr.

Wir setzen eher auf Zukunftsberufe, Gesundheitsberufe im Sozialbereich oder auch
auf Green-Jobs die wir machen. Wir wollen dariber hinaus auch eine
Innovationsoffensive starten. Wir wollen damit die Anhebung der Forschungsquote auf 1,5
Prozent erhéhen.

Der Landeshauptmann und der Landeshauptmann-Stellvertreter haben erst diese
Woche den Risikokapitalfonds zur Starkung des Eigenkapitals von Unternehmungen
prasentiert.
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15,7 Millionen Euro werden hier zur Verfigung gestellt. Zehn Millionen von der
offentlichen Hand, 5,7 Millionen werden hier von Banken und Versicherungen
eingebracht.

Wir arbeiten fir Arbeitsplatze nicht fur Konzerne. Das ist nicht unsere Politik. Wir
wollen eher die Qualifikation von Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer in den
Vordergrund stellen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie mich doch die eine oder andere
Bemerkung zum Vorredner noch machen. Der Landtagsabgeordnete Steiner hat zu
Beginn seiner Rede den Kollegen Minister Darabos kritisiert.

Ich denke, man kann naturlich alles kritisieren, muss aber vielleicht die eine oder
die (Abg. Johann Tschiirtz: Den Bundesprasidenten hat er auch kritisiert.) andere Kritik
auch einstecken kénnen.

Und wenn wir schon von Ministern sprechen, die eigenen Mitarbeiter kritisieren,
dann fallt mir gleich Berlakovich ein. Ich zitiere: Die Botschaft in Paris ist ein Saustall, der
Landwirtschaftsattaché-Posten wird mit sofortiger Wirkung aufgel6st.- so Berlakovich wort-
wortlich. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das hat er aber nicht gemacht.) Der Druck war
hoffentlich zu grof3, er hat sich auch dort nicht durchgesetzt, das Ansinnen war das
gleiche.

Herr Kollege Steiner, und auch personlich bin ich neugierig, das heutige Zitat war
sehr mutig von Ihnen, denn rund um Eisenstadt pfeifen die Spatzen vom Dach, dass (Abg.
Christian Sagartz, BA: Was ist denn rund um Eisenstadt?) Sie grol3e Ambitionen auf den
Burgermeistersessel haben. (Abg. Christian Sagartz, BA: Ist das Trausdorf? — Allgemeine
Unruhe)

Wir werden das beobachten, wir werden schauen wie das ablauft. (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Machen Sie sich keine Sorgen. — Allgemeine Unruhe — Der Prasident
gibt das Glockenzeichen) Wir haben ja heute auf Protokoll Ihr Zitat. Vielleicht kénnen wir
das Zitat noch verwenden.

In diesem Sinne (Abg. Christian Sagartz: Du machst dem Pehm Schurl alle Ehre. —
Allgemeine Unruhe.)

Wenn das ein Lob sein soll, danke. (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Freundschaft. —
Allgemeine Heiterkeit - Beifall bei der SPO)

Prasident Gerhard Steier: Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, hat der
Herr Berichterstatter das Schlusswort. (Abg. Robert Hergovich: Ich verzichte!)

Das ist groRartig, (Allgemeine Heiterkeit) der Herr Berichterstatter verzichtet auf
das Schlusswort, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. —

Der selbstandige Antrag des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend MalRnahmen zur Umstellung der Wirtschaftsforderung auf
einen Arbeitskostenzuschuss fir burgenlandische Unternehmen ist somit mehrheitlich
abgelehnt.

Die Tagesordnung ist somit erledigt.

Meine geschatzten Damen und Herren! Tag, Stunde und Tagesordnung der
nachsten Sitzung werden rechtzeitig schriftich bekannt gegeben. Ich méchte allerdings
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anmerken, dass die nachste Sitzung des Landtages fiur Donnerstag, den 24. Februar
2011, vorgesehen ist.

Die Sitzungist geschlossen.
Herzlichen Dank!
Schluss der Sitzung: 17 Uhr 40 Minuten



