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Fragestunde;

Gesetzentwurf Uber die Regelung des Jagdwesens im Burgenland
Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 - Bgld. JagdG 2017);

Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Okoférderungsgesetz geandert
wird;

Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz geandert wird;
Gesetzentwurf, mit dem das Landesumlagegesetz geandert wird;

Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz 2001
geandert wird (Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017);

Beschlussantrag, tber die Kenntnisnahme des Berichtes lber die wirtschaftliche
und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2015 (Der Grine
Bericht 2015);

Einkommensbericht 2016 des Rechnungshofes gemal Art. 1 8§ 8 Abs. 4 des
Bezligebegrenzungsgesetzes, BGBI. | Nr. 64/1997, fur die Jahre 2014 und 2015;

Bericht des Rechnungshofes betreffend Tatigkeitsbericht 2016;

Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
Abteilung 4a - Agrar- u. Veterinarwesen, Verwendung von Landesmitteln;

Selbstandiger Antrag des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend Férderung der E-Mobilitat;

Selbstandiger Antrag des Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend ,Finanzierung des Masterstudiengangs ,Soziale
Arbeit und Beratung“ an der FH Burgenland mit Standort in Eisenstadt ab dem
Studienjahr 2017/2018%

Selbstéandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und
Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschliefung betreffend ,Einhebung von
Studiengebihren im Burgenland®;

Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard
Hutter auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend ,Ausarbeitung eines Modells
zur Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft tatigen Feuerwehrmanner und
Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich allfalliger Einkommensverluste fur Grol3-
und Katastropheneinsatze®;
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Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard
Hutter auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend Mehrwertsteuerbefreiung fir
Anschaffungen von Einsatzgeraten;

Selbstandiger Antrag des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Breitband-Forderung fir
burgenlandische Pflichtschulen;

Selbstandiger Antrag der Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin
und Kollegen auf Fassung einer Entschlieung betreffend ,Starke Wirtschatft,
Starkes Land“: Umfassende Forderung fur Jungunternehmer;
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Landesregierung
Mitteilung des Einlaufes und Zuweisung (S. 3449)
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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 02 Minuten

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Ich er6ffne die 22. Sitzung des
Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der
21. Sitzung ist geschaftsordnungsgeman aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und
gilt daher als genehmigt.

Sein Fernbleiben von der heutigen Sitzung hat Herr Landtagsprasident llledits
entschuldigt. Der Herr Landtagsprasident hat eine Lungenentziindung. Ich gehe davon
aus, dass er uns via Livestream zusieht, und wir winschen ihm sozusagen Uber den
Livestream baldige Genesung.

Mitteilung des Einlaufes

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Ich ersuche Herrn Schriftfihrer
Fazekas um Verlesung des Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.

SchriftfUhrer Patrik Fazekas: Einlauf fur die 22. Sitzung des Burgenléndischen
Landtages am Donnerstag, dem 9. Marz 2017

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Gesetzentwurf, mit dem das Fischereigesetz 1949 geandert wird (Zahl 21 - 568)
(Beilage 810);

2. Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Jugendschutzgesetz 2002 geandert
wird (Zahl 21 - 574) (Beilage 816);

3. Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz Uber den Wasserleitungsverband Nérdliches
Burgenland geéndert wird (Zahl 21 - 575) (Beilage 817);

Vom Rechnungshof ist der
1. Bericht betreffend

2. Verkehrsverbund Ost-Region (VOR) Gesellschaft m.b.H. (Zahl 21 - 567) (Beilage
809);

eingelangt.
Weiters sind die selbstandigen Antrage
1. der Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Mag. Christian Sagartz, BA und

Mag. Christoph Wolf, M.A. auf Fassung einer EntschlieBung betreffend 50-Euro-
Kéaltebonus zum Heizkostenzuschuss (Zahl 21 - 540) (Beilage 766);

2. der Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Auslandsstipendien fir  burgenlandische
Studierende (Zahl 21 - 541) (Beilage 767);

3. der Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Erhalt des Bezirksgerichts Jennersdorf (Zahl 21 -
542) (Beilage 768);

4. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Offenlegung der Einkommen der
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Abgeordneten zum Burgenlandischen Landtag (Zahl 21 - 554) (Beilage 780);

5. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Maflinahmenpaket der FTI Burgenland
GmbH (Zahl 21 - 556) (Beilage 782);

6. des Landtagsabgeordneten Markus Ulram, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend ,Aktion 50+ fir Gemeinden® (Zahl 21 - 557) (Beilage
783);

7. des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer Entschlieung betreffend 125-ccm-Motorradfihrerschein (Zahl 21 - 558)
(Beilage 784);

8. der Landtagsabgeordneten Walter Temmel, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Landesbeihilfe zu den Pramienkosten fur die
Rinderversicherung (Zahl 21 - 562) (Beilage 804);

9. der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Géza Molnar, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Handwerkerbonus (Zahl 21 -
563) (Beilage 805);

10.der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmiiller auf
Fassung einer EntschlieRung betreffend Maflinahmen gegen Feinstaubbildung
(Zahl 21 - 564) (Beilage 806);

11.der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Géza Molnar, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung eines Beschlusses betreffend Bau der 3. Piste am Flughafen
Wien (Zahl 21 - 566) (Beilage 808);

12.der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Géza Molnar, Mag. Thomas Steiner,
Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Mindestsicherungsgesetz geandert wird (Zahl 21 - 571) (Beilage
813);

13.der Landtagsabgeordneten Robert Hergovich, Géza Molnar, Manfred Kolly,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlielBung betreffend arztliche
Versorgungsgarantie fur den landlichen Raum (Zahl 21 - 576) (Beilage 813);

sowie die schriftlichen Anfragen

1. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Handtiicher (Zahl 21 - 543) (Beilage
769);

2. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn Landesrat MMag.
Alexander Petschnig betreffend Neujahrsempfang (Zahl 21 - 544) (Beilage 770);

3. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Neujahrsempfang (Zahl 21 - 545)
(Beilage 771);

4. des Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy an Herrn Landeshauptmann Niessl
betreffend Bezirksgericht Jennersdorf (Zahl 21 - 547) (Beilage 773);

5. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn Landesrat Helmut
Bieler betreffend Landesvoranschlag 2017 (Zahl 21 - 548) (Beilage 774);

6. des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas an Frau Landesratin Verena Dunst
betreffend Pyramidenspiel (Zahl 21 - 549) (Beilage 775);
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7.

8.

9.

des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn
Landeshauptmann Hans Niessl betreffend Forderungsdarlehen (Zahl 21 - 550)
(Beilage 776);

des Landtagsabgeordneten Manfred Kdélly an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl
betreffend Stromkosten (Zahl 21 - 551) (Beilage 777),

des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn Landesrat Mag.
Norbert Darabos betreffend Vorbereitungskurse (Zahl 21 - 552) (Beilage 778);

10.der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann Hans

Niessl betreffend Bedarfszuweisungen (Zahl 21 - 553) (Beilage 779);

11.des Landtagsabgeordneten Mag. Christoph Wolf, M.A. an Herrn Landeshauptmann

Hans Niessl betreffend Verkehr (Zahl 21 - 555) (Beilage 781);

12.des Landtagsabgeordneten Georg Rosner an Herrn Landesrat Helmut Bieler

betreffend Burgenlandisches Straliengesetz 2005 (Zahl 21 - 560) (Beilage 786);

13.des Landtagsabgeordneten Walter Temmel an Herrn Landeshauptmann Hans

Niessl betreffend Forderungen Nachmittagsbetreuung Gemeinden(Zahl 21 - 561)
(Beilage 803);

14.des Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer an Frau Landesratin Mag.a

Astrid Eisenkopf betreffend Fischsterben in der Langen Lacke (Zahl 21 - 570)
(Beilage 812);

und die Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

1.

des Landtagsabgeordneten Manfred Kolly an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl
(Zahl 21 - 502) betreffend Stromanbieter Land (Zahl 21 - 537) (Beilage 763);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Helmut Bieler
(Zahl 21 - 503) betreffend Landesstral3e zwischen Reinersdorf und Heiligenbrunn
(Zahl 21 - 538) (Beilage 764);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landesrat Mag. Norbert
Darabos (Zahl 21 - 504) betreffend bedarfsorientierte Mindestsicherung (Zahl 21 -
539) (Beilage 765);

des Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy an Herrn Landeshauptmann Hans
Niessl (Zahl 21 - 506) betreffend Ostbahn (Zahl 21 - 546) (Beilage 772);

des Landtagsabgeordneten Walter Temmel an Frau Landesratin Verena Dunst
(Zahl 21 - 515) betreffend regionale Lebensmittel (Zahl 21 - 559) (Beilage 785);

der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann Hans
Niessl (Zahl 21 - 518) betreffend Jahr der Bildung (Zahl 21 - 565) (Beilage 807);

des Landtagsabgeordneten Mag. Franz Steindl an Herrn Landesrat MMag.
Alexander Petschnig (Zahl 21 - 529) betreffend Rechnungsabschluss 2014 (Zahl
21 - 569) (Beilage 811);

des Landtagsabgeordneten Georg Rosner an Herrn Landesrat Helmut Bieler(Zahl
21 - 524) betreffend Holzverladung (Zahl 21 - 572) (Beilage 814);

des Landtagsabgeordneten Georg Rosner an Herrn Landeshauptmann Hans Niessl|
(Zahl 21 - 525) betreffend Bahn-Direktverbindung Eisenstadt - Wien (Zahl 21 - 573)
(Beilage 815);

eingelangt.
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Ebenso ist die Petition

1. der Stadtgemeinde Jennersdorf zum Erhalt des Bezirksgerichtes Jennersdorf (E
28);

eingelangt.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Schriftfihrer. (Abg. Mag.a
Regina Petrik: Zur Geschaftsordnung!) Zur Geschéftsordnung.

Bitte Frau Abgeordnete Mag.a Petrik.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ich vermisse im Einlauf einen
Antrag des Kollegen Spitzmuller und mir betreffend Akteneinsicht fir Abgeordnete in die
der Landesregierung vorliegenden Unterlagen bezlglich des ehemals geplanten
Glashauses in Frauenkirchen.

Nun ist es ja geregelt, dass wir Abgeordnete ab dem Eintreffen der Beantwortung
einer schriftlichen Anfrage bis zur néchsten Landtagssitzung Akteneinsicht nehmen
kénnen. Nun werden aber diese Anfragen oft kurz vor der Landtagssitzung erst
beantwortet. Gestern, eine Minute vor vier, kam wieder eine Beantwortung.

Wir haben als Abgeordnete praktisch keine Moglichkeit, hier wirklich Akteneinsicht
zu nehmen.

Ich bitte dringend, eine erweiterte Prasidiale mit Einladung aller Fraktionen
abzuhalten, wo wir besprechen kbénnen, wie die Abgeordneten zu ihrem
parlamentarischen Recht der Akteneinsicht gelangen kénnen. Danke schon!

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Danke
fur diese Wortmeldung. Der Antrag ist eingelangt. Der Antrag wird in der né&chsten
Prasidiale, genauso, wie Sie es jetzt angesprochen haben, besprochen werden.

Wir haben uns kurzfristig auch so verstandigt, dass wir zu der Prasidiale auch jene
Gruppen einladen, die nicht Klubstatus haben. Ich glaube, es ist wichtig, dass wir das in
der nachsten Prasidiale besprechen. Wird gemacht. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Danke!)

Gibt es weitere Wortmeldungen?

Die Regierungsvorlage Zahl 21 - 568, Beilage 810, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Agrarausschuss,

die Regierungsvorlagen Zahl 21 - 574, Beilage 816, Zahl 21 - 575, Beilage 817,
den Bericht des Rechnungshofes, Zahl 21 - 567, Beilage 809, und die selbstandigen
Antrage Zahl 21 - 540, Beilage 766, Zahl 21 - 541, Beilage 767, Zahl 21 - 556, Beilage
782, Zahl 21 - 557, Beilage 783, und Zahl 21 - 563, Beilage 805, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die selbstandigen Antrage Zahl 21 - 542, Beilage 768, Zahl 21 - 554, Beilage 780,
Zahl 21 - 558, Beilage 784, und Zahl 21 - 566, Beilage 808, weise ich dem
Rechtsausschuss,

den selbstandigen Antrag Zahl 21 - 562, Beilage 804, weise ich dem
Agrarausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

den selbstandigen Antrag Zahl 21 - 564, Beilage 806, weise ich dem
Rechtsausschuss und Umweltausschuss,

die selbstandigen Antrage Zahl 21 - 571, Beilage 813, und Zahl 21 - 576, Beilage
818, weise ich dem Rechtsausschuss und dem Sozialausschuss,
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und die Petition E 28 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Die schriftlichen Anfragen Zahl 21- 543, Beilage 769, Zahl 21 - 545, Beilage 771,
Zahl 21 - 547, Beilage 773, Zahl 21 - 550, Beilage 776, Zahl 21 - 551, Beilage 777, Zahl
21 - 553, Beilage 779, Zahl 21 - 555, Beilage 781,

und Zahl 21 - 561, Beilage 803, habe ich Herrn Landeshauptmann Hans Niessl,

die schriftiche Anfrage Zahl 21 - 544, Beilage 770, habe ich Herrn Landesrat
MMag. Alexander Petschnig,

die schriftlichen Anfragen Zahl 21 - 548, Beilage 774, und Zahl 21 - 560, Beilage
786, habe ich Herrn Landesrat Bieler,

die schriftiche Anfrage Zahl 21 - 549, Beilage 775, habe ich Frau Landesrétin
Verena Dunst,

die schriftliche Anfrage Zahl 21 - 552, Beilage 778, habe ich Herrn Landesrat Mag.
Norbert Darabos,

die schriftiche Anfrage Zahl 21 - 570, Beilage 812, habe ich Frau Landesratin
Mag.a Astrid Eisenkopf,

zur Beantwortung tUbermittelt.

AulRerdem habe ich die Beantwortung von schriftlichen Anfragen Zahl 21 - 537,
Beilage 763, Zahl 21 - 538, Beilage 764, Zahl 21 - 539, Beilage 765, Zahl 21 - 546,
Beilage 772, Zahl 21 - 559, Beilage 785, Zahl 21 - 565, Beilage 807, Zahl 21 - 569,
Beilage 811, Zahl 21 - 572, Beilage 814, und Zahl 21 - 573, Beilage 815,

den Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen Hauses Gbermittelt.

AulRerdem mochte ich mitteilen, dass am 22. Februar 2017 der selbstandige
Antrag, Zahl 21 - 97, Beilage 139, von den Antragstellern zuriickgezogen wurde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! GemaR 8§ 56 Abs. 5 GeOLT wurde die
Tagesordnung fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet und ist unverandert
geblieben.

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - (Abg. Mag. Christian
Sagartz, BA: Zur Geschaftsordnung!)

Herr Klubobmann! Bitte zur Geschéaftsordnung.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Geschatzter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! GemaR § 66 i. V. m. 8 62 GeOLT stelle ich den
Antrag, die gegenstandliche Vorlage Zahl 21 - 533, Burgenlandisches Jagdgesetz 2017,
an den Rechtsausschuss und Agrarausschuss zurtickzuverweisen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wir alle wissen um die Brisanz der
Diskussion, um die vielen verfassungsrechtlichen Bedenken, die von unterschiedlichsten
Seiten genannt wurden. Es gibt auch mittlerweile diverse Diskussionen, ob Passagen,
insbesondere um die Zweckwidmung der Jagdpacht und insbesondere auch zwecks
Entsendung von Vertretern der Landesregierung in eine Korperschaft 6ffentlichen Rechts
verfassungsmallig sind.

Ich stelle daher diesen Antrag auf Rickverweisung und verlange bis zur Einholung
von Stellungnahmen die geplante Bestimmung zu vertagen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. (Abg. Robert
Hergovich: Ebenfalls zur Geschaftsordnung!)
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Bitte Herr Klubobmann Hergovich.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich glaube, das Ansinnen vom Herrn Kollegen Klubobmann
Sagartz, dem ist nicht stattzugeben, weil eine Rickweisung in diesem Fall wirklich nicht
notwendig ist. Ich mochte das auch ganz kurz begriinden.

Erstens haben wir intensive Verhandlungen seit eineinhalb Jahren hinter uns, die
sehr konstruktiv von vielen hier mitgemacht und eingebracht wurden.

Zweitens, es wurden alle wichtigen Player eingebunden, die das auch wollten. Ich
betone: Die das auch wollten!

Drittens, die rechtlichen Fragen wurden durch Gutachten von Verfassungsexperten
beantwortet und abgesichert. Auch das ist ein wesentlicher Punkt, der in dieser
Diskussion oft untergeht.

Drittens, die Begutachtung ist durchgefihrt und abgeschlossen, auch das ein
wesentliches Indiz, dass es zur heutigen Behandlung kommen soll.

Daher ist diese Ruckweisung wirklich nicht notwendig.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. (Abg. Géza
Molnar: Zur Geschéftsordnung!)

Der nachste Klubobmann zur Geschéaftsordnung. Bitte sehr!

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Ich schliel3e mich inhaltlich dem von Klubobmann Hergovich Gesagten an.

Die OVP hatte eineinhalb Jahre Zeit gehabt, sich in diese Gesetzeswerdung
einzubringen. Sie hat es bis zur letzten Landtagssitzung, wo sie das erste Mal inhaltliche
Argumente angefluhrt hat, nicht getan. Das alles ist pure Inszenierung, und wir werden uns
bei der Werdung und bei der Beschlussfassung dieses guten Jagdgesetzes von Ihnen
nicht aufhalten lassen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. Antrage zur
Geschaftsordnung, und es hat Herr Klubobmann Sagartz einen klaren Antrag formuliert,
kann der Prasident ohne Debatte entsprechend der Geschaftsordnung, Paragraph 66,
sofort zur Abstimmung bringen.

Wer dem Antrag des Klubobmannes Sagartz zustimmen mochte, bitte ich von den
Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit. Der Antrag ist nicht ausreichend unterstitzt.
1. Punkt: Fragestunde

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir gehen daher in die Tagesordnung
ein und kommen somit zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt - es ist auf meiner Uhr 10 Uhr 20 Minuten - mit dem Aufruf der
Anfragen.

Die erste Anfrage ist von der Frau Landtagsabgeordneten Doris Prohaska an Herrn
Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte daher Frau Landtagsabgeordnete Doris
Prohaska um Verlesung ihrer Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3455

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Die
Digitalisierung schreitet unaufhaltsam voran. Nicht nur die bisherige Wirtschaftsstruktur
verandert sich dadurch nachhaltig, sondern so gut wie alle Lebensbereiche und damit die
Gesellschaft insgesamt werden durch diese Entwicklung beeinflusst.

Welche MalBhahmen setzen Sie als Bildungsreferent im Burgenland, um unsere
jungen Burgenlanderinnen mit der Digitalisierung vertraut zu machen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke.
Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Herr
Prasident! Hohes Haus! Das Burgenland hat schon im Jahr 2002 begonnen, die
Digitalisierung im Land auszubauen. Wir sind hier in ganz Osterreich Vorreiter, denn wir
haben 2002 ein Schulnetzwerk installiert. Das ist der Startschuss fur einen modernen
Unterricht an unseren Pflichtschulen, aber auch an unseren Allgemeinbildenden Mittleren
und Hoéheren Schulen.

Jedes Jahr werden im Pflichtschulbereich 287.000 Euro investiert. Das ist fur
dieses Schulnetzwerk notwendig, damit der Internetanschluss gegeben ist. Die
Entscheidung zur Einfihrung von digitalen Klassen hat gemald den schulrechtlichen
Bestimmungen schulautonom zu erfolgen. Und genau darum bin ich auch fur die
Schulautonomie, namlich, dass Lehrer, Eltern, Schuler selbst festlegen kénnen, welche
Schwerpunkte sie auch setzen.

Wir haben auch vor einigen Monaten eine 0&sterreichweite Konferenz im
Kulturzentrum Eisenstadt gehabt, zu eLearning, namlich genau zur Digitalisierung. Es hat
sich bei dieser Osterreichweiten Konferenz in Eisenstadt herausgestellt, dass wir im
Burgenland eine Vorreiterrolle haben, dass kein Bundesland so weit ist, im Bereich der
Digitalisierung, des Ausbaues des Breitband-Internets an unseren Schulen, wie das im
Burgenland der Fall ist, weil wir vor 13 Jahren schon begonnen haben.

Es gibt auch digitale Pilotklassen im Burgenland, insgesamt 29
Pflichtschulstandorte haben digitale Pilotklassen. Wir haben eLSA-Schulen. Das heil3t,
eLearning im Schulalltag. 20 Prozent unserer Schulen sind sogenannte eLSA-Klassen.
Das ist auch der hochste Wert - mit 20 Prozent - von allen 6sterreichischen
Bundeslandern.

Wir haben unser LMS, Learning Management System im Burgenland, das ist unser
Bildungsserver. Der Bildungsserver ist auch der beste Bildungsserver in Osterreich mit
den meisten Zugriffen. Im April 2016, um eine Zahl zu nennen, wurden 21,5 Millionen
Webseitenaufrufe gemessen. Eine Steigerung von 45 Prozent zum April 2015. Das ist
naturlich nicht nur vom Burgenland, das ist ganz klar, sondern das geht dsterreichweit,
das geht international, dieser Bildungsserver.

Im Kalenderjahr 2015 wurden 153 Millionen Webseitenaufrufe auf LMS gemessen,
dreimal so viele wie bei HELP.gv.at, das ist die Einrichtung des Bundes.

Wir liegen mit unserem Bildungsserver dreieinhalbfach tber den Zugriffen der
Bundesstellen, und das zeigt von Qualitat. Das zeigt, dass hier unsere Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter im Landesschulrat wirklich etwas Besonderes zustande gebracht haben,
weil es auch in einem hohen Ausmalie eingesetzt wird.

Schon im Bereich der Volksschule kann schulautonom entschieden werden, zum
Beispiel mit dem Projekt ,Skooly“, der digitale Begleiter flir Schuler, Lehrerinnen und
Eltern. Also dort, wo die Eltern das wunschen, wird auch ,Skooly“ schon im
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Volksschulbereich eingefuhrt. Lernen kann differenziert werden, kann individualisiert
werden. Es wird das Klassenbuch teilweise Uber ,Skooly“ geflhrt. Es gibt ein
Pensenbuch, das ist eine Aufzeichnung Uber die Mitarbeit. Es kdnnen die Kinder tber
einen Freundeskreis kommunizieren, und es wird teilweise zumindest in 90 Prozent aller
Pflichtschulen ,Skooly“ regelmafig verwendet.

Zusammenfassend: Der Internetanschluss ist im Burgenland seit 13 Jahren
Realitat. Das hefte ich jetzt nicht nur auf meine Seite, sondern damals war fir den
Bildungsbereich ein anderes Regierungsmitglied zustdndig, und wir haben das
gemeinsam umgesetzt und sind die Nummer eins in Osterreich. (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Der Wandel durch Digitalisierung erfordert
auch einen fortschreitenden Breitbandausbau.

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Welche MalRhahmen wurden und werden
zum Breitbandausbau im Burgenland gesetzt?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Wir
haben auch schon im Jahr 2015 mit den Providern Vertrage abgeschlossen, weil wir
versuchen maussen, flachendeckend im Burgenland das Breitband-Internet auch
umzusetzen. Was ist uns gelungen? Die Provider haben im Jahr 2015 mehr als neun
Millionen Euro in den Breitbandausbau des Burgenlandes investiert. Es sind im Jahr 2015
14.000 zusatzliche Haushalte angebunden worden, und es gelang die Geschwindigkeit
bestehender Anschlisse auf ein neues Niveau zu bringen. SchwerpunktmaRig ist dieser
Ausbau im Mittel- und Stdburgenland erfolgt. Im Norden 5.180 Haushalte, im Mittel- und
Sudburgenland 8.820 Haushalte, die ausgebaut wurden.

2016 wurden bisher zirka 14.000 neuversorgte Haushalte zusatzlich 6.000 mit der
LTE-Technologie versorgt, also mit dem Hochgeschwindigkeitsinternet.

Ich halte es fur ganz wichtig, dass das auch schwerpunktmafig im Mittel- und
Sudburgenland ist, weil der Breitbandausbau eine Starkung des landlichen Raumes
darstellt. Das ist wichtig fur die Wirtschaft. Das ist wichtig fur die Betriebe. Das ist wichtig
fur Studentinnen und Studenten. Eigentlich vom Kind bis zum Pensionisten wird das
Breitband-Internet verwenden. Das starkt den landlichen Raum und hier - das ist ein ganz
ein wichtiges Ziel - wollen wir die erste landliche Region in Osterreich bis zum Jahr 2019
sein, die flachendeckend das Breitband-Internet allen zur Verfliigung stellen kann. (Beifall
bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke schon! Eine weitere
Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Welche Bedeutung nimmt die Digitalisierung im Bereich der Forschung ein?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich darf
vielleicht, bevor ich konkret die Frage beantworte, auch auf diese Grafik hinweisen.
(Landeshauptmann Hans Niessl zeigt eine Grafik)

Burgenland und Wien sind hier rot gekennzeichnet, das ist keine politische
Kennzeichnung, sondern das ist eine Kennzeichnung tber die Nutzung des Internets.
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Burgenland und Wien haben eine Nutzung zwischen 84 bis 87 Prozent und liegen damit
an der Spitze Osterreichs, was den Internetausbau anbelangt. Die anderen Bundeslander,
gelb, liegen zwischen 77 und 80 Prozent. Sie sehen, die gelben Bundeslander: Karnten,
Niederdsterreich. Sie sehen auch die orangen Bundeslander, die zwischen 84 und 87
Prozent haben. Also wir liegen laut dieser Grafik - Burgenland und Wien - beim Ausbau
des Internets ganz an der Spitze.

Und jetzt konkret zu lhrer Frage. Ich bin davon fest Uberzeugt, dass ohne
Breitband-Internet weder Forschung, Entwicklung und Innovation méglich ist, noch eine
Weiterentwicklung der Wirtschatft.

Alle Betriebe, die wir im Burgenland haben, brauchen den Ausbau des
Breitbandinternets, um weltweit rasche Verbindungen zu haben. Der Export unserer
Betriebe steigt von Jahr zu Jahr dynamisch an. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Wir haben Rekordbeschaftigung im Burgenland. Um dieses hohe Niveau nicht nur
halten, sondern noch weiter ausbauen zu kénnen, muissen wir der Wirtschaft, den
Arbeitnehmerinnen und allen ein Breitbandinternet zur Verfiigung stellen.

Viele kénnen auch im mittleren und sudlichen Burgenland bleiben, weil sie Uber
ihren Arbeitsplatz zuhause die weltweite Verbindung haben. Es gibt Betriebe im
Burgenland, die, zum Beispiel, Uber das Internet und Uber ihre Software bis nach New
York Softwareanlagen liefern, die teilweise sogar die U-Bahn in New York steuern
kénnen. Auch das gibt es also im Burgenland mit Innovation, mit Forschung, Entwicklung.
Da missen wir uns noch besser aufstellen, da missen wir hart daran arbeiten, well
unsere Forschungsquote gesteigert werden muss. Da sind wir auf einem guten Weg. Eine
ganz wesentliche und wichtige Voraussetzung fir den weiteren Aufstieg des
Burgenlandes ist deshalb der Breitbandausbau.

Der ist so elementar wichtig wie die StralRen- oder die Schieneninfrastruktur.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Die
nachste Zusatzfrage? — Bitte Frau Landtagsabgeordnete Mag. Michaela Resetar.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Ich kann das in Wahrheit wirklich nur alles dreifach unterstitzen und
unterstreichen. Trotzdem mdochte ich ein konkretes Beispiel herausgreifen. Sie haben das
Siud- und Mittelburgenland angesprochen. In meinem Bezirk gibt es 32 Gemeinden und
91 Ortsteile. Wann ist nun gesichert, dass es in allen Haushalten des Bezirkes Oberwart,
namlich in allen 91 Ortsteilen, Breitbandinternet gibt?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe
gesagt, dass in 87 Prozent das bereits gegeben ist. Natirlich gibt es Gemeinden, da
konnen wir eine ganz Reihe aufzdhlen, also immerhin 13 Prozent, das ist ja nicht so
wenig.

Wir sind zwar die besten in Osterreich, aber wir geben uns damit nicht zufrieden.
Wir wollen, dass im Jahr 2019 alle Gemeinden des Burgenlandes an das
Breitbandinternet angeschlossen und dass alle Haushalte hier einen Zugang haben. Das
ist eine riesige Herausforderung. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Wir sind im Burgenland das landlichste Gebiet in Osterreich. Wir haben so viele
Streusiedlungen, vor allen Dingen im sidlichen Burgenland, dass das wirklich eine
Riesenherausforderung ist, das alles anzuschlieRen. Trotzdem haben wir uns zum Ziel
gesetzt, auch mit den Providern und mit den ELER-Programmen und mit vielen
finanziellen Mitteln, die dazu notwendig sind, eine Kraftanstrengung zu machen. Wenn
alle das unterstitzen, dann bedanke ich mich dafur.

Ich bedanke mich dafir, wenn da alle dahinter stehen, weil das wirklich ein ganz
ein elementarer Bereich des Burgenlandes ist. Wir wollen wirklich bis zum Jahr 2019
diese 13 Prozent auch fertig haben und damit 100 Prozent auch anschlie3en. (Beifall bei
der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Da keine weitere Zusatzfrage mehr
gestellt wird, kommen wir zum Aufruf der zweiten Anfrage. Diese Anfrage ist ebenfalls von
der Frau Landtagsabgeordneten Doris Prohaska an den Herrn Landeshauptmann Niessl
gerichtet. Ich bitte die Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska um Verlesung ihrer
Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Das
Jahr 2016 wurde von Ihnen als Landeshauptmann zum ,Jahr der Bildung“ erklart. Welche
konkreten Schwerpunkte haben Sie als Bildungsreferent im ,Jahr der Bildung“ gesetzt?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl| (SPO): Sehr geehrte Frau Landtagsabgeordnete!
Hohes Haus! Ich darf vielleicht einleitend feststellen, dass wir von der Frau Abgeordneten
Petrik eine schriftliche Anfrage bekommen haben.

Wir haben versucht, das auch sehr ausfuhrlich auf 17 Seiten zu behandeln, was
sich im Bildungsbereich alles getan hat. Ich kann jetzt nicht die gesamte schriftliche
Anfragebeantwortung hier mundlich wiedergeben, aber, ich glaube, wer hier ein Interesse
hat, sieht, dass sich im Bildungsbereich sehr viel zum Positiven verandert hat.

Das ist fur uns auch ganz wichtig, weil die Bildung eine der wichtigsten
Voraussetzung ist, damit junge Menschen gute Chancen haben. Wenn ich in die
Vergangenheit, an meine Jugendzeit, zurickblende, dann hatten wir damals ein
schlechtes Bildungssystem, denn es hat in manchen Bezirken keine maturafihrende
Schule gegeben.

Das Burgenland war wirtschaftlich riickstandig und es war auch im Bildungsbereich
rickstandig. Wir kdnnen heute doch selbstbewusst sagen, dass sich im Bildungsbereich
sehr viel getan hat. Wir haben beispielsweise die hochste Kinderbetreuungsquote.
Dankenswerter Weise auch durch unsere Gemeinden, das sage ich auch ganz offen
dazu, denn es sind viele Burgermeisterinnen, die in den Gemeinden kréaftigste finanzielle
Anstrengungen unternehmen.

Auch das Land unternimmt kraftige Anstrengungen, um diese hochwertige
Kinderbetreuung zustande zu bringen. Da sind wir dsterreichweit die besten. Wir haben
eine Betreuungsquote von 99,3 oder 99,5 Prozent. Das hat kein Bundesland, auch nicht
Wien.

Wir sind bei der Kinderkrippe die Nummer zwei in Osterreich, namlich, nach Wien.
Wir haben die héchste Maturantenquote aller dsterreichischen Bundeslander. 50 Prozent
der jungen Menschen machen die Matura. Wir sind bei den Fachhochschulerinnen an der
Spitze Osterreichs und wir machen eine Offensive fiir die Lehre, fir unsere Lehrlinge,
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namlich, dass man versucht, das attraktiver zu gestalten. Darauf hinzuweisen, wie wichtig
der Facharbeiter, die Facharbeiterin fur das Burgenland, fir unsere Wirtschaft ist, denn
ohne gute Facharbeiter kann keine Wirtschaft florieren. Insofern wurde hier viel getan.

Wir haben aber auch noch viel vor. Ich méchte hier nur einmal die ganztagigen
Schulformen nennen, denn auch da sind die Gemeinden ein Partner und auch da sind wir
nach Wien im Spitzenfeld. Die Offnungszeiten der Kindergarten wurden weiter ausgebaut
und wir sind das erste Bundesland in Osterreich, das die tagliche Turnstunde, dort, wo es
gewinscht ist, wo die Schulautonomie das auch entschieden hat, realisiert hat und wo sie
in Form einer Initiative des Sportministeriums, des Unterrichtsministeriums, umgesetzt
wurde.

Da wurde das Burgenland ausgewahlt. Andere Bundeslander werden erst in den
nachsten Schuljahren folgen, was die tagliche Turnstunde anbelangt. Eines ist mir auch
noch wichtig: Es wird in den Ausbau unserer Bildungseinrichtungen massiv investiert.

Ich war vor einigen Tagen in Oberwart. Eine moderne Bundeseinrichtung, die
Schule fur Elementarpadagogik, also fur die Kindergartenpadagoginnen, ist renoviert
worden.

13 Millionen Euro sind es, die der Bund dort investiert hat. Eine wunderschone,
praktische, schulgerechte Einrichtung, wo sich die jungen Menschen wohl fihlen und wo
von den Padagoginnen und Padagogen gute Arbeit geleistet wird.

Wir haben Uber acht Millionen Euro in die Berufsschule in Pinkafeld, fir unsere
Lehrlinge, weil uns die Lehrlinge wichtig sind, investiert, oder sind dabei, diesen Betrag zu
investieren, denn dieses Bauvorhaben ist noch nicht abgeschlossen.

Ich glaube, 8,7 Millionen Euro in Pinkafeld, Uber 1,5 Millionen Euro in die
Berufsschule hier in Eisenstadt, und das alles ausschlie3lich in die Modernisierung der
Gebaude, nicht in das Personal, das kommt natirlich dann auch noch dazu, ist eine ganz
tolle Sache.

Wir haben uns daflr eingesetzt, dass die HTL in Eisenstadt mit tber 40 Millionen
Euro ausgebaut wird. Wir sind mitten dabei, dass das Gymnasium in Eisenstadt mit 30
Millionen Euro auch modernisiert und umgesetzt wird. Wir haben verschiedene andere
Schulbauprojekte mit dem Bund in Vorbereitung. Das sind kraftige Investitionen, denn in
Summe sollen bis zum Jahr 2020 insgesamt 143 Millionen Euro in den Schulausbau
investiert werden, damit unsere Jugendlichen, damit unsere Kinder, modernste
Bildungseinrichtungen haben. Eine Studie besagt, dass das Burgenland der
Bildungsaufsteiger Osterreichs ist. Da sind viele daran beteiligt. Es sind die Gemeinden
beteiligt, es ist das Land beteiligt, es ist der Bund beteiligt und alle, die einen Beitrag dazu
geleistet haben, dass ihnen Bildung wichtig ist, dass man in den Gemeinden die Gelder
zur Verfigung stellt. Dass wir finanziell die Kindergarten unterstiitzen, und so weiter.
Dafur bedanke ich mich. Ich glaube, dass ist eine wichtige Investition in die Zukunft.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Eine
Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete Prohaska.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Welche Bedeutung nimmt fur Sie als Bildungsreferent des Burgenlandes der Bereich der
Elementarpédagogik ein?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Die
Elementarpadagogik, das heif3t, der Kindergarten, ist schon vor Jahren zu einer ersten
Bildungseinrichtung geworden. Da hat sich in den letzten Jahren, glaube ich, was den
Stellenwert der Kindergartenpadagogik anbelangt, was die Ausbildung anbelangt,
gewaltig viel verandert. Die Fortbildung der Kindergartenpadagoglnnen wird bei uns schon
Uber die Padagogische Hochschule organisiert.

Allein daran sieht man, wie wichtig uns der Kindergarten ist, dass die
Kindergartenpadagoglnnen auch 0ber die Padagogische Hochschule weitergebildet
werden, dass wir Ihnen einen sehr hohen Stellenwert geben.

Wir haben im Burgenland im Bereich der Elementarpadagogik 286 Einrichtungen.
Davon 71 Kinderkrippen, 118 Kindergarten, 74 alterserweiterte Kindergéarten und 23
Horte. In diesen 286 Einrichtungen sind 1.127 Padagoginnen, davon leider wenig
Padagogen, beschéttigt.

Die Hauptlast liegt hier wieder bei den Gemeinden. Aber auch das Land leistet hier
einen wesentlichen finanziellen Beitrag zur Bezahlung dieser Padagoglnnen. Wir haben
im Burgenland 10.845 Kinder in Betreuung. Das ist eine sehr groRe Herausforderung,
aber auch wichtig, um die Vereinbarkeit von Familie und Beruf tatsachlich umsetzen zu
kénnen.

Immer mehr Frauen wollen berufstatig sein. Sie sollen das auch tun. Eine der
wichtigsten und wesentlichsten Voraussetzungen ist dabei die Vereinbarkeit von Familie
und Beruf. Dazu brauchen wir die entsprechenden Kindergarten, die ganztagigen
Schulformen, wo in der Vergangenheit einiges geleistet wurde. Integration, sprachliche
Frahférderung und viele andere Bereiche finden in diesen Kindergérten auch tatsachlich
Sstatt.

Fur die sprachliche Fruhférderung sind im heurigen Jahr 980.000 Euro vorgesehen.
Da kommt ein wesentlicher Teil vom Bund. 340.000 Euro kommen auch tatsachlich vom
Land. Das ist uns wichtig, auch im Sinne der Integration, denn wer hier lebt, soll mdglichst
rasch Deutsch lernen. Der Kindergarten ist hier pradestiniert dafir, denn da gibt es auch
die entsprechenden finanziellen Mittel, damit alle Kinder mdglichst gut Deutsch kénnen
und damit einen guten Start in unseren nachsten Bildungsbereich, namlich in die
Volksschule haben. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Eine
weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Welche Malinahmen wurden im ,Jahr der Bildung“ fir die Lehrlinge gesetzt?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich habe
schon kurz angedeutet, dass uns naturlich die Lehrlinge besonders wichtig sind. Das Land
hat seit 1,5 Jahren, das sage ich auch dazu, mit den Sozialpartnern, konkret mit dem
Landesschulrat, der Arbeiterkammer, der Gewerkschaft, der Wirtschaftskammer und der
Industriellenvereinigung ein Schwerpunktpapier fur die Aufwertung der Lehre erarbeitet.
Das bringt auch kein anderes Bundesland zusammen. Wir werden in den nachsten
Wochen dieses Papier offiziell in einem Betrieb prasentieren. Ich mdchte jetzt nicht ins
Detail gehen. Ich mdchte aber nur darauf hinweisen, durch welche Schwerpunkte die
Lehre aufgewertet werden wird und welche Schwerpunkte durch eine bestmogliche
Vernetzung hier umgesetzt werden sollen. Dabei geht es vor allen Dingen darum, dass
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man gewisse Dinge nicht parallel macht. Das ist wieder ein wichtiger Schritt in die richtige
Richtung. Das muss man dann auch umsetzen, das werden auch alle Partner
unterzeichnen und das werden wir in kurzer Zeit, in den nachsten Wochen, auch schon
prasentieren.

Das Papier ist fertig und ich glaube, dass das etwas sehr Gutes geworden ist. Wir
haben auch eine Lehrlingsoffensive im Burgenland gestartet. Friher haben das Land und
die landesnahen Unternehmen keine Lehrlinge ausgebildet. Wir machen das jetzt relativ
intensiv. 1.100 Lehrlinge  werden inklusive der Lehrwerkstatten, der
Behindertenwerkstatten und der Uberbetrieblichen Lehrwerkstatten im Burgenland
ausgebildet, durch die 6ffentliche Hand und durch 6ffentliche Gelder.

Wir sind der Meinung, dass die duale Ausbildung natirlich das Beste ist. Genau in
diese Richtung wird unser Positionspapier auch gehen, namlich, wie wir die duale
Ausbildung weitere starken konnen, (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
wie wir uns hier erganzen koénnen, der 6ffentliche Bereich und der Wirtschaftsbereich.

Néachster Punkt. Lehre mit Matura. Ich war Uberrascht, denn ich war vor wenigen
Tagen bei unserem Stral3enbauamt. Dort ist ein Madchen, das KFZ-Technikerin lernt. Sie
ist der beste Lehrling und hat eine Auszeichnung in der Berufsschule. Das ist eine ganz
tolle Sache. Sie ist bereits zugelassen oder hat sich fir Lehre mit Matura beworben. Auch
das wird sie machen. Auch das ist ein Musterbeispiel, dass Frauen in technischen
Berufen erfolgreich sein konnen.

Das ist ein erster Schritt. Ich war aber wirklich Uberrascht, dass bei vier oder funf
Lehrlingen eine junge Frau dabei ist, die das mit Auszeichnung macht, die Lehre mit
Matura machen will. Das haben wir auch angeboten, das wird auch sehr gut gemacht und
wir stellen auch im heurigen Jahr, das sage ich auch abschliel3end, insgesamt 80.000
Euro fur Lehre mit Matura zur Verfigung.

Damit kdnnen wir viele Aktivitaten setzen. Unser Positionspapier, das werden wir in
den nachsten Wochen gemeinsam mit Wirtschaft und mit den Arbeithehmervertretern
auch prasentieren, ist, glaube ich, wieder etwas, auf dessen Basis man gut fur unsere
Facharbeiter und fiir unsere Lehrlinge arbeiten kann. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Eine
weitere Zusatzfrage kommt von der Frau Landtagsabgeordneten Mag. Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Es ist ja in
der Tat so, dass wir im Burgenland ein sehr gut ausgebautes Kinderbetreuungsnetz und
eine sehr hohe Betreuungsquote haben. Dennoch ist offensichtlich hier noch einiges
aufzuholen.

Ich zitiere jetzt eine Frau, die vorgestern auf Facebook sozusagen einen Hilferuf
gestartet hat. Das ist ungeheuerlich! Es gibt fir meine Tochter im ganzen Bezirk
Mattersburg und im ganzen Bezirk Eisenstadt und Umgebung keinen Platz in der
Krabbelstube. Missen nun nach Wr. Neustadt fahren und unsere Gemeinde weigert sich
auch noch, den Kostenzuschuss fur einen anderen Kindergarten zu zahlen.

Was tun Sie, damit Frauen, die auf der Suche nach einem Krippenplatz im
Burgenland sind, in ihrer eigenen Wohngegend diesen auch vorfinden kénnen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Das ist
bedauerlich, dass diese Frau keinen Krippenplatz bekommen hat. Es ist auch eine Frage,
wann sie zugezogen ist und ob sie sich um diesen Krippenplatz schon in der
Vergangenheit beworben hat. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Lebt schon lange im
Burgenland. Ist eine Burgenlanderin.)

Ich kann lThnen nur sagen, dass das kein System ist, das perfekt ist und wo jeder zu
100 Prozent sagt, dass er jetzt zufrieden ist. Sie kbénnen uberall eine Person irgendwo
herausziehen, die sagt, das und jenes Problem habe ich. Das ist natirlich bedauerlich. Ja.
Aber, wir haben mit den unter Dreijahrigen, nach Wien, und Wien ist im urbanen Bereich
ganz anders, als das landliche Gebiet Burgenland, die zweith6chste Betreuungsquote bei
den unter Dreijahrigen.

Insofern sind wir gut aufgestellt, dass wir weiter daran arbeiten mussen, dass wir
diejenigen Gemeinden natdrlich unterstitzen, die Kinderkrippen machen wollen. Jede
Gemeinde, die eine Kinderkrippe macht, wird von uns unterstitzt. Wenn es
gemeindelbergreifend ist, in einem noch groReren Ausmal3. Viele haben das getan.
Manche sagen, ich muss noch ein bisschen abwarten, weil ich daftir noch nicht das Geld
habe. Aber, der Trend geht dorthin. Die Gemeinden werden dabei von uns beim Personal
und beim Bau unterstitzt. Genau in diese Richtung werden wir weiter arbeiten, namlich,
dass wir die Kinderbetreuung, die Kinderkrippe, die ganztagigen Kindergarten mit
kraftigster Unterstutzung des Landes weiter ausbauen.

Aber, das Land betreibt keine Kindergarten, sondern, das machen die Gemeinden.
Das habe ich ja bereits gesagt. Ich bedanke mich auch dafur. Wir unterstitzen die
Gemeinden, dass weitere Kinderkrippen entstehen und dass nach Mdéglichkeit jedes Kind
einen Krippenplatz bekommt. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Es gibt
keine weitere Zusatzfrage, daher kommen wir zum Aufruf der dritten Anfrage. Die dritte
Anfrage ist vom Abgeordneten Haidinger an Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter
Tschurtz gerichtet. Ich bitte den Herrn Abgeordneten Haidinger um Verlesung seiner
Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Die Burgenlandische Wasserrettung und die Burgenlandische
Rettungshundestaffel haben im Jahr 2016 Aufnahme in das Rettungsgesetz gefunden.
Welchen Stellenwert soll diesen beiden Organisationen im Sicherheitsnetz des
Burgenlandes kunftig zukommen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschiirtz (FPO): Danke Herr
Abgeordneter fur diese Anfrage. Es ist so, dass die Rettungshundestaffel und auch die
Wasserrettung diese Wertschatzung erstmalig bekommen haben. Das heil3t, beide
Organisationen waren bis jetzt nicht im Rettungsgesetz verankert. Es ist nach vielen
Jahren jetzt gelungen, diese beiden Organisationen in dieses Rettungsgesetz
einzubauen.

Man darf nicht vergessen, dass die Wasserrettung und die Rettungshundebrigade
Spezialeinheiten sind, das sind sie definitiv, die auf Freiwilligkeit beruhen und den
Behorden, aber natirlich auch im privaten Bereich, zur Verfigung stehen. Das heil3t, gibt
es Unglickssituationen im privaten Bereich und betrifft das diese Organisationen, die
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unterstitzend eingreifen kdnnen, dann sind die auch zur Stelle. Die Aufgaben sind sehr
vielschichtig.

Diese Einsatzorganisationen haben bis jetzt diese Anerkennung, leider Gottes,
noch nicht bekommen. Wir haben jetzt diesen Organisationen denjenigen Stellenwert
gegeben, der ihnen auch zusteht. Das geht im Bereich der Wasserrettung hin bis zur
Sicherung von Badestréanden, bis hin zur Aus- und Fortbildung fur Bootsfuhrer, aber auch
zur Unterstitzung auslandischer und inlandischer Behoérden. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Ich erwahne hier auch die auslandischen Behdrden, denn da gibt es natirlich auch
die Moglichkeit der Unterstiitzung bei der Suche und Bergung von vermissten Personen,
aber auch die Unterstiitzung aller Blaulichtorganisationen.

Das heil3t, da sieht man ganz klar und deutlich, wie wichtig diese
Rettungshundestaffel, und auch diese Wasserrettung ist. Es hat bis dato diese
Anerkennung fur diese beiden Organisationen nicht gegeben. Bei der
Rettungshundestaffel darf man nicht vergessen, dass es sie schon seit 30 Jahren gibt.
Diese Rettungshundestaffel hat speziell trainierte Hunde fur mdgliche Einsétze, die sie
auch schon im Ausland absolviert haben. Es gibt dort ein standiges Training. Wie gesagt,
die Freiwilligkeit steht im Vordergrund und bis dato, das muss man auch anfiihren, haben
beide Organisationen jeweils immer 1.000 oder 1.100 Euro an Unterstiitzung bekommen.

Das heil3t, diese gesamte Organisation mit Auto, mit Boot, mit Ausbildung, mit
Hilfsbereitschaft, das haben sie alles zum Teil selber getragen. Das ist jetzt insofern nicht
mehr so der Fall, weil das Land natirlich auch unterstitzend eingreift. Beide
Organisationen haben, wie bereits gesagt, nunmehr den Stellenwert bekommen, den sie
sich auch verdient haben. Ich méchte mich an dieser Stelle bei beiden Organisationen, die
wirklich auch in ihrer Freizeit und in der Freiwilligkeit alles daran setzen, dass immer mehr
und mehr Mitglieder kommen, bedanken, denn die versuchen auch wirklich kooperativ mit
allen Behorden und Blaulichtorganisationen zusammenzuarbeiten. (Beifall bei der FPO
und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter. Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter! Wie wirkt sich die Aufnahme der beiden Organisationen in das
Rettungsgesetz flr die Organisationen aus?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Tschurtz: Danke Herr Abgeordneter. Es ist so,
dass es, zum Beispiel, die Wasserrettung im Burgenland in Oggau am Neusiedler See, in
Pottsching und sogar in Jennersdorf gibt. Es ist natlrlich so, dass man auch nicht
vergessen darf, dass hier schon mehr als 400 Mitglieder in dieser
Wasserrettungsorganisation verankert sind. Bei der Rettungshundestaffel sind es ein
bisschen weniger. Alle Mitglieder arbeiten ehrenamtlich. Es wird zukunftig natirlich auch
Investitionen geben, die von beiden Organisationen unmdglich durchgefiihrt werden
konnten. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das Boot, das Wasserrettungsboot, ist tberaltert. Das heil3t, dass es in den
nachsten zwei bis drei Jahren erneuert werden muss. Auch im Bereich der
Rettungshundestaffel ist es so, dass dieses Auto mit den Hunden, dieses
Hundestaffelauto, wenn man das so bezeichnen darf, 26 Jahre alt ist.
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Auch dort muss es natlrlich eine Erneuerung geben. Das konnen diese
Organisationen allerdings unmdglich aus eigener, privater Hand stemmen. Das heif3t, hier
wird das Land versuchen, in einigen Jahren ein Finanzierungskonzept aufzustellen.
(Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter. Gibt es eine weitere Zusatzfrage? - Das ist nicht der Fall.

Die vierte Anfrage wurde vom Antragsteller zurickgezogen. Wir kommen daher
zum Aufruf der flinften Anfrage. Die flnfte Anfrage ist vom Herrn Landtagsabgeordneten
Mag. Maczek an Herrn Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte den Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Maczek um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Gerade in den Wintermonaten verzeichnet die heimische Bauwirtschaft Einbrtiche bei der
Auftragsvergabe. Welche Impulse setzen Sie als Wohnbaureferent, um die heimische
Wirtschaft zu starken und burgenlandische Arbeitsplatze zu sichern?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Ich kann berichten, dass aufgrund der sehr guten burgenléandischen
Wohnbauférderung die Bautétigkeit im genossenschaftlichen Wohnbau fast voll wieder
angelaufen ist. Dass die Firmen, die vielleicht nicht durchgearbeitet haben, wieder jene,
die arbeitslos gemeldet waren, in einem groRen Ausmald wieder zuriickgeholt haben, jetzt
wieder mit der kompletten Belegschaft ans Werk gehen und dass die Bautatigkeit fast
wieder vollstdndig eingesetzt hat.

Da geht jetzt im Burgenland auch sehr viel weiter, weil wir im Laufe dieses Jahres
zirka 900 genossenschaftliche Wohnungen und zirka 300 Einfamilienhauser foérdern
werden. Das sind 1.200 Wohneinheiten, die im Burgenland geférdert werden. Wenn man
das jetzt auf die groBen Bundeslander umlegt, zum Beispiel auf Wien oder
Niederdsterreich, dann misste man diese 1.200 mal sieben und mal acht rechnen. Da
kann man sich dann ausrechnen, wie viel die bauen missten, damit sie so viel bauen, wie
das Burgenland.

Insofern ist das ein Riesenimpuls fur die Wirtschaft und naturlich auch fur die
Menschen in unserem Land, die diese Wohnungen benétigen. Wir haben 119 Millionen
Euro in der Wohnbauférderung vorgesehen. Fur die Alternativenergieanlagen sind es 3,3
Millionen Euro. Das sind insgesamt 122 Millionen Euro. Was naturlich auch ganz
bemerkenswert ist: Wir haben 1,5 Milliarden Euro an Darlehen bei den Burgenléanderinnen
und Burgenlander.

Wir haben also 36.000 burgenléandische Familien, die Wohnbauvertrage mit uns
abgeschlossen haben. 36.000 burgenlandische Familien haben also hier die
Wohnbauférderung in Anspruch genommen. Darlehen im Ausmalf von 1,5 Milliarden Euro
sind hier bei den burgenlandischen Haushalten.

Im Wohnbauférderungsbeirat haben wir auch 61,2 Millionen Euro an Fordermittel
vergeben. Was hat das fur Vorteile fur die Burgenlanderinnen und Burgenlander? Ich
glaube, das Entscheidende ist, was haben die Menschen davon? Die Menschen haben
sehr vieles davon, weil wir, bei Statistik Austria bitte nachzulesen, die niedrigsten Mieten
aller gsterreichischen Bundeslander haben. 5,50 Euro pro Quadratmeter.
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Das ist laut Statistik Austria der niedrigste Wert. Die durchschnittliche Férderung fr
ein Eigenheim belauft sich auf 62.000 Euro. Fur die Wohnungen sind es 56.000 Euro.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auch da kann man sich bitte die Mihe machen und mit anderen Bundeslandern
vergleichen. Es gibt kein anderes Bundesland, das so die Wohnungen und die
Einfamilienhauser in dem Ausmalf von durchschnittlich 62.000 oder 56.000 Euro fordert.

Ganz wichtig fur uns, speziell im Winter, ist der Burgenlandische
Handwerkerbonus. Auch hier haben wir eine Million Euro zur Verfigung gestellt, wenn bis
Ende Marz Sanierungen durchgefuhrt werden, wenn bis Ende Marz behindertengerechte
Einrichtungen geschaffen werden. Da kénnen wir bis zu 5.000 Euro an Forderung zur
Verfligung stellen. Auch da lauft jetzt die Zeit erst richtig an, weil natrlich im Janner durch
diese niedrigen Temperaturen nicht unbedingt die Zeit war, dass man Sanierungsarbeiten
durchftihren kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jetzt lauft der Handwerkerbonus gut an. Wir machen das genau deshalb im Winter,
um der Winterarbeitslosigkeit entgegenzuwirken und um die Menschen zu unterstitzen.
Die sagen, ich mache behindertengerechte Einrichtungen, ich modchte mein Haus
sanieren, das in die Jahre gekommen ist. Daflir gibt es bis zu 5.000 Euro bar fur die
Leute. Der osterreichische Handwerkerbonus lag bei 600 Euro bar bei
Renovierungsarbeiten.

Nur dass man hier den Unterschied zwischen dem Burgenland und dem Bund
sieht. Der Bund hat seine 600 Euro voraussichtlich auch fur das Jahr 2017 eingestellt. Wir
machen das allerdings weiter. Wir sind auch der Uberzeugung, dass wir diese
Wohnungen natirlich brauchen, denn wir haben relativ wenig leerstehende
Wohneinheiten. Wir bauen also nicht und die Wohnungen werden dann nicht verwendet.
Diese 900 Wohnungen werden wahrscheinlich, wenn sie fertig sind, zu deutlich Gber 90
Prozent sofort vergeben werden.

Wir bauen von Nord bis Sid. Ich bin den Siedlungsgenossenschaften auch sehr
dankbar, dass in kleinen Gemeinden gebaut wird, denn nicht alle kdnnen sich ein
Einfamilienhaus leisten. Es wollen sich auch nicht alle Menschen ein Einfamilienhaus
leisten, sondern, sie wollen Wohnungen. Deswegen gilt es auch fur den landlichen Raum,
Impulse in kleinen Gemeinden zu setzen und auch dort Wohnungen zu errichten.
Leistbares Wohnen fir die Burgenlanderinnen und Burgenléander ist deshalb eine der
grofl3en Herausforderungen fur die Zukunft.

Abschlie3end mochte ich festhalten, dass auch unsere Initiative Junges Wohnen in
Burgenland ebenfalls herzeigbar ist, denn da sind namlich Mieten von unter flinf Euro pro
Quadratmeter gegeben. Junges Wohnen mit unter funf Euro im Quadratmeter, kleine
Wohnungen fir Singles, kleine Wohnungen fir junge Leute, die eben dort eine Familie
granden wollen. Ich glaube, das ist ein Weg, das ist ein absoluter Renner und da kdnnte
ich auch noch eine tolle Statistik anfihren, wie Junges Wohnen angenommen wird.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landeshauptmann. Eine
Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter Maczek.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Gibt es
neben der von lhnen genannten Sonderforderaktion Burgenlandischer Handwerkerbonus
auch weitere Sonderprojekte im Rahmen der burgenlandischen Wohnbauférderung?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans Niessl: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich habe es
schon angekindigt und es gesagt und ich darf das jetzt auch weiter anfihren. (Abg.
Manfred Koélly: Im Ausschuss ist er der Chef, dann weil3 er das nicht. Das verstehe ich
nicht.) Ja, weil diese Details wird er so nicht wissen. Das kann er nicht wissen. Wir haben,
zum Beispiel, in den letzten Jahren 17 Projekte mit 180 Wohnungen mit einer
Gesamtférdersumme von 6,5 Millionen Euro im Bereich des Jungen Wohnens umgesetzt.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich glaube, das ist einerseits eine beeindruckende Bilanz fir den
Burgenlandischen Handwerkerbonus im Winter, andererseits aber auch fur das Junge
Wohnen, fur die jungen Leute. Es sind insgesamt 167 Wohnungen in Bau. Das wird so gut
angenommen, dass auch immer mehr Gemeinden diese Starterwohnungen errichten
wollen. Wir wollen Junges Wohnen im Burgenland haben! Das war seinerzeit die
Kernaussage beim Spatenstich in llimitz. Ich war bei der Schlisseliibergabe in Gols dabei
und es ist beeindruckend, wenn dort 15 bis 20 junge Leute hinkommen und sagen, ja, ich
habe mir da eine Wohnung mit 55 m2 genommen. Ich bin jetzt das erste Mal von zu Hause
weg, ich kann mir das leisten, weil funf Euro, auch dsterreichweit betrachtet, etwas ganz
Besonderes ist. Das hangt mit den Grundstiickspreisen zusammen, das hangt mit den
Baupreisen zusammen und das hangt vor allem mit der besten Wohnbauférderung
Osterreichs zusammen. Genau das haben wir.

Der dritte Punkt, und das sage ich abschlieend, sind auch unsere Pflegeheime.
Wir haben im Burgenland 44 Altenwohn- und Pflegeheime. Zwei Drittel dieser Altenwohn-
und Pflegeheime sind mit der burgenlandischen Wohnbaufoérderung errichtet worden.

Wir haben 2.200 Menschen in Pflegeheimen untergebracht und sie haben durch
die Wohnbauférderung eine gute Betreuung. 44 Altenwohn- und Pflegeheime im
gesamten Burgenland und auch da leistet die Wohnbauférderung einen grof3en Beitrag flr
die alten Menschen, fur die jungen Menschen und eigentlich fur jeden Burger, der
leistbares Wohnen hat.

Wir haben Zuzuge aus anderen Bundeslandern, weil in manchen Bundeslandern
Wohnen langsam nicht mehr leistbar ist. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Eine weitere Zusatzfrage? -
Bitte Herr Abgeordneter Maczek.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Welchen Beitrag leistet die Burgenlandische Wohnbauférderung insgesamt, um leistbares
Wohnen im Burgenland weiterhin zu ermdglichen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Wir haben einen weiteren sehr wichtigen
Bereich, Herr Abgeordneter, fir die Menschen, wo es schwierig ist, trotz der niedrigsten
Mieten in Osterreich, sich Wohnen auch leisten zu kénnen. Das ist ein Problem, weil ein
Dach uUber dem Kopf zu haben, ist nattrlich fir jeden Menschen sehr wichtig.

Obwohl wir die niedrigsten Mietkosten haben, gibt es noch immer Menschen, die
eben ein Problem damit haben, das Geld auch aufzubringen. Wir haben die Mdglichkeit,
einkommensschwachen Wohnungswerbern ein Eigenmittelersatzdarlehen zu geben,
damit sie mit diesem Eigenmittelersatzdarlehen die Wohnung auch bekommen kénnen.

Wir haben eine Wohnbeihilfe. Sozial Schwache konnen um Wohnbeihilfe
ansuchen, das kommt natirlich auf das Einkommen an und sie werden mit der
Wohnbeihilfe dann auch entsprechend unterstitzt.
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Wir haben auch fur barrierefreies Wohnen Forderungen vorgesehen, namlich wenn
Menschen pflegebedurftig sind, wenn sie vielleicht einen Rollstuhl brauchen. Auch da gibt
es Zuschusse von Seiten des Landes, nicht nur dber den burgenlandischen
Handwerkerbonus, sondern auch tber die Wohnbauférderung.

Wir haben auch die Vertrage dahingehend abgeédndert, dass die Zinsbelastung
nicht weiter steigt. Wir alle wissen, dass die Zinssituation im Augenblick eine sehr niedrige
ist und haben dort einen Deckel eingefihrt mit 1,5 Prozent, weil bei vielen, je langer es
lauft, die Zinsen angestiegen (Abg. Manfred Kolly: Drei waren es.) sind; 3,5 Prozent.

Das ist in Zeiten gewesen, wo man fur Kredite sieben, acht, neun Prozent und so
weiter, an Zinsen bezahlt hat und wir gesagt haben, das ist angebracht. In der heutigen
Zinssituation ist nicht mehr diese H6he angebracht und wir sind mit den Zinsen bei 1,5
Prozent geblieben. Das macht fir jeden, der dort reingefallen wéare, relativ viel Geld aus.
Es ist das Darlehen auch hinausgestreckt worden.

Wir versuchen hier, in entsprechender Form den Menschen entgegenzukommen.
Wir fordern auch den Ankauf von Althausern, wir haben auch eine Ortskernférderung.

Also in Summe und das ist sicher keine Ubertreibung, wer sich Zeit nimmt und das
mit anderen Bundeslandern vergleicht, da kann ich nur sagen, der Vergleich macht sie
sicher, Burgenland hat die beste Wohnbauférderung. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Es gibt keine weiteren Zusatzfragen.
Wir kommen zum Aufruf der sechsten Anfrage. Die sechste Anfrage ist von der Frau
Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an den Herrn Landeshauptmann Niessl
gerichtet. Ich bitte daher die Frau Abgeordnete Mag.a Regina Petrik um Verlesung ihrer
Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Welche Regelungen gelten fur Mitglieder der Burgenldndischen
Landesregierung fir die Nutzung von Dienstfahrzeugen und den Einsatz der Chauffeure?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Fir die
Dienstfahrzeuge gibt es auf Bundesebene eine gesetzliche Regelung und es gibt fur
Dienstfahrzeuge auch auf Landesebene, in Anlehnung an die Bundesregelung, ebenfalls
eine gesetzliche Regelung.

Ich darf lhnen auch sagen, ich sage das an meinem Beispiel - und das ist im
ahnlichen System fur die Mitglieder der Landesregierung, die auch einen Dienstwagen
haben, plus der Préasident, der heute leider erkrankt ist - was auf Grund der gesetzlichen
Regelung zu zahlen ist, namlich monatlich. Von meiner Seite liegt das ganz offen.

Ich zahle in Summe 1.000 Euro monatlich fur die Benutzung des Dienstfahrzeuges.
Es werden da 612 Euro sofort abgezogen, dann kommen 835 dazu, die mit 50 Prozent
noch versteuert werden, dann bin ich bei 1.000 Euro monatlich. Das heif3t, ich zahle fur
meinen Dienstwagen 12.000 Euro im Jahr.

Ahnlich ist es bei allen, die hier einen Dienstwagen auch haben und damit, mit den
1.000 Euro kann man auch privat den Dienstwagen verwenden. Wiurde ich den
Dienstwagen privat nicht verwenden, dann hétte ich eine Diskussion, also zahle ich lieber
einen wesentlichen Teil, ich kdnnte auch weniger zahlen.
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Ich kann von mir sagen, dass ich in diesen 16 Jahren, seit ich Landeshauptmann
bin, selten privat unterwegs bin, sondern ich bin 365 Tage in diesen 16 Jahren jeden Tag
telefonisch erreichbar. Und wenn ich im Urlaub bin, telefoniere ich bis zu 40 Mal innerhalb
von acht Tagen mit meinem Biro, mit den zustandigen Stellen des Landes. Nur damit wir
wissen, in welchem Bereich sich das abspielt. (Abg. Manfred Koélly: Dann ist das ja kein
Urlaub mehr.)

Das brauche ich. (Heiterkeit bei der SPO und FPO) SpaR bei Seite. Es sind 1.000
Euro die hier bezahlt werden, um auch privat, was selten vorkommt, auch das Auto
verwenden zu kdnnen. Das ist rechtlich so abgesichert.

Und in Wahrheit mit 1.000 Euro kénnte man im Laufe des Jahres einen billigen
Kleinwagen kaufen, mit 12.000 Euro, was hier eben zu bezahlen ist. Aber ich mache das
gerne. Warum? Damit ich keine Diskussion habe, jetzt bist du vielleicht privat zu einer
Veranstaltung gefahren oder was auch immer, zu einer Ballveranstaltung, ist ja in
Wabhrheit auch nicht privat, weil dort fahre ich ja nicht als Privatperson hin.

Ist so 1.000 Euro, und damit ist die rechtliche Absicherung gegeben, dass ich das
Auto auch privat verwenden kann. Das gilt auch fur die Regierung, und das gilt auch far
den Prasidenten. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Eine Zusatzfrage? - Bitte Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Bei meiner Frage kam auch noch
der Einsatz der Chauffeure zur Sprache.

Koénnten Sie bitte auch erldutern, ob fir solche Privatfahren dann auch Chauffeure
der Landesregierung eingesetzt werden durfen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Das ist alles in dieser gesetzlichen
Regelung dabei. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Die Chauffeure sind bei der gesetzlichen
Regelung dabei?) Sage ich ja, das ist dabei. Auch die Verwendung des Chauffeurs ist in
der gesetzlichen Regelung bei den 1.000 Euro dabei, sonst musste ich nicht die 1.000
Euro bezahlen.

Ich misste die Halfte in etwa zahlen, wenn ich sage, ich verzichte auf die
Privatfahrten, dann zahle ich um die Halfte weniger. Dann kodnnte natirlich eine
Diskussion entstehen, was ist privat, was ist dienstlich? Ich sage schon, dass ich 16 Jahre
jeden Tag telefonisch erreichbar bin und das rund um die Uhr, also privat ist da wenig
dabei. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Eine nachste Zusatzfrage? - Bitte.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landeshauptmann, dass ich
das richtig verstanden habe, wenn ein Regierungsmitglied etwa bei einem
Bundesparteitag in Salzburg mit seinem Chauffeur anwesend ist, ist das innerhalb dieser
Regelung?

Landeshauptmann Hans Niessl (SPO): Richtig, ja. (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Danke.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Weitere Zusatzfragen? - Das ist nicht
der Fall.
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Wir kommen zum Aufruf der siebenten Anfrage. Die siebente Anfrage ist vom Herrn
Abgeordneten Mag. Sagartz, BA an Herrn Landesrat Mag. Darabos gerichtet. Ich bitte
daher Herrn Klubobmann Mag. Sagartz um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat!
In Graz, Wien und Innsbruck veranstalteten die 6sterreichischen Krankenhaustrager eine
Messe unter dem Titel ,AustroDoc®, um Jungérzte und Medizinstudenten fur das Land zu
gewinnen.

In welcher Form kodnnen Sie sich dieses Veranstaltungsformat auch fur das
Burgenland vorstellen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Hohes Haus! Sehr geehrter Herr
Klubobmann! Ich kann mir das sehr gut vorstellen, fir das Burgenland auf der einen Seite.
Auf der anderen Seite sind Sie, glaube ich, nicht ganz vollstandig informiert, denn das von
Ihnen angesprochene Format... (Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber Sie sind vollstandig
informiert.) Bitte? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber Sie sind vollstéandig informiert.) Nein,
was Graz, Wien und Innsbruck betrifft, das wird von der KRAGES mitgetragen, (Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Habe ich gesagt.) also von der Krankenanstaltengesellschaft. (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Die 6sterreichischen Krankenhaustréger.)

Es geht in diesem Bereich darum, dass wir nattrlich in den Standorten wo Arzte
auch dann ausgebildet werden sollen, auch fur Arzte fur das Burgenland werben. Ich
mdochte das etwas naher ausfuhren:

Sie wissen, dass ich seit einem Jahr ungefdhr auch darauf dréange, dass der
Medizinernachwuchs im Burgenland erhdht wird. Wir versuchen auch darauf zu drangen,
und ich wirde Sie hier auch um lhre Unterstitzung bitten, was die Bundespolitik betrifft,
der Wissenschaftsminister, was die Ausbildungsplatze betrifft, er gehort ja lhrer Partei an,
auch dafir zu sorgen, dass wir auch mehr Ausbildungsplatze insgesamt in Osterreich
bekommen.

Es ist so, dass wir derzeit 15.000 Interessierte haben, die rittern um 1.620 Platze,
15.000 Interessierte, 1.620 Platze. Davon sind 1.476 Platze fur Humanmedizin reserviert
und wir haben eine Erfolgsquote von 40 Prozent im Burgenland.

Wir haben hier auch, und das méchte ich auch unterstreichen, durch MalRnahmen
die dazu fuhren sollen, dass wir mehr Mediziner ausbilden kédnnen und dass auch mehr
die Prifung schaffen, dafir gesorgt, dass beispielsweise im Gymnasium Oberpullendorf
hier Kurse angeboten werden.

Dieses Kursangebot wurde jetzt mit der Fachhochschule Burgenland erweitert.
Insgesamt haben wir damit ein wirklich breites Angebot um daflr zu sorgen, dass
Burgenlanderinnen und Burgenlander auch diese Ausbildung schaffen kénnen.

Es ist so, dass es sehr viele Burgenlanderinnen und Burgenlander gibt, die ganz im
Spitzenbereich sind, auch auf Grund dieser Ausbildungsplatze, die wir hier anbieten
kénnen, beziehungsweise dieser Kurse Uber das Gymnasium Oberpullendorf und jetzt
Uber die Fachhochschule Burgenland.

Die KRAGES selbst, das mochte ich auch noch dazu sagen, hat tber mehrere
Personalvertretungsagenturen oder Vermittlungsagenturen es geschafft, dass wir
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zusétzliche Arzte fur das Burgenland bekommen, und das ist ja das Ziel, das wir haben.
Wir haben seit meinem Amtsantritt Uber 90 Arzte neu aufgenommen.

Und wie gesagt, ,AustroDoc”, das von Ihnen angesprochene Format, in den
Stadten Graz, Wien und Innsbruck wird von uns federfihrend mitgestaltet. Das kdnnen
Sie auch auf der Homepage der KRAGES ablesen. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA:
Aber machen wir im Burgenland nicht.)

Wir haben ja kein Spital in diesem Sinne, dass jetzt diese Ausbildung in diesem
Ausmald anbieten kann. Aber ich bin durchaus bereit, auch dartiber nachzudenken.

Diese Messe wird im Wintersemester 2016/2017 eben an den Universitatsstadten -
und um das geht es, das ist der Grund - Innsbruck, Graz und Wien durchgefihrt und es
wurden - noch einmal mdchte ich schon betonen, dass die KRAGES hier auch
eingebunden war - die inhaltliche und konzeptionelle Ausarbeitung der Messe von der
KRAGES auch mitgestaltet.

Als Schwerpunktthema ist diesmal die Notfallmedizin dabei. Auch ein ganz
wichtiger Punkt. Ich bin fir jede Unterstltzung auch Ihrerseits dankbar, wenn es darum
geht, dass wir mehr Medizinerinnen und Mediziner im Burgenland ausbilden kdnnen.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Landesrat!
Ich mochte jetzt sicherlich nicht ins Detail gehen und hier sagen, wer, wie oder wann
informiert wurde und ist und mit welchen Fakten an die Offentlichkeit geht. Tatsache ist,
die Frage ist eindeutig formuliert, die 0&sterreichischen Krankenhaustrdger umfasst
natdrlich auch die KRAGES.

Ich mochte Sie fragen: Das Land Vorarlberg investiert sehr viel Geld in
AulRenwerbung, Inserate, Plakate, beispielsweise rund um das AKH Wien, wo das Land
Vorarlberg ganz konkret um junge Arzte wirbt, auch ganz klar deklariert, welche
Leistungen das Land Vorarlberg bietet.

Gibt es derartige Werbung im In- und Ausland auch seitens der KRAGES oder des
Landes Burgenland?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wir
haben sechs Agenturen engagiert Uber die KRAGES, die daflr sorgen sollen, dass wir
mehr Arztinnen und Arzte fur das Burgenland bekommen.

Wie gesagt, 90 an der Zahl sind hier auch schon im Burgenland seit ich, seit
eineinhalb Jahren, diese Verantwortung habe, auch eingestellt worden. Es sind auch
auslandische Arzte dabei, das sage ich auch ganz offen dazu.

Wir kénnen uns durchaus vorstellen, ich bin nur nicht sicher, ob Sie als
Oppositionspartei das auch unterstitzen wirden, wenn wir mit Inseraten noch ein
bisschen nachlegen kdnnten. Aber wenn das so ist, da bin ich gerne bereit. Es ist so, dass
wir Arztinnen und Arzte noch brauchen und dass wir durchaus nicht so schlecht
aufgestellt sind, aber in dem einen oder anderen Bereich auch neue Arzte brauchen
kénnen.
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Es ist durchaus auch angedacht, ein Offentlichkeitskonzept, Marketingkonzept
auch zu verbffentlichen_, und wenn Sie uns dabei unterstitzen, dann werde ich das auch
tun. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Herr Landesrat! Zum Thema
Unterstltzung, gutes Stichwort, ich habe Sie zuletzt gefragt, ob Sie das Modell der
Niederdsterreichischen Krankenhaustrager kennen, wo es diese Vorbereitungskurse
seitens des Landes gibt, wo es auch einen private Akademie gibt, die hier tatig ist.

Ich mdchte Sie ganz konkret fragen: Sie haben angekindigt, dass Sie das fir
positiv erachten. Sind Sie schon mit Vertretern des Landes Niederdsterreich in Kontakt,
um fur burgenlandische Studierende ein ahnliches Konzept anbieten zu kdnnen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Ich bin nicht in Kontakt mit den
Niederdsterreichern, wir machen das selbst. Aber grundsatzlich ist das Konzept ein gutes
Konzept.

Ich méchte auch dazu sagen, dass wir insgesamt auch positiv dem gegeniber
stehen, was das Wissenschaftsministerium jetzt angedeutet hat, namlich 100 neue Platze
einmal fur die Ausbildung zu schaffen. Wenn das so kommt, dann wird auch der
Arztemangel im Burgenland der Vergangenheit angehoren beziehungsweise wir haben
derzeit noch keinen.

Aber wir sehen natirlich im niedergelassenen Bereich, leider Gottes, dass sehr
viele Arzte jetzt in Pension gehen werden und dass wir auf Grund, auch der
Versaumnisse vom Bund her - ich mochte das nicht wegwischen von uns - aber auf Grund
der Versaumnisse des Bundes, in den nachsten Jahren theoretisch oder nicht theoretisch,
sondern auch praktisch, ein Problem bekommen koénnen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Abgeordneter Spitzmiiller hat sich zur
nachsten Zusatzfrage gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): Danke Herr Prasident. Es gibt
kaum eine Arztezeitung, in der nicht beispielsweise das Krankenhaus Oberwart und das
Krankenhaus Oberpullendorf nach neuen Arzten sucht, das ist praktisch jedes Monat
seitdem ich jetzt im Landtag bin.

Sie haben zuerst gesagt, es wurden 90 neue Arzte und Arztinnen eingestellt,
seitdem Sie im Landtag sind.

Wie viele Arzte sind in der gleichen Zeit von uns gegangen, (Allgemeine Heiterkeit)
haben in der gleichen Zeit gekiindigt?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Herr Abgeordneter, das kann ich lhnen
nur schriftlich nachreichen. Es ist jedenfalls so, dass wir grundsatzlich 90 Arzte eingestellt
haben. Ich schatze einmal, um die 40 Arzte sind gegangen. Nicht von uns gegangen,
(Allgemeine Heiterkeit) sondern haben aus gewissen Griinden gekindigt. Und das wirde
die Fragestunde wahrscheinlich sprengen.
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Aber es gibt natirlich schon auch fiir mich ernsthafte Uberlegungen, warum das so
ist. Teilweise gehen sie in den Bereich der Privatwirtschaft, damit sie dort auch etwas
mehr verdienen konnen. Teilweise gehen sie zu Versicherungsanstalten, wo offensichtlich
die Work-Life-Balance, wie ich jeden Tag von den Arzten hére, auch als Argument
angesprochen wird.

Warum das so ist, das macht mich personlich auch nachdenklich. Wir versuchen
auch, durch diese MalRBnahme mit den Agenturen dafir zu sorgen, dass Arzte ins
Burgenland kommen.

Ich sage lhnen ganz offen, das Burgenland ist ein attraktiver Standort fur Arzte. Wir
sind auch, was die finanzielle Ausstattung von Arzten betrifft, nicht so schlecht aufgestellt,
und ich sehe auch hier Licht am Ende des Tunnels.

Wir haben beispielsweise, weil Sie das ja angesprochen haben, das Krankenhaus
Oberpullendorf mit neuem Primaria in der Chirurgie dafir gesorgt, dass dort die
Fallzahlen, ich wehre mich eigentlich dagegen, dass man Fallzahlen tGberhaupt anspricht,
weil es geht ja nicht um Fallzahlen, es geht um Menschen, die eine Krankheit haben, aber
die ganz stark gestiegen sind, und die Chirurgie in Oberpullendorf damit auch ganz stark
ausgelastet ist. Diese Primaria kam aus Wr. Neustadt.

Also, man sieht auch, es hangt auch von der Qualitat der Arzte ab, nicht nur im
Primarbereich, im Oberarztbereich, in allen Bereichen, auch in Turnusbereichen. Aber ich
glaube, dass wir auch hier auf einem guten Weg sind. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Abgeordneter Rosner hat sich
zu einer Zusatzfrage gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Georg Rosner (OVP): Danke Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Landesrat! Im regionalen Strukturplan Gesundheit und im 6Osterreichischen Strukturplan
Gesundheit steht, dass Anpassungen, Wartungen und Weiterentwicklung mit den
jeweiligen Landern und Sozialversicherungen abzustimmen sind.

Meine Frage: Gibt es diesbezlglich Gesprache mit dem Land Steiermark
betreffend das Krankenhaus Oberwart?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Auch diese Frage, sehr geehrter Herr
Abgeordneter, ware ein Privatissimum wert. Es gibt derzeit noch keine Gesprache. Ich
hore nur aus der Steiermark, dass es Bestrebungen gibt, dort mehrere Krankenhauser zu
schlie3en.

Es ist aber nicht jetzt meine politische Entscheidung, sondern die der Steiermark.
Dann muss man natirlich sehen, ob das fur das Burgenland Auswirkungen hat, im
positiven Sinne. Nur wenn es eine positive Auswirkung hat, auch fur Oberwart, wo wir ein
neues Krankenhaus bauen, wie Sie wissen, wére das naturlich interessant.

Da geht es vor allem um die Gynéakologie, obwohl wir ja moglicherweise mehrere
hundert Geburten ins Burgenland bekommen konnten. Aber nicht zum Nulltarif, sage ich
auch ganz offen. Ich werde in den nadchsten Wochen mit dem zustandigen Kollegen aus
der Steiermark, Drexler, auch Gesprache fiihren, wie sie sich das vorstellen kénnen.

Man muss das sehr unaufgeregt sehen, sehe ich, ich wirde das als Aufwertung
des Standortes Burgenland sehen. Wenn wir aber sozusagen auch die Kostenfrage kléaren
kénnen, dann bin ich auch gerne bereit, zu einer Losung zu kommen.
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Ich sage Ihnen auch ganz offen, da werden Sie auch eingebunden sein, (Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Gerne.) weil, das trage ich nicht alleine. (Beifall bei der SPO, FPO
und OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Da keine weiteren Zusatzfragen gestellt
werden, kommen wir zur achten Anfrage.

Die achte Anfrage ist vom Abgeordneten Mag. Drobits an Herrn Landesrat Mag.
Darabos gerichtet. Ich bitte den Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Drobits um Verlesung
seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr
geehrter Herr Landesrat! Sie haben im Juli 2016 eine Integrationsbeauftragte bestellt und
planen die Umsetzung eines Masterplans fir Integration.

Welche MalRhahmen sind in diesem Plan konkret vorgesehen?
Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter!
Integration ist ein Prozess, der sowohl fir uns im Burgenland eine Herausforderung
darstellt, aber nattrlich auch fur die Zuwandererinnen und Zuwanderer. Viele mussten ihr
Heimatland verlassen, um ihr Leben zu retten.

Wir haben uns, das wissen Sie alle, dazu bekannt, dass diejenigen, die verfolgt
werden, denen wollen wir helfen und helfen ihnen auch und gewahren ihnen Schutz und
Hilfe. Ich bin dankbar dafiir, dass Osterreich ein Land ist, das dazu auch imstande ist.

Denn Asylwerberinnen und Asylwerbern, und das ist auch eine Sache, die man in
der politischen Diskussion immer auseinanderhalten muss, da gibt es Asylwerberinnen
und Asylwerber, dann gibt es Asylberechtigte. Das muss man trennen. Den
Asylwerberinnen und Asylwerbern steht eine gro3e Anzahl an Malinahmen zur
Verfigung, beispielsweise neben der Grundversorgung, die durch sehr viele, auch private
Versorger, gewahrleistet ist, dass wir kostenlose Kurse zur Verfligung stellen.

Wir haben beispielsweise mit Beginn des Monats Februar Deutschkurse neu
gestartet, als Pilotprojekt. Wir haben die Wertekurse erstmals in Osterreich eingefiihrt,
auch mit dem zustandigen AufRenminister und Integrationsminister Kurz, und die
Ruckmeldungen bisher sind gut.

Die Integrationsbeauftragte, die Kollegin Neinawaie, leistet hier Pionierarbeit auf
diesem Gebiet, das hat es ja bis dato nicht gegeben. Das war vorher fachlich nicht
besetzt.

Ich bin schon stolz, dass es uns gelungen ist, im Rahmen dieses Pilotprojektes,
hier auch im Rahmen der Verwaltungsreform des Landes, eine Integrationsbeauftragte zu
installieren, die hervorragende Arbeit leistet, um eben diese Dinge, die auch ganz wichtig
sind, wenn es um Integration geht, namlich Deutschkurse, Wertekurse, Integration auch
insgesamt, auch umzusetzen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr
Abgeordneter Drobits.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wie
viele Asylwerber haben derzeit die von lhnen angesprochenen Sprach- und Wertekurse
besucht?
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Es ist noch ein bisschen ausbaufahig,
aber wir haben derzeit als Vorreiter, ich habe es schon angesprochen, bei den Werte- und
Orientierungskursen tber 500 Personen gehabt, die das schon besucht haben. Knapp
Uber 1.000 Asylwerberinnen und Asylwerber haben im Burgenland Sprachkurse besucht.

Ubrigens haben wir ungefahr derzeit 2.200 Asylwerberinnen und Asylwerber, die in
der Grundversorgung sind, also auch da geht die Zahl nach unten. Osterreichweit waren
es vor einem Jahr noch tber 80.000, jetzt sind es 75.000.

Wir haben insgesamt im Jahr 2016 1.348 Personen gehabt, die Deutschkurse
besucht haben und teilgenommen haben. Also eine Zahl, die Osterreichweit hervorsticht
und die dazu fuhrt, dass das auch passt.

Ich mdchte hier auch erwéhnen, dass es eine hervorragende Zusammenarbeit gibt
mit Organisationen wie der Volkshochschule, aber auch mit Organisationen wie der
Diakonie, der Caritas, dem Haus St. Stephan, um nur einige zu nennen. Ich méchte jetzt
niemanden vergessen, aber alle kann ich jetzt nicht nennen.

Aber es ist im Burgenland aus meiner Sicht gut und es fuhrt auch dazu, dass die
Integration voranschreiten kann. Denn ohne Integration werden die Menschen hier weder
sesshaft werden konnen, noch wirde es eine Akzeptanz auch von Seiten der
Bevoélkerung geben, und das wollen wir alle nicht. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landesrat. Keine weitere
Zusatzfrage? - Doch! Frau Abgeordnete Mag.a Regina Petrik hat sich zu einer
Zusatzfrage gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landesrat! In der vorgestern
prasentierten Anderung des Mindestsicherungsgesetzes, zu dem ich dann in der nachsten
Landtagssitzung ausfuhrlich Stellung nehmen werde, kommt auch der Hinweis auf eine
Integrationsvereinbarung vor.

Meine Frage an Sie: Sind hier auch jene Integrationsleistungen bertcksichtigt, die
Menschen in den Ddrfern, in den Gemeinden vor Ort erbringen, dadurch dass sie sich
engagieren, in der Feuerwehr, in Vereinen, dass sie mithelfen? Genau das ist ja oft ein
wesentlicher Beitrag zur Integration von Menschen. Ist das auch etwas, was dann in der
Integrationsvereinbarung vorkommen wird?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Grundsatzlich bin ich Ihrer Meinung, das muss vorkommen. Aber diese Vereinbarung geht
vor allem auf die Wertehaltung und auf die Integrationsfahigkeit, was auch die Fahigkeit
der Sprache geht, zurick.

Wir werden das noch diskutieren kbnnen, gemeinsam. Ich nehme an, Sie werden
dem nicht zustimmen, so wie wir das ausverhandelt haben, (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Ware ein Wunder.) doch mit einer breiten Mehrheit hier im Hohen Haus.

Aber grundsatzlich halte ich diese Integrationsleistung, die Sie angesprochen
haben, auch fur wichtig, und diese sorgt auch fur Akzeptanz in den Gemeinden. (Beifall
bei der SPO und FPO)

Zweiter Préasident Ing. Rudolf Strommer: Keine weitere Zusatzfrage? - Die
Fragestunde ist daher durch Zeitablauf beendet.
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2. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Agrarausschusses betreffend den Gesetzentwurf (Beilage 759) Uber die Regelung
des Jagdwesens im Burgenland (Burgenléandisches Jagdgesetz 2017 - Bgld. JagdG
2017) (zahl 21 - 533) (Beilage 787)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine Damen und Herren, wir kommen
zum 2. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Abanderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Agrarausschusses betreffend den Gesetzentwurf, Beilage
759, Uber die Regelung des Jagdwesens im Burgenland, (Burgenlandisches Jagdgesetz
2017 - Bgld. JagdG 2017), Zahl 21 - 533, Beilage 787. Berichterstatter zu diesem
Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter Sodl.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Wolfgang Sodl: Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Agrarausschuss haben den Gesetzentwurf Uber die Regelung
des Jagdwesens im Burgenland (Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 — Bgld. JagdG
2017) in ihrer 7. gemeinsamen Sitzung, am Mittwoch, dem 22.Februar 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Bei der anschliefenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des von mir gestellten Abanderungsantrages mit den Stimmen der SPO und der
FPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den Gesetzentwurf Uber die Regelung des Jagdwesens im Burgenland
(Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 — Bgld. JagdG 2017) unter Einbezug der von mir
beantragen Abéanderungen die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Dritte Prasidentin llse Benk6 (die den Vorsitz Gbernommen hat): Danke Herr
Berichterstatter. Ich erteile nun Herrn Landtagsabgeordneten Kolly als erstem Redner das
Wort zu diesem Tagesordnungspunkt.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Vor allem liebe Zuhérer und Zuseher! Ein spannender Tag
heute, und ich wiirde mich freuen, wenn die Galerie immer so wie heute besetzt ware. Ob
es statisch passt, wissen wir noch nicht, das muissen wir noch Uberprifen lassen.
(Allgemeine Heiterkeit)

Aber es ware wirklich schoén, wenn wir immer, wenn die Préasidiale solche Themen
am Anfang einer Sitzung platzieren wirde, nicht am Ende einer Sitzung, wo man vielleicht
kein Interesse mehr hat.

Wenn ich heute in einer Tageszeitung lese: ,HeiBer Fruhling fur die
Landespolitiker®, es sollte immer ,heil3* fir die Politiker sein, denn wir tragen
Verantwortung in diesem Land.

Wir sind fur die Menschen da, hier Gesetze auch zu diskutieren, die unter anderem
oft lang dauern oder langer dauern sollten, aber auch, und das winsche ich mir, alle
eingebunden sind, die damit zu tun haben und sich damit befassen sollten, die sich
wirklich um das kimmern.

Und das ist das Jagdgesetz. Das neue Jagdgesetz, ich habe beim alten
mitgearbeitet, ein sehr komplexes Thema, gar keine Diskussion. Wenn ich mir heute
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anschaue, keine Angst, wie dick und wirklich maf3geblich oft hier Dinge drinnen stehen,
die man auch personlich nicht mehr nachvollziehen kann, dann muss man sich mit vielen
Menschen auseinandersetzen, die tatsdchlich mit dem tagtaglich konfrontiert sind und zu
tun haben, auch in der Zukunft.

Es wird daruber diskutiert, im Jahr 2023 die Gatterjagd aufzulassen. Werte Kollegin
und Kollege von den GRUNEN, wenn das nur der einzige Punkt ist, weil Sie mitstimmen,
dann muss ich Ihnen schon sagen, das ist es nicht.

Ich mdchte eines anmerken, es gibt sicherlich genug Diskussionen bei diesem
Jagdgesetz. Es ist ein Hoppala von der Frau Landesrétin passiert, dass sie nicht vielleicht
gleich alle in das Gesetz eingebunden hat, aber (Unruhe bei der SPO) sie wird schon
gewusst haben, warum nicht alle.

Frau Kollegin, Du bist auch Burgermeisterin, und ich kann mich nicht erinnern, dass
die Burgermeister geladen wurden, zu einem Gesetzvorentwurf Stellung zu nehmen. Das
war nicht der Fall.

Gerade die Burgermeister haben ja auch viel Recht zu wissen, was tut sich auf
dem Gebiet der Jagd, was tut sich Uberhaupt bei den Landwirten, was tut sich in der
Jagdgesellschaft.

Denn wir haben vor kurzem erst die Jagden vergeben, meine sehr geehrten Damen
und Herren, auch die Gemeinden gehéren dazu, die ja auch teilweise davon leben, von
den Jagdpachtschillingen und dergleichen mehr, und das ist gar nicht so wenig, denke ich
einmal.

Daher bin ich recht froh, dass die Jagerschaft heute so zahlreich vertreten ist, aber
auch die Landwirte jetzt Stellung nehmen sollen und wollen.

Was ich leider sagen und klar zum Ausdruck bringen will, ist, Frau Landesratin,
eineinhalb Jahre wurde diskutiert, ich kann mich nur mehr erinnern, seit einem halben
Jahr sind wir in die ganze Situation miteinbezogen worden.

Aber sei es wie es sei, ich habe mir Mihe gemacht, und das Bindnis Liste
Burgenland ist eine kleine Fraktion, wir haben nicht die Moglichkeiten wie eine SPO, eine
OVP oder jetzt die FPO, Ressourcen in die Hand zu nehmen, um vielleicht juristische
Dinge auszuarbeiten. Daher haben wir uns klipp und klar auch mit diesen Herrschaften
zusammengesetzt, die sich wirklich damit befassen missen, wollen und sollen. Da hat es
auch die verschiedensten Meinungen gegeben. Na selbstverstandlich, wie Uberall gibt es
das. Das ist einmal so.

Zur OVP: Heute zu vertagen, wir haben lange iiberlegt, aber ich finde das nicht
mehr fUr sinnvoll. Denn schlussendlich sollen wir etwas beschlieBen, was auch umgesetzt
werden kann. Wenn wir es in den néachsten Ausschuss hineindiskutieren, wo das Biindnis
Liste Burgenland nicht einmal mitreden darf, mitreden schon, aber nicht mitbestimmen
darf. Vielleicht fur die Zuhorer und Zuschauer: Gewusst, dass nur SPO, FPO und OVP in
den Ausschissen abstimmen durfen?

Das soll auch einmal klar und deutlich gesagt sein. Da verstehe ich die Demokratie
nicht in diesem Hohen Haus, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wir sind bei keiner
Prasidiale dabei! Wir durfen hier nicht mitreden, wenn es soweit ist! Das ist genau der
Punkt. Daher glaube ich, dass auch das ein falsches Konzept war, dass man sagt, wenn
man zwei Abgeordnete hat, dann gibt es keinen Klubstatus mehr. Da hat man auch nicht
mehr die Ressourcen.
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Okay, wir leben damit, wir missen noch mehr arbeiten wie alle anderen und daher,
»heiler Frahling fur die Landespolitiker, soll so sein, habe ich kein Problem damit.

Wir zeigen in unseren Gemeinden, wo wir wirklich in Sauerbrunn, in Deutschkreutz
oder wo Namenslisten sind, dass wir auch Mdglichkeiten finden, flr die Menschen zu
arbeiten. Auch in diesem Gesetz ist es so, dass wir uns wirklich Sorgen gemacht haben,
gekiimmert haben, was ist das Beste. Jetzt weild ich es schon, 100 Prozent gibt es
nirgends.

Auch nicht damals, als die OVP in der Regierung war. Ich bin sehr lange schon in
der Politik. 20 Jahre in diesem Hohen Haus auch unterwegs. Da war es egal, da war SPO,
OVP, wenn ich mich da hergestellt habe. Alles ein Blodsinn, weil wir beschlieRen es
sowieso. Jetzt ist die FPO, die tiberall mitstimmt und vor zwei Jahren noch ganz anders
gesprochen hat. Aber sei es wie es sei, das ist so im Land. Daher noch einmal, man muss
sich die Sachlage und die Fakten genau anschauen.

Wenn ich diskutiere, und das ist ein groRes Thema gewesen, ob wir zwei Leute
entsenden seitens des Landes in einen Ausschuss hinein oder in einer Versammlung oder
in den Vorstand hinein. Sei es wie es sei, das hast du ja Uberall, dass man irgendwo
drinnen sitzt. Ich hoffe nicht, dass die noch ein Geld bekommen, sondern die machen das
hoffentlich so, wie wir heute schon geredet haben, freiwillig und berichten dann dem Land.

Ich hoffe aber, dass das Land uns auch als Abgeordnete berichtet, was dort
eigentlich geschieht. Was ich nicht verstanden habe, ist auch, dass man verhandelt hat
mit dem Jagdverband, wo man deutlich zu spiren bekommen hat, auf einmal ist das
Ganze abgebrochen worden. Warum weil3 ich bis heute nicht, aber es soll so sein. Sie
werden schon ihre Griinde gehabt haben.

Dass man dort jemanden entsendet, der wahrscheinlich nicht die Kompetenz
gehabt hat, das sei dahingestellt. Aber das ist die andere Seite. Ich denke, da gibt es ein
paar Dinge, die man wirklich ins Auge fassen muss und das Gesetz sich noch einmal
genau anschauen muss. Eines, Frau Landesratin, ich verstehe das schon, Sie haben eine
schwere Aufgabe Ubernommen, aber ich wirde nicht den Klubobmannern empfehlen,
jetzt herzugehen und der OVP eines auszuwischen, was die vorher fiir Altlasten gehabt
haben, und, und, und.

Weil die Zeiten andern sich, denke ich einmal, und auch hier andern sich die
Zeiten. Ich hoffe, dass viele Leute auch das so sehen. Wir, seitens Bindnis Liste
Burgenland, machen uns wirklich das Leben nicht leicht, auch bei den Gesetzen, sich
hineinzuarbeiten. Da wirde ich mir schon von den Klubs wiinschen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, nicht zu vergessen, bei den Ausschissen Abanderungsantrage uns
zuzuschicken. Das muss man auch einmal gesagt haben.

Die bekomme ich gar nicht. Dann muss man eine halbe/dreiviertel Stunde hier
sitzen - ich habe ja kein Problem -, ich bekomme eh gut bezahlt, ist ja kein Problem, dass
ich mir das anhére, wenn das seitenweise vorgelesen wird. Ich glaube, da solltet Ihr Euch
schon bei der Nase nehmen, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass die
Bevdlkerung weil3, was sich abspielt. Denn Ihr bekommt alle gut bezahlt. Darf man gar
nicht dartiber diskutieren. Aber wir missen auch hier Verantwortung tragen und Leistung
erbringen. Und dazu stehe ich.

Frau Landesrétin, wir haben lange diskutiert, ich bin auch heute noch bei Ihnen
gewesen, weil mir ein paar Punkte nicht ganz klar waren. (Zwischenruf des Abg. Mag.
Christoph Wolf, M.A.) Herr Kollege, Du kannst Dich dann zu Wort melden. Ich weil3 nicht,
ob Du zur Frau Landesratin hingehst, weil Du bist ja nur dagegen, weil die OVP jetzt nicht
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mehr in der Regierung ist. Ich mache mir die Miuhe und gehe zu den zustandigen
Regierungsmitgliedern.

Ich habe keine Beriihrungséngste so wie vielleicht alle anderen und sage, warum
beschlieBen wir, mit die reden wir nicht? Absolut nicht. Mein Spruch: Setzen wir uns
zusammen, ist noch immer gescheiter, als ich bin gegen irgendwas, wo ich keine Ahnung
habe.

Das muss ich jetzt auch gleich klar sagen. Daher hoére ich schon auf mit dem
Gesetz, weil wir heute noch genug davon héren werden.

Seitens Bundnis Liste Burgenland werden wir diesem Gesetz zustimmen. Danke
schon! (Beifall bei der LBL)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Als ndchstem Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Spitzmuller das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhorer, Zuschauerlnnen! Ich mdchte eingangs noch
dazu Stellung nehmen. Es gab heute Rosen auf den Platzen der Abgeordneten. Wir
haben heute nichts verteilt, wir machen das ein bisserl anders. Nur als Beispiel, in den
Gemeinderaten und in den Gemeinden sind 50 Prozent der Abgeordneten bei den
GRUNEN Frauen, bei der SPO sind es 23 Prozent, bei der OVP 20 Prozent, bei der FPO
zehn Prozent. Ahnlich sieht es bei uns im Parlament aus und in den Landtagen. Das ist
unser Verstandnis eines Frauentages, eines Weltfrauentages, der gestern stattgefunden
hat.

Aber jetzt zum Jagdgesetz. Die Jagd hat eine sehr lange Tradition, nicht nur im
Burgenland, sondern im gesamten Land, in Osterreich, aber auch weltweit.
Logischerweise ist es dann immer eine Besonderheit, wenn hier mal3geblich etwas
geandert wird. Viele erworbene Rechte, zu Recht oder zu Unrecht, die jetzt nicht einmal
alle gesetzlich festgelegt sind, sondern einfach durch den Lauf der Geschichte, durch die
Jagd, durch die Gesellschaft sich entwickelt haben, sind scheinbar festgeschrieben.

Dennoch ist es notwendig, sich hie und da das anzusehen, das ist die Aufgabe der
Politik logischerweise, und zu schauen, was hat sich im Laufe der Zeit ge&ndert. Ist es
noch zeitgemalR? Widerspricht das nicht vielleicht anderen Gesetzen? Das ist eine
wesentliche Aufgabe der Politik. Ich finde es sehr gut, dass die Landesratin diesen Schritt
gewagt hat. Es war von Anfang an klar, dass das keine leichte Ubung sein wird, das ist
mir schon bewusst.

Naturlich gibt es jetzt grof3e Klagen auf der Seite, die scheinbar etwas verlieren. Es
wird von Enteignung und Ahnlichem gesprochen. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Ist so!)
Wir haben aber das Recht und die Pflicht, hier uns das anzusehen und zu schauen, wie
sieht es zum Beispiel im Jagdgesetz mit dem Tierschutz aus? Das war nattrlich von uns
GRUNEN ein besonderes Anliegen und es hat uns eigentlich beim ersten Entwurf, den wir
bekommen haben, ziemlich geschreckt, weil keine wesentlichen Anderungen, was den
Tierschutz betrifft, drinnen waren.

Die Gatterjagd hatte zwar einige Einschrankungen, aber das war es. Es gab dann
teilweise Verhandlungen, beziehungsweise offenbar auch Diskussionen innerhalb der
Zustandigen, und der Entwurf wurde dann abgeandert. Das heil3t, wir haben jetzt mit einer
sehr langen Ubergangszeit ein Verbot der Gatterjagd. Das ist natiirlich eine wesentliche
Anderung fur allerdings sehr wenige Menschen im Burgenland, muss man auch dazu
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sagen. Das ist aber notwendig geworden, weil wir gesehen haben, was in diesen Gattern
teilweise vor sich geht.

Ich moéchte gar nicht alle Gber einen Kamm scheren. Es ist immer so, dass es
welche gibt, die sich da wahrscheinlich eher bemihen, das Gatter so zu betreiben, dass
es in Ordnung ist, aber wir wissen selbst aus Fotos und Bildern, dass das nicht bei allen
so ist. Da muss man schon sagen, nicht nur in diesem Bereich, sondern generell
versaumt, meiner Ansicht nach, die Jagd und der Jagdverband hier rechtzeitig selbst
einzugreifen, um Auswiichsen der Jagd, das ist ja nur eine, rechtzeitig einen Riegel
vorzuschieben und den eigenen Mitgliedern und den eigenen Jagerinnen und Jager hier
klar zu machen, dass manches heute einfach nicht mehr geht.

Das drickt sich natirlich auch in der gesellschaftlichen Entwicklung aus. Friher
waren Jagerinnen und Jager eine relativ gut angesehene Gesellschaftsgruppe. Ich
glaube, dass das inzwischen in einem ziemlich steilen Sinkflug begriffen ist, weil leider viel
Unsinn getrieben wird. (Abg. Walter Temmel: So ein Bloédsinn! — Abg. Mag. Michaela
Resetar: Das ist ein Witz, was Sie sagen!) Ja, dann lest einmal die Leseforen... (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Das ist der Grund! — Abg. Michaela Resetar: Das ist ein Wahnsinn!)

Dann lest einmal die Leserforen in den Zeitungen und redet mit den Leuten. Ein
Einverstandnis mit Jagdpraktiken wie der Gatterjagd oder dem Aussetzen von
gezlchteten Tieren, die dann abgeschossen werden, wenige Tage, im ldealfall Wochen
danach, da gibt es einfach kein gesellschaftliches Einverstandnis mehr. Im Gegenteil, das
sinkt faktisch von Jahr zu Jahr und das schadet eigentlich der Jagd im Ganzen.

Deswegen halte ich das Gesetz, ganz ehrlich gesagt, fur eine Chance, dass das
wieder besser werden wird. Ich hoffe auch, dass der Jagerschaft klar wird, dass auch
andere Praktiken, die jetzt noch nicht ganz abgestellt wurden, wir hétten uns ja
gewinscht, dass die Bejagung von frisch ausgesetzten Tieren komplett verboten wird. Es
gibt jetzt nur eine Verlangerung der Frist. Das sind gezuchtete Tiere. Im GrofRen und
Ganzen handelt es sich um Voégel, Fasane, Enten, Rebhiihner und Ahnlichem, die, und
das sagen Experten und Expertinnen, Wildbiologen, die sich auskennen, keine wirkliche
bestandshebende Wirkung haben.

Das heifl3t, es wird ja immer vorgegaukelt, diese Tiere werden ausgesetzt, damit der
Bestand in der Natur sich erhalten kann. Es funktioniert aber in den wenigsten Fallen.
Dadurch dass die Tiere aufgezogen werden in Gefangenschaft, sind sie fur das Leben in
der freien Wildbahn nicht wirklich geeignet. Werden zu einem wesentlich héheren Tell, als
die, die in der Natur geboren sind, Opfer vom Autoverkehr, von anderen Wildtieren oder
gehen zu Grunde, weil sie sich einfach mit der Nahrungssuche nicht auffinden.

Das sage nicht ich, das sagen Experten, die sich mit der Thematik dieser Tiere
beschaftigen und auskennen. Der Manfred Kolly hat es gesagt - wir sind natirlich nicht
nur - und wir werden dem Gesetz zustimmen - fir dieses Gesetz, weil jetzt die Gatterjagd
verboten wird, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Sicher!) sondern es sind viele kleine Punkte,
die zusatzlich dazukommen.

Da ware zum Beispiel auch, dass in Zukunft nicht mehr mit lebenden Tieren
gekodert werden darf. Da ist die vorher angesprochene Praxis, dass Tiere, die gezilichtet
werden, sich eben einen langeren Zeitraum in der Wildnis behaupten mussen, bevor sie
geschossen werden dirfen, und ahnliche Punkte. Das sind die wesentlichen Grinde,
warum wir diesem Gesetz zustimmen werden und warum wir hier auch sehen, dass das
langfristig der richtige Weg sein wird.
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Vielleicht kurz noch zu dem Vorwurf der Enteignung. Wir beschlie3en immer wieder
Gesetze, die Moglichkeiten unmdéglich machen, die friher Gblich waren. Das ist ja Gang
und Gabe im Parlament sowohl wie im Landtag. Ein Beispiel: Feinstaub. Es gibt LKW, die
halt nicht mehr den Abgasnormen entsprechen und die dirfen dann im Burgenland -
Feinstaubsanierungsgebiet - irgendwann nicht mehr fahren.

Das ist natirlich, wenn man das so sehen will, auch ein Eingriff in das
Eigentumsrecht, weil der Betreffende hat sich den LKW gekauft und wirde den natirlich
auch weiterbetreiben. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Das ist aber keine Enteignung! —
Abg. Mag. Michaela Resetar: Das ist keine Enteignung! Ein Pickerl fir das Auto musst Du
auch machen!)

Das passiert immer wieder, und das ist Gang und Géabe. Deswegen verstehe ich
diese Ansicht vor allem der OVP uberhaupt nicht, die das hier so sehen. Das ist ja unser
Job zu schauen, was fur Auswirkungen hat das, wenn ich beispielsweise mit diesem LKW
fahre. Wir haben heuer ein sehr starkes Feinstaubproblem gehabt und deswegen diirfen,
und das ist ja nicht nur im Burgenland so, sondern dariber hinaus, diese LKW
irgendwann nicht mehr fahren.

Oder wenn Gerate den Sicherheitsvorschriften nicht mehr entsprechen.
Schwimmbéder nicht mehr den Sicherheitsvorschriften entsprechen, dann muissen sie
entweder nachgeristet, aufgeriistet oder sie missen zugesperrt werden. Das waére ja
nicht das erste Mal, dass das auch im Burgenland passiert ist.

Ich glaube, dass es notwendig ist, nicht nur im Bereich Jagd - ich méchte gleich
auch noch die Landwirtschaft hineinnehmen - dem Tierschutz wesentlich breiteren Raum
zu geben, weil man auch immer mehr draufkommt, dass Tiere einen hohen Stellenwert in
unserer Gesellschaft haben. Es gibt die Entwicklungen ja in vielen Bereichen und
deswegen ist es hier wesentlich, diese Punkte einzubringen.

Wir hatten natirlich gerne noch einige andere Punkte gehabt, Stichwort: Bleifreie
Munition, da passiert in der Jagerschaft selber schon sehr viel. Aber auch hier, glaube ich,
werden wir langfristig MalRnahmen setzen mussen, um die Problematik der
Bleiverseuchung nicht nur des Fleisches, sondern auch der Natur, hintanzuhalten. Gott
sei Dank gibt es hier einen Trend in diese Richtung, dennoch ist dieses Gesetz, so wie es
jetzt vorliegt, fur uns in Ordnung.

Wir werden dem Gesetz zustimmen, was ich allerdings schon auch noch sagen
muss, der Kollege Koélly hat das eh auch schon erwéhnt. Ich hatte gerne, dass in Zukunft
Gesetze nicht mehr so zustandekommen wie dieses Gesetz zustandegekommen ist. Es
gibt andere Gesetze, wo die Mitarbeit und die Mdglichkeit sich einzubringen, wesentlich
besser gelaufen sind. Das Jagdgesetz ist hier wirklich kein Ruhmesblatt, schon, wenn es
dennoch einigermalRen so ist, wie wir uns das vorgestellt haben. (Beifall bei den
GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachste Rednerin
zu Wort gemeldet hat sich Frau Landtagsabgeordnete Karin Stampfel.

Bitte Frau Abgeordnete um lhre Ausflihrungen.

Abgeordnete Karin Stampfel (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Geschéatzte Damen und Herren, auch auf den Galerien! Besonders begrif3en méchte ich
heute die Schuler, die hier ja auch zuhdren.

Wir sprechen lber ein Gesetz, welches viele Adressaten hat. Jager, Landwirte und
Grundstiickseigentimer im Besonderen, aber auch die Tierschitzer, Gemeinden und
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viele mehr sind Betroffene. Es liegt daher in der Natur der Sache, dass es so gut wie
unmoglich ist, ein Gesetz zustandezubringen, mit dem alle auf Punkt und Beistrich
zufrieden sind, da die Betroffenen einfach unterschiedliche beziehungsweise oft
gegensatzliche Interessen und Meinungen vertreten. Ich freue mich aber trotzdem, dass
in diesem Gesetz neben den typischen Aspekten und Interessen der Betroffenen, auch
der Tierschutz gro3en Niederschlag gefunden hat.

Dieses Gesetz ist einzigartig in Osterreich, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Das
stimmt!) in keinem anderen Land hat der Tierschutz so viel Bedeutung wie bei uns.
Naturlich unter Bertcksichtigung der Interessen aller. Von Ubertriebenem Tierschutz, wie
es manche Oppositionsparteien darstellen, kann man hier definitiv nicht sprechen.

Folgende Punkte mochte ich besonders hervorheben:

Bis zur endgultigen Abschaffung der sogenannten Gatterjagden werden diese
restriktiver kontrolliert. Alle Ab- und Zugange mussen protokolliert werden, es besteht die
Moglichkeit, dass die Amtstierarzte Kontrollen durchfiihren, die ZeitrAume des Aussetzens
werden strenger reglementiert und auch die Zeitradume sowie die Abhaltung von Jagden
sind von diesem strengeren Reglement betroffen.

Wir wissen, dass es in den letzten Monaten viele Jagden in umfriedeten
Eigenjagden gegeben hat, die nicht korrekt abgelaufen sind und auch das ganze
Drumherum nicht tierschutzgerecht abgelaufen ist. Jeder richtige Jager wird mir aul3erdem
zustimmen, wenn ich sage, dass diese Art der Jagd nicht mehr zeitkonform ist. Das
Argument, wonach es dann kein Wildbret mehr geben wird, das lasse ich nicht gelten,
denn schon in der Vergangenheit so wie in Zukunft wird es Fleischgatter geben, aus
denen das Wildfleisch bezogen wird. Das Fleisch fur Wildbret wurde selten aus
Jagdgattern bezogen.

Der nachste Punkt betrifft die zehn Prozent des Pachtbetrages, die fur
wildschadensverhitende  beziehungsweise lebensraumverbessernde  MalRnahmen
verwendet werden sollen. Mit diesen zehn Prozent wird gewahrleistet, dass alle Mitglieder
der Jagdgenossenschaft auch einen Beitrag zur Wildschadenspravention leisten.

Weiters wurde die Jagdprifung auf den aktuellen Stand gebracht und klar geregelt.
Aufgrund der immer weniger vorhandenen Jagdschutzorgane hat man sich auch
Gedanken gemacht und das Mindestalter von 21 auf 19 Jahre herabgesenkt, um diesem
Mangel entgegenzuwirken. Durch die Novellierung dieses Gesetzes wird auch erreicht,
dass die Greifbarkeit eines Jagdschutzorganes besser gegeben ist. Der nachste Punkt:
Wildtierfutterung. Auch hier gibt es einiges zu sagen: Dieses Thema wird von jedem Jéger
oder von vielen Jagern anders gesehen und wenn man vier Jager fragt, wird man auch
vier Meinungen dazu hdren.

Festzuhalten ist, dass es im Bereich der Wildtierfutterungen zu vielen Problemen
gekommen ist. Inadaquate Futtermittel wurden verwendet und teilweise fuhrten diese
Futtermittel auch zu Krankheiten. Ich weil3, viele Jager werden jetzt aufschreien, aber ich
kann sie beruhigen, sollten die Witterungsverhaltnisse eine Fitterung verlangen, so kann
diese Futterung per Verordnung erlaubt werden. Das ist meiner Ansicht nach der grof3te
Punkt, warum hier so geschrien wird: Das Wild wird Euch nicht davonrennen, denn auch
in den benachbarten Revieren darf nicht geflttert werden, und aul3erdem gibt es in den
eigenen Revieren geniigend naturliches Futter fur das Wild.

Die Ausnahme aber - und das betone ich extra - stellen der Fasan und der Hase
dar. Dieser Punkt war uns ein Anliegen, da diese beiden genannten Tierarten ohne
Fltterung so gut wie nicht Uberlebensfahig waren. Hier geht es nicht darum, dass sie
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gefuttert werden durfen, um den Bestand zu erhéhen und somit zahlenmaf3ig mehr von
ihnen schiefl3en zu kénnen. Hier geht es darum, ihren natirlichen Fortbestand zu sichern.
Denn eines mochte ich klarstellen: Jager fittern Tiere nicht nur um sie zahlenmafiig zu
erhdéhen und somit mehr davon schief3en zu kénnen. Hier geht es um die Hege und dafur
bedanke ich mich auch bei allen Jagern ganz besonders. (Beifall bei der FPO und SPO)

Verbote sachlicher Art 8 95 - mein nachster Punkt. Beim Fangen von Wild dirfen
nach Inkrafttreten dieses Gesetzes keine Tonbandwiedergabegerate verwendet werden.
Weiters dirfen auch keine lebenden Lockvogel sowie betaubte Kéder, Schlingen, Netze,
Leimruten oder Haken verwendet werden.

Die Auswilderungsfrist - ein n&chster Punkt - von gezlichtetem Federwild wurde
ausgeweitet beziehungsweise die Umstande der Auswilderung wurden hier klar definiert.
Ein weiterer Punkt, der vor allem den Jagern schon langere Zeit unter den Fingernageln
gebrannt hat, ist die Organisation des Landesjagdverbandes. Wenn man sich die bis dato
geltende Wahl der Organe und die Abldufe angesehen hat, dann hat man sich fragen
mussen, ob man hier von China spricht oder vom burgenlandischen Jagdverband. (Abg.
Ing. Rudolf Strommer: Was?)

Nun endlich ist es mdglich, auch eine Gegenkandidatur anzutreten, da nun endlich
die Wabhllisten acht Wochen vor der Wahl, finf Arbeitstage hindurch, bei der BH zur
Einsicht aufzuliegen haben.

Meine Damen und Herren! Dieses Jagdgesetz mag vielleicht nicht jedem zu 100
Prozent zusagen, doch ich kann Ihnen versichern, dass hier alle Aspekte berlicksichtigt
wurden und auch versucht wurde, die Interessen eines jeden zu wahren, soweit sie sich
im gesetzlichen und tierschutzrechtlichen Rahmen befunden haben.

Wir stehen zu dem vorliegenden Gesetzentwurf und werden ihm daher auch
zustimmen. Ich bedanke mich abschlieRend bei den Jagern und Bauern, dass sie auf
unsere Natur schauen - Ihr leistet GroR3artiges und das muss auch gesagt werden. Danke.
(Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Préasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete fir die inhaltlichen
Ausfuhrungen. Als nachster Redner 2zu Wort gemeldet hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Temmel.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhorerinnen und Zuhoérer! Aber vor allem, liebe
Bauerinnen und Bauern, Jagerinnen und Jéager, Schilerinnen und Schiler,
Pensionistinnen, Seniorinnenvertreter! Es freut mich ganz besonders, dass Sie heute hier
Ihr Interesse an diesem Jagdgesetz zeigen.

Bei diesem Punkt sei noch einmal in Erinnerung gerufen, welche wesentlichen,
wichtigen und gesellschaftlichen Aufgaben eine Jagdausibung hat. Wahrung des
Okologischen Gleichgewichtes, Erhaltung und Pflege von Lebensraumen, Beitrag zur
Biodiversitat und Artenvielfalt, jagdwirtschaftliche Regulierung, gesunde und biologische
Erndhrung, Tradition, Kultur und Brauchtumspflege, Beitrag zur Versorgungsautonomie.
Das ist ja ganz falsch, was hier Kollegin Stampfel vorhin gesagt hat: Wir missen Wildbret
importieren!

Dann Weitergabe von Naturwissen und Handwerkstechnik, sinnvolle Arbeit- und
Freizeitbeschaftigung. Deshalb gilt mein Dank allen Jagerinnen und Jagern sowie allen
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Grundeigentimern und Bewirtschaftern, Natur- und Tierschutzern, die sich um unsere
Natur und Umwelt sorgen und kimmern. (Beifall bei der OVP)

Ein neues Gesetz sollte ein Ausgleich zwischen Jagern, Landwirten,
Grundeigentimern, Gemeinden und Naturschutz schaffen. Mit Ihrem Gesetz, Frau
Landesratin, haben Sie dazu beigetragen, dass das Verhaltnis zwischen den Beteiligten
sicherlich nicht besser wird.

Dieser Entwurf ist namlich ein Eingriff ins Eigentumsrecht und auch eine finanzielle
Belastung der Bauerinnen und Bauern. Mit diesem Gesetz zeigen Sie ganz deutlich, was
Sie von dieser Berufsgruppe halten und dass lhnen das Schicksal der fleil3igen
Bauerinnen und Bauern, die gerade in den letzten Jahren, und wir werden es heute
wieder beim Grinen Bericht hdren, sehr viele Einkommensverluste hinnehmen mussten,
das ist lhnen total egal! (Beifall bei der OVP) Nennen Sie mir dann anschlieRend einen
Vorteil in diesem Gesetz, was ein Vorteil fiur die Landwirtschaft ist, da bin ich sehr
gespannt.

Ein neues Gesetz sollte die Rahmen- und Lebensbedingungen der Bevdlkerung
verbessern, im Grol3en und Ganzen mit wenigen Ausnahmen, die wiederum die Regel
bestdtigen, hat das bisherige Jagdgesetz auch bezlglich der Entschadigung fur
Wildschaden funktioniert. Dieses von lhnen hoch gepriesene Gesetz lasst alle
demokratischen Spielregeln vermissen und ist einer sogenannten Agrarlandesratin
unwiirdig. (Beifall bei der OVP)

Nicht so wie von lhnen behauptet, keine entsprechende Einladung zu
Parteienverhandlungen. Kurzfristige Einladung - 23.00 Uhr, nachsten Tag haben wir um
13.00 Uhr die nachste Sitzung, wesentliche Anderungen nach der Prasentation innerhalb
einer Woche, et cetera, et cetera.

Dass dieses Gesetz ein Husch-Pfusch-Gesetz ist, beweist auch, dass Sie den
Entwurf mehrmals geandert haben und die Frechheit besitzen, nach den sogenannten
Parteienverhandlungen auch noch den Zeitpunkt bei zwei entscheidenden Punkten,
namlich zehn Prozent der Jagdeinnahmen fur wildschadensverhitende MalRnahmen und
den zum damaligen Zeitpunkt zehnprozentigen Selbstbehalt bei Wildschdden vom
ursprunglichen Termin 1. Februar 2023, also ab der nachsten Jagdperiode, auf den
1. Janner 2018 vorzuverlegen, und die Haftungsobergrenze, die bei den sogenannten
Parteienverhandlungen nicht im Entwurf war, scheint plotzlich in einer ganz anderen
neuen Form wieder auf.

Sie haben immer behauptet, alle Entscheidungstrager sind eingebunden, das ist
unwahr! Das ist unwahr! (Beifall bei der OVP) Es war weder der Jagdverband, noch die
Landwirtschaftskammer bei den endgiltigen Beschlissen beziehungsweise
Entscheidungen eingebunden, wie von Ilhnen immer wieder behauptet wurde. Von den
Oppositionsparteien gar nicht zu sprechen.

Wie man Menschen nennt, die die Unwahrheit sagen, diese Antwort tberlasse ich
Ihnen gerne auf der Galerie. Dann kommt der HOhepunkt in Ihrer miserablen
Gesetzesvorbereitung: 36 Punkte, 36 Punkte muissen von |hrem Gesetz bei der
Ausschusssitzung abgeandert werden! Sie haben richtig gehort, meine Damen und
Herren, 36 Punkte mussen bei einer eigenen Gesetzesvorlage - so gut vorbereitet war
dieses Gesetz, Frau Landesratin - geandert werden. Eine solche Gesetzeswerdung ist
eines Landtages unwurdig. (Beifall bei der OVP)
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Alleine aus diesen Grinden, werte Kolleginnen und Kollegen, durfen wir als
Vertreter der burgenlandischen Bevolkerung so einem Gesetz nicht zustimmen. (Beifall
bei der OVP)

Leider wird durch lhre Zustimmung zu diesem Gesetz die Abschiedsansprache
unseres ehemaligen Landtagsprasidenten und jetzigen Landtagskollegen Gerhard Steier
bestétigt. Ich zitiere auszugsweise: ,Klar ist, der Landtag muss und ist fir alle da und er
darf nicht am Gangelband von Regierenden, die einem sogar absprechen wollen, initiativ
zu werden, verkommen beziehungsweise kurz gehalten werden. Durch striktes Handeln
und Konsequenz missen wir gemeinsam darauf achten, unsere demokratischen
Einrichtungen zu schitzen, sie auszubauen, um ein klares Bild fur und mit der
Bevolkerung zu geben.

Dazu, meine sehr geehrten Damen und Herren, braucht es Haltung, ja Rickgrat.
Diese Werte sind heute unabdingbar, unverzichtbar, und daher lassen Sie uns daflr
eintreten, im Sinne der Meinungsvielfalt und der freien Meinungsauf3erung, auch wenn
das nicht allen geféllt und von manchen Uberhaupt nicht gewlnscht wird.“ Zitat Ende.
(Beifall bei der OVP)

So ein ungerechtes Gesetz hat sich niemand verdient. Besonders jene nicht, die
taglich for unsere Umwelt und unsere gesunden Lebensmittel sorgen, meine sehr
verehrten Damen und Herren.

Das ist Ihnen alles egal. Sie schatzen diese schwierige Lage der Landwirtschaft
noch eines mit der Kirzung des Jagdpachteuros von zehn Prozent, der
Wildschadenentschadigung von nur 90 anstatt 100 Prozent, friher war es der
Selbstbehalt, wurde schon wieder geéndert, und der Haftungsobergrenze bei
Wildschaden drauf. Mit dem Zeitpunkt ab 1. Janner 2018 greifen Sie in bestehende
Vertrage ein und kirzen die Pachteinnahmen.

Und jetzt, meine sehr verehrten Damen und Herren, welche Berufsgruppe - es sind
sehr viele heute anwesend -, welche Berufsgruppe lasst sich gefallen, von heute auf
morgen ab 1.1.2018 minus zehn Prozent? Es sind Landesbedienstete-Kollegen anwesend
und Politikerkollegen. Niemand von uns lasst sich das gefallen und auch die Bauerinnen
und Bauern nicht. Das haben sie nicht verdient. (Beifall bei der OVP)

Frau Landesratin, gerade weil Sie die Geschichte unseres ungarischen Nachbarn
kennen oder kennen sollten, sollten Sie wissen, dass man mit Eigentum sorgsam und
behutsam umgehen muss und niemandem etwas vorenthalten oder wegnehmen darf, wie
Sie es mit diesen zehn Prozent von den Grundeigentimern verlangen. Diese Kiirzung von
Pachteinnahmen ist fir uns eine schleichende Enteignung. Die Vertreter der
Jagdgenossenschaften, aber auch der Gemeinden, also die Grundeigentimervertreter,
haben namlich mit diesen Betragen fir die Wegehaltung und anderes mehr, die allen
Bewohnerinnen des landlichen Raumes zugutekommen, gerechnet.

Ein neues Gesetz soll Verbesserungen schaffen. Bitte sagen Sie mir eine
Verbesserung des Gesetzes fur Jager und Bauern! Sie schaffen damit nicht nur Unmut
bei den Grundbesitzern, sondern auch bei den Jagern.

Folgende Punkte sind aus jagdlicher Sicht problematisch: Viele Begriffe sind
unbestimmt und nicht naher definiert, wie zum Beispiel wildschadensmindernde
Malinahmen, Nachweis der jagdlichen Eignung zur Erlangung der Jagdkarte, keine
Regelung Uuber Berufsjdger im Burgenldndischen Jagdgesetz, Abschussplan bei
Schalenwild aulRer Rehwild, BH hat einen Abschussplan zu verflgen,
Bewertungskommission, Bezirksjagermeister und namhaft gemachte Person, Abschaffung
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des Ehrensenates und so weiter und so fort. Und dann noch der Vorstand. Entsendung
zweier von der Aufsichtsbehdrde entsandte Personen mit beratender Stimme in den
Vorstand, ist unserem Rechtsverstandnis nach verfassungswidrig.

Der heutige ,Kurier hat ausfuhrlich dartiber berichtet: ,Regierung schickt Aufpasser
in den Landesjagdverband.” Dem ist nichts hinzuzufugen. Ich will das auch nicht langer
verlangern.

Bezirksjagdtag. Inhaber einer burgenlandischen Jagdkarte haben jetzt das Recht,
bei jedem Bezirksjagdtag gehoért zu werden. Widerspricht den Bestimmungen, wer dem
Bezirksjagdtag angehort. Dieser Punkt ist reine Anlassgesetzgebung, reine
Anlassgesetzgebung. Sie wissen genau, wovon ich spreche. Da sind Ihre Experten, Frau
Landesrat, reine Anlassgesetzgebung und eines Landtages nicht wirdig.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr viele Punkte, die nicht klar sind, sollten
deshalb nachverhandelt werden, wie von unserem Klubobmann heute beantragt. Mit
diesem Gesetz wird es noch schwieriger werden, dass einheimische Jagerinnen und
Jager eine Jagd pachten koénnen. Die Jagden werden automatisch aufgrund lhres
Gesetzes teurer werden.

Sie als Einheitspartei reden immer, wie wichtig fur Sie die Burgenlanderinnen und
Burgenlander sind, und machen mit dieser Aktion genau das Gegenteil. Mit diesem
Gesetz bevorzugen Sie jene Jagerinnen und Jager, denen mehr finanzielle Mittel zur
Verfigung stehen, und diese kommen meistens aus dem Ausland beziehungsweise
zahlungskraftige Personen aus anderen Bundeslandern. (Beifall bei der OVP)

Sie reden immer von Verwaltungsvereinfachung und Burokratieabbau und machen
in der Praxis genau das Gegenteil.

Fragen Sie unsere Kolleginnen und Kollegen in den Bezirkshauptmannschaften,
was sie von Ilhrem neuen Gesetz halten! Sie sind heute mit den jetzigen Gesetzen und
Vorschriften bereits Uberlastet. Die Landesbedienstete-Kollegen sind Ihnen genauso egal
wie die Bauerinnen und Bauern, wie die Jagerinnen und Jager und andere mehr. Das ist
lhre abgehobene Politik. (Beifall bei der OVP)

Dieses neue Jagdgesetz und noch andere kommende Gesetzesvorhaben, wie zum
Beispiel ein neues Feuerwehrgesetz, sind Alibihandlungen und lenken von Ihrer
Untatigkeit lhrer bisherigen Regierungsarbeit ab. Wenn Sie selbst an dieses so gute
Gesetz glauben wirden, brauchen Sie keine Inserate mit teurem Steuergeld schalten. Fur
unser aller Geld ist Ihnen aber nichts zu teuer.

Anstatt neue Gesetze zu produzieren, die keine Verbesserung der Bevdlkerung
bringen, sollten Sie sich lieber um die hohe Arbeitslosigkeit und andere Probleme mehr
kimmern, anstatt gewachsene, bewéhrte Strukturen zu zerschlagen.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Ihre Zustimmung zu diesem Gesetz unterstreicht
wiederum ganz deutlich, dass es nur die OVP mit dem Bauernbund ist, die Eigentum ernst
nimmt, Eigentimer, Grundbesitzer und fleiBige Bewirtschafter, die sich alles hart
erarbeitet haben, schitzt und die Arbeit der Jagerinnen und Jager schéatzt. (Beifall bei der
OVP)

Wir schitzen namlich alle, die Eigentum besitzen und erwerben wollen. Im
Unterschied zu lhnen, Sie schiren nur Neid und nehmen fleiBigen Grundbesitzern ihre
Pachteinnahmen weg.

Eines, Frau Landesratin, haben Sie mit diesem Gesetz geschafft, Treffsicherheit.
Sie haben alle gegen sich aufgebracht. Bauern, Jager und sogar die Tierschitzer sind
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unzufrieden. Ich hatte Ihnen gern diese Karikatur Uberreicht. (Abg. Walter Temmel zeigt
eine Karikatur in Bildformat.) Nachdem Sie mich beim Dringlichkeitsantrag zur Jagd bei
der letzten Sitzung gebeten haben, dass nur noch die Rucktrittsaufforderung an Sie fehlt,
nehme ich davon jedoch Abstand.

Eine Rucktrittsaufforderung unsererseits wirde Sie namlich in lhrer Funktion noch
starken und da ware es sogar dem Landeshauptmann sehr schwierig, Sie loszuwerden.
(Beifall bei der OVP)

Ich schenke lhnen diese Karikatur (Landesratin Verena Dunst: Danke!) aber gerne
bei Threm Rucktritt.

Mit diesem Gesetz beweisen Sie einmal mehr, dass es Ihnen nur um Machterhalt
geht und Sie keine Diskussion dulden und den Landtag, wie erwahnt, zum Géangelband
der Regierenden abwerten. Wir werden diesem Husch-Pfusch-Gesetz sicherlich nicht
zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als Néachster zu Wort
gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Sodl.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihre Ausfuhrungen.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geschéatzten Damen und Herren!
Waidmanner und Waidfrauen! Ich darf Sie alle recht herzlich mit einem kraftigen
Waidmannsheil begrif3en. (Beifall des Abg. Gerhard Steier)

Viele Jagdveranstaltungen, bis hin zu Jagden und Treibjagden werden auch oft
musikalisch mit dem Halali umrahmt. Es wéren an und fur sich zwei Musikkollegen
nebenbei hier im Landtag, und ich schéatze sehr das musikalische Kdénnen vom
ehemaligen Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Franz Steindl und auch vom Herrn
Klubobmann Géza Molnéar. Es ware an und fir sich sehr schon gewesen, wenn wir heute
alle drei hier beim Jagdgesetz 2017 das Halali blasen hatten konnen. Ich befiirchte nur, es
ware letztendlich nicht unbedingt harmonisch gewesen. (Abg. Mag. Franz Steindl: Es
ware ein Trauermarsch geworden.)

Das, was jetzt Herr Kollege Temmel von sich gegeben hat und das ja nicht zum
ersten Mal. Die OVP hat sich in dieser Form im Jagdgesetz auch sehr eingebracht. Leider
nicht in die Sache und auf fachlicher Ebene, sondern eigentlich immer wiederum, um hier
polemisch zu sein und zu polarisieren.

) Dieses Jagdgesetz ist das modernste, es ist das innovativste Jagdgesetz
Osterreichs. Es ist auch fair und es ist gerecht fur alle Beteiligten.

Herr Kollege Temmel, Sie versuchen immer wieder den Menschen ganz einfach zu
sagen, alle Beteiligten haben daran verloren. Das sind die Grundstiicksbesitzer, (Abg.
Mag. Michaela Resetar: Das ist auch so.) das sind die Jager, das sind die Bauern. Alle
haben verloren. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Hast es eh verstanden.)

Das mussen Sie mir erklaren. Wo es Gewinner gibt, muss es Verlierer geben. (Abg.
Walter Temmel: Die Gemeinden!) Und wo es Verlierer gibt, muss es Gewinner geben.

Sie sind vom ersten Mal, wie dieses Gesetz zur Debatte gestanden ist, und die
Frau Landesratin dieses eingebracht hat, waren Sie ein einziges Mal dabei und haben
dort einen Klubmitarbeiter entsendet. Dann haben Sie die einzige Stellungnahme dazu
abgegeben. Das war lhre ganze sachliche und fachliche Arbeit, die Sie geleistet haben.
(Abg. Mag. Michaela Resetar: Er war nicht eingeladen.) Dann haben Sie gesagt, wir
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wollen, ohne Punkt und Beistrich, wir wollen das alte Jagdgesetz. Aus dem Jahr 1954.
(Abg. Walter Temmel: Wer hat das gesagt?) Das war Eure ganze Arbeit! (Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Wo steht das?) Und dann seid Ihr rausgegangen und habt nichts
anderes gemacht, wie Unwahrheiten verbreitet. (Abg. Walter Temmel: Ich war nie
eingeladen.)

Sie wissen ganz genau, Herr Kollege Temmel, wir waren bei Veranstaltungen, dort
haben wir mit Landwirten, mit Bauern, dort haben wir mit Jagern gesprochen, und zuletzt
bin ich dann sitzengeblieben, das waren sogar Blurgermeister, das war ein Blrgermeister
einer OVP-Gemeinde, ein OVP-Biirgermeister. Letztendlich hat er mir Recht gegeben und
hat gesagt, bis dato wurde ich nur falsch aufgeklart. (Beifall bei der SPO und FPO - Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Sag uns bitte, wer hat das gesagt! - Abg. Mag. Michaela
Resetar. Wer war es? - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Doris
Prohaska: Werdet Ihr den ,absageln“? - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ein Schelm, wer
Bdses dabei denkt. Habt Ihr das gehort?)

Und Sie haben nichts gemacht. 1954! Ich komme schon hin, schén langsam. Aus
dem Jahr 1954 stammt das Jagdgesetz mit allen wesentlichen Kernpunkten.

63 Jahre, 63 Jahre. 61 Jahre war die OVP mit ihrem Landesrat dafir
verantwortlich. Es hat Novellierungen gegeben. Diese Novellierungen hat es im Prinzip
eigentlich nur darum gegeben, weil EU-Bestimmungen diese verlangt haben. Es hat in
dieser Form keine einschneidenden Anderungen gegeben.

Ich mdchte jetzt zur Ausgangslage zurickkommen. Wie ist dieses Gesetz
entstanden? Es hat hier seitens der Frau Landesréatin eine breite Birgerbeteiligung
gegeben. Diese hat es im Jahr 2015 gegeben, bereits nach der Landtagswahl. Es hat
dazu Uber 1.000 Eingaben gegeben. Erstmalig wurde auch breit zur Beteiligung
aufgerufen. Es hat zig Gesprachsrunden, Gesprachsverhandlungen gegeben;
Verhandlungen und Parteiengesprache. Seitens der OVP, ich habe es vorher
angesprochen, war ein Vertreter des Klubs am 20.9.2016 dabei. (Zwischenruf des Abg.
Ing. Rudolf Strommer)

Es wurde dann eine technische Arbeitsgruppe eingerichtet, sprich die ARGE
,<Zukunft Jagd“. Hier waren nebenbei dabei: Vertreter der Jagerschaft, Landwirte und
Forstwirte, naturlich auch Juristen aus dem Haus.

Ich mochte mich bei allen bedanken, die zu diesem modernen, zu diesem
gerechten und fairen Jagdgesetz beigetragen haben. Alle Beteiligten haben lber ein
halbes Jahr Arbeit mit mehr als 350 Stunden geleistet. Dafiir mochte ich mich recht
herzlich bedanken. Ich méchte mich aber vor allem beim Leiter dieser Arbeitsgruppe, beim
Sigi Fleischacker, recht herzlich bedanken. (Beifall bei der SPO)

Die Aufgabenstellung war, die Einarbeitung der Birgerbeteiligung sowie fachliche
und eine optimale Vorbereitung fur eine politische Entscheidung zu treffen.

Ich mochte die vier wesentlichsten Punkte, Neuerungen, hier ansprechen. Sie
wurden von meinen Vorgéngern ja schon detailliert angesprochen, hier die Abschaffung
der Jagdgatter, die Neuregelung der Wildschaden, die Verscharfung beim Aussetzen von
Wildtieren, also wesentliche Tierschutzelemente, sowie die Reformierung des
Landesjagdverbandes.

Ich darf kurz die Eckpunkte der Gatterjagd ansprechen. Die Abschaffung der Jagd
in umfriedeten Eigenjagdgebieten wird ab 1. Februar 2023 in Kraft treten. Bis dorthin
werden restriktive Kontrollméglichkeiten und ausgebaute Strafbestimmungen schlagend
werden. Es gibt ein Gatterbuch. Was kommt rein? Was ist drinnen? Was geht raus? Es
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gibt abgetrennte und nicht bejagdbare Eingewdhnungsflachen. Die ersten vier Monate, ab
Einbringung des neuen Wildes in das Gatter, darf hier nicht gejagt werden. Nur noch funf
Jagden auf bewegtes Wild pro Jahr. Keine Neuerrichtung und Genehmigungen bis 2023.

Ich darf jetzt auch zu den Wildschaden kommen, die ab dem Jagdjahr 2018
gesetzlich greifen werden. Hier hat ein Interessensausgleich zwischen Jagerschaft und
der Landwirtschaft stattgefunden. Sie haben gesagt, es hat in dieser Form nie Probleme
gegeben. Das ist nicht wahr. Das wissen wir alle, wenn wir ehrlich sind. Die hat es immer
gegeben.

Auch der Selbstbehalt fur Landwirte mit zehn Prozent. Und ich muss Ihnen sagen,
ich habe mit vielen der Beteiligten gesprochen. Ich habe mit Jagern gesprochen, ich habe
mit Grundstickseigentiimern gesprochen. Ich habe mit Landwirten gesprochen.

Als Burgermeister und als Obmann des Jagdausschusses traue ich mir sagen,
dass ich in dieser Form auch mitsprechen darf. Sie haben die Leute falsch aufgeklart. Sie
haben eigentlich nur am Ricken aller Beteiligten politisches Kleingeld gewechselt. Mit 30
Euro pro Hektar, mit Jagdgebietsflache im Revier definiert. Ich spreche jetzt von unserer
Gemeinde, von meiner Gemeinde, wo ich Blrgermeister sein darf, mit 1.500 Hektar
Jagdgebiet ist das die Grenze mit 45.000 Euro, und das ist noch nie schlagend geworden.

Ich sage trotzdem: Es ist wichtig und richtig, dass diese Grenze eingefuhrt wurde.
Ich sehe nicht ein, wenn Jagerinnen und Jager, wenn eine Jagdgesellschaft hier, und sie
machen eine sehr wichtige Arbeit bei uns in den Gemeinden, sie machen eine sehr
wichtige Arbeit bei uns im Land. Und eigentlich mit ihrem gesamten Privatvermégen
haften mussten, wenn hier eine Katastrophe passiert in dieser Form von Wildschaden,
dass sie letztendlich ihr Haus verkaufen mussten. Das sehe ich grundsatzlich nicht ein.

Der Wildschaden, das Wild gehért namlich nicht der Jagdgesellschaft und den
Jagerinnen. Das gehort erst der Jagdgesellschaft, wenn es erlegt wurde, und ein erlegtes
Wild macht keinen Jagdschaden. Daher finde ich es richtig und wichtig in dieser Form,
dass diese Hiurde eingezogen wurde, mit 30 Euro pro Hektar, 5.000 pro Hektar als
Maxientschadigungsbetrag fir Jagdpéachter.

Hier hat auch in weitere Folge dieses Gesetz einen Interessensausgleich zwischen
Grundbesitzer, den der Landwirtschaft und der Jagerschaft geschaffen. Zehn Prozent des
Jagdbetrages werden auch hier fir wildschadensverhiitende beziehungsweise
lebensraumverbessernde Mal3nahmen verwendet. Das finde ich doch irrsinnig wichtig,
wenn ich jetzt als Gemeinde dieses Geld verwalte, in weiterer Folge kommt mir das
letztendlich wiederum zugute. Wenn hier drauf3en ganz einfach von den Landwirten
beginnend bis hin zur Jagerschaft, wenn hier letztendlich weniger Wildschaden auftritt,
dann haben letztendlich doch wiederum alle miteinander einen Gewinn. (Zwiegesprache
in den Reihen der OVP)

Warum nicht? Warum nicht? Eine wichtige Neuerung. Hierdurch sind alle
Beteiligten, auch die Grundeigentimer, ins Wildschadensmanagement und in die
Lebensraumverbesserung auch eingebunden.

Die Aussetzung von Wildtieren - nur einige Punkte hier zu nennen - finde ich auch
sehr wichtig. Die Auswilderung nur noch fir Federwild moglich, wesentliche Verlangerung
der Aussetzzeiten, die Vervielfachung von zwei auf acht Wochen vor Ende der Schonzeit,
die hier verlangert wurde, sehr, sehr wichtig, gilt auch fir die offene Gehegehaltung.

Ein Demokratieausbau ist doch immer wiederum in dieser Form positiv. Wo sehen
Sie da ein Problem? Die Wahlmodalitaten wurden hier grundséatzlich Uberarbeitet, fur
meine Begriffe auch richtig, und im vollstandigen Gesetz auch verankert.
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Es muss ab sofort auch auf Bezirksebene immer gewahlt werden. Was ist bitte an
einer Wahl schlecht? Wo liegt denn das Problem? (Abg. Géza Molnar: Die OVP konnte
verlieren.) Das muss mir einmal jemand erklaren. Auch wenn es nur einen Wahlvorschlag
gibt, okay. Das war bis hier nicht vorgesehen. 20 Delegierte kdnnen ab sofort
Wabhlvorschlage fir Landesjagermeisterwahl einbringen. Bisher war es - seit Bestehen
des Burgenlandischen Landesjagdverbandes - so, dass immer der scheidende Ausschuss
den Wahlvorschlag eingebracht hat.

Also bitte! Ich sehe Uberhaupt kein Problem, wenn gewéhlt wird. Sie sehen ein
Problem drinnen. Sie sehen ganz einfach, wenn dort Leute drinnen sind, mit beratender
Stimme seitens der Landesregierung, bezeichnen Sie das in einem Interview als
Spitzelmethoden. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Das ist ja etwas ganz anderes.)

Ein verbessertes Kontroll- und Aufsichtsrecht der Behérde. Ein Entsendungsrecht
der Landesregierung, wie ich vorher gesagt habe, in die Sitzungen des Burgenlandischen
Jagdverbandes - mit beratender Stimme. Die Abschaffung der Doppelbestrafung durch
die Behorde und dem Burgenléandischen Landesjagdverband, den Ehrensenat. (Abg. Mag.
Michaela Resetar: Aufpasser schickt Ihr rein! - Abg. Ing. Rudolf Strommer: Stasi-Spitzel ...
- Abg. Mag Michaela Resetar: Stasi-Spitzel darf man nicht sagen.) Also ich finde das an
und fur sich, ich finde das ... Frau Kollegin, ich weil3 nicht, warum Sie sich immer so
aufregen. Regen Sie sich auf in Ihrer Funktion als langjahrige Waidmannin und Jagerin?
Oder regen Sie sich auf, weil Ihr Gatte ein grof3er Landwirt ist oder machen Sie nur
politisches Kleingeld. Das weil3 ich noch nicht. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Sind Sie ein
Jager?) Die Entbiurokratisierung, okay - wo liegt da jetzt das Problem? Durfen nur die da
drau3en reden, die Jager sind? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Wer hat das gesagt? - Abg.
Mag. Michaela Resetar: Weil Sie sich aufgeregt haben. - Abg. Mag. Thomas Steiner:
Temmel ist auch kein Jager.) Ich rege mich Uberhaupt nicht auf. Sie regen sich immer auf.

Die Entburokratisierung, die Einfuhrung eines flachendeckenden Jagdkatasters,
alle fur die Jagd relevanten Daten werden hier, in Zeiten wie diesen, das ist doch ganz
eine klare Geschichte - wo liegt denn da das Problem? Wo die Flachen, die Reviere, die
Jagdkartenbesitzer drinnen sind. Wo die Kirstellen drinnen sind. Wesentliche
Verfahrenserleichterungen auch fir alle Beteiligten und die ewige Zettelwirtschaft ist damit
eingedammt.

Tierschutzelemente, irrsinnig wichtig! Die restriktive Regelung der Gatterjagd hier
bis 2023. Auswilderungsmaoglichkeiten wurden strenger reglementiert, vor allem auch in
offener Gehegehaltung.

Ich darf noch einmal zusammenfassen, weil Sie immer in dieser Form auch die
Jagerschaft dazu verwendet haben, welche Nachteile das neue Jagdgesetz bringt.

Im Gegenteil, ich mdchte hier zusammenfassen: Die Bildung von
Jagdgesellschaften auch bei Kleinrevieren ist jetzt mdglich. Es hat sich einfach die
dreijahrige Abschussplanung mit Mindestabschuss und Uberschreitungsmdglichkeit bei
weiblichem Wild und Nachwuchsstiicken verandert. Wesentliche Entlastung der Jager
beim Wildschaden, Entbirokratisierung durch Jagdkataster, Demokratieausbau bei
Wabhlen in den Jagdbezirken und auch auf Landesebene.

Die Doppelbestrafung in dieser Form ist abgeschafft, hatte ich auch nicht
eingesehen. Warum soll ich auf zwei Seiten gestraft werden und die Trophae
abgenommen werden, das ist ungefahr so, wie wenn ich beim Schnellfahren erwischt
werde und dort eine Strafe von der BH bekomme und gleichzeitig bekomme ich auch eine
vom Autofahrerklub, ob das jetzt der ARBO oder OAMTC ist.
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In diesem Sinne mdochte ich, Frau Landesrétin, Dir, der Arbeitsgruppe, allen recht
herzlich danken. Ich finde es sehr wichtig, dass wir heute das Jagdgesetz 2017 in dieser
Form auch beschliel3en.

Ein faires Gesetz fiir alle Beteiligten! Danke schon! (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Ing. Strommer.

Bitte Herr Prasident um lhre Ausfiihrungen.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe die bisherigen
Wortmeldungen sehr genau verfolgt. Wenn ich mir Herrn Kollegen Spitzmuller angehort
habe, wenn er sagt, dass das Ansehen der Jager im Sinken ist, ich weil3 nicht, wo Sie
leben?

Ich sage lhnen, dass die Jagerinnen und Jager ehrbare Waidméanner sind, das sind
ja keine schie3wuitigen Teufel, die auf alles, was sich im Revier bewegt, schie3en. Im
Gegentell, die meisten sind Heger, die das Wild pflegen, hegen. (Abg. Manfred Koélly: Alle
nicht.) Die, wenn es notwendig ist, auch um Krankheiten hintanzuhalten, im Revier die
notwendigen Abschisse durchfihren. Selbst in einem Nationalpark werden
Wildstandsregulierungen gemacht, wenn es notwendig ist. Die Freude und Gefallen daran
finden, wenn sie mit dem Feldstecher das Geschehen im Revier beobachten konnen.

Als hatten wir keine Tierschutzregelungen. lhre Reden da, ich meine, ein
Kanarienvogel, der im Kafig sitzt, hat einen Durchmesser von Singstangen genormt, na
was sollen wir nicht noch alles tun? Bei aller Liebe. Irgendwo geht doch die Regelungswut
von Sozialisten in eine Art und Weise, die nicht mehr auszuhalten ist. Man muss auch den
selbstandigen Menschen in seiner Verantwortung, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ein bisschen einen Raum lassen, damit auch Entscheidungen getroffen werden
kénnen.

Ich wundere mich Uber die ehemalige stolze FPO, die einen Landesjagdverband
mit den Situationen in China, vielleicht auch noch in Nordkorea, vergleicht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gerade |hre Partei war es immer, die
einem selbstédndigen Menschen liberales Gedankengut immer zugelassen hat.

Heute hangen Sie am Gangelband der Frau Landesratin. Wer immer lhre Berater
sind, ich wundere mich tber die Art und Weise, wie die Diskussion hier gefuhrt wird.

Meine sehr geehrter Damen und Herren! Ich sage lhnen klar, wenn ein Herr
Balluch mit seinen Ansichten in Bezug auf Tierschutz, ich sage das hier von diesem
Rednerpult, mit seiner kriminellen Energie, mit einem Verein fir Tierfabriken - (Abg.
Wolfgang Spitzmuller: Gegen!) gegen Tierfabriken, pardon -, mit einem Verein gegen
Tierfabriken, ich sehe Sie folgen meinen Ausfihrungen - mit dem Verein gegen
Tierfabriken hier kriminell oft in Stallungen von Bauern eindringt, dort auch kriminelle
Handlungen setzt, meine sehr geehrten Damen und Herren, das kann nicht der Berater
fur ein Burgenlandisches Jagdgesetz sein. (Beifall bei der OVP)

Wie heute schon gesagt wurde, in China und Nordkorea mag das durchaus an der
Tagesordnung sein, dass zwei Aufpasser von der Regierung, Politkommissare darf ich
sagen, den anderen Ausdruck darf ich ja hier nicht mehr verwenden. Sonst riskiere ich
wieder einen Ordnungsruf der Frau Préasidentin, wie in der letzten Landtagssitzung von
Ihnen, Herr Prasident. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Jetzt wissen wir es.) Tatsache
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ist, dass das mit einer Selbstverwaltung einer Korperschaft 6ffentlichen Rechts nichts
mehr zu tun hat, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Wenn heute der Herr Kollege Sodl sagt, die OVP war bei den Verhandlungen zum
Jagdgesetz nicht dabei. Wir waren zweimal eingeladen, wir waren zweimal dort.

Im Gegensatz zum Jagdgesetz 2004, der Kollege Kdolly war dabei, ich war damals
dabei. Das zustandige Regierungsmitglied war damals ein gewisser Landesrat Paul
Rittsteuer, der die Diskussion und die Gesprache mit allen im Landtag vertretenen
Parteien gesucht hat, der die Diskussion mit den Abgeordneten nicht gescheut hat. Im
Gegenteil!

Es gab damals, Herr Kollege Sodl, héren Sie mir zu, sonst sagen Sie nachher, Sie
wissen nichts. Acht Parteienverhandlungen zwischen SPO und OVP hat es gegeben und
24 mit allen im Landtag vertretenen Parteien. 24 und acht sind 32. Wir sind dieses Mal zu
zwei eingeladen worden. Bei zwei waren wir dort.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Damals haben die Verantwortlichen
dieses Jagdgesetz in einer Art und Weise diskutiert. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Da war
der Mezgolits damals dabei. — Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Manches
Mal auch tberschielR3end, ist richtig. Schlussendlich ist es zu einem Gesetz gekommen,
das festgeschrieben hat, dass es dieses gleich auf gleicher Ebene, Grundeigentiimer,
Bewirtschafter, jenen, denen der Tierschutz am Herzen liegt, (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Deswegen ist nichts passiert.) und auch den Jagerinnen und Jagern, auf eine brauchbare
Situation in diesem Jagdgesetz gebracht hat, wo wir, meine sehr geehrten Damen und
Herren, mit dem heute vorliegenden Jagdgesetz weit, meilenweit entfernt sind.

Ich habe es bei der letzten Landtagssitzung gesagt, 1848 ist fur Grundeigentiimer
und fur Jagerinnen und Jager ein so wichtiges Datum.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bis zu diesem Zeitpunkt war das
Jagdrecht ausschlie3lich jenen vorbehalten, wie Koénige und so weiter. Ab diesem
Zeitpunkt war Grund und Boden und Jagdrecht ureigens miteinander verbunden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Seit 1848, meine sehr geehrten Damen und Herren, gab es solche Eingriffe in das
Jagdrecht, in das Eigentumsrecht nicht, wie Sie das heute vorhaben, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und GRUNE)

Es ist uns mit diesem Jagdgesetz gelungen, ein Nebeneinander, einen Ausgleich
der Interessen zu schaffen, ein 6kologisches System in unseren Feldern und Fluren, aber
auch einen gesunden Wildstand in der freien Natur aufrecht zu erhalten. Fahren Sie
einmal nach Ungarn, fahren Sie nach Italien! Sehen sie dort irgendwo Rehe in freier
Natur? Sehen Sie Fasane? Sehen Sie Hasen? (Abg. Manfred Kally: Ja!)

Das hat uns dieses Jagdgesetz gesichert, dass die Interessen der Jagerinnen und
Jager, die Interessen der Grundeigentiimer, der Bewirtschafterinnen und Bewirtschafter,
aber auch die Interessen des Tierschutzes hier klar berticksichtigt werden.

Was Sie geritten hat, weil3 ich nicht, dass Sie in einer Art und Weise ein Gesetz so,
das bisher gut funktioniert hat, zerstiickeln und ein Gesetz heute hier vorlegen, dass
beschlossen werden soll, das eigentumsfeindlich ist, das gegen die Jagerinnen und Jager
ist.

Sie haben es geschafft, dass alle Gruppen plotzlich gegen Sie aufstehen. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Sie haben eine ARGE Jagd, von lhnen ernannte
Experten, eingesetzt. Ich sage Ihnen, in allen anderen Gruppen héatte es auch Experten
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gegeben, die sich eingebracht hatten. Zweimal sind wir eingeladen gewesen. Zweimal
waren wir auch dort, meine sehr geehrten Damen und Herren. Zweimal, denn mehr
Einladungen hat es nicht gegeben. In dieser ARGE Jagd war auch die
Landwirtschaftskammer vertreten. (Abg. Manfred Kolly: Zusammengesessen!)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Plotzlich kommt die
Landwirtschaftskammer drauf, dass das, was vereinbart wurde, was in dieser ARGE Jagd,
seit die Vertreter der Landwirtschaftskammer auch dabei waren, sich nicht in diesem
Gesetz wiederfindet. Dann brauchen Sie sich, Frau Landesratin, auch nicht wundern,
wenn lhnen die Landwirtschaftskammer einen Brief schreibt, wo drinnen steht, dass die
Umgestaltungen so gravierend sind, dass die prinzipielle Zustimmung der
Landwirtschaftskammer nicht aufrechterhalten werden kann.

Aha, Sie haben wieder alles umgedreht. Das ist eben so, wir kbnnen es nicht
andern. Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Wildschadengeschichten sind also
sehr genau diskutiert worden. Ich glaube auch, dass hier manche Experten fur die
Vorbereitung dieses Gesetzes auch benutzt wurden. (Zwiegespréache in den Reihen der
Abgeordneten)

Meine Damen und Herren! Das, was hier an einem legistischen Werk daliegt, das
ist keine saubere legistische Arbeit, das ist keine saubere Landtagsarbeit. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Wenn die Vertreter in der Landesamtsdirektion Bedenken
haben, wenn der Verfassungsdienst Bedenken hat und im Ubrigen die
Begutachtungsschreiben dem Landtag nicht zugeleitet werden, meine sehr geehrten
Damen und Herren, dann ist das eigentlich ein unhaltbarer Zustand. In Wien werden sie
sogar auf der Homepage veroffentlicht, wenn ein Gesetz in Begutachtung geht.

Der Wiener Landtag verdffentlicht das auf der Homepage. Im Burgenland bleibt es
beim zustandigen Regierungsmitglied unter Verschluss. (Beifall bei der OVP und GRUNE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Da sollten Sie einmal mit China und
Nordkorea einen Vergleich machen, nicht beim Landesjagdverband, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Allgemeine Unruhe — Abg. Walter Temmel: Jawohl! - Abg. Manfred
Kolly: Genauso! Wie Sie in der Regierung waren, war es genauso! Genauso! 20 Jahre! Ihr
werdet Euch noch wundern.) Wir miissen es andern. (Beifall bei der OVP und GRUNE)

Horen Sie, Herr Kollege Kdlly, Sie haben schon allerhand probiert in lhrem Leben.
Nur, Sie waren damals freiheitlicher Klubobmann wie man das derzeit giltige Gesetz
verhandelt hat. Heute haben Sie eine eigene Firma aufgemacht. Das sei |hnen
unbenommen.

Sie haben schon mehr probiert in Ihrem Leben. Bis gestern, so habe ich gehort,
sind Sie noch gegen das Jagdgesetz gewesen. Heute sind Sie plotzlich fur dieses
Jagdgesetz. Ich kann es ja nicht andern. Der Mensch, der Adenauer, hat auch gesagt,
hindert mich nicht, wenn jemand tber Nacht eine andere Meinung zu haben glaubt. Das,
glaube ich, hat er so gesagt. In Ordnung. Sei eben so wie es ist.

Meine sehr geehrte Damen und Herren! Die Agenden des Ehrensenates waren
bisher bei ehrenwerten Waidmé&nnern und -frauen bestens aufgehoben. (Landesrat
Helmut Bieler: Das glaube ich nicht!) Ich traue jedem Waidmann zu, (Abg. Robert
Hergovich: Das sehen die Jager aber anders. — Abg. Mag.a. Michaela Resetar:
Spezialist?) dass er bei einer Jagdprifung soweit auch im Stande und in seiner
Personlichkeit gefestigt ist, zu entscheiden, ob der Prifling geeignet ist, ein guter
Waidmann, eine gute Waidfrau zu werden. Ja oder nein.
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Ich getraue es ihnen sogar mehr zu, als jeder Behorde, das sage ich auch ganz
klar hier von diesem Rednerpult. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Ehrensenat mit den Jagdprifungen —
das war fur mich eine Selbstverstandlichkeit, dass solche Dinge auch weitergehen sollen.
Mit den Gatterjagden treffen Sie einen Eingriff in Eigentumsrechte, wie das ein Landtag in
dieser Art und Weise noch nie getan hat. Man mag fur die Gatterjagden sein, man mag
gegen die Gatterjagden sein. Nur, das, was Sie da machen, ich habe das schon auch das
letzte Mal gesagt, zu glauben, dass ist wie bei einer SchieBbude. Dass da links ein Hendl
hineingelassen wird, in der Mitte wird geschossen und am Schluss, wenn es herauskommt
hat es ein Glick gehabt, ja so ist das nicht. Wir reden hier von Hunderten und
Aberhunderten von Hektar eingezauntes Gebiet, wo dieselben Situationen vorherrschen,
wie in der freien Natur.

Was Sie da auffiihren, meine sehr geehrten Damen und Herren, in Richtung
Tierschutz, jetzt ein Ubertriebener Tierschutz, das hat also mit einem Tierschutz, meine
sehr geehrten Damen und Herren, nichts mehr zu tun. (Abg. Wolfgang Sodl: Mit den
Jagern, mit denen ich gesprochen habe, hat jeder gesagt, dass er dort nicht hineingeht.
Seid mir jetzt wirklich nicht bose.) Ich habe mir die Mihe gemacht und es haben mir einige
Leute dabei geholfen zu schauen, wie hoch der Jagdpachtschilling im Burgenland
eigentlich ist? Von welchen Summen reden wir da eigentlich?

Ich weild nicht, ob sich das jemand von Euch angesehen hat. Wir reden heute
davon, dass mit dem heutigen Gesetz die Jagdperiode von acht auf neun Jahre
ausgeweitet werden soll.

Im Bezirk Eisenstadt 2016, ich lese lhnen die Summen vor, 827.000 Euro, im
Bezirk Gussing 793.000 Euro, im Bezirk Jennersdorf 131.000 Euro, im Bezirk Mattersburg
407.000 Euro, im Bezirk Neusiedl am See 2.105.000 Euro, im Bezirk Oberpullendorf
1.481.000 Euro und im Bezirk Oberwart 1.080.000 Euro. Insgesamt waren das im Jahr
2016 im Burgenland 6.827.000 Euro, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Rechnen Sie das mal neun hoch in einer Jagdperiode, so sind das eine unfassbare
Summe von 61.450.667,70 Euro. Sie, meine Damen und Herren Jagerinnen und Jager,
Sie zahlen das pro Jahr. Sie zahlen das dafir, dass Sie Grund und Boden bejagen, weil
Grund und Boden auf Grund der bisherigen gesetzlichen Bestimmungen mit dem
Eigentumsrecht eins zu eins verbunden sind. Pl6tzlich soll diese Summe um zehn Prozent
gekdurzt werden.

Mit diesem Gesetz werden den Grundeigentimern pro Jahr 6.145.000,66 Euro
vorenthalten, denn stehlen kann ich nicht sagen. Stehlen wirde jemand sagen, wenn er
es nicht wissen wirde.

Sie machen ja das offensichtlich! Sie greifen offensichtlich in die Taschen der
Grundeigentimerinnen und Grundeigentumer, weil Sie festlegen, dass fir
WildschutzmalRnahmen hier diese zehn Prozent verwendet werden missen. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Unverfrorener geht es nicht. (Beifall bei der OVP)

Meine Damen und Herren! Sie haben alle dieser Tage Post von den Land- und
Forstbetrieben Burgenland bekommen, wo natirlich besonders die Gatterjagd betroffen
ist. Das verstehen wir. Ich verstehe diesen Eingriff in das Eigentumsrecht und hétte ich ein
Gatter, wirde ich mich auch dagegen verwehren.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Manche in diesem Haus glauben auch
nicht, dass dieses Gesetz einer Prifung eines Verfassungsdienstes standhalten konnte.
Maoglicherweise passiert auch sonst irgendetwas mit diesem Gesetz.

Jene, die das nicht wollen, namlich, die Vertreter des Bauernbundes, meine sehr
geehrten Damen und Herren, haben Unterschriften gegen dieses Gesetz gesammelt. Ich
habe hier die gesammelten Werke. Es sind dies 2.377 Unterschriften gegen dieses
Gesetz. Vor der letzten Ausschusssitzung wollte der Landesobmann des Bauernbundes,
der Herr Dipl. Ing. Niki Berlakovich, diese Unterschriften dem Herrn Landtagsprasidenten
Ubergeben.

Dieser Termin war auch mit dem Herrn Landtagsprasidenten so vereinbart, aber
der Herr Landtagsprasident konnte diesen Termin aus privaten Grinden nicht halten.

Deshalb hat der Herr Dipl. Ing. Niki Berlakovich diese Unterschriften der Frau 3.
Landtagsprasidentin Benkdé und mir Ubergeben. 2.377 Unterschriften gegen dieses
Gesetz.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Berlcksichtigen Sie das, bericksichtigen
Sie all diese Dinge, wenn Sie heute hier aufstehen, oder sitzen bleiben, wenn ein Gesetz
beschlossen wird, wo Eingriffe in Eigentumsrechte gemacht werden, wie das in diesem
Haus noch nie der Fall war.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir werden auch in der nachsten
Prasidiale dariber reden missen, ob sich ein Landtag das bieten lassen kann. Ob ein
Landtag sich das bieten lassen kann, dass in der letzten Ausschusssitzung, das war der
vergangene Mittwoch, als die Ausschusssitzung schon begonnen hatte, plétzlich sieben
Seiten Abanderungsantrage zu dem von der Frau Landesratin eingebrachten Gesetz
gekommen sind.

Das kann niemand in dieser Zeit lesen. Das kann niemand in dieser Zeit der
Ausschusssitzung bewerten und das kann niemand guten Gewissens hier zustimmen und
ablehnen.

Alleine deshalb, weil wir nicht wussten, was dort steht, mussten wir das schon
damals ablehnen. Jetzt haben wir uns das genau angeschaut und jetzt wissen wir auch,
dass wir richtig entschieden haben. Denn, meine sehr geehrten Damen und Herren, das
ist eine Vorgangsweise, die sich ein selbstbewusster Landtag von einer Regierung nicht
bieten lassen kann. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Deshalb habe ich zu Beginn gesagt, dass das keine saubere legistische Arbeit und
keine saubere Landtagsarbeit ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus diesen genannten Griinden kénnen
wir diesem Gesetz heute nicht zustimmen.

Wir haben noch die Chance, dartiber nachzudenken, wenn dieses Gesetz heute
keine Mehrheit bekommt. Ich bitte Sie instéandig, denken Sie auch Uber diese Mdglichkeit
nach und, wie der Herr Kollege Koélly in seinen Reden zu sagen pflegt: Setzen wir uns
zusammen! Setzen wir uns wirklich zusammen, denn bisher hat sich mit den vielen
Experten niemand zusammengesetzt.

Ich bitte Sie, diesem Gesetzesantrag heute nicht zuzustimmen. Er ist
eigentumsfeindlich, er ist gegen die Tierschiitzer und er ist gegen die Jagerinnen und
Jager. (Beifall bei der OVP)
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Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Prasident. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke vielmals. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Geschatzte Zuhdrerinnen hier im Saal und an den Fernsehgeréaten
oder Laptops! Es ist alles gesagt, nur, wie es Karl Valentin gesagt hat, nicht von allen.
Deshalb getraue ich mich auch noch, dem Ganzen etwas hinzuzufligen beziehungsweise
es aus meiner Sicht zu erlautern.

Dieses gesamte Gesetz in seiner Werdung, und das wurde von meinem Vorredner
im Detail erklart, hat etwas, wo man die Diskrepanz zwischen Regierung und Landtag
offensichtlicher nicht gestalten kann.

Das Problem auf der einen Seite, den Willen zu erkennen, ein Gesetz zu machen,
sich ausgelagert eines Expertenteams, einer Expertenrunde, zu bedienen und quasi alles,
was aus dieser gesetzlichen Inanspruchnahme einer ausgelagerten Expertengruppe den
Landtag berthrt und konfrontieren lasst, passiert im Grunde genommen uber kurzfristig
geladene Termine beziehungsweise uber die Vorlage von Inhalten, die eigentlich nicht fur
jeden Abgeordneten auch nachvollziehbar sind beziehungsweise waren, aul3er er war in
dieser Expertengruppe dabei.

Aber, grundsatzlich muss man dazu sagen, es ist ja durchaus legitim, auf der einen
Seite, aus Sicht der Frau Landesratin, sich quasi Personen herbeizuholen, die von der
Materie mehr Ahnung haben, als jemand, der als Laie mit der Jagd nichts zu tun hat. Auf
der anderen Seite, meine sehr geehrten Damen und Herren, und das eindringlich, der
gesetzgebende Teil ist der Landtag.

Die Korperschaft ist der Landtag und von der ausgehend, von diesem Landtag wird
auch diese Umsetzung passieren. Daher, meine sehr geehrten Damen und Herren,
sollten wir an der Grundidee und an der Grundfeste dessen, was parlamentarischer
Prozess ist, nicht dadurch ritteln, dass Landtagsabgeordneten als gesetzgebendes Organ
im Grunde genommen nur eine bestimmte, beschrankte Teilhabe an der Gesetzwerdung
zugestanden wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die letzten 14 Tage wurde etwas von
Interessengruppen, die mit diesem Gesetz konfrontiert sind, auch in der Ausfihrung dann
unter anderem angekiindigt, dass es eine Art von Aufmarsch, eine Art von Demonstration,
eine Art von Bekundung des Unwillens bei der heutigen Landtagssitzung geben soll.

Es wurde quasi schon vorher ein Halali geblasen, aber das wurde auch gleichzeitig
vorgestern schon abgeblasen, weil man sich im Grunde genommen diese Art von
Darstellung nicht gewahren wollte.

Was das Resultat aber des Burgenlandischen Landtages in seiner Umsetzung vom
Prasidenten her war, war mehr oder weniger eine Gatterbestrebung, denn man hat quasi
ein Schutzschild gezogen und heute sieht man zwar sehr hohe Aufmerksamkeit von
Seiten der Zuschauerinnen und Zuhorer, auf der anderen Seite ist alles heute sehr
legitimiert.

Man hat quasi einen Ausweis umgehéngt bekommen, man muss sich erklaren und
man hat eine Schutzform aufgezogen, die auch jetzt vorher sichtbar war, (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten) wo ein Redakteur des 0Osterreichischen Rundfunks
voran auf der Triblne ein Foto mit seinem Handy schie3en wollte und sofort ist ein
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Aufsichtsorgan auf ihn zugeeilt, dass diese Sache untersagt ist. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich mache mir Sorgen, jetzt nicht um den
Schutz, um die Sicherheit dieses Landtages, bei der es heute ausgepragter als womaglich
in anderen Regionen und wie auch immer zugeht, aber dass eine Gesetzwerdung
aufgrund der Ankindigung, dass man mit dem nicht einverstanden ist, diese Reaktion
auslost, macht mich mehr als betroffen. (Beifall bei den GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Grunde genommen darf ich mich dann
auf Positionen beziehen, die seitens der Frau Landesratin veroffentlicht wurden, was ich
aber eingangs fur alle sichtbar machen will, denn mein Vorredner, Herr Kollege Strommer,
hat definiert, welche Einnahmen seitens der Jagerschaft dem Burgenlandischen
Jagdverband bezirksweise zukommen.

Ich mdchte aber eine Summe aus dem Landesbudget 2017 des Burgenlandes
zitieren, die, glaube ich, auch ein gewisser Mal3stab und dann ein Kern, wenn man es
hochrechnet, auf die Jagdperiode sein kann. Der Burgenlandische Landtag, der
Landesfinanzreferent, hat fir das Budget 2017 den Betrag von 704.000 Euro als
Einnahmen aus der Jagdkarten- und Fischereiabgabe prognostiziert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr wohl ist davon abzuleiten, dass das
Burgenland als gesamtes, sprich die Landesregierung, ein sehr instandiges Interesse,
auch in finanzieller Hinsicht, aus diesem Gesetz bezieht, und nicht nur die anderen
Gebietskorperschaften, denn auch die Gemeinden sind davon betroffen, wo es jetzt nicht
den Gemeinden, das moéchte ich korrigieren, zugutekommt, wenn eine Jagd im Sinne des
Jagdausschusses verpachtet wird, sondern dem Jagdausschuss selber.

Der hat bis dato die Entscheidungsmoéglichkeit gehabt, soll es den
Grundstiickseigentimern ausbezahlt werden oder was als sozial vertraglichere oder
vernunftige Entscheidung war, der Jagdausschuss die Entscheidung getroffen, dass die
Guterwege quasi ausgebaut werden, um das Gebiet als solches zu perforieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Davon abgeleitet, aufgrund der
Diskussion, die wir heute schon jetzt mehrmals von einzelnen Tragern angefihrt
bekommen haben, ware es auch sinnvoll, nicht mit Prozenten und Selbstbehalt mit
Summen einzuschranken, sondern ware es sinnvoll, etwas in der Ausfihrung auf die
normale demokratische und legitime Art unter den sogenannten Interessensvertretern
austragen zu lassen und nicht in jedes Detail bis zur Fitterung, bis zum Kirren, quasi alles
zu reglementieren und alles unter einem Hut bringen zu wollen, was im Grunde
genommen jetzt auch nachweislich die verschiedensten, ausgelagerten Interessen hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir alle wissen, und das ist von den
meisten auch angefuhrt worden, dass die Jagd auf der einen Seite in der Anschauung
seitens der Bevdlkerung etwas Elitares hat, was heutzutage absolut nicht mehr stimmt,
auf der anderen Seite aber auch eine grundsatzliche Einnahmensituation fur die
Eigentimer beziehungsweise fur die Landwirtschaft bedeutet.

Auf der anderen Seite aber die Landwirtschaft eine betroffene Einrichtung ist, was
den Wildschaden anlangt. Aus diesem Umfeld heraus sollten wir auf der einen Seite eine
gesellschaftspolitische Diskussion um die Jagd, die Jagerschaft insgesamt, fihren, auf
der anderen Seite eine auf Grund und Boden bezogene Diskussion und auf der dritten
Seite eine Umwelt mit Tierschutz in Verbindung stehende Diskussion fiihren und auf der
vierten Seite auch die Umstande, die sich aus der Jagd herauskristallisieren, einem
bestimmten Wort sprechen. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)
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Heute in der Frih, meine sehr geehrten Damen und Herren, sind die
.Bezirksblatter” erschienen. Darin weist die Frau Landesratin vor Inkrafttreten des
Gesetzes schon Inhalte des heute zu beschlieRenden Jagdgesetzes aus. Interessant ist
jetzt, abgesehen davon, Sie wird es nicht finanziert haben, nehme ich an, abgesehen jetzt
von den anderen Gegebenheiten, sind hier einige Positionen angefihrt, die wir uns zu
Gemite fuhren sollen, weil sie Ausdruck eines inhaltlichen Bestimmungsteils sind.

Das neue Jagdgesetz sieht den Jager in der Position des Hegers und Pflegers von
Wild und Natur und nicht als Trophaenjager. Alle anwesenden Jagerinnen und Jager
beziehungsweise diejenigen, die zuhdren oder es vermittelt bekommen, ich glaube, dass
es moglicherweise nur mehr Ausnahmen gibt, die im Sinne einer Trophde in
burgenlandischen Jagdgebieten auf Jagd gehen. Ich kann mir nicht vorstellen, dass ein
normaler Zugang jetzt auf ein Geweih aus ist, weil wenn ich das haben will, ich weifl3
schon, dass das Erlegen etwas Besonderes sein muss, wenn jemand der Jagd nachgeht.
Aber prinzipiell kann er auch durch den Wald pirschen und beim Abwurf der Stangen sich
das auch einsammeln.

Man sollte das nie vergessen. Aber, es zeugt von einer bestimmten Haltung, wenn
ich in der Inserierung jetzt schon von Trophéenjagern zu lesen habe. Das heifl3t,
gesellschaftspolitisch ist dieses Gesetz von Anfang an eindeutig in eine Richtung
gedrangt worden, ohne dass es jetzt denen, die als ARGE mitgearbeitet haben, quasi
anheimgestellt sein muss.

Tatsache ist, dass wir auf der einen Seite gesellschaftspolitische Vorwurfsituation
gegenuber der Jagd in der Ausfuhrung durch die Jagerschaft haben. Es kann vom
Tierschutz dann abgeleitet werden und von anderen Gegebenheiten, aber prinzipiell ist
das eine klare Definition, die wir eingangs uns stellen sollten, wenn es um die Diskussion
des Jagdgesetzes geht.

Eines daneben, das auch fir alle eigentlich klar ist, wichtig in der Betonung dieser
Regierungsverantwortung ist Vorbild fir Osterreich und dann heif3t es wieder - nach dem
Olympischen Prinzip - das beste Jagdgesetz, das modernste und auch noch das
innovativste.

Es sei dahingestellt, ob das jetzt so ist. Tatsache ist, wie es auch mein Vorredner
bereits vorher gesagt hat, es gibt verfassungsgemafe Einrichtungen und auch innerhalb
des Landes gegebene Verfassungsdienste, die eine nicht so klare Regelung bezogen auf
diese Adjektive haben wie modernste, innovativste und andere Gegebenheiten.

Wichtig, meine sehr geehrten Damen und Herren, sind dann die wesentlichen
Bestimmungen dieses Inserates, die auf den Tierschutz, die Neuregelung von
Auswilderung von Federwild oder die Abschaffung der Gatterjagd. Die Bevélkerung lehnt
die Gatterjagd ab. Und als letzten Punkt: die Vereinfachung der Verwaltung. Stichwort.
Digitaler Jagdkataster betreffend.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Bevoélkerung lehnt etwas ab. Das ist
ja Uberhaupt das Wichtigste scheinbar im Sinne einer Gesetzwerdung. Man informiert sich
vorab Uber eine Umfrage und entsprechend einer Umfrage gestaltet man das politisch
inhaltliche Handeln auf ein Gesetz. Man legt Uber eine Umfrage fest, was quasi
gesetzlicher Inhalt ist.

Jetzt verstehen wir auch die Position, was den Tierschutz anlangt, weil es
integrierender Bestandteil der Umfrage war, dass sich die Bevolkerung im Sinne einer
sehr ordentlichen Tierschutzgebarung ein Jagdgesetz scheinbar wiinscht. Aber, das nur
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im Grunde genommen in seinen Bestandteilen vorab, dass die Frau Landesrétin dann
auch noch verschiedene andere Darstellungen gesetzt hat, das sei dahingestellt.

Auf der anderen Seite widmet sie sich auch in einem Interview in den
.Bezirksblattern“, das Sie auch alle nachlesen kdnnen. Hier ist fakultativ aufgefuhrt, als
integrierender Bestandteil des Inserates naturlich, das Interview, davon gehe ich aus,
dass es im Grunde genommen schon angesprochen eine Art von nordkoreanischer Sitten
im Jagdverband gibt und der Burgenlandische Jagdverband eigentlich eine Einrichtung
der besonderen Art sein muss, wo der Pouilly und andere sitzen, ich kenne den Prieler,
aber Pouilly ist er sicher keiner.

Auf der anderen Seite, dass wir zu solchen Ausfihrungen greifen mussen, auf der
anderen Seite auf die im hier Haus quasi Einschrankungen auf das Wort ,Stasi“ gefallen
sind. Das verstehe ich nicht ganz, aber prinzipiell sei es dahingestellt.

Dass aber aus der Ableitung jetzt die Frau Landesratin in dem Gesetz eines
festhalt, dieses Sittenbild des Jagdverbandes soll die Wabhrheit sein, ist quasi auch
abgeleitet dadurch zu hintertreiben und auf normale burgenléandische Verhaltnisse zu
trimmen, indem wir seitens des Landes zwei Aufsichtsorgane in den Vorstand des
burgenléndischen Jagdverbandes entsenden und diese Aufsichtsorgane mit beratender
Stimme an den sogenannten Besprechungen und inhaltlichen Bestimmungen des
Jagdverbandes teilhaben lassen.

Was schwingt dort in der Ausfihrung grundsatzlich mit? Man hat absolut kein
Vertrauen in den Jagdverband und ich komme auf die Einleitung, die ich gesetzt habe,
bezogen auf politische Verhaltnisse, weil es dort quasi in koreanischer Sittenbildform nur
Absprachen geben kann, die im Grunde genommen gegen das Land gerichtet sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Eine Korperschaft offentlichen Rechts hat
durchaus die Madoglichkeit, auch nach den Kontrollen, die dem Land zustehen, diese
landesentsendenden Mitglieder einzuladen. Freiwillig, aber nicht, dass sie als
integrierender Bestandteil in ein Gesetz einflieRen missen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Gesetz, so, wie es die Frau
Landesratin in der Ausfihrung hat, hat gewisse Bestimmungen, wobei ich jetzt die Details
oder einzelne Bestimmungen im Detail nicht mehr nennen méchte. Es ist mir aber ein
absoluter Punkt auch zur Richtigstellung, was das véllige Aussetzverbot von Federwild in
manchen Regionen zur Ausrottung fuhrt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Als Laie was die Jagd anlangt, es werden
jede Art von quasi mangelbestimmter Tiere, ob es jetzt Vogelwild oder was immer auch
ist, wird mit Sicherheit nicht durch das Aussetzen im Grunde genommen bereinigt,
aufgefettet, aufgefrischt und umgesetzt. Das, was sich quasi auf das Vogelwild in der
Natur abspielt, ist ein Prozess, der zum Teil von der Landwirtschaft bedingt durch den
Einsatz von Mitteln bedingt war, auf der anderen Seite aber auch durch jahresbedingte
Witterungsverhaltnisse oft einhergeht.

Eines, was heute angesprochen ist, ich glaube, Kollege Spitzmuller war es, es
findet nicht nur in den Gattern ein Aussetzen von Federwild statt, sondern sehr wohl
haben sich speziell im Seewinkel Jagdeigentiimer bei der Einladung auf italienische und
andere Jagerinnen und Jager dessen bedient, auch in grof3en Einheiten, dass in Voliére
aufgezogene Federtiere im Grunde genommen fir die Jagd extra ausgesetzt worden sind
und dann im Grunde genommen diese Gegebenheit als Jagd verkauft hat.
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Ich glaube, dass es normalerweise jedem, der an so einer Jagd teilnimmt, schon
schlecht wird, wenn er weil3, was er jetzt zum Abschuss freigegeben bekommt. Auch das
ist zu verurteilen. Auf der anderen Seite wird hier einer Entwicklung Vorschub geleistet.

Ich hatte mich dafir ausgesprochen, Herr Kollege Spitzmiller, dass das total
abgeschafft wird, was das Aussetzen anlangt, weil das ware eine tierschutzgerechtere
Form in jeder Weise, weil das hat mit Jagd absolut nichts zu tun. Wenn ich dort
entsprechend etwas auswildern mdchte, dann muss ich andere Voraussetzungen
schaffen, die das Umfeld, die Natur und Gegebenheiten anlangt. Eines zum Verhaltnis
aufs sogenannte Auswildern. Es passiert ja manchmal, sitzen auch einige Vertreter
Ubergeordneter Jagdbehdrden hier im Saal, dass etwas ungewollt ausgewildert wird. Das
Resultat ist dann ein richtiges fast schon schadensgegebenes Populationsgebilde, zum
Beispiel, bei den Wildschafen, Mufflons genannt.

Das war auch ein Versuch, wo ein im Gatter, in einem kleineren zwei Mitter und
zwei mannliche Tiere gehalten wurden. Die haben sich dann befreit, weil sie Lust auf
Natur gehabt haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Tatsache ist, sie
haben noch mehr Lust versplrt, und jetzt gibt es Abschussplane im Eisenstadter, im
Mattersburger Bezirk, die weitreichend den Abschuss freigeben, wo aber die Jager
aufgrund der Situation dem nicht nachkommen konnen, diese Mufflons zu schiel3en, well
sie namlich viel zu schlaue Tiere sind.

Aber, prinzipiell ist es ein Gebot, dass man hier, und jetzt komme ich auf das, was
guasi den Wildschaden auch anlangt, mit einer mit Maf3 und Ziel an die Sache herangeht.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jeder, der mit der Jagd als Jager oder
sogar als Jagdpachter zu tun hat, und ich weil es nur aus Erzahlungen beziehungsweise
aus Freundschaften, die sich aufgrund des Verhaltnisses ergeben, jammert jahrlich tber
den Wildschaden.

Es ist auch nicht auszuschlielen, denn die gefahrlichsten Momente der
Wildschadensgegebenheiten sind diejenigen, wo jemand, bevor er noch den Acker
bestellt oder eine Frucht angebaut hat, schon quasi seinen Wildschaden dokumentiert
haben mdochte.

Ich habe so etwas in meiner Funktion als Birgermeister, wo die Gemeinden noch
die sogenannten Schadensaufnahmen gesetzt haben und die Abhandlungen gehabt
haben, was dann nachtraglich den Bezirksbehtrden ubertragen wurde, des Ofteren
gehabt.

Naturlicherweise - und das ist quasi das, was den Inhalt auch ausmachen sollte -
natlrlicherweise ist jeder Jagdschaden ein Eingriff in die Sache des Pachters, in die
Tasche des Péchters. Jeder der jetzt eine Pacht entrichtet sagt, wozu soll ich dort auch
noch was zahlen. Das was quasi jetzt aus der ARGE das Resultat des Jagdschadens
oder Wildschadens geworden ist ist, wir wollen einen Deckel haben, der ist ja dann auch
auf die Hektargegebenheit ausgerichtet und der, der Grundsticksbesitzer
beziehungsweise Eigentimer ist, sollte auch einen Bestandteil des sogenannten
Wildschadens selbst tragen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass hier in der Darstellung
durchaus Potenzial vorhanden gewesen wére das anders zu richten, das anders zu
gestalten. Man hat sich fir diesen Weg entschieden. Es ist nicht der meinige, ich stimme
dem Jagdgesetz nicht zu. Dankeschon. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Von der Regierungsbank zu Wort gemeldet
hat sich Frau Landesrétin Verena Dunst. Bitte Frau Landesréatin.
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Landesratin Verena Dunst (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hoher Landtag!
Meine Damen und Herren auf den Zuschauertriblinen und nattrlich auch jene die uns
heute zuhotren! Zunachst einmal vielen herzlichen Dank, nicht nur an alle die vorher
mitgearbeitet haben, sondern auch heute, die sich zu Wort gemeldet haben. Vielen
herzlichen Dank an jene, die diesen breiten Burgerbeteiligungsweg mitgegangen sind,
und das war mir wichtig.

Ich glaube, dass kaum ein Gesetz so lange fur sich in Anspruch genommen hat,
weil so viele Interessensvertretungen dabei waren und weil mir wichtig war, dass viele
Menschen sich beteiligen kénnen. Ich bestehe darauf, dass das demokratisch ist. Wir
sitzen nicht, weil wir selbsternannt da herinnen sind, sondern weil uns die Menschen
hierher gewahlt haben. Daher war mir wichtig auch alle Menschen sich hier beteiligen zu
lassen.

Bereits im Herbst 2015 habe ich eingeladen, offen eingeladen, alle Menschen
eingeladen sich zu beteiligen, weil mir klar war, dass es hier viele Meinungen gibt und
dass jede Gruppe - und das sind viele Gruppen - von der Jagerschaft selbst, denn es geht
um ihr Gesetz, von den Landwirten, vom Naturschutz, von der Tierhaltung, vom
Tierschutz selbst aber natirlich auch vom Forst und so weiter, dass es hier viele
Menschen gibt, die natirlich ihre Interessen vertreten wollen. Uber 1.000 Seiten haben wir
bereits im Herbst 2015 bekommen. Gleich vorweg, auch noch einmal in der Begutachtung
haben wir Gber 100 Seiten bekommen, wo noch einmal hingewiesen wurde, das wére mir
aus meiner Sicht und der andere aus seiner Sicht wichtig.

Auch das haben wir noch einmal eingearbeitet. Daher sage ich in aller sachlichen
Art und Weise, weil unsachlich wurde jetzt eineinhalb Jahre von manchen Gruppen
gearbeitet, in aller Klarheit, so viele Menschen haben sich kaum noch beteiligt und
bedanke mich bei jedem. Ich habe jedes ernst genommen und habe jedes Mal meine
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, denen natirlich heute auch mein Dank gilt, gebeten,
schaut euch das an, weil jede Meinung ist uns wichtig.

Ich sage gleich vorweg, mehr als 80 Prozent dessen was wir bekommen haben und
mehr als 80 Prozent des Landesjagdverbandes wurden hier eingearbeitet. Ich rede jetzt
nicht dartiber was Sie mir unterstellt haben in eineinhalb Jahren, die eine oder andere
Gruppe. Ich rede nicht dariber, dass man versucht hat mich personlich zu diffamieren,
auch heute. Aber ich denke, dass uns die Menschen nicht dafiir in den Landtag und auf
die Regierung gewahlt haben, damit wir hier so gegeneinander losgehen, sondern ich
glaube, dass die Menschen haben wollen, dass wir uns sachlich mit einem Thema
auseinandersetzen.

Einige Klarstellungen: Unter anderem hat hier, und vielleicht darf ich von hinten ja
aufrollend damit beginnen, der Landtagsabgeordnete Steier darlber geredet, dass ich
Menschen informiert habe lber das Gesetz, um das es heute geht. Leider war es mir nicht
moglich mich an alle Menschen in den eineinhalb Jahren zu wenden, aul3er jene, die
gesehen haben auch durch Einschaltung, na klar, wie hatten die Menschen wissen sollen,
dass sie sich beteiligen?

Mir war die Meinung der Menschen aber sehr wichtig. Na keine Frage! Das ist
legitim, dass man Menschen informiert. Oder wollen Sie nicht, dass wir Menschen
informieren? Das kann nicht im Sinne des Gesetzgebers aber auch nicht fur mich im
Sinne der Jagerschaft sein, wenn ich nicht die Menschen informiere. Der Herr Prasident
Strommer wirft mir unter anderem auch vor, ich hétte mit den Parteien nicht geredet und
im Jahr 2004 ist man hergegangen und hat man das erste Mal, Gott sei Dank, seit 1954
woher das Gesetz stammt, das angeschaut.
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Ja, stimmt, 32 Runden. Die Parteien waren alle einbezogen. Herausgekommen ist
nichts. (Abg. Walter Temmel: Ach so?) Ein Jagdgesetz, das nicht verandert wurde. Fragen
Sie die Jager, die kennen sich besser aus als wir alle, ob da etwas verandert wurde im
Sinne der Jager. Da geht es um ein Jagdgesetz. Daher ist es auch wichtig, dass wir das
auch einmal sagen. Es wurde nichts verandert fir die Jager und die Jagerinnen, die das
auch damals schon wollten, da gibt es auch Schriftverkehr dazu. Leider hat sich da die
Jagerschaft nicht durchsetzen kénnen (Abg. Walter Temmel: Ach so?) und das finde ich
schade.

Daher noch einmal: Zum Unterschied von jetzt ist das ein wirkliches Gesetz, (Abg.
Walter Temmel: Das ist ja etwas ganz was Neues!) das dem entspricht was driber steht,
namlich ein Jagdgesetz. Ich sage lhnen auch aber in aller Sachlichkeit: Wissen Sie, es
werden alle Gruppierungen heute dem Jagdgesetz zustimmen, auRer die OVP, die gesagt
hat, (Abg. Walter Temmel: Den Prasidenten Steier nicht vergessen!) vom ersten Tag an,
und ich werde das noch verlesen, wir machen nicht mit, vom ersten Tag an. Das Thema
waren die Jagerinnen und Jager, und ich wirde mich wundern, wenn einer von denen Sie
noch wahlen kann, weil Sie die wirklich total im Stich gelassen haben. Sie sind
hergegangen... (Beifall bei der SPO und FPO)

Sie sind hergegangen und haben mir in der Begutachtungsphase, wo Sie sich ja
einbringen hatten kdénnen, Sie waren sicher auch involviert in die ARGE-Sitzungen, das
erzadhlen Sie mir nicht, dass Sie nicht von Vertretern von dort informiert wurden. Oder
sagen Sie nicht den Menschen, was wirklich war, dass Sie nie auf mich zugekommen
sind, obwohl Sie die Jagerinteressen zu vertreten haben.

Sie haben kein einziges Gesprach gesucht. In der ganzen Begutachtung haben Sie
dann zuriick geschrieben, das habe ich mir extra, zwei-, dreimal jetzt schon vor Augen
gefuhrt, damit es den Menschen Klar ist, was Sie mit ihnen tun. Den Menschen draul3en,
den Jagern, haben Sie keinen Dienst erwiesen, weil Sie ihnen nicht geholfen haben. Kein
einziges Mal haben Sie den Jagern geholfen. Sie schicken dann herein in der
Begutachtung, wo man noch immer Gber 100 Seiten... (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Sie haben da rein geschrieben in der Begutachtung, wo noch immer tber 100
Seiten gekommen sind, natdrlich der Grof3teil von Jagerinnen und Jagern, haben Sie
lapidar zuriickgeschrieben: Der vorgelegte Vorschlag zur Anderung des Burgenlandischen
Jagdgesetzes wird inhaltlich abgelehnt. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ja, das ist so!)

Ich gratuliere allen Jagerinnen und Jagern die bisher auf Sie vertraut haben. (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Klarer geht es nicht mehr!) Sie haben sich in dem Moment, wo
mein Problem, ja, ich bin Sozialdemokratin, ich entschuldige mich dafirr nicht, dass ich
jetzt das Jagdgesetz in die Hand nehme, was Sie Jahrzehnte nicht verandert haben fir
die Jagerinnen und Jager und schreiben Sie das in der Begutachtung. Es interessiert uns
nicht, wir wollen nichts zu tun haben und alles soll so bleiben. Haben Sie mit den
Menschen nie geredet? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das stimmt ja nicht! Wo steht das
drinnen? Das ist ja die Unwabhrheit!)

Ich habe das nicht zu entscheiden. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie lesen etwas
vor und sagen das Gegenteil! Das ist ja interessant!) Ich verstehe lhre Aufgeregtheit,
endlich einmal haben wir die Chance hier im Landtag, dass Sie nicht standig, Gott sei
Dank haben das nicht alle anderen auch gemacht, standig drauf3en die Menschen
missbrauchen mit Inhalten, die Gberhaupt nicht gestimmt haben.

Der Grol3teil hat nicht einmal gewusst was wirklich im Gesetz steht, weil Sie standig
etwas inseriert haben und etwas ausgeschickt haben, was nicht der Wahrheit entspricht.
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Der Herr Abgeordnete Strommer, der Herr Prasident Strommer — (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Rudi!) Verzeihung, spricht von sechs Millionen, bitte rechnen Sie noch einmal
nach, es sind 600.000, blamieren Sie sich nicht und dann reden Sie Uuber die
Landtagsarbeit. (Abg. Walter Temmel: Was? Drei Gemeinden...!)

Passt schon. Dann muss ich halt schauen (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was habt
lhr denn fiir einen Taschenrechner in der Regierung? Gar keinen!) Uberhaupt keinen. Ich
habe nicht gerechnet, schauen Sie bitte was Sie vorher gesagt haben... (Abg. Ing. Rudolf
Strommer: Ich weil3 genau, was ich gesagt habe! Sie reden bei neun Jahren...! —
Allgemeine Unruhe - Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen — Abg. Manfred Kally: Rudi,
da hast Du Dich verhaut! Tatsache, das steht im Protokoll' Da hast Du Dich verhaut!)

Der Herr Prasident hat unter anderem auch von 2.300 Unterschriften geredet, wo
der Herr Prasident gesagt hat, die Jager und Jagerinnen haben das unterschrieben und
die Jagerinnen und Jager wollten das Ubergeben haben, weil es ist wirklich nicht in
Ordnung, was mit diesem Jagdgesetz los ist.

Meine Damen und Herren! Ich stehe dazu, dass das Jagdgesetz von allen Gruppen
getragen wird, dass es lange verhandelt ist, dass tausende Menschen sich daran beteiligt
haben, tUber 100 allein aus der Begutachtung, dass 80 Prozent von den Jager und
Jagerinnen umzusetzen waren und um die geht es mir. Sie schreiben in lhrer Resolution:
Am 3.11. haben Sie angefangen in lhrer Resolution zu unterschreiben. Da stehen
insgesamt sechs Punkte drinnen. Der Grol3teil der Punkte war damals schon nicht richtig
und findet sich auch zum Grof3teil nicht wieder im Gesetz. Sie haben aber hurtig weiter
gesammelt, weil da nicht einmal die Begutachtung fertig war.

Um was ist es lhnen gegangen? Warum tauschen Sie Ihre Menschen so, weil Sie
schreiben noch: Die Mitglieder des Bauernbundes, die Jager, die Familienangehorigen
und alle sollen unterschreiben und die Mitglieder und Sympathisanten der OVP. Warum
sind Sie nicht hergegangen und haben denen die Wahrheit gesagt, weil Sie da
Unterschriften gesammelt haben, was tUberhaupt nicht mit dem tbereinstimmt was vorliegt
und was wir beschlieBen? (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Das hat sich aber auch
wochentlich geéndert!) Sie haben da einfach Uber 2.000 Menschen missbraucht. Wissen
Sie was gescheiter gewesen ware, dass es gut ware... (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Das
hat sich in der Ausschusssitzung noch geandert, sieben Seiten!)

Das waren lauter legistische Dinge, das wissen Sie wie ich, bleiben Sie doch bei
der Wahrheit! Wissen Sie was sich die Jagerinnen und Jager und alle anderen
Interessensgruppen von lhnen erwartet hatten? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie wissen
das?) Namlich dass Sie hergehen und sich wirklich einmal mit denen zusammensetzen
die Sie nie gehdrt haben, um die es eigentlich gegangen ist.

Das finde ich schade, weil es viel gescheiter gewesen wére, Sie hatten diese
Gesprache gefuhrt und dann hatten wir gemeinsam ein Gesetz verabschieden kdnnen.
Aber das ist Ihre Sache. Ich méchte das schon ausklammern. Ich kann nur so die Dinge
nicht stehen lassen, wie Sie sie einfach darstellen wie sie nicht waren. Es hat noch nie ein
Gesetz gegeben, das so viele Menschen betroffen hat.

Aber vor allem viele Menschen die beteiligt waren, um mir dann vorzuwerfen, dass
ich undemokratisch ware. Das zeigen die 32 Verhandlungen von 2004, wo fur die Jager
nichts passiert ist.

Vielleicht noch ein Punkt der mir vorgeworfen wird: Ja, ich hatte auf die
Landwirtschaft zu wenig geschaut. Ihr Wort von Enteignung haben heute schon alle
Redner zerpflickt und haben Ihnen gesagt, dass das nicht stimmt, was Sie behaupten.
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Aber wissen Sie, wenn Sie von der Landwirtschaft reden - und ich wirde nicht dazu
stehen - wenn alle anderen Parteien auf3er Sie in diesen Landtagen, wo ich fur die
Landwirtschaft schon einiges eingebracht habe, (Abg. Walter Temmel: Prasident Steier
nicht vergessen!) in vielen Verhandlungen eingebracht habe, wo die alle sagen, bei lhnen
ist mehr in den letzten eineinhalb Jahren passiert als vorher, dann habe das nicht ich
gesagt, sondern Vertreter aller anderen Parteien.

Wenn Sie hergehen und sagen, das ist ein Wahnsinn, heute Griiner Bericht, ja der
Griune Bericht schaut so aus, wie er leider in gro3en Teilen wieder so weiter geht wie die
letzten Jahrzehnte. GroRRer Strukturwandel, die Betriebe sind gréf3er geworden, missen
sie auch, die kleineren und mittleren hat man total liegen gelassen, hinten liegen
gelassen, namlich am Weg - und reden Sie bitte wirklich auch mit der Landwirtschaft, wo
Sie glauben, dass Sie dort die Stimmen haben.

Sie haben leider auch die kleineren und mittleren Landwirte und Produzenten im
Stich gelassen. (Abg. Walter Temmel: Was ist ein Kleinbetrieb?) Ich versuche jetzt das
eine oder andere zu verbessern, (Abg. Walter Temmel: Was ist ein Kleinbetrieb?) nur
Wunder wirken kann ich nach Jahrzehnten auch nicht (Abg. Walter Temmel: Was ist ein
Kleinbetrieb?) Wo mir die einzige Molkerei zugesperrt hat, die Menschen in Stich gelassen
hat, und vieles andere mehr.

Aber mir vorzuwerfen, ich wirde nicht auf die Landwirte schauen, (Abg. Mag.
Michaela Resetar: Stimmt ja auch!) und ein paar aufzuhetzen immer mit Unwahrheiten,
das ist einfach nicht demokratisch, und das wollen die Menschen auch nicht. Bitte reden
Sie einmal mit den Menschen selbst. (Beifall bei der SPO und FPO)

Ich méchte jetzt noch zu einigen Punkten Stellung nehmen, aber nicht mehr zu den
einzelnen Punkten. Die sind ja heute von mehreren Abgeordneten, die das sachlich ernst
gemeint haben, schon gesagt worden, und daher brauche ich das nicht wiederholen.

Ich méchte nur nochmal sagen, dass das Jagdgesetz, wenn Sie sich die Mihe
machen die Praambel zu lesen, genau das ist, was sich die Menschen im Land
winschen. Namlich ein Miteinander. Vielleicht nehmen Sie sich Zeit und horen sich das
einmal an. Das habe nicht ich oder irgendein Jurist geschrieben, sondern das haben
Vertreter der Interessensgruppen, (Abg. Ing. Rudolf Strommer: Sie kennen ein paar? vor
allem aber die Jager und Jagerinnen gewilnscht, und auf diese Praambel bin ich sehr
stolz.

Das ist genau der Paradigmenwechsel zu friher, warum das Jagdgesetz ein Gutes
ist und warum das Jagdgesetz auch ein Modernes und Innovatives ist. Da ist ganz klar,
freilebendes Wild ist ein wesentlicher Bestandteil der Natur, ein Naturerbe unserer Heimat
und ist als Teil unserer Kulturlandschaft in seiner Vielfalt und in seinem nattrlichen und
historisch gewachsenen Beziehungsgefuige fur nachhaltige, nachfolgende Generationen
maoglichst zu bewahren.

Die Jagd hat den Grundsatzen der Weidegerechtigkeit zu entsprechen und umfasst
auch die Verpflichtung zur Hege des Waldes. Sie unterstitzt die Nachhaltigkeit und
Vorkommen der artenreichen Tierwelt und leistet einen wichtigen Beitrag zum Naturschutz
und zu vielem anderen.

Die langfristige Sicherung der Wildpopulation und eine an die Lebensrdume
angepasste jagdliche Bewirtschaftung ist ein dem Gemeinwohl dienender Beitrag. Die
Jagd tragt einen Teil zur gesamtgesellschaftlichen Verantwortung bei und hat vor allem
ganz klare Ziele. Naturnahe und nachhaltige Jagd auf frei lebendes Wild in ihrer Vielfalt
als generelle Nutzung.
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Was Sie, meine Damen und Herren, zuletzt noch wissen sollten, da ist heute viel
geredet worden Uber das was im Jagdgesetz drinnen steht, dass man manche Dinge klar
verfugt hat. Uber Wildschaden, tiber Ankirren und so weiter. Wissen Sie, wo das alles
hergekommen ist? Von Jagerinnen und Jager die drauRen stehen, die wissen wie die
Jagd zu sein hat, wenn sie modern ist, sie kam vom Tierschutz, klar, sie kam vom
Wildbiologen, sie kam vor allem aber von vielen Menschen, die drauf3en in der Welt leben
und das ist und das bleibt so, auch wenn Sie es nochmal so schlecht reden. Es ist ein
Gesetz fur jene Menschen, die drauf3en in einem modernen Burgenland leben, auf das wir
stolz sein wollen. Nicht aus 1954, das leider niemand angegriffen hat, und wo alles
gescheitert ist, was es nur zum Scheitern gibt.

Ich bedanke mich bei allen, die dazu beigetragen haben. Ein herzlicher Dank. Ich
bin sicher, dass wir in manchen Bereichen uns Vieles getraut haben. Das eine oder das
andere, haben Sie gesagt, na das wird man schon aufheben. Ja. Wir sind Demokraten.
Wir reden mit den Leuten. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sozialisten seid Ihr!) Bitte tun Sie
das auch. Sonst werden Sie jede Wahl in den nachsten Jahren verlieren. Weil von
Demokratie scheinen Sie nichts zu halten.

Allen Jagerinnen und Jagern ein herzliches Glickauf. Ich werde nicht
Weidmannsheil sagen. Ich bin immer dazu gestanden, dass ich keine Jagerin bin. Ich
freue mich, dass ich jetzt fur die Jagerinnen und Jager ein Gesetz schaffen habe kdnnen,
das passt.

Ein herzliches Gliickauf. Danke an alle die dazu beigetragen haben. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Landesratin Verena Dunst. Als
nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Klubobmann
Mag. Christian Sagartz.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Geschatzte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte, so wie ich das bereits versucht habe
eingangs der Tagesordnung, auch diesmal einen Antrag auf RUckverweisung nun
schriftlich beim Tagesordnungspunkt stellen, weil ich nach wie vor der Auffassung bin,
dass dieses Gesetz in weiteren Beratungen durchaus anders gestaltbar wére, (Abg.
Manfred Kolly: Frage: Wie hattet Ihr es gestaltet?) und auch so abgesichert werden
konnte, dass keine verfassungsrechtlichen Bedenken herauskommen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich méchte auf eines hinweisen. Herr
Abgeordneter Sodl, Sie haben sehr pflichtgemaR Ilhre Landesrdatin und den
Gesetzentwurf, den Sie ja mittragen, verteidigt. Das ist Ihnen unbenommen, Sie haben
das pflichtgemafd verteidigt. Ich nehme Ihnen das jetzt weder Ubel noch habe ich das
gewertet.

Sie haben aber eines vergessen. Sie haben nicht erwahnt, dass es ja jemand
anderen gibt, der entscheiden wird, wie das Gesetz schlussendlich gewertet wird. Eine
Wertung trifft in der Demokratie ein Gericht, in unserem Fall werden das viele Gerichte
sein, denn dieses Gesetz hat sehr viele Lucken und sehr viele Mdglichkeiten Dinge
auszulegen.

Es werden Grundbesitzer, es werden P&chter, all diese Dinge anders sehen wie
Jager, Landwirte und Tierschutzer. Das ist heute der Beschluss und damit die Grundlage
fur viele Rechtsstreitigkeiten. Der Verfassungsgerichtshof wird eines Tages nach
eingehender Beratung, so wie in der Demokratie Ublich, entscheiden.
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Ich mdchte aber schon eines klar festhalten. Frau Landesrétin Dunst, Sie haben
heute einen Brief vorgezeigt, den habe ich lhnen geschickt, der ist sogar foliert. Er muss
Ihnen besonders wichtig sein. (Landesratin Verena Dunst: Richtig!) Sie lesen immer nur
eine Zeile vor. Sie haben in der letzten Landtagssitzung, und die war, dass ich hier unter
keinen Umstanden eine falsche Information weitergebe, am 26. Janner 2017,
(Zwischenruf von Landesratin Verena Dunst) da haben Sie wortwortlich gesagt, ich hatte
Ihnen eine Zeile geschrieben.

Sie halten einen Brief in Handen, der vollgeschrieben ist und sagen wortwdortlich
eine Zeile. Genau wie Sie hier komplett verkirzt die Wahrheit darstellen, genauso gekurzt
waren die Parteienverhandlungen, die Sie beschreiben.

Ich habe Einladungen bekommen zu zwei Sitzungen. Am 26. Janner habe ich das
bereits erwahnt. Ich moéchte das hier der Ordnung halber festhalten, denn ich lasse nicht
zu, dass Sie behaupten kénnen, wir hatten uns nicht an diesen Verhandlungen, zu denen
Sie eingeladen haben, beteiligt: (Landesrdtin Verena Dunst: Sie haben sich nicht
beteiligt!)

Am 19. September 2016 hat der hier anwesende Kollege lhres Buros, Markus
Pammer, mit mir ein sehr lautstarkes Telefonat gefiihrt. Ich méchte mich auch noch
einmal hier fur den etwas harten Umgangston entschuldigen. Aber auf den Punkt gebracht
habe ich ihm dort erklart, ich finde es eine riesige Anmaf3ung, dass am 19. September
vormittags mir mitgeteilt wird, ich habe mich zur Verfigung zu halten, die Frau Landesratin
gibt am 20.9., den Tag darauf, um 11.00 ein Pressegesprach, und um 11.30 Uhr startet
dann eine Prasentation, eine Parteienverhandlung.

Dann habe ich noch nachgefragt: Gibt es hierzu Unterlagen? Dann hat man mir
gesagt: Nein. Es gibt namlich noch kein Gesetz. Es werden nur Eckpunkte prasentiert.
Daraufhin habe ich gesagt, wenn ich nicht einmal 24 Stunden Zeit habe mich
vorzubereiten oder meinen Terminplan zu verandern, wir werden einen Vertreter
entsenden. (Landesrétin Verena Dunst: Dazu haben Sie schon ein Jahr Zeit gehabt!)

Also, ich bitte Sie, das sind nicht einmal 24 Stunden. (Landesratin Verena Dunst:
Ein Jahr!) 24 Stunden nicht einmal! Deshalb war ein Vertreter des OVP-Klubs dort.

Jetzt mochte ich Ihnen einen Vergleich dazu geben. Der Herr Landesrat Darabos
hat eingeladen, er moéchte die Mindestsicherung im Land reformieren. Wir haben hier
mehrere Debatten im Landtag gehabt, und siehe da, eigentlich waren sich viele im
Landtag einig. Es gab eine erste Verhandlungsrunde. Dort haben wir festgehalten, dass
wir noch Verscharfungen in dem einen oder anderen Bereich wollen.

Es wurden Experten gehort, wir haben Information mitgenommen. Es gab eine
Begutachtung seitens des Verfassungsdienstes und dann hat es noch einmal eine Runde
gegeben, wo alle eingeladen waren, am Tisch gesessen sind und gesagt haben, ist in
Ordnung. Auf diesen Kompromiss kdnnen wir uns einigen.

Es gab Verhandlungen zum Gemeinderechtspaket. Eine Verhandlung, zwei,
unendlich viele. Viele konnten schlussendlich diesen Kompromiss mittragen. Warum, Frau
Landesratin Dunst, behaupten Sie dann, dass das nur beim Jagdgesetz nicht mdglich
gewesen ware?

Die Wahrheit ist, Sie haben es von Anfang an auf Konfrontation ausgelegt. Sie
haben auch heute hier nur von der Jagerschaft gesprochen. Alle anderen Mandatare
haben vom Tierschutz gesprochen. Alle anderen Mandatare haben von Landwirten
gesprochen, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Die Landwirtschaft und die Grundeigentiimer
sind auch betroffen!) die haben von Grundstiickseigentimern gesprochen. Sie haben
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heute nur von einer Gruppe gesprochen. Ich méchte Ihnen das ganz deutlich sagen. Es
ist am Ende des Tages so, wie Sie die Praambel gerade vorgelesen haben.

Glauben Sie wirklich, dass wir gegen alles, was im Gesetz steht, dagegen stimmen
mochten? Sind Sie wirklich der Auffassung, dass jeder, der hier heute mit lhnen diskutiert,
exakt jeden Beistrich, jede Ful3note dieses Gesetzes kennt? Da geht es um eine Frage
des Vertrauens in die legistische Arbeit. Wenn ich in einer Ausschusssitzung sitze und um
14.01 sieben Seiten Abanderungsantrag bekomme, dann ist das eines von vielen
Beispielen, dass bei diesem Jagdgesetz ich nicht einmal die Chance gehabt hatte zu
sagen, ich bin dafiir oder dagegen. (Landesratin Verena Dunst: Eineinhalb Jahre!)

Denn alle 14 Tage, (Landesratin Verena Dunst: Eineinhalb Jahre!) alle 14 Tage
haben Sie etwas anderes verschickt, haben Sie etwas anderes angenommen. Jetzt
mochte ich das in dem Fall auf den Punkt bringen: Das sind nicht eineinhalb Jahre
Diskussion, bitte reden Sie sich das nicht selbst ein. Sie haben sich eineinhalb Jahre
damit beschaftigt, das ist in Ordnung. Aber Sie kdnnen ja hier nicht sagen, Sie haben
eineinhalb Jahre verhandelt.

Wenn Sie eineinhalb Jahre Vorbereitungszeit brauchen ist das lhre Sache. Aber
wenn ich nicht einmal eine einzige Parteienverhandlung fuhre, die wirklich auf Augenhéhe
passiert, (Landesratin Verena Dunst: Das stimmt ja nicht!) wo die Vorbereitung passt, wo
Juristen am Tisch sitzen und nicht arme Mitarbeiter, die um 23.00 Uhr etwas versenden,
wo Sie mir um 09.00 Uhr vormittags mit einem geknechteten Blick sagen, tut mir leid, das
um 23.00 Uhr Versendete ist nicht mehr aktuell.

Das ist ja lacherlich. Sie haben ja alle hier an der Nase herumgefihrt. Auch alle, die
heute hier zustimmen. Das mochte ich lautstark gesagt haben. (Beifall bei der OVP)

Exakt aus diesem Grund und ganz genau dokumentiert an den Beispielen
Eisenkopf und Darabos: Es gibt die Mdglichkeit zu verhandeln. Machen wir das noch
einmal. Setzen wir uns, Kollege Kolly sagt das immer wieder, zusammen. Ich bitte Sie
deshalb heute um diese Unterstiitzung. Ermdglichen Sie uns das.

Antrag auf Ruckverweisung an den Ausschuss.

Gemal3 8§ 62 GeOLT stellen die unterfertigten Abgeordneten den Antrag die
gegenstandliche Vorlage Zahl 21 - 533 an den Rechtsausschuss und den Agrarausschuss
zurick zu verweisen und die Vorlage bis zur Einholung einer Stellungnahme des
Verfassungsdienstes des Bundeskanzleramtes zur Verfassungskonformitat der geplanten
Bestimmungen zu vertagen. (Beifall bei der OVP — Abg. Mag. Christian Sagartz, BA
Ubergibt den Antrag auf Rickverweisung der Prasidentin)

Dritte Prasidentin Illse Benkd: Der mir soeben berreichte Antrag auf
Ruckverweisung an den zustéandigen Ausschuss ist gehorig unterstitzt, sodass er gemani
8§ 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung einbezogen wird.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Landtagsabgeordnete Petrik. Bitte Frau
Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Nur kurze Richtigstellung. Herr
Kollege Sagartz! Beziiglich des Mindestsicherungsgesetzes wurden die GRUNEN nicht zu
irgendwelchen Verhandlungen eingeladen, weil Sie das hier in den Raum gestellt haben.
(Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Tut mir leid, ich war nicht der Einlader!)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete. Wortmeldungen? Herr
Kollege Kolly? Bitte. Ich bitte den Herrn Abgeordneten Kolly um seinen Beitrag. Bitte sehr.
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Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Frau Prasidentin! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Dass das Jagdgesetz so eine lange Dauer hat, dann soll es
so sein, und soll auch dementsprechend aber auch richtiggestellt werden. Lieber Herr
Kollege Sagartz! Ich hatte von Ihnen gerne einen Vorschlag gehabt, wie Ihr
Gesetzesentwurf ausschaut. Den habe ich auch nie gesehen. Muss ich offen und ehrlich
gestehen. (Allgemeine Unruhe — Beifall bei der SPO)

Das ware vielleicht eine Idee gewesen, das wére eine Idee gewesen, wo Sie sich
einbringen hatten kénnen. Ich war heute noch um 08.45 Uhr bei der Landesratin und habe
einige Dinge geklart. (Abg. Mag. Michaela Resetar: Bist Du der Sprecher von den Roten?)
Sie waren nicht unterwegs und haben sich gekimmert um das Ganze.

Ich glaube, dieses Jagdgesetz kann seine Fehler haben, wie andere Gesetze, die
Sie in Ihrer Vorgangerzeit als Regierungsmitglied genauso beschlossen haben, wo wir
darauf hingewiesen haben, hoppla, da kann etwas nicht stimmen. (Allgemeine Unruhe)

Haben Sie immer gesagt, alles ein Blodsinn, das stimmt alles nicht. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich hatte gerne diesen Entwurf, den Sie gerne am Tisch
hatten, und dann kdnnen wir weiterdiskutieren. Dann kdénnte ich mir eventuell vorstellen,
dass wir noch eine neue Runde machen. Das heil3t ja noch lange nicht, dass wir das nicht
neu machen konnen. Das wére eine Ansage.

Liebe OVP, nicht im Schmollwinkel stehen, sondern mitar_t_)eiten fuir das Land in
dem wir gerne leben. Dankeschoén. (Beifall bei der LBL und der SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen liegen
keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung. (Zwiegesprach zwischen dem Abg.
Manfred Kolly und der Abg. Mag. Michaela Resetar - Die Préasidentin gibt das
Glockenzeichen)

Geschatzte Damen und Herren Abgeordnete! Wir befinden uns im
Abstimmungsvorgang und ich ersuche um Ruhe, damit nicht wieder einige Pannen
passieren. Danke herzlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun
ein vom Landtagsabgeordneten Klubobmann Mag. Christian Sagartz eingebrachter
Antrag auf Rickverweisung an den zustandigen Ausschuss vor.

Ich lasse daher zunéchst Uber den vom Landtagsabgeordneten Klubobmann Mag.
Christian Sagartz eingebrachten Antrag auf Rickweisung an den zustandigen Ausschuss
abstimmen und ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem
Antrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf so wie vom Herrn Berichterstatter beantragt zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf Uber die Regelung des Jagdwesens im Burgenland
(Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 - Bgld. JagdG 2017), (Zwiegesprache bei den
Abgeordneten der OVP — Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen — Abg. Mag. Thomas
Steiner: Entschuldigung.)

Ich bitte um Ruhe -

(Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 — Bgld. JagdG 2017), ist somit in zweiter
Lesung mehrheitlich angenommen.
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Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf Uber die Regelung des Jagdwesens im Burgenland
(Burgenlandisches Jagdgesetz 2017 — Bgld. JagdG 2017), ist somit auch in dritter Lesung
mehrheitlich angenommen.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 747), mit dem das
Burgenlandische Okofdorderungsgesetz geandert wird (Zahl 21 - 521) (Beilage 788)

Dritte Prasidentin llse Benk&: Wir kommen zum Punkt 3 der Tagesordnung. Dies
ist der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage 747, mit dem das
Burgenlandische Okoforderungsgesetz geandert wird, Zahl 21 - 521, Beilage 788.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Klubobmann
Landtagsabgeordneter Hergovich.

Bitte Herr Klubobmann um Ihren Bericht.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.

Berichterstatter Robert Hergovich (SPO): Danke Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Okoforderungsgesetz geandert wird, in ihrer
17. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Okoforderungsgesetz geéndert wird, die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile nun Frau
Abgeordneter Karin Stampfel als erste Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt das
Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Karin Stampfel (FPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrte
Damen und Herren! Hohes Haus! Das Ziel des uns vorliegenden Entwurfes, mit dem das
Burgenlandische Okoférderungsgesetz geandert werden soll, beinhaltet eine Anderung
der Zusammensetzung und eine damit einhergehende Neubesetzung des Vorstandes des
Burgenlandischen Okoenergiefonds.

Die wesentlichen Anderungen habe ich mir herausgesucht und zwar im § 4 wird
hier nach derzeitiger Rechtslage ein Vertreter oder eine Vertreterin der Burgenlandischen
Elektrizitatswerksaktiengesellschaft BEWAG durch das fir das Energiewesen zustéandige
Mitglied der Landesregierung ersetzt.

Im gleichen Paragraph Absatz 1 Z 6 und 7 wird der Vorstand des
Burgenlandischen Okoenergiefonds durch eine Expertin oder einen Experten fir
Technologiefragen und eine Vertreterin oder einen Vertreter der Energie Burgenland AG
gestarkt werden, um die ihm Ubertragenen Aufgaben effizienter wahrnehmen zu kénnen.
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Im § 5 Absatz 1 geht es um die Vertretung des Burgenlandischen Okoenergiefonds
durch einen Administrator nach aufRen. Nach derzeitiger Rechtslage geschieht dies durch
den oder die Technologiebeauftragte des Landes Burgenland.

Durch die neue Bestimmung soll diese Funktion in Zukunft durch eine
Landesbedienstete oder einen Landesbediensteten jener Abteilung der Landesregierung,
welche fur die Wohnbauférderung zusténdig ist und vom Land Burgenland namhaft
gemacht wird, ausgeubt werden.

Wir werden diesem Gesetzesentwurf unsere Zustimmung geben. Danke. (Beifall
bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter
Markus Ulram.

Herr BUrgermeister, Abgeordneter, bitte.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Danke Herr Prasident. Hohes Haus! Die
Paragraphen, die gerade zitiert worden sind, haben wir auch Ubermittelt bekommen. Was
interessant an dieser ganzen Geschichte ist: Wenn ein burgenl&ndisches
Okoférderungsgesetz geandert wird, da konnte man fast meinen, dass auch in der
Abwicklung, in dem Birokratieabbau, etwas passiert.

Im Gegenteil, eigentlich ist das der Fall, wir setzen eigentlich den Okoenergiefonds,
die Mitglieder, von funf auf sieben und dann liest man in der jungsten Vergangenheit auf
der Homepage der Energieagentur des Landes Burgenland:

Nach erfolgter formaler und technischer Prifung wird die Foérderhthe fir die
jeweilige Anlage bestimmt und dem Vorstand des burgenlandischen Okoenergiefonds zur
Genehmigung vorgelegt. Soweit so gut.

Da die Forderung unter einer Alternativenergieanlage der Genehmigung aller
Vorstandsmitglieder bedarf, nimmt dieser Vorgang etwas Zeit in Anspruch. Wenn man den
Vorstand jetzt hier noch eigentlich aufblaht von finf auf sieben Personen, wo wir
eigentlich die Arbeiterkammer, die Wirtschaftskammer auch noch drinnen haben, auf die
Landwirtschaftskammer hat man ein bisserl vergessen, Uber die Biomasse und so weiter,
ist das ein bisserl eigenartig, muss man eigentlich sagen.

Aber das fallt wahrscheinlich unter den Punkt, was der Kollege Sodl heute schon
angesprochen hat, den Demokratieaufbau wahrscheinlich, dass man das Gremium
ausweitet.

Aber insgesamt, glaube ich, kann man, wenn man Birokratie aufbaut die Verfahren
noch weiter verlangern, weil ich wieder ein hdheres Anwesenheitsquorum haben muss,
den Verwaltungsaufwand erhdht und weniger Service fur mehr Burokratie, aufburdet mit
dem Gesetz, dann kann man das eigentlich nicht fir gut halten. Danke. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachste
zu Wort gemeldet ist Frau Blrgermeisterin Landtagsabgeordnete Ingrid Salamon.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Ingrid Salamon (SPO): Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Prasident! Es hatte mich ja jetzt gewundert, wenn die OVP hier jetzt an das
Rednerpult gegangen ware, und dieses Gesetz fir positiv empfunden hatte, sondern das
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was wir uns jetzt seit 10 Uhr anhéren mussten, dieses Jammern und dieses Beleidigt sein
geht nattrlich weiter.

Nichtsdestotrotz darf ich naturlich meiner Vorrednerin, der Kollegin zustimmen, sie
hat das gesagt, was (Abg. Markus Ulram: Vorgelesen.) dieses Okoférderungsgesetz im
Prinzip beinhaltet und warum es geé&ndert werden soll. Daher erspare ich mir, dass ich
das selbige vorlese.

Ich darf noch darauf hinweisen, was ich mir herausgesucht habe, das man sagt,
wie sind die Forderungen, weil es ja hier heil3t, dass das alles in die Lange gezogen wird
und so quasi man anscheinend die Vermutung hat, dass daher die Leute darauf
verzichten. Ich kann Ihnen die Zahlen von 2016 sagen.

Es wurden 1.205 Antrédge zur Foérderung von Alternativanlagen gestellt. Die
Fordersumme ist 1,500.000 Euro. Es wurden 29 Antrage vor Photovoltaikanlagen gestellt.
Das ist eine Forderungssumme von zirka 40.000 Euro. Es sind 52 Antrage fur Fahrzeuge
mit Alternativantrieben gestellt worden im Jahr 2016. Das ist somit eine Férdersumme von
20.300 Euro und es wurden 400 Energieberatungen gemacht.

Man sieht, dass dieses Gesetz sehr wichtig ist, das auch die handelnden Personen,
die dieses Gesetz erfillen, die beratend fir unsere Bevolkerung da sind, eine sehr
wichtige Rolle stellen. Und ich darf nur dran erinnern, auch wenn jetzt die Galerie relativ
leer ist, dass das Burgenland ja wirklich einer Vorreiterrolle in diesem Sinne mit der Natur
und mit der Umwelt hat.

Das wissen wir mit unseren Windradern, das wissen wir, dass wir vor 20 Jahren,
wie es so weit war, das sechs Windanlagen gemacht worden sind von sehr vielen Leuten
belachelt worden sind. Es hat sich Gott sei Dank das Land Burgenland von diesem Weg
nicht abbringen lassen. Und wir sind heute 20 Jahre danach eine Vorzeigeregion.

Und ich kann nur sagen, dass wir auf dem richtigen Weg sind und das Leitbild, das
wir haben, mit der Natur zu tollen Erfolgen, ist richtig fir das Land, fir die Burgenlander
und auch fur jene, die Alternativforderungen vom Land bekommen.

Meine Fraktion wird sich natirlich diesem Gesetzentwurf anschlieRen und ich
mochte mich bei allen bedanken, die bis jetzt fur dieses Gesetz und fiir die Leute des
Landes gearbeitet haben. Danke. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte, Sie haben sich zu Wort gemeldet, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke Herr Prasident. Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Zu diesem ,Gesetz“ ist eigentlich nicht viel hinzuzufligen,
handelt es sich doch nur um eine Korrektur im Sinne der neuen Zusammensetzung des
Okovorstandes.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, aber wichtiger ist mir, und das sollte
eigentlich auch nach den Worten meiner Vorrednerin betont werden, was es auf sich hat
mit diesem gesamten Okostromgesetz, mit der kleinen Novelle, die inzwischen im
Parlament vorliegt und die jetzt beschlossen werden soll - glaube ich - in der nachsten
Sitzung. Und auf der anderen Seite in der groRen Okostromnovelle, die im Herbst dieses
Jahres beschlossen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir horen die letzten Wochen, die letzten
Monate, dass es ein unzumutbarer Zustand fur jeden Empfanger einer Férdermdglichkeit,
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bezogen auf alternative Energien ist, dass dieses Okostromgesetz ausgelaufen ist und
alle Moglichkeiten des Einholens von Foérdersituationen nicht mehr gewahrleistet wird.

Ich habe mich diesem Thema auch schon in der Budgetdebatte gewidmet, aber es
ist mir ein Anliegen heute etwas wieder zu betonen, das an sich in diesen Diskussionen
zumeist untergeht. Wir sind nicht fur uns da und wir sind nicht fur das Land alleine da,
sondern wir sind in der Hauptsache fir den Birger und fir die Birgerin da und die
insbesondere auch bezogen auf den Strompreis.

Ist doch die Energie Burgenland ein Landesbetrieb, wenn er auch zur Halfte an das
Land Niedertsterreich, sprich an die niederdsterreichische Elektrizitatsgesellschaft
verkauft worden ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was aber dieses Okostromgesetz bewirkt
hat, das hat meine Vorrednerin auch ausgefuhrt, wir sind quasi zum Teil ein Vorreiter in
Bezug auf den Ausbau von alternativen Stromquellen gewesen.

Wir waren in Bezug auf die Windrader ein sehr weitdenkendes Gebilde, wir haben
aber auch auf Photovoltaik und andere Mdglichkeiten der alternativen Stromerzeugung
gesetzt und haben uns einen Status erarbeitet, der auf Region bezogen eigentlich sehr,
sehr gut war, weil es nicht viele gegeben hat, die den gleichen Weg uneingeschrénkt
gegangen sind.

Was jetzt der Fall ist, sollten sie aber im Grunde genommen bei diesem
Gesetzentwurf oder bei dieser Gesetzwerdung nicht inhaltlich beriicksichtigen, auf die
sogenannte Vorlage wer in dem Okoenergievorstand drinnen sein soll, sondern sie sollten
es mitbericksichtigen auf die Burgerinnen und Blirger.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben eine Deckelung entgegen der
deutschen Situation, was die Okostromabgabe des einzelnen Haushalts und seiner
Verbindlichkeiten auf den Strompreis bezieht. Wir haben diese 120 Euro ungeféahr, die in
den letzten Jahren explosiv gestiegen sind.

Und jeder Teilnehmer, jede Teilnehmerin in einem Haushalt, die Strombezieherin
oder Strombezieher ist, bekommt automatisch mit der Abrechnung diesen Zuschlag, der
zur sogenannten Forderung von Okostrom-Anlagen dienen soll, aufgesetzt.

Jetzt nur in der kleinen Novelle ist etwas enthalten, dass jedem Normalsterblichen
eigentlich nicht nur die Haare zu Berge stehen lassen sollte, sondern dass in der
Diskussion allein schon mehr als fragwurdig ist.

) Meine sehr geehrten Damen und Herrn, nur lhnen allen zur Kenntnis, das
Okostromférderungsgesetz neu in der kleinen Novelle sieht eine Abwrackpramie fur
Anlagen vor, fir Biogasanlagen in der GroRenordnung von 120 Millionen Euro.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die die sich verzockt haben bekommen
jetzt vergutet 120 Millionen Euro, damit sie quasi das was nicht funktioniert, nicht
umgesetzt wurde, was qualitativ keine Stromerzeugung eigentlich méglich macht, weil es
nur Verluste schreibt, bekommen zu dem vom Netzgehen und zum Abwracken 120
Millionen Euro.

Wer bezahlt das? Im Grunde genommen aus der Okostromabgabe, jeder einzelne
Burgenléander, jede einzelne Burgenldnderin wird Betroffene oder Betroffener dieses
politischen Sonderfalls einer falschen Ansatzform sein und damit eigentlich in der
Darstellung etwas, das wir alle nicht mittragen sollten.



3512 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017

Meine sehr geehrten Damen und Herren, vieles was die Okostromsituation anlangt,
alternative Erzeugung, ist im Grunde genommen wegen dieses komischen CO3’'s im
Umsetzen, dieses ganz komische Gebilde.

Wir werden heute noch eine ganz besondere Darstellung von Regierungsseite
erfahren, namlich eine Antragstellung auf den Bau der dritten Piste, wo sich ein
Verwaltungsgerichtshof erdreistet, weil Osterreich in seiner Gesamtsituation Vertrage
abschlief3t, die Klimaschutzziele beinhalten, quasi wegen einer CO,-Situation die dritte
Piste zu verbieten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist quasi Ausweis dessen gewesen,
wo man die Justiz mit jeder Form schimpfen musste, das ist ja auch passiert, das hat sich
ja keiner in irgendeiner Form gefallen lassen.

Auf der anderen Seite ist man dann auch losgegangen von Seiten der
Flughafenbetreiber, sprich der beiden Vorstdnde, weil man ja gesagt hat, jetzt muss
dieser Flughafen 30 Millionen Euro fur das Jahr abschreiben, weil er ja das Ganze
investiert hat in den sogenannten Ansatz, damit diese 3. Piste zum Tragen kommt. Aber
es wird noch die Gelegenheit geben, dariber zu diskutieren.

Was ich noch mehr einschlieRen méchte, ist die einfachste logische Kombination.
Ein Gericht ist deswegen schlecht und schuldig zu sprechen, weil es eine, den
gesetzlichen Verpflichtungen, den Rahmenbedingungen, die 0&sterreichische Politiker
gegenuber dem Weltgeschehen eingegangen sind, quasi korrekt und inhaltlich richtig
vollzieht. (Beifall bei den GRUNEN)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Okostrom ist etwas, das wir uns in allen
Bestandteilen geben sollten. Es ist ein eigenartiger Ansatz, wenn Verantwortliche, zum
Beispiel der Osterreichischen Verbundgesellschaft in der Person des Herrn Anzengruber
jetzt schon langatmig die Forderung erhebt, wir sollten endlich davon abrticken, quasi fur
jeden, der eine alternative Anlage hinstellt, sprich ein Windrad, die Differenz zwischen
dem wirklichen Strompreis und dem, was er quasi zum Zeitpunkt des Abschlusses erreicht
hat, auszubezahlen.

Meine Damen und Herren, das ist nicht finanzierbar. Wir bewegen uns jahrlich
inzwischen auf 850 Millionen Euro, die diesen Betreibern quasi anheimgestellt werden
und das sind wieder ausschliel3lich Gelder, die im Grunde genommen von den einzelnen
Haushalten und von den Haushaltsverantwortlichen, den Energiegesellschaften
Ubertragen werden beziehungsweise den Eigentiimern dieser Windrader.

Ich méchte heute nicht die Diskussion ansetzen, wo quasi gesagt wird, wir haben
so viele Windrader, namlich Gber 40, die beantragt sind und die moglicherweise, wenn
das nicht verlangert wird, quasi aus dem Kreislauf fallen wirden, missten neu beantragt
werden und sich hinten anstellen. Ich méchte die Diskussion nicht fihren.

Was mich aber einigermafen jetzt auch im Zusammenhang mit dieser Situation
erschuttert, ist der Ansatz, wo im Grunde genommen auf neue Anlagen gedrangt wird, in
neuen Gebieten, in neuen Regionen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das, was wir aufgestellt haben, sollte zum
Repowering genutzt werden, da gibt es genug Méglichkeiten, quasi Anlagen durch neue
Zu ersetzen, sie hoher zu stellen, damit auch effizienter zu gestalten.

Was sicher fir ein Tourismusland, dessen wir uns mit drei Millionen Nachtigungen
jetzt rGhmen, nicht forderlich ist, ist quasi dieses Weiterschreiten der sogenannten
alternativen Windradsituation vom Nordburgenland in den Stden.
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Wir haben eine steigende Situation des sogenannten Wunschkatalogs und wenn
wir dem entsprechen, dann versuchen wir wieder und werden auch wieder
raumordnungstechnisch Schwierigkeiten uns einhandeln, die nicht sinnvoll sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, klar ist, dass diese Okostromsituation ein
absolutes notwendiges Zeichen im Sinne der Erneuerung und der Abkehr von fossilen
Brennstoffen ist.

Was aber im Grunde genommen mit bertcksichtigt werden sollte - und hier gibt es
schon eine Abkehr zum Beispiel im Land OberOsterreich, dass gewisse Situationen es
bedingen und eine der gravierendsten Situationen ist der gefallene Strompreis, die
Leipziger Bdorse im Ausdruck weist uns etwas nach, dass der Strompreis inzwischen
eigentlich eine Bagatelle im Verhaltnis zu den Wiinschen, die man mit Okostromanlagen
zur Herstellung gesetzt hat, darstellt, dass dieser Okostrompreis ausschliel3lich eine
Fordersituation sein muss, die den einzelnen Haushalten aufgeladen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dem anderen Umstand, sprich dem
eigentlichen Gesetz mit zwei Satzen ist zuzustimmen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Frau Mag.
Regina Petrik ist als Nachste zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Prasident! Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher drauflen an den
Bildschirmen! Ich méchte doch auf etwas hinweisen, das bislang offensichtlich bei dieser
kleinen Gesetzanderung noch nicht so aufgefallen ist.

Im Vorblatt ist beschrieben die Ausgangslage, also die Uberschrift heiR3t
Ausgangslage, der Satz dazu ist: Vorrangiges Ziel der Novelle ist eine Anderung der
Zusammensetzung und eine damit einhergehende Neubesetzung des Vorstandes des
Burgenlandischen Okoenergiefonds.

Das ist schon, ist aber nicht die Uberschrift, ist keine Ausgangslage, sondern ein
Ziel. Es wurde also gar nicht beschrieben, warum das vorherige Gesetz Uberhaupt
geandert werden muss, es ist keine Begriindung daflir da, was den nicht ausreichenden
Zustand des vorliegenden Vorstandes ist.

Vielleicht ware es einfach ehrlich gewesen zu schreiben: Ausgangslage ist, man
mochte hier gewisse Machtverhaltnisse verschieben oder so. Weil3 ich nicht, transparent
ist es nicht.

In der Erlauterung koénnen wir lesen, ich zitiere: ,Nach derzeitiger Rechtslage
gehort dem Vorstand des Burgenlandischen Okoenergiefonds eine Vertreterin oder ein
Vertreter der Burgenlandischen Elektrizitatswirtschafts AG (BEWAG) an, dieses Mitglied
soll ersetzt werden durch das fiir das Energiewesen zustdndige Mitglied der
Landesregierung.”

Also, es geht darum, eine Politikerin oder einen Politiker zusatzlich in den Vorstand
zu bekommen, neben dem Landeshauptmann, der sowieso schon im Vorstand sitzt, sitzt
dann ein zweites Regierungsmitglied im Vorstand, das ist ein klares Signal.

Statt der BEWAG-Mitarbeiterin oder Mitarbeiter kommt dann eine Vertreterin oder
Vertreter der Energie Burgenland in den Vorstand, das gleicht sich also dort wieder aus.

Dann kdnnen wir lesen in den Erlauterungen, ich zitiere wieder: ,Der Vorstand des
Burgenlandischen Okoenergiefonds soll gestarkt werden durch eine Expertin oder einen
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Experten fir Technologiefragen und eine Vertreterin oder einen Vertreter der Energie
Burgenland AG, um die ihm Ubertragenen Aufgaben effizienter wahrnehmen zu kénnen.*

Also, ein zusatzliches Vorstandsmitglied wird installiert, das vom Land Burgenland
namhaft gemacht wird. Wer ist in diesem Fall das Land Burgenland? Im Zweifelsfall wohl
immer der Landeshauptmann selbst.

In den Erlauterungen wird suggeriert, dass die Energie Burgenland ein zusétzliches
Vorstandsmandat erhalt, was aber natlrlich nicht stimmt, denn das ist ja nur der Ausgleich
zur entfallenen BEWAG-Vertreterin oder Vertreter.

Wir kénnen lesen, ich zitiere wieder: ,Der Burgenlandische Okoenergiefonds wird
von einer Administratorin oder einem Administrator nach auf3en vertreten, nach derzeitiger
Rechtslage Ubernimmt der oder die Technologiebeauftragte des Landes diese Aufgabe.

Durch die Bestimmung soll kinftig eine Landesbedienstete oder ein
Landesbediensteter jener Abteilung des Amtes der Landesregierung, welcher fir die
Wohnbauférderung zustandig ist und vom Land Burgenland namhaft gemacht wird, diese
Funktion ausiben.“ - Zitatende.

Also ein relativ unabhéngiger Beauftragte raus, eine Bedienstete oder ein
Bediensteter des fur die Wohnbauférderung zustandigen Regierungsmitgliedes hinein.
Wer ist fur die Wohnbauférderung zustandig? Der Landeshauptmann. Das Signal ist da!

_ Das Signal ist klar, da geht es um Machtkonzentration, da machen wir von den
GRUNEN nicht mit. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Okoférderungsgesetz geandert
wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Okoférderungsgesetz geandert
wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses uber den Gesetzentwurf (Beilage 757), mit
dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz gedndert wird (Zahl 21 - 531) (Beilage
789)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Die Berichterstattung Uber den 4. Punkt
der Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf, Beilage
757, mit dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz geandert wird, Zahl 21 - 531,
Beilage 789, wird Herr Landtagsabgeordneter Mag. Drobits vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Herr Prasident. Geschéatzte
Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das
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Burgenlandische Notifikationsgesetz geandert wird, in seiner 17. Sitzung am Mittwoch,
dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz geandert wird, die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile
nun dem Herrn Abgeordneten Friedl als erstem und vorerst einzigem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Burgenlandische Notifikationsgesetz beruht in der
geltenden Fassung auf der Richtlinie 89/139/EWG uber ein Informationsverfahren auf
dem Gebiet der Normen und technischen Vorschriften, ABI. Nr. L 109 vom 26.4.1983 S.8.
Diese wurde durch die Richtlinien 98/34/EG neu kodifiziert und durch die Richtlinien
98/48/EG betreffend Dienste der Informationsgesellschaft erweitert.

Mit der Richtlinie 2015/1535/EU Uber ein Informationsverfahren auf dem Gebiet der
technischen Vorschriften und der Vorschriften fur die Dienste der Informationsgesellschaft
ABIl. Nr. L 241 vom 17.9.2015, S.1, wurde nunmehr die Richtlinie 98/34/EG in der
Fassung der Richtlinien 98/48/EG und 2006/36/EG neu kodifiziert.

Mit der vorliegenden Novelle sollen im Sinne der Klarheit und Ubersichtlichkeit, die
in der Richtlinie 2015/1535/EU aktualisierten Verweise auch fur den Bereich des
Burgenlandischen Notifikationsgesetzes ibernommen werden.

Meine Fraktion wird dem Notifikationsgesetz die Zustimmung erteilen. (Beifall bei
der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz geéandert
wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Gesetzentwurf auch in
dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Notifikationsgesetz geandert
wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig angenommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 756), mit dem das
Landesumlagegesetz gedndert wird (Zahl 21- 530) (Beilage 790)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf, Beilage 756, mit dem das Landesumlagegesetz geandert wird,
Zahl 21- 530, Beilage 790.
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Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Klaudia Friedl.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Klaudia Friedl: Sehr geehrter Herr Préasident! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Landesumlagegesetz geé&ndert wird in ihrer 17.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das
Landesumlagegesetz geandert wird, die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Ich bitte um Debatte und Abstimmung. Danke.

Zweiter Préasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Als
Erstes erteile ich dem Abgeordneten Wiesler das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Ein kontinuierlicher Wirtschaftsaufschwung und eine
stetige Weiterentwicklung im Burgenland brauchen einen stabilen Rahmen zwischen
Land, Gemeinden und ihrer Bevolkerung. Die finanziellen Mittel sind fur die Menschen da,
fur die wir gemeinsam auf den unterschiedlichsten Ebenen arbeiten hier im Landtag als
Abgeordnete oder als Gemeinderate in den Heimatgemeinden.

Ich glaube, dass das Land Burgenland und seine Gemeinden Hervorragendes fur
die Bevolkerung leisten, auch umgekehrt - die Bevdlkerung in den verschiedensten
Bereichen in den Vereinen zum Beispiel fur die Gemeinden und somit auch fir unser
Heimatland Burgenland.

Mit gemeinsamen Zielen, Innovation, aber auch Leistungsbereitschaft kann viel
erreicht werden. Es gilt hier nachhaltig Wirtschaftswachstum zu erzielen, die Arbeitsplatze
zu sichern, soziale Sicherheit und Sicherheit zu erhalten und zu schaffen und die
Absicherung unserer Lebensqualitat zu bewahren.

Um das alles bewerkstelligen zu kdnnen, braucht es erstens, Rahmenbedingungen
und zweitens, braucht es auch Steuerungselemente fir eine beinahe fast gerechte
Verteilung der Finanzmittel auf allen Ebenen, dazu gehort auch die Landesumlage.

Es wurde zum Beispiel noch nie so viel Geld in Gesundheit und in Soziales
investiert, wie jetzt, damit alte und kranke Menschen die Pflege und Versorgung erhalten
konnen, die sie benétigen. Oder die Absicherung der 6ffentlichen Wohlfahrt, wo es zum
Beispiel um die Behindertenhilfe geht.

All das sind Dinge, die wir brauchen, wo die Landesumlage auch eine wichtige
Rolle spielt. Dabei ist natlrlich das Land Burgenland gefragt. Aber ohne den 171 fleil3igen
Gemeinden wirde es nicht funktionieren. Dazu ist gegenseitiges Verstandnis fur die
Leistungen gefragt, die erbracht werden.

Sehr geehrte Damen und Herren! Der Finanzausgleich gewéhrleistet nach wie vor
eine fast gerechte Verteilung, die sicherstellt, dass bei hoheren Einnahmen des Bundes
auch hohere Ertragsanteile flieRen und umgekehrt. Es flieBen diesmal insgesamt 300



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3517

Millionen Euro mehr an die Lander und Gemeinden. Diese zusatzlichen Mittel sichern
besonders die Bereiche Gesundheit, Pflege und Soziales, wie ich vorhin erwahnt habe.
Der oft kritisierte abgestufte Bevolkerungsschlissel, der mittlerweile stark abgeflacht ist,
bleibt zwar erhalten, aber struktur- und finanzschwache sowie von Abwanderung
betroffene Gemeinden erhalten allerdings einen Ausgleich.

Von diesen zusatzlichen Mitteln werden vor allem die burgenlandischen
Gemeinden profitieren. Es ist also eine solide Basis fur die burgenlandischen Gemeinden
da, um die zukunftigen Aufgaben im Sinne der burgenlandischen Bevdlkerung bewaltigen
zu konnen. Auch das muss man sehen und erkennen, wenn manche die Landesumlage
kritisieren.

Einzig und allein unlogisch und unfair und zu kritisieren ist, dass ein Burgenlander
pro Kopf weniger wert ist als ein Kopf im Westen des Landes oder in den Stadten. Hier
kann man Kritik anbringen, dass unsere Gemeinden nicht mehr Geld bekommen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das Land Burgenland hingegen kompensiert
durch niedrige Transferleistungen - das sind die Ausgaben fir gemeinsame
Aufgabengebiete - die Belastungen der Gemeinden. Die burgenléandischen Gemeinden
zahlen zirka 266 Euro pro Kopf weniger an das Land als beispielsweise Oberdsterreich.

Eine Studie des Zentrums fiir Verwaltungsforschung KDZ zeigt, fiir ganz Osterreich
ergibt sich eine Verteilung der Pro-Kopf-Ausgaben auf Lander und Gemeinden von 61 zu
39 Prozent. Dieses Verhaltnis betragt im Burgenland 74 zu 26 Prozent. Das heif3t, im
Burgenland finanziert das Land die gemeinsamen Aufgaben im Bereich der Sozialhilfe,
Krankenanstalten oder des offentlichen Lebens zu 74 Prozent, wahrend die Gemeinden
lediglich 26 Prozent dazu beitragen muissen. In Oberdsterreich beziehungsweise
Vorarlberg betragt dieses Verhaltnis 55 zu 45 Prozent. Mit diesem hohen Schlissel tragt
das Land Burgenland dazu bei, dass die benachteiligten Gemeinden im Burgenland
zusatzlich unterstitzt werden. Wenn man sich die Transferausgaben der
burgenlandischen Gemeinden an das Land ansieht, sind diese nach Niederdsterreich am
niedrigsten. Bei den Transfereinnahmen der burgenlandischen Gemeinden liegen wir
deutlich hoher als andere Bundeslander. Bei der Gesamtumlagenbelastung hat das
Burgenland den geringsten Wert.

Sehr geehrte Damen und Herren! Das Land Burgenland ist ein starker Partner der
Gemeinden und braucht es nicht erst zu werden. Das Land Burgenland unternimmt grol3e
Anstrengungen, die Gemeinden moglichst gut bei ihren Vorhaben zu unterstitzen. Daher
wird viel zur wirtschaftlichen Lebensfahigkeit der Gemeinden beigetragen.

Und ganz klar sind die Gemeinden ein wichtiger Wirtschaftsfaktor und Arbeitgeber
vor Ort in der jeweiligen Region. Ohne Zweifel gilt es, auch grofRe Herausforderungen zu
stemmen, wie etwa die Abwanderung und die Uberalterung zum Beispiel. Es ist daher
auch im Finanzausgleich mehr Geld vorgesehen, um moderne Rahmenbedingungen in
den Gemeinden zu schaffen, wie etwa in der Kinderbetreuung, wie wir heute schon gehort
haben.

Abschlieend mochte ich festhalten, sehr geehrte Damen und Herren, dass
nirgendwo Heimat so nahe ist, wie in den eigenen Gemeinden. Dort haben wir unsere
Familien, unsere Freunde, unsere Vereine. Dort wachsen unsere Kinder auf, gehen in den
Kindergarten, zur Schule. In den Gemeinden verbringen wir unsere Freizeit und den
groRten Teil unseres Lebens. In unserer Gemeinde haben wir unser Zuhause. Unser
Zuhause verbinden wir mit Haus und Hof, unsere Kindheit, unsere schone Landschaft. Wir
verbinden unser Dorf, unsere Gemeinde, mit seinen Besonderheiten. Und wir sehen
unsere Gemeinden verbunden mit unserem Heimatland Burgenland.
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Damit mochte ich zum Ausdruck bringen, dass die burgenl&ndische Bevdlkerung
ihre Gemeinde liebt. Das sehen wir auch anhand der vielen ehrenamtlichen Stunden, die
die Bevolkerung fur die Gemeinden, aber auch fir das Land Burgenland leistet.
Bevolkerung, Gemeinden und das Land Burgenland greifen wie Zahnrader ineinander.
Wirde ein Zahnrad fehlen, wirde es nicht funktionieren und dazu braucht es auch die
notige Landesumlage in der vorgesehenen Héhe.

Wir werden unsere Zustimmung erteilen. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachstes zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Bitte Herr Burgermeister.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Ich habe vor wenigen Tagen einen Zeitungsartikel gesehen und habe mir
gedacht, super, SPO und FPO haben sich doch eines Besseren besonnen und haben
auch hier in dieser Frage unsere Argumente (bernommen, weil die Uberschrift lautet:
SPO und FPO gegen Landesumlage. Dann habe ich genauer geschaut. Leider war das
die ,Tiroler Tageszeitung® vom Marz 2017, wo sich SPO und FPO in Tirol fiir die
Abschaffung der Landesumlage ausgesprochen haben, zu Recht ausgesprochen haben,
weil sie das genauso sehen, wie wir das sehen, namlich dass die Landesumlage ein
finanzausgleichstechnisches Relikt ist, das eigentlich keine Berechtigung mehr hat.

Die Landesumlage ist im Grunde eine Art Strafsteuer fur die Gemeinden, wo an die
19 Millionen Euro in etwa jedes Jahr den Gemeinden und damit vor allem den
Birgerinnen und Birgern vorenthalten werden. Daher haben wir vorgeschlagen, dass
man die Landesumlage abschaffen soll. Wenn das nicht funktioniert und wenn das nicht
geht, dann zumindest diese Mittel zweckwidmen sollte und wieder an die Gemeinden
rickfuhren soll, indem man Infrastrukturprojekte ermdoglicht.

Die Gemeinden, das ist vorher angesprochen worden, das sind die Orte, wo die
Heimat der Menschen stattfindet, wo Heimat stattfindet, wo sich die Menschen wohlfiihlen.
Und um sich wohlzufiihlen, miissen sich die Gemeinden ordentlich entwickeln kbnnen.

Dazu braucht es natirlich auch Geld, um das irgendwie bildlich zu sagen. Das
Land sollte sich bemihen, dass die Gemeinden ihren Burgern nicht nur Butterbrot und
Zuckerkipferln geben kdnnen, sondern einen Schweinsbraten und ein Schnitzel. Das ist ja
im Endeffekt, auch fur das Land misste das eigentlich ein Ansporn sein, die Gemeinden
zu unterstitzen, was schlussendlich allen Burgenlanderinnen und Burgenlandern
zugutekommt, wenn die Gemeinden investieren kdnnen, wenn sie ordentliche Projekte auf
den Weg bringen kdnnen.

Wenn man diese 19 Millionen hernimmt und sagt, was fur einen Effekt erzielt man
daraus, wenn man das wirklich ordentlich einsetzt, wenn man Richtlinien macht und sagt,
wenn Gemeinden bestimmte Projekte umsetzen, dann kdnnen sie aus diesem Topf Geld
bekommen, etwa 50 Prozent der Summe, dann muss auch die Gemeinde naturlich etwas
investieren, weil es soll eben ein Anreiz sein. Dann hatten wir eine Gesamtinvestition
jahrlich von zusatzlich 38 Millionen Euro, was Ubrigens, wenn man den Berechnungen der
Experten glauben kann, und das kann man, etwa 750 zusatzliche Arbeitsplatze pro Jahr
bedeuten wirde.

Ich verstehe wirklich nicht, dass man sich so dagegen sperrt, dass man tberhaupt
keine Diskussion daruber fuhrt und sagt, schauen wir uns das einmal wirklich im Detail an.
Ist das wirklich gerecht, dass man so driberfahrt? Ich kann das jetzt nur aus der eigenen
Erfahrung als Bilrgermeister sagen. Es sitzen einige andere Birgermeister auch noch
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hier, wie sich hier die Zahlen entwickelt haben, wenn ich die Landesumlage und auch die
angesprochenen sozialen Beitrage, die naturlich notwendig sind, hernehme.

Ich bin tbrigens auch dafiir, dass es einen Ausgleich zwischen den Gemeinden
gibt, aber der muss eben gerecht sein. Wenn man sich die anschaut, dann hat es vor
wenigen Jahren noch so ausgeschaut, dass die Stadt Eisenstadt zum Beispiel in etwa vier
Millionen Euro beigetragen hat, und fur das Budget 2017 sind es deutlich Gber sieben
Millionen. Das ist einfach eine Zahl, die nicht mehr nachvollziehbar ist und wo einfach die
Maoglichkeiten schén langsam zu Ende gehen. So geht es nattrlich vielen Gemeinden.

Im Ubrigen die SPO-Vorsitzende aus Tirol hat sich nicht nur fiir die Abschaffung
der Landesumlage ausgesprochen, sondern auch dafir ausgesprochen, dass die
Transferzahlungen der Gemeinden an das Land zusatzlich noch eingefroren werden.
Auch das ist ein guter Vorschlag einer SPO-Politikerin, dem ich viel abgewinnen kann.

Daher wird die OVP diesem Gesetz, das heute vorliegt, natiirlich nicht zustimmen.
Wir werden weiter daran arbeiten und weiter Vorschlage machen, sodass den Gemeinden
wirklich geholfen wird, dass man nicht nur Lippenbekenntnisse macht, dass man nicht nur
sagt, 2017 ist das Jahr der Gemeinden, weil halt gerade Gemeinderatswahlen sind,
sondern diesen Worten auch Taten folgen lasst.

In dem Sinn werden wir nicht zustimmen, werden weiter fur die Gemeinden, fir die
Burgerinnen und Burger in den Gemeinden eintreten und der Schutzschirm auch fur die
Gemeinden und fur die Burger sein. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Néachstes zu Wort gemeldet ist die Frau Landtagsabgeordnete Blrgermeisterin Klaudia
Friedl.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Klaudia Friedl (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Hohes Haus! Unser Landeshauptmann hat das Jahr 2017 zum Jahr der
Gemeinden gemacht. Aber nicht umsonst. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Gemacht hat er es
nicht; ausgerufen hat er es.) Proklamiert! Nicht umsonst.

Ich denke, die 171 Gemeinden im Burgenland haben sich das auch verdient, denn
unsere Gemeinden sind all das, was wir vorher gesagt haben, Wohn- und Lebensraum.
Aber sie sind auch ein enormer Motor fur Wirtschaft, fir Tourismus, sie sind grol3e
Dienstleister, vor allem im Bereich der Verwaltung, und letztendlich, wie auch schon
erwahnt wurde, ein ganz ein wichtiger Arbeitgeber auf allen Ebenen.

Die Aufgabenvielfalt unserer Burgermeister unserer Gemeinden, unserer
Kommunen hat sich in den letzten Jahrzehnten deutlich verandert und dazu gefihrt, dass
wir eigentlich kleine bis hin zu groRen Firmen geworden sind, wo wir sehr vieles managen
und sehr vieles bewaltigen mussen.

Damals, in den vergangenen 50 Jahren oder 30 Jahren, waren die wichtigsten
Aufgaben Infrastruktur, Wasserversorgung, -entsorgung, Stral3enbau oder der Ausbau
von Volksschulen, Pflichtschulen und Kindergarten. Eine grofe Anzahl an neuen
Herausforderungen ist dazugekommen, vor allem im Sozialbereich, im Bereich der
Kinderbetreuung, der Pflege der alteren Blrgerinnen und Blrger, aber auch beim Erhalt
des Nahverkehrs.

Wir sind auch dafir verantwortlich, Ausbildungschancen fur Kinder und Jugendliche
zu kreieren, bis hin zu den Bereichen Wohnen, attraktives und leistbares Wohnen -
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heutzutage grofRe Schwerpunkte -, um der schon vorher genannten Abwanderung
entgegenzuwirken.

Herausforderungen, die sehr viel an Management, aber natirlich auch sehr viel an
finanziellen Herausforderungen bedurfen. Das wissen wir alle.

Es kommt jetzt naturlich darauf an, Herr Kollege Steiner, man muss das Ganze
schon von Anfang bis zum Schluss durchrechnen, namlich nur eine Sache herauszuholen
und alle anderen Dinge, die vom Land sehr gut geregelt werden, nicht berticksichtigen, ist
also fur mich die halbe Rechnung.

Sie wissen, in Mathematik ist man immer durchgefallen, wenn man das
Rechenbeispiel nur bis zur Halfte durchgerechnet hat. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich
habe maturiert in Mathematik.) Dann ist es zwar ein guter Ansatz, aber man muss schon
bis zum Schluss durchrechnen.

Daher muss auch gesagt werden, dass Gemeinden und Land ein sehr guter
Partner sind und eine sehr gute Partnerschaft haben und es nicht darum geht, dass das
Land den Gemeinden etwas wegnehmen will, denn wir sind Land und Land ist
Gemeinden. Von daher kann man das ja auch gar nicht auseinandersehen.

Bei der Verteilung, und wenn wir das jetzt schon so genau anschauen, dann ist
gerade das Burgenland 6sterreichweit ein fairer Verteiler. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nur
eine statistische Grofze.) Namlich 74 Prozent der Ausgaben zu 26 Prozent der
Gemeinden. Ja, ich weil3, Sie wollen das nicht héren. Aber das sind einfach Fakten und
die kann man einfach nicht wegreden.

Im Osterreichischen Durchschnitt liegt dieses Verhaltnis, wenn Sie schon das
Tiroler Bundesland als Vergleich hernehmen, im Durchschnitt Osterreich 61 zu 39. Ich
denke, das ist alleine schon selbstsprechend. Der Herr Kollege hat vorher schon die
Vorarlberger Zahlen genannt und die ober6sterreichischen. Auch die Zahlen, die
Transferausgaben und -einnahmen betreffen. Ich wiederhole das daher nicht mehr.

Der Verteilungsschlissel, vor allem im sehr teuren Bereich, den wir uns auch
leisten wollen, weil unsere Menschen uns wichtig sind, 40 zu 60 haben wir verdndert auf
50 zu 50. Das gibt es in anderen Bundesléndern auch nicht in diesem Ausmalf3. Wenn ich
Ihnen das auch noch sagen darf.

Ein Beispiel, was das Land Burgenland macht, das andere Bundeslander auch
nicht tun, ist, dass die Kosten der Onkologie des Landes Burgenland, die wir im
Krankenhaus Wiener Neustadt untergebracht haben, vom Land Burgenland sogar zu 100
Prozent getragen werden. Also auch Leistungen, die andere Bundesléander ihren
Gemeinden nicht bieten.

Von daher sind die Vergleiche teilweise sehr hinkend. Das Land Burgenland schaut
auf die Gemeinden. Wir sind Partner. Daher wurde auch in der letzten
Landeskoordinationssitzung im vergangenen Oktober einstimmig beschlossen, dass die
Landesumlage im Jahr 2017 bei 7,6 Prozent belassen wird. Sie wissen, beim neuen FAG-
Gesetz ist eine Erhohung auf 7,66 Prozent mdglich. Das Land und alle Beteiligten (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Das ware ja noch schoner.) und vor allem alle
Gemeindevertreterverbdnde haben sich dazu bekannt, diesen Prozentsatz nicht zu
erhdhen, sondern dabei zu belassen.

Ich denke, das ist fair. Dafir ist es fur mich nicht nachvollziehbar, werte Kollegen
von der OVP, warum wir mit dieser Regelung und mit diesem Verteilungsschliissel vom
Land zu den Gemeinden nicht dabei bleiben sollten.
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uUnd ich darf Ihnen eines sagen. Sie sind ja selbst Birgermeister: Aber fahren Sie
hinaus in die Gemeinden und in die Ortschaften! (Abg. Mag. Thomas Steiner: Tue ich eh.)
Die Gemeinden und das Bild der Gemeinden sind selbstsprechend. Reden Sie mit den
Kolleginnen und den Kollegen!

Es ist, glaube ich, keinem Burgermeister im ganzen Lande wahrend der Zeit,
wahrend Sie noch regierungsbeteiligt waren bis jetzt, wenn Projekte gestartet wurden, nie
ein offenes Ohr geschenkt worden, wenn sie Projekte hatten, wo Unterstitzung des
Landes zugesichert worden ist.

Also mir ist es nicht so gegangen, und ich kenne sehr viele Birgermeisterkollegen
aus dem Bezirk Oberpullendorf. Ich bin mir ganz bewusst und bestimmt sicher, dass es in
anderen Bezirken auch nicht anders lauft.

Das Land unterstitzt die Gemeinden tatkraftig bei vielen Projekten.

Lassen Sie mir auch noch sagen, weil ich auch zur Dorferneuerung als Sprecherin
groBe Affinitat habe. Alle Projekte, die auch seitens des Landes an das Land zur
Dorferneuerungsférderung herangebracht werden. Wir schicken fast keine Mittel zurlick
oder gar keine Mittel. Wir sind sehr bemuht, dass wir auch auf dieser Ebene alles
ausschopfen, was mdaglich ist, damit unseren Gemeinden so viel an Férderungen seitens
der EU, aber auch vom Land und vom Bund zukommen, wie ihnen zusteht.

Daher wird meine Fraktion dieser Landesumlage nach wie vor - wir stehen dazu -
zustimmen. Das Land Burgenland und seine 171 Gemeinden werden auch in den
nachsten Jahren starke Partner bleiben. Auch wenn Sie das nicht so sehen, Herr Kollege,
aber ich denke, die Schonheit unseres Landes und der Wohlstand unseres Landes und
die Attraktivitdt unserer Gemeinden sind Beweis dafir, dass es bei uns im Burgenland
stimmt. Danke schon! (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster
hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Kollegin Friedl hat jetzt ein Pladoyer fir die Landesumlage gehalten,
was auch nachvollziehbar ist, weil sie die Argumentation benutzt hat, dass man immer ein
offenes Ohr vorfindet, wenn man ein Anliegen in der Gemeindestube hat und diese quasi
ans Land herantragt.

Das sind zwei verschiedene Paar Schuhe. Die eine Geschichte ist: Die
Bedarfszuweisungen werden automatisch vom FAG her im Land belassen und
entsprechend dem Willen und der Vorstellung des dafiir zustandigen Referenten, sprich
des Herrn Landeshauptmannes, bei Bedarf an die Gemeinden weitergegeben. Das kann
man jeden Dienstag auf Facebook nachvollziehen, wo die auftretenden
Gemeindefunktionare kommen, ihre Anliegen vortragen und entsprechend dann die
Bedarfszuweisungen ,zugemittelt* bekommen.

Das andere ist die Landesumlage, die jetzt zusatzlich eigentlich das finanziert, was
schon vorher abgezogen wurde. Das heil3t, wir haben zwei Ausgabepositionen, die sich
das Land quasi vom FAG her sichert, weil sie den Gemeinden diese Landesumlage als
zuséatzliche Abgabe auferlegt. Ich glaube, das ist so korrekt.

Im Endeffekt ist es aber eine Sache, die auch von der Kollegin Friedl jetzt
dahingehend richtig vermittelt wurde, das Land ist ja grof3zlgig, weil es auf die 0,6
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Prozent auch verzichtet. 7,66 Prozent waren moglich, und 7,6 ist der Einhebestatus. In
Wirklichkeit, das wird aber niemanden retten.

Tatsache ist, dass wir eine Diskussion zu fiihren hétten, die im Grunde genommen
nachvollziehbar gefiihrt wird in der Entwicklung der Ertrdge in der Landesumlage. Wenn
wir uns das bei dem Gesetz in der Vorlage anschauen, Entwicklung der Ertrage von 2001
bis 2015, ist die Betragssituation, die den Gemeinden abgenommen wurde, von 12,3
Millionen Euro 2001 bis 19 Millionen Euro auf 2015 angewachsen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Geschatzte Burgermeisterinnen und
Blrgermeister, die auch hier im Haus vertreten sind! Ich hére landesweit und langatmig
immer diese gleiche Diskussion, wo es heil3t, wir sind so arm dran. Wir haben als
Gemeinden nichts vom Portfolio her oder ein leeres Portfolio und muissen eigentlich die
Aufgaben erledigen.

Hier gibt es eine Variante und eine Mdglichkeit, zusatzlich Geld, das eigentlich in
der Ausfuihrung beim Land verbleibt und dem Land behilflich ist, seine Ausgaben zu
decken, auf die Gemeinden umzulegen, weil es auch einen direkten Eingriff in die
Gemeindeautonomie darstellt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist eine Frage des Zuganges. Wenn
vorher vom Kollegen Steiner angefiihrt wurde, dass sich in anderen Bundeslandern auch
diese Diskussion regt, dass man quasi auf Landesumlage verzichten soll, ist das im
Grunde genommen damit nicht auszugleichen, was Sie, Kollegin Friedl, angefiihrt haben,
dass das Burgenland in seiner Quote bezogen auf andere Abgabenleistungen, besser und
klarer formuliert als andere Bundeslander.

Das ist zwar I6blich. Im Grunde genommen ist es aber eine Frage, wie schaffe ich
es, den Haushalt, den das Land zu verwalten hat, ordnungsgemaf umzusetzen und wie
kann ich eigentlich denen, die ich im sogenannten Jahr der Gemeinden qualifiziere, die
entsprechende Unterstutzung gewahren.

Ich glaube, dass es hier einen Paradigmenwechsel sehr wohl geben kénnte. Wir
werden mit einer Zielsetzung, dass jede Gemeinde um ihren Haushalt zu sichern
beziehungsweise ,aufzufetten, in der Widmung Industrie und Gewerbegebiete
zugestanden bekommt, mit Sicherheit nicht den Schlussel fur eine zukunftige finanzielle
Sicherstellung der Gemeindehaushalte finden. Hier gehort strukturell etwas getan.

In der Diskussion empfinde ich sehr wohl als méglich, dass auch in Frage gestellt
wird, ob eine Landesumlage eingehoben wird. Ich gehe davon aus, dass uns der Herr
Landesrat gleich nachtraglich erklaren wird, dass sie ein sehr wichtiger Bestandteil des
Landesbudgets ist - no na net. Ich meine, wenn ich sie als solche budgetiere, dann ist sie
auch notwendig.

Auf der anderen Seite finde ich es legitim, dartiber nachzudenken, dartber zu
diskutieren, ob es eine andere Variante gébe. Es wird in der Berufung darauf, dass ich
sage, andere Bundeslander heben dort weniger ein, dort viel mehr ein, und wie immer
auch, immer einen Ausgleich geben. Die Landesumlage vom Namen her, ist etwas, das
im Grunde genommen auch - und das sage ich jetzt mit Vorsicht - interpretatorisch von
Seiten der Gemeinde als eine Art von Strafzoll qualifiziert werden kénnte. Wenn man jetzt
schlimm denkt beziehungsweise anders denkt, es gabe die Moglichkeit, auch eine andere
Form mit Sicherheit der Gegenfinanzierung oder der Mdglichkeiten einzuheben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Landesumlage in dieser Art in der
Beschlussantragstellung ist ein Fortschreiben des Status quo. Er ist indexiert und
prozentuell eigentlich immer héher.
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Ich habe nur im Grunde genommen eines gesehen, wenn ich mir diese
sogenannten  monatlichen Zuweisungen im Sinne der Vereinbarung des
Finanzausgleiches - fur den Monat Mé&rz habe ich sie gesehen - anschaue und
bundesweit die Abgabensituation betrachte, gibt es fur den Marztermin, fir den Monat
Mérz, bundesweit und speziell auch fur das Burgenland ein Minus in der
Abgabensituation.

Das ist in der Ausfuhrung ein Zeichen, dass das Steueraufkommen nicht
entsprechend floriert oder so wie es veranschlagt wird. Ich weil3 aus der Erfahrung
desjenigen, der auch Empfanger von Gegebenheiten, die auf die monatliche Abrechnung
auf Gemeinden stattfindet, dass die ersten zwei Monate immer schwécher waren und
dass sie im Grunde genommen als Erstes einmal von Landesseite her dazu bedient
werden, um die gegebenen Restsituationen von Landesseite her in Abzug den
Gemeinden finanziell aufzubessern.

Auf der anderen Seite, wenn ich im Marz aber eine Abrechnungssituation von
Bundesseite auf das Land habe, und damit in der Folgewirkung fir die Gemeinde, wo die
Abgabenertrage ein Minus aufweisen, dann mache ich mir um die sogenannte budgetére
Entwicklung insgesamt und tber Steueraufkommen Sorgen.

Nochmals gesprochen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Bezogen auf die
Maglichkeiten, die es in der Finanzierung, in der Gegenfinanzierung, Querfinanzierung auf
die einzelnen Gebietskdrperschaften gibt, ist mit diesem Finanzausgleich, der Herr
Landesrat war ja ein Mitverhandler dieses Finanzausgleiches von Landerseite her, in
verschiedenster Hinsicht, ein altes Terroir aufgebrochen worden. Wir sollten aber auch
dazu geneigt sein, nicht nur von Lander- auf Bundesebene diese Terroirs neu zu
bespielen, sondern mdglicherweise, und das war der Ansatz, der vorher vom Kollegen
Steiner auch gewahlt wurde, auch auf dem Terroir zwischen der Gebietskodrperschaft
Land und den Gebietskorperschaften Gemeinden einen neuen Weg zu finden. Herzlichen
Dank! (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Von der
Regierungsbank hat sich Herr Landesrat Bieler zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Helmut Bieler (SPO): Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mochte im Detail ein bisschen auf die Ausfihrungen des Herrn Blrgermeister
Steiner eingehen, weil er nicht irgendein Blrgermeister ist, sondern der Blrgermeister der
Landeshauptstadt und werde Ihnen und ihm beweisen, dass er vdllig falsch liegt.

Dieser Finanzausgleich, nicht nur der Finanzausgleich, sondern diese
Landesumlage ist der Garant und Ausgleich dafur, dass die Gemeinden nicht mehr zahlen
mussen.

Ich werde Ihnen erklaren warum. Ich werfe lhnen nicht vor, dass Sie parteipolitisch
vorgehen, dass Sie oppositionell vorgehen. Ich werfe I|hnen aber vor, dass Sie
unverantwortlich gegentiber dem Land und den Gemeinden argumentieren.

Erstens, am 19. Oktober 2016 haben wir in der Landeskoordinationssitzung
einstimmig beschlossen, die Landesumlage fiir 2017 aufrecht zu erhalten. Wir haben viele
Diskussionen gehabt - Uber Kirzung, Uber Einschrankung, tber Abschaffung der
Landesumlage.
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Nach Austausch der Argumente sind alle Gemeindevertreter einhellig der Meinung
gewesen, dass es fur die Gemeinden die beste Losung ist, diese Landesumlage so
beizubehalten.

Warum? Es gibt viele Punkte, die fur diese Landesumlage und fir die allgemeine
Situation der Transferleistungen sprechen. Immerhin fast drei Viertel der
Transferleistungen tragt das Land und nicht ganz ein Viertel, oder ein bisschen mehr als
ein Viertel, missen die Gemeinden zahlen.

Beim Krankenanstaltenabgang der KRAGES und der Barmherzigen Brider zahlt
das Land rund 85 Millionen. Zehn Prozent, also nicht einmal ganz zehn Millionen, zahlen
die Gemeinden.

In Tirol sind es 50 Prozent. In Vorarlberg, in Oberdsterreich sind es 40 Prozent.
Wenn wir diese Diskussion beginnen, mit den Gemeinden und uns an das Osterreichische
Niveau angleichen, zahlen die Gemeinden ganz schén drauf.

Die Gemeinden zahlen nicht bei der EU-Kofinanzierung, die Gemeinden zahlen
nicht fur den Notarzthubschrauber, die Gemeinden zahlen nicht fir die Onkologie (Abg.
Mag. Thomas Steiner: Wer sagt das?) und das Land zahlt freiwillig zusatzlich nicht nur
den Notarztwagen, sondern auch beim Rettungsdienst mit.

Wir hatten namlich nur, weil? nicht, 30 Prozent, 25 Prozent, wir zahlen aber 50
Prozent fir die Gemeinden mit.

Das heil3t, wir haben hier eine Situation, die positiver fur die Gemeinden nicht sein
kbnnte. Wenn Sie jetzt fordern, dass man diese Landesumlage abschafft
beziehungsweise fur etwas anderes verwendet, dann ertffnen Sie die Gefahr, dass die
Diskussion entsteht, schauen wir uns das an, wie das Ganze in den anderen Landern
funktioniert. Und das kann nicht billiger fur die Gemeinden werden.

Ich mdchte jetzt nicht populistisch sagen, ich bin das Schutzschild der Gemeinden.
Aber wir haben uns da ,committed®, dass wir das so handein.

Die Gemeindevertreter schatzen das auch so, dass ich diese Diskussion nicht
beginne, weil das konnte ich ohne weiteres. Weil das ist ja nicht so, dass nur das Land
profitiert von EU-Finanzierungen und Kofinanzierungen und notwendigen Mafl3nahmen,
sondern in den Gemeinden das auch passiert.

Wir zahlen seit einigen Jahren freiwillig 50 Prozent der Sozialleistungen und zum
Dank dafir hore ich Uberall, die Gemeinden werden ausgelaugt. Das Land auch. Wir
zahlen 50 Prozent - die Halfte. Das heif3t, diese Argumentation geht ins Leere.

Dass die Sozialleistungen gestiegen sind, das ist eine andere Diskussion. Da
werden wir schauen, dass wir diese Kurve, wie in allen Landern, auch in den Griff
bekommen. Es hat lange Diskussionen im Finanzausgleich gegeben.

Aber diese Landesumlage einfach nur populistisch abzuhandeln, ohne die Vorteile
fur die Gemeinden hier hervorzuheben, ist einfach unverantwortlich den Gemeinden
gegeniber und dem Land gegentiber, dass man sagt, das Land soll auf 19, 20 Millionen
verzichten, weil es in dieser Situation nicht méglich ist. Das weil3 jeder.

Das kann man als Opposition naturlich tun. In Tirol haben sie es genauso gemacht.
Das darf die Opposition. Es steht der Regierung und dem verantwortlichen Teil im
Landtag zu, das so zu argumentieren, wie es tatsachlich ist.

Daher danke ich den Gemeindevertretern, die diese Einsicht haben, weil sie genau
wissen, es kann fur sie nicht besser werden, sondern nur schlechter, weil wenn wir die
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besten Transferleistungen seitens des Landes gegenuber der Gemeinde haben, dann
kann man eigentlich gar nicht jammern.

Dass die Opposition anders tut, gut, ist ihr Recht. Aber ich werde ganz klar
dagegen auftreten, weil ich, weil das Land, ein starker Partner fur die Gemeinden ist, und
das werden wir auch bleiben. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Neuerlich zu Wort gemeldet ist
Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Steiner.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Landesrat! Diese
Argumentation, die Sie hier wieder angefiihrt haben, das ist ja nichts Neues. Das
versuchen Sie jedes Mal irgendwie zur Sprache zu bringen und den Leuten das
weiszumachen. Das stimmt natirlich so nicht. Ich lasse mir von lIhnen auch sicherlich
nicht vorwerfen, verantwortungslos zu sein - gegentber den Gemeinden schon gar nicht.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wie komme ich dazu? (Ein Zwischenruf des Landesrates Helmut Bieler.) Nur weil
Sie mit lhrer Argumentation so daherkommen, ohne das inhaltlich zu besprechen und zu
Uberlegen? Wer ist denn fur was zustandig? Wer hat denn die Kompetenz in der
Sozialhilfe? Wissen Sie das? Wer ist denn nach der Verfassung zustandig, das Land oder
die Gemeinden? (Landesrat Helmut Bieler: Das Land.) Also das Land.

Wer ist denn dann fur den Uberortlichen Rettungsdienst zustandig? Das Land oder
die Gemeinden? (Landesrat Helmut Bieler: Die Gemeinden.) Nein! (Landesrat Helmut
Bieler: Doch! Fur den Notarztwagen zustandig.)

Dann wundert mich lhre Argumentation eigentlich gar nicht, wenn Sie nicht einmal
wissen, woflr Sie zustandig sind. Dann wundert mich diese Argumentation von lhnen ja
gar nicht. (Zwischenrufe des Landesrates Helmut Bieler.) Dann wundert mich das wirklich
nicht, wenn Sie nicht einmal zwischen dem ortlichen und dem Uberdrtlichen
Rettungsdienst unterscheiden kénnen, wo klar ist, dass der tberortliche Rettungsdienst in
der Verantwortung des Landes liegt und daher auch vom Land bezahlt wird. Das ist ja
wohl logisch. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sie stellen sich daher und erzéhlen irgendwas und sagen am Schluss und alle
anderen, die einen anderen Vorschlag haben, sind verantwortungslos. Na
Entschuldigung, es ist verantwortungslos, wenn Sie da die Unwahrheit sagen. Nein, das
ist die Unwahrheit. Ich sage lhnen das auch. Fur die Krankenanstalten ist auch das Land
zustandig. Dass die Gemeinden hier etwas dazuzahlen, das ist ohnehin freundlich genug.
Jetzt komme ich noch zu diesem berihmten Koordinationskomitee, das Sie immer
anfihren.

Einstimmig. Ja, das stimmt, das war friher auch immer einstimmig, weil immer so
ein bisschen so der Druck da war, naja, wenn wir etwas andern, dann werden wir
woanders auch etwas andern. (Landesrat Helmut Bieler: Logisch!)

Das nenne ich eine politische Erpressung und das ist nicht fair. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner hat sich neuerlich der Abgeordnete Gerhard Steier zu Wort gemeldet.

Abgeordneter Gerhard Steier: In aller Kirze. Danke Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Um beizuspringen, was der Herr Landesrat jetzt meint ist,
dass sich das Arrangement zwischen den Gemeinden und dem Land in irgendeiner Form
ergeben hat, aber nicht darauf fufdt, wie Sie richtig ausgefuhrt haben, dass die
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gesetzlichen Bestimmungen, eindeutig einem Trager einer Gebietskorperschaft eine
Verantwortung Ubertragen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zur Richtigstellung, aber auch wenn notig
zur Korrektur, Herr Landesrat, bezogen auf das Rettungsgesetz, haben Sie gesagt, das
Land zahlt freiwillig den halben Anteil am Rettungsschilling oder am Rettungseuro.

Tatsache ist, dass das Rettungsgesetz pro Kopf auf die Gemeinden abzielt und
dass der Gesetzgeber, sprich das Land, sehr wohl den 50-prozentigen Anteil fir das Land
ausweist und die Gemeinden 50 Prozent der Kosten fir das Rettungsgesetz ibernehmen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Wortmeldungen liegen keine
mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Landesumlagegesetz geéndert wird, ist somit in
zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf mit dem das Landesumlagegesetz geandert wird, ist somit auch
in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

6. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses Uber den
Gesetzentwurf (Beilage 758) mit dem das Burgenlandische
Bedienstetenschutzgesetz 2001 geandert wird (Burgenlandische
Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017) (Zahl 21 - 532) (Beilage 791)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zur Behandlung des 6.
Punktes der Tagesordnung. Dies ist der Bericht und Ab&nderungsantrag des
Rechtsausschusses uber den Gesetzentwurf, Beilage 758, mit dem das Burgenlandische
Bedienstetenschutzgesetz 2001 geandert wird. (Burgenlandische
Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017), Zahl 21 - 532, Beilage 791.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Doris Prohaska.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf,
mit dem das Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz 2001 geandert wird
(Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017), in seiner 17. Sitzung am
Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abé&nderungsantrag.

Danach erfolgten Wortmeldungen der Landtagsabgeordneten Mag. Sagartz, BA
und Hergovich.

Anschlie3end verlas ich die Beschlussformel des Abanderungsantrages.
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Bei der anschliefenden Abstimmung wurde der vorliegende Gesetzentwurf unter
Einbezug des von mir gestellten Abanderungsantrages mit den Stimmen der SPO und
FPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf mit dem das Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz 2001 geandert
wird (Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017), unter Einbezug der von
mir beantragten Abanderungen die verfassungsmaliige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Ich
erteile nun dem Herrn Landtagsabgeordneten Manfred Haidinger als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Danke Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Hohes Haus! Den Zuschauern auf der Tribline, aber ganz
besonders den Zusehern in unserem Livestreaming winsche ich ein herzliches Grif3 Gott.
In diesem Fall jetzt ganz besonders auch jenen Damen und Herren, die im o6ffentlichen
Dienst des Burgenlandes beheimatet sind, namlich, den Gemeinde- oder
Landesbediensteten beziehungsweise den Bediensteten von Gemeindeverbanden, well
genau auf diese bezieht sich diese Novellierung des Landesbedienstetenschutzgesetzes
in der Novelle 2017. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich hatte jetzt schon gleich gesagt, mein Herz macht als Gewerkschafter nattrlich
einen Juchzer, aber jetzt macht es einen Freudensprung, wenn wir wieder einen grof3en
Schritt in Richtung Verbesserung des Bedienstetenschutzes im oOffentlichen Dienst in
unserem Burgenland unternehmen.

Wir haben zwar eine vielleicht traurige Grundlage daftr, warum wir das jetzt
angeben mussen, weil eben ein paar Beschwerden EU-méaRig anhangig sind, aber eines,
glaube ich, ist uns allen eigen, namlich, dass wir besonderen Wert auf den
Arbeitnehmerschutz gerade bei uns im offentlichen Dienst des Landes beziehungsweise
der Gemeinden legen. Dafir sind wir ja quasi als Arbeitgeber auch verpflichtet dafir zu
sorgen, dass all jene, die in unserem Namen, namlich auf der Grundlage unserer
Gesetze, die wir hier so verfigen, im Arbeitsstand sind, auch entsprechend einen Schutz
haben.

Da geht es mir im Wesentlichen auch darum, dass wir jetzt schon ein bisschen die
in der Vorreiterrolle Ubernommene Bundesgesetzgebung mit dem
Bundesbedienstetenschutzgesetz machen und wir auch das hin anpassen.

Im Detail: Worum geht es jetzt wirklich genau? Es geht darum, dass hier
Anpassungen im Bereich der Sicherheitsvertrauenspersonen erfolgen. Jenen besonderen
Menschen also, die sich dann fir den Dienstgeber mehr oder weniger dem
Arbeitnehmerschutz besonderes Augenmerk aufrechterhalten beziehungsweise dem
Dienstgeber hier auch dementsprechend dienlich sind, um darauf zu achten, dass der
Arbeitnehmerschutz auch eingehalten wird und dass hier auch dementsprechende
Aufzeigungen dieser Menschen vom Dienstgeber auch wahrgenommen werden und die
auch besser gestellt werden.

Es werden den Bediensteten auch Pflichten aufrechterlegt. Das haben wir ja auch
in vielen anderen Bereichen immer so, denn es hilft der Beste Arbeitgeber nichts, wenn all
diese ganzen Schutzkleidungen und sonstige Schutzmal3nahmen, die der Gesetzgeber
vorgibt, der Arbeitgeber sogar zur Verfigung stellt, der Bedienstete dann ganz einfach
auf3en vorlasst und irgendwo bei schwerer Arbeit mit den Schlapfen umherlauft und dann
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im Prinzip in Ermangelung eines Sicherheitsschuhs vielleicht die eine oder andere Zehe
verliert. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Auch das hier ist jetzt neu geregelt beziehungsweise besser geregelt. Aber, wir
vergessen hier auch nicht, dass jene Menschen, die da fir den Arbeitnehmerschutz
besonders herausgehoben sind, auch dementsprechend geschult und ausgebildet werden
muassen, um hier auch, zum Beispiel, Erste Hilfe zu leisten, bei der Brandbekdmpfung vor
Ort zu sein, oder bei Evakuierung auch wirklich fundiert eingesetzt werden kénnen, um
nicht einfach irgendetwas zu verlangen, sondern das auch im Prinzip verlangen zu
kénnen, weil sie entsprechend ausgebildet sind.

In diesem Gesetz wird auch vermehrte und vergrof3erte Rucksicht auf die
gefahrlichen Arbeitsstoffe, sowie die Angleichung an das Bundes-
Bedienstetenschutzgesetz genommen. Auch im Bereich der Tatigkeit der Praventivkrafte
wird hier entsprechende Vorsorge getroffen, dass die ihre Aufgabe auch entsprechend
wahrnehmen konnen.

Ein interessanter Zugang, aber auch rechtlich mittlerweile schon lange notwendig
ist, dass die Kontrolle des Bedienstetenschutzes im Bereich der Landeslehrer in den
Allgemeinen  Schulen, den Berufsbildenden Pflichtschulen und an den
Landwirtschaftlichen Fachschulen jetzt auch tbernommen wird.

Eben in dem diese Kommission, die bis dato schon zustdndig war, auf3erhalb
dieses Bereiches auch fiur diesen Bereich in Zustandigkeit gesetzt wird. Nattrlich muss
man dadurch die jeweiligen Senate schaffen, um das auch wirklich in der Menge der
anfallenden Momente beheben beziehungsweise auch bearbeiten zu kénnen.

Ein paar notwendige Rechts- und Fehlerbereinigungen liegen dann noch vor, die
ebenfalls gemacht werden.

Fur uns, beziehungsweise fur die Verwaltung wesentlich ist fur mich, dass hier
keine zuséatzlichen Verwaltungslasten fir die Burger oder Unternehmer anfallen. Das ist
auch immer, neben den finanziellen Bedingungen, die bei Gesetzen natirlich ins Auge
gefasst werden missen, ein wesentlicher Ansatz, den man schon zeitigen muss, weil die
Verwaltung ja normalerweise fur irgendwen immer zusatzliche Aufgaben bedingt. In
diesem Fall fallt das hier nicht an.

Dieses Gesetz hat auch einen verstarkten Schutz vor Umweltgefahrdung zum
Inhalt, sodass im Prinzip hier bestimmte Dinge, Uberhaupt wenn es um geféhrliche
Arbeitsmittel oder ahnliches geht, nicht in die Umwelt freigesetzt werden.

Ein wesentlicher Ansatz, den ich auch sehr begrif3e, der das Bundes-
Bedienstetenschutzgesetz schon langer kennt, ist die Problematik der Arbeithehmer,
wenn Sie sich in der psychischen Belastung sehr unter Druck gesetzt fuhlen, bis dato
immer allein gelassen wurden.

Hier haben wir mit diesem Passus, dass hier eben auch bei Auftreten psychischer
Belastung im Landes- und Gemeindedienst die Mdglichkeit besteht, an sogenannte
Fachleute heranzutreten und dort nicht nur diese Mdglichkeit besteht, sondern auch das
Recht des Bediensteten besteht, sich hier entsprechend der Moglichkeit der
Inanspruchnahme von Arbeitspsychologen zu bedienen.

Die Betrauung der Bedienstetenschutzkommission mit der Kontrolle des
Bedienstetenschutzgesetzes fur Landeslehrer habe ich schon grundséatzlich erwahnt.
Dass diese Kommission jetzt natirlich dementsprechend mehr Aufgaben haben wird, ist
durch die Schaffung von zusatzlichen Senaten bericksichtigt worden.
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Hinsichtlich des Inkrafttretens dieses Gesetzes haben wir ein bisschen eine
Abweichung vom sonstigen Ublichen Usus, indem nach diesem Beschluss am heutigen
Tag das Gesetz in Wirklichkeit schon quasi am nachsten Tag nach der Bekanntmachung
in Kraft tritt und deshalb keine dementsprechendes Datum fur das Inkrafttreten
vorgenommen wird, weil hier ja auch eine Dringlichkeit geboten ist.

Alles in allem darf ich sagen, ist das jetzt eine dringend nétige Anderung zum
Schutze unserer Bediensteten. Da es um den Schutz unserer Bediensteten geht, gehe ich
schon davon aus, dass wir dieses Gesetz einstimmig verabschieden. (Beifall bei der FPO
und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz tbernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Werner Friedl.

Bitte um Ihren Beitrag Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Seit der Verlautbarung des Burgenlandischen
Bedienstetenschutzgesetzes aus dem Jahr 2011, welches dem Arbeitnehmerschutz der
Landes- und Gemeindebediensteten im Burgenland in EU-Recht und innerstaatlichem
Recht konformer Weise regelt, haben sich die EU-Regelungen fur die Sicherheit und den
Gesundheitsschutz der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer bei der Arbeit generell
weiterentwickelt. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Beispielsweise wurden EU-Richtlinien Uber Mindestvorschriften zum Schutz von
Sicherheit und Gesundheit der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer vor der Gefahrdung
durch physikalische Einwirkungen Uber den Schutz der Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer gegen Gefahrdung durch Karzinogene und Muttergene, bei der Arbeit Uber
den Schutz der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer gegen Gefahrdung durch Asbest
am Arbeitsplatz, Uber Arbeitsplatzrichtgrenzwerte, tber Mindestvorschriften der Sicherheit
und Gesundheitsschutz bei Benutzung von Arbeitsmittel durch den Arbeitnehmer, oder die
Arbeitnehmerin bei der Arbeit, zur Vermeidung von Verletzungen durch scharfe und spitze
Instrumente in Krankenhdusern und auf dem Gesundheitssektor und zur Anpassung an
die Verordnung Uber die Einstufung, Kennzeichnung und Verpackung von Stoffen und
Gemischen erlassen.

Diese Richtlinien wurden in das innerstaatliche Recht des Bundes in Osterreich
durch den Arbeitnehmerinnenschutzgesetz und das Bundes-Bedienstetenschutzgesetz
Ubernommen.

Auf Landesebene, was die Bediensteten des Landes, der Gemeinden und der
Gemeindeverbande anbelangt, wurden diese Richtlinien grof3teils durch Verordnungen
zum Burgenlandischen Bedienstetenschutzgesetz im Landesrecht umgesetzt. Einige EU-
Richtlinien bedirfen jedoch zusatzlich auch der Umsetzung auf gesetzlicher Ebene, damit
die Vervollstandigung des von der EU vorgesehenen Rechtsbestandes im
Bedienstetenschutzrecht erreicht wird. Die EU-Kommission und die
Bedienstetenschutzkommission haben Uberdies aufgezeigt, dass einige Bestimmungen
noch nicht vollstandig umgesetzt wurden. Das Dbetrifft Aufgaben der
Sicherheitsvertrauenspersonen betreffend Pflichten der Bediensteten und vor allem
betreffend Benennung und Ausbildung der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, die fir
die Erste Hilfe, Brandbekampfung, Evakuierung der Arbeitnehmer zustandig sind.
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Zu den letzten Bestimmungen ist bereits ein Beschwerdeverfahren anhangig.
Deshalb besteht zur Umsetzung dieses EU-Rechtes dringender Handlungsbedarf. Bei der
vorliegenden Novelle werden die EU-rechtlichen Vorgaben zur Génze erfillt.

Es hat sich aber auch das Bedienstetenschutzgesetz auf Bundesebene, losgeldst
von der EU-Richtlinien-Umsetzung, weiterentwickelt. Zu erwahnen sind hier neben der
bereits erwahnten Anpassung vor allem die Pflichten zur Evaluierung bei physischen
Fehlbeanstandungen und die Mdglichkeiten der Heranziehung von Arbeitspsychologinnen
und Arbeitspsychologen sowie die Ubertragung der Regelung der Verpflichtungen zur
Kontrolle des Bedienstetenschutzgesetzes der Landeslehrer an den allgemein bildenden
berufsbildenden Pflichtschulen und der Landeslehrer an den landwirtschaftlichen
Fachschulen an die Landesgesetzgeber nach dem Landeslehrerdienstrechtgesetz.

Mit der vorliegenden Novelle werden diese noch offenen
Regelungsnotwendigkeiten erflllt und dabei gebotene Rechtsbereinigungen und
Fehlerbeseitigung durchgefihrt, indem wesentliche Regelungen des Bundes analog in
das Bedienstetenschutzgesetz der Landes- und Gemeindebediensteten Ubernommen
werden.

Es ist davon auszugehen, dass durch den vorliegenden Gesetzentwurf mit
Ausnahme des Verwaltungsaufwandes fur die Tatigkeit von zwei neugeschaffenen
Kommissionen und den vermehrten Einsatz von Fachleuten keine finanziellen
Auswirkungen fur die Gebietskorperschaften zu erwarten sind. Hinsichtlich des
Inkrafttretens des Gesetzes ist im Hinblick auf die dringend gebotene vollstandige
Umsetzung der Richtlinie 89/391/EWG in das Landesrecht der frihestens maogliche
Zeitpunkt nach Erlassung der Verordnung anzustreben, weshalb von der Festlegung
eines bestimmten Zeitpunktes des Inkrafttretens abgesehen und der Kundmachung im
Landesgesetzblatt am folgenden Tag vorgesehen wird. Meine Fraktion wird diesem
Burgenlandischen Bedienstetenschutzgesetz zustimmen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet hat sich Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Frau Prasidentin! Das
Bedienstetenschutzgesetz weist uns darauf hin, wie hoch der Wert und der Schatz
unserer Gesundheit sind. Ich mdchte in diesem Zusammenhang eine Frau hier gedanklich
zu uns in die Mitte des Hohen Landtags rufen, die den Kampf gegen eine Krankheit
verloren hat, die aber immer fur hochste Gesundheit und den Schutz der Gesundheit der
Arbeitnehmerinnen gekampft hat. Genau heute vor zwei Wochen ist Sabine Oberhauser
verstorben. Sie war eine Politikerin, die weit Uber die Parteigrenzen hinaus Anerkennung
gefunden hat. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nicht nur durch ihre Art, wie sie aufmerksam, herzlich und sehr kompetent auf
Menschen eingegangen ist, und auf Menschen zugegangen ist, sondern auch weil sie
wirklich gekampft hat. Ich denke nur etwa an den Nichtraucherlnnenschutz, den sie sehr
konsequent durchgezogen hat, ich denke aber auch an sie als Frauenpolitikerin. Sie hat
einmal gesagt, Politik ist das Bohren harter Bretter, bei Frauenpolitik kommt aber noch
eine Stahlplatte dazu. Ich denke, Sabine Oberhauser wird uns in der politischen
Landschaft und in unserem Land sehr fehlen. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Gerhard Steier: Danke Frau Prasidentin. Sind wir noch immer bei
Tageordnungspunkt Bedienstetenschutzgesetz? (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich war nicht ganz sicher. Deswegen frage ich hoflicherweise nach, damit ich mir
sicher sein kann, dass wir das Bedienstetenschutzgesetz noch diskutieren. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Dieses Bedienstetenschutzgesetz ist eine Sache, die uns
alle eigentlich sehr stark bertihren sollte und auch betrifft, weil in der Ausfiihrung manches
beinhaltet ist, was uns in den letzten Monaten, Jahren, eine Entwicklung zeichnet, in
Richtung Burn-Out, und speziell sowie es die Vorredner auch erwahnt haben, im Sinne
von Mobbing.

Mobben ist eine Form der Darstellung, wo Personen in ihrem Arbeitsverhaltnis an
den Rand des Ruins getrieben werden und in der Ausfihrung nicht wissen, wie sie damit
umgehen sollen. Daher ist es ganz wichtig, die Grundlagen, die im Grunde genommen
jetzt in der Ubernahme auch sind, entsprechend zu kennzeichnen. Das
Bedienstetenschutzgesetz, und ich will mich auf eine andere Ebene bewegen, auf eine
andere Diskussionsgeschichte einstellen, hat aber auch Kennzeichen, die in der
Bewegung heute noch nicht dargestellt wurden und die aber sehr wichtig sind.

Ein wichtiger Aspekt des Arbeitnehmerschutzgesetzes ist der, sagen wir es einmal,
freier Arbeitsraum ohne Einschrankungen in gesundheitlicher Hinsicht. Ein wichtiger
Aspekt dabei, der bis heute nicht entsprechend administriert und gesetzlich verankert ist,
ist zum Beispiel das Freisetzen von Feinstaub aus Druckern, die am Arbeitsplatz direkt
neben einem arbeitenden Menschen aufgestellt sind.

Dieses Problem des Feinstaubs aus diesem Arbeitsgerat ist einfach zu lésen,
indem Drucker in einen anderen Raum gestellt werden, der quasi nicht die direkte
Vermittlung dieses Feinstaubs in die Lungen und in die Atemwege des Bediensteten
moglich macht. Das ist eine Angelegenheit, die mittlerweile von Arbeitsmedizinern der
Europaischen Union, aber auch von nationalen Bestrebungen her gekennzeichnet ist, die
aber in der Umsetzung noch immer nicht die gesamte Tragweite und die Umsetzung auf
den Arbeitsplatzen Gegebenheit gefunden hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Andererseits ist ein wichtiger Aspekt, zum
Beispiel, etwas, das zukunftsgestaltend mittlerweile auch in der Gegenwart, in vielen
Lebensmitteln, in vielen Gebrauchsgegenstanden Eingang gefunden hat, namlich die
sogenannte Nanopartikelsituation. Nanopartikeln sind ein Zweig der wirtschaftlichen
Entwicklung, die wir heute noch in ihren gesamten Auswirkungen absolut nicht kennen,
wo es aber in der Ausfihrung auf gewisse Schreibgerate, auf gewisse Gegenstande
immer starker dazu kommt, aus Erwégungen, die wirtschaftlicher Natur sind, aber auch
aus Erwagungen, die entsprechend auf Festigkeit und anderes auch auf
Geschmacksituation Nanopartikel Eingang finden, weil sie eine starkere Mdglichkeit der
Auspragung von gewissen Bestandteilen auf die Zusammensetzung eines Produkts
kennzeichnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Arbeitnehmerschutz ist speziell in der
Verantwortung von politischer Seite her eine absolute Notwendigkeit. Deshalb ist es mehr
als zu begruf3en, dass hier auch in der Umsetzung diese gesetzliche Malinahme getroffen
wird. Wir sollten aber eines immer wieder bertcksichtigen, namlich, dass das ein wichtiger
Bestandteil neben allen Schutzbestimmungen ist. Wenn wir einen Arbeitsplatz im
offentlichen Bereich heute nur so quasi betreuen, dass diese Personen einmal im Jahr
eine Ansprache erfahren, dann ist das ein Zustand, der dann in der Folge auch nicht
verwunderlich in ein Chaos, in eine Sackgasse flhrt.
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Ich glaube, dass jede Verpflichtung, die arbeitnehmerrechtlich vorhanden und
einzuhalten ist, auch die psychische Betreuung beziehungsweise den psychologischen
Effekt mitbertcksichtigen soll und eine Fihrung einer bestimmten Abteilung, zum Beispiel,
seitens des Landes, aber auch in der politischen Konsequenz auf die Verantwortung sollte
immer damit einhergehen, dass man mit den Bediensteten nicht nur ein offenes
Gesprachsklima, sondern auch eine produktive, inhaltliche Gesprachsbasis findet.

Dem Arbeitnehmerschutzgesetz werde ich zustimmen. Dankeschon. (Befall bei der
LBL)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Wortmeldungen liegen
keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz 2001
geandert wird (Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017), ist somit in
zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz 2001
geandert wird, Burgenlandische Bedienstetenschutzgesetz-Novelle 2017 ist somit auch in
dritter Lesung einstimmig angenommen.

7. Punkt: Bericht des Agrarausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage
742) uber die Kenntnisnahme des Berichtes uber die wirtschaftliche und soziale
Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2015 (Der Grune Bericht 2015)
(zahl 21 - 516) (Beilage 792)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Der 7. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Agrarausschusses betreffend den Beschlussantrag, Beilage 742, Uber die Kenntnisnahme
des Berichtes Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im
Burgenland 2015 (Der Griine Bericht 2015), Zahl 21 - 516, Beilage 792.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Wolfgang Sodl.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht sehr geschatzter Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Wolfgang Sodl: Danke Frau Prasidentin. Der Agrarausschuss
hat den Beschlussantrag, tber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche
und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2015 (Der Grine Bericht
2015), in seiner 3. Sitzung, am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmallige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlielenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.
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Der Agrarausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden
Beschluss fassen:

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft
im Burgenland 2015 (Der Griine Bericht 2015) wird zur Kenntnis genommen.

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als erstem Redner
erteile ich Herrn Abgeordneten Wolfgang Spitzmduller das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Der
Griune Bericht 2015 betrifft jetzt eine Zeit, die schon ein bisschen lang her ist. Leider, wie
die letzten Jahre auch, mussen wir hinnehmen, dass das reelle landwirtschaftliche
Einkommen je Arbeitskraft, und das 0&sterreichweit und somit natlrlich auch im
Burgenland, wieder gesunken ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das vierte Jahr in Folge ist dies festzustellen. Das heif3t natirlich, dass dieses
Faktum die Familien, die bauerlichen im Burgenland und vieles dariiber hinaus Jahr fur
Jahr starker trifft. Auf der anderen Seite gibt es viele Sachen, die sie einkaufen mussen,
die teurer werden. Der Gehalt beziehungsweise das dementsprechende Einkommen geht
allerdings zurtick. Das ist eigentlich eine sehr bedenkliche Entwicklung. Vor allem
deshalb, weil leider damit zu rechnen ist, dass das in den nachsten Jahren nicht
wesentlich besser wird.

Wobei man das auch ein bisschen differenziert sehen muss, denn verschiedene
Bereiche schneiden unterschiedlich ab. So sind, zum Beispiel, Dauerkulturbetriebe und
Biobetriebe sowie der Weinbau wesentlich besser unterwegs und haben teilweise sogar
ein leichtes Plus verzeichnen kénnen. Dennoch ist diese Entwicklung mehr als bedenklich
und hat viele Griinde.

Ein wesentlicher Grund ist auch in diesem Bericht beschrieben. Ich zitiere: ,Das
Jahr 2015 war das zweitwarmste Jahr in Osterreich beziehungsweise von Oberdsterreich
bis ins Nordburgenland das warmste Jahr seit Beginn der Wetteraufzeichnungen im Jahr
1768."

Das heil3t, wir haben fast jedes Jahr oder zumindest die letzten zwei Jahre vollig
andere Wetterextremsituationen. Einmal zu heil3, dann wieder zu kalt, beziehungsweise
zur falschen Zeit zu kalt. Das sind natirlich auch wesentliche Punkte, die das
landwirtschaftliche Einkommen schmaélern. Da helfen auch Versicherungen, Stutzungen
und Forderungen des Landes oder des Bundes nur bedingt. Es gibt inzwischen immer
mehr Betriebe, die sich vor diesen Wetterauswirkungen schitzen.

Gerade heute ist ein Bericht in den Medien zu lesen, wo die erste Erdbeerkultur
unter einem Folientunnel vorgestellt wurde, um eben mit seinen Kulturen vor solchen
Wetterextremen gefeit zu sein. Das geht nattrlich nicht bei allen Kulturen und ist nattrlich
auch wieder eine Entwicklung, die hoffentlich gut geht, weil man muss natirlich da auch
um einiges mehr investieren, weil es natlrlich eine automatische Bewésserungsanlage,
die Folientunnel und alle paar Jahre eine neue Kunststoffbespannung und &hnliches
braucht. Das alles ist nicht so einfach.

Weitere Griinde seien noch kurz aufgezahlt: Eine gewisse Uberproduktion, zum
Beispiel Schweinefleisch. Da gehért natidrlich auch ein bisschen der Lieferboykott
bezuglich Ruf3land dazu.

Die Aufhebung der Milchquote hat es den Bauern und Bauerinnen natirlich auch
nicht viel leichter gemacht und immer mehr Betrieben bleibt da leider nur mehr die



3534 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017

Alternative wachsen oder weichen, um diese Einkommenseinbul3en auszugleichen
beziehungsweise hier komplett sich aus dem "Spiel" zu nehmen.

Eine Zahl vielleicht noch, auch die wird immer gro3er. Der Grol3teil der Betriebe im
Burgenland wird im Nebenerwerb gefihrt. Laut dem Grinen Bericht sind das exakt 60,22
Prozent.

Positiv zu bewerten ist, dass der Grofdteil der Zahlungen im Rahmen des
Umweltprogramms OPUL ausbezahlt wurde. Weniger positiv zu bewerten ist, dass nach
wie vor die grol3en Betriebe den Hauptteil der Férderungen bekommen und die kleinen
Familienbetriebe oder die Spezialbetriebe hier teilweise durch die Finger schauen oder
einfach zu wenig bekommen.

Wir kritisieren das seit Jahren. Wir wollen hier eine Deckelung und eine Anderung
der Forderung. Mir ist schon klar, dass das jetzt nicht unbedingt im Burgenland passieren
kann sondern auf EU- aber auch auf Osterreichebene moglich ist. Aber ein bisschen kann
auch das Burgenland hier ausgleichen.

Laut Herbstantrag 2015 sind 78 Betriebe neu in die Malihahme biologische
Wirtschaftsweise eingestiegen. Das ist eine erfreuliche Entwicklung. Allerdings muss man
dazu sagen, dass wir nach wie vor knapp unter 1.000 Biobetrieben im Burgenland liegen.
Wir waren nur einmal kurz Gber der Tausendergrenze, das war 2012, um genau einen
Betrieb namlich tber 1.000.

Es ware hier aus vielen Grinden notwendig eine deutliche Aufwértsbewegung zu
schaffen und hier mehr Betriebe dazu zu bringen, dass sie auf den Biolandbau umsteigen.
Landesratin Dunst hat hier auch schon zumindest angekindigt, deutliche Schritte hier
vornehmen zu wollen.

Es gibt im Moment gerade die Initiative ,Zukunft Landwirtschaft®, wo das einer der
Hauptpunkte l6blicherweise ist.

Als Beispiel, das was passiert wenn auch zu wenig, der Bioverband BIO AUSTRIA
bemiht sich hier zum Beispiel mit kommerziellen Schweinehalterinnen und
Schweinehaltern, die eventuell interessiert sind an Biolandbau hier notwendige
Informationen zukommen zu lassen.

Es gab im Jahr 2015 deshalb eine Exkursion nach Obergsterreich, wo es
wesentlich mehr Biobetriebe im Bereich Schweinehaltung gibt. Wir wissen durch die AMA,
dass gerade im Huhner- und im Schweinebereich Biofleisch gefordert wird, also die
Nachfrage grof3er ist als das Angebot.

Also hier ware es auch im Hinblick auf das was ich zu Anfang gesagt habe, dass
die Einkommensentwicklung fur Biobetriebe besser ist, um wirklich mehr Betriebe zum
Umstieg zu bewegen.

Leider muss man auch dazu sagen, dass die Entwicklung Osterreichs zwar ganz
gut ausschaut, wenn man sich die nackte Zahl anschaut mit rund 1.609 Betrieben. Man
muss aber leider auch sagen, dass fast die gleiche Menge komplett aufgehért hat oder
wieder ausgestiegen ist. 620 zum Beispiel haben tberhaupt aufgehort von diesen 1.600.
Also im Moment hélt sich das in etwa die Waage. Leider.

Zur Forstwirtschaft: Auch da ist natirlich ein Riesenproblem, wenn so warme
beziehungsweise von warmen Jahren kann man gar nicht mehr sprechen, wenn es diese
heilen Sommer gibt. Dadurch sind die Bedingungen fir Holzschadlinge allen voran die
Borkenkafer, sehr hoch.
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Dadurch ist der Anteil des Borkenkaferschadholzes im Jahr 2015 wirklich extrem
hoch. Dieser Trend ist bereits seit 15 Jahren in etwa jetzt zu sehen, ein Jahr ist etwas
besser, aber meistens gibt es grol3e Probleme. Bei uns im Raum Oberwart wird gerade
heftig geschlagert, genau aus den Grunden.

Ich habe das, glaube ich, eh schon einmal erwahnt, die Forstexperten gehen davon
aus, dass wir die Fichte in unseren Breiten komplett verlieren werden, weil sie einfach fur
das Klima nicht gerustet ist, sie ist einfach nicht hitzeempfindlich. Man wird mehr auf
Kiefer und Eiche ausweichen missen, die wesentlich trockenresistenter sind. Der
Klimawandel setzt eben auch hier ein deutliches Zeichen.

Eine interessante Zahl die mir noch aufgefallen ist, auch hier ist die Konzentration
relativ grof3. Auf die 47 grol3ten Forstbetriebe die Gber 200 Hektar haben, entfallt fasst die
Halfte des burgenlandischen Waldes.

Zum Wein: Dem wurde auch ein sehr grofRer Teil im Bericht gewidmet. Das 2015er
Jahr war eigentlich ein sehr gutes Jahr. Mengenmalfiig hatten wir zwar schon mehr Wein,
aber mit der tollen Zahl von 666.333 Hektoliter an Erntemenge kann man das 2015er Jahr
doch als ein gutes bezeichnen.

Man kann hier in dem Bericht auch sehr detailliert sehen welche Sorten auf wieviel
Hektar angebaut sind. Das einzige was fehlt ist der Uhudler. Der Uhudler kommt genau
ein einziges Mal vor im ganzen Bericht und das ist pikanterweise dort, wo es um die
amerikanische Rebzikade geht, die namlich leider auch vor dem Uhudler nicht Halt macht.

Ich habe mit den Mitarbeitern der Landesratin eh schon gesprochen. In Zukunft
wird der Uhudler auch im Grinen Bericht verankert sein. Ist auch deswegen wichtig, weil
der Uhudler ganz eindeutig nicht nur eine landwirtschaftiche Komponente im
Sudburgenland hat, sondern auch eine touristische.

Und ich glaube, wir sind alle der Meinung, dass wir hier unbedingt ausbauen
mussen, das Angebot heben missen. Leider hat uns da das 2016 Jahr einen Strich durch
die Rechnung gemacht. Aber ich denke mir, im heurigen Jahr wird es wieder ein bisschen
besser ausschauen.

Der Grine Bericht berichtet nattrlich auch tber die Tierhaltung. Auch hier muss
man sagen gibt es eine ahnliche Tendenz wie in den letzten Jahren, immer weniger
Betriebe, aber immer mehr Tiere pro Betrieb.

Zum Beispiel Schweine: 2009 gab es insgesamt 62.000 Tiere, 2015 46.000 und die
Halter waren 2009 Uber 1.000, jetzt haben wir gerade noch einmal 500. Fur
Osterreichische Verhaltnisse ist das immer noch relativ klein.

Auch bei den Kihen stehen in Stallungen mit zehn bis 60 Tieren, hier gibt es von
100 nur funf Betriebe in denen solch eine Tierzahl steht. Die meisten Betriebe sind sehr
kleine Betriebe.

Bei den Ziegen und Schafen gibt es zwar von Jahr zu Jahr leichte Auf- und
Abbewegungen, aber eigentlich bleibt die Zahl, sowohl der Tiere, als auch der Halterinnen
und Halter ziemlich gleich.

Leider gibt es keine Zahl Uber die Bienen, keine konkreten. Das wirde ich auch
noch anregen. Vor allem weil die Biene ja doch auch ein Zeiger ist, wir brauchen die
Biene nicht nur jetzt flr die Honigproduktion, sondern wir brauchen die Bienen auch als
Bestauber.
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Und wenn wir hier sehen, dass die Zahlen dramatisch zurtick gehen, dann sind wir
auch aufgerufen Gegenbewegungen einzuleiten beziehungsweise zu schauen, dass wir
hier mehr fordern und uns dann anschauen warum denn das so ist.

Aus volkswirtschaftlicher Sicht besonders interessant finde ich den Bereich der
Direktvermarktung. Rund 31.000 Vollzeitarbeitskrafte oOsterreichweit jetzt sind durch die
Direktvermarktung geschaffen. Die Arbeitsplatze wirden ohne die Direktvermarktung
somit nicht existieren.

Das waren neue Arbeiter, Arbeiterinnen, Arbeitnehmer die auf den Arbeitsmarkt
drangen wirden, der ohnehin schon sehr belastet ist, gerade im Burgenland.

Interessant ist auch, dass der Einkommensanteil aus der Direktvermarktung
deutlich ansteigt. Also auch hier ein positiver AusreiBer aus der grundsatzlichen
Abwartsbewegung. Von durchschnittlich 22 Prozent im Jahr 2010 auf nunmehr 34 Prozent
und dank Wein im Burgenland haben wir sogar einen Schnitt von 57 Prozent. Das ist eine
sehr positive Entwicklung.

Auch hier natirlich wieder ware es wichtig auf den Schwerpunkt Bio zu setzen.
Sehr viele Biobetriebe sind in der Direktvermarktung, wo man sich bemiht, um die
Direktvermarkter und somit auch um die Konsumenten und Konsumentinnen. Wir wissen
ja selber alle, dass die Nachfrage eigentlich nach dem Einkauf direkt am Hof oder am
Bauernmarkt oder auch im Bauernladen sehr hoch ist.

Regionalitat hat auch im Supermarkt eine immer hohere Wertschatzung. Die Leute
greifen immer mehr zu regionalen Produkten. Ich denke mir, das ist sehr wichtig hier auch
mehr Initiativen zu setzen.

Ich moéchte hier auch wieder auf den Bauernmarkt Oberwart hinweisen, der
jahrelang ein Schattendasein gefuhrt hat und nun durch eigentlich relativ wenige
Maflnahmen ein wirklicher Kommunikationstreffpunkt ist.

Wo immer mehr Betriebe stehen, die ihre Produkte direkt verkaufen und das so
auch eine Chance fur Neueinsteiger, fur Umsteiger langfristig ist und natirlich auch fur die
Sicherung des bauerlichen Einkommens und der regionalen Versorgung, Seitenhinweis
natlrlich auch auf klimaschonende Produktion, ganz wichtig ist.

Summa summarum wirde es mich freuen, wenn ich im nachsten Bericht Uber die
Bienen und den Uhudler auch etwas lesen kann. Ich bin gespannt, was sich bei ,Zukunft
Landwirtschaft” weiter tut.

Ideen gibt es, glaube ich, jede Menge. Es ist wichtig, dass wir jetzt dann langsam
an das Umsetzen gehen. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Temmel.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Geschatzte Frau Prasidentin! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhorerinnen und Zuhorer! In aller Kiirze noch einmal
zum Jagdgesetz. Es ehrt uns als Oppositionspartei und Schitzerin des Eigentums und
der Grundeigentimer, dass wir anstatt der zustdndigen Landesratin den Gesetzentwurf
machen hatten sollen, so wie es der Kollege Kélly erwahnt hat.

Ich danke aber auch der zustandigen Landesratin fur ihre klare Aussage und
Einstellung, dass das Jagdgesetz 2004 fur die Jager jetzt 2017 bereinigt werden musste
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oder so ahnlich. Kein Wort Uber die Landwirtschaft, Gber den Natur- und Tierschutz,
Gemeinde- oder Grundeigentimer.

Sie kdnnen noch so viele Seminare machen, Kurse et cetera wie Masterplan und
so weiter und so fort, das nimmt Ihnen niemand ab, wenn Sie gleichzeitig den
Grundeigentimern mit dem neuen Jagdgesetz zehn Prozent der Pachteinnahmen
nehmen. Das nimmt Ihnen niemand ab. (Beifall bei der OVP)

Kollege Spitzmiuller hat den Grinen Bericht bestens erlautert. Ich nehme den
Griunen Bericht gerne an, um mich bei allen fleiBigen Bauerinnen und Bauern die tagein
tagaus flr regionale, gesunde, frische Lebensmittel sorgen, aber auch bei all jenen, die
immer wieder zum Gelingen eines lebensfahigen landlichen Raumes beitragen, sie leisten
hervorragende, bewundernswerte Arbeit und dafir sei ihnen unser aller Dank gesagt.
(Beifall bei der OVP)

Ein groBes Danke, geblhrt auch den Beschaftigten und vielen ehrenamtlichen
Funktionaren bei Landwirtschaftskammer, in diversen bauerlichen Verbanden und
selbstverstandlich auch den beiden landwirtschaftlichen Fachschulen Eisenstadt und
Gussing sowie allen, die zu diesem Bericht beigetragen haben.

Dieser Grune Bericht zeigt deutlich wie vielfaltig Land- und Forstwirtschaft ist. Wir
als Volkspartei haben mehrere Antrdge gestellt bauerliche Betriebe zu unterstitzen wie
zum Beispiel bei den Sozialversicherungsbeitrdgen und bei der Absicherung mit der
Hagelversicherung. Alle Antrage wurden leider von Ihnen abgelehnt.

Glick im Unglick hatten wir mit unserer Forderung einer Hagelversicherung fir
Frostschaden. Hier haben Sie Gott sei Dank eingelenkt, weil es sonst niemand im ganzen
Burgenland verstanden hétte, wenn Sie diese betroffenen leidgepriften Betriebe nicht
unterstutzt hatten. FiUr dieses Verstandnis danke ich Ihnen, besonders dem
Finanzlandesrat.

Die Osterreichische und burgenlandische Landwirtschaft produziert unter
schwierigeren Rahmenbedingungen als andere Staaten. Sei es von den Strukturen, sei es
vom Klima aus gesehen, aber auch was die Umweltstandards betrifft, die wir alle
einfordern, oder in Bezug auf den Tierschutz.

Wir stehen hier im Wettbewerb mit industrialisierter Landwirtschaft und mit Staaten,
die ein niedriges Lohnniveau haben. Trotz dieses permanenten Drucks gelingt es immer
wieder, unsere kleinen Strukturen gegeniber vielen anderen europaischen Landern zu
erhalten.

Die deutschen Landwirtschaftsbetriebe zum Beispiel sind viermal groRer als die
Osterreichischen. Die Tschechischen sind zehnmal gréf3er, die Déanischen flunfzehnmal
groler.

Wir haben nach wie vor bauerliche Betriebe und diese werden, was sehr wichtig ist,
auch wenn sie grol3er werden, viel 6fter von bauerlichen Familien gefuhrt als anderswo.

uUnd Sie, Frau Landesrétin, haben heute wiederum erklart, dass Sie fur Klein- und
Mittelbetriebe sind, Sie sagen aber nie dazu, was Sie darunter verstehen. Sagen Sie uns
ganz einfach: Drei Hektar, funf Hektar, 20, 100 Hektar, 200 Hektar oder flinf Rinder, zehn,
50 oder 100, oder Umsétze, 20.000, 50.000, 100.000 und so weiter?

Mein Selbstverstandnis ist dabei, dass alle, die fleif3ig fur unser Land arbeiten nicht
bestraft werden sollen, so wie Sie es bei diesem Jagdgesetz mit den zehn Prozent
gemacht haben.
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Wegen dieser Aktion, aber mit dem Dank noch einmal an alle, denen die landlichen
Raume wichtig sind, schlie3e ich meine Stellungnahme zum Grunen Bericht, ohne genau
darauf einzugehen und danke daftir fur Ihr Verstandnis. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Sodl.

Bitte Herr Abgeordneter um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Frau Prasidentin! Hohes Haus! Meine
geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Wir diskutieren heute den Grinen Bericht des
Berichtsjahres 2015, definitiv Bericht Uber die wirtschaftliche sowie auch lber die soziale
Lage in der Land- und in der Forstwirtschaft.

Ich bedanke mich vorweg bei allen, die bei der Bestellung dieses Griinen Berichtes
mitgearbeitet haben, es ist ein informativer, ein guter, ein umfangreicher Bericht. Ein
herzliches Dankeschon.

Wir haben heute auch beim Jagdgesetz Uber die Situation, auch Uber die
schwierige Situation in der Landwirtschaft gesprochen. Ich mdchte es nicht verabsaumen,
diesen Tagesordnungspunkt auch zu nutzen und vor allem unseren Landwirten sehr
herzlich fur ihren Einsatz, fur ihre Arbeit, zu danken.

Allen die hier im Hauptgewerbe, im Nebengewerbe, in der Biolandwirtschaft oder
auch in der konventionellen Landwirtschaft tatig sind. Es ist namlich eine grol3e
Herausforderung hier Tag und Nacht gemeinsam mit der Natur zu arbeiten, bei jeder
Witterung um auch am Markt bestehen zu kénnen.

Dieser Bericht gibt uns den Stand an Fakten und Zahlen fiur das Jahr 2015. Fakten
und Zahlen Uber die Lage der Land- und Forstwirtschaft.

Geschatzte Damen und Herren, die Landwirtschaft hat im Vergleich zu anderen
Bundeslandern gerade in unserem Bundesland Burgenland eine tberdurchschnittliche
Bedeutung. Der Agrarbereich ist daher im gesamten Burgenland nach wie vor ein
tragender Wirtschaftsbereich.

Wenn wir uns die Fakten und die Zahlen in den vielen Bereichen der Land- und
Forstwirtschaft ansehen, so missen wir feststellen, dass sich die Spirale fiur unsere
Landwirte weiterhin nach unten dreht.

Die standig sinkende Zahl der Menschen die von der Landwirtschaft leben kénnen
gibt uns Anlass und gibt mir Anlass zur Sorge. Mit Schuld sind mitunter die niedrigen
Preise infolge der Abhangigkeit hier auch am Weltmarkt.

Geschatzte Damen und Herren, ich mochte Sie ja nicht mit Daten und Fakten und
Zahlen und Statistiken langweilen, wenn Sie nur den Uberblick und die
Zusammenfassung dieses Grinen Berichtes lesen und in weiterer Folge auch
interpretieren kdnnen, so sehen wir die Entwicklung.

Ich personlich bevorzuge auch immer wieder mit Betroffenen, sprich mit den
Landwirten auch Uber die Lage und Uber die Situation zu sprechen. Wir blicken aber
naturlich, wenn wir den Griinen Bericht heute diskutieren, zurtick, wir sollten aber naturlich
auch nach vorne blicken.

Seit Juni 2015 wurde das neue Regierungsmitglied, Frau Landesratin Verena
Dunst fir das Ressort in der Land- und Forstwirtschaft politisch verantwortlich. Gerade sie
ist keine, die nur zurtckblickt, sondern in dieser Form ganz einfach positiv nach vorne
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blickt und hier natiirlich Chancen nutzt, die man in unserem Land fur die Landwirtschaft
auch positiv darstellen kann.

Unser Burgenland ist ein Land mit einer grol3en landwirtschaftlichen Vielfalt. Das
geht von der hohen Qualitét in der Getreide- sowie in der Obst- und Gemuseproduktion
aus und der Bogen spannt sich bis hin zum ausgezeichneten Wein. Und wie wir heute
auch gehort haben dem Uhudler, der ja das vergangene Jahr in dieser Form auch
legalisiert wurde.

Wir haben in unserem Land positive Grundvoraussetzungen wie das pannonische
Klima und einen guten Boden, die zu einer hervorragenden Qualitdt und auch
Einzigartigkeit bei den landwirtschaftlichen Produkten fuhrt.

Sich ausschlief3lich mit internationalen Dumpingpreisen und Massenprodukten zu
messen macht keinen Sinn. Die Starke liegt hier in unserer Qualitat, in unserer
burgenlandischen Qualitéat. Darum muss der Fokus ausgerichtet sein auf Qualitat, sprich
Qualitat vor Quantitat zu setzen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wir wissen, wenn man von Qualitat und
Regionalitat spricht, spricht man natirlich auch dber Bio. Der Bio-Landbauer ist das
Aushangeschild unserer Landwirtschaft. Eine groRe Chance liegt sicher noch in der
Verbindung zwischen Landwirtschaft und Tourismus, auch diese Nische weiterhin
auszubauen, aber vor allem in der Regionalitat.

Kollege Spitzmdller hat auch die Chancen in der Direktvermarktung und vor allem
die Entwicklung in der Direktvermarktung hier angesprochen.

Geschatzte Frau Landesratin! Mogen Deine Vorhaben zum Wohle unserer
Landwirte und unseres Landes in Erfullung gehen, damit noch mehr Menschen unser
schones Land schéatzen und lieben lernen.

Wir nehmen seitens unserer Fraktion den Grinen Bericht gerne zur Kenntnis.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke vielmals. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Der Grine Bericht ware eigentlich auch auf der einen Seite in der
Diskussion so zu Uberschreiben, die Uberschrift kénnte lauten: ,Das Bauernleben in
Zeiten des Bauernsterbens.”

Das ist ein Tatbestand, der jetzt nicht seit gestern eingetreten ist, sondern den wir
schon langatmig verfolgen kénnen. Und die gesellschaftliche Entwicklung kennzeichnet
eines, dass jahrlich eine grol3e Zahl an landwirtschaftlichen Betrieben aufgelost werden
und auf der anderen Seite diese Flachen mdglicherweise einem anderen Betrieb
zugeschlagen werden.

Das heil3t, wir haben eine VergroRerung der sogenannten Anbauflachen auf
Einzelbetriebe in der Grélienordnung bei 58 Hektar, in Wirklichkeit jetzt bundesweit und
nicht auf das Land bezogen. Im Land ist es noch um etliches geringer.

Die Konsequenz heilt durchwachsen quasi auch das Uberleben sichern. Ich
glaube, dass das ein Trugschluss ist in Zeiten wie diesen, wenn man davon sich abhéngig
macht, dass man seine Erntemenge an eine Genossenschaft verkauft und damit dem
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Weltmarktpreis obliegt. Diese Entwicklungstendenz wird sicherlich nicht dazu fihren, dass
es kein Bauernsterben mehr geben wird.

Im Gegenteil. Das ist, glaube ich, durch diese Entwicklung auch nicht aufzuhalten.
Wir haben ein riesiges Problem mit einer sogenannten ,Landwirtschaftlichen Kultur, die
im Burgenland auch sehr stark verbreitet war mit der Aufgabe der Kontingentierung.

Bei den Zuckerriiben ist etwas in Gang gesetzt worden, wo es jetzt nur mehr in
freien Bereichen die Kontrahierung gibt und damit ist eigentlich auch dieser
Geschaftszweig fur die Bauernschatft kein erfolgreicher mehr.

Das was quasi eine wirkliche zukunftstrachtige Form ist... (Zwiegesprache bei den
Abgeordneten der SPO) Vielleicht kénnte irgendjemand herauskommen und fur mich
dann das Gesprach auch suchen.

Tatsache ist, dass ein Wirtschaftszweig in der Landwirtschat ein sehr
prosperierender ist und auch sehr gute Annahmeformen seitens der Konsumenten, aber
auch was den Import betrifft, aufweist. Das ist die Weinwirtschatft.

Speziell im Burgenland ist sie eine sehr verbreitete Form und wir kbnnen uns
glucklich schatzen, dass gerade der Wein in den letzten Jahren einen Auftrieb erfahren
hat, auch durch die Qualitatssteigerungen und durch eine neue Marktsituation,
(Zwiegesprache bei den Abgeordneten der SPO. — Die Prasidentin gibt das
Glockenzeichen.) die wir auch entsprechend zu nutzen imstande sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Grune Bericht in seiner Darstellung
weist aber auch nach, dass wir einen Prozess, der in Gang gesetzt wurde, leider nicht
stoppen kénnen.

Wir missen danach trachten, und das ist eine Aufgabe des landwirtschaftlichen
Ressorts und der Gegebenheiten durch die Frau Landesratin im Verbund mit der
Landwirtschaftskammer mit der sie sich sehr gut versteht, auRer wenn es dann um das
Jagdgesetz geht, quasi danach zu trachten und die Mdglichkeiten zu nutzen, Produkte zu
erwirtschaften. Auf der anderen Seite Produkte auch zu veredeln.

Wir haben eine Situation, die im Grunde genommen ganz wichtig ist, ohne jetzt auf
den Inhalt direkt einzugehen. Wir missen festhalten, dass wir einen 17prozentigen
Einkommensverlust im sogenannten Grinen Bericht 2016 auf die Landwirtschaft
Osterreichweit feststellen kdnnen.

Das wird mit Sicherheit nicht um vieles anders auf burgenlandische Verhaltnisse zu
Ubertragen sein. Und was es heil3t 17 Prozent EinkommenseinbuRen auf seinen
Jahresverdienst festhalten zu miuissen, ist eigentlich nicht nur Existenz bedrohend,
sondern eigentlich auch schon etwas, wo man sich nicht lange tUberlegen muss, wohin
das fuhren soll.

Die Marktbedingungen, die zum Teil von meinen Vorrednern angesprochen worden
sind, sind nicht einfacher geworden. Wir haben es mit der Liberalisierung und auf der
anderen Seite durch europaische Mal3hahmen zu tun, die Kontingentierungen nicht mehr
haben wie bei Milch, bei Schweinen.

Und zusatzlich ist es dann auch noch ein Umstand, der uns eigentlich allen zu
denken geben sollte. Landwirtschaft findet im Freien statt, ist dem Wetterunwillen
ausgesetzt und hat quasi die Natur als Wirtschaftsraum, als handelnden Raum. Und
daher ist es nicht verwunderlich, wenn dann durch Frost oder durch andere Umstande in
der Witterung geringere Erntemengen eingefahren werden, was zum Teil nattrlich dann
Uber den Preis ausgeglichen werden kann.
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Aber wie wir erleben missen, im Weinbereich findet etwas statt, das ich, glaube
ich, nicht zutraglich fur die gesamte Weinwirtschaft empfinde. Der Wein ist in den letzten
Monaten so stark verteuert worden, dass er ein, wenn er in der Inflationsliste drinnen
ware, ein Malistab, ein mafl3igebender Mal3stab, ein Brecher in Richtung Steigerung der
Inflationsrate geworden ware.

Der Wein hat dort aber im Warenkorb keinen Einklang. Er findet aber auf der
anderen Seite durch Frost und durch andere Wetterunbill jetzt eine geringere Moglichkeit
der Vermarktung und deswegen hat man sich im Preisbereich sehr stark dort begeben.

Was uns im Burgenland weniger betrifft, obwohl wir ja auch Bergbauernférderung
zuerkannt bekommen haben, ist, dass die Bergbauernbetriebe Osterreichweit
Uberdurchschnittlich verloren haben, was das Einkommen anlangt. Und was im Grunde
genommen durch angesprochene Exporteinschrankungen gegentber Russland nicht
mehr so intensiv stattfindet, hat auf der anderen Seite andere Exportmarkte gefunden. Wir
haben viel starkere Agrarexporte zu verzeichnen als im Vorjahr, also 2015 bezogen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Den Trend zu gré3eren Betriebseinheiten
habe ich angesprochen. Ich darf das noch mit einer Zahl kombinieren.

1951 war die durchschnittliche Betriebsgréf3e mit zirka 18,8 Hektar in der Bewirtschaftung,
2013 waren es 43,7 Hektar und das ist quasi laufend jahrlich in einer Steigerung
befindlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Was in die Verteilung der europaischen
Fordermittel und der Bundesfordermittel anlangt, gibt es eine Einschrankung gegentber
dem Jahr 2014 um 6,2 Prozent der Mittel. Das ist laufend eigentlich auch in der Reduktion
was die Diskussion anlangt zu erwarten.

Wir werden im Endeffekt einen wachsenden Bevélkerungsanteil, weltweit gesehen,
aber auch europaweit, speziell aber auch dsterreichweit in der Erndhrung autark nur dann
schaffen, mit entsprechend qualitativen Lebensmitteln zu versorgen, wenn dieser
Landwirtschaft auch der entsprechende Stellenwert eingeraumt wird.

Ich glaube, Frau Landesrétin, hier haben Sie auch eine sehr gewichtige Aufgabe
Ubernommen. Es wird gesellschaftspolitisch, glaube ich, in der Diskussion um den
landlichen Raum immer starker nachgefragt werden, den Stellenwert des Bauern, des
Landwirtes entsprechend zu heben. Wenn wir es nicht schaffen sollten, die Anerkennung
innerhalb der Gesellschaft zu steigern, den gesellschaftlichen Stellenwert zu beférdern, ist
guasi dem Aussterben oder dem Abrticken vom landwirtschaftlichen Beruf nicht Einhalt zu
gebieten.

Auf der anderen Seite gibt es verstarkterweise immer mehr junge Leute, die sich fir
Natur, naturnahen landwirtschaftlichen Anbau interessieren. Es ist auch nachweislich,
zum Beispiel mit den landwirtschaftlichen Schulen, wo es jahrlich Zuwéachse gibt. Wir
haben im Burgenland, abgesehen jetzt von Eisenstadt, in seiner Bandbreite, in seiner
Vielfalt in der Landwirtschaftlichen Schule speziell in Gissing ein Programm, das quasi
Osterreichweit herzeigbar ist. Wenn wir uns spezialisieren und im Angebot entsprechend
hier etwas anbieten, dann sind wir quasi auch Vorreiter in einer Situation.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Weil wir auch in einem der nachsten
Tagesordnungspunkte die Einkommenssituation der 0sterreichischen Bevdlkerung
kennzeichnen, ich weil3 nicht wie viele von lhnen wissen, was ein durchschnittlicher
Landwirt im Jahr an Pension bezieht. Ich darf es Ihnen mitteilen, es sind im Durchschnitt
Osterreichweit 818 Euro. Soweit ich weil3, ist das um einige Euro weniger als die
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Mindestsicherung. Wir brauchen uns hier eigentlich nicht wundern, dass dann der
Zuschussbedarf des Staates um etliches hoher ist.

Wir sollten hier auch entsprechend die Moglichkeiten nutzen, die
Einkommenssituation zu erhéhen. Der Grine Bericht im Jahreszyklus erweist immer mehr
den sogenannten Punkt, dass es weniger Einkommen gibt. Ich glaube mit Beteuerungen
und Sonntagsreden, werden wir hier dem Ganzen nicht Einhalt gebieten. Es gibt die
Tendenz und die Entwicklung, dass die Landwirtschaft eine Mdglichkeit ist. Sie wird aber
nicht in der gesamten Tragweite die Bevolkerungszuwdchse und den gesamten
Bevolkerungsanteil ernéahren kdnnen.

Es braucht auch konventionelle Landwirtschaft. Hier den Spagat zu finden
entsprechend Forderméglichkeiten auch auszunutzen, wird quasi auch an die Grenzen
stofRen, weil diese Fordermittel nicht unbegrenzt zur Verfuigung stehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass es ein
gesellschaftspolitischer Aufschrei sein sollte, dass der Grine Bericht 2016 ein
Uberdurchschnittliches Absacken, was die Einkommensentwicklung der bé&uerlichen
Bevdlkerung betrifft, ausweist.

Um dahingehend einen gesellschaftlichen hoheren Anteil und einen Stellenwert zu
erzielen, bedarf es nicht nur der Steigerung der Einkommensverhaltnisse, sondern
insgesamt einen positiven Zugang von Seiten der Bevolkerung und auch in der
Vermittlung durch die Politik gegenuber der Bevolkerung, die alten Klischees, die alten
Vorurteile, die sich bezogen auf die Landwirtschaft Uber Jahrzehnte eingepréagt haben,
abzubauen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf vielleicht allen anempfehlen,
dass Sie sich am Tag der offenen Tidr oder auch zwischendurch in eine der
Landwirtschaftlichen Schulen bewegen. Sie werden eines zur Kenntnis nehmen: Es gibt
immer mehr Kinder, Jugendliche, die sich fur diesen Schulbesuch interessieren. Auf der
einen Seite kdnnte man administratorisch sagen, weil sie quasi damit das Polytechnikum
umgehen und nicht dort quasi aufgesetzt sind, sondern sie gehen in die
Landwirtschaftliche Schule aber hauptsachlich auch darum, weil sie diesen praktischen
Unterricht in Verbindung mit den Berufsaussichten als einen wirklichen Stellenwert in
unserer Gesellschaft anerkennen und ich gebe hier wirklich auch zum Nachdenken mit.

Nachdem die Kinder das setzen, sind auch die Eltern soweit. Daher sollte dort
auch, Frau Landesréatin, nachgesto3en werden. Das ist eine Aufgabenstellung die es sich
lohnt entsprechend zu verfolgen und insgesamt darauf hinzuzielen, dass die
Landwirtschaft den ihr zustehenden und fir die Zukunft eigentlich noch viel wichtigeren
Stellenwert bekommt. Die einzelnen Vertreter, sprich die Bauernschaft, eine ganz andere
Bewertung erfahrt, als sie es heute von der Politik aber auch von der Gesellschaft
zuerkannt bekommt. Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz tbernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter. Von der Regierungsbank ist die Frau Landesréatin Dunst zu
Wort gemeldet. Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Vielen herzlichen Dank. Zunachst einmal an
Sie alle, die sich mit dem Grunen Bericht beschéftigt haben. Ich gebe allen Rednern
Recht, wenn sie sagen wir reden nicht nur mehr von der Landwirtschaft, wir reden von
Produktion von Lebensmitteln, von der Versorgung der Menschen im Burgenland, von
Exportanteilen, wo wir aber sehr oft im Wettbewerb mit der Globalisierung stehen und
international naturlich dann nicht mehr mithalten kbnnen.
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Sie haben Recht, dass das unser aller Problem ist und genau das ist, glaube ich,
der Fokus auf den dieser Grine Bericht zu sehen ist. Denn wie geht es weiter im
landlichen Raum? Ich wirde das gerne umfassender sehen.

Aber zunachst einmal lassen Sie mich herzlich bedanken bei jenen, die die Arbeit
haben, diese Daten und Fakten zueinander zu figen. Das ist sehr viel Arbeit. Das passiert
im Agrarreferat, damit Sie den Herrn dahinter erkennen, seine Mitarbeiter. Das ist der Herr
Referatsleiter DI Wutschitz, der jedes Jahr, jetzt seit vielen Jahren, den Grinen Bericht
macht. Ich bin sehr froh, dass er das mit Umsicht aber auch so macht, und das war meine
Aufgabe, und mein Auftrag und das versteht er hervorragend, namlich dass wir auch
daraus genau das lesen kénnen, wie es weiter geht und was wirklich ist. (Allgemeiner
Beifall)

Ja, lhre Wortmeldungen waren Kklar, Sie sagen ganz klar, dass es drei
Maoglichkeiten gibt noch etwas zu verdienen, das ist im Biobereich, das ist natirlich ein
Drittel der Wertschopfung aus dem Weinbereich und das sind naturlich eher, so wie Sie
richtig gesagt haben, Herr Abgeordneter Spitzmdiller, wenn wir hinschauen Ab-Hof-
Verkaufe, Direktvermarkter. Das sind die Chancen.

Ich darf nur einige Dinge erwahnen. Wir schauen nicht zuriick, danke auch fur
diese klare Aussage, sondern nach vor. Wir sind gefragt, wie geht es weiter? Weil jetzt nur
alle negativen Dinge aus dem Grunen Bericht herauszunehmen, da gibt es leider viele.
Gott sei Dank nicht nur, aber viele, das bringt uns nichts.

Was natirlich schon sehr eng zusammenhangt damit ist die Forderkulisse,
teilweise auch die hohen Auflagen, die Birokratie, die nicht fassbar ist und vor allem auch
die Systeme, wie wir jetzt zur Zeit erleben, dass immer kleinere und mittlere Betriebe
immer mehr aufhéren und damit natdrlich letztendlich die Nahversorgung am Land vdllig
in Frage gestellt wird und wirklich vollig so weit im Ausmal3e ist, dass es bedenklich ist.

Denn wir reden dartber, dass Menschen am Land sich ansiedeln sollen. Wir
kénnen sie aber nicht mehr versorgen. Das Gasthaussterben, die Nahversorger, das alles
hangt natirlich ganz eng mit dem zusammen. Ich méchte Sie aber gern einladen, gerade
aus diesem Jammertal ein Positives zu sehen. Drei, vier Bereiche haben Sie ja geschafft.
Nur einige Dinge, wo ich glaube, was ich tun kann, aber ich méchte auch klar die Grenzen
aufzeigen von Ihnen und auch von mir, an die wir stof3en, wenn es um Forderungen geht,
um Auflagen geht, die wir nicht im Stande sind oder sehr schwer im Stande sind, sie zu
verandern.

Das eine, was ich fast jeden Dienstag und am Wochenende erlebe ist, dass
Menschen kommen, diese Woche auch wieder ein kleiner Winzer mit 2,5 ha, das geht bis
zu den Landwirten mittlere, kleinere, die einfach sagen, ich hore jetzt auf. Fir mich war
das Schlusselerlebnis auch diese Woche wieder am Dienstag, wo einer der schon lange
nicht mehr in der Landwirtschaft arbeitet, auch nicht in der Weinwirtschaft, aber gesagt
hat, ich wollte den kleinen Winzerbetrieb meines Vaters nicht zusperren. Das war fir mich
Erbe, das war fur mich Auftrag. Jetzt gebe ich ehrlich zu, jetzt habe ich 15 Jahre lang
90.000 Euro Sozialversicherung einbezahlt mit 2,5 ha. Ich bekomme das nicht heraus.
280.000 Euro investiert, ich muss aufhoren.

Fur mich sind das immer so Dinge, die mich so stark auch an meine Kindheit und
Jugend erinnern, denn dieser Strukturwandel hat damals begonnen und hat auch viele,
viele Opfer gefordert. Das was ich schon klar sagen muss ist, dass die EU-Férderungen
ganz klar zum Grof3teil, zu 80 Prozent nattrlich auf Wachsen aber auch gleichzeitig leider
auch auf Weichen ausgerichtet sind.
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Dass was wir im Land gemacht haben, ist einfach in den letzten Jahrzehnten
diesem Strukturwandel, den wir nicht aufhalten kénnen, aber aufhalten kénnen durch
RegionalmalRnahmen, namlich dass wir demgegenuber etwas hinstellen, wo man vom
Land her etwas dagegen hatte tun missen, weil man hatte nie zuschauen durfen, dass
einfach genau das passiert, dass alle kleineren und mittleren Betriebe leider aufhéren.

Das hilft eh nichts, ich habe vorher selber gesagt, das passiert nicht. Die
Sozialversicherungsbeitrage, wo die kleinen und mittleren Betriebe ungleich viel mehr
zahlen mussen, als die Grol3en, was es Uberhaupt kein gerechtes soziales System gibt,
wo die Grol3en wirklich viel mehr zahlen missen, denen wirde es auch nicht so viel
ausmachen, als den Kleinen, (Abg. Walter Temmel: Es gibt die
Hochstbemessungsgrundlage!) die dann letztendlich hergehen und sagen, ich gebe auf.
(Abg. Walter Temmel: Hochstbemessungsgrundlage!)

Ja, Sie wissen was zu andern ist. Sie werden ja auch mit Ihren Landwirten, die Sie
vertreten wollen reden. Das ist ein Problem, wenn die Grol3en wenig zahlen im Vergleich
zu den Kleinen und Mittleren, die viel zu zahlen haben. Wenn ein Polizist mit 2,5 ha Wein
9.000 Euro im Jahr zahlen muss, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Er kriegt auch eine
Pension daftr!) dann werden Sie mir nicht erzahlen, dass das gerecht ist. (Abg. Walter
Temmel: Deswegen habe ich auch einen Antrag gestellt!) Das passiert mit den kleinen
Bauern, das passiert genauso mit den mittleren Bauern. (Beifall bei der SPO, FPO und
den GRUNEN)

Da kénnen wir etwas tun. Da mussen wir auch etwas tun, weil was wollen Sie?
(Abg. Walter Temmel: Die Bauern bekommen die Hochstbemessungsgrundlage!) Wo
wollen Sie hin, Herr Abgeordneter? Es hilft nichts, wenn Sie als Bauernbundvertreter
dauernd so machen und nicht sehen was real ist. Sie beklagen, dass das Sudburgenland
Abwanderung hat, (Abg. Walter Temmel: Kennt Du die H6chstbemessungsgrundlage?) na
wundert mich nicht. Aul3er dass Sie die Region dauernd schlechtreden.

Aber jetzt wieder zu Ihnen allen zurtickgekehrt. (Abg. Walter Temmel: Ob Du die
Hochstbemessungsgrundlage kennst?) Bei den Sozialversicherungsbeitragen missen wir
uns natdrlich auch - und da ware ich Ihnen sehr verbunden als Landtag, dass wir
schaffen, (Abg. Walter Temmel: Habt Ihr abgelehnt!) auch wieder eine
Beschlussempfehlung an den Bund weiterzugeben, dass wir uns etwas Uberlegen
mussen. Wenn ich nur einen Beruf habe, damit ich dort etwas verdiene, dass ich mir mein
Hobby Landwirtschaft noch leisten kann, das kann ja nicht wirklich der landliche Raum
sein.

Dass was wir natirlich auch, und da lade ich Sie genauso wieder ein, was wir tun
kénnen und sollten ist, und ich bin dabei Arbeitskreise jetzt auch seitens von uns
zusammenzustellen. Schauen Sie es geht darum, dass ELAK bereits freigeschaltet ist.
Wir reden von der Landwirtschaft, Forstwirtschaft und so weiter. Férderung auf Seiten der
EU. Jetzt sind wir alle aufgerufen, dass wir dort, naturlich werden nicht alle das
Burgenland gerade anhoéren, aber ich bin Uberzeugt auch im Schulterschluss mit anderen
Bundeslandern, dass wir diese Fordermittel auf EU-Ebene verschieben.

So geht es nicht weiter und in den anderen Bundeslandern haben sie es teilweise
besser geschafft als wir, weil man da einfach entgegengewirkt hat, dass das so schnell
geht mit dem Zusperren. Aber Grof3teils haben wir alle das gleiche Problem.
Zusammengefasst am Ende:

Ich glaube was sehr, sehr wichtig ist, ist das worauf Sie zum Grol3teil hingewiesen
haben. Es liegt die Chance auf die Konzentration auf sehr hoch qualitative Produkte. Dort
kann man Preise bekommen, faire Arbeitsbedingungen. Die Menschen, die auf der
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anderen Seite die grol3e Chance sehen, das sind wir alle als Konsumenten und
Konsumentinnen. Ab-Hof-Verkaufe, Direktvermarktung und und und sind unsere groR3e
Chance, weiter auf Bio zu setzen, das ist eine Riesenchance. Ich lasse aber nicht zu,
dass ich dann wieder in irgendeiner Bauernzeitung falsch zitiert werde, wo man sagt, die
geht gegen die konventionelle Landwirtschaft.

Nein, es hat beides ihre Berechtigung. Aber ich sehe, und das haben Sie ja selber
gesehen und gehort, dass gerade die Bioprodukte und der Ausbau fir Bio im Burgenland
auch eine Riesenchance bedurfen. Ich lade Sie auch alle ein, nicht nur vom Landtag her
zu Uberlegen, wie kdnnen wir Systeme andern, sondern auch zum Zweiten, noch einmal
zurlick, diese Sozialversicherungsgeschichten und die ELAK-F6rderung anzuschauen,
aber ganz wichtig ist mir auch, dass wir uns Gedanken machen, wie kann man das
andern.

Der landliche Raum ist wichtig. Wir leben alle im landlichen Raum. Der muss
attraktiv sein, auch fir die jungen Menschen. Deswegen mdchte ich mich ganz besonders
bei allen bedanken, die noch an die Landwirtschaft glauben, die, die Gott sei Dank auch
etwas verdienen konnen. Aber ich bedanke mich auch bei jenen, die neu in die
Landwirtschaft einsteigen, beziehungsweise bei den jungen Menschen. Es hat mich total
gefreut, dass ich in den letzten Monaten oft von jungen Menschen angesprochen wurde.
Danke furs Kompliment an die Landwirtschaftlichen Fachschulen, die machen eine
grol3artige Arbeit.

Wir brauchen die jungen Menschen auch, die nicht nur Jammern hdren, sondern
auch Zukunftsvisionen haben, die sind unsere Zukunft, aber vor allem unsere
gemeinsame Hoffnung, dass der landliche Raum nicht ausstirbt, auf den sind wir
eigentlich stolz und sollten alles unternehmen, dass der auch weiter besteht. (Beifall bei
der SPO, FPO und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Landesratin. Es liegen
keine Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche, jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im
Burgenland 2015 (Der Grune Bericht 2015) wird somit einstimmig zur Kenntnis
genommen.

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses uber den Einkommensbericht 2016 des
Rechnungshofes  (Beilage 727) gemall Arttl 8 8 Abs. 4 des
Bezligebegrenzungsgesetzes, BGBI. | Nr. 64/1997, fur die Jahre 2014 und 2015 (Zahl
21 - 505) (Beilage 793)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zur Behandlung des 8.
Punktes der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Rechtsausschusses uber den
Einkommensbericht 2016 des Rechnungshofes, Beilage 727, gemald Art.1 8§ 8 Abs.4 des
Beziligebegrenzungsgesetzes, BGBI. | Nr. 64/1997, fur die Jahre 2014 und 2015, Zahl 21 -
505, Beilage 793.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Klubobmann Hergovich.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.
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Berichterstatter Robert Hergovich: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
hat den Einkommensbericht 2016 des Rechnungshofes gemaR Art.1 8 8 Abs. 4 des
Bezugebegrenzungsgesetzes, BGBI. | Nr. 64/1997, fur die Jahr 2014 und 2015, in seiner
17. Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Einkommensbericht 2016 des Rechnungshofes gemaf Art. 1 8 8 Abs. 4 des
Bezugebegrenzungsgesetzes, BGBL. | Nr. 64/1997, fur die Jahr 2014 und 2015 wird zur
Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Frau
Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik ist als erste Rednerin zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Ja, manchmal ist es zum Jammern.
Dankeschon Herr Prasident. Ja, der Bericht des Rechnungshofes, der allgemeine
Einkommensbericht 2016 ist sehr umfangreich, weswegen ich mich nattrlich auch nur auf
manche ausgewahlte Aspekte hier beziehen werde. Anlasslich des gestrigen
Internationalen Frauentages werde ich hier vor allem frauenspezifische Aspekte
herausnehmen.

Eines ist ganz klar auf Grund dieses Berichtes: Der Gender Pay Gap hat sich in
den vergangenen Jahren nicht verringert. Und zwar zieht sich das durch alle Sparten. Ich
zitiere aus dem Bericht: Frauen verdienen nach wie vor - und in allen
Beschaftigungsgruppen - deutlich weniger als Manner. 2015 betrug das mittlere
Einkommen der Frauen 62 Prozent des mittleren Mannereinkommens. Besonders auffallig
ist da die Gruppe der 30-39-Jahrigen, da haben Frauen im Vergleich zu den Mannern ein
besonders niedriges Bruttojahreseinkommen.

Der Skandal ist, dass es noch immer Berufe gibt, in denen vor allem Frauen
arbeiten, die nach wie vor sehr, sehr niedrig dotiert sind. Wir haben also auf der einen
Seite einen grofRen Unterschied zwischen Mannern und Frauen quer durch die
Berufssparten, gerade im 6ffentlichen Dienst ist die Annédherung schon fast ganz da. Noch
immer nicht ganz, aber bei den Beamtinnen sind wir bei 95 Prozent. Aber noch immer ist
es so, dass Frauen deutlich weniger verdienen als Manner und das hat verschiedene
Grinde.

Ein Grund ist der Bereich der Sparten, in denen Frauen und Manner tatig sind. Es
sind Frauen mehrheitlich in Berufen tétig, die schlechter dotiert sind. Das ist kein Zufall,
das hat miteinander zu tun. Ich sehe es zum Teil auch noch historisch, vieles kommt noch
aus der Zeit, wo Frauen erst angefangen haben, gerade sozusagen im burgerlichen
Milieu, sich eine Arbeit zu suchen und dann wurde - und so gedacht - dass die Frau
gerade noch so viel verdienen muss, dass sie dazuverdient.

Das heil3t, es haben sich auch Uber viele Jahrzehnte hinweg Frauen gar nicht
dagegen gewehrt, dass sie in ihren Sparten, zum Beispiel in der Kinderbetreuung, in der
Pflege, aber auch in der Bekleidungsindustrie so wenig verdienen. Der Skandal ist, dass
in Zeiten, wo es klar ist, dass Frauen ebenso wie Méanner fur das Familieneinkommen zu
sorgen haben, hier keine Angleichung stattgefunden hat.

Nun wird als eine Losung immer wieder vorgeschlagen, Frauen sollten doch mehr
in Technikberufe gehen, das ist ein guter Vorschlag. Frauen sollten tatsachlich mehr
motiviert werden, wenn das ihren Fahigkeiten und ihren Wiuinschen entspricht, in
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Technikberufe zu gehen, so wie Manner, wenn es ihren Fahigkeiten und Wunschen
entspricht, das tun sollen.

Das |0st aber das Grundproblem nicht. Wenn wir Frauen jetzt motivieren, in
Berufssparten tatig zu werden, die besser dotiert sind, andert das fir die anderen Frauen,
die weiterhin in den Sparten tatig sind, die schlecht dotiert sind, ja gar nichts.

Es muss zu einer Héherdotierung dieser Berufssparten kommen. Aber auch dort,
WO es einen guten Verdienst gibt, in jenen Sparten, ist die Schere zwischen Mannern und
Frauen sehr grof3. Ich méchte hier jetzt nur eine Sparte herausnehmen, den Bereich der
Technik und Kommunikation, weil jetzt auch schon so viel von Digitalisierung die Rede
war. Es war heute schon in der Sitzung die Rede und es kommt heute noch einmal.

2015 waren 36.554 Frauen im Bereich der Information und der Kommunikation tétig
und 65.836 Manner. Also hier sehen wir schon einmal eine sehr klare Ungleichverteilung
und innerhalb dieser Ungleichverteilung gibt es noch einmal eine Schieflage. Das
durchschnittliche Bruttoeinkommen der Frauen lag bei 32.407 Euro, das durchschnittliche
Bruttoeinkommen der Manner bei 53.599 Euro.

Also wir sehen, es gibt hier noch viele Baustellen, die tberwunden werden missen.
Wir haben sogar, wer sich den Einkommensbericht genau anschaut, in Bereichen, die
traditionell und auch de facto mehr weiblich besetzt sind, eine Verdienstschere zum
Beispiel bei Erziehung und Unterricht, wo auch die Frauen im Durchschnitt im
Medianeinkommen wesentlich weniger verdienen als Manner.

Nun gibt es daflr jetzt auch einen zweiten Grund, warum hier der Unterschied so
grol3 ist. Das ist das Stundenausmal3, in dem Menschen beschéftigt sind. Es ist so, dass
mehr Frauen als Manner teilzeitbeschaftigt sind. Dass man auch einmal teilzeitbeschaftigt
ist, zum Beispiel wenn es darum geht, Kinder zu betreuen und zu erziehen oder wenn es
darum geht, Familienangehdrige zu pflegen, ist Teilzeitbeschaftigung ja nichts Schlechtes.

Das ist im Laufe eines Familienlebens etwas, wenn sich das jemand fir sich
aussucht, dass das durchaus etwas ist, das auch zu unterstitzen ist. Aber das Problem
ist, die Teilzeitbeschaftigung der Frauen hért dann nicht auf, wenn die Kinder zum Beispiel
in die Schule gehen oder sich schon besser selber versorgen kénnen, sondern die bleibt
gleich. Das heifl3t, die Teilzeitbeschaftigung an sich ist noch nicht das grof3e Problem. Die
Teilzeitbeschaftigung, wenn sie viel zu lange dauert, wird ein Problem, wenn es um die
Einkommen der Frauen geht und auch wenn es um die Absicherung in der Pension geht
und im Alter geht.

Umgekehrt muss man aber auch sagen, es sind viel zu wenig Manner in
Teilzeitarbeitsverhaltnissen, viel zu wenig Manner reduzieren einmal zwischendurch das
Stundenausmall in ihrem Erwerb, um zum Beispiel Kinder zu betreuen oder
Familienangehoérige zu pflegen.

Darauf hat auch der Direktor des Arbeitsmarktservices Kopf schon mehrfach
hingewiesen. Also hier muss sich schon gesamtgesellschaftlich etwas &ndern, damit wir
die Einkommensschere zwischen Mannern und Frauen nachhaltig und auf die Dauer
schlief3en kbénnen. Das hangt natirlich auch sehr stark mit Rollenbildern zusammen, die in
unserer Gesellschaft nach wie vor verbreitet und auch gepflegt werden. Ich gehe darauf
spater noch ein wenig ein.

Dann gibt es natirlich eine dritte Komponente - ich habe sie schon angesprochen -
das ist diejenige im Niedriglohnbereich, wo vor allem Frauen tétig sind. Da mussen wir
wirklich sehr ernsthaft und ohne uns von irgendjemandem zuriickhalten zu lassen, Uber
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einen  Mindestlohn, der gerecht ist, namlich gerecht entsprechend der
Lebenshaltungskosten, diskutieren.

Wir brauchen nach all den Diskussionen, die wir schon gefuihrt haben und das ist ja
schon einige Jahre zurick, einen wiederangepassten Mindestlohn von 1.750 Euro brutto.
Erst dann koénnen wir nach heutigen Gegebenheiten davon sprechen, dass sich
Menschen unabhangig ihr Leben gestalten kénnen. Es hilft niemandem, der zu wenig
verdient, wenn wir anderen Leuten noch einmal etwas wegnehmen, damit sie gar nicht
mehr Uberleben kdénnen.

Das Gegenteil ist der Fall: Wir missen gemeinsam ganz viele Anstrengungen
anstellen, damit wir den Mindestlohn auf 1.750 Euro brutto heben kdnnen. Man macht
damit deswegen nicht riesige Springe, aber man kann damit leben, manche Leute sogar
ganz gut, wenn sie sich ihr Leben gut einteilen kdnnen, gut managen kdnnen.

Ich habe es vorher schon angesprochen, ein wesentlicher Punkt, warum das so ist,
dass Frauen in gewissen Sparten tatig sind und dass auch diese Sparten nicht so gut
besetzt sind, ist die Frage der Rollenbilder und der Rollenklischees und der
Rollenfixierungen in unserer Gesellschaft. Die Frage ist zum Beispiel: Wo werden Frauen
sichtbar in Fihrungspositionen?

Da sind wir hier in diesem Saal ja durchaus unterschiedlicher Auffassung. Die FPO
gesteht durchaus Frauen zu, auch einmal in FUhrungspositionen tétig zu sein, nur man
darf die Funktionen und die Amter, die Frauen einnehmen, dann ja nicht mit weiblichen
Bezeichnungen versehen. 2013 bezeichnete die Landtagsprasidentin, damals noch
einfache Abgeordnete Benkd, die Antidiskriminierungspolitik als Uberschiel3end.

Das Hohe Haus hier, unser Landtag, ist auch nicht gerade eine besonders
rihmliche Vorreiterin in Sachen Gleichstellung. Das zeigt ein Dialog aus eben dieser
Landtagssitzung vom 7. Marz 2013, den ich jetzt zitieren moéchte. Damals war
Abgeordneter Steier Landtagsprasident und er kommt auch in meinem Zitat vor. Es gab
damals beziglich Frauen und Frauenpolitik, so wie wir das ja jetzt auch erleben, eine
heftige Debatte und eine Auseinandersetzung.

Ich zitiere, bitte das ist erst vier Jahre her, das war nicht im letzten Jahrhundert, ich
zitiere den damaligen Prasidenten Gerhard Steier, das Glockenzeichen gebend: Meine
Damen, Entschuldigung Frau Abgeordnete, ich darf die Damen ersuchen, ihre Emotionen
ein wenig zu zugeln, speziell bezogen auf die Lautstarke, denn es ist nicht frauengemals.

Also vor vier Jahren wurde hier noch behauptet in diesem Saal, dass man Frauen
und Mannern zuordnen sollten, wie lautstark oder wie emotional darf man sich zu einem
Thema aufRern. Das ware nicht frauengemaf! Die Landesratin Dunst hat damals einen
Zwischenruf getatigt, wie wir auch im Protokoll nachlesen kénnen. Ich weild noch, ich bin
auf der Galerie gesessen.

Die Frau Abgeordnete Benkd hat dann fortgesetzt, Kollege Kolly kam, es ist vier
Jahre her, dann in den Saal und hat der Abgeordneten Benkd ein Blgeleisen auf das
Rednerpult gestellt. Meine damals 17-jahrige Tochter ist auf der Galerie gesessen und
war schockiert und hat gesagt, in welcher Zeit lebe ich, in der in so einem Saal ein Mann
einer Frau ein Bugeleisen auf das Pult stellen darf als Zeichen, auf welchen Platz er sie
sieht. (Zwischenruf von der Galerie)

Wir sehen, von der Galerie darf man eigentlich keine Wortmeldungen abgeben,
aber ein Mann auf der Galerie nimmt das anders fiur sich in Anspruch. Ein anderes
Beispiel, wie hier Frauen auf ganz bestimmte Bilder von Mannern fixiert werden. (Abg.
Robert Hergovich: Wir sind eh noch beim Einkommensbericht, oder?)



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3549

Wir sind beim Einkommensbericht, weil auch Sie, Herr Kollege Klubobmann,
missen einmal verstehen, dass die Bilder von Mannern und Frauen, die hier vermittelt
werden, eine Auswirkung darauf haben, wie sich auch Einkommen und Berufsbilder
weiterentwickeln und deswegen ist dieser Punkt so wichtig. (Beifall bei den GRUNEN)

Auf noch einen Punkt méchte ich hinweisen: Auch hier in dem Hohen Haus gilt eine
Person als ménnlich, wenn sie nicht extra als Frau ausgewiesen ist. Wir haben das heute
hier bereits erlebt, wenn auf der Rednerliste, wo die Namen aufzulisten sind, Fried| steht,
wird davon ausgegangen, dass es der Herr Friedl ist. (Abg. Robert Hergovich: Nein, eben
nicht! Umgekehrt!)

Nur wenn extra Klaudia dabeisteht, dann wei3 man, dass es sich um die Frau
handelt. Ja, so ist es! Ich hoffe sehr, dass diese Praxis einmal geandert wird. Schauen Sie
nach auf den Rednerlisten, Herr Klubobmann, dann werden Sie sehen, das sind so
Sachen, die wirken wie eine Kleinigkeit, aber offensichtlich muss man riesige Springe
machen, um hier weiterzugehen.

2015 musste eine fur den Landtag gewahlte Frau auf das ihr zustehende Mandat
verzichten, um einem Mann Platz zu machen. Dass es damals keinen Aufschrei der
Frauen, da war es die SPO, gab, hat mich als Frau sehr geschmerzt, weil was niitzen
denn da Politikerinnen-Lehrgénge fir Frauen, wenn die glaserne Decke, nédmlich die
Entscheidung einiger Manner, dort wo es um die wirklich gut dotierten Posten in der Politik
geht, so deutlich vor Augen gefuhrt wird?

Ich erspare mir jetzt den Hinweis auf den Frauenanteil in der OVP oder gar in der
LBL hier im Hohen Haus, dort findet man den Frauenanteil nur bei den Werbemitteln. Es
ist tatsachlich so, liebe Kolleginnen, wir haben hier noch viel zu tun, weil es geht schon
darum, welche Bilder von Frauen und Mannern in unseren Képfen herrschen und welche
wir durch unsere Arbeit forcieren oder auch kritisieren.

Nur wenn wir das gesellschaftlich andern, wird sich auch in diesem
Einkommensbericht in einigen Jahren etwas geandert haben. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Der Nachste
zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Haidinger, ohne Vornamen da drauf.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Die
Damen und Herren auf der Regierungsbank! Liebe Kollegen! Ich wére jetzt schon fast so
weit gewesen, hier in eine Replik zu kommen, aber ich bleibe einfach sachlich beim
Bericht des Rechnungshofes Uber den Einkommensbericht der Jahre 2014 und 2015.

Sachlich gesehen haben wir 130.422 Beschéftigte im 2015er Jahr gehabt, davon
48 Prozent Frauen. Das heil3t, hier sind wir sehr knapp an der Halfte. Das mittlere
Jahresbruttoeinkommen ist nattrlich nicht das Berauschendste, was wir haben. Aber
Benchmarken brauchen wir uns, glaube ich, nur im Bereich Osterreichs und hier sind wir
nur knapp von Niederdsterreich geschlagen und haben im Burgenland somit das
zweithdchste mittlere Bruttoeinkommen. Auch hier kbnnen wir aus diesem Bericht etwas
Positives ziehen.

Das Bundesland Burgenland ist auch das Bundesland mit dem geringsten relativen
Interquartilsabstand. Das ist auch keine uninteressante Geschichte weil da sind die
ganzen Ausreil3er und alles weggeblendet und so haben wir, gemessen am ersten und
dritten Quartal, eigentlich die statischste beziehungsweise die bewegungsloseste
Abweichung.
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Damit kbnnen wir uns auch hier auf dem positiven oder auf dem richtigen Weg
befindlich betrachten und auch da kann man heute - jetzt ist der Landeshauptmann nicht
da, weil sonst hatte ich beiden Herren zu dieser gediegenen Politik dieser Regierung
gratuliert, was auch hier den Arbeitsmarkt im Burgenland betrifft.

So sehen wir das auch im Detail bei den unselbstandigen Frauen,
Bruttojahreseinkommen, wo das Burgenland nur knapp von Wien und Niederdsterreich
geschlagen wird und trotzdem tiber dem Osterreichmittel liegt. Also auch ein positiver
Aspekt, den wir hier verzeichnen kénnen.

Was ich aber nicht ganz beflrworte, und da bin ich schon ein bisschen auf der
Seite auch von meiner Vorrednerin, dass es noch immer einen Gehaltsunterschied bei
den Vollzeitbeschaftigten beim mittleren Bruttoeinkommen von zirka 7.500 Euro im Jahr
zwischen Mann und Frau gibt, oder gab, zumindest im Jahr 2015. So sind wir ganz
besonders im Vergleich zu Vorarlberg, wo der Unterschied zirka 12.400 Euro betragt, aber
auch auf einem positiven Weg.

Die Umsetzung ,gleiche Bezahlung fur gleiche Leistung® ist halt nur im 6ffentlichen
Dienst gegeben. Das ist etwas, wo der Gesetzgeber wirklich genau feststellen kann und
darf, weil alles andere muss er begleitend machen, eben mit Férderungen, mit
irgendwelchen politischen Rahmenbedingungen. Aber schlussendlich bleibt es der
Wirtschaft Uberlassen, fur die Leistung, die sie einem Menschen abverlangt, auch die
dementsprechende Honorierung zu machen.

Jetzt haben wir mit der ganzen Sozialpartnerschaft et cetera, et cetera,
dementsprechende Mdglichkeiten, kollektivvertragsrechtlich Grundlagen zu schaffen, aber
trotzdem ist es noch immer im freien Ermessen der Wirtschaft.

Im offentlichen Dienst mochte ich schon eine sachliche Richtigstellung zur Meinung
meiner Vorrednerin anbringen. Wir haben keine, es steht zwar hier im Bericht drinnen,
dass wir einen Unterschied, also 95-prozentige Gleichstellung, im offentlichen Dienst
haben. Es ist natirlich statistisch so, richtig ist aber, wenn man zwei gleichwertige
Arbeitsplatze mit Mann und Frau vergleicht, die auch das gleiche Lebensalter haben, die
gleiche Vordienstzeit haben, und, und, und, dann haben sie denselben Verdienst im
Beamtenbereich.

Ich weil3, es ist reines Zitat aus dem Bericht. Und damit sind wir jetzt genau bei der
Krux dieses Berichtes, namlich dass die Statistiken irrsinnige Wertung in eine Richtung
bringen, die fur uns politisch in der Umsetzung eigentlich eine Schwierigkeit bedeuten,
weil genau am Beispiel des 6ffentlichen Dienstes, wo ich es jetzt gesagt habe, wird nur
die Anzahl der Frauen und Manner verglichen und dementsprechend das Bruttomittel
hergenommen und da liegt im Offentlichen Dienst sogar die Beamtin unterhalb des
Beamten. Wenn ich aber jetzt zwei Menschen vergleiche, die denselben Job haben,
dasselbe Lebensalter haben, dieselbe Vordienstzeit haben, dann sind sie 100-prozentig
gleichgestellt.

Das muss man natirlich bei dieser Statistik, bei diesem Bericht, auch ins Kalkul
ziehen. Daher ist eigentlich an zwei Schrauben zu drehen, um das zu &ndern
beziehungsweise dass solche Statistiken auch verwendbarer gemacht werden, meiner
Meinung nach.

Die Wirtschaft ist auf der einen Seite davon zu lberzeugen, dass sie auch fir
gleiche Leistung bei den gleichen Voraussetzungen, et cetera, et cetera, zwischen Mann
und Frau nicht unterscheidet und dasselbe Geld zahlt. Das regelt zwar der Kollektiv, aber



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3551

es ist halt, wieder bezogen auf die Statistik, so, dass es eine gré3ere Anzahl von Mannern
in héher dotierten Jobs gibt, als von Frauen.

Das zweite Radchen wére - und das wird jetzt ganz besonders schwierig -, auch
dieselbe Menge Frauen in den jeweiligen Berufen und auf den jeweiligen Ebenen in der
jeweiligen Hierarchie beschéaftigen zu lassen wie Manner. Auch das ist etwas, wo ich als
Politiker sage, das kann ich jetzt wunderbar hier im Landtag sagen, das kann ich drauf3en
bei Stammtischen sagen, ist aber komplett realitatsfern, weil es das einfach nicht spielt,
weil unsere Gesellschaft im Prinzip anders aufgebaut ist.

Man kann natdrlich immer wieder ganz kleinweise das richtige Radchen drehen,
um es sukzessive so weit zu bringen, und der gestrige ,Kurier® beziehungsweise die
Fachexpertin Frau Christine Bauer-Jelinek hat es uns auch schon mehr oder weniger mit
einer Wette, die sie im Safe liegen hat, bekraftigt, dass es im Moment noch nicht so weit
ist, dass Quoten eigentlich nichts helfen.

Aber sie glaubt schon, dass sie zu mehr Frauen in Chefpositionen fuhren wird,
namlich in zehn Jahren werden dort die Frauen aber ohnehin dort sein - mit und ohne
Quote -, weil sie aufgrund dessen, was politisch von uns auch gemacht wird, der
gleichwertigen und hochwertigen Ausbildung genauso die Mdéglichkeit eréffnet wird wie
den Mannern, es vor noch 30 Jahren anders war, sodass sie dann im Prinzip ebenfalls
dieselben Mdglichkeiten haben.

Interessanterweise sagt aber auch eine Frau, die sich als Expertin hier ausgibt, auf
die Frage, sind Frauen die besseren Chefs, das glaube ich nicht. Und da haben wir da
nachste Problem. Sie beantwortet auch die Frage, warum sie das nicht glaubt. Frauen
haben immer noch starke Mangel im Erkennen von Spielregeln in hierarchischen
Systemen. Das zeigt sich jetzt vielleicht auch ein bisschen bei meiner Vorrednerin weil mit
Brachialgewalt geht es halt nicht.

Es wird auch ein Mann in einer Hierarchie mit Brachialgewalt nichts erreichen,
sondern es geht um die Anwendung der Spielregeln und - diesbeziiglich darf ich wieder
die Frau zitieren - helfen Quoten nicht. Erst dann koénnen wir, wenn wir diese ganze
Statistik in Wirklichkeit so hinbringen, dass sie nicht nur so oberflachlich uns jetzt diese
Zahlen liefert, auch dann politisch nachhaken und nachjustieren. Erst dann kénnen wir
aus diesem Bericht auch wertvolle politische Informationen schdpfen, dass wir daraus
auch etwas machen kénnen.

Die geringsten mittleren Einkiinfte erzielten die Selbstandigen im Burgenland. Das
haben wir aber heute eh schon von Seiten der OVP gehort. Das ist, weil halt eine Masse
der Selbstandigen - der Grine Bericht hat es eh auch gesagt - im Bereich der
Agrarwirtschaft beheimatet ist und dort halt von Haus aus die ganzen Einkommen
dementsprechend geringer sind.

Das lasst aber schon den Schluss zu, weil neben dem Agrarbereich auch der
Wirtschaftsbereich in den letzten Jahren doch OVP-dominiert war und da vielleicht viele
entsprechende, notwendige MaRnahmen seitens der OVP zu wenig stark vielleicht in den
Vordergrund geschoben wurden.

Zusammenfassend kann man aber den Bericht aus dem Bereich Burgenland so
weit zusammenfassen, dass man sagen kann: Wir sind auf dem richtigen Weg. Es gibt
noch viel zu tun. Daher werden wir diesen Bericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der
FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachstes hat sich Herr Landtagsabgeordneter Blrgermeister Ulram zu Wort gemeldet.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Zum
Einkommensbericht 2016 haben wir schon einiges gehért. Bei den unselbstandigen
Erwerbstéatigen im Bruttojahreseinkommen, inflationsbereinigt, ist wieder das Einkommen
gesunken, das heilt, das Realeinkommen ist de facto weniger geworden.

Die Manner verdienen deutlich mehr als Frauen, hauptsachlich in der Teilzeit auch
die Frauen, und der Bildungsabschluss hat natirlich einen wesentlichen Einfluss auf die
Einkommenshohe.

Dieser Rechnungshofbericht, so wie er uns vorliegt, in dieser umfassenden Form,
teilt uns eigentlich die Zahlen und Fakten mit. So wie der Kollege Haidinger vorher
gemeint hat, teilweise muss man das vielleicht etwas auch auseinanderglauben.

Aber Tatsache ist, dass es im Grunde und in Summe nicht allzu viel Neues ist. Es
sind viele Dinge, die wir eigentlich bis jetzt in den vergangenen Jahren auch gesehen
haben, die sich aus der Entwicklung heraus gezeigt haben. Es hat nicht allzu viel Neues
geben.

Ich glaube vielmehr, dass man auch auf Landesebene, wie auch auf Bundesebene,
aber vor allem hier im Burgenlandischen Landtag und die Landesregierung darauf mehr
und verstarkt setzen sollte, auf die Bewerbung von diversesten Berufsfeldern, wie zum
Beispiel auf den Lehrberuf.

Ich bin personlich davon Uberzeugt, dass am Arbeitsmarkt alle Maturanten nicht
einen Arbeitsplatz finden werden, weil es einfach so viele Schulabganger gibt, sondern
man sollte auch dementsprechend den Lehrberuf so attraktiv gestalten und auch
bewerben, damit wir die Fachkrafte von Gbermorgen haben werden. Das ist, glaube ich
auch, ein entscheidender Punkt. Genauso, was damit in Zusammenhang steht, die Lehre
mit Matura.

Man muss sich auch in den einzelnen Schultypen tberlegen, wie man damit weiter
umgeht.

Wie vorher kurz erwahnt, jeder Maturant wird nicht gleich einen Arbeitsplatz finden,
weil einfach das Angebot entsprechend nicht vorhanden ist. Das Gleiche ist bei der
Handelsschule zum Beispiel. Was passiert mit einem Handelsschulabganger? Er hat es
irrsinnig schwer am Arbeitsmarkt, verdient 50 Euro brutto weniger wie ein HAK-Absolvent.
Da braucht man einen Unternehmer wahrscheinlich nicht mehr fragen, wen er dann
nimmt.

Es geht bis dahin auch bei Vollzeit und Teilzeit von der Entwicklung her. Wenn man
sich das im Detail auch anschaut. Naturlich, da gebe ich der Kollegin Petrik schon Recht,
sind hauptsachlich die Frauen in Teilberufen. Natirlich auch mdoglicherweise aus der
Geschichte heraus, wie Sie vorher festgestellt haben, aber hauptsachlich aus dem
Familienleben heraus.

Wenn ich mir das anschaue, bei uns im Bezirk Neusiedl am See, und das Outlet-
Center ist sicher ein grofRer Arbeitgeber, wo sehr viele Frauen - vor allem auch Teilzeit -
arbeiten. So muss es aber natlrlich gleichzeitig unser Ziel in der Politik sein, damit wir
auch bei diesen Rahmenbedingungen darauf schauen. Ich hétte schon gerne ein klares
Bekenntnis der Burgenl&ndischen Landesregierung dazu, damit wir den Arbeitsmarkt zwar
in allen Arten und Facetten, die wir vorsehen und fordern, aber nicht zu einem jeden
Preis.
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Wenn ich kurz bei dem Beispiel Outlet-Center bleibe. Wir haben in unserer
Gesellschaft viele Berufsfelder - Polizei, Krankenpfleger, Krankenschwestern,
Flughafenpersonal, in der Tourismusbranche, Kellner, Koch, Raumpflegerinnen, wie auch
immer -, die Tag, Nacht beziehungsweise Wochenende arbeiten mussen.

Wenn sich heute im Outlet-Center vorwiegend - wie vorher erwdhnt - Damen
vorstellen gehen, ist einer der ersten Fragen, sind Sie bereit, auch am Sonntag zu
arbeiten? (Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschirtz: Stimmt doch nicht.) Wie
gesagt, eine der ersten Fragen vom Dienstgeber ist, ob sie auch bereit sind, am Sonntag
zu arbeiten. Ist natdrlich immer wieder so ein Erlebnis, wo man sagt, ist ja eigentlich nicht,
wie tut man da? Momentan hat man die Situation bei so einem riesigen und sehr grof3en
Arbeitgeber wie das Outlet-Center, in der Summe mit den Jobs, wo heute jeden Tag bis
20 Uhr geoffnet ist, am Freitag bis 21 Uhr getffnet ist.

Ich glaube, es wird auch bei der rot-blauen Landesregierung sicher schon einmal
jemand herangetreten sein, der gefragt hat, wie das mit den Offnungszeiten am Sonntag
ausschaut, vielleicht nur fir einen Sonntag im Jahr, fir zwei Sonntage, fur drei Sonntage
im Jahr. Fur mich ist das der Einstieg vom Ausstieg, wenn man auch den Handel am
Sonntag 6ffnet, so ist es fir mich personlich auch wettbewerbsverzerrend fir den kleinen
Handel, weil es automatisch nur der grof3e bewerkstelligen kann.

Auf der anderen Seite wird es aber flr uns, fur die Familien, fur die Frauen, aber
auch genauso fur die Manner, in allen diesen Bereichen schwieriger werden. Dann wird
man, wenn wir heute noch von der Feuerwehr reden werden, das nachste Feuerwehrfest,
wenn man das machen wirde, am Dienstag auch machen kdnnen, weil es relativ wurscht
ist, wann man das dann macht, wenn jeder am Wochenende, Samstag, Sonntag, Tag und
Nacht arbeiten muss.

So sollte man genauso das eine bewahren und auf der anderen Seite sollte man
aber jedenfalls alles daran setzen, dass man natirlich gewisse Berufsfelder nach oben
bringt, wie die Lehre und die Lehre mit Matura.

Auf der anderen Seite bin ich sehr zuversichtlich, und ich hoffe, dass diese
Beschaftigungsaktionen und Akzente der Bundesregierung auch greifen werden, wie der
Beschaftigungsbonus ab 1. Juli, wo fur die Arbeitgeber zusatzliche Jobs vollzeitaquivalent
geschaffen werden, 50 Prozent der Lohnnebenkosten erstattet werden.

Wie zum Beispiel die ,Beschaftigungsaktion 20.000“, wo uber-50-jahrige
Langzeitarbeitslose gefordert werden sollen, in Gemeinden, in gemeinnitzigen Tragern, in
Unternehmen, beziehungsweise der besondere Kiundigungsschutz fir neu eingestellte
Uber-50-Jahrige wegfallen soll, um so einfach die Barriere der Unternehmer wegfallen zu
lassen. Genauso bis hin zum Stopp der kalten Progression. Damit bin ich aber schon bei
einem anderen Thema.

Wir haben als OVP einen Antrag eingebracht, den wir bei der n&chsten
Landtagssitzung auch diskutieren werden, die ,Beschaftigung 50+“. Der
Landeshauptmann genauso wie der damalige Landeshauptmann-Stellvertreter Steindl
haben eine Aktion gemacht mit den Gemeinden, mit dem AMS: 50+. Ich glaube, dass ein
relativ groRer Teil in den burgenlandischen Gemeinden Anstellungen gefunden hat, wo
einfach Langzeitarbeitslose - und das sind die Parameter, langer als sechs Monate
arbeitslos, alter als 50 Jahre, die Hauptparameter gewesen -, dass diese Personen
angestellt worden sind.

Wenn ich mir nur unsere Gemeinde Halbturn anschaue, wir haben vier Personen
damals angestellt, heute eine Vollzeit-Arbeitskraft ganzjahrig beschéftigt, eine Dame
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Ubrigens, und einer ist verzogen, einer ist krankheitsbedingt ausgefallen und der andere
steht jetzt kurz vor der Pension. Ich glaube, diese Aktion sollte man gerade in Hinblick auf
den Arbeitsmarkt, auf die &lteren Personen, auf die Einkommensschere und auf das
Auskommen mit dem Einkommen auch darauf schauen und ich glaube, wir waren gut
beraten - und da appelliere ich heute schon an die Landesregierung -, dass diese Aktion
50+ fir die Gemeinden wieder eingefiihrt wird. (Beifall bei der OVP)

In diesem Sinne ist alles zu tun, dass der Arbeitsmarkt dementsprechend
weiterfloriert. Es ist zwar gut, wenn man immer die Schlagzeilen hat, die hoéchste
Beschaftigung und die héchste Wachstumsrate und so weiter, dennoch haben wir, Herr
Landesrat, auch immer eine hohe Arbeitslosenzahl, und an dem sollten wir gemeinsam
arbeiten. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Zu Wort
gemeldet ist Herr Klubobmann Hergovich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Uns liegt heute zur Debatte hier im Hohen Haus ein durchaus
positiver Einkommensbericht vor. Eigentlich, wenn man ihn so durchblattert, kann man
feststellen, dass man sehr erfreut diese Passagen lesen kann, weil das Burgenland
wirklich sehr gut unterwegs ist.

Die Burgenlanderinnen und Burgenlander, die burgenlandischen
Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer gehéren zu den Siegern in diesem
Einkommensbericht 2016. Da sieht man auch, wir sind Vize-Osterreich-Weltmeister beim
Einkommen, wenn man so will. Es profitieren nattrlich unsere Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer in unserem Heimatland Burgenland, mit einem durchschnittlichen
Einkommen von 29.093 Euro Brutto-Jahreseinkommen, das sie zur Verfligung haben,
gebe zu, durchschnittlich gerechnet, nicht auf den Einzelnen passend, aber im
Durchschnitt, so wie es der Bericht auch festhalt.

Im Vergleich dazu etwa Tirol: Die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer haben dort
ein durchschnittliches Einkommen von 24.826, also ein deutlich niedrigeres Einkommen,
das hier durchschnittich den Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmern in Tirol zur
Verfligung steht.

Das Burgenlandergebnis im Detail: Sowohl Manner als auch Frauen liegen mit
ihrem Einkommen im oberen Drittel. Auch das sehr erfreulich. Die Schere zwischen
Mannern und Frauen ist immer noch grol3 und sie muss auch geschlossen werden, da
sind wir uns, glaube ich, alle einig.

Dieses Beispiel von der Frau Petrik konnte ich nicht ganz nachvollziehen, ich
konnte ihr zum Teil auch nicht folgen, ich glaube, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Ich erklare
es lhnen extra.) sie hat sich da eher in Rage gesprochen, denn wenn sie davon spricht,
da ist kein Vorname dabei und da wird automatisch der Mann aufgerufen - gerade das
Gegenteil war der Fall. Die Prasidentin hat gesagt, die Klaudia Friedl soll zum Rednerpult
kommen und nicht der Herr Friedl, (Abg. Mag.a Regina Petrik: Und wer war gemeint? Der
Herr Friedl') dann wurde das korrigiert.

Vielleicht kann ich es noch einmal erklaren, gerade das Gegenteil, was Sie
behauptet haben, war der Fall. Namlich die Kollegin Friedl war gemeint und dran war aber
der Kollege Friedl. Also wie auch immer, ich denke nur, man sollte die Kirche im Dorf
lassen und man sollte sich da nicht in Rage sprechen. (Abg. Mag.a Regina Petrik:
Schauen wir uns alle Rednerlisten an!)
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Die Einkommen der burgenlandischen Arbeiterinnen und Arbeiter und Angestellten
liegen Uber dem Osterreichischen Schnitt; jener der Beamten wund der
Vertragsbediensteten darunter. Ich glaube auch, das héalt dieser Bericht eindrucksvoll fest.

Diese Diskussion zuvor vom Kollegen habe ich jetzt nicht ganz verstanden, denn
im Outlet-Center gibt es Gott sei Dank keine Sonntagsoffnungszeit, die hier vorwiegend
benutzt werden wirde. Ich weil3 auch nicht, wen er da gemeint hat, denn ich kenne nur
die Wirtschaftskammer, Unternehmungen, die die Sonntags6ffnung fordern.

Der Garant dagegen war immer die Gewerkschaftsbewegung und auch die
Sozialdemokratie. Ich weiR nur, dass einzelne OVP-Abgeordnete immer die
Sonntagsoffnungszeiten vorantreiben wollen. Ich gebe zu, diese sind im Nationalrat, nicht
im Landtag. Aber jetzt habe ich das nicht ganz verstanden.

Ich glaube, es konnte diesbezuglich der Kollege Ulram eher in seiner Partei
einwirken, denn diese wollen am Sonntag 6ffnen und nicht die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, die am Sonntag beschaftigt werden wollen.

Was besonders auffallt ist, dass die Burgenlanderinnen und Burgenlander mit dem
geringsten Einkommen trotzdem uber dem durchschnittlichen Schnitt der anderen
Bundelander liegen, und ich glaube, das ist auch gut so. Das zeigt auch, dass wir auf
Qualifikation gesetzt haben und da auch erfolgreich waren. Wir dirfen uns durchaus tber
diesen Bericht freuen, was das Burgenland betrifft.

Was ganz Osterreich betrifft muss man schon auch etwas skeptisch nachdenken,
denn seit 1998 stagnieren die Einkommen der Osterreicherinnen und Osterreicher.
Naturlich sind die Brutto- und Nettogehalter gestiegen, aber inflationsbereinigt muss man
feststellen, dass das Einkommen sinkt. Angestellte verdienen heute - inflationsbereinigt
naturlich - in etwa so viel wie 1998, und das zeigt auch dieser Bericht sehr eindrucksvoll
auf. Die grof3ten Verlierer sind die Arbeiter; sie sind wirklich die Verlierer beim Einkommen
der letzten 20 Jahre.

Das Land Burgenland investiert kraftig. Jeder fiinfte Euro des Budgets wird in
Wachstum und Beschaftigung investiert. Auch die Qualifikation wird vorangetrieben, und
das zeigt auch Wirkung. Wir haben beispielsweise die niedrigste Armutsgefahrdung aller
Osterreichischen Bundeslander mit 7,1 Prozent. Der Osterreichische Durchschnitt liegt bei
14 Prozent. Auch hier sind wir sehr gut unterwegs.

Es zeigt also, wir haben einen enormen Aufholprozess hinter uns, das ist ein guter
Bericht, und wir werden diesem Bericht natlrlich gerne zustimmen. (Beifall bei der SPO
und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Die Debatte ist beendet. Es liegen
keine Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Einkommensbericht 2016 des Rechnungshofes gemald Art. 1 8 8 Abs. 4 des
Bezligebegrenzungsgesetzes, BGBI. | Nr. 64/1997, fur die Jahre 2014 und 2015 wird
somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses tber den Bericht des Rechnungshofes
(Beilage 724) betreffend Tatigkeitsbericht 2016 (Zahl 21 - 507) (Beilage 794)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Berichterstatterin zum 9. Punkt der
Tagesordnung, das ist der Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des



3556 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017

Rechnungshofes, Beilage 724, betreffend Tatigkeitsbericht 2016, Zahl 21 - 507, Beilage
794, ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Frau Berichterstatterin.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Der Rechtsausschuss hat den Bericht des
Rechnungshofes betreffend Téatigkeitsbericht 2016 in seiner 17. Sitzung am Mittwoch,
dem 22. Feber 2017, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Téatigkeitsbericht 2016 wird zur
Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Der
erste Redner zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter Spitzmiller.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Herr Prasident! Geschatzte
Kollegen und Kolleginnen! Uns liegt der Rechnungshofbericht vor, und zwar der Bundes-
Rechnungshofbericht, und weil wir heute schon so viel Gber Frauen gesprochen haben,
mochte ich auch gleich die Seite aufschlagen und etwas Positives vorlesen, dass namlich
der Frauenanteil im Rechnungshof bei 47,1 Prozent liegt und - hier sogar extra
ausgewiesen -, dass der Frauenanteil im Prifdienst bei 41 Prozent ist. Das ist an und fur
sich, wirde ich meinen, eine relativ gute Entwicklung.

Weiters gab es hier eine Umfrage, wobei nach dem Vertrauen in den
Rechnungshof gefragt wurde, und auch hier liegt der Rechnungshof laut dieser Umfrage
noch Uber der Arbeiterkammer und sogar der Polizei mit 42 Prozent.

Inhaltlich hat sich, vor allem seitdem der Bundes-Rechnungshof eine neue
Vorsitzende hat, ein bisschen etwas geandert. Es gibt zwar schon lange sogenannte
Wissensgemeinschaften innerhalb der Landes-Rechnungshdfe und des Bundes-
Rechnungshofes, das ist aber jetzt noch ausgebaut worden, es gibt ofter Treffen dieser
Wissensgemeinschaften, und unser Rechnungshofpréasident ist sogar der Sprecher der
Landes-Rechnungshéfe geworden, letztes Jahr, wenn ich mich recht erinnere.

Es gibt Prufungsplane, die zwischen den einzelnen Landes-Rechnungshdfen
abgesprochen werden. Auch damit man nicht gleichzeitig, zum Beispiel, &hnliche
Prifberichte hat, sprechen sie sich hier besser als frlher gegenseitig ab. Das ist eine
ganz gute Entwicklung, wie ich meine.

Was gibt es noch aus dem Bericht herauszulesen? Die Follow-up-Prifungen, die
fir meinen Begriff einen sehr wichtigen Index zeigen, wie wichtig die Arbeit und wie
erfolgreich vor allem die Arbeit eines Rechnungshofes ist, beziehungsweise wie sehr es
naturlich umgesetzt wird, und da haben wir bei den Uberprifungen des Bundes-
Rechnungshofes 53,2 umgesetzte, 25 offene und 21 Prozent jeweils teilweise umgesetzte
Empfehlungen des Rechnungshofes.

Auch da wiurde ich sagen, es konnte nattrlich immer besser sein, aber das schaut
ganz gut aus. Ich habe mir angeschaut, wie das im Burgenland war. Da liegt der
Prozentsatz in etwa ahnlich.

Was ich nicht wusste, ist, dass der Rechnungshof auch bei der
Bundesprasidentenwahl beziehungsweise innerhalb des Bundesprasidentenwahlgesetzes
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seine Aufgaben hat. Es geht um Uberpriifungen, vollstandige Angaben betreffend die
Kandidaten und Kandidatinnen, aber auch, um die richtige Ausweisung oder die
Zulassigkeit etwaiger Spenden. Ich habe nicht gewusst, dass das der Rechnungshof auch
Uber hat.

Was beim Bundes-Rechnungshof anders wie bei unserem Landes-Rechnungshof
ist, der Bundes-Rechnungshof erstellt auch Positionspapiere, so war das zum Beispiel
zum Thema Schulverwaltung. Es ware natirlich schon, wenn das unser Rechnungshof
auch leisten konnte. Ich wirde sagen, das ist ihm im Moment nicht zuzumuten. Allein
wenn ich den nachsten Tagesordnungspunkt zum Thema Rechnungshof anschaue und
ich mir diesen umfangreichen Bericht, den wir nachher noch behandeln, anschaue.

Aber das ist natirlich eine Entwicklung, die wir auch im Burgenland langfristig im
Auge behalten sollten, wo man Themen, die wir sonst vielleicht nicht so im Auge behalten,
die aber wichtig waren, sich anzuschauen, hier in kompetente Hand gibt und hier ein
Positionspapier ausarbeiten lasst.

Das war es im GrofRen und Ganzen; die wesentlichen Punkte, die mir in diesem
Bericht aufgefallen sind. Es gabe hier natirlich noch vieles zu den einzelnen Prifungen zu
sagen. Interessant ist sicher oder sehr spannend, die Zusammenarbeit auf internationaler
Ebene. Da wird es sicher auf der einen Seite grof3e Unterschiede geben, auf der anderen
Seite wird es die Mdglichkeit geben, hier von Erfahrungen aus anderen Landern auch
etwas mitzunehmen.

So wie unser Landes-Rechnungshof ist natirlich auch der Bundes-Rechnungshof
ein wichtiger Bestandteil des politischen Geschehens in Osterreich, und ich wirde sagen,
auch ein wichtiges Instrumentarium der Landtage, des Parlaments, aber auch vor allem
naturlich der Opposition, die hier Mdglichkeiten hat, weiter, detaillierter in Teilbereiche
hineinzusehen, die wir uns sonst nicht anschauen kénnen oder gar nicht drfen.

Einer davon wird uns heute ohnehin noch beschaftigen. Besten Dank. (Beifall bei
den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz Gbernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Klubobmann Géza Molnar.

Bitte Herr Klubobmann um lhren Beitrag.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Frau Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Rechnungshof, dessen Tatigkeitsbericht wir heute behandeln, ist genaugenommen
nicht der Bundes-Rechnungshof, so wie wir ihn nennen, sondern es ist unser
Rechnungshof. Der Rechnungshof in Wien ist genauso wie der Landes-Rechnungshof
Organ des Landtages, wird als solches tatig und nicht nur fir uns, sondern auch fur alle
anderen acht Landtage.

Diese insgesamt neun Landtage hat er im Vorjahr, im Jahr 2016, mit insgesamt 66
Prifberichten versorgt. Vier davon haben das Burgenland betroffen.

Uber den Wert dieser Einrichtung, Uber den Wert der Rechnungshoéfe im
Allgemeinen, im verfassungsrechtlichen beziehungsweise im parlamentarischen Geflige
und in praktischer Hinsicht, gerade was die Auslagerungsthematik angeht, brauchen wir
nicht zu diskutieren. Diesen Wert kennen wir. Wir schatzen unsere Rechnungshdéfe und
nicht nur wir, sondern auch die Bevolkerung.

Es wurde bereits erwahnt, der Rechnungshof geniel3t hochstes Vertrauen unter
den staatlichen Institutionen.
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Wir schatzen unsere Rechnungshéfe und nicht nur wir, sondern auch die
Bevolkerung. Es wurde bereits erwéhnt, dass der Rechnungshof héchstes Vertrauen
unter den staatlichen Institutionen genief3t. 42 Punkte im Vertrauensplus laut OGM 2016 -
noch vor dem Verfassungsgerichtshof, vor der Arbeiterkammer, und auch vor den
Gemeinden beziehungsweise den Gemeinderaten.

Kollege Spitzmuller hat die wesentlichen Punkte dieses Tatigkeitsberichtes bereits
referiert und kommentiert. Aus meiner Sicht fehlt noch ein Aspekt. Ein Aspekt, der sich
bereits ziemlich weit vorne im Bericht findet, ndmlich, auf Seite 16. Hier geht es um das
Budget des Rechnungshofes und um die personelle Ausstattung.

Die budgetare Situation des Rechnungshofes ist angespannt. Sie ist es seit Jahren.
Bereits Altprasident Moser hat das immer wieder kritisiert und entsprechende
Nachbesserungen gefordert. Die jahrliche Budgetaufstockung, die ohnehin in einem nur
sehr geringen Ausmal} stattfindet, kann nur stattfinden, weil der Rechnungshof aus
Rucklagen entnimmt.

Diese Ricklagen werden, wie wir auf Seite 16 des Berichtes zu lesen haben, im
Jahr 2017 aufgebraucht sein. Eine Konsequenz ist auch, dass derzeit fast 50 von 322
Vollzeitaquivalenten unbesetzt sind. Das ist ein Zustand, meine Damen und Herren, der
nicht nur héchst bedauerlich, sondern ein Zustand ist, der meines Erachtens hochst
bedenklich ist und ein Zustand ist, der meines Erachtens auch voéllig unverstandlich ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Rechnungshof bringt mehr, als er kostet. Wir reden - wenn wir vom
Rechnungshof in Wien reden - von etwas mehr als 30 Millionen Euro im Jahr. Das spielt
er locker wieder herein. Er fuhrt in diesem Bericht auch sehr genau Nachweise, dass er
eben mehr bringt, als er kostet. Gerade in Zeiten von Budgetnot, die wir im Bund ja
zweifelsohne haben, gerade in Zeiten von Reformstau, ist es eben vollkommen
unverstandlich und eigentlich fahrlassig, dass der Rechnungshof nicht entsprechend
ausgestattet wird. In diesen Zeiten braucht es einen starken Rechnungshof. (Beifall bei
der FPO und SPO)

Wir bedanken uns bei den Kollegen des Rechnungshofes in Wien, die trotz der
soeben beschriebenen schwierigen Rahmenbedingungen grol3artige Arbeit leisten.

Wir nehmen diesen Tatigkeitsbericht gerne zur Kenntnis und vor allem hoffen wir
darauf, dass sich die Lage in budgetarer Hinsicht fur den Rechnungshof und im Interesse
des Gesamtstaates bald zum Positiven &ndern wird. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO und
SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Klubobmann. Als nédchsten Redner
erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Christoph Wolf, M.A. das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Viele Dank. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Zum Téatigkeitsbericht des Rechnungshofes ist nur zu sagen,
dass fur uns als Oppositionspartei der Rechnungshof auf Bundesebene, wie auch auf
Landesebene, eine ganz entscheidende Unterstlitzung darstellt.

Wir haben uns natirlich zum Ziel gesetzt, diese rot-blaue-Landesregierung zu
kontrollieren und zu kritisieren, weil es dringend notwendig ist, weil es sich die
Burgenlander verdient haben, dass wir darauf aufpassen. Aber, wir haben auch immer
gesagt, dass wir die starke Alternative sind und deswegen ganz bewusst immer sehr
produktive Vorschlage einbringen. Leider werden diese Ideen nicht immer von lhnen
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angenommen werden. Aber, man sieht in den einen oder anderen Beschlissen, dass Sie
doch auf unserer Linie sind.

Nichts desto trotz hat dieser Tatigkeitsbericht viele wichtige Punkte zum Inhalt. Far
uns als Politiker muss es eine zentrale Aufgabe sein, sich all diese Empfehlungen, diese
positiven Vorschlage, die Rechnungshofberichte zu Tage bringen, zu Herzen zu nehmen.
Das hat mit Kritikfahigkeit zu tun, das hat mit der Fahigkeit zu tun, mit
Verbesserungsvorschlagen umzugehen und auch damit, dass man immer noch besser
werden kann.

Deswegen sind diese Rechnungshofberichte nicht nur fur uns als Opposition
wichtig, sondern auch fur diese Landesregierung. Ich appelliere an die rot-blaue
Regierung, die es verabsaumt hat, diese Berichte in den letzten eineinhalb Jahren als
Anlass zur Verbesserung heranzuziehen, weil darin viele Empfehlungen enthalten sind.

Ich auch Uberzeugt, dass der Bundes-Rechnungshof seine Arbeit hervorragend
macht, naturlich der Landes-Rechnungshof ebenso. Stellvertretend danke ich Andi
Mihalits in seiner Funktion als Direktor, der heute mit seinem gesamten Team hier ist. Mit
ihnen kénnten wir bereits intensiv zusammenarbeiten. (Beifall bei der OVP)

Der Bundes-Rechnungshof wurde von uns schon mehrfach mit Antragsprifungen
beauftragt. Hier warten wir noch auf die Ergebnisse, aber wir sind zuversichtlich, dass
wieder nicht nur einige Empfehlungen, sondern auch einige Skandale an den Tag
gebracht werden. (Zwiegespréche in den Reihen der Abgeordneten)

Aus den bisherigen Berichten und den Empfehlungen ist ganz klar ersichtlich, dass
es einige Finanzskandale im Burgenland gibt, die wir bereinigen miissen. Uber diese
Themen haben wir etliche Male diskutiert. Passiert ist leider noch gar nichts, aber gerade
deswegen haben wir als Volkspartei Burgenland auf unserer Homepage, auf unter
www.oevp-burgenland.at/finanzskandale mittlerweile eine Zusammenfassung eingerichtet,
wo jeder Burgenlander die Kurzfassung dieser Skandalberichte, aber auch der Ergebnisse
und wie viele Millionen Euro im Burgenland in den Sand gesetzt wurden, nachlesen kann.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Zusammengefasst bleibt mir nur zu sagen, dass wir sehr stolz auf die Landes-
Rechnungshofe, und auch auf den Bundes-Rechnungshof sind, auf die Mitarbeiter und die
Direktoren, die hier unabhangig und zielorientiert arbeiten, um schlussendlich das Geld
der Burger richtig, sparsam und wirksam einzusetzen. Das ist auch die Aufgabe von uns
Politikern.

In diesem Sinne nehmen wir diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Als nachster Redner zur Wort gemeldet hat
sich Herr Landtagsabgeordneter Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren! Zunachst einmal darf angemerkt werden, dass der
vorliegende Tatigkeitsbericht des Bundes-Rechnungshofes, verglichen mit den Jahren
zuvor, ein etwas schlankerer Bericht geworden ist, was nichts damit zu tun, dass sich die
Préasidentschaft von Moser auf Kraker hin entwickelt hat. Das ist purer Zufall.

Insgesamt gab es 90 Berichte. Vier davon haben unser Heimatland Burgenland
betroffen. Es wurden - und das ist sehr entscheidend und wichtig - die Wirkungsziele neu
definiert, ndmlich, zum einen eine wirkungsvolle Beratung des Nationalrates und der
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Landtage durch den Rechnungshof auf der Basis von Gebarungsuberprifungen und die
Umsetzung von Reformen.

Zum Zweiten, die Schaffung von Transparenz tber den Einsatz 6ffentlicher Mittel
und die finanzielle Nachhaltigkeit des Gesamtstaates.

Drittens die Schaffung von Transparenz bei der tatsachlichen Gleichstellung von
Frauen und Mannern und der Diversitdt und, was ganz wichtig ist, eine wirksame
Offentliche Finanzkontrolle durch die Starkung der Kooperation mit anderen
Kontrollinstituten.

Naturlich sind die Priafungsschwerpunkte 2016 aufgrund dieser Veranderungen
auch auf die Wirksamkeit des Offentlichen Mitteleinsatzes im Hinblick auf die
Nachhaltigkeit und Generationengerechtigkeit ausgerichtet worden.

Selbstverstandlich standen dabei Querschnittsiiberprifungen, Sonderprifungen,
Kammerprifungen, aber auch EU-Begleitiberprifungen im Mittelpunkt. Entscheidend ist
dabei natirlich immer die Wirkung von Prifungen, wobei das sogenannte
Nachfrageverfahren besondere Bedeutung hat.

Es wurde bereits ausgefiuhrt, dass von den insgesamt 2.833 Empfehlungen knapp
41 Prozent erfillt wurden. Knapp 40 Prozent wurden zur Erflllung zugesagt und knapp 22
sind noch offen. Das heil3t, dass die gewilnschte Wirkung zu insgesamt 78,1
Prozentpunkten erreicht wurde, wobei das Burgenland hier mit einer Erflllungsquote von
84 Prozent vom Bundeschnitt stark abweicht, was positiv anzumerken wére.

Die zweite Stufe dieser Wirkungskontrolle ist die sogenannte Follow-up-Prifung.
Das hat sich in der Vergangenheit ebenfalls sehr positiv entwickelt. Im Bericht werden 22
Follow-up-Prufungsberichte vorgelegt. Insgesamt gab es 468 Empfehlungen, wobei etwas
mehr als 53 Prozent umgesetzt wurden, knapp 22 Prozent teilweise umgesetzt wurden
und lediglich ein Viertel, ndmlich 25 Prozent noch nicht umgesetzt worden sind.

Auch die wichtigen Sonderaufgaben des Bundes-Rechnungshofes wurden
wahrgenommen. So beispielsweise die Begriindung von Finanzschulden, die Aufgaben
nach dem Medientransparenzgesetz, aber auch die Aufgaben nach dem Parteiengesetz.
Ganz wichtig waren auch besonders im vergangenen Jahr die Aufgaben nach dem
Bundespréasidenten-Wahlgesetz, dem Unvereinbarkeitsgesetz, dem Transparenzgesetz
sowie dem Bezligebegrenzungsgesetz mit den jeweiligen Anpassungsfaktoren.

Dazu kommen noch der allgemeine Einkommensbericht sowie die
Einkommenserhebung tber die durchschnittlichen Einkommen der 6ffentlichen Wirtschaft
des Bundes. Hierbei ist besonders interessant anzumerken, dass zwischen den Jahren
2011 und 2014 der durchschnittliche Einkommenszuwachs von Vorstandsmitgliedern und
Geschaftsfihrern um 15,3 Prozentpunkte gewachsen ist, wahrend jener der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter nur um 7,5 Prozentpunkte gestiegen ist.

Das heil3t, Vorstandsmitglieder und Geschaftsfihrer verdienen im Jahr 2014
zwischen 2,4 und 7,6 mal so viel, wie ihre Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Im
Durchschnitt also das Vierfache. Das gibt schon etwas Anlass zum Nachdenken.

Die Zusammenarbeit, meine Damen und Herren, des Rechnungshofes mit dem
Nationalrat beziehungsweise dem Landtag und den Gemeinderaten ist bereits Routine -
und ich meine das hier im positiven Sinne.

Zudem gibt es eine ganze Reihe von Gesetzesbegutachtungen von Bund und
Landern, wobei anzumerken ist, dass die Landesverfassungen der Landtage
Oberosterreichs und des Burgenlandes ja den Grundsatz verankert haben, dass die
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Ermittlung und Darstellung der finanziellen Auswirkungen neuer rechtsetzender
Malnahmen vorzunehmen ist.

Das heil3t, unser Heimatland Burgenland ist diesbeziglich sicherlich zu begrif3en,
denn wir sind damit ein sehr fortschrittiches Bundesland. Schliel3lich hat sich auch die
Zusammenarbeit mit anderen Kontrolleinrichtungen, namlich der Landes-Rechnungshofe,
des Europaischen Rechnungshofes durchaus sehr positiv entwickelt.

Hier ist beispielsweise eine gemeinsame Aus- und Weiterbildung zu erwéhnen.
Auch die internationale Zusammenarbeit wurde verstarkt. Zuletzt gab es im Dezember
600 Teilnehmerinnen und Teilnehmer der verschiedenen Kontrollinstitutionen.

Insgesamt gesehen, meine Damen und Herren, ist das ein sehr inhaltsreicher, ein
sehr abgerundeter Bericht, woftr ich mich namens meiner Fraktion beim Bundes-
Rechnungshof bedanken darf. In diesem Dank werden nattrlich auch alle Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter miteingeschlossen.

In der Hoffnung einer weiteren gedeihlichen Zusammenarbeit des Bundes-
Rechnungshofes sowie des Burgenlandischen Landtages, nehme ich diesen Bericht sehr
gerne zustimmend zur Kenntnis. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte  Préasidentin  llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Herr
Landtagsabgeordneter Gerhard Steier ist als nachster Redner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes ist an sich ein Konvolut, das ist jetzt
nicht wie mein Vorredner im Umfang und in der Ubergabe von einer Person auf die
andere in der Verantwortung bewerten méchte, sondern in der Darstellung und in den
Inhalten.

Die Inhalte, die wir vom Rechnungshof prasentiert bekommen - das darf ich auch
im Zusammenhang mit den anderen Vorrednern aufweisen - sind fur diejenigen, die
Verantwortung tragen, nicht immer die erfreulichsten.

Wir werden in diesem Zusammenhang mit dem nachsten Tatigkeitsbericht, der jetzt
vom Burgenlandischen Rechnungshof ausgefiihrt wurde, zur Kenntnis nehmen mussen,
dass die sorgsame und sorgfaltige, sinnvolle und pflichtgemal3e Auseinandersetzung mit
dem aufgetragenen Steuergeld immer schon eine Schwéche der Verantwortlichen
gewesen ist. Aber, im Endeffekt werden wir an dem Beispiel ermessen kdnnen, wie
sorglos man mit Geld umgehen kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Rechnungshof ist eine Einrichtung,
die wir seitens der Legislative als Kontrollorgan eingefiihrt haben und in der Bewahrung,
in den Moglichkeiten fur den Nationalrat, fir die Landtage etwas zu realisieren seit
neuestem auch in der Umsetzung auf Gemeinden, ist es nachtraglich betrachtet ein
Hinweiskapitel, eine Hinweissituation, wo es madglicherweise andere Vorstellungen,
andere Gegebenheiten zu setzen gegeben hatten. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auf den vorherigen Bericht und auf die
Darstellung der Einkommensgegebenheiten darf ich vielleicht folgendes noch festhalten:

Die Statistik AUSTRIA, um auch quasi die Diskussion in den Gesamtumstanden
einigermal3en richtig und faktentechnisch korrekt zu fiihren, wurde unlangst mit ihrem
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Vorstand Konrad Besendorfer gefragt, das ist auch auf der Statistik AUSTRIA-Seite
nachzulesen, welches Bundesland 2015 die beste wirtschaftliche Performance hatte?

Die Antwort lautete: Gemessen am Bruttoregionalprodukt pro Einwohner war Wien
mit 47.700 Euro an Wirtschaftsleistung pro Kopf das Bundesland mit dem hdchsten
Niveau, gefolgt von Salzburg und dann mit Abstand Vorarlberg.

Beim Zuwachs gegentber den Vorjahren lagen 2015 allerdings Tirol, Salzburg und
das Burgenland mit nominell 3,6 Prozent an der Spitze.

Die starksten Beschaftigungsgewinne wurden in Vorarlberg, Tirol und
Oberdsterreich erzielt. Wer bildet hier das Schlusslicht? Konrad Besendorfer: Beim Niveau
des Bruttoregionalprodukts pro Einwohner, Sie erinnern sich, dass wir im Zusammenhang
mit der EU Ziel 1-Forderung das quasi als Mal3stab ausgewiesen haben, beim Niveau des
Bruttoregionalprodukts pro Einwohner gibt es ein klares West - Ost - Gefélle. Das
Burgenland ist Letzter.

Allerdings gelingt es dem Burgenland den Abstand mit einem
Uberdurchschnittichen Wachstum etwas zu verringern. Im Jahr 2000 erwirtschaftete es
noch 65 Prozent des Osterreichischen BIPs, 2015 waren es bereits 70 Prozent. Nicht
mehr, 70 Prozent.

Jetzt im Zusammenhang auf den vorherigen Bericht: Wo konnte man 2015 am
besten verdienen? Beim Pro Kopf Einkommen lagen Vorarlberg und Niederdsterreich mit
Uber 23 Euro im Jahr vorne.

2015 war der Wert, dass das Burgenland den zweiten Platz in der sogenannten
Bruttojahreseinkommensstatistik eingenommen hat. Nur Niederdsterreich lag mit einem
Betrag von 29.685 Euro noch vor unserem Bundesland mit 29.093 Euro. Ich stelle das
jetzt nur faktentechnisch in den Raum, weil es wichtig ist, auch immer in der Darstellung
dessen, wo wir immer absoluter Spitzenreiter sind, denn in Wirklichkeit ist es noch ein
langer Weg, um dieses Ziel auch zu erreichen.

Zweitens, faktentechnisch noch einen klaren und technischen Ansatz: 2015 gab es,
ich spreche jetzt Osterreichweit, 912.000 ganzjahrige Teilzeitbeschaftigte und 2.000.039
ganzjahrig Vollzeitbeschéftigte.

Teilzeitbeschaftigte im Gesamtanteil waren 31 Prozent. Jetzt auf die vorige
Diskussion auch angesetzt, der Frauenanteil, nachdem wir gestern den
Frauenweltjahrestag auch zelebriert haben, ganzjahrig Vollzeitbeschaftigter liegt bei 34
Prozent. Bei ganzjahrig Teilzeitbeschaftigten liegt der Frauenanteil allerdings noch immer
bei 83 Prozent.

Das heil3t, der direkte Unterschied in der Kennzeichnung von Arbeitsverhéltnissen
ist, dass die Frau am Arbeitsplatz nicht nur quasi ein schlechteres Einkommen hat,
sondern auch in der Umsetzung die Teilzeitbeschéaftigung fir Frauen noch immer das Malf3
der Dinge ist, wenn man davon ausgeht, dass 83 Prozent ganzjahrig Teilzeit beschéftigt
sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es liel3e sich auf dieses Kapitel Vieles
anmerken, aber ich méchte mich auf den Inhalt des Rechnungshofes beschranken, der in
diesem Tatigkeitsbericht jetzt angefiihrt wurde.

Wobei es mir auch jetzt darum geht, nicht im Detail auf den gesamten
Tatigkeitsbericht einzugehen, sondern gewissen Fakten herauszuarbeiten, die oft
vernachlassigt werden, wenn es dann darum geht, inhaltlich ausgeflihrte Kontrollberichte
zu lesen.
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In der Grundprdambel des Rechnungshofes in seinem Verstandnis, so, wie er es
auch vom Gesetzgeber her aufgetragen bekommen hat, heil3t es, dass er eine zentrale
Kontrollfunktion im Staat hat. Er Uberprift als unabh&ngiges Organ der externen
offentlichen Finanzkontrolle, ob Bund, Lander und Gemeinden sowie Offentliche
Unternehmen ihre finanziellen Mittel sorgsam verwenden und sich die o6ffentlichen
Finanzen nachhaltig entwickeln.

Seine Kernaufgabe ist das Prufen und Beraten, dabei zeigt er Schwachstellen und
Verbesserungspotentiale auf. Er tragt dazu bei, das Vertrauen in die Demokratie und ihre
Einrichtungen zu untermauern, Transparenz Uber den Einsatz offentlicher Mitteln zu
schaffen und damit Effizienz und Effektivitat im 6ffentlichen Bereich zu steigern. Er schafft
so einen wesentlichen Mehrwert und Nutzen fiir die Gesellschaft.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, und das stelle ich jetzt mit
dieser Darstellung auf die inhaltliche Grundfeste des Rechnungshofes auch in den Raum,
dass es sehr wohl in der sogenannten offentlichen Darstellung, in der Annahme dessen,
was hier als Grundaufgabe definiert wird, einen sehr groRen Unterschied gibt, und dass
speziell die politische Wahrnehmung oft weit daran vorbeischrammt, was hier niedergelegt
wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es sollte sich eigentlich jeder an der
Nase nehmen, der Verantwortung im Sinne von ausgeben und veranschlagen von
Offentlichen Geldern annimmt beziehungsweise umsetzt, wo es Mdoglichkeiten gibt, es
zielgerichtet, leistungsgemar und auch sinngemal’ einzusetzen.

Auf der anderen Seite féallt niemanden ein Stein aus der Krone, was wir auch
nachtraglich gleich erleben werden, wenn es ein entsprechendes Fehlverhalten gibt.

Nur, es gibt gewissen Grundlagen, die zu einem Fehlverhalten fuhren, wenn das
Umfeld schon so aufbereitet ist, wo eigentlich die Alarmglocken nicht nur vor der Nase,
vor den Augen, sondern gleich neben dem Ohr lauten.

Wenn man diese Alarmanlagen und diese Zeichen eigentlich ignoriert, nicht zur
Kenntnis nimmt, dann gibt es ein Fehlverhalten, das im Endeffekt eindeutig mit
Amtsmissbrauch zu tun hat. Hier sollten dann auch nicht nur die entsprechenden
Konsequenz gezogen werden, sondern dann sollte auch zu der Verantwortung gestanden
werden, denn das ist eigentlich auch ein MaRRstab der politisches Handeln gegentiber der
Bevolkerung, die einem, wie wir heute schon beim Jagdgesetz gehért haben, als
Wahlerinnen und Wahler den dementsprechenden Auftrag gibt.

Es kann ja nicht sein, dass etwas in der Umsetzung entsprechend nicht korrekt,
nicht richtig und auch nicht entsprechend grundsatzlich zum Nutzen und zur
Gedeihlichkeit einer Gesellschaft beitrdgt und anschlieBend niemand diese
Rechnungshofberichte quasi nach dem wirklichen Wortlaut lesen mochte, sie im
Gegenteil, und das haben wir auch in diesem Saal schon erlebt, beim letzten Mal, wo
dann versucht wird, in der sogenannten Handhabung auf einen nicht nur gegebenen
Kontrollverlust, sondern auch in der Umsetzung auf den Inhalt nachtraglich eine
Konstruktion herbeizufiihren.

Ich erinnere an dieses Projekt, das Uber die EDV gestaltet wurde, wo nachtraglich
Uber einen im Rechnungshof angegebenen Beamten eine personliche Unvereinbarkeit
konstruiert wurde und die sogar dann noch medial ausgefiihrt beziehungsweise
umgesetzt wurde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Legislative, und allein die, hat den
Rechnungshof als Kontrollorgan in der Umsetzung auf die Gegebenheiten, die mit dem
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Budgetentwurf der Regierung ubertragen wird, und alle Handlungen, die anschlief3end
vom Rechnungshof entsprechend kontrolliert werden, sollten auch von den
Verantwortlichen mit dem entsprechenden Potential, mit der entsprechenden Ausfiihrung
zur Kenntnis genommen werden.

Ich habe vorher, und das sei nur am Rande noch angefuhrt, die Festhaltung oder
die Berichterstattung der Antragsprifung seitens des Burgenlandischen Rechnungshofes
auf die Umfahrung B50 Schitzen, zur Kenntnis genommen.

Ich mochte den Landtagsabgeordneten, soweit es von Regierungsseite und
Verantwortungsseite noch nicht dargestellt und verbreitet wurde, zur Kenntnis bringen.
Man hort im Haus, es hatte eine Einigung auf die entsprechenden Parteien bei der
Umfahrung Schitzen gegeben, wo sich das Land bequemt hat, die gesetzlichen Auflagen
jetzt so zu erfillen, dass diese Umfahrung Schitzen auch so bleibt, wie sie gebaut wurde.
Dankeschon. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Es liegt keine Wortmeldung mehr vor, wir
kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Tatigkeitsbericht 2016 wird somit
einstimmig zur Kenntnis genommen.

10. Punkt: Bericht des Landes-Rechnungshofausschusses Uber den
Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes (Beilage 715)
betreffend Abteilung 4a - Agrar- u. Veterindrwesen, Verwendung von Landesmitteln
(Zahl 21 - 498) (Beilage 795)

Dritte Préasidentin llse Benkd: Der 10. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht
des Landes-Rechnungshofes Uber den Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes, Beilage 715, betreffend Abteilung 4a - Agrar- u. Veterindrwesen,
Verwendung von Landesmitteln, Zahl 21 — 498, Beilage 795.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Klubobmann Géza Molnér.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Klubobmann um Ihren Bericht.

Berichterstatter Géza Molnar: Danke Frau Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Landes-Rechnungshofausschuss hat den Priufungsbericht des Burgenlandischen
Landes-Rechnungshofes betreffend Abteilung 4a - Agrar- u. Veterinarwesen, Verwendung
von Landesmitteln in seiner 7. Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten, und
zwar unter Anwesenheit des Landes-Rechnungshof Direktors und eines Mitarbeiters des
Landes-Rechnungshofes.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Ich stellte nach meinem Bericht den Antrag dem Landtag zu empfehlen, folgenden
Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes zur Kenntnis zu nehmen.

Der Landes-Rechnungshof Direktor gab einen kurzen Uberblick Giber den Inhalt des
Prifberichts. Es gab anschliel3end eine Wortmeldung des Kollegen Spitzmdiller. Direktor
Mihalits hat eine Frage des Abgeordneten beantwortet.

Bei der anschliel3enden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.
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Der Landes-Rechnungshofausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle
den Prifungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend Abteilung
4a - Agrar- u. Veterindrwesen, Verwendung von Landesmitteln, zur Kenntnis nehmen.

Dritte  Prasidentin  llse Benkdé: Danke Herr Klubobmann. Herr
Landtagsabgeordneter Manfred Kolly ist als erster Redner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Frau Prasidentin! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich hatte gerne die Frau Prasidentin gefragt, was ich damals
gemacht habe, dass ich ihr ein Bligeleisen auf das Rednerpult hingestellt habe, oder ob
sie es noch hat, und wenn, ob ich es zurtick haben kann? Aber, das machen wir uns
privat aus, liebe Frau Kollegin Petrik. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Bugeln?)

Ich denke, das war ein gutes Zeichen, auch fur die Frauen, was sie alles geleistet
haben und leisten konnen. Danke. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber jetzt zu einem ganz einen wichtigen Bericht. Ich denke, man hat in den letzten
Monaten seitens des Rechnungshofes Rechnungshofberichte zur Kenntnis gebracht, wo
uns eigentlich das Grausen Uber den Ricken gelaufen ist. Aber dieser Bericht ist noch
eines darlber.

Akribisch ausgearbeitet, vorbereitet wie immer, seitens des Rechnungshofes,
seitens des Rechnungshof Direktors mit seinem Team. Danke. Von dem hat er so viel, mit
dem wird er sich auch nicht unbedingt gltcklich schatzen, wenn er immer wieder nur
gewisse Dinge hort. Alles schén und gut, er leistet tolle Arbeit, aber was wird davon
umgesetzt und wie schaut das aus?

Wenn sich heute die OVP herstellt, und gerade vorher der Kollege Wolf gesagt hat,
Skandal, Skandal! Den wollen wir aufdecken! Skandal, den wollen wir eigentlich als OVP
jetzt in den Vordergrund stellen. (Zwischenruf des Abg. Christoph Wolf, M.A.)

Das hast Du gesagt, das kannst Du nachlesen im Protokoll. Ja. Skandal! Du hast
das Wort Skandal in deinem Wortschatz gehabt. Transparenz ist Dir wichtig. Dann darf ich
Euch darauf aufmerksam machen, dass Ihr vor eineinhalb Jahren noch in der Regierung
gesessen seid, und wir, die Kontrolle, schon seit -zig Jahren immer wieder darauf
aufmerksam gemacht haben, dass Vieles hier nicht stimmt.

Das wurde abgeschmettert, das wurde abgetan. Was soll das? Lass sie reden, die
Hinterbankler, wir machen was wir wollen. Weil, nachdem ein Voranschlag erstellt ist, hat
die Regierung das Wort und kann mit dem Geld eigentlich machen was sie will. Die
Opposition und die Kontrolle hat definitiv keine Madglichkeit, in Regierungsakte oder in
Tagesordnungen Einsicht zu nehmen, was die Regierung beschliel3t.

Ich kann mich noch an Zeiten erinnern, wie Dr. Rauter noch Landtagsabgeordneter
war, wo sich vorher einiges abgespielt hat. Da haben Regierungssitzungen stundenlang
gedauert, weil viel hinterfragt worden ist.

Jetzt sind sie in 20 Minuten erledigt, wenn sie Uberhaupt anwesend sind, die
Herren von der Regierung. Das stort uns massiv. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Vor einiger Zeit waren die Mandatare der FPO noch diejenigen, die uns auch
immer wieder Recht gegeben haben, beziehungsweise wir Vieles gemeinsam aufgedeckt
und auch thematisiert haben. Aber im Endeffekt ist das schon lange her. Jetzt sage ich
einmal 2010, diesen Bericht aus dem Jahr 2015 muss man sich einmal durchlesen.
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Ein Who is Who. Wo und wer war damals zustandig? Wenn das die Kontrolle war,
Abteilung 4a Agrar- und Veterinarwesen, Verwendung von Landesmitteln. Was ich weif3,
war das die OVP, oder liege ich da so falsch? Nein? Dankeschén.

Genau das ist der Punkt, Herr Kollege Wolf. Jetzt in der Opposition zu sitzen, und
ich getraue mich auch behaupten, ich finde das ja gar nicht fiir in Ordnung, dass die OVP
Uberhaupt den Kontrollausschuss-Obmann stellt. Es sollte eigentlich die schwachste
Fraktion im Landtag den Obmann fur den Kontrollausschuss stellen, denn Ihr habt
Vergangenheitsbewaltigung zu machen in diesem Hohen Haus. Da glaube ich, sollte man
sich auch Gedanken machen.

Ich bin kein Verteidiger der SPO, FPO oder anderer Fraktionen, oder tberhaupt
schon vom Gerhard Steier. (Abg. Gunter Kovacs: Nur ganz ein bisschen.) Absolut nein.
Ich bin immer sachlich in eine Diskussion hineingegangen und habe auch festgestellt was
der Rechnungshof schwarz auf weil3 hier niedergeschrieben hat.

Und ich denke, dass das alles seiner Wahrheit entspricht und ich denke oder ich
bin Gberzeugt davon, dass das genauso abgelaufen ist. Und wenn dann Uberprift worden
ist, die Verwendung von Landesmitteln von rund 41 Millionen Euro im
Verantwortungsbereich der Abteilung 4a - Agrar- und Veterindrwesen, dann komme ich
auf ein paar Punkte die ich auch gerne vorlesen will.

Ich bin normal nicht einer der gerne vorliest sondern frei redet, aber das ist es wert
das vorzulesen, meine sehr geehrten Damen und Herren, denn den Originalbericht wird ja
hoffentlich jeder kennen von den Abgeordneten. Ich bin gespannt, was die Herrschaften
dazu sagen, zu dieser ganzen Situation was sich da abgespielt hat.

Wenn wir das, meine sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, werte
Burgermeisterinnen und Burgermeister, in der Gemeinde machen, sind wir eingesperrt,
glaubt mir das. Jetzt bin ich beim richtigen Punkt.

Wir fragen uns, seitens der Bundnis Liste Burgenland, ob wir diesen Bericht sehr
wohl zur Kenntnis nehmen, aber nicht weitere Schritte machen werden. Denn das ist echt
kriminell, glaubt mir das.

Ich lese jetzt einige Dinge vor: Der Schwerpunkt der Prifung auf den funf
hdchstdotierten Finanzpositionen in den Jahren 2010 - 2015, diese waren: Forderung der
Hagel- und Frostversicherung, Fordervertrag mit der Landwirtschaftskammer,
Landwirtschaftsforderung und RegionalmaRnahmen, Osterreichische Weinmarketing
Service Gesellschaft, Forderbeitrag, Ausgaben fir Tierschutz, Landestierheim.

Hauptkritikpunkte des Burgenlandischen Landes-Rechnungshof: Die Gebarung der
gepriften Finanzpositionen waren generell von formalen Mangel und unprazisen
Zielvorgaben sowie oberflachlichen - Herr Kollege Wolf - oberflachlichen Kontrollen und
den damit verbundenen Steuerdefiziten bei der Mittelverwendung gekennzeichnet.

Jeder soll sich jetzt seine Gedanken machen. - So uUbertrug das Land der
Burgenlandischen Landwirtschaftskammer mittels Leistungsvertrag die entgeltliche
Durchfihrung  von Foérdermal3nahmen, Beratungsleistungen und diversen
Zusatzleistungen. Die Burgenlandische Landwirtschaftskammer erhielt daftr jahrlich rund
zwei Millionen Euro. - Das muss man sich auf der Zunge zergehen lassen, zwei Millionen
Euro.

Weder wies die Landwirtschaftskammer die erbrachten Leistungen dem Land
gegeniber nach, noch erfolgte seitens des Amtes der Burgenlandischen Landesregierung
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entsprechende Kontrollen oder Prufungen. - Wir werden standig Uberprift in den
Gemeinden. Wir haben aber kein Problem damit und da tGberpruft kein Teufel.

Ich weil3, ich verstehe so etwas gar nicht mehr, dass es so etwas gibt. Das haben
wir schon im letzten Rechnungshofbericht gehabt. Der Kollege Steier hat es andiskutiert,
und, und, und. Ich konnte da aufzahlen zehn Rechnungshofberichte wo einem wirklich
das Grauen ins Gesicht steht.

Weiter: Beispielgebend fur unzureichende Kontrollen und mangels Steuerung bei
der Verwendung offentlicher Mittel war unter anderem auch die Verwendung der
Landwirtschaftsférderung fir Regionalmalinahmen. Diese floss mit bis zu 83 Prozent der
jahrlichen Mittel in den Betrieb des Vereins ,Genuss Burgenland®.

Wer ist ,Genuss Burgenland®, meine sehr geehrten Damen und Herren? Und die
dafir vorgesehenen bauliche Revitalisierung einer Liegenschatft, - und jetzt kommt es, wer
sind die? Der Verein erhielt dafiir insgesamt 1,88 Millionen Euro an Mitgliederzuschiissen.
Einziges zahlendes Mitglied des Vereins ,Genuss Burgenland“ war das Land Burgenland.

Das Land Burgenland, meine sehr geehrten Damen und Herren, da sind Sie in der
Regierung gesessen mit Verantwortung, nur damit wir es wissen, liebe OVP. - Die
Zwischenfinanzierung fur ein EU-Projekt und der Landesanteil in diesen erhdhten die
finanzielle Unterstitzung des Landes auf zumindest rund 2,5 Millionen Euro.
Verwendungsnachweise des Vereins lagen dem Land bis Ende 2015 nicht vor.

Die brauchen gar nichts schreiben was sie damit machen. Ich weil3 nicht was sie
getan haben damit. Ich weil3 schon, ich habe angesucht fir die Vinothek Deutschkreutz,
weil wir die umgebaut haben, um Fordermittel. Zugesagt hat der Herr damalige Landesrat
Liegenfeld, geflossen ist null. (Abg. Werner Friedl: Er hat kein Geld mehr gehabt.)

Den gibt es inzwischen nicht mehr, der liegt im Feld irgendwo. Aber so ist es halt im
Leben. Jetzt weil3 ich wo das Geld hingekommen ist, dass er fur uns keines mehr gehabt
hat. Aber daher bin ich auch zu der neuen zustéandigen Landesratin gegangen. Sie wird
sich darum kiimmern.

Und da kann ich mich wahrscheinlich gegeniiber der OVP darauf verlassen, dass
auch hier eine Mdglichkeit besteht, dass wir auch eine Unterstitzung bekommen, egal in
welcher Hohe. Das muss man schon klar gesagt haben. (Abg. Wolfgang Spitzmuller: Zur
Not einklagen.)

Herr Kollege, selbstverstandlich, ich komme noch dazu. - Auch bei der Verwendung
der burgenlandischen Dotierung fiir die Osterreichische Weinmarketing Gesellschaft stellt
der Burgenlandische Rechnungshof erhebliche Mangel und Intransparenz fest. - Man haut
mit den Geldern umher und fuhrwerkt mit den Geldern und da haben wir vorher
gesprochen vom Griinen Bericht.

Das ist sehr interessant. Da stellt sich der Herr Kollege Temmel her und tut so, und
die haben das Amt gehabt wie lange? 40, 50 Jahre fur die Landwirtschaft. (Abg. Walter
Temmel: Und was habe ich gesagt?) Ich habe eine Landwirtschaft, Herr Kollege, ich weil3
wovon ich rede. Ich bin selbstandig, ich weild wovon ich rede. Ich bin politisch unterwegs
und daher weil3 ich auch wovon ich rede und ich bin auch in den Gasthausern unterwegs.
(Abg. Manfred Haidinger: Burgermeister hast Du nicht gesagt.)

Dort hért man eigentlich was sich tut. (Zwischenruf der Abg. Mag. Michaela
Resetar.) Warten Sie ein bisschen, Frau Kollegin. Du warst lange genug da und hast
leider Gottes, wenn ich da gestanden bin immer wieder gesagt, vergesst ihn, das geht
alles nicht. Jetzt fordert Ihr das, was ich damals gefordert habe, was Ihr nicht umgesetzt
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habt. Das ist namlich das Interessante an der ganzen Situation. (Abg. Mag. Michaela
Resetar: Was hat er denn fir eine Landwirtschaft?)

Entschuldigung, Weinbau 2,5 Hektar und ein paar Hektar Grinde. Falls es Dich
interessiert schau nach, und 13 Traktoren habe ich. Du hast mehr, weil ich eh. (Abg.
Mag. Michaela Resetar: Wir haben keine Traktoren.) Ich habe aber leider keine
Forderungen bekommen so wie lhr.

Aber gehen wir weiter. Gehen wir weiter im Detail, Herr Kollege Temmel. Ich weil3
nicht was Ihr dann dazu sagen werdet. Ich weil3 nicht, redest Du dazu zu dem Bericht? Ich
hatte mich schon gefreut.

Das sind genau die Dinge wo die Weinmarkting eigentlich nichts gemacht hat.
Keine Beweise, nichts da, sind einfach Mittel des Landes, sodass auch hier keine
Uberprifbarkeit des Mitteleinsatzes und der Wirtschaftlichkeit moglich gewesen ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, da fragen wir uns wirklich seitens des
Bundnis Liste Burgenland, wenn es das mit dem Geld so zum Verteilen gibt und kein
Nachweis muss erbracht werden, wo leben wir denn da? Das sind Steuergelder der
burgenlandischen fleiRigen Leute, muss ich ganz klar und deutlich sagen. Da war auch
die FPO immer dahinter, dass das auch dementsprechend aufgedeckt wird, damit da
Klarheit herrscht.

Dritter Punkt, Hauptkritikpunkt aus Sicht unserer Seite: Im Zusammenspiel
zwischen Landesregierung und Landesverwaltung hat sich ein System der Intransparenz
etabliert, das sich nicht nur der Kontrolle durch den Landtag entzieht sondern Millionen
Euro von Steuergeldern kostet. - Was ich vorher schon gesagt habe.

Wir beschliel3en ein Budget und dann stellt sich der Herr Landeshauptmann hin
und sagt, weil ihr nicht mitgestimmt habt, habt ist auch nichts zum Schwétzen. Das glaube
ich eh, wir brauchen nichts schatzen. Da hétten wir uns anders verhalten, das muss man
auch klar dazu sagen.

Beispiel: Negativschlagzeilen héaufen sich zuletzt auch betreffend einem
Rechnungshofbericht zur Vergabe von Fdrderungen durch das Innenministerium. Der
Rechnungshof kritisierte die Vergabe von Férderungen. Durch das Innenministerium
zwischen 2011 und 2014 wurden zwar 77,81 Millionen Euro ausbezahlt. Die Zahl der
vergebenen Foérderungen konnte das Ministerium aber nicht nennen.

Da sieht man, was sich in der grof3en Politik eigentlich abspielt, da muss keiner
irgendwo Unterlagen bereit stellen oder halten, weil es interessiert eh keinen auf Deutsch
gesagt, aul3er den Rechnungshof. Gott sei Dank gibt es ihn.

Beispiel Zwei: In einem Bereich Uber die Investitionsférderung in der Landwirtschaft
von 2007 bis 2013 beziehungsweise 2014 bis 2020 kritisiert der Bundes-Rechnungshof
einmal mehr die freiwillige héhere nationale Kofinanzierung der EU-Fdrderung in der Hohe
von 46 Millionen Euro. Gleichzeitig wurden fehlende  Strategien des
Landwirtschaftsministeriums gerugt.

Ich weil3 nicht wem das Landwirtschaftsministerium gehort, aber ich glaube auch
die OVP. Es mangelt, und das ist genau der Punkt, an einer wirkungsorientierten
Steuerung der Forderungen. Eine Vielzahl von Zielen wird zwar formuliert, aber es wurden
keine Prioritaten gesetzt.

Laut Rechnungshof erschweren die schwammigen Zielvorgaben die Steuerung. Ein
wirksamer Einsatz der Forderung in der Landwirtschaft ist deshalb nicht gesichert. Ein
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systematischer Abstimmungsprozess zwischen den zustandigen Stellen des Bundes und
der Lander wird ebenfalls vermisst.

Das Bundnis Liste Burgenland fordert daher, vor allem bei Millionengeschaften wie
sie auch im Foérderwesen stattfinden, wir wissen ja dass da wo Fordergelder rennen es oft
grol3e Probleme gibt, eine begleitende Kontrolle durch die Rechnungshéfe mit laufendem
Report an den Landtag. Das heif3t, wir wollen standig informiert werden.

Das geschieht derzeit nicht, das passiert ganz einfach nicht. Nach drei oder vier
Jahren bekommen wir Gott sei Dank einen Rechnungshofbericht wo das alles wieder klar
dargestellt wird. Aber, ja wenn kratzt das? Keinen Teufel kratzt das mehr im Endeffekt.
Wir werden uns schon bessern, jetzt gibt es eine andere Konstellation. Jetzt schaut es
vielleicht anders aus. Da bin mir nicht sicher, aber gut.

Der nachste Punkt, Punkt Drei: Die Berichte der Rechnungshofe in Osterreich
kénnen Missstande nur im Nachhinein aufzeigen. Das was ich vorher gesagt habe. In der
Regel ziehen sie keine konkreten Konsequenzen nach sich. Das muss man sich einmal
anschauen. Was geschieht eigentlich mit der OVP, die das verbrochen hat?

Ich sage das wirklich mit dieser Deutlichkeit. Das ist Verschwendung von
offentlichen Geldern. Was geschieht jetzt eigentlich? Da komme ich auch noch zu einem
Punkt.

Beispiel, anhand der aktuellen Prifberichte zur Verwendung von Landesmitteln im
Bereich des Agrar- und Veterindrwesens. An zahlreichen Stellen des Berichtes wird die
Stellungnahme des zustandigen Amtes der Burgenlandischen Landesregierung wie folgt
zitiert: Die Empfehlungen des Rechnungshofes werden zur Kenntnis genommen.

Wir missen auch immer die Berichte zur Kenntnis nehmen. Na wunderbar. Und
geschehen tut nichts. Leider. Das Bundnis Liste Burgenland fordert eine politische
Debatte dartiber, dass jene Mangel die durch die Rechnungshofprifung festgestellt
wurden auch tatsachlich und nachweisbar innerhalb einer bestimmten Frist behoben
werden. Das heift, man gibt eine Frist hinein und sagt, so schnell missen sie das
beheben, ansonsten gibt es irgendwelche Konsequenzen.

Nachster Punkt: Es herrschen unzéhlige Zusammenwirkungen zwischen
Landesregierung und Landesverwaltung, auch hier als Abwickler von Forderungen
Kammern beziehungsweise von ihnen gegrindeten Vereinen. Beispiele anhand des
aktuellen Prufberichts zur Verwendung von Landesmitteln im Bereich des Agrar- und
Veterindrwesens.

Wenn ich mir da anschaue wer die Mitglieder dort drinnen sind, in den ganzen
Vereinen, dann wird es erst interessant. Jetzt kommt die SPO auch noch ein bisschen
dran, weil zum Beispiel: Ordentliche Mitglieder waren in der Burgenlandischen
Landwirtschaftskammer, die Wirtschaftskammer, der Landesverband Burgenland
Tourismus - Frau Kollegin - und das Land Burgenland als einziges zahlendes Mitglied.
Schon interessant.

Da hat es einen Verein gegeben und das Land hat gezahlt. (Abg. Walter Temmel:
Die haben ein Geld.) Die haben Geld. Okay. Sieht man eh. Danke Herr Kollege.

Der Vorstand bestand, und das ist das Interessante, die Vertreter des Landes
waren laut den Vereinsstatuten - und jetzt halten Sie sich an - der Landeshauptmann und
der zustandige Landesrat, der damalige Landesrat Liegenfeld. Die haben sich das Geld
einfach hin und her geschoben wie sie es wollten.
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Ich frage die Regierungsmitglieder die damals da auch dabei waren oder speziell
die OVP, ob sie das uberhaupt gewusst haben was da rennt? Das ware einmal
interessant zu wissen. Und jetzt kommt es: (Abg. Gerhard Steier: Noch etwas kommt?)
Der Vorstand wahlt den Obmann entsprechend der Statuten aus seiner Mitte fir die
Funktionsperiode von zwei Jahren.

Dies war allein der Herr Landesrat Liegenfeld. Er ist gleichzeitig Obmann von
diesem Verein, das ist auch hochst interessant, von der einen Seite auf die andere das
Geld riber geben. Eine tolle Geschichte. Wenn wir das wirklich bei uns machen wirden
im Gesundheitswesen, gut wirden wir aussteigen aus der ganzen Geschichte. Aber
vielleicht kommt es eh noch.

Dann komme ich zur nachsten Position, wo ich mich frage, warum tGbernimmt das
Land die ganzen Kosten von der ganzen Geschichte und das 30 Jahre lang. Das ist auch
so ein gutes Beispiel. Osterreichische Weinmarketing Gesellschaft - Forderbeitrag, sechs
Millionen Euro. Sechs Millionen haben wir denen einfach ,in den Rachen geschoben®.
Was haben die wirklich damit gemacht? Es gibt keine Aufzeichnungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, sechs Millionen Euro ist ja nicht
irgendwas oder? Da kritisiere ich den Tschirtz, wenn er 700.000 Euro fir seine Polizisten
irgendwann umher schickt. Da muss ich ja sagen, da kann er noch ein paar Ortschaften
ausrusten mit solchen Gschichtin. (Abg. Gerhard Steier: Das sind Sicherheitskrafte.)
Sicherheitskrafte, Danke.

Es ist schon wirklich interessant was sich da eigentlich alles ergibt. Und daher
sagen wir: Wirtschaftlichkeit ist scheinbar keine Dimension um an Fordergelder zu
kommen, es sind auch wirtschaftlich unsinnige Projekte willkommen. Das Land muss mit
Steuergeld nachschiel3en, teilweise werden Rucklagen sogar dafir aufgelost.

Herr Landesrat Bieler, (Abg. Gerhard Steier: Nicht da.) ist nicht da, aber macht ja
nichts, er wird es schon héren oder sie werden es ihm schon sagen. Jetzt komme ich
noch einmal zu einem Beispiel Verein ,Genuss Burgenland®.

Der Verein ,Genuss Burgenland® erhielt im Jahr 2014 drei Mitgliederzuschuisse,
insgesamt 880.000 Euro. Mit dem vierten Zuschuss im Jahr 2015 eine Million Euro, stieg
die Zuschusshohe des Landes aus Mitgliederzuschissen auf insgesamt 1,88 Millionen
Euro. - Wer hat das beschlossen?

Hervorzuheben war, dass das Land Burgenland als einziges Vereinsmitglied
finanzielle Beitrage in Form von Mitgliederzuschissen leistete. Die Gewahrung des dritten
Mitgliederzuschusses im Jahr 2014 erfolgt auf Grund einer, - horcht jetzt einmal, - erfolgt
auf Grund einer Weisung des zustandigen Landesrates.

Hallo, das ist ja interessant, auf Weisung. Und warum hat er das gemacht? Da die
Abteilung 4 dieses auf die fehlenden, laut Regierungssitzungsakt Uber den zweiten
Mitgliederzuschuss erforderliche Leistungsvereinbarung, hingewiesen hat. - Was heif3t
denn das? Lasst Euch das auf der Zunge zergehen.

Ferner wies der Landesamtsdirektor schriftlich darauf hin, dass nunmehr bereits
der dritte Mitgliederzuschuss in einem Jahr erfolgen sollte und sprach das
Finanzierungsrisiko in einem angestrebten EU-Forderprojekt an. Dies war zum Zeitpunkt
der Stellungnahme des Landesamtsdirektors ein EU-Reserveprojekt. - Das heil3t, man ist
Uber alles dartiber gefahren.

Der Landesamtsdirektor hat sehr wohl darauf aufmerksam gemacht, was passieren
kann. Jetzt weiter: Fur die finanzielle Bedeckung des zweiten Mitgliederzuschusses uber
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250.000 Euro war die Heranziehung der gesamten Ricklage der Voranschlagsstelle
notwendig. - Herr Landesrat Bieler, auch Sie sind mit da drinnen in der ganzen Situation.

Ebenso war die Zahlung des vierten Mitgliederzuschusses nur unter Auflésung
einer Rucklage moglich. - Habt Ihr Euch da schon Gedanken gemacht, liebe Kolleginnen
und Kollegen im Landtag?

Angesichts der Millionen Euro an bereits ausbezahlter Férderungen im Burgenland
siehe Tabelle unten, fordert das Bundnis Liste Burgenland eine nachvollziehbare und
detaillierte Auflistung dartber was die Gesamtabwicklung von Forderprogrammen kostet.
Ich bin neugierig ob wir diese bekommen.

Fazit unter der ganzen Geschichte ist, Forderungen sind dann in Frage zu stellen,
wenn sie nicht wirtschaftlich, doppelgleisig, intransparent sind.

Herr Kollege Wolf, das hast Du heute angesprochen! Euer Thema, unser Thema,
unser aller Thema ist das geworden und sich dann so herstellen und sagen: Skandal! Der
Skandal liegt eigentlich in der OVP, aber gemeinsam auch mit der SPO und mit der
Regierung, mit der damaligen.

Fir uns ist zu prufen, ob ein Missbrauch von Fordermitteln vorliegt. In diesem Fall
musste das Europaische Amt flr Betrugsbekampfung vollauf eingeschaltet werden. Wir
gehen noch weiter, wir sagen das gleiche wie der Kollege Steier.

Wir glauben, dass da Amtsmissbrauch passiert ist und werden uns Uberlegen ob
wir nicht weitere Schritte einleiten werden. Denn es kann nicht so sein, dass ein jeder
machen kann was er will mit 6ffentlichen Geldern.

Und wenn wir immer nur Rechnungshofberichte zur Kenntnis nehmen die wirklich
akribisch aufgearbeitet sind und top sein und einfach zur Kenntnis nehmen und man hort
in zwei Wochen nichts mehr davon. Das wollen wir nicht und das tun wir auch nicht. Und
daher wird das Bindnis Liste Burgenland diese Schritte in Erwagung ziehen.

Wir haben heute ein Gesprach mit jemanden der uns auch dazu begleiten wird, der
uns das auch entsprechend formulieren wird, weil wir der Meinung sind und ich hoffe auch
die FPO, dass da etwas falsch gelaufen ist, das ist schon eher kriminell.

Und das kann es nicht sein. Und das hier keine politischen Konsequenzen gibt. Es
kann aber nicht so sein, dass wir uns noch hinstellen und eine Partei die andere durch
einen Priufantrag in Misskritik bringt, Herr Kollege Wolf, weil hier sieht man typisch was
passiert, wie das so lauft, in den letzten Jahren und Jahrzehnten muss ich schon bald
sagen.

Und wir waren immer auf der richtigen Seite, auch damals die FPO. Wo wir immer
wieder darauf hingewiesen haben, dass da etwas nicht in den richtigen Bahnen lauft. Und
jetzt bin ich schon gespannt was die SPO dazu sagt und im Speziellen wie sich auch die
OVP jetzt dazu verhalten hat.

Das weil3 ich schon, es hat den Landeshauptmann drinnen gegeben, aber es hat
den damaligen Landesrat gegeben, Liegenfeld, der sogar eine Weisung gegeben hat, das
muss man sich einmal vorstellen!

Eine Weisung geben heil3t heutzutage, - das ist meiner Meinung schon ein
Wahnsinn, das ist das gleiche wie wenn ein Minister eine Weisung erteilen muss, dass
dieses und jenes durchgefiihrt wird und ein Landesrat erteilt eine Weisung, damit er das
Geld kriegt und wo er selber Obmann ist.
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Da stimmt ja was nicht! Wie soll das gehen? (Abg. Gerhard Steier: Ist ja
gegangen.) Es ist gegangen, ja und wie man sieht ist es gegangen ohne grolie
Diskussion in der Landesregierung damals. Das sich da keiner aufgestellt hat und hat
gesagt, Freunde das machen wir nicht, da kommen wir damit eigentliche ins Kriminelle!

Und das sind so Sachen, meine sehr geehrten Damen und Herren, wo ich den
Rechnungshof lobe, weil er sich wirklich kein Blatt vor den Mund nimmt und weil die
Tatsachen da sind. Aber noch einmal, was geschieht eigentlich mit diesen Herrschaften?

Wenn wir in Deutschkreutz Kinder angemeldet haben in Schulen, wo ich gar nicht
gewusst habe, in der Milchsammelstelle, wo wir gar keine haben, am Bauhof, was nicht
gestimmt hat. Da werde ich 3,5 Jahre verfolgt und wie ein Krimineller hingestellt und
konnte Gott sei Dank beweisen, dass es nicht so war, aber es sind Viele verurteilt
geworden.

Und in diesem Fall, wo Millionen Euro laufen, werte Kollegen von der OVP, was
machen wir mit dem Schlossl in Donnerskirchen? Ist wunderschén geworden, gar keine
Diskussion, aber auch unsere Vinothek ist wunderschén und viele, viele MaBhahmen die
im Weinbau und im Tourismus passiert sind, sind wunderschon. Gott sei Dank.

Aber auch hier frage ich mich, wo ist die Kontrolle? Bei Lutzmannsburg wissen wir
immer noch nicht wo die drei Millionen Euro sind, die sind unauffindbar. Da redet man gar
nicht mehr dariber. Wir reden Uber den neuen Geschéaftsfuhrer, wir reden Uber den
Geschaftsfuhrer im Tourismus, aber wir &ndern schon wieder das Tourismusgesetz um.

Das ist wichtig fur die Medien. Wo sind die Medien? Die sollen das endlich einmal
ordentlich berichten, meine sehr geehrte Damen und Herren, was da los ist. Nein, ich
denke mir schon, unsere Medien, entweder sind sie gut befreundet und mehr sage ich
jetzt nicht mehr dazu.

Wir werden diesen Bericht zur Kenntnis nehmen, aber andere Schritte in die Wege
leiten, meine sehr geehrten Damen und Herren. Dankeschéon. (Beifall bei der LBL und des
Abg. Gerhard Steier.

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Spitzmiller.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Beitrag.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Es sind Satze in diesem sehr umfangreichen Bericht drinnen, der ja eigentlich fur zwei
Berichte, oder drei fast gereicht hatte. Die kennen wir inzwischen aus vielen anderen
Berichten.

Einer zum Beispiel lautet: ,Um prazise Zielvorgaben, sowie oberflachliche
Kontrollen, aufl3erdem unzureichende Kontrollen, mangelnde Steuerung bei der
Verwendung offentlicher Mitteln.“ Das sind leider Satze die wir aus anderen Berichten
kennen und hier finden wir sie eigentlich fast auf jeder zweiten Seite. Das ist eigentlich
mehr als bedenklich.

Auf Grund des Umfangs und der Vielschichtigkeit dieser Prifung mdchte ich mich
auf den besonderen Punkt beschranken, innerhalb dieses Rechnungshofberichtes und
das ist der der Genussakademie. Der setzt namlich wirklich dem ganzen Bericht, das ist
das Tupfelchen auf dem I, um das Positiv zu formulieren.

Wir haben schon im Jahre 2013/2014 darauf hingewiesen, dass das ganze
Vorhaben in einem schiefen Licht steht, allein wegen einer Unvereinbarkeit die mit dem
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damaligen Landesrat Liegenfeld zusammenhangt. Wir haben leider, muss ich heute
sagen, offensichtlich Recht behalten, weil das was hier im Zuge dieser Revitalisierung des
Martinschléssels und der Genussakademie passiert ist, ist eigentlich unglaublich.

Der Kollege hat auf einiges schon hingewiesen, ich mdéchte auf einiges noch
starker eingehen und dazu setzen. Die Familie Liegenfeld hielt bis Juni 2014 den grof3ten
Anteil an der Winzergenossenschaft. Das ist die Winzergenossenschaft, die das
Martinschlossl, also die Genussakademie, wie es jetzt heil3t, an den Verein, letztlich mehr
oder weniger, an das Land verpachtet hat.

Der Rechnungshof hat sich den Vertrag angeschaut und ist zu dem Schluss
gekommen und so schreibt er das auch sinngemalf, dass dieser Vertrag eindeutig zum
finanziellen Nachteil, aber nicht nur zum finanziellen, des Landes gestaltet ist.

Aufgelistet werden zum Beispiel der einseitige Verzicht auf das Kindigungsrecht
fur 30 Jahre, auf der anderen Seite gibt es sehr wohl ein Kiindigungsrecht und zwar, wenn
ich mich recht erinnere, ist das mit lediglich mit einer dreimonatigen Frist, quartalsweise
maoglich.

Weiters hat sich das Land praktisch verpflichtet, dass Martinschléssel komplett zu
sanieren. Und nicht nur das, auch einen Zubau auf diesem Grundstlck zu errichten, einen
grol3en Veranstaltungssaal, und das gesamte Objekt nach 30 Jahren auch in diesem
Zustand wieder zu Ubergeben.

Das ist jetzt deswegen auch so besonders, weil man wissen muss, dass das
Martinschléssel vorher wirklich stark sanierungsbedurftig war. Man kénnte jetzt meinen,
da hat jemand ein Haus gehabt, das ist ihm ein bisschen tuber den Kopf gewachsen, well
natirlich der Zahn der Zeit an dem Gebdude nagt. Noch dazu ist ein grof3er Teil des
Martinschléssel unter Denkmalschutz, das macht es auch nicht einfacher und das Ganze
kostet naturlich sehr viel Geld.

Jetzt ist man auf die Idee gekommen, man verpachtet dieses Haus und lasst dem
Pachter das Haus sanieren und nach 30 Jahren freut man sich, weil man bekommt ein
komplett saniertes Haus, mit einem extra Zubau zurtick und zwar wie es im Vertrag heif3t,
dass es ohne Unterbrechung nach den 30 Jahren genutzt werden kann.

Und was auch noch dazu kommt, eine Anderung der Nutzungsart, also der
Vereinszweck ist wahrend der ganzen 30 Jahre nicht gestattet. Das heil3t, es muss immer
das getan werden, in diesen Gemauern, wozu man sich verpflichtet hat beziehungsweise
was der Verein vorhat.

Jetzt ware das Ganze ja vielleicht noch vertretbar, wenn dann der Verpéachter sich
dazu bereiterklart das Ganze mit einem symbolischen Pacht-Euro zu vermieten. Weit
gefehlt, der Pachtzins wird auf Grund der hohen Investition zwar von 26.000 Euro auf
20.000 gesenkt. Das steht aber natirlich in keiner Relation, wie das auch der
Rechnungshof im Bericht vermerkt, zu den hohen Investitionen und dem Zubau.

Es sind da wirklich hohe Summen immer wieder hineingeflossen und es ist mir
auch wichtig zu sagen, weil es ja hier um eine Prufung der Abteilung 4 geht, das wird
auch im Bericht angemerkt und ich habe das auch gehdort, dass die Abteilung 4 Gberhaupt
nicht gliicklich war mit den laufenden Zahlungen.

Und was noch dazu kommt, nicht nur, dass da laufend gezahlt wurde, sondern fur
die vorigen Zahlungen gab es uUberhaupt keine, wie heil3t es so schon, (Abg. Gerhard
Steier: Abrechnungen) Abrechnungen, Verwendungsnachweise. Das ganze gipfelt dann
im folgenden Satz, den lese ich jetzt auch vor aus dem Rechnungshofbericht:
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Ein Verwendungsnachweis war bis spatestens 31.3. vorzulegen. In der Zuschrift
Uber die Forderzusage an den Verein verzichtet das Land auf die Leistungsvereinbarung.
- Und der Gipfel an der Geschichte ist namlich, der Landesrat hat praktisch dem Verein,
dem er selber vorstand, also sich selber gesagt, du einen Nachweis brauchen wir nicht,
auf den verzichten wir. Und das ist ja wirklich unglaublich.

Der Landesrat ist Empfanger und Absender dieser Zuschrift gewesen und dadurch
kann man das Ganze auch sehr schwer Uberprifen was da passiert ist. Aber es wurde
weiter gezahlt und wie der Kollege Kolly gesagt hat, einfach auf Weisung des damaligen
Landesrates. Die Abteilung 4 wollte das eigentlich gar nicht machen.

Dazu kommt noch, dass jetzt ein zusatzliches Problem noch entstanden ist, well
namlich nicht nur da schwere Fehler, Missachtungen, oder wie immer das auch man
nennen will, passiert sind, sondern es ist noch etwas passiert, ein Teil der Sanierung ist
geschehen ohne einer gescheiten Ausschreibung.

Das heil3t, da wurden Auftrdge vergeben die nicht mit den Vergaberichtlinien
Ubereingestimmt haben. Und da sagt dann, in dem Fall die AMA, wenn das der Fall ist,
dann gibt es keine Forderungen. Und das betrifft jetzt ganz konkret eine Zahlung von
250.000 Euro die urspriinglich als Vorschluss geleistet wurde, damit der Verein tberhaupt
forderungswiurdig ist.

Mit diesen 250.000 Euro steht der Verein in der Kreide beim Land. Es gab da
bereits Ruckzahlungstermine, bis zu diesem Zeitpunkt hatte das zuriickgezahlt werden
sollen, ist bis heute aber nicht passiert, warum? Das geht gar nicht.

Der Verein hat ja selber so gut wie keine Einnahmen und die Forderung wird er
nicht bekommen, weil er die Vergaberichtlinie nicht eingehalten hat. Das heil3t, es gibt
einmal ein Minus von 250.000 Euro.

Jetzt schauen wir uns kurz an, was ist eigentlich der Zweck des Vereines? Der
Zweck dieses Vereines ist vor allem die Steigerung des Bekanntheitsgrades agrarischer
Qualitatsprodukte aus dem Burgenland und Foérderung des Absatzes, sowie Aktivitaten
rund um die heimischen Genussprodukte, sowie die Errichtung des Hauses des
Genusses, das ja inzwischen steht und betrieben wird, eben die Genussakademie.

Jetzt ist es ja nichts Schlechtes grundsétzlich, aber mit diesem vielen Geld, das da
hineingesteckt worden ist, ich gehe danach noch darauf ein, hatte man dermaRRen viele
Aktivitaten direkt und zwar Ubers ganze Land gestreut, setzen konnen, die wirklich direkt
hauptsachlich den Produzenten und Produzentinnen, aber natirlich auch den
Konsumenten und Konsumentinnen zugutegekommen waren.

Das ist nicht passiert. In Wahrheit hat man an einem strategisch und geografisch
schlecht gewahlten Ort, muss man noch dazu sagen, namlich in Donnerskirchen, ein fur
das ganze Land eigentlich notwendige Genussakademie geschaffen. Nur wer bitte fahrt
aus dem Landessiden fast zwei Stunden nach Donnerskirchen, um sich dort zum
Beispiel, ich zitiere von der Homepage der Genussakademie "Seifen selber machen" lernt,
"Bier selber brauen" lernt, einen Grillkurs absolviert, Naturkosmetik macht oder mit
Wildkrautern kocht?

An und fur sich alles nichts Schlechtes, aber das geht mit so einem Budget. Dazu
brauche ich nicht zwei, drei, vier oder mehr Millionen Euro und kann das verteilt Giber das
ganze Land machen.

Ich habe mich heute erkundigt, es gibt sowohl in der Eisenstadter
Landwirtschaftskammer als auch in der Oberwarter Landwirtschaftskammer sogenannte
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Lehrkichen. Es gibt in den verschiedensten Schulen toll ausgestattete Kiichen, die man
oft am Nachmittag nutzen kann. Es gibt die Mdglichkeit in den BFI's, es gibt genug
Mdoglichkeiten, diese Sachen zu machen. Daflir braucht es keine Genussakademie in
Donnerskirchen.

Ein Schmanker! vielleicht noch, wenn man in diese Empfangshalle, oder wie sie
heil3t, die extra dazu gebaut wurde, hineingeht, hat man auf der linken Seite einen Balkon.
Wie es heildt, hat sich das der Landesrat Liegenfeld ausgebeten. Wozu der Balkon sein
soll, ist mir schleierhaft. Der ist praktisch im Saal drinnen, die Einzigen die da oben hie
und da stehen sind Fotografen. (Abg. Manfred Kolly: Lange Reden halten!) Nicht einmal
das, nein, also nach meinen Erkenntnissen hat da noch niemand hinuntergebetet oder
gepredigt, die Fotografen machen manchmal von oben Aufnahmen.

Wofir das Objekt sehr gut ist, ist natirlich fir gro3e Hochzeiten und &hnliches, das
mag schon seinen Sinn haben, aber das hat letztendlich mit dem eigentlichen
Vereinszweck nicht viel zu tun.

Zu den Kosten: Ich habe in einer Anfrage aus dem Jahr 2014 an diesen Landesrat
relativ detaillierte Kosten bekommen, die wichtigsten Punkte: Bauwerk und Technik: Eine
Million Euro, AulRenanlagen: 22.000 Euro, Planungsleistungen: 200.000 Euro,
Rohbauleistungen von 400.000 Euro, Bauwerkausbau: 400.000 Euro, in Summe dann fur
die Revitalisierung des Martinschléssels 2,1 Millionen Euro.

Dazu kommt noch die Einrichtung der Genussakademie, da schlagt sich alleine die
Lehrkiche mit 125.000 Euro zu Buche. Es kommen dann noch Seminarsesseln,
AuRenakustikmallnahmen, Gebrauchsgegenstande und &hnliches dazu - sind noch
einmal 370.000 Euro.

In Summe also eine Unzahl an Geldern, die erstens einmal, meiner Meinung nach,
unserer Meinung nach, hineingeflossen sind, ohne dass das Ganze wirklich den Zweck
erfillt, den es eigentlich erfillten sollte.

B) Es gibt keine oder sehr wenige und unzureichende Leistungsnachweise dafir
und der Vertrag bindet uns, beziehungsweise das Land fur die nachsten 30 Jahre.

Wenn es bléd hergeht und der Verpachter das ganze optimal nutzen will, dann
findet er nach zehn Jahren einen Grund, um das Ganze zu kindigen und hat eine perfekt
revitalisierte - samt Neubau - Anlage, mit der sich sicher viel anfangen lasst, zu einem
Spottpreis bekommen. Das geht meiner Meinung nach nur, das war alles nur mdglich, auf
Grund des damaligen Agrarlandesrates Liegenfeld.

Ich wirde sogar so weit gehen zu sagen, wir sollten uns wirklich Gberlegen, ob wir
hier nicht einen Schritt weitermachen, nach diesem Rechnungshofbericht und hier weitere
parlamentarische Moglichkeiten ausnutzen. Wir sollten uns wirklich zusammensetzen und
Uberlegen, ob wir hier nicht einen Untersuchungsausschuss installieren, weil das was hier
passiert ist, spottet wirklich jeder Beschreibung und das wird uns die nachsten Jahre viel
Geld kosten, auch das steht im Rechnungshofbericht.

Laut einem Konzept des Vereines werden fur Seminarbetrieb und den operativen
Betrieb zwischen 2015 und 2030 rund 6,5 Millionen Euro bendtigt. Das sind aber laut
Rechnungshof aber noch nicht einmal die Kosten fiir die Instandhaltung des Geb&udes.

Das ist ja ein altes Gebaude, im vorderen Trakt ist, glaube ich, Gberhaupt noch
nicht sehr viel passiert. Da stehen noch einige Kosten an, die sind da noch gar nicht
drinnen. Das heil3t, das ist ein bisschen ein Fass ohne Deckel und ohne Boden und die
Gefahr, dass uns das noch viel mehr kostet, ist sehr grof3.
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Das Problem ist jetzt, da raus zu kommen, ist wahrscheinlich gar nicht so einfach.
Obwohl der Vertrag, wenn man den durchliest, wirklich dermaf3en zu Ungunsten des
Vereines beziehungsweise des Landes ist, dass die Frage ist, ob man diesen Vertrag
nicht einmal von Juristen, Juristinnen durchleuchten lasst um zu schauen, ob das nicht
gegen die guten Sitten verstoldt, weil das ist eine eindeutige Bevorzugung des
Verpachters zu Ungunsten des Pachters auf lange Zeit hinaus.

Also alles in allem eine Katastrophe, wie es anders nicht geht. Es ist halt nicht nur
ein schlechtes Bild, wenn es hier Politiker gibt, die auf der einen Seite Politiker sind und
auf der anderen Seite die Obméanner des Vereines und auf der dritten Seite in dieser
~Winzergenossenschaft® waren, weil wer die Anteile der Familie Liegenfeld zur Zeit hat, ist
ja auch nicht bekannt. Angeblich wurden die dann abgegeben.

Nur soweit ich weil3, gehéren Schwager schon auch zum Familienclan dazu. Ware
interessant, wie das jetzt aussieht. Auch da, glaube ich, wére es nicht schlecht, sich in
einem Untersuchungsausschuss das genauer ansehen zu lassen.

Alles in allem also eine Katastrophe auch fur das Land, muss man wirklich sagen.
Ich finde auch letztlich fur die Bemihungen der Landwirtschaft, weil da einfach viel Geld
hineingeflossen ware, das man wesentlich besser in vorhandene Strukturen héatte stecken
konnen, als in altes Gemauer.

Jetzt will ich nichts gegen das Martinschléssel sagen, das ist wirklich ein toller Platz
und ein tolles altes Haus. Aber wenn man das erhalten will, dann muss man andere
Formen finden, als diese schrage Form, die wirklich schon mehr als bedenklich ist. Die
Frage die sich wirklich stellt, wer hat da letztendlich den Hauptnutzen von dieser
Geschichte? Danke schon! (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer(der den Vorsitz Ubernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter.

Der Herr Klubobmann Géza Molnér ist der Nachste, der sich zu Wort gemeldet hat.
Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Meine Damen
und Herren! Wir haben zu diesem Bericht des Landes-Rechnungshofes jetzt schon
einiges gehort, es ist wirklich keine schone Geschichte. Wer den Bericht nicht gelesen hat
und diese Details jetzt erst entnommen hat, ich kann aus dem Ausschuss berichten, dass
fur meinen Eindruck der Herr Landes-Rechnungshofdirektor eine sehr ernste Miene
aufgesetzt hatte. Er hat sich fir meinen Eindruck auch nicht in Details verloren, sondern
einen zentralen Satz immer wieder wiederholt, namlich: ,Was man nicht kontrolliert, kann
man nicht steuern®!

Dieses Zitat klingt im ersten Moment wie eine Selbstverstandlichkeit, sollte es auch
sein. Wir wissen nach Studium dieses Rechnungshofberichtes, dass es in diesem Fall
eben keine Selbstverstandlichkeit war, im Gegenteil. Dieser Bericht ist ein denkbar
schlechtes Zeugnis.

An diesem Bericht gibt es wohl auch nichts zu beschénigen. Es wurde in vielen
Féllen nicht kontrolliert, daher konnte auch keine Rede von Steuerung sein, egal in
welchem Bereich. Es wurde die Verwendung von Landesmitteln insgesamt rund 41
Millionen Euro Uberprift im Verantwortungsbereich der damaligen Abteilung 4a, Agrar-
und Veterinarwesen.

Der Schwerpunkt lag auf den funf hochdotierten Finanzpositionen. Wie gesagt, wir
haben schon einige Details gehort. Klar ist, dass diese Ergebnisse kein Ruhmesblatt fur
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die verantwortlichen politischen Organe sind, fir den damals verantwortlichen politischen
Referenten nicht und auch nicht fir den Verwaltungsapparat darunter.

Manche Feststellungen sind durchaus nicht neu, auch das haben wir schon gehort,
vor allem wenn es um den Verein ,Genuss Burgenland® geht und die Geschichte mit dem
Martinschléssel. Der Landes-Rechnungshof bestatigt in seinem Bericht im Wesentlichen
das, was auch wir Freiheitlichen damals noch in Opposition vermutet, behauptet und
woher auch immer in Wirklichkeit bereits gewusst haben.

Man kann hier einfach nur den Kopf schuitteln. Ich kann die Miene des Landes-
Rechnungshofdirektors im Ausschuss absolut nachvollziehen. Es ist verstandlich,
genauso wie die Empdrung der Vorredner, wobei ich sagen muss, es ist emotional ruhig
geblieben, wenn man wirklich unter dem Eindruck dieses Berichtes steht und wirklich nur
den Kopf schitteln kann.

Meine Damen und Herren! Ein Rechnungshofbericht ist wertlos, wenn man ihn
negiert, wenn man nichts aus ihm lernt und wenn man keine Konsequenzen zieht. Es liegt
an jenen, die jetzt am Ruder sind, genau das nicht zu tun, zu andern, was zu andern ist,
sofern es nicht ohnehin schon geschehen ist.

Ich kann die Uberlegungen des Kollegen Spitzmiiller, was weitere Schritte angeht
oder auch des Kollegen Kolly durchaus nachvollziehen, wer diesen Bericht liest, kann zu
keinem anderen Schluss kommen. Es wird sicherlich in irgendeiner Form ein Nachspiel
geben. Das wird wohl allen klar sein, die diesen Bericht gelesen haben, ein rechtliches
Nachspiel, mitunter auch ein strafrechtliches.

Ich bedanke mich jedenfalls beim Landes-Rechnungshof fur diesen Bericht. Wir
nehmen ihn zur Kenntnis. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. Dr. Peter
Rezar ist der nachste Redner. Pardon, jetzt hatte ich fast den Abgeordneten Mag. Wolf
vergessen.

Bitte Herr Abgeordneter Mag. Wolf, Sie sind dran.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Geschéatzte Damen und Herren!
Auf meine Wortmeldung werden wahrscheinlich doch einige warten. (Abg. Manfred Kolly:
Brauchst Dich gar nicht melden!)

Auf Basis dieses Rechnungshofberichtes mdchte ich nur in Erinnerung rufen, wie
es zu diesem Bericht kam. Vor eineinhalb Jahren wurde die SPO darauf aufmerksam,
dass wir bereits einige Prufauftrage in der Pipeline hatten und natirlich wurde dann
rechtzeitig von Rot-Blau ein Bericht an den Rechnungshof geschickt. Die Beurteilung und
Interpretation der Rechtzeitigkeit hat dann die Regierung ibernommen und ausgelegt.

Damals entschied man sich natrlich fir den SPO-Antrag in der zeitlich richtigen
Abfolge. Nichtsdestotrotz, es wurde gepruft, es wurde sehr intensiv gepruft und das
Ergebnis liegt nun vor. Ja, es gibt wieder einige Punkte, die zu beheben sind, es gibt viele
Verbesserungsvorschlage. Das Schema setzt sich jetzt leider fort, so wie in den Berichten
der Vergangenheit. Es gibt formale Mangel, es gibt unprazise Zielvorgaben, leider auch
oberflachliche Kontrollen und fehlende Verwendungsnachweise.

Das sind vier Punkte, die wir bekanntermaf3en in allen Rechnungshofberichten
wiederfinden. Hier gibt es wohl Arbeit fur Viele, nicht nur fur die damaligen OVP-
Verantwortlichen. Was ein Schmankerl in diesem Bericht ist, und das finde ich in der
Diskussion leider nicht wieder, ist gerade bei dem Verein ,Genuss Burgenland®, dass der
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Herr Landeshauptmann selbst auch Mitglied dieses Vereinsvorstandes war (Abg. Manfred
Kolly: Hast Du nicht zugehorcht? Musst zuhorchen!).

Gleichzeitig beschloss in der Vergangenheit nicht nur der Landeshauptmann,
sondern die gesamte Landesregierung, immer einstimmig die Zuschisse an diesen
Verein.

Jetzt stelle ich mir die Frage, (Abg. Manfred Kolly: Er ist Prasident von der
Weinwirtschaft!) wie man den Landesrat Andi Liegenfeld, der nicht mehr Mitglied der
Landesregierung ist, befragen soll? Dementsprechend kann er sich hier auch nicht mehr
rechtfertigen. Wir als Volkspartei werden nicht seine Anwaélte spielen, aber es gibt noch
den Landeshauptmann, (Abg. Manfred Kolly: Der keine Weisung gegeben hat!) der
sowohl im Verein aktiv war und noch heute in der Regierung sitzt — auch wenn er gerade
jetzt nicht im Sitzungssaal anwesend ist.

Trotzdem kann man den Landeshauptmann heute noch in die Pflicht nehmen und
fragen, wie er zu diesem Thema steht, (Abg. Manfred Kolly: Das wird er Dir eh sagen!).
Meiner Erinnerung nach, war es ein gemeinsames grofR3es Projekt der Landesregierung,
diese Genussakademie fur das Burgenland vor den Vorhang zu bringen und fur die
Dachmarke "Genuss Burgenland" ein Projekt zu starten. Dass jetzt natirlich darauf
aufbauend, einige Verbesserungsvorschlage vom Rechnungshof prasentiert werden, ja,
das stimmt und diese sind auch umzusetzen.

Wir sind hier kritikfahig, wir sind auch lernfahig, wenngleich wir als OVP nicht mehr
in der Verantwortung sind, diese Probleme zu Ilésen, beziehungsweise diese
Empfehlungen umzusetzen.

Was den Vertrag mit der Landwirtschaftskammer betrifft, auch der wurde in der
Vergangenheit immer einstimmig in der Landesregierung beschlossen. (Abg. Manfred
Kolly: Logisch!) Auch wenn es logisch ist, haben wir natirlich nachgefragt und haben
Belege dafir, dass die verrechneten Stunden sogar zu geringe Berucksichtigung fanden.
Dementsprechend hat es im Jahr 2016 eine Anpassung dieses Vertrages gegeben. Damit
ist dieses Thema, ich will nicht sagen erledigt, aber trotzdem zu einem Teil berichtigt
worden.

Was den Verein ,Genuss Burgenland® betrifft, zeigt der Bericht natirlich eine
schiefe Optik. Ich mdchte hier nochmals den Landeshauptmann in die Pflicht nehmen,
denn er ist der einzige politische Vertreter, der nach wie vor im Amt ist und hier zu
befragen ist. (Abg. Edith Sack: Das ist eine Frechheit!)

Landesrat Liegenfeld als ehemaliges Mitglied nun in die Pflicht zu nehmen, ist ein
bisschen unfair (Abg. Doris Prohaska: Unfair?), weil man ihn auf der politischen Bihne
nicht mehr befragen kann. (Abg. Manfred Kolly: Das war jetzt ein Scherz, oder?) Aber ich
glaube, jeder oder viele haben noch seine Handynummer. Man kann ihn wohl anrufen.

Aber nochmals. (Abg. Doris Prohaska: Das ist ein Nachteil wenn man die Wahl
gewinnt, weil dann ist man in der Verantwortung!) Wir als Abgeordnete haben jetzt das
Recht und auch die Méglichkeit, jene Politiker in die Verantwortung zu nehmen, die noch
im Amt sind und das ist klar der Landeshauptmann.

Geschatzte Damen und Herren! Wie gesagt, die Verantwortung liegt nicht mehr bei
uns diese Empfehlungen umzusetzen, sondern bei der rot-blauen Landesregierung. Wie
auch bei den vergangenen Berichten geht es darum, diese Mangel und fehlende
Zielvorgaben klar niederzuschreiben und aufzunehmen. Damit haben wir... (Abg. Doris
Prohaska: Keine Verantwortung mehr!)
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Das ist richtig, Frau Kollegin, (Abg. Doris Prohaska: Gott sei Dank!) das haben wir
nicht mehr, (Abg. Doris Prohaska: Gott sei Dank!) aber uns fehlen die Konzepte von lhrer
Seite. Ich bin gespannt, welche Konzepte fur die Genuss Burgenland vorgelegt werden.

Weil wenn man sich die letzten eineinhalb Jahre ansieht, dann ist in dem Verein
eigentlich nichts passiert. Das gesamte Geld, das dort investiert wurde, liegt brach. Die
Genussakademie zerfallt. Es wurden irgendwelche SPO-Giinstlinge in den Vorstand
gesetzt, (Abg. Doris Prohaska: Bravo!) um zwingend die Kontrolle zu behalten. Aber
Aktionen fehlen dort in jeglicher Hinsicht.

Wenn man sich dort ein bisschen umhort, (Abg. Klaudia Friedl: Angriff ist die beste
Verteidigung!) dann weil3 man, dass dieses Projekt leider mittlerweile zum Scheitern
verurteilt ist. Aber wir sind aufgeschlossen und offen gegeniber den Ideen, die noch
folgen werden.

Ich hoffe, dass die Idee der Genussakademie, die grundsatzlich sehr gut ist,
weitergefihrt wird. Trotzdem sind wir kritikfahig und wissen, dass wir diese Empfehlungen
des Rechnungshofes nun umsetzen mussen.

Deswegen sind wir nicht nur gespannt, sondern nehmen auch den Bericht zur
Kenntnis. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Mag. Wolf. Nunmehr gibt
es den Abgeordneten Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Gelegentlich ist man, wenn man langer in der Politik ist, auch
sprachlos. Wenn man diesen Bericht hier verfolgt, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Du hast es
ja mitbeschlossen!) dann stellt man fest, abgesehen von der Kindesweglegung, die
gerade hier erfolgt ist, (Beifall bei der SPO und FPO) aber man stellt zumindest inhaltlich
fest, dass es offensichtlich schon Bereiche gibt, und die Agrarabteilung ist ein solcher
Bereich, wo immerhin ein Gesamtvolumen von 41 Millionen Euro Gberprift wurden seitens
des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes.

Der Bericht ist inhaltlich abenteuerlich. Die Vorredner sind ja sehr intensiv darauf
eingegangen. Er ist nicht nur abenteuerlich, er zeigt auch ein sonderbares Bild einer dort
nicht funktionierenden Landesverwaltung. Das muss man ganz offen hier darlegen und
aussprechen. Es fehlt jegliche Kontrolle.

Also fur den Leser ergibt sich oft der Eindruck, man ist zurlickversetzt ins vorvorige
Jahrhundert, wenn man all die funf angesprochenen Bereiche inhaltlich verfolgt. Man hat
nahezu den Eindruck, dieses Fehlverhalten Gber weite Strecken hat System.

Es sind hier im Gesamtbericht keine Einzelmalinahmen festzustellen, sondern das
ist systemisches Versagen, das hier der Landes-Rechnungshof in seiner Begutachtung
feststellt. Relativ harmlos war dabei der Bereich der Hagelversicherung. Abgesehen
davon, dass es wenig Kontrollen gegeben hat, dass es eine mangelhafte Dokumentation
gegeben hat, ist sogar zutage getreten, dass ein Hagelschaden eines Objektes, das nicht
im eigenen Bundesland liegt, gefordert worden ist.

Aber das sind, fast hatte ich gesagt Kleinigkeiten, wenn man die anderen Bereiche
in Augenschein nimmt. Hier geht es beispielsweise auch um den sogenannten
Fordervertrag mit der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer. Der Vertrag ist sehr
nebulos ausgestaltet, nicht sehr zielgerichtet. Hier gibt es auch vertragsfreie Zustande,
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hier gibt es Vorauszahlungen ohne vertragliche Rahmenbedingungen, eigenartige
Abrechnungsmodalitaten.

Der Landes-Rechnungshof stellt fest, dass in finf von sechs Jahren die
Abrechnungen immer zum Nachteil des Landes erfolgt sind. 3.500 Stunden, wo es keine
Nachweise gibt. Das ist ernst zu nehmen. Man hat sogar unvollstandige, unverstandliche
und intransparente Nachweise immer akzeptiert. Es geht hier immerhin um zwei Millionen
Euro jahrlich. Das ist schon erstaunlich fur den Leser.

Noch erstaunlicher ist die Causa, die im Brennpunkt der heutigen Diskussion
gestanden ist, namlich der Verein ,Genuss Burgenland®. Ganz abgesehen davon, dass
hier ein Erlass der Landesamtsdirektion missachtet worden ist, wonach vor
Beschlussfassung  durch  die  Landesregierung eine  Stellungnahme  des
Beteiligungsmanagements einzuholen gewesen ware.

Ich stelle einmal die hypothetische Behauptung auf, hatte man diesem Erlass
gefolgt, ware dieses Desaster, vor dem wir heute stehen, moglicherweise gar nicht erst
entstanden. Das ist hypothetisch, aber immerhin méglich. Ich denke, hier kann man schon
grol3es Fehlverhalten erkennen. Es wurde bereits gesagt, dass dieser Vertrag, der dieser
Angelegenheit zugrunde liegt, ein Vertrag zum Nachteil des Landes ist. Ich habe selten so
schlechte Vertrage gesehen.

Im Detail wurde darauf eingegangen. Ein 30-jahriger Ricktrittsverzicht, der hier
seitens des Landes eingegangen worden ist, ganz abgesehen davon, dass hier massive
Investitionen stattgefunden haben, wurde seitens der Verpachterin auf nur geringe Teile
des jahrlichen Pachtzinses letztendlich verzichtet. Solche Vertrdge macht niemand.

Vielleicht hat der Kollege Spitzmiller Recht, wenn er meint, hier wéar schon die
Frage zu erortern, ob das nicht sittenwidrig ist, was hier in diesem gesamten Vertragswerk
zugrunde gelegt wurde. Also das muss man sich sehr genau ansehen. Auch zum Schutze
der Landesfinanzen.

Wer solche Vertrage abschliel3t, muss entweder getauscht worden sein oder zu
den Samaritern gehéren, die es ja vielleicht noch da oder dort geben mag. Aber das
Ganze geht letztendlich zu Lasten unseres Landesbudgets. (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Du hast dem Vertrag ja zugestimmt in der Regierung oder?) Die Summen wurden
genannt. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Da warst Du ja in der Regierung! — Abg. Mag.
Thomas Steiner: Du hast ja zugestimmt!)

Das ist sehr, sehr viel Geld. Das ist richtig. Ich hatte sicherlich nicht zugestimmt,
wenn ich gewusst hatte, wie diese Vertragsinhalte aussehen. (Mag. Thomas Steiner: Du
hattest nur den Landeshauptmann fragen brauchen!) Ich hatte sicherlich nicht
zugestimmt, wenn ich gewusst hétte, auf welch dubiose Weise (Mag. Thomas Steiner:
Diese Argumentation ist kurios!) dieser Vertrag zustande gekommen ist.

Ich bin auch nicht zustandig gewesen flir den Bereich Agrarwesen. (Mag. Thomas
Steiner: Aber Mitglied der Landesregierung!) Da werden sich ja wahrscheinlich zuktnftig
in diesem Zusammenhang noch einige Fragen auftun. Ich mache es mir nur nicht so
einfach wie Sie, dass ich das Kind bei Seite lege und sage, das ist Vergangenheit, das
geht mich eigentlich nichts an, obwohl Sie dort damals die Hauptakteure gewesen sind,
(Abg. Mag. Christoph Wolf M.A.: Ihr habt ja alle mitgestimmt! Bei der Er6ffnung seid Ihr
auch gewesen!) das mochte ich heute schon hier festhalten.

Die Vertrage und die Gelder die bisher geflossen sind, sind enorm. Was mich doch
etwas in Sorge bringt ist der Umstand, (Mag. Thomas Steiner: Schaut nicht gut aus
heute!) dass hier noch 6,5 Millionen Euro an kinftigen Zahlungen zu erwarten sind. Auch
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darauf ist mein Vorredner eingegangen. Also ein Fass ohne Boden. Man kdnnte auch
sagen, ein Eldorado fur kunftige Uberprtfungen.

Also es wird dem Burgenlandischen Landes-Rechnungshof wahrscheinlich die
Arbeit hier nicht ausgehen. Ahnlich groRziigig war das Land auch im Bereich der
Osterreich Wein Marketing GmbH. Grundsétzlich wahrscheinlich keine unverniinftige
Einrichtung. Die Bundeslander Wien, Niederdsterreich, Burgenland und die Steiermark
haben diesen Vertrag abgeschlossen mit der Prasidentenkonferenz  der
Landwirtschaftskammer und dem Bundesgremium des Agrarhandels.

Was es hier allerdings massiv zu kritisieren gibt, und immerhin wurden hier in funf
Jahren sechs Millionen Euro von Seiten des Burgenlandes an Gesellschafterzuschiissen
uberwiesen. Die Osterreich Wein Marketing hatte die Verpflichtung gehabt, mindestens 30
Prozent dieser Gelder fur regionale Marketingmafinahmen zu verwenden und dies dem
Land auch nachzuweisen.

Meine Damen und Herren, das ist nicht erfolgt. Hier geht es immerhin um 1,8
Millionen Euro, die sozusagen an MarketingmafRnahmen ins Land zurickgeflossen waren.
Das fehlt ganzlich. Es gibt auch kein Protokoll. Es gibt keine Protokolle tber die
Aufsichtsratssitzungen. Es gibt keine sonstigen Unterlagen. Das ist erstaunlich. Das ist
fast systemisch in diesem Bereich, wie ich bereits eingangs festgestellt habe.

Hohes Haus! Dass der Tierschutz wichtig und ein Landestierheim notwendig ist,
bedarf hier und heute keiner besonderen Betonung. Dass allerdings die angesprochene
Stelle keine Auskunft Uber die tatsdchlichen Kosten dieser Einrichtung geben kann, ist
mehr als sonderbar. Dass es keine Dokumentation gibt, die entsprechenden Prifvermerke
fehlen hier. Wenn man noch weil3, und das ist ja das Allererstaunlichste, dass sich der
Verein selbst die Bestatigung tUber die widmungsgemaéle Verwendung gibt, das gipfelt
dann schon in diesem System.

Wenn man weil3, dass der Vereinsvorstandsvorsitzende gleichzeitig
Abteilungsleiterstellvertreter der prifenden Abteilung ist, dann ist das eigentlich ein
absoluter Unvereinbarkeitsklassiker, den man sich auch zu Gemdite fuhren muss. Hier
wurden Gelder geleistet fur Inventar von tber 600.000 Euro. Nur etwas mehr als 300.000
Euro wurden verwendet. Man fragt sich, wo ist der Rest geblieben?

Ein Bericht, und das haben alle Vorredner betont, der kein angenehmer Bericht ist,
selten erlebt man in einem Rechnungshofbericht derartig gewaltige Verfehlungen,
intransparente Vorgangsweisen, mangelnde Kontrollen sowie zum Teil unverantwortliche
Vertragsinhalte zum Nachteil des Landes. Hier muissen alle Verantwortungstrager
entsprechende Konsequenzen ziehen. Es liegt sehr, sehr viel Arbeit vor dem nun
zustandigen Mitglied in der Landesregierung.

Frau Landesrétin, Sie werden wahrscheinlich einen eisernen Besen brauchen.
Beginnen Sie bitte sofort durchzukehren zum Wohle des Landes. Ich glaube, das ist das,
was wir aus diesem Bericht mithehmen kénnen.

Dem Landes-Rechnungshof bleibt fur den hervorragenden Bericht zu danken.
Meine Fraktion wird diesen Bericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Als N&chstes hat sich Herr
Landtagsabgeordneter Steier zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter Steier.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke Herr Prasident. Geschatzte Damen und
Herren! Hohes Haus! Ich beginne die Diskussion um diesen Rechnungshofbericht damit,
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dass man eigentlich aus verantwortlicher Sicht dem ehemaligen Landesrat Liegenfeld,
wenn man es zynisch meint, nur gratulieren kann.

Aus den gesamten Gegebenheiten in der Auslésung der gesamten Mittel, die wir
heute jetzt schon ein paar Mal bei der Diskussion um diesen Rechnungshofbericht gehort
haben, hat er eigentlich etwas vollzogen und vollbracht. Ich weil3 nicht ob es einzigartig
ist, aber es ist auf jeden Fall in der Gesamtheit etwas, wo man nur in zynischer Form
chapeau den Hut ziehen kann.

Denn in einer Form einer Eigentimergemeinschaft gegebenes Grundstick von
2.000 m? in der Umsetzung auf Eigentumsverhaltnisse auf eine Winzergenossenschaft,
wo dann Anteile Gbertragen worden sind, damit das nicht so komisch und nicht so ist, well
sich einzelne Stakeholder in der Vereinssituation aufgeregt haben, was das eigentlich sein
soll, kommt man dann zum Schluss, dass ein Gebilde geschaffen wurde, das unter dem
Titel ,Genussakademie“ im Grunde genommen einen Altbestand mehr als sichern
geholfen hat, bei privat oder genossenschaftlich ware es wahrscheinlich nicht zu dem
gekommen, dass dort Uber drei Millionen Euro investiert worden wéren, weil es einfach
auch nicht leistbar war.

Auf der anderen Seite mit einem Zubau versehen, in einer Vertragskomposition, die
sogar noch die Chuzpe, die heute noch nicht angesprochen wurde, besitzt, ndmlich dass
auf 6.000 Schilling des Pachtzinses verzichtet wird, weil es quasi dem Eigentiimer so im
Grunde genommen wert ist, dass er es nach 30 Jahren in einem Topzustand
zuriickbekommt.

Das sind Vertragskompositionen oder Bestandteile, da muss man wahrlich den Hut
ziehen, und es kann jedem Birgermeister und Verantwortlichen nur angetragen werden,
sich auch auf der anderen Seite jemanden zu finden, dass er so einen Vertrag mit ihm
abschlieRen kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist aber ein Punkt dieses
Rechnungshofberichtes, der in seiner Gesamtheit eindricklichst widerspiegelt und
wiedergibt, dass in der Verantwortung mit Geldern, die vom Steuerzahler kommen, bei
jedem Projekt, das wir zum Schluss besprochen haben, auf Grund von
Rechnungshofberichten nachweist, es ist eine furchtbare Angelegenheit.

Es kann nicht zur Tagesordnung Ubergegangen werden, weil jede Berichtsform
nachweislich etwas ans Tageslicht férdert, wo sich jeder, der nur am Rande einigermal3en
richtig tickt, sagt: Na was tun die eigentlich?

In dem angesprochenen Fall kommt etwas hinzu, das meine Vorredner schon
detailliert dargelegt haben. Hier wurde in der Regierungsverantwortung, in der
Referatsverantwortung, nicht nur der Betrag von 83 Prozent von Mitteln quasi
ausschliel3lich fur ein Projekt benutzt, das ist Uberhaupt die besondere Neigungsrichtung
schon, sondern dann wurde auch noch in aller Form in der kompositorischen Situation der
neue Verein in der Begrindung mit Landeshauptmann und Landesrat gespickt, um zu
einem Resultat zu kommen. Man ist sprachlos!

Auf der anderen Seite, die Zukunftsgestaltung in der Perspektive, es werden
erwartungsgemafld noch irgendwo bei 6,5 Millionen Schilling angesetzt auf die
Vertragsdauer von 30 Jahren, das ist wahrscheinlich nur ein kleiner Teil dessen, was noch
kommen wird. Damit ist die Situation eigentlich aber auch nicht abzutun.

Fur alle, die sich nur ein wenig in dieser Causa auszukennen versuchen, kommen
zu dem Resultat, hier ist Schindluder betrieben worden, hier hat sich etwas eingenistet,
das ich in der Vorstellung nur aus Italien gekannt habe, namlich in einer ganz bestimmten
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Perspektive, in der Umsetzung auf Eigennutz und auf Verantwortlichkeit, die
einigermal3en erschaudernd ist.

Ein Aspekt, mein Vorredner hat ihn kurz angesprochen, ist tberhaupt eine ganz
besondere Darstellung im Rechnungshofbericht wert. Es gibt einen, oder es hat einen
Durchfiihrungserlass des Landesamtsdirektors aus dem Jahr 2008 gegeben, um
bestimmte MalRnahmen, die einer kollegialen Beschlussfassung der Burgenlandischen
Landesregierung bedurften, vor Aufnahme in die Tagesordnung der Regierungssitzung,
dem Beteiligungsmanagement der Landesamtsdirektion zur Befassung und
Stellungnahme vorzulegen gewesen watre.

Das Kapitel hat man missachtet. Jetzt frage ich mich: Ist man dort bewusst ein
wenig anders gefahren? Hat es im Grunde genommen hier eine nachtragliche
Koordination gegeben? - Nein, das hat es nicht gegeben.

Dieses Gesamtgebilde hat man umgesetzt, um zu einer Gegebenheit zu kommen,
die als Reserveprojekt Européischer Fordermittel gestartet ist.

Nachtraglich muss man sagen, Gott sei Dank, ist dieses Forderprojekt dann auch
gewahrt worden, weil es aus der Reservefunktion in die wirkliche Beschlussfassung
nachgeruckt ist. In der Auslésung der vorhandenen Mittel hat man dann den gesamten
Bestand noch einmal dazu benttzt, um quasi schon gegebene Gelder mit noch mehr
Landesmittel aufzupeppen, damit sich das Projekt als Gesamtes noch in irgendeiner Form
darstellen lasst.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nachtraglich ist die Verantwortung, soviel
ich weil3, jetzt vom Landeshauptmann Ubertragen worden an zwei dem Amt der
Burgenlandischen Landesregierung angehorige beamtete Personen, der Hofrat
Rauchbauer, glaube ich, ist jetzt noch alleiniger Obmann dieses Vereines. Der hat immer
eine ganz besondere Aufgabenstellung erfahren, aber nachdem er anderes verloren hat,
hat man gemeint, jetzt braucht er noch eine Verantwortung in der Ubertragung und soviel
ich weil3, ist er in der Auftragserteilung von der Frau Landesratin auch bemiiht, so wie es
meine Vorredner gesagt haben, einige Auftrage zu erfullen, um zu einem Resultat zu
kommen, wo die Landesverantwortung nicht so uneingeschrankt passieren wird.

Auf der anderen Seite hat es einen zweiten Verantwortlichen gegeben, den Mag.
Horvath, soviel ich weil3, der hat aber friihzeitig erkannt, dass er dort nicht viel relissieren
kann und ist, glaube ich, aus dieser Verantwortung schnell herausgesprungen und hat
sich aus dieser Verantwortung geschlichen.

Tatsache ist, meine sehr geehrten Damen und Herren, dieses Kapitel in der
Gesamtdarstellung ist mehr oder weniger ein dramaturgischer Beitrag in allen
Bestandteilen griechischer Tragoddien und dessen, was man sich hier ruihmt, dass man
eine Genussakademie hat, muss man auch - und da hat der Kollege Spitzmiller Recht
gehabt -, nicht nur in der Nachschau der sogenannten Angebote, sondern in der
Bewertung, was hat jemanden zu dem Zeitpunkt bei der Installierung und bei der
Umsetzung geritten, in diesem Bereich dort etwas zu machen.

Das ist abgelegen, das ist in der Erreichbarkeit quasi kein Aushangeschild, weil
sich dort Frequenzen ergeben, die sich mit einem Bioladen oder mit allen Produktpaletten,
die man normalerweise in einer Vinothek oder sonst wo Verkaufserfolge erzielen kann,
das Kapitel ist im Grunde genommen eine gewisse, nicht nur eingeschrankte Gegebenheit
im Vereinssinne, sondern wird dem Land und den Verantwortlichen mit Sicherheit noch
einiges Kopfzerbrechen machen.
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Aber die gefahrliche Situation ist jetzt nicht die Zukunftsgestaltung, sondern, dass
man sich zu einem gewissen Zeitpunkt zu einer Entscheidung durchgerungen hat, wo ich
weil3, dass sich gewisse Stakeholder - und es ist angesprochen worden, Land,
Tourismusverband, Wirtschaftskammer und Landwirtschaftskammer - und von speziell
einem Stakeholder hat es zum Zeitpunkt der gesamten Gestehung mehr als kritische
Anmerkungen gegeben, und dann ist das Resultat in die Richtung gedreht worden, na
zahlen werden wir bestimmt nichts.

Daraus resultierend ist das Land als Teilhaber zu dem Gesamtpaket der
Zahlungsleistung und Zahlungsverpflichtung gekommen, weil, man konnte nicht Abstriche
von dem Gesamten machen. Das Ganze hat man unbedingt haben wollen.

Es hat in der Ausfiihrung - was ich weil3, gibt es einen Pachter, die Weinmarketing-
Situation, wo jetzt der Kollege Liegenfeld, glaube ich, auch der Vorsitzende ist, die Wein
Burgenland, das hat auch einen gewissen Teilgeschmack in der Gesamtangelegenheit,
den man eigentlich nur als besonders hervorstreichen kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt den Bericht auch in der
Darstellung auf die Burgenlandische Landwirtschaftskammer. Nachdem wir heute auch
das Jagdgesetz diskutiert haben, nachdem wir den Griinen Bericht diskutiert haben,
bezogen auf die Gesamtsituation der Bauernschaft komme ich zu dem Punkt,
Burgenlandische Landwirtschaftskammer in einer Beitragssituation und in der Stltzung
durch das Land mit zirka zwei Millionen Euro, wenn ich das richtig im Kopf habe.

Ich kann mich eigentlich entsinnen beziehungsweise auch erinnern, dass es um
diesen Betrag auch einen Richtungsstreit gegeben hat, es hat da friiher grol3ere Betrage
gegeben, die das Land der Burgenlandischen Landwirtschaftskammer zugeordnet hat und
dann hat man zum Schluss auch durch Blockade und Nichtzahlung das Ganze im
Verhandlungssinne auf zwei Millionen eingeschréankt.

Der Rechnungshofbericht in seiner Vorlage, jetzt, so wie er daliegt, weist aber
nach, dass zielgerichtetes, sinnvolles Arbeiten in der Vorlage von Berichten auch hier
nicht nachweislich erbracht werden konnte. Genauso wie bei der Genusswelt Burgenland
ist bei der gesamten Auszahlung, bei der gesamten Umsetzung von Geldern keine
nachweisliche Darstellung erfolgt, in Rechnungslegungssicht beziehungsweise in der
Umsetzung, in der Verwendung von Mitteln.

Meine Damen und Herren! Ich weise aber heute auf einen Umstand hin, der sich
inzwischen auch in der neuen Regierungssituation ganz anders noch darstellt. Die
Regierung ist jetzt mit der Begriindung der neuen Holding dazu Ubergegangen,
Gesellschaften zu begriinden und die unter dem Dach der Holding zu deckeln, und alles,
was vorher im Sinne von Forderzusagen und Fordergeschichten gelaufen ist, sind jetzt
Mitgliederzuschusse.

Das heildt, es findet ein Entzug von Moglichkeiten fir den Burgenlandischen
Landtag statt, das Ganze noch zu kontrollieren. Das Ganze wird in der Konstruktion - und
es ist das Stickwort ,Intransparenz® gefallen - immer starker unter ein Dach im
ausgegliederten Sinne zugeleitet und damit eigentlich den Verantwortungstragern im
Burgenlandischen Landtag entzogen.

Die Kontrolle, wenn sie dann stattfindet, ist, so wie in diesem Fall, nicht nur konkret
zu spat, sondern sie weist nicht nur Verfehlungen nach, sondern auch Schindluderei,
kommt aber zu dem Ergebnis: Was sollen wir jetzt tun?

Wenn ich auf der einen Seite aber die Verantwortung jetzt betrachte, dann wird es
notwendig sein, hier ein Szenario zu entwickeln, das eine Auswegsituation bietet. Die
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Nutzung des Gebéaudes, die wirtschaftliche Fihrung dieses Gebaudes ist wahrscheinlich
sehr schwer mdoglich, wird auch nicht in einer Form mit einem Mieter auf ein Lokal
vorhanden sein, im Gegensatz zu dem, es ist nicht lange leer gestanden, es hat vorher
ein Lokal in dem Geb&ude gegeben, aber bevor es umgemodelt beziehungsweise auch
zugebaut wurde.

Im Endeffekt ist die Situation heute, dass ein vollwertiges Gebaude fir Hochzeiten
und andere Feierlichkeiten zur Verfugung steht, und damit so &hnlich wie es im
Kulturzentrum Mattersburg-Bereich heil3t in der Begrindung, wir brauchen ja auch eine
Lokalitat, damit Hochzeiten stattfinden konnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, dass Landesgelder dafur
nicht vorhanden sein sollten, dass man Landesgelder verniunftig und zielgerichtet
einsetzen, zum Nutzen und zur Wahrung des Burgenlandes und der Bevdlkerung und in
der Umsetzung damit eigentlich auch einen positiven Effekt erzielen sollte.

Geschatzte Damen und Herren! Hohes Haus! Ein Teil - und damit schliel3e ich
diesen Rechnungshofbericht in meiner Darstellung ab - befasst sich auch in der
Gesamtheit mit der Osterreichischen Hagelversicherung. Es ist Gott sei Dank im Vorjahr
zum Schluss zum Ergebnis gekommen, dass auch das Land Burgenland den 25-
prozentigen Anteil, wo der Bund auch die 25 Prozent zuzahlt, als sogenannte Bonifikation
fur den Landwirt bei einer Versicherungsangelegenheit auf seine Anbausituation nimmt.

Das ist eigentlich ein Vorteil, der bis dato absolut nicht vorhanden war, denn alles,
was Landwirtschaft anlangt, ist unter freiem Himmel, und damit jeder Mdoglichkeit von
Wetterunbilden ausgesetzt. Wir haben das im Vorjahr beim Frost gehabt, wir hatten das
auch mit Unwettersituationen anderer Art.

Das, was sich jetzt abspielt und begibt, das sollte auch heuer wieder von Seiten
des Landes in der Vermittlung an die Bauernschaft und an die landwirtschaftlichen
Betriebsfuihrer weitergegeben werden. Es gibt nur mehr die Versicherungsform fir seine
landwirtschaftliche Betriebssituation, es gibt nicht mehr die Mittel aus dem
Katastrophenfonds, und daher sollte das auch so vermittelt werden, dass sich jeder
schitzt beziehungsweise Vorschub leistet, einer positiven Entwicklung und nicht zum
Zeitpunkt, dass er dann im Regen stehen gelassen wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dem Rechnungshofbericht ist
zuzustimmen. Es sollte aber nicht dabei bleiben, dass die Konsequenz einzig und alleine
diese Zustimmung ist. Das, was sich hier abspielt, und dass inzwischen bei jeder
Berichterstattung, bei jedem Projekt innerhalb dessen, wo Burgenléandische
Landesregierung kontrolliert wurde in den letzten Berichtszeitraumen, ist ein Dilemma.

Ich glaube kaum, dass sich die Burgenlanderin und der Burgenléander das
verdienen, denn sie haben ihren Einsatz dafiir geleistet, das haben wir heute auch beim
Jagdgesetz gehort.

Sie haben eine Wahl abgelegt, sie haben gewahlt, aber dass sie dann in der Form
bei der Projektumsetzung in die Bredouille gebracht werden, dazu sind sie zu schade.
Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor,
wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Der Prufungsbericht des Burgenlandischen Landes-Rechnungshofes betreffend
Abteilung 4a - Agrar- und Veterinarwesen, Verwendung von Landesmitteln wird somit
einstimmig zur Kenntnis genommen.

11. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 707) betreffend Forderung der E-Mobilitat (Zahl 21 - 490)
(Beilage 796)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Die Berichterstattung zum 11. Punkt
der Tagesordnung, das ist der Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses tUber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung, Beilage 707, betreffend Forderung der E-Mobilitat, Zahl 21 - 490, Beilage
796, wird Her Landtagsabgeordneter Rosner vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Herr Berichterstatter, ich bitte um Ihren Bericht.

Berichterstatter Georg Rosner: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Férderung der E-Mobilitat in ihrer 17.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Februar 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten Sodl
gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO und FPO gegen die Stimmen der
OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstdndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Forderung der E-Mobilitat unter Einbezug der vom
Landtagsabgeordneten Sodl beantragten Abanderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als erster
Redner hat sich Herr Abgeordneter Spitzmiiller zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Ich muss gestehen, ich verstehe wieder einmal nicht ganz,
warum die OVP diesen Antrag stellt oder nicht zuriickgezogen hat, denn seit Mittwoch, 1.
Marz, gibt es auf Bundesebene eine Ankaufsforderung fir E-Mobilitéat, die sich gewaschen
hat. Seit bereits 10.30 Uhr an diesem Mittwoch wurden 240 Antrdge auf diese
Ankaufspramie gestellt. Davon waren 147 von Gemeinden und Betrieben und 93 von
Privaten.

Das ist natirlich jetzt einmal der erste Schub gewesen fir alle, die schon gewartet
haben, das ist sehr erfreulich. Die Ankaufsférderung kann sich mit 4.000 Euro auch sehen
lassen. Mir ist nicht ganz klar, warum man denen jetzt noch einmal einen Tausender
dazugeben soll, so wie Ihr das fordert.
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Ihr wisst, ich bin ein absoluter Fan des Elektroautos oder der Elektromobilitat im
Ganzen. Mein E-Auto wartet frisch geladen vor dem Landhaus auf die Heimfahrt. Aber
man kann es auch Ubertreiben, wirde ich mal sagen.

Es ist leider auch schon oft gesagt worden, dass damit wieder nur die Reichen
gefordert werden, ich sehe das ein bisschen anders, natirlich, wenn man den Neuankauf
fordert, bringt man auch nach ein paar Jahren Gebrauchtwagen, die dann gunstiger
angeschafft werden kdénnen, auf den Markt.

Das Ganze verstehe ich als Anschubférderung, das ist auch gut und rechtens so,
aber mehr ist jetzt im Moment nicht drinnen, zumal hier insgesamt 21 Millionen Euro in
den letzten Jahren Osterreichweit schon auch investiert wurden.

Die Fahrrader sind praktisch der Boom am Fahrrad-Markt. Es gibt hier inzwischen
wirklich sehr gut ausgereifte Fahrrader. Bei den Fahrradern braucht es inzwischen keine
Forderung mehr, weil der Markt ohnehin dahinrattert, dass es besser kaum gehen kdnnte.

Bei den Ladestationen gibt es nach wie vor auch eine Foérderung auf Bundesebene,
auch da muss ich gestehen, finde ich es nicht notwendig, hier zusatzlich eine Férderung
zu installieren.

500.000 Euro wurden Ubrigens fur ein neues Projekt zur Bewusstseinsbildung flr
die Elektromobilitat jetzt auf Bundesebene zur Verfigung gestellt. Es ist wichtig, den
Menschen ein bisschen die Angst vor dieser Reichweitenbegrenzung zu geben, die in
Wirklichkeit ein relativ kleines Problem ist, weil die meisten Fahrten relativ gering sind.
Wenn man ungefahr weil3, was man im Alltag an Kilometern fahrt, dann kann man sich
das richtige Auto dazu schon kaufen.

Die Produktpalette ist zugegebenermal3en im Moment noch ein bisschen zu klein,
aber das andert sich Gott sei Dank stetig.

Mit 1. April werden E-Autos auch noch sichtbarer. Im Moment sind sie relativ
unscheinbar, wenn man nicht gerade danebensteht und sich wundert, dass das jetzt
weder beim Starten noch beim Losfahren einen Larm macht. Es wird dann grine
Nummerntafeln geben. Das macht es auch leichter zu erkennen, wenn jemand illegal auf
den Parkplatzen, wo eigentlich die Stromladestelle, wie es heute friih schon passiert ist,
steht, und es ware dann auch moglich, zum Beispiel den Elektroautos Zufahrten in Zonen
zu bewilligen, die einem Dieselauto zum Beispiel nicht gestattet sind. Das wird ab 1. April
kommen.

Der mit Abstand groRte E-Auto-Betreiber ist librigens die Osterreichische Post, die
allein 1.300 E-Fahrzeuge im Fuhrpark hat. Wir halten inzwischen bei mehr als 10.000 E-
Autos Osterreichweit, da ist vor kurzem die 10.000er Grenze Ubersprungen worden.

Das Eldorado fiir E-Autos und fir Offis - muss ich dazusagen - ist Vorarlberg. Es
sind auch noch relativ wenige Autos, aber im Moment ist Vorarlberg Spitzenreiter. Gleich
gefolgt von Niederosterreich. Ratet einmal, wo das Burgenland ist. Die letzte Stelle haben
wir im Moment, obwohl wir im Vergleich den hochsten Fuhrpark von ganz Osterreich
haben.

Das wird sich relativ bald andern, und das ist auch gut so. Das wird sich auch
andern, weil es eine gute Bundesférderung gibt, es braucht dazu keine weitere Férderung.

Das heil3t, wir werden in diesem Fall beide Antrége ablehnen. Danke schon! (Beifall
bei den GRUNEN)
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Frau
Abgeordnete Karin Stampfel ist die Nachste, die sich zu Wort gemeldet hat.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Karin Stampfel (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Geschatzte Damen und Herren! Uns liegt hier ein Antrag auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend FGrderung der E-Mobilitat vor.

Ein wachsendes Umweltbewusstsein, neue vernetzte Technologien und auch ein
verandertes Nutzungsverhalten erfordern auch neue Mobilitatslésungen. Das Land
Burgenland nimmt hier, wie auch auf vielen anderen Gebieten, bereits jetzt eine
Vorreiterrolle ein.

Das Burgenland ist auf die Entwicklung im Bereich der Elektromobilitdt bestens
vorbereitet. Es wird seit langerer Zeit deutlich mehr Strom aus erneuerbaren
Energiequellen produziert, als das Land selbst braucht.

Hier bietet sich die Nutzung der E-Mobilitat an, mit dem Ziel, die Windenergie auf
die StraBe zu bringen und somit die Mobilitat umweltschonend und klimaneutral zu
machen.

Von Seiten des Bundes in Zusammenarbeit mit der Automobilbranche wurde
bereits ein Paket zur Forderung der Elektromobilitdt in H6he von 72 Millionen Euro
geschnuirt. Dies umfasst unter anderem den Anreiz fur den Kauf von Elektroautos sowie
den Aufbau von Ladestationen.

Die Ankaufspramien fur Elektroautos stehen bereits seit Anfang Marz dieses
Jahres zur Verfiigung. Von Seiten des Landes, Burgenlandischer Oko-Energie-Fonds wird
unabhangig davon, ob ein E-Mobilitatspaket des Bundes in Anspruch genommen wurde,
der Ankauf von Fahrzeugen mit Alternativantrieb je nach Fahrzeugs- und Antriebsart
zusatzlich gefordert.

Auf kommunaler Ebene hat das Land Burgenland tber die Dorferneuerung eine
gemeinsame Initiative mit der Energie Burgenland Green Power GmbH gestartet, um in
Pilotgemeinden e-Carsharing-Angebote mit Batterie betriebenen Fahrzeugen zu
etablieren sowie auch die notwendigen Ladestationen zur Verfigung zu stellen.

Auch im Rahmen des Sicherheitskonzeptes unseres Landeshauptmann-
Stellvertreters Tschirtz wurden und werden fir die Sicherheitspartner Elektrofahrzeuge
zur Verfugung gestellt und in den Pilotgemeinden die erforderlichen Ladestationen
errichtet.

Dass auch in Zukunft alle Mdglichkeiten in Hinblick auf den Einsatz von E-Mobilitat
unterstitzt werden, ist eine Selbstverstandlichkeit fir uns.

Wir werden daher diesem Antrag zustimmen. Danke. (Beifall bei der FPO und
SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz dbernommen hat): Danke Frau
Abgeordnete. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter
Fazekas.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Beitrag.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag! Ich muss ehrlich gestehen, ich habe mich
gerade wie in einem falschen Film gefuhlt. Ich war ein bisschen irritiert Gber die Aussage
vom Herrn Kollegen Spitzmiller, da gerade die GRUNEN als Kampfer fir mehr
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Umweltfreundlichkeit bekannt sind. Ich werde versuchen, Sie im Zuge meiner
Wortmeldung jetzt trotzdem zu Uberzeugen, warum ich glaube, dass es notwendig ist,
mehr in diesem Bereich zu tun.

Ich bin der Meinung, dass bei Zukunftsthemen das Burgenland vorne dabei sein
sollte, dass man nicht abwarten darf. Wir missen uns den Zeichen der Zeit stellen und
unser Land in allen Zukunftsfragen an die Spitze bringen. Gerade die Mobilitat, und hier
im Besonderen die Elektromobilitat, ist eine Frage, wie man damit im Speziellen umgeht,
was die Zurverfigungstellung der notwendigen Infrastruktur anbelangt.

Wenn also erst kirzlich, wie schon einige Male heute betont, im Bund ein
Elektromobilitatspaket prasentiert wird, das Impulsgeber im Bereich der Wirtschaft sein
soll, das Anreize schaffen soll, um auf umweltfreundliche Fahrzeuge umzusteigen, dann
sind wir, meine geschatzten Damen und Herren, als Land gefordert, mit
Anschlussférderungen nachzuziehen.

Einerseits als Tourismusdestination bekannt, sollte das Burgenland hier starkes
Interesse haben, ein flachendeckendes Angebot an Elektro-Ladestationen anzubieten. In
anderen Regionen Osterreichs ist das Gang und Gabe, wenn ich beispielsweise an
Werfenweng in Salzburg denke, wo Touristen schon seit Jahren die Méglichkeit haben,
mit Elektrofahrzeugen ihren Urlaub zu verbringen, dort unterwegs zu sein.

Oder beispielsweise auch entlang der Moststrale im Mostviertel in
NiederOsterreich, wo im vergangenen Jahr, unterstutzt durch Fordermittel, 38 Elektro-
Ladestationen verwirklicht wurden. Oder auch, wenn man sich andere Bundeslander
ansieht, die nachgezogen sind, die es dem Bund nachgemacht und
Anschlussforderungen gemacht haben und hier in diesem Bereich hoch aktiv sind.

Tatsache ist, meine geschétzten Damen und Herren, wir als Burgenland sind
Vorreiter bei erneuerbarer Energie, erzeugen an manchen Tagen mehr Strom als wir
verbrauchen. Tatsache ist aber genauso auch, dass beim Thema Elektromobilitat wir als
Burgenland hinterherhinken.

Diese Entwicklung, meine geschatzten Damen und Herren, kann nicht
zusammenpassen. Wir sollten namlich dort sein, wo vorne ist. Wir brauchen deswegen
keine Alibiantrage, die sagen, dass alles in Ordnung ist, dass man nichts verandern
braucht, dass man nichts weiterentwickeln braucht. Wir brauchen mehr, wir missen
besser werden.

Wir fordern deswegen, dass konkrete Forderungen und Unterstiitzungen mit einer
Anschlussférderung angeboten werden, wo Private, aber auch Unternehmen im
Speziellen zusatzliche Anreize bekommen, um Elektromobilitat zu forcieren. Ich fordere
daher die Landesregierung auf, hier konstruktiv diese Probleme anzupacken, anstatt
beleidigte Leberwurst zu spielen, wenn sinnvolle Vorschlage seitens anderer Fraktionen
eingebracht werden.

Ich darf jetzt wiederholen. Meine geschatzten Damen und Herren! Bei
Zukunftsthemen sollten wir als Burgenland vorne dabei sein. Ich bitte Sie daher - gerade
als Sprecher meiner Generation - um Unterstiitzung unseres Abanderungsantrages.

Ich darf die Beschlussformel verlesen: ,Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, das E-Mobilitatspaket des
Bundes mit einer Anschlussforderung fir burgenldndische Unternehmen und Private,
beginnend (analog zur Bundesférderung) mit 1. Marz 2017, mit rickwirkender Geltung ab
1. Janner 2017 folgendermal3en auszuweiten:
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1. Ankaufsforderung an Privatpersonen, Betriebe, Gebietskorperschaften und
Vereine fur die Anschaffung reiner Elektroautos in der Hohe von 1.000 Euro

2. Ankaufsforderung an Privatpersonen fur die Anschaffung von Elektro-
Zweiradern in der Hohe von 500 Euro

3. Forderung der Installation privater Ladestationen in der Hohe von 800 Euro.”
(Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete Fazekas ubergibt der Prasidentin den
Abanderungsantrag)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Der mir soeben
Uberreichte Ab&nderungsantrag ist gehdrig unterstitzt, sodass er gemalR 8§ 61 Abs. 3
GeOLT in die Verhandlung einbezogen wird.

Ich erteile nun Herrn Landtagsabgeordneten Sodl als ndchstem Redner das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Zum Antrag ,Foérderung der E-Mobilitat®.
Einen ziemlich gleichen Antrag gab es im vergangenen Jahr. Der wurde auch hier im
Hohen Haus behandelt. Er wurde auch seitens der OVP mit dem Wortlaut eingebracht:
Ausbau der Elektromobilitat in unserem Land Burgenland.

Der Herr Kollege Wolfgang Spitzmiiller ist auf den Antrag der OVP eingegangen.
Sie, Kollege Fazekas, haben ihn fast in dieser Form ignoriert. Ich mdchte dazu hier nur ein
paar Dinge erweitern.

Wir wissen, und es wurde ja auch schon von meinen Vorrednern angesprochen,
von der Frau Kollegin Stampfl sowie auch vom Kollegen Spitzmiiller, dass gerade wir hier
im Burgenland nicht nur Osterreichweit, sondern sogar europaweit, einen einzigartigen
Weg im Bereich der Erzeugung und im Bereich der erneuerbaren Energie vorgelegt
haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Keine Region hat das in dieser Form umgesetzt, was das Burgenland geschaffen
hat. Das heil3t aber nicht, dass wir uns ausrasten kdnnen und ausruhen kdnnen, sondern,
im Gegenteil. Ich glaube auch, dass wir hier einen weiteren guten Weg eingeschlagen
haben. Davon wird ja auch fir meine Begriffe zuklnftig abhéngig sein, nicht nur wie wir
Energie erzeugen, sondern auch in dieser Form wie wir mit dieser Energie umgehen. Wie
sparsam, wie effizient gehen wir zuklnftig mit unserer Energie um?

Die Atmosphére, wir wissen es, ist eine diinne Schicht. Es gibt auch keinen Ersatz.
Wir kennen nicht die korrekten Folgen, die daraus erwachsen, wenn sich hier die
Meeresstromungen andern, schadliche Strahlungen zunehmen und das Klima in dieser
Form unwirtlicher, bis hin zu Lebensmittelknappheit und auch Wasserknappheit, wird. Die
Veranderung auf der Erde, der Anstieg des Meeresspiegels, die Volkerwanderung und
viele andere gefahrliche Ereignisse bis hin zur Gefahr von Kriegen.

Wenn ich die Ziele der Energiestrategie hier in unserem Land Burgenland
nochmals ansprechen darf, so war es 2013 urspringlich das Ziel, dass wir in unserem
Land durch die Erzeugung, sprich elektrischer Strom, Biostrom, autonom werden.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Dieses Ziel hat das Burgenland
erreicht.

Als néchstes Ziel ist es ganz einfach, dass wir 2020 insgesamt 50 Prozent der
gesamten Energieleistung in unserem Land Burgenland erreichen und 2015 eine
vollstandige Energieautarkie hier auch anstreben.
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Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Ich glaube, es ist auch sehr wichtig,
dass wir bis hin in jeden Haushalt, jede Person in jeder Gemeinde hier ganz einfach mit
unserer Energie sehr sinnvoll umgehen und hier sehr sinnvoll erzeugen. Ich habe es hier
in diesem Haus auch schon gesagt und bin sehr stolz, dass wir in unserer Gemeinde, in
meiner Gemeinde, wo ich Birgermeister sein darf, in den letzten vier Jahren, drei
Photovoltaikanlagen in dieser Form seitens der Gemeinde errichtet haben.

Eine sehr gro3e Anlage wurde auf dem Dach der Mehrzweckhalle errichtet, wo wir
gleichzeitig hier auch den Kindergarten, die Schule und die Mehrzweckhalle damit
versorgen, mit 20 Kilowatt Peak.

Beim Blick in die vergangenen Jahre kann man festhalten, dass seitens der
Dorferneuerung zwei Photovoltaikanlagen hier auf das Feuerwehrhausgebaude und
genauso im Bauhof installiert wurden. Diese Anlagen sind sehr effizient. Es sind kleine
Anlagen mit funf Kilowatt Peak.

Ich muss auch sagen, dass es nicht nur wichtig ist, mit Photovoltaikanlagen hier
Strom zu erzeugen, es ist auch ganz wichtig, auf andere Energiequellen zu setzen. Ich
mochte daher auch darauf hinweisen und ich bin sehr stolz darauf, dass wir in unserer
Gemeinde, auch der gréfdten Streusiedlungsgemeinde, hier 2014 auch eine Baum-,
Strauch- und Griinschnittdeponie geschaffen haben, die einen au3erst wertvollen Rohstoff
liefert, den wir auch verwerten.

Den Baumschnitt und genauso auch den Strauchschnitt und den Grinschnitt
bringen wir hier in jener Form zur Kompostierung beziehungsweise fiir die Biogasanlagen
bei den umliegenden Fernkraftwerken.

Ich méchte doch einige Worte Uber die E-Mobilitéat in unserem Land verlieren. Es
hat hier seit 2013 insgesamt 38 Antrage und Forderungen gegeben. Im Jahr 2013, wie
bereits gesagt, mit einer Summe von tber 50.000 Euro. Im Jahr 2014 waren es insgesamt
53 Antrage mit einer Summe 22.450 Euro. Im Jahr 2015 waren es 54 Antrdge mit einer
Forderhdéhe von 24.000 und im Jahr 2016 mit insgesamt 52.000 Euro.

Ich finde diese Forderung, die der Herr Spitzmdller hier angesprochen hat, die hier
auf Bundesseite stattfindet, sehr wichtig und gut. Ich mdchte aber darauf hinweisen, dass
wir alle, genauso die Abgeordneten, hier auch diese Zeitung von OKO-Energie
bekommen, die ich ganz toll finde. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich will Thnen hier daraus nicht vorlesen, sondern man sieht grundsatzlich in jener
Richtung, wie das Burgenland hier dsterreichweit und europaweit auch liegt. Ich mochte
mich recht herzlich fur jene politischen Verantwortlichen bedanken, die diesen Weg hier
vorgelegt haben. Dass wir uns auch auf einem guten Weg befinden, dass wir uns aber
nicht ausruhen dtrfen, das wurde auch schon angesprochen.

Ich glaube, dass wir hier gut und richtig unterwegs sind und wir haben nattrlich
seitens unserer Fraktion diesen Antrag auch unterstiitzt. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihre Ausfihrungen.

Abgeordneter Gerhard Steier: Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Hohes Haus! E-Mobilitat ist an sich, und da sind sich alle
einig, auf die gegebene Infrastruktur, die Strallengegebenheit der nachste Schritt. Je
schneller er kommt, desto besser ist es. Der nachste Schritt muss in Richtung auf
Privates, sprich personenbezogene Mobilitat, erfolgen.
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Auf der anderen Seite ist ein weiterer Aspekt, der in dieser Hinsicht eine grol3e
Rolle spielt, die E-Mobilitat in Bezug auf Speicherkapazitaten fur die erzeugte Windkraft
die im Grund genommen, und das ist das Manko, dass wir in unserer sogenannten
Vorreiterrolle auch ausfuhren, neben anderen Bundeslandern, neben anderen Regionen.

Wir sollten tunlichst mit allem Nachdruck in Richtung Speicherméglichkeiten vor Ort
alle Investitionen setzen, denn das ist eigentlich nicht nur voraussichtlich, sondern in der
Gegebenheit heutiger Betrachtungsweisen die Zukunft im absoluten Umstieg von fossilen
Brennstoffen auf E-Alternativenergien.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das, was sich in diesem Antrag
wiederspiegelt, ist eine Anschlussfinanzierung auf gewisse Bundesgegebenheiten auf
Bundesforderungen. Ich bin kein Freund der sich dem anschlie3t, dass ich zu einer A-
Forderung eine B-Férderung hinzufigen muss.

Ich glaube, dass es sich hier in der Ausfiihrung dann um einen Mitnahmeeffekt
handelt, der im Endeffekt jedem zu Pass kommt, der eine Antragstellung richtet, weil er
jetzt dort abkassieren kann, komme ich da auch noch als Bittsteller. Im Endeffekt hilft es
aber nicht in der Kaufentscheidung, ich werde jetzt auf E-Mobilitdt umsteigen.

Tatsache ist, es wurde bereits angesprochen, und die Frau Landesratin ist jetzt
nicht zugegen, dass seit ungefahr einem Jahr im Verbund mit der Energie Burgenland
diese Tankstellensituation propagiert wird und sie wird auch mit Gemeinden, mit
sogenannten Pilotgemeinden immer starker in der Umsetzung betrieben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist alles lieb und schon, im Endeffekt,
die Beitragsleistung obliegt in der Hauptsache den Gemeinden. Die Energie Burgenland
hat im Zuge des Energieeffizienzgesetzes dadurch noch ein Asset, das sie nutzen kann,
um quasi nachweislich gegentber dem Verbrauch, der im Vorjahr stattgefunden hat, hier
gewisse Einschrankungen zu setzen.

Auf der anderen Seite, und das ist das grof3te Manko auf die gegebene E-Mobilitat,
die auch im Fordersinne hier angesprochen wird: Ich kenne einige Fahrzeuge, diese
Renault Kia oder wie die alle heiRen, die im Endeffekt durchaus jetzt dieser
Elektromobilitdt Vorschub leisten, die aber in Entsprechung von der sogenannten
Speicherung von E-Mobilitdt an ihre Grenzen stol3en in der Reichweite von rund 50
Kilometer. (Abg. Mag.a Regina Petrik: 200 Kilometer!)

Das ist ein Riesenproblem. (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das stimmt doch nicht.) Ich
rede jetzt von einer Type, die ich kenne. Ich rede jetzt nicht von der Allgemeinheit. Aber,
Tatsache ist, Frau Petrik, dass im Grund genommen die sogenannte Mobilitat ihre
Grenzen hat, im Sinne der Speicherkraft die in den Autos vorhanden ist und daraus
resultierend beispielsweise noch immer gewisse Einschréankungen fir die Benutzer
stattfinden, die von einer Ortschaft wie Siegendorf, nach Wr. Neudorf in die Shopping City
fahren wollen, wenn sie vor Ort keine Tankstelle vorfinden.

Ich brauche eine Alternative, die im Grunde genommen nicht Gberall nachweislich
der Fall ist. Ihr konnt Euch dberzeugen, wenn Ihr hier auch in gewisser Weise
eingeschrankt, das nicht glaubt. Ihr kénnt Euch davon Uberzeugen. (Abg. Mag.a Regina
Petrik: Wir fahren das doch selber! — Abg. Wolfgang Spitzmuller: 200 Kilometer.) Tatsache
ist, dass die Situation in der Forderung der Mobilitdt durchaus einen Stellenwert hat, der
absolut zu begrif3en ist.

Wir sind auf dem richtigen Weg, wenn in der Gegebenheit dort auch weiterhin alle
Unterstlitzung gewahrt wird. Tatsache ist, dass wir jetzt noch gewisse Einschrankungen
auf die Speichermoglichkeiten haben. Es gibt, wenn Sie gelesen haben, ein Projekt, das



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3593

in Schweden jetzt vollzogen wird, dass in Europa die grol3te Batteriefabrik errichtet
werden soll im Verhaltnis auf den Teslabetrieb, der in Amerika hier diese Entwicklerrolle
vornimmt.

Ich bin Uberzeugt davon, dass hier in der zuklnftigen Gestaltung Fortschritte erzielt
werden unter anderem auch jetzt zum Schluss in der Umwandlung auf eine grof3flachige
Nutzung der sogenannten Elektrikerzeugung aus alternativer Energie, sprich aus den
Windstromanlagen, wo es ein Projekt gibt, dass in der Ableitung von der Erzeugung uber
das Windkraftrad, in der Umsetzung auf Wasserstoff, in der Umsetzung in der
Methanisierung, anschliel3end in der Nutzung aus den gegebenen
Infrastrukturgegebenheiten der Gasleitung funktionieren kann.

Das ist ein Projekt, das jetzt in der Fertigstellung im GroRraum untersucht und
versucht wird, auf eine Betriebsreife zu bringen. Wenn es gelingen sollte, ist das nicht nur
ein groRRer Fortschritt, sondern hatte auf eine gegebene Infrastruktur einen Ansatz, wo
alternative Energie nicht Uber weite Strecken bis nach Kaprun gepumpt geleitet werden
missen, wo wir in dem Dilemma stehen und das zu der nachsten Anfallssituation auf
Okostromforderung.

Wenn die Deutschen die Grenzen schlieRen sollten und die Durchleitung von Strom
und Energie nicht mehr gestatten, dann haben wir ein Problem, das sich bei uns in einer
Preissteigerung niederschlagen wird, die im Grund genommen fir jeden Haushalt eine
riesen Verantwortung sein wird und der wir in diesem Sinne nicht gewachsen sind.

Das heil3t aber alles nicht, dass wir darauf verzichten kdnnen, gewisse Fortschritte
in der gesamten Stromerzeugung im alternativen Sinne voranzutreiben. Wir haben eine
Steigerung des Verbrauchs in den letzten Jahren jahrlich und daher ist es absolut von
Noten, den letzten Schritt auch in Richtung Abkehr von den fossilen Brennstoffen zu
alternativen Energien zu setzen.

Dankeschon.

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nun als
nachsten Redner Herrn Landtagsabgeordneten Wolfgang Spitzmiller das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmuller (GRUNE): Nur ganz kurz von der
Reichweite her. Ich habe ein technologisch inzwischen langst Gberholtes, relativ altes E-
Mobil und bin heute von Willersdorf hierher in einem durch mit dem Auto gekommen. Das
sind 80 bis 90 Kilometer. Die Kollegin Petrik hat ein neueres. Unter schlechtesten
Bedingungen im Winter, also wenn es sehr kalt ist, sind 150 Kilometer kein Problem.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die neuen Modelle halten 200 bis 300 Kilometer. Das ist gang und gebe. Mit dem
Hyundai IONIQ ist das beispielsweise kein Problem. Von 50 Kilometer sind wir also weit
entfernt. (Abg. Gerhard Steier: Ich habe von einer Type, namlich Renault hier
gesprochen.) Dann habe ich es falsch verstanden. (Abg. Gerhard Steier: Pilotgemeinde.)

Gut, aber inzwischen schaut es, Gott sei Dank, anders aus. Danke.

Dritte Prasidentin llse Benk6: Da keine Wortmeldung mehr vorliegt, kommen wir
zur Abstimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun
vom Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas ein eingebrachter Abanderungsantrag vor.
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Ich lasse daher zuerst Uber den Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Abanderungsantrag unterstiitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich lasse nun Uber den Antrag des Herrn Berichterstatters abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen
sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschliel3ung betreffend E-Mobilitat ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

12. Punkt: Bericht und Abé&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage
711) betreffend ,Finanzierung des Masterstudienganges ,Soziale Arbeit und
Beratung“ an der FH Burgenland mit Standort in Eisenstadt ab dem Studienjahr
2017/18%, (Zahl 21 - 494) (Beilage 797)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Wir kommen zur Behandlung des 12. Punktes der
Tagesordnung, den Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den selbstdndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter auf Fassung einer EntschlieBung, Beilage 711,
betreffend ,Finanzierung des Masterstudienganges ,Soziale Arbeit und Beratung‘ an der
FH Burgenland mit Standort in Eisenstadt ab dem Studienjahr 2017/18%, Zahl 21 - 494,
Beilage 797.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Klubobmann Géza Molnar.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Klubobmann um lhren Bericht.

Berichterstatter Géza Molnéar: Danke Frau Prasident! Meine Damen und Herren!
Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter auf Fassung einer
Entschliefung betreffend ,Finanzierung des Masterstudiengangs ,Soziale Arbeit und
Beratung® an der FH Burgenland mit Standort in Eisenstadt ab dem Studienjahr
2017/2018% in ihrer 17. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017 beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich einen Ab&nderungsantrag und verlas die
Beschlussformel.

Bei der anschlieBRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschlielung betreffend
.Finanzierung des Masterstudiengangs ,Soziale Arbeit und Beratung® an der FH
Burgenland mit Standort in Eisenstadt ab dem Studienjahr 2017/2018“ unter Einbezug der
von mir beantragten Abanderungen die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.
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Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Klubobmann. Ich erteile nun dem
Herrn Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Hutter (LBL): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Zu diesem Tagesordnungspunkt Finanzierung
des Masterstudiengangs mochte ich nur kurz erwahnen, dass das Bundnis Liste
Burgenland damals diesen Antrag eingebracht hat und zwar Einfihrung eines
Masterstudienlehrgangs auf der FH Burgenland.

Wir haben diese Thematik ja bereits in der Landtagssitzung am 17. November 2017
ausfuhrlich diskutiert. Ich wiederhole es jetzt vielleicht kurz, aber, ich glaube, es ist
unumstritten, dass wir auf die Fachhochschulen im Burgenland, jetzt in Eisenstadt und in
Pinkafeld, natirlich alle sehr stolz sind und dass dort sehr gute Arbeit geleistet wird.

In diesem konkreten Fall, jetzt was den Bachelorlehrgang betrifft, ist im September
2014 dort der Startschuss fur den Bachelorstudiengang Soziale Arbeit gefallen, weil es bis
zum Jahr 2014 keine Mdoglichkeit gab, eine dementsprechende akademische Ausbildung
im Burgenland zu absolvieren.

Der Studiengang Soziale Arbeit war und ist immer noch sehr beliebt und sehr
gefragt. Es hat hier achtmal so viele Bewerber gegeben, wie es Platze gegeben hat. Jetzt,
im Sommer 2017, werden die ersten Studenten mit diesem Bachelorlehrgang fertig sein.
Aus fur uns eigentlich unerklarlichen Grinden hat das Bundesministerium flr
Wissenschaft, Forschung, Wirtschaft es aber abgelehnt, hier in weiterer Folge auch
fortlaufend einen Masterstudienlehrgang zu installieren.

Wir sind der Meinung, dass das hier unbedingt notwendig ist, dass man die
Studentinnen und Studenten hier nicht im Bachelorlehrgang quasi verabschiedet und
dann in andere Bundeslander weiter schickt, sondern dass sie hier auch zu einer
gualifizierten weiteren Ausbildung kommen und das sie hier auch bei uns im Burgenland
mit dem Master abschlie3en kénnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir haben das ja, wie gesagt, bereits 2016 hier eingebracht. Es freut mich, dass die
Regierungsparteien hier eigentlich im Grof3en und Ganzen unserem Antrag gefolgt sind.
Wenn ich jetzt nur kurz einen Auszug aus dem Abanderungsantrag verlese, wo dann
steht: Von den Kollegen Hergovich und Molnar unter Punkt 2:

Falls das Bundesministerium fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft die
Bereitstellung zuséatzlicher Mittel verweigert, kdnnte die Finanzierung auch kostenneutral
aus internen Umschichtungen von der FH Burgenland zugewiesenen Bundesmitteln durch
das Bundesministerium fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft abgedeckt werden.

Im Prinzip ist es eigentlich das, was wir gefordert haben, weil unser Antrag lautet:
Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, ein dementsprechendes Budget
fur die Finanzierung des Masterstudienganges Soziale Arbeit und Beratung an der FH
Burgenland mit Standort Eisenstadt ab dem Studienjahr 2017/18 bereitzustellen und den
Studentinnen und Studenten die Absolvierung des Masterstudiengangs zu ermaglichen.

Ich denke, dass wir hier im Land Burgenland die Verpflichtung haben, wenn hier die
nationale Ebene das wirklich verweigert, dass wir als Land Burgenland hier einspringen
mussten, um das gewahrleisten zu kdnnen, dass diejenigen Personen hier auch den
Master fertig machen kénnen.
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Jetzt komme ich gleich auch zum nachsten Tagesordnungspunkt, zu unserem
EntschlielBungsantrag mit den Studiengebthren. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich weil3 schon, dass das natirlich jetzt keinen schlanken Fuld macht, wenn wir
jetzt hier fordern, dass wir an unserer FH Studienbeitrage einfiihren wollen. Aber, es gibt
von 363 Euro pro Semester wohl gemerkt, wobei das ja auch mit Stipendien abgefedert
werden kann. Es gibt in Osterreich 20 Fachhochschulen. Nur vier davon verlangen keine
Studiengebihren. Ich denke mir, dass man auch hier vielleicht einen Weg wahlen kénnte,
wo man Studiengebihren verlangt und dass aber auch vielleicht an den Wohnsitz bindet.
Beispielsweise zahlen Burgenlanderinnen und Burgenlander, die in Wien studieren, ganz
normal die Studiengebihren. Umgekehrt ist es aber nicht so.

Da kommt eines verscharfend noch dazu - und das wissen wir alle aus unseren
eigenen Orten - dass natirlich viele Studierende, die nach Wien auspilgern, dort auch
noch zu einem Hauptwohnsitz verdonnert werden, weil sie sonst gar kein Parkpickerl dort
bekommen. Das sind alles so Dinge, wo wir schon selbst auch schauen kénnten, dass wir
Personen mit einem Hauptwohnsitz im Burgenland davon ausschlieRen, denn das wirde
auch wieder dem Land Burgenland zu Gute kommen.

Weiters ware es dann so, dass zusatzliche Einnahmen, die man dann als
kalkulierbare Einnahmen fir die FH verbuchen kann, dann in weitere Folge in den
verschiedenen Studienrichtungen fir einen attraktiver und interessanter gestalteten
Unterricht verwenden konnte. (Beifall bei der LBL — Abg. Manfred Koélly: Richtig. Ihr musst
Euch da etwas Uberlegen.)

Unser Antrag dazu lautet: Die Landesregierung wird aufgefordert, Studienbeitrag in
Hohe von Euro 363,36 pro Semester fur nicht mit Hauptwohnsitz gemeldete Studentinnen
und Studenten an den Fachhochschulen im Burgenland einzuheben, damit 6ffentliche
Mittel aus dem Burgenland primar burgenléandischen Studentinnen und Studenten zu Gute
kommen. Danke. (Beifall bei der LBL — Abg. Manfred Kolly: Bravo!)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Herr Abgeordneter. Als nachste Rednerin
zu Wort gemeldet hat sich Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete um lhren Beitrag.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Bei den
Fragen zu den Studiengebihren geht es im weiteren Sinn um Fragen der
Bildungsgerechtigkeit. Es geht darum, wer sich eine Ausbildung leisten kann und wer
nicht. Wer kann sich ein Studium an einer Fachhochschule hier im Burgenland leisten,
und wer nicht. Bildung ist ja leider noch immer vererbt.

Das ist eine traurige Tatsache und Bildung ist bei uns leider noch immer, also vor
allem dann wenn es um hohere Bildung geht, vom Einkommen der Eltern abhéangig.
Daher ist jede nachste hinzukommende Hirde abzulehnen. Es wird einem Studierenden,
einer Studierenden sowieso schon schwer gemacht, beispielsweise vom Finanzamt
Eisenstadt, Oberwart, Bruck, wenn es darum geht, Leistungsnachweise zu erbringen.

In dem Tempo, in dem das Finanzamt dauernd von den Studentinnen verlangt,
einen Leistungsnhachweis zu erbringen, da ist das Semester oft noch gar nicht zu Ende,
kbnnen die gar nicht studieren. Die missen ohnehin schon einiges machen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Studierenden wird leider zuerst einmal manchmal die Leistungsunwilligkeit
unterstellt. Das ist der Eindruck. Aber, die Studiengebiihren helfen hier gar nicht weiter.
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Sie erschweren das Leben der Studierenden noch einmal. Warum? Studiengebihren
wirken selektiv. 83 Prozent der Kinder von Akademikerlnnen beginnen ein Studium, aber
nur 23 Prozent der Kinder von Nicht Akademikerinnen.

Die soziale Auslese verscharft sich mit den Studiengebihren noch einmal.
Studieninteressierte aus armen und hochschulfernen Familien wéren dann besonders
betroffen, Herr Kollege Hutter. Studiengebihren kdnnten auch, ich weil3 nicht ob Sie das
auch durchdacht haben, den Fachkraftemangel noch einmal verscharfen, weil jene
Maturantinnen, die sich die Studiengebtihren nicht leisten kdnnen, werden es sich dreimal
Uberlegen, ob sie ein Studium beginnen oder gleich einen Job suchen. Dann sind sie aber
in einem Jobfeld, das fur sie gar nicht vorgesehen ist, wo sie wieder andere vom
Arbeitsmarkt verdrangen, weniger qualifizierte Jugendliche verdrdngen. Es geht auch
ohne Studiengebiihren. Das wissen wir. In der Studiengeblhrendebatte wird auch haufig
darauf verwiesen, dass es international ublich sei oder in anderen Fachhochschulen
ublich sei, Studiengebuihren zu erheben und die Gebuhrenfreiheit daher teilweise sogar
vielleicht ein Standortnachteil sein konnte. Aber, es wird dabei Ubersehen, dass es sehr
gute Beispiele von Landern ohne Studiengebihren gibt.

Hier etwa wieder die skandinavischen Lander, wie Finnland, Schweden, Norwegen
und Danemark. Die zeichnen sich mit hervorragenden Resultaten in internationalen
Bildungstest aus und das auch durch eine gute Studienfinanzierung und durch
Gebuhrenfreiheit. Es kann nicht unser Ziel sein, eine Ungleichstellung zwischen
Studierenden unterschiedlicher Herkunft herzustellen.

Das ist mein nachster Punkt, wo ich hier eine ganz andere Linie vertrete, als der
Kollege Hutter. FUr mich stellt sich hier die Frage, ist das jetzt die neue Debatte von
Inlandern und Auslandern? In dem Fall gilt alles, was aulRerhalb der Grenzen des
Burgenlandes ist, bereits als die anderen, die dann mehr zahlen missen. Es geht
naturlich darum, dass wir die grenziberschreitende Bildung unterstitzen und nicht
einengen sollten. Gerade die Fachhochschule Burgenland ist in Forschung Lehre ein
Vorbild bei der Internationalitat. Es gibt gar keinen Grund warum wir hier eine Hirde und
eine Ungleichbehandlung einfuhren sollten. (Beifall bei den Griinen)

Wenngleich der Abanderungsantrag der Regierungsparteien ein bisschen
schlampig formuliert ist, wie das bei einigen Abanderungsantragen leider so vorkommt,
stimmt das schon in der Richtung. Hier steht zum Beispiel: Der Zugang solle ohne
Barrieren gewabhrleistet sein. Nun, natirlich gibt es eine Barriere beim Studienzugang.
Das ist die allgemeine Hochschulreife, die Matura. Das ist eine
Studienberechtigungsprifung. Naturlich gibt es Barrieren. Aber, ich weil3 schon, das ist im
Abanderungsantrag nicht so gemeint.

Das Anliegen ist erkennbar und von uns unterstlitzbar und deswegen werden wir
dem Abanderungsantrag zustimmen. (Beifall bei den Griinen)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete. Als néchster Redner zur
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Mag. Johann Richter.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Redebeitrag.

Abgeordneter Mag. Johann Richter (FPO): Frau Prasident! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich gehe wieder zuriick auf den Antrag, auf den ersten
Antrag in dem Zusammenhang, und zwar die Finanzierung des Masterstudienganges. Es
ist vom Kollegen Hutter schon gesagt worden, dass wir uns mit diesen Thema schon
voriges Jahr auseinandergesetzt haben. Recht intensiv, wenn ich mich recht erinnere.
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Im Antrag der Liste Burgenland heil3t es: Die Landesregierung wird aufgefordert,
ein dementsprechendes Budget fir die Finanzierung bereitzustellen. Ich habe das Gefihl,
das ist nicht ein Problem der Finanzierung, denn wie wir auch wissen und schon gehort
haben, ware ja durch eine Umschichtung der Studienplatze eine Finanzierung mdglich
gewesen und es hatte dem Ministerium in dem Sinne nichts gekostet, sondern es geht
eigentlich um die Genehmigung. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir kennen auch die Argumente des Wissenschaftsministeriums. Ich mdchte die
Argumente gegen einen Masterstudiengang ganz kurz zusammenfassen. Es ware
angeblich ein zuséatzliches Angebot. Es herrscht kein Bedarf an den Absolventen. Wien
und Graz waren fir die Burgenlander quasi die Mdoglichkeiten, mit dem Studium
auszuweichen. AuB3erdem eine etwas eigenartige Argumentation. Es gibt angeblich
zurzeit das Projekt ,,Zukunft Hochschule® und da ist gerade die Diskussion hinsichtlich des
Facherabgleichs im Gange. Es wurde vom Ministerium argumentiert, dass eine
Entscheidung in dem Stadium diese Diskussion negativ beeinflussen konnte.

Wir kennen auch die Argumente fir diesen Master Studiengang. Tatsache ist, dass
hier eine sehr grof3e Nachfrage herrscht, das ist unbestritten. Und es wird auch vom AMS
bestétigt, die Nachfrage nach akademisch qualifizierten Sozialarbeitern, dass es hier ein
grol3es Interesse der Studierenden gibt. Ich glaube 50 Prozent, habe ich da in Erinnerung.
Das ist auch eine Tatsache. Weiters gibt es in jedem Bundesland aufbauend auf den
Bachelor Studiengang einen Master Studiengang. AufRerdem wére dieser Master
Studiengang wichtig im Zusammenhang mit der Forschung und auch fir die Praxis der
Studierenden.

Jedenfalls wird wieder beantragt, das Ministerium soll diesen Master Studiengang
genehmigen und auch die Finanzierung ermdglichen, denn es liegt ja die Finanzierung
eigentlich in der Verantwortung des Bundes. Das Land leistet sowieso genug fiir Personal,
fur Infrastruktur, fur Instandhaltungsmafnahmen und fur Forschungsprojekte.

Dann mochte ich auch gleich Gbergehen auf den zweiten Antrag, Einhebung von
Studiengebuhren, und ich muss ehrlich sagen, die Argumente fur die Einhebung von
Studiengeblihren haben etwas fiur sich. Zum Beispiel, dass offentlich Mittel fur
Burgenldnder verwendet werden sollen, auch der Vergleich von Burgenlandern und
Wiener Studenten ist bereits gebracht worden. Burgenlander in Wien missen zahlen,
Wiener im Burgenland nicht. Ein sehr gutes Argument ist auch der Hauptwohnsitz im
Burgenland, so als Art Gegengewicht zum Parkpickerl und dadurch kénnten zumindest im
Zuge des Finanzausgleichs Einnahmen lukriert werden.

Andere Uberlegungen sind natiirlich die dem entgegensprechen, dass es heift, die
Steigerung des Studienangebotes im Burgenland, zum Beispiel von 15 auf 22
Studiengange, und auch die Zahl der Studierenden, in den letzten Jahren mit plus 46, ist
sehr stark gestiegen und ist wahrscheinlich nur mit Studenten, auch aus anderen
Bundeslandern maoglich. Weitere Fakten sind, es gibt eine hohe
Absolventenbeschaftigung, 99 Prozent, 145 Vollzeitbeschaftigte und tber 400 Lektoren.

Der Uberwiegende Teil der Studienplatze wird ja vom Bund finanziert. Im
Studienjahr 2015/2016 waren das 12,5 Millionen Euro im Jahr. Das Land hat drei
Millionen Euro beigesteuert flr Miete, Betriebskosten, Instandhaltung und weitere
Investitionen in die Ausbildung von 400.000 Euro, und auch die Forschungsforderung
schlagt sich mit 300.000 Euro zu Buche.

Das heil3t zusammengefasst besteht die Gefahr, dass die Attraktivitat des
Standpunktes der Fachhochschule Burgenland gefahrdet sein kénnte und sogar verloren
gehen konnte.
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Das ist ein gewichtiges Argument und daher sollte der Bestand der
Fachhochschule Burgenland in der derzeitigen Gréf3enordnung und in der derzeitigen
Qualitat, ich sage einmal abgesichert werden und sollte nicht durch ,eine Barriere® wie die
Studienférderung gefahrdet werden. Danke. (Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster Redner zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Klubobmann Mag. Christian Sagartz,
BA.

Bitte Herr Abgeordneter, Herr Klubobmann, um Ihren Redebeitrag.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Eine Wortmeldung zu zwei Antrdgen, zu zwei
wichtigen bildungspolitischen Themen. Ich glaube zum ersten Teil kann ich mich sehr kurz
halten, das haben ja eh alle Kollegen bereits erwahnt. Wir haben diesen besagten Master-
Studiengang bereits mehrfach hier im Landtag, einmal als Anfrage, einmal als Antrag
debattiert und diskutiert. Die Mehrheitsmeinung ist eindeutig. Alle sprechen sich fur eine
Etablierung eines Master Studienganges Soziale Arbeit im Burgenland aus.

Es ist die logische Konsequenz, aus dem, Bachelor-Angebot, und ich glaube, dass
hier einzig und alleine es auch darauf ankommen wird, noch einmal Druck zu machen. Ich
habe das bereits zum dritten Mal hier von dieser Stelle gesagt, ich werde es gerne ein
weiteres Mal tun. Wir mussen eben auch dort, wo wir die Méglichkeit haben, vorsprechen.
Dort wo es Verhandlungen auf Bundesebene gibt und auch Parteienverhandlungen gibt,
dieses Thema wurde mehrfach hier schon betont, auch ansprechen, auch Lobbying
betreiben. Ich glaube, nur so kann etwas in diesem Bereich geschehen.

So ist es ja auch zustande gekommen, dass das Land Burgenland sehr erfolgreich
lobbyiert hat und damals sehr bewusst auf Ostsprachen gesetzt hat. Bei den
Fachhochschulen gibt es ja nach wie vor diese Ausrichtung, dass wir eine
internationalisierte Wirtschaftsausbildung haben, insbesondere mit dem Schwerpunkt
Ostsprachen.

Hier hat sich die OVP eindeutig deklariert. Wir unterstiitzen hier die Bemiihungen
der Studierenden, der Vortragenden und Lehrenden und werden das gerne auch einmal
mehr, mit unserer Zustimmung zu diesem Landtagsantrag, tun.

Beim zweiten Thema, Studienbeitrdge, Studiengeblhren, ist es natlrlich so, da
kann man jetzt mittlerweile doch schon, seit zwei Jahrzehnten, trefflich dartiber streiten, ist
es gerecht, dass Studierende einen Beitrag zu ihrer Ausbildung leisten? Und ich nehme
hier niemandem seine Meinung Ubel. Es gibt gute Argumente zu behaupten,
Studienbeitrage halten Menschen vom Studieren ab, sie sind sozial nicht gerecht. Diese
Argumente gibt es.

Auf der anderen Seite gibt es aber ganz klar auch Argumente, Kollege Richter hat
sie auch schon erwahnt, dass Studienbeitrage sehr wohl ein berechtigtes Anliegen sind,
wenn alle, die es sich leisten kbnnen, einen Beitrag bezahlen, und jene die es sich nicht
leisten kdnnen, durch ein gezieltes Stipendiensystem unterstiitzt werden, dann ist es klar
moglich, auch Studienbeitrage einzuheben.

Denn es hat ja niemand behauptet, dass man nur auf der einen Seite dafur ist
Studienbeitrage einzuheben und gleichzeitig beim Stipendiensystem alles gleich zu
lassen. Ganz im Gegenteil. Bundesminister Mitterlehner hat erst vor wenigen Wochen
verkindet, dass um 50 Mio. Euro mehr zur VerflUgung stehen fur oOsterreichische
Stipendiensysteme. Das ist ein wichtiger Anreiz fir junge Menschen, sich weiter zu
qualifizieren. Auch insbesondere fiur jene Studierenden, die aus Elternhdusern kommen,
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wo die Eltern eben nicht diesen Studienweg der Kinder finanzieren kdnnen. Hier braucht
es ein gutes Stipendiensystem. Und ich glaube, das haben wir auch.

Auf der anderen Seite muss man eben sagen, es besteht eine gewisse
Ungerechtigkeit, zwei Drittel der Studenten an der FH Burgenland sind eben nicht aus
dem Burgenland. Das kann man positiv sehen. Wir sind ein attraktiver Standort. Das sind
wir zweifelsfrei.

Insbesondere auch deshalb, weil bereits erwahnt, wir in der Situation sind, dass wir
einer der wenigen Fachhochschulstudiengange sind, und Fachhochschulstandorte sind,
wo es eben keine Studienbeitrage gibt. Das macht es natirlich attraktiv, sich gerade ins
Burgenland zu begeben, um hier auch zu studieren.

Umso schlimmer fir jene, die diesen Vorteil nicht haben, die im Burgenland nicht
studieren konnen, weil ihre Studienrichtung nicht angeboten wird, die nach Wien, nach
Graz oder noch weiter weg miissen. Deshalb hat die OVP sich einmal mehr klar dazu
bekannt, auch seitens des Landes nicht einen unermesslich hohen, aber doch einen
Beitrag in Form von landeseigenen Stipendien zu leisten. Und ich darf hier wiederholen,
was mein Kollege, Patrick Fazekas, schon in einem Antrag formuliert hat und darf hierzu
einen Abanderungsantrag einbringen. Ich darf die Beschlussformel verlesen. Er ist den
Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses bekannt.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, ergénzend zum
Stipendiensystem des Bundes ein umfassendes Stipendiensystem seitens des Landes flr
burgenlandische Studierende einzufihren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich darf abschlieBend noch eine
Bemerkung machen. Ich habe mir sehr genau angehort, wie insbesondere der Herr
Abgeordnete Dr. Rezar, vormals Landesrat, den Rechnungshofbericht Uber die Abteilung
4a sehr genau, ja schon fast professual hier fast einem Vortrag gleich, behandelt hat.

Sehr geehrter Herr Kollege Rezar, sehr geehrter Herr Landesrat auf3er Dienst, ich
bin sehr gespannt, ob Sie mit derselben Ruhe, mit derselben Professionalitdt und
genauso langatmig auch den Bericht Uber die 12,8 Mio. Euro reden, die in die
vorfinanzierte Planung des Krankenhaus Oberwarts gegangen sind, wenn sie eines Tages
am Prifstand des Rechnungshofes stehen.

Ich freue mich schon auf die Diskussion und auf lhr ganz genaues und ganz
expliziertes Vorgehen, auch in der Frage Krankenhaus Oberwart. (Beifall bei der OVP —
Der Abgeordnete Mag. Christian Sagartz, BA Ubergibt dem Prasidenten den
Abanderungsantrag.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: (der den Vorsitz tbernommen hat.) Der
mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt. Er wird gemafl § 61
Abs. 3 GeOLT in die Verhandlungen miteinbezogen.

Frau Abgeordnete Doris Prohaska ist die Nachste, die sich zu Wort gemeldet hat.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Vieles ist ja schon gesagt worden, das mochte ich nicht
wiederholen. Was mir jetzt aufgefallen ist bei dem Antrag zum Master Studiengang
Soziale Arbeit, der Antrag wurde im Herbst 2016 vom Herrn Abgeordneten Kolly
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eingebracht und da war in der Beschlussformel die Finanzierung durch das
Bundesministerium gefordert.

Dann kam eine Stellungnahme des Herrn Bundesministers, die eigentlich eine
sehr, sehr schwammige war, und wo so durch die Blume gesagt wurde, das Land soll sich
das selbst zahlen, es besteht keine Notwendigkeit. Die tatsachliche Finanzierung ist daher
eine entscheidende Frage hinsichtlich des Bedarfs. Aus den Zahlen des Arbeitsmarktes
ist der Bedarf nach zusatzlichen Absolventen nicht zwingend ableitbar, es scheint
bildungspolitisch nicht nachhaltig.

Fur mich ist das eine sehr, sehr weiche Begriindung, wo ich mir denke, da gibt es
irgendeinen anderen Grund dahinter, warum das Bundesministerium gerade im
Burgenland den Bachelor Lehrgang Soziale Arbeit nicht erlaubt, nicht zulasst. In allen
anderen Bundeslandern gibt es diesen Lehrgang. Ich habe eine grol3e Angst, dass
gewartet wird, bis es zu spat ist, sowie im Bereich der Medizin, wo wir jetzt genau wissen,
es gehen viele Mediziner in Pension und es wird vielleicht schwierig werden, diese Stellen
nach zu besetzen.

Im Vergleich zu Osterreich hat Deutschland, das achtmal groRer ist als Osterreich,
aber um einiges mehr an Studienplatzen. Osterreich hat ein Zehntel der Bevolkerung von
Deutschland, aber wir haben nur ein DreiRigstel der Studienplatze. Das heil3t, in
Deutschland ist man sich dessen sehr, sehr wohl bewusst, wie notwendig es ist, dass
Menschen im Bereich flr soziale Arbeit ausgebildet werden, denn die konnen
professionelle soziale Arbeit auf hohem Niveau ausfihren.

Und zwar Arbeit mit Familie, mit Jugendlichen im Beruf und Bildung, im
Gesundheitsbereich, in der Klinischen Sozialarbeit, in der Straffalligenhilfe, mit alten
Menschen, in der Sozialraum orientierten Arbeit mit Erwachsenen, in der materiellen
Grundsicherung, interkulturelle soziale Arbeit und Migration. Ich denke, es ist unbedingt
notwendig, dass dieser Lehrgang genehmigt wird, bin aber absolut der Meinung, dass es
nicht sein kann, dass alle Finanzierungen auf das Land abgewalzt werden.

Das Land ist im Bildungsbereich sich seiner Verantwortung bewusst und zahlt sehr,
sehr viel Geld von der Elementarpadagogik bis zur Erwachsenenbildung. Und wenn man
jetzt auch in diesem Bereich nachgibt, beflrchte ich einen Domino-Effekt und dass das
Burgenland auch viele andere Dinge in Zukunft auch selbst bezahlen soll, wo eigentlich
der Bund die Verantwortung dafir tragt.

Uberleitend gleich zum zweiten Punkt: Ich stelle mir auch die Frage, ob der Grund
dafur, dass die Bundesfinanzierung nicht genehmigt wird vielleicht der ist, dass wir im
Burgenland an den Fachhochschulen eben keine Studiengebihren einfordern. Von den
20 Fachhochschulen des Burgenlandes gibt es nur drei, wo keine Studiengebihren
eingefordert werden.

Zu den Studiengebiihren habe ich jetzt vorher gehort, wenn es Studiengebihren
gabe, dann ware es, wir brauchen gar nicht ,was ware wenn“ durchzuspielen, wir hatten
Studiengebihren von 2000 bis 2007. Wir wissen sehr genau, dass sich die Situation der
Studenten an den Unis dadurch nicht verbessert hatte, so wie es uns versprochen worden
ist, sondern dass mit diesem zusatzlichen Geld Budgetl6écher gestopft wurden.

Es kam zu einem Rlckgang der Studenten. Ganz besonders Madchen waren
benachteiligt, weil sich natirlich sehr viele Familien Uberlegt haben, wenn ich einem
meiner Kinder nur das Studium ermdglichen kann, dann soll es der Bursche sein. (Abg.
Mag. Michaela Resetar: Geh, das ist ein Blédsinn.)
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Aus meiner personlichen Betroffenheit kann ich sagen, hatte (Abg. Manfred Kolly:
Das ist aber ein Blodsinn jetzt.) es zu meiner Zeit Studiengebuhren gegeben, hétte ich mir
das Studium nicht leisten konnen, weil (Abg. Manfred Haidinger: Wie es die Eltern wollen.)
es meinen Eltern nicht moglich gewesen ware, das Studentenheim zu bezahlen, die Fahrt
zu bezahlen und einiges mehr, das mit dem Studium zusammenhangt.

Wenn ich jetzt gehoért habe, dass das Stipendiensystem (Abg. Mag. Franz Steindl:
Ich habe da niemanden gebraucht. — Unruhe bei der OVP)

Ja, wahrscheinlich haben Sie Eltern, die lhnen auch mehr finanzieren hatten
konnen, als mir. (Abg. Mag. Franz Steindl: Ich habe da schon selbst verdient.) Mir hatten
sie das nicht kdnnen.

Ich freue mich, dass fur Stipendien mehr Geld zur Verfiigung steht, denn nach dem
Jahr 1999 gab es erst 2007 wieder eine Erhohung der Stipendien. Die Budgetltcher
wurden dadurch gestopft, es kam aber, wie gesagt, zu keinerlei Verbesserung. Im Antrag
vom Herrn Kollegen Hutter ist mir noch etwas aufgefallen, da steht drinnen, die
Fachhochschiler im Burgenland missen nichts zahlen, alle anderen burgenlandischen
Studenten an Universitaten in anderen Bundeslandern, mussen zahlen.

Das stimmt nicht. (Abg. Manfred Kolly: Was habt Ihr gegen Studiengebiihren?) An
Osterreichischen Unis gibt es fir ¢sterreichische Studenten seit 2008, das ist neun Jahre
her. Herr Kollege, der Antrag ist ein bisschen veraltet, keine Studiengebihren mehr.

Sie haben das in dem aktuellen Antrag eingeschrieben. Wir Sozialdemokraten im
Burgenland orientieren uns nicht nach dem Schlechten, sondern (Abg. Manfred Kolly: Ihr
seid nicht die Sozialdemokraten.) nach dem Besten. Wir wollen barrierefreien Zugang zu
den Studien. (Abg. Manfred Kolly: Das bestimmt ja der Landeshauptmann, nicht Ihr.) Wir
wissen, dass Bildung kostenlos, gratis sein muss und wir wissen, dass der Bund die
Verantwortung hat. Und davon werden wir nicht ablassen. Die besten Bildungschancen
fur die jungen Menschen in unserem Land. Danke. (Beifall bei der SPO, FPO und den
GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Es liegen
keine Wortmeldungen mehr vor.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun
ein vom Landtagsabgeordneten Klubobmann Mag. Sagartz, BA eingebrachter... (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Zum Tagesordnungspunkt 13, weil mir gesagt wurde, das
wird beides gleichzeitig behandelt.)

Gut. Dann bitte ich bei dem Tagesordnungspunkt 13 den Abanderungsantrag noch
einmal einzubringen, wir werden ihn, (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Tut mir leid. —
Abg. llse Benkd: Du kannst das nicht beim 12er mitabstimmen lassen. — Abg. Werner
Friedl: Geht es da um die Studiengebihren, oder um was geht es? Zu was ist er
eingebracht?)

Den Abanderungsantrag hat der Herr Ing. Riegler schon einlaufen lassen, wir
haben somit fir den Tagesordnungspunkt 12 keinen Abénderungsantrag. Gut.

Ich lasse nun Uber den Antrag des Berichterstatters abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen, sich
von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Einrichtung eines Masterstudiengang ,Soziale
Arbeit und Beratung im Social Profit Sector” an der FH Burgenland ist somit in der vom
Herrn Berichterstatter beantragten Fassung einstimmig gefasst.
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13. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 712) betreffend , Einhebung von Studiengebihren im
Burgenland® (Zahl 21 - 495) (Beilage 798)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir kommen zum 13. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses (ber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschlieung, Beilage 712,
betreffend ,Einhebung von Studiengebiihren im Burgenland®, Zahl 21 - 495, Beilage 798.

Der Klubobmann Géza Molnér ist Berichterstatter.
General- und Spezialdebatter werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Géza Molnéar: Vielen Dank Herr Prasident! Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
Entschliefung betreffend ,Einhebung von Studiengebuhren im Burgenland®, in ihrer 17.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Februar 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Ich stellte nach meinem Bericht unter Verlesung der Beschlussformel einen
Abanderungsantrag, der bei der anschlieenden Abstimmung ohne Wortmeldung mit den
Stimmen der SPO und der FPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen
wurde.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend "Einhebung von Studiengebihren im Burgenland”, unter
Einbezug der von mir beantragten und in der Beilage ersichtlichen Abanderungen die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Eine
Wortmeldung zum Einbringen des Abanderungsantrages beim nunmehr richtigen
Tagesordnungspunkt.

Bitte Herr Klubobmann Mag. Christian Sagartz, BA.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Geschatzter Herr Prasident!
Geschatzte  Kolleginnen und  Kollegen! Ich darf zum  gegenstéandlichen
Tagesordnungspunkt und zum Antrag einen Abanderungsantrag einbringen, der allen
Fraktionen und Mitgliedern des Hohen Hauses versandt wurde und ich deshalb nur die
Beschlussformel vorlese.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, erganzend zum
Stipendiensystem des Bundes ein umfassendes Stipendiensystem seitens des Landes fur
burgenlandische Studierende einzufuhren.

Ich darf ihn erneut Ubergeben. (Beifall bei der OVP — Der Abgeordnete Mag.
Christian Sagartz, BA Ubergibt dem Prasidenten den Abanderungsantrag.)
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Entsprechend der Geschaftsordnung
ist der Abanderungsantrag ordentlich unterstutzt. Er wird gemaf 8§ 61 Abs. 3 der GeOLT
mit in die Diskussion einbezogen.

Meine Damen und Herren, da keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, kommen
wir zur Abstimmung.

Es liegt nun zu diesem Tagesordnungspunkt ein Abanderungsantrag des Mag.
Christian Sagartz BA, Klubobmann vor.

Ich lasse daher Uber den Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene Damen
und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Ab&nderungsantrag unterstitzen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich lasse nun uber den Antrag des Herrn Berichterstatters abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Abgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend den freien Zugang zur Fachhochschule Burgenland
ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

14. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 745) betreffend ,Ausarbeitung eines Modells zur
Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft tatigen Feuerwehrméanner und
Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich allfalliger Einkommensverluste fur Grol3-
und Katastropheneinsatze“ (Zahl 21 - 519) (Beilage 799)

15. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 746) betreffend Mehrwertsteuerbefreiung fur Anschaffungen
von Einsatzgeraten (Zahl 21 - 520) (Beilage 800)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Da der 14. und 15. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen
Zusammenhang stehen, schlage ich eine gemeinsame Behandlung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung Uber den 14. und 15. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschlieRend eine gemeinsame Debatte durchgefuhrt
werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Einwand? - Das ist nicht der Fall, mein
Vorschlag ist somit angenommen.

Der 14. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht und Abanderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Manfred Koélly und Gerhard Hutter auf
Fassung einer EntschlieBung, Beilage 745, betreffend "Ausarbeitung eines Modells zur
Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft tatigen Feuerwehrmanner und
Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich allféalliger Einkommensverluste fur Grof3- und
Katastropheneinsatze", Zahl 21 - 519, Beilage 799. Berichterstatter ist die Frau
Landtagsabgeordnete llse Benko.

Bitte Frau Berichterstatterin, bitte Frau Prasidentin.
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Berichterstatterin llse Benkd: Danke Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Ausarbeitung eines Modells zur
Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft tatigen Feuerwehrmanner und
Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich allfalliger Einkommensverluste fur Grof3- und
Katastropheneinsatze®, in ihrer 17. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber
2017, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag, und verlas die
Beschlussformel.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abanderungsantrag ohne Wortmeldung mit den Stimmen der SPO und FPO gegen die
Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlielBung betreffend ,Ausarbeitung eines Modells zur Dienstfreistellung der in der
Privatwirtschaft tatigen Feuerwehrmanner und Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich
allfalliger Einkommensverluste fir Grof3- und Katastropheneinsatze“ unter Einbezug der
von mir beantragten Abanderung die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Wir
kommen zum 15. Punkt der Tagesordnung. Die Berichterstattung, den Bericht der
Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschlielung, Beilage 746,
betreffend Mehrwertsteuerbefreiung bei Anschaffung von Einsatzgeraten, Zahl 21 - 520,
Beilage 800, wird ebenfalls Frau Landtagsabgeordnete Prasidentin llse Benka.

Bitte Frau Prasidentin.

Berichterstatterin llse Benk6: Danke Herr Prasident! Sehr geschéatzte
Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschuss haben den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
Mehrwertsteuerbefreiung fir Anschaffungen von Einsatzgeraten, in ihrer 17.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.
Nach meinem Bericht stellte ich einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBRenden Abstimmung wurde der von mir gestellte
Abianderungsantrag ohne Wortmeldung mit den Stimmen der SPO und FPO gegen die
Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend Mehrwertsteuerbefreiung fir Anschaffungen von Einsatzgeraten
unter Einbezug der von mir beantragten Ab&nderungen die verfassungsmalige
Zustimmung erteilen.
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Berichterstatterin. Ehe ich
dem ersten Redner das Wort erteile, mochte ich mitteilen, dass General- und
Spezialdebatte, die gemeinsame Debatte zu Tagesordnungspunkt 14 und 15 unter einem
durchgeftihrt werden.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Hutter (LBL): Sehr geehrter Herr Prasident! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Zu diesen beiden Tagesordnungspunkten muss
ich sagen, wir alle, glaube ich, wissen, dass das Feuerwehrwesen im Burgenland, nicht
nur im Burgenland, in ganz Osterreich, wirklich einen unheimlich hohen Stellenwert hat.

Ich selbst bin seit 39 Jahren Mitglied der Freiwilligen Feuerwehr in Bad
Sauerbrunn. Es gibt 318 freiwillige Orts- und Stadtfeuerwehren bei uns, und dort tberall
gibt es freiwillige Mitglieder, die 365 Tage im Jahr, 24 Stunden dort reinlaufen, wo andere
rauslaufen. Wenn man sich den Bericht anschaut vom Jahr 2015: Im Jahr 2015 rtickten
die Feuerwehren im Burgenland zu 4.202 technischen Einséatzen und zu 1.374
Brandeinsatzen aus. 38.837 Feuerwehrmitglieder leisteten dabei 65.988 Einsatzstunden.
Wenn man sich das umrechnet in die richtige Arbeitszeit eines Arbeitslebens, also 47
Wochen im Jahr mit 38,5 Stunden, dann ist das in einem Jahr eine Leistung von 36,5
Arbeitsjahren, fur eine Person.

Also das ist eine unheimliche Leistung, die die freiwiligen Feuerwehren hier im
ganzen Burgenland erbringen, und das bei Feuerwehrfrauen und Feuerwehrménnern, die
immer mehr werden die Feuerwehrfrauen, in den Organisationen.

Das ist auch deswegen so, die Freiwilligkeit wird immer geringer weil es natirlich
auch immer mehr mit Hirden verbunden ist, das wissen wir alle. Der Arbeitsplatz ist
immer ein Thema bei Einsatzen. Kann ich von meinem Arbeitsplatz weg, wie lange kann
ich weg? Wie werden diese Stunden geregelt? Ist das Urlaubszeit, ist das Zeit die ich als
Arbeitszeit sehr wohl auch weiter verbuchen kann?

Da geht es darum, dass man hier ein System schafft, irgendetwas organisiert,
damit es fur den Arbeitnehmer aber auch fur den Arbeitgeber in Zukunft ein Modell gibt,
das die Feuerwehren weiter unterstiitzt und wo man das weiter auch gemeinsam tragen
kann.

Wir haben daher einen EntschlieBungsantrag eingebracht und der lautet wie folgt:
Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung, insbesondere Sicherheitslandesrat Johann Tschirtz, wird
aufgefordert, ein Modell zur Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft tatigen
Feuerwehrmanner und  Feuerwehrfrauen bei  vollem  Ausgleich  allfalliger
Einkommensverluste fur Grof3-, und Katastropheneinsdtze auszuarbeiten und dem
Landtag, spatestens nach sechs Monaten, lUber den Status Quo, beziehungsweise den
Fortschritt des Modells, Bericht zu erstatten.

Jetzt weild ich schon, dass das jetzt nicht auf Burgenlandebene alleine geht,
sondern dass man das auch auf die nationale Ebene heben muss, und da komme ich
auch gleich zum né&chsten Tagesordnungspunkt, der die Mehrwertsteuerbefreiung fur die
Anschaffung von Einsatzgeraten betrifft. Das ist auch so ein leidiges Thema.
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Die, die mit der Feuerwehr zu tun haben, die im Feuerwehrwesen tétig sind, die
wissen, dass es in den Feuerwehren so eine Drittelldsung gibt. Ein Drittel des bendtigten
Geldes fiur Einsatzkleidung, fur Einsatzgeratschaften, fur Autos wird von der Mannschaft
selbst organisiert. Ein Drittel organisiert die Gemeinde und ein Drittel in etwa, wird dann
Uber Landesmittel zur Verfugung gestellt.

Das alleine zeigt schon, wie wichtig das ist, dass diese Freiwilligkeit hier Geld
einspielt ins System, das dann wieder darauf schaut, damit alles in Ordnung ist und alles
passt. Im Gegensatz zu anderen Blaulichtorganisationen wird aber die Freiwillige
Feuerwehr hier mit dieser Mehrwertsteuer quasi bestraft. Wir sind der Meinung, dass auch
hier ein wirklich generelles Umdenken geschehen muss, denn das Geld, das sich die
Feuerwehr hier ersparen kann, ist mit Sicherheit sehr gut angelegt.

wirklich ein generelles Umdenken geschehen muss, denn das Geld, das sich die
Feuerwehr hier ersparen kann, ist mit Sicherheit sehr gut angelegt.

Daher haben wir auch hier einen Antrag eingebracht und zwar: Der Landtag wolle
beschlieBen, die Landesregierung, insbesondere Sicherheitslandesrat Johann Tschiirtz
wird aufgefordert, an die Bundesregierung mit dem Anliegen heranzutreten, die
erforderlichen Schritte zu setzen, um kinftig die Anschaffungen von Einsatzgeraten im
Feuerwehrwesen von der Mehrwertsteuerpflicht zu befreien.

Ich denke, das ist ein Weg, den man beschreiten muss, den man angehen muss.
Da weil3 ich auch, dass wir natirlich im Burgenland das alleine nicht machen kénnen,
dass das nur Ubergeordnet auf nationaler Ebene geht. Aber die Freiwilligkeit in den
Wehren, die lasst nach. Die Gesellschaft ist nicht mehr so bereit, freiwillige Stunden zu
leisten. Daher sollte man die Stunden, die geleistet werden, nicht auch noch dann mit
Mehrwertsteuer quasi bestrafen. Danke. (Beifall bei der LBL)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter.
Abgeordneter Markus Wiesler ist der Nachste, der sich zu Wort gemeldet hat.

Bitte, Sie sind am Wort.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Die zwei Themen - Dienstfreistellung far
Feuerwehrleute in der Privatwirtschaft und Mehrwertsteuerbefreiung fur die Anschaffung
von Geratschaften und Fahrzeugen - scheinen nicht enden wollend zu sein und gleichen
einer unendlichen Geschichte.

Seit Jahren gibt es diese Forderungen an den Bund. Es gibt dazu auch Beschlisse
hier im Landtag, auch in anderen Landtagen, nur bislang wurden diese Anliegen auf
Bundesebene nicht erflllt, bestenfalls Ankindigungen gemacht, schlechtestenfalls von
den zustandigen Ministern ignoriert.

Ich glaube wir sind uns alle einig, dass die Freiwilligen Feuerwehren im Burgenland
und auch in ganz Osterreich GroRartiges leisten und die Leistungen unbestritten sind.
Deswegen, denke ich, wird es hier heute im Wesentlichen einen breiten Konsens geben,
was die beiden Abanderungsantréage betrifft. Denn es betrifft die Verbesserung der
Rahmenbedingungen flr die Feuerwehfrauen und -manner, es betrifft auch die 6ffentliche
Hand und schlief3lich jeden einzelnen von uns, da es um unser Leben und um unser Hab
und Gut gehen konnte.

Die Feuerwehren leisten in Not- und Katastrophensituationen effektive und schnelle
Hilfe. Dazu miussen die Feuerwehren natirlich mit den dementsprechenden
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Geratschaften ausgeristet sein, um dementsprechende Hilfe leisten zu kdnnen, aber
auch sich selbst bestmoglichst schiitzen zu kénnen.

Wir sehen anhand der verschiedenen technischen Einsatze bei Naturereignissen
und Katastrophenereignissen, dass der Ausristung eine besondere Bedeutung zukommt.
Die finanziellen Mittel jedoch zur Anschaffung von nétigen Fahrzeugen und Geratschaften
zusammen zu bekommen, wird immer schwieriger, sowohl von der 6ffentlichen Hand, als
auch fur die Wehren selbst.

Nachdem aber ein nicht unerheblicher Teil der Kosten fir die Neuanschaffung als
Mehrwertsteuer in den Steuertopf des Bundes flieRen, wére es eben hier eine gute
Moglichkeit, die Befreiung der Feuerwehren von der Mehrwertsteuer bei derartigen
Ankéaufen oder eben ein Modell zur Refundierung zu erarbeiten.

Die Mehrwertsteuerbefreiung ware eine enorme Erleichterung fur das
Feuerwehrwesen und somit auch eine finanzielle Erleichterung fur die Gemeinden. Meiner
Meinung nach, gehért auch bei der Feuerschutzsteuer nachjustiert. Sehr geehrte Damen
und Herren! Naturlich gehért im Bereich der Dienstfreistellung in der Privatwirtschaft ein
Umdenken herbeigefuhrt. Derzeit sind freiwilige Katastrophenhelfer, die in der
Privatwirtschaft tatig sind, bei langeren Einsatzen auf das Entgegenkommen ihres
Arbeitgebers angewiesen. Der Einsatz der freiwilligen Helfer kommt der Allgemeinheit
zugute, die finanzielle Last tragen aber die Unternehmer oder es gehen die Urlaubstage
der Feuerwehrleute drauf. Es ist deshalb unbedingt eine einheitliche Regelung fur die
Dienstfreistellung und Entgeltfortzahlung fur die Feuerwehrleute im Katastropheneinsatz
erforderlich, die auch die Privatwirtschaft umfasst.

Fir die Dienstnehmer im Landesdienst und fur die Mitarbeiter in den Gemeinden
gibt es eine Regelung, es sollte jetzt der nachste Schritt fur die Arbeitnehmer in der
Privatwirtschaft gesetzt werden. Es ware daher eine generelle Absicherung des
freiwilligen Hilfseinsatzes vor allem der Freiwilligen Feuerwehren per Bundesgesetz
wichtig, um die Lohnfortzahlungen sicherzustellen.

Hochwasser und Katastropheneinsatze waren zum Beispiel ohne Freiwillige
Feuerwehren undenkbar. Umso dringender ist es, nun endlich eine klare gesetzliche
Regelung fur die Freistellung der Feuerwehrleute auch in der Privatwirtschaft zu schaffen,
denn freiwillige Feuerwehrleute missen naturgemald oft wahrend ihrer normalen
Arbeitszeit zu Einsatzen ausricken. Noch ist die Solidaritdt der Arbeitgeber von den
Feuerwehrleuten in Katastropheneinsétzen hoch, doch auch diese hat ihre splrbaren
Grenzen. Ich méchte mich hier ausdricklich bei den Unternehmern bedanken, die hier
Nachsicht tben zum Wohl unser aller und bereit sind, die Feuerwehrleute in den Einsatz
fahren zu lassen, herzlichen Dank dafiir.

Jetzt sollte auch die Politik, mit den verantwortlichen Ministern an der Spitze, bereit
sein und den Feuerwehrleuten ein Stick entgegenkommen, denn auch sie sind
womdglich auf die Hilfe der Feuerwehrleute einmal angewiesen. Wenn wir die Schlagkraft
der freiwilligen Feuerwehrleute in Zukunft bei Katastropheneinsatzen sichern wollen, dann
ist jetzt absoluter Handlungsbedarf, denn es kann nicht sein, dass die Mitglieder der
Freiwilligen  Feuerwehr fur unsere Sicherheit fir Schulungen und Dbei
Katastropheneinsatzen ihre Urlaubstage verbrauchen, wahrend die Bundespolitik
gemachlich zuschaut und den Feuerwehrleuten bei Fototerminen brav auf die Schultern
klopft.

Es kann nicht sein, dass die Feuerwehrleute ihre Freizeit aufbrauchen, um Feste zu
organisieren, um Geratschaften mitzufinanzieren und auf der anderen Seite gibt es keine
Mehrwertsteuerbefreiung oder ein Refundierungsmodell. Hier muss die Politik Losungen
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finden! Es kann nicht sein, dass das nicht I6sbar ist im Interesse der Allgemeinheit und um
den Mitmenschen noch besser zu helfen. Ich weil3 schon, die Freiwillige Feuerwehr ist
eine Korperschaft offentlichen Rechts, aber deswegen sollen eben Losungen gefunden
werden. Ich denke, es sollte genug sein, wenn unsere Feuerwehrleute zu jeder Tages-
und Nachtzeit bereit sind, die Einsatzgerate fur uns zu bedienen.

Die Feuerwehrleute selber bringen somit nicht nur ihre Freizeit ein, sondern sie
setzen das Hdochste fur unser Wohl ein, namlich ihr Leben. Die Bundesregierung sollte
jetzt reagieren. Die Feuerwehren lassen uns nicht im Stich, also sollten wir sie nicht im
Stich lassen.

In diesem Sinne hoffe ich, dass hier vom Hohen Landtag ein positives Signal an die
Feuerwehrleute drauf3en ergeht und alle den Abanderungsantragen zustimmen werden.
(Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Mag. Franz
Steind| ist als Nachster zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen, meine Herren! Das stimmt, wir beschéftigen uns eigentlich
periodisch mit diesen Antréagen. Es sind sehr wichtige Antrage und ich glaube, es ist auch
wert, dass wir uns dartiber unterhalten, wie wir den Feuerwehrleuten im Burgenland auch
helfen kénnen.

Der EntschlieBungsantrag betreffend die Mehrwertsteuerpflicht, den haben wir
bereits 2014 behandelt. 2016 haben wir einen Antrag gehabt und jetzt wieder. Ich mdchte
auf eines darauf hinweisen, ich spreche jetzt zur Mehrwertsteuerproblematik. Ich méchte
auf eine Stellungnahme des damaligen Bundeskanzlers Faymann aus dem
Bundeskanzleramt vom 29. April 2014 hinweisen. Ich habe mir diese Stellungnahme
genau angesehen. Erstens einmal wurde darauf eingegangen, dass die Spenden an
Feuerwehren seit 2012 steuerlich absetzbar sind. Ist eine Kleinigkeit, aber immerhin hat
es einen Fortschritt gegeben.

Zweitens, Herr Kollege Wiesler, das muss ich dazu sagen, die Feuerschutzsteuer
wurde bereits adaptiert. Wissen Sie wann, das war im Jahr 2006, namlich hier gab es
dann durch Beschluss auf Bundesebene einen garantierten Mindestbetrag aus dem
Aufkommen der Feuerschutzsteuer und der betragt seit 2013, also seit 2013 gilt das, 95
Millionen Euro fir Gesamtosterreich. Die Feuerwehren haben dadurch seit 2006 zirka 60
Millionen an zusatzlichen Geldern erhalten. Aber jetzt zur mehrwertsteuerlichen Frage.
Die Antwort des damaligen Bundeskanzlers Faymann Uber das Bundeskanzleramt.

Er hat das so argumentiert, dass die Feuerwehren als Korperschaft 6ffentlichen
Rechts Tatigkeiten ausiben, so wie die Polizei, die eine hoheitliche Tatigkeit ist und keine
unternehmerische Tatigkeit. Nachdem sie fiir diese Tatigkeit nach dem Steuerrecht keine
Umsatzsteuer zahlen mussen oder entrichten mussen, kobnnen sie daher auch nicht den
Vorsteuerabzug geltend machen. Das ist eine Regelung, die wir nicht in Osterreich
eingeftihrt haben, sondern das ist eine EU-weite Regelung und die kann nattrlich in
Osterreich weder vom Burgenlandischen Landtag noch von der Regierung oder vom
Nationalrat aufgehoben werden, sondern das geht nur, wenn auf europaischer Ebene die
Staaten dafur stimmen, dass es eine neue Regelung gibt.

Daher wird es sehr schwierig werden, aber ich bin dafir, dass wir hier noch einmal
versuchen, einen Anlauf zu starten. Jetzt komme ich noch einmal zur Feuerschutzsteuer.
Wissen Sie, wieviel das Land Burgenland an Feuerschutzsteuer bekommt pro Jahr? Herr
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Landeshauptmann Tschirtz, als Feuerwehrreferent, wissen Sie das? (Landeshauptmann-
Stellvertreter Hans Tschirtz: Nein!)

Na ja, das sollten Sie wissen, das ist ndmlich deswegen interessant, weil, und das
kbnnen Sie im Rechnungsabschluss jederzeit auch nachlesen, das Land hat im
Voranschlag 2017 zwei Millionen Euro an Feuerschutzsteuer fir das Burgenland
praliminiert. Stellen Sie mit mir jetzt einmal eine Rechnung an: Die 317 Feuerwehren, 317
Feuerwehren sind es noch im Land, plus die sieben Betriebsfeuerwehren werden
ausgestattet durch das System ein Drittel. Ein Drittel bei Ankauf von Einsatzfahrzeugen.
Wenn es um grolRere oder um schwere Fahrzeuge geht, dann werden die aus dem
Bundeskatastrophenfonds finanziert.

Das geht bis zu 100 Prozent, dafir erhalten wir mehr als eine Million Euro - ich
hoffe, Sie wissen das - aus dem Budget. So! Zusatzlich - also das heif3t, das wird mit dem
abgedeckt - erhélt das Land zwei Millionen Euro an Feuerschutzsteuer. So, Herr Kollege
Tschirtz, wieviel zahlen Sie der Feuerwehr insgesamt aus Ihrem Budget? (Abg. Wolfgang
Sodl: Ist das jetzt die Fragestunde?)

Nein, ich méchte das nur ein bisschen aufklaren, namlich das Land - warten Sie
einmal - das Land zahlt fir die Landesfeuerwehrschule, fiir den Landesfeuerwehrverband,
weil fir die Ortfeuerwehren ist sie ja nicht finanziell zustandig, 2,5 Millionen Euro plus die
20.000 Unfallversicherung - interessanterweise ist die gekirzt worden.

Aber ich wei3 warum. Weil Rucklagen aufgelost wurden, weil ich habe sie
eingefihrt, eine erweiterte auf 42.000 Euro. Sie haben das jetzt gekurzt auf 20.000 Euro.
Ich hoffe, es ist nicht irgendein zusatzlicher Schutz verloren gegangen. (Abg. Manfred
Kolly: Er sagt, das ist nicht gekurzt worden!) Es ist im Voranschlag enthalten - ich nehme
mir nur die Zahlen vom Voranschlag, warten Sie einmal: 2,5 Millionen Euro und die
20.000 (Abg. Manfred Kolly: Ist nicht gekirzt!) zahlt das Land an den
Landesfeuerwehrverband. (Abg. Manfred Kolly: Ist gekirzt oder nicht gekiirzt?)

Dafir erhalt das Land zwei Millionen Euro Feuerschutzsteuer. Das bedeutet, das
Land wendet fur das Feuerwehrwesen nicht mehr als 520.000 Euro auf, das ist alles. Das
ist alles!

Ich trete lhnen den Beweis an, denn das was Sie vorher gesagt haben, Herr
Kollege Hutter, namlich dass bei Anschaffung von Geratschaften es eine Drittelldsung
gibt, das ist eine Scheindrittelldsung. Das mochte ich schon einmal aufklaren. Das sollte
einmal aufgeklart werden. Wissen Sie, wie eigentlich die Finanzierung ausschaut?

Die Finanzierung schaut so aus, dass die Gemeinden zwei Drittel tragen und die
Feuerwehr das letzte Drittel, das Land zahlt Null! Wissen Sie warum? Weil namlich das
Land vom Bund die Bedarfszuweisungen bekommt und - fur die Gemeinden, ich rede
nicht von den Bedarfszuweisungen Land, sondern fur die Gemeinden, ausschliellich fur
die Gemeinden - und in einem Vorwegabzug werden Gelder sichergestellt fur die
Finanzierung von Einsatzfahrzeugen in den Gemeinden.

Das bedeutet, die Gemeinden zahlen zwei Drittel, das letzte Drittel zahlt die
Feuerwehr und das Land zahlt Null! (Abg. Doris Prohaska: Aber das haben Sie in lhren
Feuerwehrreden auch immer so verkauft!) Na selbstverstandlich! Sie haben das, was ich
mich erinnern kann, auch sehr oft in Sonntagsreden betont. (Abg. Doris Prohaska: Sie
auch!) Selbstverstandlich!

Ich meine nur, vielleicht ware es an der Zeit, wenn wir uns alle einig sind, dass wir
den Feuerwehren mehr zur Verfigung stellen sollten, dann hatten wir sofort eine
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Moglichkeit. Namlich dann sollte das Land wirklich ein Drittel tbernehmen, namlich dieses
Drittel das die Feuerwehr zahlt.

Dann hatten die Feuerwehren kein Problem, bréauchten keine Feuerwehrfeste
machen, dass sie zu einem Geld kommen, ja. Die Gemeinden werden nicht zuséatzlich
belastet, weil sie sowieso schon die zwei Drittel zahlen und das Land sollte das eine
Drittel - das die Feuerwehren aufbringen - zahlen. (Abg. Doris Prohaska: Warum hat man
das nicht gemacht als Sie zustandig waren?)

Das ware etwas Gerechtes wenn man, Frau Abgeordnete, jetzt wieder von mehr
Forderung spricht, von mehr Mdglichkeiten. Noch etwas, Frau Abgeordnete, weil Sie das
jetzt so sagen. Wissen Sie, Sie haben mir nicht zugehort. Ich habe das vom
Regierungspult, das kann ich beweisen, des Ofteren bereits gesagt, nicht einmal, aber da
haben Sie nicht zugehort, (Abg. Doris Prohaska: Das ist eine Unterstellung!) des Ofteren
habe ich das bereits gesagt, also der Vorschlag ist nicht neu und wenn wir wirklich etwas
machen wollen, dann hatten wir diese Mdglichkeit. Das heifl3t im Klartext, das Land zahlt
fur die Feuerwehren nicht mehr als 520.000 Euro, mehr nicht und da trete ich jederzeit
den Beweis an. (Zwischenruf von Landeshauptmann-Stellvertreter Hans Tschiirtz)

Schauen Sie, Herr Kollege Tschirtz, wenn es so wére gebe ich Ihnen recht, aber
es stimmt nicht was Sie sagen, denn der Vorwegabzug der Bedarfszuweisungen wird
verwendet fur die Drittelfinanzierung der Einsatzfahrzeuge und fur die Viertelfinanzierung
der Feuerwehrhauser. Das ist als Bedarfszuweisung, (Landeshauptmann-Stellvertreter
Hans Tschurtz: Nein!) Das ist ein Blodsinn, was Sie da sagen! Das sind die
Bedarfszuweisungen die den Gemeinden zur Verfigung stehen und das kann ich
jederzeit beweisen.

Der nachste Punkt Kooperationsmdglichkeiten. (Landeshauptmann-Stellvertreter
Hans Tschurtz: Das bringt nichts! Das ist ein Wahnsinn!) Herr Tschurtz, ich erklare Ihnen
das ganz genau. Ich verlange kein Geld. Ich erklare es lhnen gerne so, damit Sie sich
einmal auskennen in dem Feuerwehrgeschéft. Sie kennen sich nicht aus, das ist Ihr
Problem, daher reden Sie von irgendetwas, weil Sie glauben, weil Sie der Referent sind,
haben Sie die Kompetenz. (Landeshauptmann-Stellvertreter Hans Tschirtz: Gott sei
Dank, dass Du in der Opposition bist!) Sie haben sie leider nicht!

Kooperationen. Zu den Kooperationen. Es gibt jetzt schon die Mdglichkeit der
Kooperationen. Ich nenne nur zwei Beispiele: Tschanigraben mit Inzenhof, Hasendorf mit
Tobaj. Jetzt haben wir sogar ein Problem in Eberau, in der Muttergemeinde Eberau, mit
Kroatisch Gerersdorf derzeit 91 Einwohner, acht Feuerwehrleute, aber kein Kommandant.

Das Problem ist, wir finden keine Kommandanten mehr, da haben Sie vollkommen
Recht. Da mussen wir etwas unternehmen, aber die Kooperationen, das mdchte ich nur
sagen, gibt es jederzeit. Wenn die Gemeinden einverstanden sind, die Feuerwehren
einverstanden sind, jederzeit kann man Kooperationen machen. Wo ich dafir bin ist, dass
man sich die Mindestrichtlinien anschaut bei der Gerateausstattung. Da ist eine
Arbeitsgruppe eingesetzt, ich hoffe das wissen Sie, Herr Kollege Tschirtz,
(Landeshauptmann-Stellvertreter Hans Tschirtz: Ich weil3 Uberhaupt nichts!) und daher
sollte man da ein bisschen ansetzen, damit wir wirklich etwas weiterbringen.

So und zur Dienstfreistellung in der Privatwirtschaft. Das mit den bléden
Bemerkungen, Herr Prasident, das lasse ich mir sicherlich nicht gefallen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (das Glockenzeichen gebend): Meine
Damen und Herren! Ich bitte Sie die Wortwahl hier dem Hohen Haus entsprechend
anzupassen, bestimmte Worte sollen wir hier nicht verwenden.
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Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP) (fortsetzend): Gut. Privatwirtschaft, freie
Dienstfreistellung in der Privatwirtschaft. Dazu auch etwas. Ich habe mir beide Antrage
durchgelesen, den vom LBL und den von der SPO/FPO. Also Ihr fordert, dass eigentlich
die Unternehmer das vorfinanzieren sollen, (Abg. Manfred Koélly: Dann bekommen sie es
zurlick!) so steht es auch drinnen und dann kriegen sie es zurtick und das Ganze soll der
Landeskatastrophenfonds tragen, soweit ich das gelesen habe.

Die SPO und FPO haben das gleich geschrieben, nur mit einem Unterschied, sie
verlangen nicht den Landeskatastrophenfonds, sondern den Bundeskatastrophenfonds,
klar nach oben irgendetwas delegieren. Ich sage Ihnen nur, das bessere Modell ware,
wenn man einen steuerlichen Anreiz schafft. Denn wenn man diese Losung bringt, was
wird der Unternehmer machen, der jetzt auf einmal mehr einen birokratischen Aufwand
hat, wenn er einen Feuerwehrmann hat?

Er muss vorfinanzieren, kriegt das erst retour, wenn er mit Formularen einreicht
und so weiter. Ware es nicht besser, man findet ein steuerliches Modell, ein Bonusmodell,
wenn man sagt, wenn du jemanden anstellst der Feuerwehrmann ist, dann kriegst du
diese steuerliche Erleichterung, egal wie man das jetzt zum Beispiel macht, wenn man
arbeitslose altere Menschen anstellt.

Das ware ein besseres Modell, das ware unser Vorschlag seitens der OvP
Burgenland. (Beifall bei der OVP) Wenn wir schon dabei sind, Herr Kollege Tschdrtz, ich
mache lhnen noch einen Vorschlag.

Sie waren ja jetzt gerade bei der Kommandositzung dabei, weil ich natirlich ein
interessierter Feuerwehrmann bin und das schon seit 45 Jahren, dafir weild ich das. So
und Sie konnten sich zum Beispiel schlau machen, so wie ich den
Unfallversicherungsschutz erweitert habe, dass wir jetzt endgultig zum Beispiel auch die
kostenlose Schutzimpfung den Feuerwehrleuten anbieten, oder so wie der
Bundesfeuerwehrverband das auch fordert, ein Vorsorgemodell fir Feuerwehrmitglieder
installiert.

Zum Schluss noch einige Satze zur Feuerwehrumfrage, weil ich muss das ganz
einfach loswerden. Fir eine Umfrage braucht man normalerweise eine Woche. Diese
Umfrage wurde auf sieben Wochen ausgeweitet, weil es schon im Vorhinein ein Flopp
geworden ist. Deshalb hat man das ausgeweitet bis Jahresende. Dann haben wir alle
17.000 Feuerwehrmitglieder befragt.

Rucklaufquote 12 Prozent! Wissen Sie was das ist? Also bitte, 12 Prozent unter
den Feuerwehrleuten, also das ist eine ganz peinliche Angelegenheiten. Nicht einmal
2.000 Feuerwehrleute haben teilgenommen. Deswegen haben Sie die Frist erstrecken
muassen und haben vielleicht anrufen missen, geh bitte hast schon geschaut, hast du
schon deine Leute. Natirlich, das ist ja alles tber die Ortsgruppen gegangen und wenn
man weil3, dass das nur Uber das Internet moglich war, dann waren einmal diese Leute
ausgeschlossen die bei der Feuerwehr sind und die keinen Internetzugang haben. Vor
allem die altere Generation hat gar nicht mitmachen kénnen.

Dazu kam es zu einer Codierung. Ich habe mir das ganz genau angeschaut, wo Sie
ganz genau zuruckverfolgen kénnen. Wenn Sie wollen, wissen Sie ganz genau wie der
Steindl Franz als Feuerwehrmann der Stadtfeuerwehr Purbach abgestimmt hat. Ja oder
nein? Das ist anonym? (Landeshauptmann-Stellvertreter Hans Tschurtz: Korrupt!)

Das ist anonym, dass das theoretisch bis dorthin méglich ist? So wie der Schelm
ist, ja ist ja alles klar. Ich wollte Euch nur sagen, dass erstens einmal die Art und Frage
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wie gefragt wurde demokratiepolitisch bedenklich ist. Zu den Fragen, ich habe mich damit
beschaftigt.

Also erstens einmal die Frage mit der Direktwahl der Kommandanten. Das sage ich
noch einmal, das war nie ein Problem aul3er in zwei Gemeinden. Das waren gerade zwei
SPO-Gemeinden. Ein Abgeordneter, die Biirgermeisterin sitzt ja da die sich nicht daran
gehalten hat und der Burgermeister von Rust.

Dann das Né&chste ist, Sie sagen, sollen die Bezirksfeuerwehrkommandanten den
Landesfeuerwehrkommandanten wahlen? Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Tschrtz,
die Bezirksfeuerwehrkommandanten wéahlen jetzt schon den
Landesfeuerwehrkommandanten, da hat sich gar nichts ge&ndert. Absolut nichts
geandert! Der nachste Punkt die Funktionsbefristung. Da haben Sie ja gar keine klare
Meinung bitte. Funktionsbefristung: 774 fur funf Jahre und 830 unbefristet. Ist das eine
klare Aussage? Nein!

Verlangerung des Aktivalters, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Tschirtz, das
ist eine No-Na Frage. Wenn einer heute alle Voraussetzungen bringt, kann er mit 65 mit
66 mit 67 noch aktiv dabei sein. Er geniel3t den vollen Versicherungsschutz, dafir habe
ich gesagt, dass man das ausweitet. Wenn jemand die Eignungen hat, wenn ich, ich bin
schwerer Atemschutztrager, und wenn ich mein Attest bringe mit 66, mit 70, kann ich
genauso in den Einsatz gehen wie einer mit 30. Also daher ist das eine No-Na-Frage, die
ebenfalls zu nichts flhrt.

Also ich frage mich jetzt wirklich woflr Sie das gemacht haben? Woflr brauchen
Sie diese Umfrage, aufRer dass Sie politisch aufgerihrt haben? Dass es eine
Verunsicherung gibt, dass es eine Diskussion gibt? Wir haben immer geschaut, solange
ich in der Regierung war haben wir beide, die Regierungspartner, immer geschaut, dass
kein Politikum in die Feuerwehren hineingetragen wird. Wir haben das immer versucht,
immer den Feuerwehrleuten das zu geben, die Rahmenbedingungen vorzugeben und das
andere hatten sie sich selber machen sollen. Nein, ich hdre das von jeder, von allen
Seiten, dass Sie versuchen sich einzumischen und dann sind die Feuerwehrleute erbost.

Weil wenn Sie sich weniger auskennen wirden, dann wirden Sie sagen okay, der
gibt uns einen guten Ratschlag, aber wissen Sie, Ratschlage sind da oft auch Aufschlage
und die haben die Ortsfeuerwehren im Lande nicht notwendig, deshalb bringe ich die zwei
Abé&nderungsantrage ein.

Der eine ist zum Tagesordnungspunkt 14 Dienstfreistellung. Ich lese die
Beschlussformel vor.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung dahingehend
einzusetzen, dass

o fUr Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehren ein Vorsorgemodell eingefiihrt
wird,

e ein steuerliches Bonus-System fir Unternehmer, die Einsatzkréafte
beschéaftigen und fur den Einsatz (insbesondere im Fall von langer
andauernden Katastrophenereignissen) freistellen, eingefuhrt wird und

o die Freiwilligen Feuerwehren bei Anschaffung fur Einsatzzwecke von der
Mehrwertsteuer befreit werden.
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Des Weiteren wird die Landesregierung aufgefordert, kostenlose Schutzimpfungen
(insbesondere FSME und Tetanus) fur Einsatzkrafte anzubieten.

Das ist der Antrag mit der Beschlussformel zum Tagesordnungspunkt 14. Der
gleiche Antrag mit der gleichen Beschlussformel gilt auch fur den Tagesordnungspunkt
15, soll ich den vorlesen?

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Ist er wortident?

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP) (fortsetzend): Er ist komplett wortident.
Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Ich brauche zwei Ausfertigungen.
Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP) (fortsetzend): Bekommst Du auch.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: In Ordnung, dann bitte die
Beschlussformel.

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP) (fortsetzend): Nochmals die
Beschlussformel zum Tagesordnungspunkt 15.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung dahingehend
einzusetzen, dass

o fur Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehren ein Vorsorgemodell eingefiihrt
wird,

¢ ein steuerliches Bonus-System fir Unternehmer, die Einsatzkréafte
beschéftigen und fur den Einsatz (insbesondere im Fall von langer
andauernden Katastrophenereignissen) freistellen, eingefuhrt wird und

¢ die Freiwilligen Feuerwehren bei Anschaffung fur Einsatzzwecke von der
Mehrwertsteuer befreit werden.

Des Weiteren wird die Landesregierung aufgefordert, kostenlose Schutzimpfungen
(insbesondere FSME und Tetanus) fur Einsatzkrafte anzubieten. (Beifall bei der OVP —
Abg. Mag. Franz Steindl Ubergibt die Ab&nderungsantrage dem Prasidenten)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Die beiden mir soeben uberreichten
Abanderungsantrage der eine zum Tagesordnungspunkt 14 und der andere zum
Tagesordnungspunkt 15, sind gehorig unterstitzt. Sie werden beide gemald § 61 Abs. 3
GeOLT in die Verhandlungen mit einbezogen in der getrennten Abstimmung.

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr Landtagsabgeordneter Ewald Schnecker.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Schnecker (SPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Die beiden Antréage, schon mehrfach eingebracht, aber lassen Sie
mich doch jetzt einiges richtig stellen zu meinem Vorredner. Der Vorvorredner hat das,
denke ich, am besten heute skizzieren kdnnen, der Markus Wiesler, aber zu meinem
Vorredner.

Herr Kollege Steindl Sie haben vorgelesen: Hoheitliche Tatigkeiten von
Korperschaften des offentlichen Rechts sind gemalR..., stimmt alles und haben dazu
gesagt, dass ist eine Stellungnahme vom Bundeskanzler Faymann, das ist natirlich
falsch. Es ist eine Stellungnahme vom Finanzministerium 2014, wobei ich kann Ihnen das
geben, ich habe das da. Der Ministerratsdienst im Bundeskanzleramt sammelt diese
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Stellungnahmen und sendet sie dann an den Herrn Landeshauptmann weiter, so ist es
tatsachlich.

Ich habe beide Stellungnahmen hier. (Abg. Mag. Franz Steindl: Antwort des
Bundeskanzleramtes!) Ja, ja, da ist das BMF-Logo drauf. Zur Feuerschutzsteuer und zu
den Ausgaben die das Land tatigt. Auch hier muss man dazu sagen, dass... (Abg. Mag.
Franz Steindl: Bundeskanzleramt Osterreich!)  Finanzministerium. Auch  zur
Feuerschutzsteuer, die das Land vereinnahmt vom Bund und zu den Ausgaben, die das
Land fir die Feuerwehren tétigt.

Sie tun so, als waren Sie nie dabei gewesen. Sie tun so, als ob das Land jetzt nur
520.000 Euro fur die Feuerwehren zur Verfiigung stellt, das mag stimmen. In lhrer Zeit.
Sie haben vier Jahre lang die Zuwendungen fir die Feuerwehren, das Budget fur die
Feuerwehren, nicht erhdht, damals waren wir auf 2,2 Millionen Euro.

An Feuerschutzsteuer haben Sie 1,9 Millionen Euro veranlagt. Also es mag schon
sein, dass es so ist, aber das ist ja nicht vom Himmel gefallen, das war ja bei lhnen. Sie
hatten 15 Jahre lang die Mdoglichkeit gehabt, das alles was Sie heute fordern zu
verandern. Das haben Sie nicht getan! Jetzt das herbeizureden und zu fordern, ist die
eine Sache, aber Sie haben es einfach versaumt! Aber, geschéatzte Damen und Herren,
zum Wesentlichen, dem Feuerwehrwesen.

Sicherheit ist nichts was man kaufen kann, man muss es bevorraten. Sicherheit
muss man eben dafir bevorraten, damit man es dann hat, wenn man es braucht. Ich
mochte es jetzt nicht verabsdumen, denn das ist noch nicht geschehen heute, mich bei
allen fast 17.000 Feuerwehrmitgliedern des Burgenlandes, Manner und Frauen Ich
mochte jetzt nicht verabsaumen, denn das ist heute noch nicht geschehen, mich bei allen
fast 17.000 Feuerwehrmitgliedern des Burgenlandes, Manner, Frauen und Jugendliche,
auch wieder Burschen und Madchen, fir den groRRartigen Dienst zu bedanken, der hier
geleistet wird. (Beifall bei der SPO und FPO)

Wo unsere Feuerwehrmitglieder Tag und Nacht und 365 Tage im Jahr, 24 Stunden,
immer wieder zur Verfiugung stehen und immer wieder aufstehen, auch zu den
unmdoglichsten Tages- und Nachtzeiten, und jenen Menschen Hilfe leisten, die eben diese
Hilfe brauchen oder denen es gerade nicht so gut geht.

Sie haben uns heute erklart, was alles nicht geht. Es wird immer nur erklart, was
alles nicht geht, wer aller schuld ist, wer alles was nicht tut. Ich méchte aber sagen, was
schon alles gegangen ist. Die Absetzbarkeit von Spenden, das haben Sie richtigerweise
angefuhrt, das ist geschehen.

Oder, unter Ministerin Doris Bures wurde diese Tonnenbeschrankung fir
Feuerwehrfahrzeuge auf 5,5 Tonnen angehoben, ein wesentlicher Bestandteil damals, der
den Feuerwehren die Mdglichkeit erdffnet hat, weitere Fahrer in den Dienst zu stellen,
damit hier nicht diese Knappheit an Feuerwehrfahrern besteht.

Zum Kollegen Hutter. Ja, wir haben eh alle dasselbe Ziel, ein Nachlassen der
Motivation konnte ich jetzt nicht feststellen, einen Rickgang der Mitgliederzahl auch nicht,
vor allem nicht, ich sage es jetzt einmal fir meinen Bezirk Jennersdorf, oder fur meinen
Feuerwehrabschnitt, wo ich seit 23 Jahren als Abschnittskommandant Verantwortung
tragen darf. Im Gegenteil! Wir haben steigende Mitgliederzahlen.

Wir haben eine hohe Motivation bei der Jugend. Wir haben immer mehr Frauen im
Feuerwehrdienst, und wir haben keine Probleme, Kommandantinnen zu finden. Im Bezirk
Jennersdorf gibt es derzeit keine einzige Kommandantenstelle oder Kommandanten-
Stellvertreter- Stelle, welche unbesetzt ist.
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Zur Mehrwertsteuerbefreiung fur Feuerwehrfahrzeuge. Ein ganz konkretes Beispiel,
wie unsinnig das alles ist. Die Feuerwehr Rudersdorf kriegt jetzt ein neues
Versorgungsfahrzeug, kostet 80.000 Euro Anschaffungspreis. Wenn man die Steuer
wegrechnet, sind das zirka - ich sage einfach gerade Summen - 66.000 Euro. 13.000 Euro
davon sind eben die Steuer. 26.000 Euro gibt es als Forderung vom Land. Also das Land
gibt hier, der Finanzminister nimmt.

Man konnte das alles sehr vereinfachen. Ich denke, das sollten wir auch tun und
uns nicht immer darauf ausreden, was alles nicht méglich ist, was alles nicht geht, wer
aller schuld ist. Der eine sagt, es ist der Bundeskanzler gewesen. Es ist eine
steuerrechtliche Materie, das koénnen Sie nicht wegreden, die zu 100 Prozent im
Finanzministerium liegt und dem Finanzminister eben zufallt.

Zu den Dienstfreistellungen fur Feuerwehrangehdrige. Auch hier hatten wir schon
einige Antrdge im Landtag, und hier kdnnte man tatséchlich was tun. Im Jahr 2012,
glaube ich, es war Fekter und Bundesfeuerwehrprésident Kern stand man ja dem
Vernehmen nach vor einer Einigung, und Uber Nacht ist diese Einigung, was die
Freistellung fur Feuerwehrmitglieder betrifft, dann wieder verschwunden, und es hat sie
dann nicht gegeben.

Ich denke, es ist kein sehr grofRer birokratischer Aufwand, die Einsatze im
Nachhinein abzurechnen, weil wir reden hier nicht von den Einsatzen, die tagtaglich
passieren, wir reden auch nicht von den grof3eren Einsatzen, wir reden ausschlief3lich von
wirklichen Grol3ereignissen, und wir reden ausschlief3lich von Katastropheneinsatzen, und
so viele sind das Gott sei Dank nicht. Das, denke ich, kdnnte von den Firmen geleistet
werden.

Im Burgenland haben wir eine vorbildliche Regelung, was das betrifft. Das Land
Burgenland stellt den Feuerwehrmitgliedern - den Mannern und Frauen - zehn Tage
Sonderurlaub fur Schulungen, Ausbildungen und Einsatze zur Verfugung.

Wir haben gerade jetzt ein Negativbeispiel, wie es nicht sein soll, denke ich mir, in
der Stadtgemeinde Eisenstadt, wo ein Feuerwehrmitglied, der Einsatzleiter ist, bei einem
der groéf3ten Einsatze, die das Land gesehen hat, wo in Wimpassing unzahlige, hunderte
Feuerwehrmitglieder im Einsatz waren. Jemand, der in der Stadtgemeinde angestellt ist,
dort Einsatzleiter ist, die Verantwortung tragt fur alle MalBnhahmen, die geleistet werden,
und dann von seinem Arbeitgeber auch noch dafiir gemal3regelt wird. Ich denke, das
haben sich alle Feuerwehrmitglieder miteinander nicht verdient, und vor allem dieser
Mitarbeiter hat sich das nicht verdient. (Beifall bei der SPO)

Ich hoffe, dass wir auch hier eine zufriedenstellende Lésung finden kénnen und
dass man diesem Mitarbeiter auch noch die Wertschatzung eventuell zukommen l&asst, die
er sich verdient hat.

Geschatzte Damen und Herren! Wir haben die Antrédge eingebracht. Unsere
Vorschlage liegen am Tisch, und wir werden diesen Verbesserungen fir
Feuerwehrmitgliedern sehr gerne zustimmen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und
FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Die nachste
Wortmeldung kommt vom Landtagsabgeordneten Gerhard Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine geschatzten
Damen und Herren! Die Feuerwehr, und das ist von allen Vorrednern betont worden, hat
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einen Stellenwert und ein Gewicht, nicht nur im Sinne des Schutzes der Bevolkerung vor
Brand und anderen Gegebenheiten, die Krisenbewaltigung bedeuten, sondern sie ist ein
integrierender Bestandteil unseres Dorflebens. Sie hat ihre Aufgabenstellungen in der
Vergangenheit hervorragend erflllt. Sie tut es in der Gegenwart, und sie wird uns
hoffentlich auch in Zukunft, das, was auf Ortsebene notwendig ist, in freiwilliger Form auch
weiterhin erfillen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir sollten uns immer vor Augen fuhren,
es gibt auch andere Konstruktionen, als sie wir in Osterreich, als sie wir im Burgenland
haben. In unserem Nachbarbundesland kennen sie die Freiwilligen Feuerwehren nicht,
nicht Bundesland, sondern im Nachbarland Ungarn, kennen sie die Freiwilligen
Feuerwehren nicht und wollen gleichzeitig ihr System auch unserem annahern.

In der Konsequenz ist es aber in dem Sinne, so wie wir es jetzt diskutieren, auf
Gegebenheiten dieser beiden Antrage, nicht ein Zeitereignis der Gegenwart, sondern
solche Antragstellungen kennen wir jetzt schon, wie auch die Vorredner betont haben,
Uber mehrere Jahre.

Es hat sich ein System entwickelt, wo im Forderungskatalog immer starker und
immer mehr, speziell auch in finanzieller Hinsicht gewisse Notwendigkeiten erfillt werden
sollen. Ich darf daran erinnern, dass es in Bezug auf die sogenannte
Mehrwertsteuerrickvergitung schon bei den Freiwilligen Feuerwehren ein Zeitfenster
gegeben hat, wo das funktioniert hat. Dann ist es wieder abgestellt worden. Speziell bei
der Anschaffung von Geratschaften ist es aber noch nie der Fall gewesen. Ich glaube,
dass hier auch aufgrund des Vortrages, den der Abgeordnete Steindl gesetzt hat, in der
Anfrage auf die damalige Bundesregierung die Vorstellungen nicht in Osterreich ruhen,
sondern dass das einer Europaischen Staatenldsung bedarf.

Tatsache ist, dass es heute in der Antragstellung auch noch Zusatze gibt, die nie
die, bezogen auf die Versicherung, auf die Schutzimpfungen und andere stattfinden soll.
Im Endeffekt glaube ich, und darauf beschranke ich mich jetzt in der Wortmeldung, ist es
auf beide Antrage notwendig, dass der Feuerwehr entsprechend das bereitet wird, dass
Maglichkeiten geschaffen werden, sie entsprechend auszurtsten.

In Wirklichkeit auf einen Punkt bezogen darf ich diesem vorher genannten Beispiel
der sogenannten Drittelldsung und Drittelregelung auf die Finanzierung von Geratschaften
dahingehend die Formel ansprechen, als es eine ungeschriebene Gesetzmaligkeit ist
und nicht ein feststehendes Gesetz, das hat sich so eingeburgert, wird so exekutiert, falls
die finanziellen Voraussetzungen vorhanden sind. Ich weil3, dass es schon in der
Gegebenheit auf Gemeinden die Verantwortung in der Ubertragung auf die Feuerwehr
gegeben hat, auf ihren Anteil, dass sie eine Kreditvereinbarung schlie3en mussten, um
ihren Anteil zu erfillen. Also hier gibt es Auswiichse Sonderzahl.

Tatsache ist, die Feuerwehren verdienen unseren Respekt, unsere Anerkennung
und dementsprechend auch die Unterstutzung. Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Von der
Regierungsbank hat sich Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschirtz zu Wort
gemeldet.

Bitte Herr Landeshauptmann-.Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschirtz (FPO): Werte Abgeordnete!
Ich kann den Ausfihrungen, natirlich allen Ausfuhrungen, massive die Zustimmung
meinerseits geben. Das stimmt. Die Feuerwehr leistet nattrlich Uberdimensionales in der
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Freiwilligkeit, am Wochenende, Tag und Nacht, und immer kann man sich nattrlich auf die
Feuerwehrmanner verlassen.

Was ich naturlich nicht verstehe ist, dass man so, wie der Abgeordnete Steindl hier
versucht, unter der Gurtellinie zu agieren., und du kennst dich eh nicht aus, und weif3t eh
nicht, um was es geht. Ich wiirde sagen, das ist wirklich nicht die feine englische Art. Aber,
Herr Abgeordneter, wenn Sie das beruhigt befriedigt, dann machen Sie es bitte. (Abg.
Mag. Franz Steindl: Aber Du kannst es ja andern.) Ich habe kein Problem damit.

Ich glaube auch, dass diese Antrage vollkommen richtig und in Ordnung sind. Es ist
bekannt, Ich glaube aber auch, dass die Mehrwertsteuerbefreiung eigentlich beim Herrn
Minister Schelling liegt. Das heif3t, Sie mussten sich halt mit lhrem Parteikollegen
auseinandersetzen, (Abg. Manfred Kolly: Zusammensetzen!) ob der nicht sterreichweit
versucht, die Mehrwertsteuerbefreiung durchzufthren.

Gerne natirlich werden wir oder trete ich an die Bundesregierung heran, no na, um
hier naturlich auch die geforderten MalRBnahmen in den Antrdgen umzusetzen oder die
Bundesregierung aufzufordern, das umzusetzen.

In der Gesamtsituation, wie das gerade beleuchtet wurde, mochte ich eines zum
Feuerwehrgesetz festhalten. Ich war heute beim Feuerwehrkommando. Sie haben Recht,
Sie haben als Erster gleich erfahren, dass ich dort war, (Abg. Mag. Franz Steindl: Ich habe
das schon vorher gewusst.) wahrscheinlich war ich noch gar nicht dort, haben Sie schon
gewusst, dass ich hinkomme. Dort wurde aber schon in aller Deutlichkeit gesagt, dass die
Demokratisierung des Feuerwehrgesetzes erwiinscht wird, vom gesamten Kommando. Es
hat heute niemand gesagt, dass das nicht erwinscht ist.

Das hat mir heute wirklich das gesamte Kommando gesagt. Man hat einen Zeitplan
festgelegt, wo die Feuerwehr selbst Punkte ausarbeitet, wie das zukinftige, neue,
innovative  Feuerwehrgesetz aussehen konnte. wird. Man hat auch im
Feuerwehrkommando gesagt, ja, wir Gemeinsam wollen wir das Beste, und neueste
Feuerwehrgesetz - Burgenland muss Vorreiterrolle spielen. Alle waren einhellig dabei,
dass sie gesagt haben, ja, wir wollen diese Demokratisierung, denn das Burgenland ist
das letzte Bundesland mit keiner Demokratisierung. Herr Mag. Schindler, wir wissen alle,
dass er sich als Jurist sicher sehr gut auskennt, er hat das auch gesagt, nicht, das ist nicht
verfassungsgenehm, verfassungskonform.

Das heil3t, man muss eigentlich dieses Feuerwehrgesetz verandern. Es sei denn,
man versucht es, nicht zu verandern und irgendjemand kommt dann drauf und sagt, okay,
da gibt es keine Demokratisierung, dann sagt der Mag. Schindler, dann ist das nicht
verfassungskonform.

Das heil3t, wir haben jetzt die Mdglichkeit, ein neues, attraktives, innovatives
Feuerwehrgesetz zu gestalten, und nicht wir, nicht ich, und auch nicht die SPO, sondern
die Feuerwehr, die Mitglieder, das Kommando und alle Feuerwehrmitglieder sind die
Profis -. Die mussen sich das und konnen sich das selber gestalten. W und wir
unterstutzen nattrlich die Feuerwehr.

Wir von Rot und Blau werden nattrlich auch versuchen, bestmdglichst mit der
Feuerwehr ein Feuerwehrgesetz zu verabschieden, wo es wahrscheinlich, vielleicht sogar,
eine Einstimmigkeit im Burgenlandischen Landtag gibt. Ich kann mir nicht vorstellen, dass
die OVP dann dagegen ist, wenn die Feuerwehr sagt, das ist wirklich ein Gesetz, das wir
wollen, kann ich mir nicht vorstellen.
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Aber noch kurz zu der Finanzierung. Vielleicht haben Sie das mit den 550.000 Euro
heruntergerechnet. Sie dirfen aber nicht vergessen, was die Feuerwehr zusatzlich immer
bekommt.

Nicht im Zuge der Digitalisierung hat es zusatzlich Gelder fur die Feuerwehr
gegeben. Funkgerate wurden fir die Feuerwehren angekauft. Zusatzlich gibt es
Bedarfszuweisungen vom  Landeshauptmann. Das heildt, nicht nur die
Bedarfszuweisungen vom Kat Fonds, sondern auch die Bedarfszuweisungen vom
Landeshauptmann, zum Beispiel 20.000 Euro. (Abg. Mag. Franz Steindl:
Bedarfszuweisungen sind Gemeindegelder.)

Ja, das sind Gemeindegelder, aber sie sind natirlich dann zweckgebunden fur die
Feuerwehr. (Abg. Mag. Franz Steindl: Nein, das sind keine Bedarfszuweisungen.) Doch,
sie sind dann zweckgebunden fiur die Feuerwehr, weil sonst bekommt die Gemeinde
keine Bedarfszuweisungen, (Abg. Mag. Franz Steindl: Nein, ehrlich!) sie spielen sich in
einer Hohe ab von 50.000, 20.000 Euro, selbstverstandlich ist es so.

Aber okay, dann haben halt Sie, wenn Sie wollen, wieder Recht (Abg. Mag.
Michaela Resetar: Sicher hat er Recht.) und wir kennen uns alle halt nicht aus. Soll so
sein. Gut!

Faktum ist natirlich auch, wenn man die Finanzierung betrachtet, und der Herr
Abgeordnete Schnecker hat das schon angesprochen. Wie wir in die Regierung
gekommen sind, haben wir das Feuerwehrbudget um zehn Prozent erh6ht, niemand hat
sich vorher das Feuerwehrgesetz angeschaut. Niemand hat sich angeschaut, dass das
Feuerwehrhaus eigentlich jetzt schon erneuert werden muss, das kostet 13,5 Millionen
Euro.

Ich weild nicht, ist das von gestern auf heute plétzlich kaputt geworden? (Abg.
Ingrid Salamon: Wahrscheinlich! - Abg. Mag. Franz Steindl: Nein! Entschuldige, da hat es
... Das wissen Sie alles nicht.) Also auch mein Vorganger hat wahrscheinlich darauf nicht
geachtet. Aber weil Sie dauernd sagen, der kennt sich nicht aus, ich glaube schon, dass
ich mich vielleicht in einer Ubung nicht auskenne, das ist schon klar, aber ich, glauben Sie
mir, Herr Abgeordneter, ich versuche selbstverstandlich, mit der Feuerwehr - wie immer -
in Kontakt zu treten. Ich glaube auch, nach anfanglichen Schwierigkeiten, nachdem Sie
jetzt noch immer versuchen, irgendeinen Keil in die Feuerwehr zu treiben. (Abg. Ingrid
Salamon: SMS!) Ich glaube aber trotzdem, dass es mittlerweile ein gutes Klima ist und gut
funktioniert.

Deshalb glauben Sie mir, Herr Abgeordneter, und wenn Sie noch 17-mal sagen,
Sie kennen sich nicht aus, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Das stimmt!) und das stimmt
alles nicht, ja, das stimmt, okay, dann ist das lhre Diktion, aber nicht meine. (Beifall bei der
FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Thomas Steiner hat sich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Es tut mir jetzt zwar ein bisschen leid, dass ich das jetzt noch verlangern muss,
aber selbstverstandlich muss ich auf so eine Aussage, wie sie der Herr Schnecker
gebracht hat, reagieren. Ich habe ja fast damit gerechnet.

Es ist fast in jeder Landtagssitzung so, dass ich irgendeine Luge, die Uber
Eisenstadt verbreitet wird, klarstellen muss.
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Erstens einmal ist Eisenstadt die einzige Stadt und Gemeinde im Burgenland ...
(Abg. Doris Prohaska: Das ist schon ein Ordnungsruf, oder? — Abg. Edith Sack: ,Lige*“
darf man nicht sagen. — Abg. Doris Prohaska: Sicher!) Wieso darf ich das nicht sagen?
(Abg. Doris Prohaska: War bis jetzt so. — Abg. Edith Sack: Weil man das im Hohen Haus
nicht sagen darf. Ich habe wegen dem Steindl schon einen Ordnungsruf bekommen. —
Zwischenruf aus den Reihen der OVP: Wenn er Recht hat, dann darf er es schon sagen.
— Der Préasident gibt das Glockenzeichen — Abg. Doris Prohaska: Aber wirklich nicht! Das
ist nicht erlaubt.) Eine Luge ist eine Luge. Was soll ich jetzt machen? Darf ich fortfahren,
Herr Prasident?

Eisenstadt ist die einzige Stadt, einzige Gemeinde im Burgenland, die vom
Bundesfeuerwehrverband die Auszeichnung ,Feuerwehrfreundlichster Arbeitgeber”
bekommen hat. Das ist einmal der erste Punkt.

Der zweite Punkt ist, 23 stadtische Mitarbeiter sind auch Mitglieder der Freiwilligen
Feuerwehr. Ich mochte nur erwdhnen, zusatzlich ist ein Mitarbeiter der Stadt zu 100
Prozent dienstzugeteilt der Feuerwehr, der ausschliefZlich fir die Feuerwehr auch arbeitet.
(Abg. Ingrid Salamon: Das ist bei uns auch so.) Und selbstverstandlich ist natirlich ganz
klar, dass jeder Mitarbeiter, der auch Feuerwehrmitglied ist, selbstverstandlich zu jedem
Einsatz fahren kann. Das ist selbstverstandlich.

Aber klar ist auch, dass sie sich an die Vorschriften halten miissen, an die
dienstrechtlichen Vorschriften.

Und jetzt sage ich zu dem konkreten Fall: Namlich die dienstrechtliche Vorschrift -
nur falls Sie das nicht wissen, Herr Kollege Schnecker, ist, dass er zunachst einmal den
Vorgesetzten informieren muss - (Abg. Ewald Schnecker: Hat er gemacht.) hat er nicht
gemacht. Wie kommen Sie darauf, dass er das gemacht hat? Hat er nicht gemacht. So
erster Punkt.

Zweiter Punkt, klar ist auch, dass nach dem Einsatz er um Sonderurlaub ansuchen
muss - hat er nicht gemacht.

Dritter Punkt ist, dass er natirlich nach dem Einsatz auch eine Einsatzbestatigung
bringen muss, das ist ja wohl selbstverstandlich - hat er alles nicht gemacht.

Deshalb wurde er - zu Recht natirlich - zum Vorgesetzten zitiert. Es ist ihm erklart
geworden, dass das zu tun ist, und das war die Geschichte. So!

Jetzt sage ich Ihnen den Hintergrund von dem Herrn Mitarbeiter, nur dass das auch
alle wissen. Der ist ein Wimpassinger, war im Gemeinderat in Wimpassing fir die OVP,
hat sich in Wimpassing um einen Dienstposten beworben, den hat er nicht bekommen,
dann war er frustriert. Dann ist er aus der OVP ausgetreten, dann ist er aus dem
Gemeinderat  ausgetreten, ist der SPO beigetreten, hat  bei den
Personalvertretungswahlen fur die SPO kandidiert, hat ordentlich eine auf den Deckel
bekommen, ich glaube, minus 17 Prozent, das ist der Hintergrund dieser Sache.
Behaupten Sie einfach nicht Unwahrheiten, weil das einfach nicht stimmt, was Sie gesagt
haben! (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Die Eisenstadter Debatte geht weiter.
(Abg. Gerhard Steier: Nicht schon wieder! — Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich kann ja nichts
dafir.) Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Glnter Kovacs.

Herr Abgeordneter Kovacs, bitte Sie sind am Wort.

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Danke Herr Prasident! Ich mochte diese
Aussage jetzt berichtigen. Ich habe vor wenigen Minuten mit dem stellvertretenden
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Einsatzleiter von Wimpassing gesprochen, der auch Mitarbeiter des Bauhofes in
Eisenstadt ist, und dass sich jetzt alle wirklich ein Bild machen kénnen, ein bisschen die
chronologische Aufarbeitung, wirklich ganz genau.

Dieser Mitarbeiter hat vom Sonntag, damals wie der Brand begonnen hat, bis
Mittwoch als stellvertretender Einsatzleiter und dazwischen als Einsatzleiter gekampft, mit
den Flammen gekampft, hat den Brand bekampft, vier Tage lang. Vier Tage, und war
dann wirklich perplex, wie er - also nach den vier Tagen hat er sich dann einen Urlaubstag
genommen, weil er diesen Tag zum Ausrasten brauchte, er hat lediglich drei Stunden am
Tag geschlafen - und ist dann wenige Tage nachher von lhnen dann und von der
Magistratsdirektorin quasi zum Rapport gebeten worden, wo ihm dann gesagt worden ist:
Wo er war, was er gemacht hat?

Dann hat dieser Mitarbeiter, der sich eigentlich erhofft hat, und ich werde das auch
fur diesen Mitarbeiter beantragen, eine Ehrung zu bekommen, ein Lob fiir seinen Einsatz
zu bekommen, von Ihnen noch getadelt worden.

Dieser Mitarbeiter hat sich jeden Tag beim Gruppenleiter-Stellvertreter abgemeldet,
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Er hat sich beim Vorgesetzten zu melden!) abgemeldet beim
Bauhof in Eisenstadt, jeden Tag hat er das (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das ist falsch.) -
hat er gesagt, und ich kann lhnen noch etwas Besseres sagen. Dieser Mitarbeiter sagt
ganz Klar, dass Sie die Unwahrheit sagen und dass Sie hier ligen, wider besseres
Wissen.

Er hat sich jeden Tag abgemeldet, Sie wissen das, er hat sich jeden Tag
abgemeldet und eigentlich sollte man gar nicht diskutieren missen, eigentlich sollte man
ihn wertschéatzen und nicht so druberfahren und nicht auf einer Seite fur die Feuerwehr
hier groR aufzustehen, viel zu reden. (Beifall bei der SPO und FPO)

Herr Mag. Steindl, Sie haben sehr wohlwollend fur die Feuerwehr gesprochen.

Sie sind eigentlich der, der die Feuerwehr jetzt schlechtredet, einen Mitarbeiter vom
Bauhof schlechtmacht, als Einsatzleiter-Stellvertreter schlechtmacht, eigentlich
unglaublich das Verhalten, letztklassig. Aber ich sage nur eines: Schauen Sie in wenigen
Tagen in die ,Krone*“! (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Herr Mag. Thomas Steiner hat sich
neuerlich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Das ist kurios, das ist wirklich kurios
schon langsam, Herr Kovacs. Sie stellen sich her und Sie ligen hier frei und frank, ohne
mit der Wimper zu zucken. (Abg. Gunter Kovacs: Sicher nicht.) Das ist wirklich
unglaublich!

Ich sage lhnen, ich meine, wenn das stimmt, wenn das so ist, dass das in Ordnung
ist, dann werden wir allen Feuerwehrmitgliedern sagen miuissen, ob sie jetzt im
Landesdienst sind oder sonst in irgendeiner Dienststelle, ihr braucht nicht dem
Vorgesetzten etwas sagen, ihr braucht keinen Sonderurlaub beantragen und ihr braucht
keine Einsatzbestatigung bringen. Wenn das so ist, wenn das die neue Regelung ist, dann
ist es so in Ordnung.

Meines Wissens ist es nicht so, auch beim Land wird es nicht so sein, dass man
einfach gehen kann und nichts sagt, auch beim Land wird man einen Sonderurlaub
beantragen missen. (Abg. Ewald Schnecker: Hat er eh gemacht.) Hat er nicht gemacht,
na entschuldigen Sie. Wie kommen Sie darauf? (Abg. Ewald Schnecker: Er hat es eh
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gesagt.) Ich meine, waren sie dabei? Wie kommen Sie darauf, das so zu sagen? Nein,
aber das ist wirklich eine bewusste Unwahrheit, ein Ligen. Das kann man nicht
akzeptieren, das kann doch niemand akzeptieren. Na Entschuldigung! (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Herr Abgeordneter Kovacs hat sich
neuerlich zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten — Abg.
Gerhard Steier: Das konnt Ihr im Gemeinderat ausdiskutieren! Das ist doch nicht Ihre
BUhne daftr!)

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Nein, entschuldige, aber ich lasse mich hier
sicher nicht ...

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (das Glockenzeichen gebend): Wenn
ich das Glockenzeichen gebe, dann bin ich am Wort. (Abg. Gunter Kovacs: Danke Herr
Prasident.) Grundsatzlich kann sich jeder Abgeordneter zu jedem Tagesordnungspunkt so
oft zu Wort melden, wie er mdchte, wenn er glaubt, dass es richtig ist.

Daher erteile ich jetzt demjenigen, der sich zu Wort gemeldet hat, das Wort, das ist
Herr Abgeordneter Kovacs.

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO) (fortsetzend): Danke Herr Prasident. Also
mich jetzt hier der Lige zu bezichtigen, den Mitarbeiter schlechtzumachen, den
Einsatzleiter-Stellvertreter schlechtzumachen. Jetzt habe ich noch ein Schmankerl, far
alle, die hier sitzen.

Gestern wurde dieser Mitarbeiter zum Vorgesetzten im Bauhof geholt, ich wollte
das jetzt vorher gar nicht erzahlen. Der ist 14 Jahre im Bauhof in Eisenstadt, Facharbeiter,
ist dort zustandig fur M&aharbeiten, hat alle Fuhrerscheinklassen, und gestern wurde ihm
ausgerichtet, er wird in Zukunft Stralenkehrerarbeiten machen muissen. (Abg. Ingrid
Salamon: Als Belohnung.) Dieser Mitarbeiter wird bestraft. Einer, der sich stark gemacht
hat, der in Wimpassing gekampft hat, den bestrafen Sie jetzt. Aber das werden wir, glaube
ich, nicht zulassen, ich glaube, der Landeshauptmann-Stellvertreter wird auf diesen
Mitarbeiter ein Auge darauf haben, das werden wir nicht zulassen. Auf keinen Fall!
Letztklassig! (Beifall bei der SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wortmeldungen liegen keine mehr vor,
wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung tber die zwei Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst Uber den 14. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht und der Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschlielung, Beilage 745,
betreffend ,Ausarbeitung eines Modells zur Dienstfreistellung der in der Privatwirtschaft
tatigen Feuerwehrmanner und Feuerwehrfrauen bei vollem Ausgleich allfalliger
Einkommensverluste fir Grol3- und Katastropheneinsatze®, Zahl 21 - 519, Beilage 799.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun
ein vom Landtagsabgeordneten Mag. Franz Steindl eingebrachter Abanderungsantrag
vor.

Ich lasse daher zuerst Uber den Abanderungsantrag abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen
Abanderungsantrag unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Das ist die Minderheit.

Ich lasse nun Uber den Antrag der Frau Berichterstatterin abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Die Entschliel3ung betreffend Unterstiitzung der burgenlandischen Feuerwehren ist
somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 15. Punkt der Tagesordnung. Es ist dies der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Manfred Kolly und Gerhard Hutter auf Fassung einer Entschlielung, Beilage 746,
betreffend Mehrwertsteuerbefreiung fiir Anschaffungen von Einsatzgeraten, Zahl 21 - 520,
Beilage 800.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch zu diesem Tagesordnungspunkt
liegt ein vom Landtagsabgeordneten Mag. Franz Steindl eingebrachter
Abanderungsantrag vor.

Ich lasse zunachst Uber den Ab&nderungsantrag abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Abanderungsantrag unterstitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich lasse nun Uber den Antrag der Frau Berichterstatterin abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. - (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich darf bitten, dass wir im Abstimmungsvorgang etwas leiser sind.

Die Entschliel3ung betreffend Unterstiitzung der burgenlandischen Feuerwehren ist
somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

16. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 753) betreffend Breitband-Férderung fir burgenlandische
Pflichtschulen (Zahl 21 - 527) (Beilage 801)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zur Behandlung des 16.
Punktes der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht und Ab&anderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
selbstandigen Antrag des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen
auf Fassung einer Entschlielung, Beilage 753, betreffend Breitband-Férderung flr
burgenlandische Pflichtschulen, Zahl 21 - 527, Beilage 801.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Mag. Christian Sagartz, BA.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefiihrt.
Herr Klubobmann, ich bitte um lhren Bericht.

Berichterstatter Mag. Christian Sagartz, BA: Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend
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Breitband-Forderung fur burgenlandische Pflichtschulen in ihrer 17. gemeinsamen Sitzung
am Mittwoch, dem 22. Feber 2017, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstdndigen Antrag des
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlielBung betreffend Breitband-Forderung fir burgenlandische Pflichtschulen unter
Einbezug der von der Landtagsabgeordneten Doris Prohaska beantragten Abanderungen
die verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile
nun der Frau Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik als erster Rednerin zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke schon Herr Prasident! Die
Digitalisierung schwebt wie ein Schreckgespenst fur die einen und wie die Heilsbringerin
fur die anderen gleichzeitig durch Wortmeldungen und Medien immer wieder. Was dabei
oft vernachlassigt wird, ist die Differenzierung der Debatte in Quantitdt und Qualitat. Das,
was wir hier im Landtag vorgelegt bekommen, betrifft meistens die Quantitat. Es geht
darum, mehr auszubauen, besseren Zugang zu haben und so. Das ist schon in Ordnung.

Was mir zu wenig vorkommt, ist die Frage der Qualitdit des Umgangs mit der
Digitalisierung, ihren Moglichkeiten und Chancen, aber auch ihren Ticken und ihren
Gefahren. Leider ist diese Entwicklung auch auf der Universitat festzustellen. Da bliht ein
alter Quantifizierungsfetisch immer wieder auf, zurzeit wieder, indem jetzt qualitative
Methodik als weniger wichtig erachtet wird. Beim Publizistikstudium etwa wird emsig
gekurzt, auch naturlich im Bereich der feministischen Forschung. Das wird nur wenige hier
im Saal besonders jucken, Gott sei Dank bin ich aber nicht die Einzige. Aber eben auch in
brennenden gesellschaftlichen Fragen der Medialisierung, der Kommerzialisierung und
politischer Zusammenhange.

Anna Babka von der Universitat Wien warnt davor, dass diese Fragen in ein kleines
Reservat verfrachtet werden. Ich zitiere sie: Mediengeschichte zu vernachlassigen
bedeutet auch, so erlautert sie zu Recht, den Schatten der Vergangenheit ins Heute zu
leugnen und Basiswissen zu Zensur, zu Faschismen und Gleichschaltung auszulagern, es
als Freizeitbeschaftigung fur ein paar Interessierte zu definieren.

Ich halte das in dem Zusammenhang schon auch fir wichtig, immer wieder uns vor
Augen zu fuhren, dass es immer dort, wo es um die Digitalisierung und Mediendebatten
geht, es immer auch eine Qualititsdebatte geben muss. Die Fachausrichtungen
kommerzielle Berufsbereiche wie bei der Publizistik bei Journalismus, PR und Werbung
verengt die notige Auseinandersetzung und Forschung und lauft einer komplexen
Fachentwicklung zuwider.

Quantitat wird hier auf der Universitat leider auch wieder wichtiger als Qualitat. Uns
muss es aber darum gehen, mit der digitalen Welt umgehen zu lernen. Das muss einen
hohen Stellenwert einnehmen und gehort zum Bildungsauftrag. Es geht nicht einfach nur
ums Herumsurfen im Unterricht. Es geht darum, die Einrichtungen, die jetzt mdglich sind,
auch nutzen zu kénnen.

Der Kollege Brandstatter, der gerade telefoniert, und andere Kollegen waren mit
mir letzte Woche bei einer Schuldiskussion hier in Eisenstadt, bei der HAK. Da haben die
Schuler und Schilerinnen selber schon eine Cloud eingerichtet, wo man live
mitdiskutieren konnte. Also die haben schon, war doch ganz spannend, haben also schon
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hier selber gezeigt, dass sie Digitalisiertes und digitale Moglichkeiten in ihren eigenen
Veranstaltungen, im Unterricht, gestalten kénnen.

Anstatt sich mit diesen Inhalten ernsthaft auseinander zu setzen, dass ware sehr
spannend gewesen, kommt ein, ich muss es leider so ausdricken, banaler
Abanderungsantrag. Was steht in diesem Abanderungsantrag?

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heranzutreten, die
Digitalisierungsstrategie ,Schule 4.0 umzusetzen. Nun, das ist schon eine gute Strategie.
Ich habe in der letzten Landtagssitzung dazu gesprochen. Da wurde sie von der
Unterrichtsministerin ja gerade frisch prasentiert.

Das ist eine gute Strategie, aber wir finden es ist einigermal3en peinlich, wenn wir
hier einen Beschluss fassen, in dem die Bundesregierung aufgefordert wird, etwas, was
sie sich vorgenommen hat, auch selber umzusetzen. Na, no na, hoffentlich ist das
selbstverstandlich. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wo sind wir denn bitte, wenn wir immer bei AuRerungen und Ankiindigung der
Bundesregierung dann noch von Landesseite her sagen mussen, bitte wir wollen
beschlieBen, Landesregierung sage doch der Bundesregierung, sagt Eurer eigenen
Ministerin, sie soll auch das tun, was sie angekindigt hat.

Ich halte mehr von dieser Ministerin, denn die braucht nicht unseren Beschluss
dazu. Dieser Abanderungsantrag ist leider von uns in dieser Form nicht wirklich ernst zu
nehmen, aber natlrlich ist es gut, dass es diese Strategie gibt. Bei der Abstimmung
werden wir dann deshalb den Raum verlassen. (Beifall bei den Griinen)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Als n&chster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Markus Wiesler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren! Eines ist klar, die Digitalisierung schreitet voran und
betrifft die Menschen in den verschiedensten Bereichen lhres Lebens. Die Digitalisierung
nimmt allgemein in der Gesellschaft zu und natirlich auch im Bereich der Wirtschaft und
im Bereich des Arbeitsmarktes.

Kaum ein Arbeitsplatz und Lebensbereich bleibt von den technischen
Entwicklungen unberthrt. Die Politik reagiert natirlich vorausschauend darauf, dass die
junge und juingere Generation auf die bevorstehende Komplexitat der Digitalisierung
vorbereitet wird.

Vorbereitet heildt, dass das Bildungssystem und der Unterricht dahingehend noch
mehr ausgerichtet beziehungsweise schon weitgehend, wie man anhand der
Antragsbegriindung des Abanderungsantrages lesen kann, ausgerichtet sind.

Es ist natirlich Aufgabe der Politik, bestmdgliche Bedingungen zu schaffen, damit die
Menschen, Kinder und Jugendliche fur die Digitalisierung fit sind. Das heil3t, wenn sie
nach der Schule in den Arbeitsmarkt eintauchen, dass ist die Realitat, dass es ohne
dementsprechende Kompetenzen nicht gehen wird. Vor dieser Realitat brauchen wir uns
nicht verschlie3en, denn das ist genauso wie im Bereich der Sicherheit. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Auch hier darf man sich nicht der Realitat verschlielRen. Genauso wenig, wie vor
den letzten Resultaten der Pisa-Ergebnisse, denn auch diese waren Realitat.
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Sehr geehrte Damen und Herren! Es braucht natirlich gut ausgebildete Fachkrafte
in der Industrie, in der Wirtschaft, die mit den Herausforderungen der Digitalisierung
mithalten kdnnen.

Das Beherrschen digitaler Kompetenzen ist zu einer Grundvoraussetzung fir die
Berufswelt geworden. Das Land Burgenland macht hier seine Aufgaben. Das Land
Burgenland ist hier sehr gut gertstet, denn alle burgenlandischen Schulen verfligen Uber
einen modernen und zeitgemal3en Breitbandanschluss. Wir haben heute die
Ausfuhrungen des Herrn Landeshauptmann dahingehend vernommen, dass das Land
Burgenland hier sehr gut aufgestellt ist und die Breitbandoffensive, die Anbindung aller
Haushalte, weiter konsequent weitergefihrt wird.

Die Zahlen und Fakten in der Antragsbegrindung spiegeln hier wider, dass die
burgenlandischen Schulen nach derzeitigen Lehrplananforderungen bestens ausgestattet
sind. In manchen Bereichen, die zur Steigerung der digitalen Kompetenzen beitragen,
sind wir sogar Vorreiter. Selbstverstandlich bleiben wir mit diesen Malinahmen naturlich
weiter interessant fur Investoren und fur Betriebsansiedelungen, wenn wir spater einmal
weiterhin gut ausgebildete Mitarbeiter haben, denn ohne entsprechend gut ausgebildete
Mitarbeiter bleibt der Wirtschaftsstandort hier im Burgenland auf dem Prufstand und das
hatte natirlich auch volkswirtschaftliche Auswirkungen. Das wollen wir aber nicht. Sehr
geehrte Damen und Herren! Mit der geplanten Digitalisierungsstrategie ,Schule 4.0 legt
das Bundesministerium fir Bildung ein umfassendes Konzept vor. Hier sind
dementsprechende InfrastrukturmaRnahmen und IT-Ausstattungen vorgesehen. Das
Bundesministerium fur Bildung hat in Kooperation mit dem BMVIT eine Breitbandoffensive
fur Pflichtschulen geplant. Gemeinsam mit den Schulerhalter hat das BMB Empfehlung fur
einen Basis-IT Infrastruktur an den Schulen ausgearbeitet.

Hier konnte das BMB Kosten an Gemeinden refundieren, die bereits
InfrastrukturmalRnahmen vorgenommen haben. Das BMB hat dartber hinaus mit den
Providern Rahmenbedingungen abgeschlossen. Sie bieten spezielle Konditionen fir
Bildungseinrichtungen, wodurch die Kosten fiir den laufenden Betrieb bestmdglich gering
gehalten werden. Das Konzept wird bis Sommer fertig gestellt.

Insbesondere fir die Pflichtschulen ist die Beratung fur den Aufbau und Ausbau der
schulischen Infrastruktur unerlasslich. Daher wird derzeit in Kooperation mit der
Internetoffensive, dem BMVIT, dem Gemeindebund an einem Umsetzungskonzept
gearbeitet, dass den Schulen und Schulerhalten die entsprechende Unterstiitzung geben
soll.

Mit dem Abanderungsantrag wird eben unsere Landesregierung aufgefordert, an
die Bundesregierung heranzutreten, eben diese Strategie umzusetzen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Persénlich mdchte ich festhalten, ich habe es
auch das letzte Mal schon gesagt wo es um das Top-Jugend-Paket gegangen ist, dass
ich selbstverstandlich die Notwendigkeit digitaler Bildung angesichts des technologischen
Wandels und der Entwicklung sehe, aber die Notwendigkeit bleibt es trotzdem, den Fokus
primar auf das Lesen, Schreiben und Rechnen zu legen.

Das werden die Voraussetzungen dafur sein, den digitalen Unterricht folgen zu
kénnen und es wird auch das Fundament fur das Leben sein.

In diesem Sinne stimmen wir dem Antrag gerne zu. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile
dem Abgeordneten Patrik Fazekas das Wort.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Danke Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Wir haben es schon vorher einige Male gehort. Die
Digitalisierung schreitet unaufhaltsam voran und bietet vielfaltige Chancen. Dabei sind wir
uns wahrscheinlich alle einig.

Gerade wenn es aber darum geht, die notwendige Infrastruktur an Schulen zu
gewabhrleisten, werden die Gemeinden als Schulerhalter im Burgenland im Regen stehen
gelassen. Es kann nicht sein, meine geschatzten Damen und Herren, dass in
Niederdsterreich bis 2018 vier ganze Regionen vollstandig mit Glasfaser ausgebaut
werden, der Zugang in jedes Haus gewahrleistet wird und damit auch in Schulen
vorhanden ist und wir dabei zusehen. Herr Kollege Wiesler! Wenn Sie von so einem guten
Ausbau im Burgenland sprechen, dann darf ich lhnen einige Zahlen vor Augen fihren.
Wenn man sich die Nachbarlander Osterreichs ansieht, dann muss man gestehen, dass
diese Lander die Entwicklung begriffen haben und uns um Langen voraus sind.

Ungarn hat einen echten Glasfaserausbau mit 17 Prozent, die Slowakei und
Slowenien sogar mit Uber 25 Prozent. An Lander, wie Schweden, brauchen wir da gar
nicht zu denken. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Mit dem, was wir haben, kénnen wir uns hier im Burgenland und in Osterreich nicht
zufrieden geben, denn gerade fir den landlichen Raum, meine geschatzten Damen und
Herren, kann die Digitalisierung eine unglaubliche Chance mit sich bringen, die die
Weiterentwicklung einer Region vorantreibt. Dementsprechend muissen wir als
Verantwortungstrager daflr sorgen, dass die nachste Generation auch die kunftigen
Anforderungen der Wirtschaft und der Arbeitgeber erfillen kann und darauf gut vorbereitet
ist. Dazu ist es notwendig, neue Technologien in den taglichen Lernprozessen zu
integrieren. Das ist schlichtweg nur dann mdglich, wenn unsere Schulen am neuesten
Stand der Technik sind. Eine Glasfaseranbindung direkt in den Schulen ist daher Pflicht.
Wir fordern daher nach dem Vorbild der Oberdsterreicher konkret die Férderung von
Kosten fur die Herstellung der Glasfaseranschlisse fiur unsere Pflichtschulen. Wir
mochten mit diesen Forderungen auch ganz besonders unseren Gemeinden unter die
Arme greifen. Sie missen schlussendlich als Schulerhalter die finanziellen Mittel fur diese
Malnahmen aufbringen. Wenn es um so wichtige Themen, wie die Qualitat der Bildung
und Ausbildung unserer jingsten innerhalb unserer Gesellschaft geht, sollte sich das
Land nicht zurticklehnen und keine Verantwortungen abschieben.

Seitens der rot-blauen Landesregierung werden ja nur zu gerne samtliche
Probleme in anderen Instanzen, sei es Gemeinden oder Bund, gesucht, beziehungsweise
Verantwortung abgeschoben. Gerade als junger Mensch wirde ich mir oft mehr
Verantwortungsbewusstsein wiinschen.

Im Bereich der Digitalisierung, sie schreitet, wie schon erwahnt, voran und bringt
viele Chancen, sollten wir nicht zusehen. Wir sollten viel mehr agieren und nicht
reagieren. Stellvertretend fur die Schilerinnen und Schiler bitte ich Sie hiermit, den
Abanderungsantrag, wo ich die Beschlussformel jetzt verlesen darf, zu unterstitzen:

Der Landtag hat beschlossen:

Die Landesregierung wird aufgefordert Richtlinien zur finanziellen Unterstitzung
der burgenlandischen Pflichtschulen bei der Errichtung und Adaptierung der
Internetverbindung zu erarbeiten und in Kraft zu setzen, Insbesondere sollen den
Gemeinden Foérderungen von maximal 2/3 der Gesamtkosten fir folgende MafRnahmen
gewéhrt werden:
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. Forderung von einmaligen Kosten fur die Errichtung und Herstellung von
ultraschnellen Breitband Glasfaser-Internet-Anschliisse far offentliche
Pflichtschulstandorte;

. Forderung der Inhouse-Verteilung (WLAN), wenn bereits ein Breitband Glasfaser-
Internet-Anschluss besteht;

. Forderung von Geraten zur Nutzung dieser Infrastruktur, wie zum Beispiel
Notebooks, Tablets oder Beamer, wenn bereits ein Breitband-Anschluss und die
Inhouse-Verteilung vorhanden sind, bis zu maximal 50 Prozent der
Anschaffungskosten.

(Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete Uberreicht dem Prasidenten den
Abanderungsantrag.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke. Der mir Uberreichte
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt. Er wird entsprechend 8§ 61 Abs. 3 GeOLT in
die Verhandlungen miteinbezogen.

Frau Abgeordnete Doris Prohaska ist die Nachste, die sich zu Wort gemeldet hat.
Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Wir haben einen &dhnlichen Antrag wie den vorliegenden, damals von der OVP ebenfalls
eingebracht, bereits im Herbst diskutiert, wo das Thema von der Kreidezeit in die Neuzeit
war und wo die OVP als Vorzeigeschule die Neue Mittelschule in Eisenstadt angegeben
hat, wo moderne technologische Infrastruktur endlich eingebaut wurde und wo die
Stadtgemeinde 76.000 Euro investiert hat. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Ich habe Ihnen damals bereits gesagt, dass Sie damit eigentlich in der letzten
Reihe stehen. Es gibt das schon viele Jahre und schon in anderen Schulen im
Burgenland. Zum Beispiel in Stadten, die viel kleiner sind als Eisenstadt, wo weitaus mehr
investiert wurde. Fur die Neue Mittelschule hat die Stadtgemeinde Jennersdorf
beispielsweise bereits 200.000 Euro investiert. Dort gibt es neue iPad Klassen, wo Uber
220 iPads im Einsatz sind.

Es war die erste eLSA zertifizierte Pflichtschule in ganz Osterreich. Es gibt ein
schulinternes EDCL Testcenter, es gibt zehn Smart Sports an den Schulen, komplette
WLAN Ausstattung, Glasfaseranbindung und so weiter. Genauso gibt es das an vielen
anderen Schulen. Der Herr Landeshauptmann hat es heute bereits in der Fragestunde
sehr genau aufgezahlt. Das Burgenland hat eine Vorreiterrolle in ganz Osterreich. Seit
dem Jahr 2002 haben wir ein Schulnetzwerk installiert, wo alle allgemeinen Pflichtschulen
angeschlossen sind.

Wir haben den Bildungsserver, wir haben digicomp, wir haben LMS, skooly und so
weiter. Es gibt auch flachendeckend eine Onlineplattform fir die Kommunikation von
Schilern, Eltern und Lehrern. 30.000 Lehr- und Lernmaterialien werden dort online zur
Verfligung gestellt. Die Schiler kdnnen Uber LMS jederzeit ihren Leistungsstand in den
Gegenstanden abfragen. Es gibt aber auch den Bereich des e-learning. Wenn die Frau
Kollegin Petrik dann sagt, wieso die SPO in ihrem Antrag etwas schreibt was
selbstverstandlich ist, dann wirde ich noch einen Schritt weiter zurlick gehen und sagen:
Wozu stellt man Uberhaupt Antrdge, wenn man weil3, was in Zukunft geplant ist?
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Wozu stellt man Antrage, wenn man weil3, oder man hat sich vielleicht zu wenig
informiert, was es bereits im Burgenland gibt? Das sind Antrage, so genannte no na
Antrage, wo ich mir denke, wir sollten wissen, was es im Burgenland bereits gibt. Wir sind
ja hervorragend ausgestattet. Was ist geplant? Unser Antrag zur Digitalisierung, unser
Abanderungsantrag zur ,Schule 4.0 weil, ich glaube, dass nicht alle genau wissen, was
damit gemeint ist.

Die Umsetzung startet mit dem Schuljahr 2017/2018. Es gibt ein Konzept, dass auf
vier Saulen basiert. Die Saule eins ist die digitale Grundbildung ab der Volksschule. Das
heil3t nicht, dass Lesen, Schreiben und Rechnen vergessen wird. Wir wissen ganz genau,
dass wenn man den Kindern ein Smartphone in die Hand drickt, sie bereits im
Kindergarten wissen, was man damit alles tun kann. Die zweite Saule ist die der
Digitalkomponenten Padagoglinnen. Diese Saule zwei fokussiert deshalb auf die digitale
Aus- und Weiterbildung der Lehrerinnen, weil sie ein Pflichtportfolio nachweisen muissen.
Das heil3t, die Lehrer sind verpflichtet, sich in diesem Bereich weiterzubilden.

Saule drei ist die Infrastruktur und IT-Ausstattung. Das Bildungsministerium und
das Verkehrsinnovation und Technologieministerium haben eine Breitbandoffensive fur
die Pflichtschulen geplant.

AulRerdem ist geplant, dass alle Schiler der 5. Schulstufe, das sind insgesamt
86.000 Schiller in Osterreich, mit Tablets ausgestattet werden, die sie dann
mitbekommen, die ihnen gehoéren und alle Schiler der 9. Schulstufe, das wéaren im
heurigen Jahr 84.000 Schuler, mit Laptops ausgestattet werden. Die vierte Saule sind
ganz einfach die digitalen Lerntools. Ich denke, wir sind auf dem richtigen Weg. Das
Burgenland hat viel gemacht. Jetzt mdchte ich allerdings auf noch etwas eingehen.

Nachdem ich selbst bis vor 3 Jahren 26 Jahre im Klassenzimmer gestanden bin
und sehr wohl weil3, wovon ich rede, mdchte ich jetzt sehr wohl eine Lanze fir meine
Kollegen brechen. Es gab vor einigen Wochen eine Pressekonferenz. Ich bin mir jetzt
nicht sicher, ob der Abgeordnete Wolf dabei war, oder nicht, denn es war eine
Pressekonferenz der Schulervertreter, wo ein Schulervertreter gesagt hat, so quasi, die
Lehrer selbst sind schlecht ausgebildet, die sind ja sogar zu dumm, einen Beamer zu
bedienen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Das mochte ich auf das Scharfste zurtickweisen. Die Kolleginnen haben sich
solche Wortmeldungen nicht verdient. Die geben tagtaglich ihr Bestes fur die Schiuler,
denn die versuchen sich so gut weiterzubilden wie nur irgendwie mdoglich. Solche
Aussagen von Einzelnen téatigen zu lassen, das kann ich nicht zulassen. (Abg. Mag.a.
Michaela Resetar: Schiuler!)

Wir im Burgenland werden uns weiterhin darum bemuihen, das Beste im Bereich
der Digitalisierung fir die Schulen zu machen. ,Schule 4.0 ist deshalb momentan das
allerbeste Konzept. Danke. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Es liegen
keine Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Meine Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun ein vom
Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas eingebrachter Abanderungsantrag vor.

Ich lasse daher zuerst Uber den Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Abanderungsantrag unterstiitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.
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Ich lasse nun Uber den Antrag des Herrn Berichterstatters abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem Antrag zustimmen wollen,
sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieRung betreffend Digitalisierung an burgenlandischen Schulen ist somit
in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich angenommen.

17. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Wirtschaftsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf Fassung
einer Entschlielung (Beilage 738) betreffend ,,Starke Wirtschaft, Starkes Land*:
Umfassende Forderung fur Jungunternehmer (Zahl 21 - 512) (Beilage 802)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Der 17. und letzte Punkt der
Tagesordnung ist der Bericht und Abanderungsantrag des Wirtschaftsausschusses und
des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 738) betreffend ,Starke Wirtschaft, Starkes Land“: Umfassende
Forderung fur Jungunternehmer, Zahl 21 512,Beilage 802.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Landtagsabgeordnete
Georg Rosner.

General- und Spezialdebatte werden unter Einem gefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht, Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Georg Rosner: Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus! Der
Wirtschaftsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses haben den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Starke Wirtschaft, Starkes Land"
Umfassende Forderung fur Jungunternehmer in ihrer 5. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 22. Februar 2017, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlielBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Molnar stellte dieser einen
Abanderungsantrag und verlas die Beschlussformel. Bei der anschlieBenden Abstimmung
wurde der vom Landtagsabgeordneten Molnar gestellte Abanderungsantrag mit den
Stimmen der SPO und FPO gegen die Stimmen der OVP mehrheitlich angenommen.

Der Wirtschaftsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss
stellen daher den Antrag, der Landtag wolle den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf Fassung einer
EntschlielBung betreffend ,Starke Wirtschaft, Starkes Land“: Umfassende Forderung fur
Jungunternehmer unter Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Molnar beantragten
Abanderungen die verfassungsmalige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Rednerin erteile ich zu diesem Tagesordnungspunkt Frau Abgeordnete Mag.a Regina
Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Herr Prasident! Bei den
Unternehmerlnnen in unserem Land braucht es wirklich Einiges, was es noch zu
entwickeln und zu unterstitzen gibt.

Der Kollege Spitzmuller und ich, wir waren in den letzten zwei Wochen auch im
Burgenland unterwegs, gemeinsam mit unserer griinen Wirtschaft und haben Betriebe,
Unternehmerinnen, besucht. Hier haben wir einige Erfahrungen von jenen mitgenommen,
und auch Winsche und Anliegen.

Was wir insgesamt feststellen kdnnen, wie auch hier wieder sozusagen der Ausgleich
zwischen Mannern und Frauen festzustellen ist. Mittlerweile wird ja jedes zweite
Unternehmen im Burgenland von einer Frau gefiihrt. Die Tendenz ist steigend, denn bei
Neugrindungen liegt der Frauenanteil weitaus hoher, namlich bei 71,9 Prozent.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Fast zwei Drittel der Unternehmen im Burgenland wurden im Jahr 2016 von Frauen
gegrundet. Das Burgenland nimmt damit einen Spitzenplatz im Bundeslander-Ranking
ein. Das tut die Wirtschaftskammer Burgenland zum Weltfrauentag kund.

Das ist naturlich eine schone Entwicklung, dass die Wirtschaft nicht nur eine reine
Mannersache ist. Allerdings wirft es doch einige Fragen auf, namlich: Wie viele dieser
Frauen kommen als scheinselbstandige Personenbetreuerinnen ins Land? Haben Sie das
auch mitbedacht, wenn sie an die Unternehmerinnen in unserem Land denken? Ist
Unternehmerlinnentum fur manche Frauen vielleicht, und das ist eine zweite Frage, die
einzige Mdoglichkeit, Erwerbsarbeit und Familienarbeit, die nach wie vor durch Frauen
geleistet wird, zu vereinbaren?

Welche Rahmenbedingungen finden Unternehmerinnen fir die Kinderbetreuung
vor? Trifft die jungst erfolgte radikale Kiirzung der Krankentaggeldleistungen nicht gerade
Frauen, bei denen der Anteil in den gering Verdienenden sehr hoch ist? Wie schaut die
aktuelle Situation im Burgenland in Zahlen aus? Die Wirtschaftskammer hat insgesamt
17.908 Mitglieder, davon sind 10.942 1-Personen-Unternehmen. Das heil3t, der EU Antelil
betragt im Burgenland 61,1 Prozent.

Das heif3t, im Burgenland schaffen sich 11.000 Menschen ihren eigenen Arbeitsplatz. Oft
unter schwierigsten Bedingungen. Fir diese Menschen kommen aber, und das mussen
wir, wenn wir Uber Férderungen von Unternehmerinnen reden, die meist Technologie und
Innovationsgetriebenen Férderungen nicht infrage, weil sie fir die umfangreichen Antrage,
die zu schreiben sind, nicht die nétigen Ressourcen haben. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) Wir brauchen hier ein Service fur niederschwellige
Forderungen, gerade fir die kleinsten Unternehmen, damit sie eine Chance haben.

Viele tun sich namlich bereits mit den massiven administrativen Aufwand schwer,
der zu treiben ist, um Uberhaupt zu Férderungen zu kommen.

Wir hatten das ja heute auch schon im Zusammenhang mit der Landwirtschaft zu
diskutieren. Die Frage ist, sind die FOrderungen, die insgesamt zur Verfigung stehen,
auch zu einem gerechten Teil fur die Kleinen- und Kleinstunternehmerinnen zur
Verfigung? Nun, es ist dies meine letzte Wortmeldung, denn es ist vielleicht einigen
aufgefallen, dass ich heute bei allen meinen Wortmeldungen, egal ob es um Manner oder
Frauen ging, nicht gegendert habe. Ich habe einfach nur weibliche Endungen genommen.
Falls Sie jetzt Sorge hatten, ich rede nur von Frauen, nein, keine Sorge, ich habe damit
auch die Manner gemeint, aber das wird wahrscheinlich nicht so ein Problem sein.

Abschlie3end aber dennoch ein Gedankengang zu Frauen in der Wirtschaft. Den
mdochte ich jetzt doch auch in Richtung OVP hier duRern und kundtun, weil Sie ja den
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Antrag eingebracht haben, und Ilhre Parteifreunde das Geschehen in der
Wirtschaftskammer dominieren.

Frauen sind in der Wirtschaft zwar auf dem Vormarsch, keine Frage, aber auf der
Uberholspur befinden sich nur einige von ihnen. Im Burgenland wird die Wirtschaftspolitik
nach wie vor vorwiegend von Mannern gemacht. Ich hege auch wenig Hoffnung, dass
sich das bald andert. Denn, wer hinter die Kulissen schaut, der findet heraus, dass im
Prasidium der Wirtschaftskammer die Frauenquote bei O und im erweiterten Prasidium bei
8 Prozent liegt. Das heil3t, eine von 13 Personen ist weiblich.

Im Wirtschaftsparlament, bei stattichen 12 Prozent. Das sind 7 von 57
Mandatarinnen. Das politische Ungleichgewicht schlagt sich dann auch bei den
Personalbesetzungen nieder. 1 Direktor und zwei Vize-Direktoren. O Frauen.

Unter den Abteilungsleiterinnen findet sich, laut Organigramm, auch nur 1 Frau. Da
wird es schon auch einmal nétig sein, auch innerhalb der Wirtschaftskammer, etwas zu
andern. Ich hoffe sehr, liebe Kollegen von der OVP, Ihr setzt Euch dann auch dafiir ein,
sich mit Quoten auseinanderzusetzen und Quoten zu beschliel3en.

Das interessante ist namlich, da gibt es ja durchaus sehr prominente Unterstitzung
aus ihren eigenen Reihen. Staatssekretar Harald Mahrer aus dem Wirtschaftsministerium
sagt selber, das kann man heute im Kurier nachlesen, er kann die Ausrede, es gabe in
Osterreich zu wenig qualifizierte Frauen fur Aufsichtsrate, einfach nicht mehr horen. Er,
ich zitiere, ist nicht meine Formulierung. Staatssekretar Mahrer sagt: “Das ist eine billige
Ausrede von Altmachos, chauvinistischer Schwachsinn. Er habe wéhrend seiner
Berufslaufbahn, sagt er, immer wieder beobachtet, dass Frauen systematisch und durch
Vorurteile benachteiligt sind.“ Obwohl Mahrer selbst als Wirtschaftsliberaler kein
besonderer Freund von Quoten ist, ist er trotzdem in diesem Fall fir Quoten, zumindest
fir einen gewissen Zeitraum, um das Thema, das von Altherren, wie er sagt, gerne
tabuisiert wird, in Bewegung zu bringen.

Das heil3t, es ist durchaus zulassig, dariber zu diskutieren, dass auch jene
Unternehmerinnen, die mit ihrem Gewerbeschein automatisch zahlende Mitglieder im
Verfassungsrang stehenden Institution sind, auch entsprechend vertreten sind, auch in
den obersten Rangen.

Denn wenn die Mitgliedschaft schon verpflichtend ist, dann sollte sie die Diversitét
ihrer Mitglieder in den Gremien reprasentieren. Das ist zurzeit nicht der Fall. Ich stelle
mich deswegen hinter die Forderung der Grinen Wirtschaft, denn die sagt, es braucht
eine 40 Prozent Quote fur Frauen in den Fihrungsgremien der Wirtschaftskammer. Apelle
und Versprechen nitzen da nichts. Es braucht den sanften Druck.

Wenn Frauen dann in Fihrungspositionen sichtbar sind, dann werden sie als Roll-
Models auch fir andere Frauen eine Motivation sein und das belebt auch die Wirtschaft.

Nun komme ich zum Abanderungsantrag. Auch hier kann ich nur sagen: Ja, er ist
ohnehin nett. Es ist schén, wenn wir uns vornehmen, beizubehalten was schon ist, denn
es ist mir ein bisschen zu belanglos, wenn da Beibehaltung steht. Gewtinscht hatten wir
uns auch noch, dass hier klar formuliert ist, fr wie viele Jahre. Die Beibehaltung fur das
laufende Jahr, die Beibehaltung fur die laufende Legislaturperiode?

Also bitte, in Zukunft etwas konkreter, damit wir uns vorstellen kdnnen, wozu die
Landesregierung konkret verpflichtet wird. Aber, die Richtung stimmt und deswegen
werden wir dem zustimmen. (Beifall bei den GRUNEN)



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 22. Sitzung - Donnerstag, 9. Marz 2017 3633

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Abgeordnete. Der
Nachste, der sich zu Wort gemeldet hat, ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Johann
Richter.

Bitte Sie sind am Wort.

Abgeordneter Mag. Johann Richter (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es geht um den Antrag ,Starke Wirtschaft, Starkes Land®,
Forderung fur Jungunternehmer. Vielleicht ein paar grundlegende Themen zu dieser
Thematik. Als Jungunternehmer gelten Ubrigens Personen, die erstmalig wirtschaftlich
tatig sind und das nicht wéahrend der letzten funf Jahre waren. Die ihre bisherige
unselbstandige Tatigkeit aufgeben, die ein Unternehmen tatsachlich fuhren, als
Geschaftsfuhrer oder als Gesellschafter, und die ein kleines oder mittleres Unternehmen
grianden oder Gbernehmen.

Das Lebensalter ist tbrigens nicht entscheidend, obwohl es Jungunternehmer
heil3t. Welche Forderungen sind in diesem Zusammenhang mdglich? Das sind Garantien
fur materielle Investitionen, Grundstickskauf, Fahrzeugkauf und Ahnliches.

Nicht rickzahlbare Zuschisse und Kleinkredite fur materielle Investitionen und
Allgemeinzuschisse; Kredite, Haftungen. Um das geht es, kurz zusammengefasst. Eine
Antragstellung ist schon in der Planungsphase maoglich, die Auszahlung logischerweise
erst dann, wenn die entsprechenden Berechtigungen und Voraussetzungen fir ein
Unternehmen erfullt sind.

Empfehlenswert ist zusatzlich ein Businessplan. Das ist quasi ein schriftlicher
Geschaftsplan, der das Vorhaben des Unternehmens, die Strategie und die Ziele des
Unternehmens quasi beschreibt.

Jetzt kommen wir aber zum Antrag. Der Antrag verlangt nun Richtlinien fir ein
Malnahmenpaket, = Jungunternehmerférderung, = wobei die  Férdermal3Bhahmen
ausschlie8lich aus Landesmitteln erfolgen sollen und nicht an andere oder an
Bundesmittel gekoppelt sein sollen.

Diese MalBnahmen sollen Folgendes umfassen: Gewédhrung von nicht
rickzahlbaren Zuschissen, Gewéahrung von Birgschaften zur Besicherung von Krediten,
Gewahrung von Eigenkapitalgarantien zur Besicherung von Eigenkapitalanlagen und so
weiter. Tatsache ist nun, dass sich das Burgenland in den vergangenen Jahren auf3erst
erfolgreich entwickelt hat. Ich mdchte hier diese Rekordzahlen gar nicht wieder aufzahlen,
die sind allen bewusst und noch im Ged&achtnis.

Da es diese gesamten Forderungen, die jetzt verlangt werden, eigentlich im Prinzip
schon gibt, sind wir natirlich fur die Beibehaltung der Gewéahrung von nicht riickzahlbaren
Zuschissen, fur die Beibehaltung der Gewahrung von Biurgschaften und fur die
Beibehaltung der Gewahrung von Eigenkapitalgarantien.

Erlauben Sie mir den eingangs erwahnten Slogan ,Starke Wirtschaft, Starkes Land"
abzuéndern und zwar wirde ich vorschlagen, ,Starke Burgenlanderinnen und starke
Burgenldnder sorgen mit einer starken Regierung flr eine entsprechende positive
wirtschaftliche Entwicklung des Landes® und dazu sind keine Misstone notwendig aus der
,<dunklen Seite der Macht® darauf kénnen wir ruhig verzichten. Danke. (Allgemeine
Heiterkeit — Beifall bei der SPO und FPQO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Landtagsabgeordneter Mag. Christoph
Wolf, M.A. ist der N&chste, der sich zu Wort gemeldet hat.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Vielen Dank, wir sind jedenfalls der Uberzeugung, dass das Burgenland
Grunderforderungen braucht - fur Jungunternehmen, fur Start-Ups, egal welchen Alters.
Es geht schlieRlich darum, dass man von der Unselbstandigkeit oder aus der
Arbeitslosigkeit heraus in die Selbststandigkeit kommt und das ist fur uns ganz
entscheidend.

Ich bin der Uberzeugung, dass wir inmitten Europas und in Zeiten der
Digitalisierung als Burgenland den fruchtbarsten Boden fir Unternehmertum hatten, um
eine Art ,Silicon Valley“ Osterreichs, wenn nicht sogar Europas, zu werden. Dagegen
kann niemand etwas haben, denn wenn man versucht, alle FoOrderungen, alle
Unterstitzung fur diese Zielgruppe dahingehend auszurichten, kann Grol3es entstehen.
Was Jungunternehmer brauchen, sind vor allem drei Dinge. Das sind zum einen Raum
und Platz zum Entfalten, das ist die nétige Infrastruktur, so wie man friher Wasser oder
Strom verlegt hat, sollte man heute Breitband in allen Haushalten und Biros haben und
die dritte Sache ist natlrlich Geld, man braucht Kapital, um sein Unternehmen zu
grunden.

In Zeiten der Digitalisierung bendtigt man zu Beginn vielleicht etwas weniger
Kapital, aber gerade bei maschinen-intensiven Produktionsfirmen ist es notwendig, mehr
Geld zu Beginn zur Verfigung zu haben. Was die Wirtschaftsforderung im Burgenland
betrifft, haben wir von vielen Unternehmen mittlerweile erfahren, dass es seit einem Jahr,
seit vorigem Sommer, nicht mehr die notwendigen finanziellen Mitteln im Burgenland gibt.
Das ist jetzt kein Gerlcht, sondern es gibt sie in der WiBuG einfach nicht mehr.

Dementsprechend ist auch dieser Antrag formuliert. Wir wollen, dass es wieder und
noch intensiver nicht riickzahlbare Zuschisse fur Investitionen gibt. Hier konnen es funf
bis 20 Prozent Investitionszuschiisse sein, bei Investitionen zwischen 5.000 bis 250.000
Euro. Gleichzeitig braucht es aber auch die Unterstitzung bei der Besicherung von
Fremdkapital, weil es heutzutage notwendig ist, wenn man ein risikoreiches Geschaft
startet. Oft bekommt man das Kapital nicht vom Markt, weswegen die o6ffentliche Hand
unterstitzen sollte. Ein dritter wesentlicher Punkt, aus unserer Sicht, ist die Besicherung
von Eigenkapitalanlagen, also sogenannte Crowdfunding. Private Anleger sollen motiviert
werden, in junge Unternehmen zu investieren.

Das sind alles Modelle, die es weltweit bereits sehr erfolgreich gibt und
dementsprechend glaube ich, dass wir das auch ins Burgenland tragen kdnnen. Die
Jungunternehmerférderung soll eine langfristige Motivation sein, mit klaren Regeln und
langfristig ausgelegt, damit man sich darauf verlassen kann.

Die klaren Regeln gibt es im Burgenland leider nicht. Wir kdnnen uns am Land
Oberosterreich orientieren, die einen sehr breiten und objektiven, sachlichen Katalog fur
die Fordervergabe ausgearbeitet haben. Man braucht diesen nur ins Burgenland
transferieren. Die Wirtschaft Burgenland GmbH, WiBuUG, sollte sich zurick auf ihren
eigentlichen Zweck besinnen: Férderungen gezielt einsetzen, Kosten sparen und Betriebe
im Burgenland ansiedeln.

Die Reaktionen von Landesrat Petschnig sind uns zu wenig. Seit einigen Monaten
solle an einem Konzept gearbeitet werden und im Herbst mdge dann prasentiert werden?
Ja, das ist sehr schoén, aber zwei Jahre zu spat. Sie sollten schneller daran arbeiten.
Wenn Sie, Herr Landesrat, gesagt haben, Sie waren in Kontakt mit der
Wirtschaftskammer und der Industriellenvereinigung, dann fragen wir uns schon, mit wem
genau? Nach Rucksprache mit diesen Organisationen konnten uns keine derartigen Plane
oder Vorhaben genannt werden. Unterm Strich ist es uns wichtig, dass das Land die
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notigen Rahmenbedingungen setzt, dass das Land auch dann einspringt, wenn es um
Standortvorteile fur das Burgenland geht.

Wir kdnnen nur dann als Bundesland einen Wettbewerbsvorteil gegentber dem
Ausland oder gegenuber den anderen Bundeslandern erreichen, wenn wir eklatant héhere
Forderungen ausschutten, im Vergleich zu anderen Bundeslandern braucht es viel Arbeit.
weil nur dann schaffen wir es, die Jungunternehmer zuriick zu bringen oder tGberhaupt im
Burgenland zu halten. Wir haben das Problem der Abwanderung nicht nur im
gesellschaftlichen Leben, sondern auch im unternehmerischen Bereich - die Betriebe
zieht es eher in die Stadte

Ich glaube, dass man mit den notwendigen Fdrdermalinahmen die
Jungunternehmer, die Start-Ups im Burgenland halten kann und auch einen klaren
Standortvorteil erzielen kann. Das gelingt nur dann, wenn man die Ansiedelungspolitik
nachhaltig forciert. Deswegen brauchten wir auch unseren Antrag ein. Wir haben diesen
Antrag eingebracht und Rot-Blau beweist leider wiederum, dass sie eigentlich wiederum
beim Alten bleiben mdchte. Euer Abanderungsantrag sagt nichts anderes,

als dass man nichts Neues machen mochte. Daher bringen wir unseren Antrag
wieder als Abanderungsantrag ein, dieser ist an alle Fraktionen ergangen und den darf ich
jetzt einbringen. Ich bitte um Unterstlitzung, weil unterm Strich sind wir wohl alle fur die
Ansiedelung neuer und junger Unternehmer.

Die Beschlussformel lautet:

Der Landtag hat beschlossen die Landesregierung wird aufgefordert umgehend die
Richtlinie flr ein umfassendes Malinahmenpaket ,Jungunternehmerférderung“ vorzulegen
und in Kraft zu setzen.

Die Finanzierung dieser Fordermal3nahmen soll ausschlie3lich aus Landesmittel
erfolgen und darf nicht an andere oder bereits bestehende Bundes- oder
Landesforderungen geknupft sein. Die Abwicklung der Forderungsmafnahmen koénnte
kostensparend durch die Wirtschaft Burgenland GmbH (WiBuG) erfolgen.

Das MalRnahmenpaket soll insbesondere folgende Forderungsmal3nahmen
umfassen:

1. Gewahrung von nicht rickzahlbaren Zuschissen fur Investitionen zur
Unternehmensgrindung;

2. Gewahrung von Biurgschaften zur Besicherung von Krediten zur Finanzierung
von Unternehmensgrindungen;

3. Gewahrung von Eigenkapitalgarantien zur Besicherung von
Eigenkapitaleinlagen von privaten Kapitalgebern (zum Beispiel Mitarbeiter,
Business, Angels) fir Unternehmensgrindungen.

(Beifall bei der OVP — Der Abgeordneter Mag. Christoph Wolf tibergibt dem Prasidenten
den Abéanderungsantrag.)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Der mir
Uberreichte Abanderungsantrag ist gehorig unterstiitzt. Gemalf 8 61 Abs. 3 GeOLT wird er
in die Verhandlungen mit einbezogen.

Landtagsabgeordneter Mag. Christian Drobits ist der ndchste Redner.
Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Nun bei diesem Tagesordnungspunkt geht es um die
Wirtschaftsférderung im Burgenland. Das Burgenland hat sich in den letzten 15 Jahren zu
den Spitzenreitern Osterreichs bequemt und ist sicherlich im Wirtschaftswachstum einer
der fuhrenden Bundeslander.

Gerade im Jahr 2016 war ein Wachstum von 2,4 Prozent praliminiert und wir sind
klar Nummer Eins aller Bundeslander Osterreichs. Die Burgenlanderinnen und
Burgenlander sind somit die Produktivitatssieger, womit auch die Erh6hung der gesamten
wirtschaftlichen Bedeutung unseres Bundeslandes einhergeht.

Fur mich ist der Schlussel des Erfolges, dass wir es geschafft haben eine Starkung
des Produktionssektors zu erreichen, aber auch den Dienstleistungsbereich zu erweitern.
Mittlerweile betragt ndmlich der Dienstleistungsbereich 68 Prozent der Gesamtwirtschaft.
Neben diesen Fakten ist nattrlich der Umstand, dass wir sieben Mal hintereinander einen
Beschaftigungsrekord mit Gber 100.000 Beschéftigten haben und auch die drei Millionen
Nachtigungsgrenze im Tourismus Uberschritten werden konnte, sodass wirklich eine
wirtschaftspolitische Erfolgsgeschichte unseres Heimatlandes in den letzten Jahren
wirtschaftspolitisch nachvollziehbar ist.

Dieser Wirtschaftswachstum wird von der Industrie, wo eine Steigerung von 4,3
Prozent fur 2015 verzeichnet worden ist, von der Energiewirtschaft, vom Bau- und vom
Handel, aber vor allem auch vom Gesundheits- und Bildungssektor getragen und steht
meiner Ansicht nach auf soliden gesunden Beinen und auf einer sehr breiten Basis.

Viele Burgenlanderinnen und Burgenlander, wie es bereits der Mag. Richter
angesprochen hat, haben fur dieses Wirtschaftswachstum beigetragen. Das sind die
fleiRigen Hande vieler Unternehmerinnen und Unternehmer, Arbeiternehmerinnen und
Arbeitnehmer und vieler Personen im Burgenland die trotz Wirtschaftskrise dieses
Wirtschaftswachstum erreicht haben. Ich glaube denen sollten wir auch Dank zollen.
(Beifall bei der SPO und FPO)

Der Umstand, dass wir gerade in den letzten Jahren auf der Uberholspur waren, ist
nicht zuletzt auf Férderungen in zukunftsorientierte Projekte gerichtet gewesen.

Im Jahr 2016 und das geht im Bericht des zustandigen Landesrates, der
Wirtschaftsforderungsbericht 2015 und 2016, aus dem Bericht der WiBuG ergeht, das aus
626 Forderfallen insgesamt von der WiBuG ein Fdrdervolumen von insgesamt 12
Millionen Euro ausgeschittet wurde. Damit konnten genau diese Ziele wie
Wettbewerbsfahigkeit und Chancengleichheit fiir Unternehmerinnen und Unternehmer,
aber gleichzeitig fur Arbeiternehmerinnen und Arbeitnehmer, erreicht werden.

Auch im Landesbudget 2017 wie wir wissen, wurde eine Rekordinvestitionsquote
von 21,03 Prozent praliminiert, sodass mittlerweile jeder finfte Euro des
Landesvoranschlages in das Wirtschaftswachstum des Burgenlandes investiert wird.
Neben den EU-Investitionsmotoren, ndmlich den Forderungen ist das ein wichtiger Impuls
fur  Wirtschaftswachstum und Beschaftigung in  unserem Land. Der Herr
Landeshauptmann hat heute bereits in der Fragestunde den Handwerkerbonus erwéhnt.
Der Handwerkerbonus ist meiner Meinung nach ein wesentlicher Bestandteil auch und
Wirtschaftsmotor im Burgenland, wenn man weil3, dass unter einer Million flr heuer
wieder dotiert worden ist und mit einem Ausmalfd von 5.000 Euro eine Forderung besteht,
weil3 man das viele gerade in der Winterarbeitslosigkeit Betroffene, auch viele die eine
behindertengerechte Ausstattung haben wollen, eine Maoglichkeit haben von diesem
Bonus Gebrauch zu machen. Und ich glaube das ist ein weiterer Meilenstein unserer
wirtschaftspolitischen Entwicklung.
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Wenn nunmehr der Antrag der OVP auf Jungunternehmer gerichtet war, mochte
ich naturlich die Férderungen fir Jungunternehmen ansprechen. Bei meinen Recherchen
in der WiBuG habe ich gesehen, dass es naturlich Unterscheidungen gibt zwischen
Gewerbe und Industrie und Tourismus.

Im Bereich Gewerbe und Industrie gibt es die sogenannten allgemeinen
Forderrichtlinien, das heil3t, es gibt sehr wohl was, wenn auch der Herr Mag. Wolf sagt, es
gibt da nichts. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Nein, es gibt auch nichts.)

In diesen allgemeinen Fdrderrichtlinien gibt es einerseits die nicht riickzahlbaren
Investitionszuschisse, sowie Finanzierungsunterstitzungen, aber auch eine Beteiligung
zur Starkung der Eigenkapitalsituation die angeboten wird.

Des Weiteren und das ist mir ganz wichtig, dass ist heute noch untergegangen in
den bisherigen Meldungen, gibt es eine Forderung fur Aus- und Weiterbildung und auch
fur die Umsetzung von innovativen Projekten. Diese Forderung findet sich aber nicht im
ordentlichen Haushalt, sondern im auf3erordentlichen Haushalt und ist mit Phasing Out-
und Additionalitatsprojekten finanziert.

2017 betrug alleine der ordentliche Haushalt fir Jungunternehmerférderung 3,4
Millionen Euro und wenn man den Tourismus dazuzahlt, waren es insgesamt vier
Millionen Euro.

Wir mussen diese bestehenden Foérderprogramme fortfUhren um das Burgenland
auch in den kommenden Jahren zum Bundesland mit dem kraftigsten
Wirtschaftswachstum zu machen. Natirlich ist es wichtig und da bin ich beim Mag. Wolf,
es ware auch wichtig die Rahmenbedingung flr eine wissensbasierte Wirtschaft
aufzustellen. Das haben wir gemacht. Das Ziel muss Kklar die Steigerung der
Forschungsquote, die Hebung der Wertschopfung, aber auch das Entstehen von qualitativ
hochwertigen Arbeitsplatzen sein.

In der Pipeline steht mittlerweile auch das Modell zur Férderung von Start-Ups.
Dabei wird es wichtig sein, dass wir die optimalen Rahmenbedingungen schaffen, damit
die Grunder ihren Ideen freien Lauf lassen kdnnen, denn ich glaube Ideen entstehen im
freien Raum und nicht vom Staat hochgezlichteten Forschungsclustern.

Untrennbar mit dem Wirtschaftswachstum ist meiner Meinung auch der
Breitbandausbau zu sehen, dieser wurde heute mehrfach angesprochen. Ich bin der
Meinung, dass wir mit dem Breitbandpakt der im Burgenland abgeschlossen worden ist,
heute hat es der Herr Landeshauptmann erwahnt, 2015 mit einigen Providern einiges
erreicht haben.

Ich glaube auch, dass die flachendeckende Breitbandversorgung bis 2019 eine
wesentliche Bereicherung auch in der Zukunft bedeuten wird.

Nicht unerwahnt sollte auch der Umstand bleiben, dass genau das
Breitbandinternet fir Gemeinden im Mittel- und Stidburgenland sehr wichtig sein wird und
auch die Steigerung des Wirtschaftswachstums im Siud- und Mittelburgenland wird eine
wesentliche Rolle in den nachsten Jahren spielen.

Damit wir weiterhin das hoéchste Wirtschaftswachstum aller Bundeslander erzielen
konnen, mussen wir daher weiterhin gemeinsam die Armeln aufkrempeln und nicht, wie es
vielleicht auch der Herr Mag. Wolf gemacht hat, jammern, sondern jammern ist out,
handeln ist in.

In diesem Sinne danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und FPO)
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Nachster Redner ist der Herr
Klubobmann Robert Hergovich.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich habe mich ganz bewusst gegen Ende dieser Sitzung zu
Wort gemeldet, weil in der Regel die Emotion relativ niedrig ist und man vielleicht das Eine
oder das Andere sehr sachlich diskutieren kann.

Meine Damen, meine Herren! Wir diskutieren hier im Hohen Haus oft sehr
unterschiedlich, sehr diametral und das ist auch gut so. Wir sind unterschiedliche Parteien
mit unterschiedlichen Standorten und da kann man durchaus auch heftig diskutieren. Und
da kann es auch dazu kommen, dass in einer Diskussion einmal ein Wort herausrutscht,
wie beispielsweise ,Lugner®. Das ist jetzt Uberhaupt kein Vorwurf an einen Abgeordneten,
das passiert in der Emotion und das kann auch immer wieder passieren, das ist Uberhaupt
kein Problem.

Was aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, nicht in Ordnung ist, wenn
dann ein Prasident oben sitzt, es ist immer nur der selbe Prasident, weil die anderen
greifen da immer ein, oder die Prasidentin und der andere Prasident greifen da immer ein,
und der Préasident sieht dem dauernd zu. Wenn der Abgeordnete sagt ,Lugner®, in
Ordnung dann passiert das und rutscht das heraus in der Emotion. Aber der Prasident hat
seinen Job zu machen und er hat zumindest zu sagen, dass das dem Hohen Hause so
nicht angemessen ist.

Herr Kollege Strommer, Herr Prasident Strommer, ich ersuche Sie, machen Sie
Ihren Job! Es ist fast bei jeder Sitzung das Gleiche und zuféallig immer bei lhrer
Vorsitzfihrung. (Abg. Walter Temmel: Was ist das jetzt?) Daher ersuche ich Sie wirklich,
machen Sie Ihren Job. Wenn Sie das nicht wollen, dann nehmen Sie einen anderen, den
Herrn Rosner, der macht das super als Biurgermeister, wahrscheinlich den Herrn Steindl,
der ist das gewohnt, als Landeshauptmann-Stellvertreter, die wirden den Job
wahrscheinlich perfekt machen. (Unruhe bei der OVP) Aber wenn Sie das machen, dann
tun Sie das, aber dann fiihren Sie bitte Ihren Job auch ordentlich aus! (Beifall bei der SPO
und FPO — Abg. Manfred Kolly: Was war das jetzt fir eine Aktion?)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete
Klubobmann Mag. Christian Sagartz, BA.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Sie werden mir erlauben, wenn ein Mitglied
unseres Landtagsklubs personlich in seiner Sitzungsfiihrung als Prasident und damit als
Hochstreprasentant dieses Landtages personlich angegriffen wird, dass ich auch
personlich etwas dazu sage.

Kollege Hergovich, ich bin vollkommen bei lhnen, wir werden viele Themen fir die
nachste Préasidiale haben, aber (Abg. Robert Hergovich: Das ist sicher.) sicherlich nicht
nur dieses Thema. Aber ich kann lhnen auch versprechen, ich sehe nicht ein, dass
gewisse Dinge einfach so laufen, wie sie laufen, dass andere Mandatare untergriffig sind
und wenn dann andererseits auch von der Opposition die Wortwahl scharfer wird - man
gleich sofort beleidigt und total angstlich und bestimmend reagiert. (Unruhe bei der SPO —
Abg. Doris Prohaska: Wir haben schon Ordnungsrufe bekommen.)

Ich méchte Ihnen das nur sagen. Bei der letzten Landtagsitzung war es auch
ungeheuerlich, dass Mandatare dem Présidenten zurufen, was er zu tun hat. (Abg. Doris
Prohaska: Das war aber heute der Steier. — Allgemeine Unruhe)
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Also wenn wir Uber alles reden mochten, sehr gerne, aber dann messen wir mit
gleichem Mal3, bei allen gleich. (Abg. Robert Hergovich: Genau das tun wir. Genau das
tun wir.) Wir sind 36 gleiche Abgeordnete. Das mdchte ich nur einfordern und dann kann
jeder fur sich selber die Kritik aul3ern, die er méchte. (Abg. Robert Hergovich: Genau das
tun wir, das wollen wir.)

Aber jetzt am Ende einer Debatte das anzumerken und einer Prasidialsitzung
vorzugreifen, finde ich auch nicht richtig, das ist auch ein unpassender Stil. (Abg. Robert
Hergovich: Oja, wir werden das jetzt bei jeder Sitzung machen. — Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: N&achste Wortmeldung von der
Regierungsbank ist von Herrn Landesrat MMag. Alexander Petschnig.

Landesrat MMag. Alexander Petschnig (FPO): Vielen Dank Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Als wahrscheinlich letzter Redner darf ich lhre
Aufmerksamkeit noch einmal - weil3 man nie, das ist richtig, deswegen wahrscheinlich
letzter Redner, noch einmal auf den Tagesordnungspunkt 17 zurticklenken und zwar auf
die Wirtschaftsforderung. Hier wurde ja schon sehr viel gesagt. Als letzter Redner mochte
ich mich da auch nicht ibermafig verbreitern.

Grundsatzlich ist es so, dass wie der Abgeordnete Drobits schon richtig gesagt hat,
dass bestimmte Dinge so nicht stimmen, wie sie zum Teil in dem Antrag
niedergeschrieben sind, der ja kurioser Weise nicht als Antrag, sondern auch als
Abanderungsantrag wortident noch einmal eingebracht worden ist. (Abg. Mag. Christoph
Wolf, M.A.: Wir geben Euch noch einmal die Chance mitzustimmen.)

Ja, vielen Dank. Wenn man ein hin- und herschieben von Ab&nderungsantragen
macht, dann wird das irgendwie eine unendliche Folge. (Abg. Mag. Franz Steindl: Aber
das ist unsere Angelegenheit.) Ja das ist richtig, man kann auch sagen der Gescheitere
gibt nach und man lasst einmal...(Abg. Mag. Franz Steindl: Laut Geschéaftsordnung geht
das.)

Aber gut. Die Geschéftsordnung lasst das zu, da haben Sie schon Recht, Herr
Abgeordneter, aber eine gewisse Skurrilitat kann man dem, glaube ich, schon zubilligen.

Ich mochte eigentlich das bei der Beschlussformel belassen, hier stehen drei
Punkte angemerkt. Zu diesen drei Punkten - zum einen, Gewahrung von nicht
rickzahlbaren Zuschiussen fir Investitionen. Ich darf lhnen vorstellen, alles ist auf der
Webseite der WiBuG downloadbar. Die Aktionsrichtlinien ,Investitionsbeihilfen Gewerbe
und Industrie® sowie die Aktionsrichtlinie ,Schwerpunktférderung fir Tourismus- und
Freizeitwirtschaft” jeweils finden Sie im Punkt 4.

Die mdglichen Forderungswerber, da sind Jungunternehmer natirlich inkludiert,
und unter Punkt 7, die entsprechende Art und das Ausmald der Forderung. Da steht
wortwortlich, nicht riickzahlbare Zuschiisse im Ausmal3 von 20 Prozent. Genau das, was
also gefordert wird. Punkt 2 - Gewé&hrung von Blrgschaften zur Besicherung von Krediten.
Ich darf Ihnen vorstellen die Aktionsrichtlinie ,MalRnahmen des Landes Burgenlands zur
Starkung der wirtschaftlichen Entwicklung von burgenlandischen Betrieben®.

Jetzt kann man vielleicht auch noch eine juristische Fachdiskussion Uber die
Unterschiede von einer Blrgschaft und einer Haftung abhalten, aber da steht ebenfalls
unter Punkt 4, als Forderungswerber sind natirlich Jungunternehmer herzlichst
willkommen und im Punkt 6 ausdriicklich drinnen, die Ubernahme von Haftungen.

Zusatzlich noch unter Punkt 3 - Gewahrung von Eigenkapitalgarantien zur
Besicherung von Eigenkapitaleinlagen von privaten Kapitalgebern. Das heil3t, wir sollten
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mit Offentlichen Mitteln laut diesem Antrag privates Risiko absichern. Das ist naturlich
schon bis zu einem gewissen Grad fraglich. Es wird Uber die steuerliche MalRnahme
Crowdfunding Risikokapital geférdert, das ist durchaus eine erfolgreiche Aktion mehrerer
Finanzminister in der Vergangenheit. Es ist so, dass die WiBuG selbst Risikokapital in
nennenswertem Umfang zur Verfigung stellt.

Es ist natlrlich auch so, wenn man sich das anschaut, wie das im Bund gemacht
wird, da wurde zum Beispiel vom AWS, einer Forderstelle des Wirtschaftsministeriums
genau diese Besicherung von privatem Risikokapital bereits gemacht und wurde wegen
hoher Kosten und geringer Effizienz nach einigen wenigen Jahren wieder eingestellt.

Also warum wir genau das, was der Wirtschaftsminister von der OVP im Bund als
Fehlschlag hinnehmen oder eingestehen musste, jetzt im Land wiederholen sollen, das
muss mir noch jemand erklaren. Ich stehe fir so etwas nicht zur Verfluigung.

Ein Letztes noch, weil Sie sagen, Sie haben gehort - vielleicht sollte man da ein
bisschen nachlesen und ein bisschen genauer hinhéren. Was den Kontakt mit der IV
betrifft, also mit der Wirtschaftskammer habe ich nicht gesagt, sondern mit der
Industriellenvereinigung. Na mit wem nimmt man Kontakt auf, mit dem Herrn Présidenten.
Das glaube ich, das gehort sich so. Es gab da schon mehrere Termine.

Es ist richtig, dass das einige Monate dauert, weil wenn wir ein Start-Up-Programm
machen, da geht es jetzt konkret um eine Start-Up-Forderung, nicht einmal pauschal um
Jungunternehmer, sondern speziell um innovationsgetriebene Unternehmen. Dann ist es
so, dass wir hier natdrlich, wie Sie richtig sagen, im Burgenland mit einer besonderen Art
und Weise der Forderung - mit einer, die sich von anderen Bundeslandern abhebt, an die
Offentlichkeit gehen wollen.

Wie Sie richtig sagen, um vielleicht grindungswillige Jungunternehmerinnen und
Jungunternehmer - auch aus anderen Bundesléandern hierher, oder auch aus anderen
Staaten hierher zu bekommen. Ob es fruchten wird, wird man sehen. Wir haben die Profis
von der Industriellenvereinigung mit an Bord.

Die Frage ist nicht, mit wem ich gesprochen habe, sondern eher, wen Sie gefragt
haben. Da méchte ich schon ersuchen, dass man das nachste Mal ein bisschen genauer
recherchiert. Danke. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Landesrat. Es liegen keine
Wortmeldungen mehr vor, wir kommen zur Abstimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt nun
ein vom Landtagsabgeordneten Mag. Wolf eingebrachter Abanderungsantrag vor.

Ich lasse daher zuerst Uber den Abanderungsantrag abstimmen und ersuche jene
Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Abanderungsantrag unterstiitzen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit.

Ich lasse nun Uber den Antrag des Herrn Berichterstatters abstimmen. (Allgemeine
Unruhe)

Ich ersuche um Ruhe wahrend des Abstimmungsvorganges.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten die diesem Antrag
zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Wirtschaftsférderung im Burgenland ist somit in
der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Tagesordnung ist erledigt.

Meine Damen und Herren! Tag und Stunde und Tagesordnung der néachsten
Sitzung werden rechtzeitig schriftlich bekannt gegeben. Ich mdchte allerdings anmerken,
dass die nachste Sitzung des Landtages fur Donnerstag, den 30. Marz 2017, vorgesehen
ist.

Meine Damen und Herren! Die nachste Prasidialkonferenz findet am Montag, dem
13. Marz 2017, um 12 Uhr 30 Minuten, im Biro des Herrn Landtagsprasidenten statt.

Bei dieser Prasidialkonferenz wird es sehr viel zu besprechen geben. Es wird das
Telefonieren in den Abgeordnetenbanken zu besprechen geben, ich schaue nur in eine
Richtung.

Es wird darum gehen, dass Mandatare moglicherweise den Datenschutz verletzen,
wenn sie hier Uber Dinge von in anderen Gebietskorperschaften beschéftigten Personen
sprechen. Es wird darum gehen, dass wir eine Wortwahl insgesamt waéhlen, die der
Wirde des Hauses ansteht, und es wird darum gehen, dass Handyfotos zu posten
eigentlich laut der Geschaftsordnung nicht erlaubt ist. Das und vieles mehr.

Die Sitzungist geschlossen.
Schluss der Sitzung: 21 Uhr 24 Minuten



