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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 02 Minuten

Prasident Christian llledits: Einen schénen guten Morgen meine sehr verehrten
Damen und Herren des Hohen Hauses, einen schénen guten Morgen auch den
Mitgliedern der Burgenlandischen Landesregierung, meine sehr verehrten Damen und
Herren auf den Zuseherrdngen und auch denen, die uns via Internet beiwohnen.

Ich erdffne die 36. Sitzung des Burgenlandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 35.
Sitzung ist geschaftsordnungsgeman aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ich ersuche nun den Herrn Schriftfihrer, Abgeordneten Fazekas, um Verlesung
des Einlaufes.

Bitte Herr Abgeordneter.
Mitteilung des Einlaufes

SchriftfUhrer Patrik Fazekas: Einlauf fir die 36. Sitzung des Burgenlandischen
Landtages am Donnerstag, dem 01. Marz 2018.

Von der Landesregierung sind folgende Vorlagen eingelangt:

1. Beschlussantrag, mit dem der 1. Umsetzungsbericht zur Programmperiode 2014 -
2020, EU-Forderungen im Burgenland, zur Kenntnis genommen wird (Zahl 21 -
857) (Beilage 1205);

2. Beschlussantrag, mit  dem der  Tatigkeitsbericht  2016/2017 der
Landesumweltanwaltschaft Burgenland zur Kenntnis genommen wird (Zahl 21 -
870) (Beilage 1233);

3. Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Veranstaltungsgesetz geandert wird (Zahl 21 -
871) (Beilage 1234);

4. Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Stiftungs- und Fondsgesetz gedndert wird (Zahl
21 - 872) (Beilage 1235);

5. Gesetzentwurf, mit dem das Bgld. Familienforderungsgesetz geéandert wird (Zahl
21 - 874) (Beilage 1237);

Vom Burgenlandischen Landes-Rechnungshof ist der Tatigkeitsbericht 2017 (Zahl 21 -
878) (Beilage 1241) eingelangt.

Ebenso sind die Dringlichkeitsantrage

1. der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnéar, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die Aufrechterhaltung
nationaler Grenzkontrollen (Zahl 21 - 879) (Beilage 1242);

2. des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend Verlangerung der Autobahn A3 (Zahl 21 -
881) (Beilage 1244);

eingelangt.

Weiters sind die selbstandigen Antrage

1. des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf
Fassung einer Entschliel3ung betreffend Verbesserung der
Kinderbetreuungsférderung (Zahl 21 - 854) (Beilage 1202);

2. des Landtagsabgeordneten Bernhard Hirczy, Patrik Fazekas, Kollegin und Kollegen
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auf Fassung einer Entschlieung betreffend Ausweitung des TOP-Jugendtickets
(Zahl 21 - 859) (Beilage 1222);

. der Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer, Patrik Fazekas, Kollegin und

Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung zur finanziellen Forderung von
Bildungsfahrten zu Gedenkstatten (Zahl 21 - 863) (Beilage 1226);

. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf

Fassung einer Entschliel3ung betreffend Umsetzung des
Erwachsenenschutzgesetzes (Zahl 21 - 875) (Beilage 1238);

. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik und Wolfgang Spitzmuller auf

Fassung einer EntschlieRung betreffend Stopp der Bodenversiegelung im
Burgenland (Zahl 21 - 876) (Beilage 1239);

. der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und

Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung gegen die Schwachung der
Finanzbehorden im Kampf gegen Lohndumping und Steuerbetrug zur Sicherung
der finanziellen Stabilitat Osterreichs und seiner Bundeslander (Zahl 21 - 880)
(Beilage 1243);

. der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und

Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung betreffend TOP-Jugendticket (Zahl 21 -
882) (Beilage 1245);

. des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und Kollegen auf

Fassung einer EntschlieBung betreffend Ausstieg aus Zinstauschgeschéaften (Zahl
21 - 883) (Beilage 1246)

sowie die schriftlichen Anfragen

. des Landtagsabgeordneten Walter Temmel an Herrn Landeshauptmann Hans

Niel3l betreffend Verwaltungspraktikanten (Zahl 21 - 855) (Beilage 1203);

. des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas an Frau Landesratin Mag.a Astrid

Eisenkopf betreffend BSpecial Card (Zahl 21 - 856) (Beilage 1204);

. der Landtagsabgeordneten llse Benkd an Herrn Landesrat MMag. Alexander

Petschnig betreffend Férderungen (Zahl 21 - 858) (Beilage 1206);

. des Landtagsabgeordneten @ Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn

Landeshauptmann Hans Niel3l betreffend eine Informationsveranstaltung in
Oberwart (Zahl 21 - 861) (Beilage 1224);

. der Landtagsabgeordneten Mag.a Michaela Resetar an Frau Landesratin Verena

Dunst betreffend Familienstudie (Zahl 21 - 873) (Beilage 1236);

. der Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik an Herrn Landeshauptmann Hans

Niel3l betreffend Bahnschleife-Eisenstadt (Zahl 21 - 877) (Beilage 1240);
und die Beantwortungen der schriftlichen Anfragen

. des Landtagsabgeordneten Ing. Rudolf Strommer an Herrn Landeshauptmann-

Stellvertreter Johann Tschirtz (Zahl 21 - 834) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21
- 860) (Beilage 1223);

. des Landtagsabgeordneten Georg Rosner an Herrn Landesrat Mag. Hans Peter

Doskozil (Zahl 21 - 827) betreffend Kreisverkehr bei der Kreuzung B 63 und L 272
(Zahl 21 - 862) (Beilage 1225);

. des Landtagsabgeordneten Mag. Christoph Wolf, M.A. an Herrn Landeshauptmann

Hans Niel3l (Zahl 21 - 835) betreffend ASV Siegendorf (Zahl 21 - 864) (Beilage
1227);

. des Landtagsabgeordneten Mag. Christian Sagartz, BA an Herrn

Landeshauptmann Hans Niel3| (Zahl 21 - 833) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21
- 865) (1228);
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5. des Landtagsabgeordneten Patrik Fazekas an Frau Landesratin Mag.a Astrid
Eisenkopf (Zahl 21 - 831) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21 - 866) (Beilage
1229);

6. des Landtagsabgeordneten Georg Rosner an Herrn Landesrat Mag. Norbert
Darabos (Zahl 21 - 829) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21 - 867) (Beilage 1230);

7. des Landtagsabgeordneten Walter Temmel an Frau Landesratin Verena Dunst
(Zahl 21 - 830) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21 - 868) (Beilage 1231);

8. des Landtagsabgeordneten Mag. Christoph Wolf, M.A. an Herrn Landesrat Mag.
Hans Peter Doskozil (Zahl 21 - 828) betreffend Werbeausgaben (Zahl 21 - 869)
(Beilage 1232);
eingelangt.
Ebenso ist die Petition des Landesjugendforums Burgenland zum Erhalt der partizipativen
Jugendarbeit (E 33) eingelangt.

Prasident Christian Illedits: Danker Herr Schriftfhrer.

Die Regierungsvorlage Zahl 21 - 857, Beilage 1205, weise ich dem Ausschuss fir
europaische Integration und grenzuberschreitende Zusammenarbeit,

die Regierungsvorlagen Zahl 21 - 871, Beilage 1234, und Zahl 21 - 874, Beilage
1237, die selbstandigen Antrage Zahl 21 — 854, Beilage 1202, Zahl 21 - 863, Beilage
1226, Zahl 21 - 880, Beilage 1243, und Zahl 21 - 883, Beilage 1246, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 21 - 872, Beilage 1237, die selbstandigen Antréage Zahl
21 - 859, Beilage 1222, Zahl 21 - 875, Beilage 1238, und Zahl 21 - 882, Beilage 1245,
weise ich dem Rechtausschuss,

den Tatigkeitsbericht des Landes-Rechnungshofes Zahl 21 - 878, Beilage 1241,
weise ich dem Landes-Rechnungshofausschuss,

den selbstandigen Antrag Zahl 21 - 876, Beilage 1239, weise ich dem
Rechtsausschuss und dem Agrarausschuss,

die Regierungsvorlage Zahl 21 - 870, Beilage 1233, weise ich dem
Rechtausschuss und dem Umweltausschuss, und

die Petition E 33 weise ich dem Petitionsausschuss zu.

Die schriftichen Anfragen Zahl 21 - 855, Beilage 1203, Zahl 21 - 861, Beilage
1224, und Zahl 21 - 877, Beilage 1240, habe ich Herrn Landeshauptmann Hans Niel3l,

die schriftiche Anfrage Zahl 21 - 856, Beilage 1204, habe ich Frau Landesratin
Mag.a Astrid Eisenkopf,

die schriftiche Anfrage Zahl 21 - 858, Beilage 1206, habe ich Herrn Landesrat
MMag. Alexander Petschnig,

die schriftliche Anfrage, Zahl 21 - 873, Beilage 1236, habe ich Frau Landesratin
Verena Dunst

zur Beantwortung Ubermittelt.
AulRerdem habe ich die Beantwortungen von schriftlichen Anfragen

Zahl 21 - 860, Beilage 1223, Zahl 21 - 862, Beilage 1225, Zahl 21 - 864, Beilage
1227, Zahl 21 - 865, Beilage 1228, Zahl 21 - 866, Beilage 1229, Zahl 21 - 867, Beilage
1230, Zahl 21 - 868, Beilage 1231, Zahl 21 - 869, Beilage 1232
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den Fragestellern und den Damen und Herren des Hohen Hauses Ubermittelt.

Weiteres mdchte ich mitteilen, dass am 26. Janner 2018 die selbstandigen Antrage
Zahl 21 - 760, Beilage 1080, und Zahl 21 - 813, Beilage 1155, von den Antragstellern
zurlckgezogen wurden.

Der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Aufrechterhaltung nationaler Grenzkontrollen, Zahl 21 - 879, Beilage 1242, wird gemali3 §
24 Abs. 3 GeOLT spatestens um 15.00 Uhr behandelt.

Des Weiteren ist von den Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin
und Kollegen ein Dringlichkeitsantrag auf Fassung einer Entschlielung betreffend
Verlangerung der Autobahn A3, Zahl 21 - 881, Beilage 1244, eingelangt.

Die Behandlung erfolgt nach Erledigung des Dringlichkeitsantrages Zahl 21 - 879.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! GemaR § 56 Abs. 5 GeOLT wurde die
Tagesordnung fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet und ist unverandert
geblieben.

Wird gegen diese Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Dies ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

Prasident Christian llledits: Wir gehen in die Tagesordnung ein und kommen
somit zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Ich beginne jetzt, es ist 10 Uhr 14 Minuten mit dem Aufruf der Anfragen.

Die erste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Rosner an Herrn Landesrat Mag.
Doskozil gerichtet. Diese Anfrage wurde vom Fragesteller gemaf3 § 31 Abs. 3 GeOLT
zurlckgezogen.

Die zweite Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Kovacs an Herrn Landesrat Mag.
Doskozil gerichtet. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten Kovacs um Verlesung seiner
Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.
Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Danke Herr Prasident.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Durch die Einrichtung von Akutordinationen im
Burgenland kann ein wichtiger Beitrag zur Starkung einer bedarfsgerechten, dezentralen
Gesundheitsversorgung und zur Attraktivierung des Landarzt-Berufs geleistet werden.
Zugleich erhalten die Patientinnen und Patienten eine wohnortnahe und kompetente
Behandlung.

Wie ist der aktuelle Umsetzungsstand bei der Einrichtung von Akutordinationen in
allen sieben Bezirken des Burgenlandes?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten! Ich glaube, es ist unser aller Interesse in
der Regierung, dass wir eine flachendeckend optimale Gesundheitsversorgung im
Burgenland sicherstellen und auch in Zukunft sicherstellen wollen.

Das bedeutet zum einen, dass wir garantieren, auch in der Vergangenheit, und
auch fiur die Zukunft garantieren werden, dass es diese funf Standorte unserer flnf
Spitéler weiterhin geben wird im Burgenland.
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Das bedeutet in weiterer Folge, dass wir auch dafiur sorgen werden, dass das
Hausarzteangebot und Hausarztespektrum in dieser Art und Weise weiterhin
aufrechterhalten werden muss.

Da braucht es natlrlich Anstrengungen seitens der Gebietskrankenkasse. Auch
hier wird das Land Burgenland entsprechend unterstttzen.

Und das bedeutet, dass wir auch uns Uuberlegen, wie kodnnen wir dieses
Gesundheitssystem weiterentwickeln und da ist die Implementierung der Akutordination
einer der nachsten Schritte.

Akutordinationen in der Art und Weise, wie sie im letzten Jahr in einem Art
Probebetrieb in Oberwart, stattgefunden haben, in der Art und Weise, dass in jenen
Zeiten, Randzeiten, zwischen 17.00 und 22.00 Uhr am Standort der KRAGES, einerseits
ein Arzt fir Ordinationen zur Verfigung steht und in weiterer Folge ein Visitenarzt fir den
Bezirk zur Verfligung steht.

Dieses Modell wird jetzt flachendeckend umgelegt auf alle Bezirke des
Burgenlandes. Dieses Modell bedeutet in weiterer Folge, dass in dieser Art und Weise,
wie Oberwart versorgt wurde, mit dieser Variante Akutordination und Visitenarzt-
Ordination auch in allen Bezirken stattfindet.

Dazu gibt es bereits eine Einigung mit den entsprechenden Partnern, mit der
Arztekammer auch mit der Gebietskrankenkassa. Sodass wir aller Voraussicht nach,
dieses Modell mit 1. April in allen anderen Bezirken umsetzen werden. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Danke Herr Landesrat. (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Das war es?)

Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.
Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Sehr geehrter Herr Landesrat!

Wie werden die Kosten getragen? Wer Ubernimmt die Kosten fur dieses Projekt
und wie hoch werden die zirka sein in Zukunft? (Abg. Manfred Kolly: Drei
Fragen.)Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Die Kostenstruktur ist an und fir
sich klar. Es ist hier eine Vereinbarung mit der Gebietskrankenkassa getroffen worden.
Die Infrastrukturkosten, die bedeckt werden mussen seitens der KRAGES werden auch
seitens der KRAGES Ubernommen, auf der einen Seite.

Auf der anderen Seite werden die Entschadigungen, die in weiterer Folge fallig sein
werden, fiir die Arzte die von 17.00 Uhr bis 22.00 Uhr tatig sind, in einer GréRenordnung
von 500 Euro pro Dienst Uber die Gebietskrankenkasse, natirlich auch mit dem
Kostenanteil, der den Gemeinde zu viel abgerechnet werden.

Ich sage in diesem Zusammenhang auch ganz offen, dass die Implementierung der
Akutordinationen, aus meiner Sicht, ein erster Schritt sind und es auch vereinbart worden
ist mit der Arztekammer und auch der Gebietskrankenkassa, dieses Modell weiter zu
entwickeln, weiter fortzufihren, mit der Zielrichtung und mit der Ausrichtung und dann
kommt in weiterer Folge natlrlich auch die KRAGES mehr ins Spiel, auch was die Kosten
betrifft, weil es auch darum gehen muss, die Ambulanzen in weiterer Folge auch zu
entlasten. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? Bitte Herr Abgeordneter Sagartz.
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Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sie haben davon gesprochen,
dass es sieben Akutordinationen gibt, Modellregion ist Oberwart. Oberwart hat ein
Krankenhaus, die Bezirke Mattersburg und Jennersdorf haben kein Krankenhaus.
Dementsprechend kann es keine sieben gleichen Akutordinationen geben.

Welche Modelle haben Sie vorgesehen fur die beiden Bezirke ohne
Krankenhausstandort?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Auch in diesen beiden Bezirken, das
ist richtig, ob Mattersburg oder Jennersdorf, gibt es bekannterweise keinen Standort der
KRAGES oder eines sonstigen Krankenhaustragers und genauso in diesen Bezirken wird
inhaltlich das Gleiche passieren.

Es wird eine Akutordination geben und es wird auch ein Visitenarzt tatig sein aber
in einer Person. Ein Arzt wird die Visitenarzttatigkeit vornehmen und in weiterer Folge,
wenn das nicht erforderlich ist, auch in der Akutordination anwesend sein. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Nachste Zusatzfrage? - Herr Abgeordneter Kolly,
bitte.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Sehr geehrter Herr Landesrat! Ich bin
Uberzeugt davon, dass fur diese sieben Bezirke dieser Vorschlag hervorragend ist, dass
wir das aufrechterhalten koénnen. Jedoch wissen wir ganz genau, dass wir einen
Arztemangel haben und auch noch mehr bekommen werden, einen Arztemangel.

Daher meine Frage: Werden in diesen sieben Bezirken auch die Arzte das
aufrechterhalten kénnen, diese Akutordinationen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Es ist zum gegenwartigen Zeitpunkt
auch diese Vorgehensweise mit der Arztekammer akkordiert. Und auch die Arztekammer
und die Gebietskrankenkassa werden hinklnftig sicherstellen, dass die Akutordination mit
den entsprechenden Arzten auch versorgt ist.

Unbestritten dessen, ist es richtig, dass wir auf Grund der Alterspyramide und auf
Grund der prognostizierten Pensionierungen natiurlich einen Bedarf haben, in einem
Spektrum der Hausérzte, dass es entsprechende Nachbesetzungen gibt. Aber das
Gleiche trifft nattrlich auch die Krankenhaustrager.

Daher ist es aus meiner Sicht hinklnftig wichtig auch zu tberlegen und zu
schauen, wie schauen die Modelle in einer Struktur der KRAGES aus, um auch dem
Spitalsarzt entgegen zu kommen, um den Spitalsarzt in weiterer Folge auch attraktiv zu
machen.

Und naturlich, ich habe es eingangs noch bei der Frage schon beantwortet und
gesagt, ist es eine Aufgabe in erster Linie der Gebietskrankenkasse, ihre Kassenstellen
nachzubesetzen. Aber auch hier muss es einen Schulterschluss mit den Vertretern und
zustandigen Stellen des Landes geben, wie wir ein gemeinsames Modell, wie wir Anreize
schaffen kénnen, in den verschiedensten Phasen.

) Einerseits im Bereich der Arzteausbildung, andererseits auch, wenn Arzte und
Arztinnen bereits ausgebildet sind, attraktiv zu sein, auch im Burgenland attraktiv zu sein
und hier die Kassenstellen nattrlich besetzen zu kénnen. (Beifall bei der SPO und FPO)
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Prasident Christian Illedits: Die dritte Anfrage in von der Frau
Landtagsabgeordneten Mag.a Regina an Herrn Landeshauptmann Niel3| gerichtet.

Ich bitte daher Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Petrik um Verlesung ihrer
Anfrage.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke, Herr Prasident. Sehr
geehrter Herr Landeshauptmann! Nach der Streichung des Projektes "Psychologisch-
padagogische Beratung in Kinderbetreuungseinrichtungen im Burgenland" ab Jéanner
2016 kundigten Sie auf Nachfrage mehrmals an, dass auch in Zukunft
Elementarpadagoginnen und —padagogen die Mdglichkeit haben werden, bei besonderen
padagogischen Problemen spezifische Beratung in Anspruch zu nehmen.

Jetzt meine Frage: In welchem Rahmen erhalten Elementarpadagoginnen und —
padagogen im Burgenland fachspezifische Beratung bei padagogischen Hartefallen, die
Uber die Alltagsherausforderungen in Kinderbetreuungseinrichtungen hinausgehen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich glaube, wir sind uns sehr einig, weil ja der Burgenlandische
Landtag schon in der Vergangenheit beschlossen hat, dass die Elementarpadagogik
aufgewertet wird, dass die Elementarpadagogik einen noch grol3eren Stellenwert
bekommt und das vor allem auch die Weiterbildung der Padagoginnen und Padagogen
Uber die Padagogische Hochschule auch stattfindet und damit auch der Lehrerfortbildung
gleichgestellt wird.

Und wir haben hier einige sehr wichtige Weichenstellungen vorgenommen. Ich
madchte jetzt nicht mehr zurtickschauen, wie das in der Vergangenheit erfolgt ist, sondern
ausschlief3lich nach vorne blicken.

Wir haben erstmalig beim Land Burgenland eine Kindergartenpadagogin, die auch
eine ausgebildete und studierte Psychologin ist, angestellt, die jederzeit zur Verfiigung
steht, wenn es in einem Kindergarten Probleme gibt.

Es funktioniert ahnlich, wie das auch im Pflichtschulbereich funktioniert, namlich,
dass man versucht in der Gruppe das zu losen. Im Pflichtschulbereich in der Klasse das
zu loésen. Dass in weiterer Folge der Direktor, die Direktorin in einer Pflichtschule
informiert wird, dass die Kindergartenleitung informiert wird und dass dann eben die
Schulaufsicht informiert wird und die entsprechenden MalRnahmen zu setzen sind.

Und genau das ahnliche System, wie das im Pflichtschulbereich stattfindet, haben
wir nun auch im Bereich der Elementarpadagogik. Namlich durch die Anstellung einer
Psychologin, die sehr flexibel ist und in jeden Kindergarten kommen kann innerhalb sehr
kurzer Zeit, um gemeinsam mit der Padagogin, die Vorort tatig ist, mit der
Kindergartenleiterin, aber auch mit den Eltern, mit den Kindern, die entsprechenden und
notwendigen Gesprache Vorort auch zu fihren. Das ist der eine Punkt.

Der zweite Punkt ist, dass wir die Fortbildung auf eine neue Plattform gestellt
haben, dass genau die Kindergartenpadagoglinnen darauf vorbereitet werden, auch jene
Falle, die in der Vergangenheit haufiger aufgetreten sind. Probleme, die heute in der
Elementarpadagogik auftreten, sind in der Regel ganz andere, als vor zehn, 15, Jahren.

Die Fortbildung der Padagoginnen darauf abzustellen, war eine Herausforderung
und ich bin sehr, sehr froh, dass wir hier auch gut vernetzt sind, mit der Padagogischen
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Hochschule, sehr flexibel tatig sind, dass von dieser Seite her, die Fortbildung sehr
intensiv angeboten wird, auch besucht wird und damit auch das Potential zur
Konfliktldsung in entsprechender Form auch angehoben wird.

Also insofern glaube ich, dass wir hier diese Betreuung weiterentwickelt haben,
dass wir aber auch mehr Kosten dadurch haben. Es ist keine billige Variante oder
deswegen gemacht worden, weil sie weniger Geld kostet.

Das kostet unterm Strich mehr Geld, aber es ist auch eine bessere Betreuung der
Kindergartenpadagoglinnen. Vor allen Dingen durch die Anstellung auch einer
ausgebildeten Psychologin, die gleichzeitig die Kindergartenpadagoglnnenausbildung hat
und damit sehr spezifisch auf die einzelnen Falle auch eingehen kann. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage, Frau Abgeordnete? - Bitte schon.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Herr Landeshauptmann! Die
Psychologin, die Sie ansprechen, ich nehme einmal an, das ist die
Kindergarteninspektorin?

Das heif3t, Ihr Modell ist, dass die Person, die einerseits Inspektorin ist, gleichzeitig
die Beratung fir schwierige Situationen Ubernimmt. Das sind ja zwei vodllig
unterschiedliche Aufgaben.

Ist Ihnen dieses Dilemma bewusst?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Nein, das ist mir tiberhaupt nicht bewusst,
weil es kein Dilemma ist, sondern ein klarer Vorgang, der auch im Pflichtschulbereich so
zu handhaben ist.

Der Inspektor, die Inspektorin ist nicht die Aufsichtsperson, zum Beispiel im
Pflichtschulbereich, sondern der Inspektor, die Inspektorin ist Berater, Beraterin und
Konfliktloser, Konfliktldserin.

Also ich weil3, wovon ich rede, weil ich immerhin 22 Jahre unterrichtet habe und
sehr gut mit dem Inspektor zusammen gearbeitet habe und wir gemeinsam viele Konflikte
geldst haben im Sinne der Kinder, im Sinne der Eltern.

Und genau das Gleiche Prinzip ist ohne Dilemma, namlich um das Dilemma zu
vermeiden, muss der Inspektor und die Inspektorin Beraterin, Psychologin und
Konfliktldserin sein.

Also da haben wir vielleicht eine andere Meinung, aber wir fahren damit sehr, sehr
gut im Pflichtschulbereich. Wir fahren genau das gleiche System im
Elementarpadagogikbereich.

Und far mich ist der Kindergarten die erste Bildungseinrichtung und wir haben hier
die gleichen Systeme, die wir im Pflichtschulbereich haben, die sich 0Osterreichweit
bewéhrt haben.

Und es kann eine Aufgabe sein, das ist die Aufgabe des Inspektors, der
Inspektorin, die Aufsicht zu haben und zu sagen, was schlecht ist. Nein - Konflikte zu
I6sen, Vorort bei den Eltern zu sein, bei den Kindergartenpadagoginnen zu sein und mit
Ihnen zu reden. Das ist kostenintensiver, das kostet mehr, aber das ist ein padagogisch
wertvoller Weg.
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Wir stellen in diesem Bereich die Elementarpddagogik mit dem Schulbereich schon
auf gleiche Stufe, auch was die Fortbildung betrifft und was die Psychologin betrifft und
was die Betreuung in den Kindergartengruppen betrifft. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine weitere Zusatzfrage? - Frau Abgeordnete Mag.
Resetar, bitte.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Landeshauptmann! Ich kann lhnen nur beipflichten weil, diese Kindergarteninspektorinnen
waren mit Sicherheit keine Aufpasser, sondern sie haben in vielen Bereichen viele
Probleme geldst.

Nichtsdestotrotz, friher war es einmal so, dass es eine padagogische, mobile
Beratung gegeben hat. Es wurde immer am Ende des Jahres abgerechnet,
beziehungsweise es wurde genau auch festgehalten, wo diese Psychologlinnen eingesetzt
worden sind.

Sie haben in einer Anfrage vom 20.10.2016 gesagt, dass es eine Psychologin jetzt
gibt, die fix angestellt wird.

Ich wirde nur gerne wissen wollen, wie viele mobile Beratungen hat diese
Psychologin dann letztendlich durchgefiihrt im Jahr 2017 und vor allem auch, in welchen
Einrichtungen?

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieBl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Diese
Kindergarteninspektorin und Psychologin ist dann unterwegs, wenn Bedarf ist. Also da
gibt es, ich kann nicht von unseren Fachinspektoren im Pflichtschulbereich von jedem und
jeder einzelnen wissen, wie oft er in verschiedenen Schulen ist. Ich kann auch nicht genau
sagen, wie oft die Kindergarteninspektorin oder beide Kindergarteninspektorinnen
ebenfalls im Kindergarten sind, aber da kommen naturlich noch viele andere Beratungen
dazu.

Das ist ja nicht nur, dass die Psychologin Beratung macht, es gibt ja zum Beispiel
auch entsprechende psychologische Beratungen und Tests in den Kindergarten. Das
macht zum Beispiel der Primar Wagentristl. Er macht zum Beispiel kostenlos die
Diagnostik im psychologischen Bereich, ob Sonderpadagogik oder Zusatzbetreuungen
notwendig sind.

Es gibt die Abteilung 6 die zuséatzlich, wenn Bedarf ist, ebenfalls entsprechend
psychologische Gutachten fur die Kinder kostenlos auch erstellt. Also wir haben hier nicht
nur unsere Psychologin, sondern wir haben in weiterer Folge, wenn es um Tests geht,
wenn es um Gutachten geht, sowohl den Primarius Wagentristl, wir haben die Abteilung 6
und es konnen natirlich auch externe Psychologen zu Rate gezogen werden.
(Zwischenruf des Abg. Mag. Christian Sagartz, BA)

Ich kann gerne die Frau Inspektorin fragen, wie oft waren sie im Kindergarten, aber
Sie haben sicher Verstandnis, dass ich nicht von jedem Schulaufsichtsmitarbeiter und von
jeder Kindergarteninspektorin weil3, wie oft sie in den entsprechenden Schulen waren.

Ich habe damit gesagt, dass kann ich gerne flr Sie fragen, sie wird es mir auch
dokumentieren. In weiterer Folge sage ich auch, was die psychologische Betreuung
anbelangt und die Gutachten anbelangt, dass hier nicht nur sie tatig ist, sondern, dass
auch der Primarius Wagentristl tatig ist, dass die Abteilung 6 hier auch entsprechende
Gutachten macht und dass es hier eben eine breitere Aufstellung gibt. Die ganz genauen
Zahlen, das werden wir natirlich gerne nachholen. (Beifall bei der SPO und FPO)
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Prasident Christian llledits: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Frau Abgeordnete
Sack.

Abgeordnete Edith Sack (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Vereinbarkeit von Familie und Beruf ist ein vieldiskutiertes Thema und gewinnt immer
mehr an Aktualitdt. Unsere Kinderbetreuungseinrichtungen sind ja der Dreh- und
Angelpunkt fur eine gelebte Vereinbarkeit.

Welche Malinahmen setzt das Land Burgenland, um die Gemeinden bei der
Errichtung von Kinderbetreuungsplatzen zu unterstitzen? (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das
hat nichts mit der Frage zu tun!)

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieBl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich kann
nur sagen, die Gemeinden leisten im Bereich der Kinderbetreuung und der
Elementarpadagogik wirklich Grof3artiges.

Wir haben im Burgenland immerhin 288 Einrichtungen im Bereich der
Kinderbetreuungen. 288 Einrichtungen, das sind 75 Kinderkrippen, das sind 114
Kindergarten, 78 alterserweiterte Kindergarten und 21 Horte, 10.800 Kinder werden
betreut.

Nur um einige Zahlen zu nennen. Also ich sage es nochmals, die Hauptlast der
Finanzierung und der Errichtung liegt hier bei den Gemeinden, aber das Land Burgenland,
denke ich, strengt sich da sehr, sehr an, um auch wichtige Beitrage zu leisten.

Zum Beispiel Personalforderung fur unsere Kindergarten und unsere
Kinderbetreuungseinrichtungen sind jedes Jahr 26,7 Millionen Euro die an die Gemeinden
gehen, um die Personalfinanzierung mit zu unterstitzen.

Es ist die Bauforderung mit 1,2 Millionen Euro, es ist auch der Schulbau mit
990.000 Euro und auch Beihilfen fur Schulzwecke, die ebenfalls ermdglicht werden. Das
sind 34 Millionen Euro, die auch inklusive der Unterstiitzung durch das Familienreferat an
die Gemeinden und an die Familie gehen.

Ich denke, das ist bemerkenswert und da bin ich auch dankbar, dass der Landtag
diese Budgets zur Verfigung stellt, um die Gemeinden und um die Familien in
entsprechender Form auch zu fordern. (Beifall bei der SPO und FPO — Abg. Mag.a
Regina Petrik: Ich hatte noch eine zweite Frage. Sie steht mir geschéftsordnungsmanig
zu!)

Prasident Christian llledits: Frau Abgeordnete, die Geschaftsordnung regelt ganz
klar, dass sie unmittelbar danach zu stellen ist. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Da hat er
Recht!)

Die vierte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneter Mag. Sagartz, BA an Frau
Landesratin Verena Dunst gerichtet. Die Anfrage wurde vom Fragesteller gemaRd § 31
Abs. 3 GeOLT zuruickgezogen.

Die funfte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Mag. Maczek an Herrn
Landeshauptmann Niessl gerichtet. Ich bitte daher Herrn Landtagsabgeordneten Mag.
Maczek um Verlesung seiner Anfrage. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Die Burgenlandische Wohnbaufdrderung ist ein zentrales Férderinstrument zur Schaffung
von leistbarem Wohnraum sowie ein unverzichtbarer Faktor zur Absicherung von
Arbeitsplatzen und Starkung der Bauwirtschatft.
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Welche MalRnahmen setzen Sie als Wohnbaureferent, um gerade in den
Wintermonaten burgenlandische Arbeitsplatze abzusichern und die burgenlandische
Wirtschaft weiter zu starken?

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Ab nachster Woche geht es in der Baubranche wieder richtig los. Wenn die
Minusgrade weg sind, dann warten alle schon, vielleicht dauert es noch ein paar Tage.
Wir hoffen es nicht, aber das ist witterungsabhangig, das kénnen wir schwer beeinflussen.

Aber wie die Minusgrade weg sind, ich habe mit einigen Vertretern in den letzten
Tagen, in den letzten Wochen gesprochen, die Auftragsbuicher sind relativ voll und es wird
fur die Baubranche ein sehr gutes Jahr wieder werden, wo das Land Burgenland 700 bis
800 Wohnungen wieder férdern wird.

Das ist ein relativ hoher Wert, weil man die anderen Bundeslander entsprechend
der Grol3e naturlich vergleichen muss. Wir werden Einfamilienhauser fordern, wir werden
200 Wohnungen férdern, die saniert werden sollen und wir werden vor allem, und das ist
mir ganz, ganz wichtig, versuchen weiterhin die niedrigsten Mieten in Osterreich zu haben.

Leistbares Wohnen, das ist fir mich ein Schlagwort geworden, aber man muss
auch etwas tun, damit das Wohnen leistbar bleibt. Einer unserer gro3en Faktoren ist
gerade fir die jungen Menschen das Junge Wohnen. Wir gehéren in Osterreich zu jenen,
die den jungen Leuten eigentlich im ganzen Burgenland, von Nord bis Sid Projekte
anbieten kbnnen, wo sie mit funf Euro pro Quadratmeter Miete wohnen kdnnen.

Die sogenannten Starterwohnungen, oder Junges Wohnen, das ist mir ganz, ganz
wichtig und da werden wir auch in diesem Jahr entsprechende Foérdermittel zur Verfligung
stellen, um das Junge Wohnen weiterhin zu forcieren.

Was machen wir im Winter? Der Start wird ein guter sein. Wir wollen gerade in der
Startphase unterstiitzend mit dabei sein namlich, dass es schon im Marz, teilweise war es
ja auch schon im Janner, wenn die Witterung entsprechend war, dass gearbeitet wurde.
Wir haben eine spezielle Wintersanierungsoffensive auch in der Landesregierung
beschlossen, es gibt spezielle Forderungen. Da kénnen bis zu 13.000 Euro Barmittel von
der Wohnbauférderung bekommen werden, wenn entsprechende Sanierungsmafinahmen
gesetzt werden. Kein Darlehen, sondern ein Zuschuss, wenn es drei verschiedene
Schwerpunkte im Bereich der Sanierungen gibt.

Die Aktion lauft bis 30. April, die Rechnungen missen bis 18. Mai in
entsprechender Form bei der Férderstelle eingebracht werden. Wir werden immerhin mit
dieser gesamten Wohnbauférderung, nicht nur mit der Wintersanierungsoffensive, und
das ist mir sehr, sehr wichtig, zirka ein Bauvolumen von 115 Millionen Euro im Burgenland
auslosen.

Das hat natirlich noch weitere Investitionen zur Folge, weil die Wohnungen auch
eingerichtet werden miussen. Das sind 230 Millionen an Gesamtwirtschaftsinvestitionen,
die Gartengestaltung, die Einrichtung, die Versorgungsleistungen und so weiter, also
insofern ist es ungefahr eine Versechsfachung unserer Forderungen.

Die Forderungen werden zirka 37 Millionen Euro fir den Wohnbau sein. Wir
kénnen den Hebel mal sechs anwenden, was an Investitionen ausgelost wird. Das sind
immerhin 3.700 Arbeitsplatze im Baugewerbe und Baunebengewerbe, die damit auch
abgesichert werden.
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Ich gehe davon aus, dass wir gerade auch wieder in den Sommermonaten im
gesamten Burgenland Rekordbeschaftigung haben werden, mehr als 1.000, 1.500 neue
Arbeitsplatze entstehen werden und die Bauwirtschaft im Burgenland, die durch die
Wohnbauférderung auch entsprechend gute Rahmenbedingung hat, wird zu dieser guten
Wirtschaftssituation, zu den Arbeitsplatzen im Burgenland einen ganz, ganz wesentlichen
Beitrag leisten. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? — Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Mit der Burgenlandischen Wohnbaufoérderung werden auch wichtige Anreize zur
Steigerung der Energieeffizienz, sowie Mafllnahmen zum Klima- und Umweltschutz
gesetzt. Wie viele Energie- und Wohnbauférderberatungen wurden im Jahr 2017 von der
Burgenlandischen Wohnbauforderung durchgefihrt?

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Hohes
Haus! Wir haben bereits bei der Energieberatung und auch bei der
Wohnbauférderungsberatung eine  Entblrokratisierung  durchgefuhrt und eine
Effizienzsteigerung erreicht.

Das war in der Vergangenheit so, dass einerseits der Energieberater in die
Gemeinden gekommen ist und zu einem anderen Zeitpunkt der Wohnbauberater. Wir
haben jetzt unsere Leute so ausgebildet und geschult, dass es in einer Hand ist, also das
eine Person in die Gemeinden kommt, Uber die Wohnbauférderung informiert und auch
Uber die Energieberatung informiert.

Das ist uns sehr, sehr wichtig, dass man einerseits alle Mdglichkeiten der
Forderung kennt, wo bekomme ich welche Mitteln wenn ich das Haus saniere
beziehungsweise wenn ich ein neues Haus errichte oder wenn ich auch eine Wohnung
anmiete oder welche Forderung gibt es tUber den genossenschaftlichen Wohnbau. Wenn
ich ein Haus saniere oder auch errichte, dann ist es ganz, ganz wichtig, dass ich mich
kostenlos informieren kann, durch die Burgenlandische Wohnbauférderung. Das heif3t,
wie kann ich Energie einsparen? Im Laufe der Jahre und Jahrzehnte ist es auch ein
Gewinn fur jeden einzelnen, wenn er weniger Energieverbrauch hat, wenn er dadurch
Geld sparen kann und auch einen Beitrag zum Klimaschutz leistet.

Ich glaube, das ist auch ganz, ganz wesentlich, einerseits effizienter zu sein,
weniger Energie zu verbrauchen und die Umwelt nicht zu belasten. Wir haben 1.542
Energieberatungen durchgefiihrt. 125 vor Ort. 264 bei Sprechtagen und 1.153
Kurzberatungen, das ist auch teilweise telefonisch erfolgt. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine weitere Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Kurt Maczek (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Wie bereits eingangs erwahnt, ist die Burgenlandische Wohnbauférderung auch ein
zentrales Forderinstrument zur Schaffung von leistbarem Wohnraum.

Welche Malinahmen sind fur Sie als Wohnbaureferent maf3geblich, um unsere
jungen Burgenlanderinnen und Burgenlander, Alleinerzieherinnen und Alleinerzieher,
sowie sozial schwache Familien bei der Schaffung von leistbarem Wohnraum mit der
Burgenlandischen Wohnbauférderung zu untersttitzen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich habe
schon ganz kurz angedeutet, dass eines der ganz wesentlichen Bereiche Junges Wohnen
ist, wo wir sehr, sehr niedrige Mieten haben. Das Burgenland hat laut Statistik Austria die
niedrigsten Mieten Osterreichs. Aber wir missen schauen, dass wir auch weiterhin die
niedrigsten Mieten haben. (Abg. Manfred Kolly: Steiermark!)

Es wird nicht von alleine gehen, sondern Statistik Austria... (Abg. Manfred Kélly: Da
steht’s! Der Abgeordnete Kolly zeigt einen Zeitungsausschnitt.) Bitte, Herr Abgeordneter
Kolly bitte far mich ist immer offiziell Statistik Austria. Dass in Wahlkampfen,
Vorwahlkdmpfen manchmal etwas anderes behauptet wird, mag schon sein, aber Statistik
Austria, glaube ich, ist objektiv. Und darauf kbnnen wir uns schon in entsprechender
Form, glaube ich, einigen, dass Statistik Austria das offizielle Organ der Statistik in
Osterreich ist und da haben wir mit Abstand die niedrigsten Mieten von allen
Osterreichischen Bundeslander.

Da sollten wir uns die Wohnbauférderung nicht unbedingt schlechtreden lassen,
sondern wir sollten stolz darauf sein, dass die Landespolitik, dass die Abgeordneten
Beitrage leisten, dass wir eine super Wohnbauférderung haben, namlich die Beste in
Osterreich und damit die niedrigsten Mieten und damit die Leute auch motivieren konnen,
bitte baut nicht in einem anderen Bundesland, zieht nicht in die Ballungsraume, bleibt im
Burgenland, weil da zahlt ihr fir die Wohnung das Wenigste und der Hausbau ist auch am
billigsten. So kdnnen wir junge Leute motivieren, um im eigenen Land zu bleiben und ich
halte das flr ganz, ganz wichtig.

Junges Wohnen habe ich angesprochen. 27 Projekte haben wir schon umgesetzt,
293 Wohnungen mit einer Gesamtférderhéhe von zehn Millionen Euro haben wir auch
schon fertig gestellt. Weitere 109 Wohnungen bei Jungen Wohnen mit funf Euro pro
Quadratmeter sind im Bau mit 3,7 Millionen Euro Férderungen und 24 Wohnungen sind in
Planung.

Also die jungen Leute kénnen sich darauf verlassen, wir schauen auf die Jugend im
Burgenland, wir wollen sie motivieren im Land zu bleiben und die billigsten Mieten sollen
eben auch ein Anreiz sein.

Wir haben Eigenmittelersatzdarlehen, wenn man weniger Geld hat, es gibt die
Wohnbeihilfe, Sozialzuschlag gibt es, viele, viele Fordermdglichkeiten, um hier das
Wohnen leistbar zu gestalten. Jetzt und auch in Zukunft. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage kommt vom Herrn
Abgeordneten Ulram. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Bei
der Beantwortung in der letzten schriftichen Anfrage haben Sie mitgeteilt, dass rund 50
Prozent der gesamten im Budget vorgesehenen Mittel an Wohnbauférderungsgeldern
ausgeschittet worden sind 2015 und 2016.

Der Handwerkerbonus hat in den letzten Jahren ja sehr gut funktioniert und ist auch
sehr gut angenommen worden. Es hat ja auch die budgetaren Mittel dafir gegeben. Die
Umstellung von den letzten Jahren zum heurigen Winter 2017 auf 2018 hat ergeben, dass
eigentlich jetzt weniger ausgeschuttet wird. Ein Beispiel dafur, bei Malerarbeiten hat es
zum Beispiel eine Rechnungslegung von 3.000 Euro gegeben, wenn davon 400 Euro
Materialkosten sind, sind es logischerweise dann 2.600 Euro an Arbeitszeit und davon hat
es 25 Prozent Forderung der anerkennbaren Kosten gegeben. Das waren rund 650 Euro.

Prasident Christian llledits: lhre Frage bitte!
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Abgeordneter Markus Ulram (OVP) (fortsetzend): Jetzt ist es so, dass von den
3.000 Euro 50 Prozent genommen werden und zehn Prozent, namlich 150 Euro,
ausbezahlt werden.

Prasident Christian llledits: Sie haben noch drei Sekunden Redezeit!

Abgeordneter Markus Ulram (OVP) (fortsetzend): Warum wurde der
Handwerkerbonus auf das jetzige Modell ,Wintersanierungsoffensive“ umgestellt und
somit weniger ausbezahlt?

Prasident Christian Illedits: Schon driber um zehn. (Abg. Mag. Christian Sagartz,
BA: Ist sich ausgegangen!) Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Wieviel
ausbezahlt wird, wird der heurige Winter zeigen. Wir wissen ja noch nicht, wie diese
Wintersanierungsoffensive auch tatsachlich angenommen wird. Man muss auch eines in
Betracht ziehen, warum haben wir den eingefuhrt?

Wir haben vor allem diesen Wintersanierungsbonus eingefihrt, weil es eine
Rekordarbeitslosigkeit im Winter gegeben hat, wo wir gesagt haben, wir wollen gegen die
Arbeitslosigkeit auch etwas tun. Wir wollen die Hauslbauer unterstutzen, gerade in den
Wintermonaten Sanierungen durchzufiihren, um gegen die Winterarbeitslosigkeit
vorzugehen.

Das heil3t, wir haben jetzt einen deutlichen Rlckgang der Arbeitslosigkeit. Wir
gehen in Richtung eines relativ guten Beschaftigungsniveaus und damit haben wir gesagt,
gibt es die Mdglichkeit mit einer neuen Art viel gréf3ere Sanierungen zu machen.

Unser Bonus waren einige tausend Euro, die es an Zuschuss beim letzten Projekt
gegeben hat und jetzt haben wir 13.00 Euro insgesamt an Cash-Zuschuss. Also die
Moglichkeit, wenn man jetzt umfassend saniert, 13.000 Euro zu bekommen, ist deutlich
mehr an Geld, das ich bar bekommen kann als das letzten Winter der Fall ist. Dass ich
mehr sanieren muss, ist auch klar. Mehr Sanierungen, mehr Geld! Aber die Moglichkeiten
sind jetzt groRBer und ich denke, da muss man schauen, wie das von den Leuten auch
angenommen wird. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die sechste Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten
Fazekas an Herrn Landeshauptmann Niel3l gerichtet.

Ich bitte Herrn Landtagsabgeordneten Fazekas um Verlesung seiner Anfrage. Bitte
Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Sie haben im Jahr 2016 angekindigt, alle Haushalte im Burgenland
mit Breitbandinternet versorgen zu wollen. Welche konkreten Schritte haben Sie lhrer
Ankundigung bis dato folgen lassen?

Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Auch
hier, glaube ich, gibt es eine groRe Ubereinstimmung innerhalb der burgenlandischen
Landespolitik namlich, dass der Ausbau des Breitbandinternets fur den landlichen Raum
ganz wichtig ist.

Wir haben die Problematik, dass naturlich die Anbieter im urbanen Bereich gerne
anbieten, weil sie damit auch ein Geschéaft machen. Die Herausforderung ist die
landlichen Gebiete ebenso qualitativ hochwertig mit Breitbandinternet zu versorgen, wie
das in Ballungsgebieten und auch im stadtischen Bereich der Fall ist.
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Das wird nicht automatisch gemacht, weil es hier Férderungen bedarf. Ich darf
Ihnen auch sagen, dass wir bei der letzten Landeshauptleutekonferenz beschlossen
haben, einstimmig die Landeshauptleute, dass die Forderrichtlinien der Breitbandmilliarde
zu verandern sind. Denn diese Gelder, diese Milliarde, die ja hier von Seiten des Bundes
zur Verfugung gestellt wird, kann nicht ausgeldst werden.

Das ist die Meinung der Bundeslander. Also brauchen wir, gerade fir den
landlichen Raum besondere Férderungen und Konditionen, um diese Breitbandmilliarde
auch in entsprechender Form ausschopfen zu kénnen. Wir haben uns im Burgenland bis
jetzt auch angestrengt, ja, das wird man auch mit dem Minister besprechen missen. (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Wir sind Ihrer Meinung, Herr Landeshauptmann!)

Naja das ist ja auch nicht von heute auf morgen erfolgt. Das muss ich auch objektiv
sagen, dass die Breitbandmilliarde nicht ausgelost werden kann, kann man objektiv
sagen, das ist ja auch schon langer versprochen worden (Abg. Mag. Christian Sagartz,
BA: Wir sind ganz Ihrer Meinung!) und nicht ausgeldst worden.

Also da hat es vorher eine Regierung gegeben, da gibt es jetzt eine Regierung und
da mochte ich ja nicht sagen, dass es da einen Schuldigen gibt, sondern Fakt ist so, und
da muss man daruber reden, wie kann man die Gelder ausnitzen, um den landlichen
Raum zu starken, um eine wichtige Infrastruktur... (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Den
Landtagsprasidenten mussen Sie noch uberzeugen!)

Der sich sehr bemiht ja, das muss man auch dazu sagen, dass sich der
Landtagsprasident sehr bemiht, was den Breitbandausbau anbelangt und dass er hier
grol3es Engagement zeigt. Ich hoffe, dass sich alle so einsetzen, damit wir im Burgenland
und im landlichen Raum einen guten und raschen Ausbau des Breitbandinternets auch
bekommen.

Ich darf auch darauf hinweisen, was wurde getan? Wir haben im Jahr 2015/2016
neun Millionen Euro ausgelost, haben 14.000 Haushalte an das Breitbandinternet
anschlieBen kénnen. Wir haben 2016 6.000 Haushalte mit LTE-Technik versorgt, wir
haben 2017 Ortsteile von Oberwart, Minihof-Liebau, St. Martin/Raab, Heiligenkreuz,
Poppendorf 3.800 Haushalte an das Breitbandinternet angeschlossen.

Also es waren 2015, 2016 und 2017 immerhin 23.800 Haushalte, das sind unsere
Bemuhungen und unser Einsatz mit Unterstitzung natdrlich des Bundes. Weiters wurden
ITE-Sender im Burgenland in Betrieb genommen. 2016 waren es 40, 2017 waren es 60
ITE-Sender. Also ein deutlicher Anstieg auch in diesem Bereich. Also in Summe wurden
seit dem Jahr 2015 23.000 Haushalte, wie ich gesagt habe, an die Breitbandtechnologie
gebunden.

Zusammenfassend ist zu sagen, 85 Prozent der Haushalte und Gewerbebetriebe
im Burgendland haben Zugang zum Al-Breitband. Das heil3t, wir missen uns weiter
anstrengen, dass dieser Wert gesteigert wird. 70 Prozent der Haushalte und
Gewerbebetriebe haben direkten Zugang zum Al-Glasfasernetz und Haushalte, die noch
nicht direkt angebunden sind, kénnen auch die Al-Hybrid-Technologie benitzen, das ist
eben die Kombination aus Festnetz und Mobil-LTE.

Also insofern sind wir nach wie vor der Meinung, dass wir bis zum Jahr 2020 das
flachendeckend im Burgenland erreichen. Notwendig ist eine Anderung der Verwendung
der Breitbandmilliarde, vor allen Dingen mit Schwerpunkt Ausbau des landlichen
Gebietes, weil das natirlich nicht Uber den Markt finanzierbar ist. Den Ausbau in den
Ballungsgebieten, den regelt der Markt, weil es eben ein Geschéft ist und dort, wo der
Markt es nicht regelt, braucht man gute Rahmenbedingungen von Seiten des Bundes,
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auch von Seiten des Landes, um hier diese Flachendeckung auch durchfihren zu
kénnen.

Burgenland ist das landlichste Gebiet mit den kleinsten Einheiten aller
Osterreichischen Bundeslander, damit die gréf3te Herausforderung, das flachendeckend
auszubauen und da strengen wir uns an, dass wir das auch tatsachlich realisieren
konnen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Ihre Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Danke Herr Prasident. Geschatzter Herr
Landeshauptmann! In Niederdsterreich, in Oberosterreich und in der Steiermark wurden
landeseigene Breitbandinfrastrukturgesellschaften errichtet, die zur Verbesserung der
Breitbandversorgung beitragen sollen.

Wie stehen Sie zu dem Vorschlag, eine ahnliche solche Gesellschaft auch im
Burgenland zu errichten, um eben auch diese Herausforderungen, von denen Sie vorher
gesprochen haben, besser zu bewaltigen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Das
Burgenland hat ja in vielen Bereichen bessere Foérdermdglichkeiten als die von Ihnen
aufgezahlten Bundeslander. Denn wir kénnen Uber unsere Foérderschiene auch als
Ubergangsregion Uber die entsprechenden EU-Programme, (ber unsere
Wirtschaftsforderungsprogramme, tber unsere Unterstitzung auch der Gemeinden, die
Eigeninitiativen nehmen - auch da hat es schon fir die Gemeinden Unterstitzungen
gegeben, die in Eigenregie das Breitband ausgebaut haben - diese Férdermdglichkeiten
ausnutzen.

Auch diese Bundeslander haben mitbeschlossen, dass vom Bund die
Forderkriterien zur Auslésung der Breitbandmilliarde, die Sie genannt haben, geandert
werden mussen. Also die haben offensichtlich ein &hnliches Problem, sonst ware es ja
nicht einstimmig beschlossen worden. Aber wir sind immer bereit, auch von Seiten des
Landes Burgenland, uns dieser Herausforderung zu stellen, wenn die Kriterien geandert
werden.

Eine der Voraussetzungen ist, dass das Land Burgenland einen Beitrag durch eine
eigene Gesellschaft leisten muss, na dann werden wir uns das gerne ansehen und
werden das naturlich auch ins Auge fassen. Ich glaube, es ist unser aller Anliegen und ich
habe wirklich den wenigsten Grund, einen Breitbandausbau in irgendeiner Form zu
blockieren. Im Gegenteil, je rascher ausgebaut wird, umso besser ist es.

Ausniitzung aller Foérderprogramme, Anderung der Richtlinien des Bundes fir die
Breitbandmilliarde, Einbindung der Gemeinden. Ich glaube, da muss man wirklich kraftig
motivierend wirken. Das braucht die Wirtschaft, das braucht der Schuiler bis hin zum
Pensionisten und das wertet den Wirtschaftsstandort Burgenland auf. (Beifall bei der SPO
und FPO)

Prasident Christian Illedits: Die nachste Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas (OVP): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Christian Helmenstein, Chefékonom der Industriellenvereinigung, meinte unléangst in
einem Kurierartikel, dass es fur das Burgenland wichtig wére, in die Digitalisierung zu
investieren und schlagt eine eigene Digitalisierungs-HTL vor. Wie stehen Sie zu diesem
Vorschlag?
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Prasident Christian Illedits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Ich denke und ich schatze den Dr.
Helmenstein, also der ist auch in manchen Projekten von Seiten des Burgenlandes mit
dabei. Ich wirde da nicht sagen, dass alles was jetzt der Helmenstein sagt, nicht in
Ordnung ist, im Gegenteil.

Ich halte das auch fir gut. Dass eine HTL eine Bundeseinrichtung ist und wir das
unterstitzen wdrden, ja, dass man sagt, es soll auch ein eigener Zweig Digitalisierung
gemacht werden, das ist ja fur mich Gberhaupt nicht negativ, im Gegenteil. Ich persdnlich
bin der Meinung, und sage auch meine Meinung dazu, dass den Technikern die Zukunft
gehdrt. Wir haben gestern stundenlang Projekte von der Fachhochschule besprochen,
was gerade im Bereich der Digitalisierung beziehungsweise der Cyberkriminalitat fur
Forschungsprojekte entwickelt werden kénnen.

Ubrigens auch Sicherheitspartner auch in dem Bereich, dass Forschungsprojekte
entwickelt werden, die in den Digitalisierungsbereich gehen, die im Bereich der modernen
Medien sind. Da wird es mit gro3er Wahrscheinlichkeit, und ich lehne mich in der Regel
nie weit raus, solange das nicht beschlossen ist, aber das sind einige Forschungsprojekte
auch von unserer Seite dabei, unterstitzen die HTL um zum Beispiel im Bereich der
Cyberkriminalitat Partner aus der Wirtschaft zu finden, ein Forschungsprojekt auf die
Beine zu stellen und damit fir mehr Sicherheit zum Beispiel im Internet zu sorgen. Das ist
auch ein konkreter Ansatzpunkt. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage kommt von der Frau
Abgeordneten Doris Prohaska. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Der
Bereich der Digitalisierung verzeichnet eine rasante Entwicklung.

Welche MalRhahmen werden gesetzt, um die Padagoginnen und Padagogen an
den burgenlandischen Pflichtschulen im IT-Bereich zu unterstitzen?

Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Also ich glaube damit sind wir wieder bei
einer sehr realistischen Forderung und wo wir im Burgenland unsere Hausaufgaben
erfullen missen und auch erfullen werden. Die Digitalisierung in der Schule ist ein ganz
ein wesentlicher Bereich. Wir haben zum Beispiel in 12 Neuen Mittelschulen im
Burgenland Robotik und Coding.

Also insofern ist es auch ein Weg, ich war selbst in einer Unterrichtseinheit
anwesend oder teilweise, also nicht eine ganze Stunde, aber doch nicht zu kurz, und war
wirklich begeistert, wie der Padagoge dort Robotik unterrichtet hat und mit welcher
Begeisterung dort sowohl Burschen und auch Madchen engagiert gearbeitet haben.

Wir haben mit dem Verein Bildungsserver eine Einrichtung im Burgenland, die
Osterreichweit im letzten Jahr 200 Millionen Zugriffe im Bereich des E-Learnings gehabt
hat. Also wir sind da mit Abstand in dem Bereich E-Learning auch die Nummer eins. Wir
haben 20 Prozent aller eLSA-Schulen. eLSA-Schulen sind eben jene Schulen, die E-
Learning im Schulalltag einsetzen.

Unsere Konferenzen, die Osterreichweit im Burgenland stattfinden, zeigen uns,
dass wir da einen wirklich grof3en Schritt auch voraus sind. LMS heil3t lernen mit System
und genau da sind wir im Pflichtschulbereich die Nummer eins in Osterreich. Mit den
meisten Zugriffen sowohl im Burgenland, aber auch von anderen Bundeslandern.
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Wir haben auch schon im Volksschulbereich mit zum Beispiel ,skooly“ ein weiteres
digitales Lernsystem. Das soll jetzt nicht in die Richtung gehen das man sagt, was die
armen Kinder da alles machen missen, sondern das ist padagogisch alles aufbereitet.
Das ist padagogisch anerkannt und diese Digitalisierung ist auch ein wesentlicher Schritt
zur Individualisierung des Unterrichts.

Ich konnte fir jeden Schiler ein Schulprogramm erstellen, um gute Schiler zu
fordern, schlechte Schiler zu fordern und genau in diese Richtung geht es im
Schulsystem. Wir bilden auch tber die Padagogische Hochschule beziehungsweise tber
die Lehrerfortbildung immer wieder unsere Padagogen aus, damit sie diesen modernen
Medien positiv gegentuberstehen, dass sie in entsprechender Form auch das Wissen
weitergeben koénnen und dass die Grundlage fir die Digitalisierung in unseren
Pflichtschulen, von der Volksschule, den Neuen Mittelschulen - und der Bund ist ja in den
hoheren Schulen zustandig -, in entsprechender Form auch gelehrt wird und dass wir hier
sozusagen am letzten Stand sind.

Die Vorzeitausbildung der Padagoginnen und Padagogen ist uns hier besonders
wichtig. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage kommt von der Frau
Abgeordneten Mag. Resetar.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Landeshauptmann! Ich kann vieles unterstreichen, was Sie jetzt im Vorfeld gesagt haben,
und vor allem auch unterstitzen. Sie haben am 9.3.2017 in einer mundlichen Anfrage
gesagt - ich glaube, das wurde auch schon erwahnt -, dass bis zum Jahr 2019 alle
Gemeinden, alle Haushalte an das Breitband angeschlossen werden sollen. Wir haben
171 Gemeinden, wir haben 328 Ortsteile. Die Zahl, die Sie genannt haben mit den 85
Prozent an Breitband angebunden, kann ich so nicht nachvollziehen. Es wird schon so
sein, dass in manchen Haushalten Breitband mdglich ist, das haben Sie auch mit den
23.000 Haushalten erwahnt, die angeschlossen sind. Aber ...

Prasident Christian Illedits: Bitte die Frage, Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag. Michaela Resetar (OVP) (fortsetzend): Wir haben in Summe
123.000 Haushalte.

Was ist mit den 100.000 Haushalten, die noch nicht angeschlossen sind?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Hans NieRl (SPO): Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich kann
die Frage nicht nachvollziehen, weil im Burgenland haben wir 120.000 Haushalte und
wenn 100.000 noch nicht an das Breitbandinternet angeschlossen sind, so kann das nicht
stimmen, wenn 85 Prozent der Haushalte angeschlossen sind.

Offensichtlich passt irgendwas nicht zusammen, und dass es hier einen relativ
hohen Wert gibt, wir kdnnen nicht sagen, 100.000 sind nicht angeschlossen, wenn wir
120.000 Haushalte haben und 85 Prozent ans Breitband angeschlossen sind. Wenn wir
ein bisschen Prozentrechnen, dann kann diese Relation so nicht stimmen.

Dass natirlich in unseren grof3eren Ballungsgebieten in Eisenstadt mit 14.000
Einwohnern, der Herr Birgermeister wird es besser wissen, und in Neusiedl mit knapp
9.000 Einwohnern und in Oberwart und in Mattersburg das Breitbandinternet vertreten ist
und dass dort die Anschlisse gegeben sind, fuhrt natirlich dazu, dass man einen relativ
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hohen Wert hat und es in den landlichen Gebieten ein bisschen schwieriger ist, das
auszubauen. Aber genau das ist unsere Herausforderung, wo wir sagen mussen, in den
Ballungsgebieten funktioniert es, der Wert ist nicht schlecht, aber wir missen
weiterschauen, wie wir das Schritt fir Schritt in der Streusiedlung zum Beispiel in
Olbendorf in entsprechender Form auch ausbauen.

Aber da hat der Blrgermeister zum Beispiel Initiativen gesetzt. Hier ist die
Gemeinde aktiv geworden, um zum Beispiel seine Streusiedlung und seine Ortsteile zu
forcieren, hat finanzielle Mittel zur Verfiigung gestellt und das funktioniert dort auch.

Also insofern gibt es auch Initiativen der Gemeinden, wo das nicht funktioniert, die
wir unterstiitzen, sodass es sehr wohl auch funktioniert. Also insofern wurden von ihm
sehr wohl, er kann ja das bestatigen oder nicht bestatigen, Initiativen zum Ausbau des
Breitbandes auch in entsprechender Form gesetzt und auch finanzielle Mittel von Seiten
der Gemeinde und auch von Seiten des Landes eingesetzt. Solche Initiativen unterstitzen
wir auch. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die siebente Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten
Hergovich an Herrn Landesrat Mag. Darabos gerichtet. Ich bitte daher Herrn
Landtagsabgeordneten Hergovich um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrter
Herr Landesrat! Die Arbeitslosigkeit geht im Burgenland seit September 2016 zurtick. Im
Jahresschnitt 2017 gab es mit knapp 103.000 Beschéftigten einen neuen Rekord.

Wie bewerten Sie diese Entwicklung?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
kbnnte es mit einem Satz beantworten. Ich beantworte diese Frage mit einer sehr
positiven Einstellung zu dem, was im Burgenland in den letzten Jahren am Arbeitsmarkt
passiert ist.

Vielleicht nur ein kurzer Nebensatz, weil der Handwerkerbonus des Burgenlandes
von den Kolleginnen und Kollegen der OVP kurz kritisiert wurde. Ich meine, wir haben
einen Beschaftigungsbonus auf Bundesebene gehabt, der abgeschafft wurde, der noch
dazu gefuhrt hatte, dass wir noch mehr Beschaftigte hatten, nicht nur im Burgenland,
sondern in Osterreich insgesamt.

Das ist eine andere Geschichte, aber diese Dinge, die hier abgeschafft worden
sind, wie beispielsweise auch die ,Aktion 20.000“ und eben dieser Beschaftigungsbonus,
hemmen uns ein bisschen in der positiven Entwicklung, die wir jetzt haben.

Aber zum Burgenland jetzt kommend. Wir haben - das kann man getrost sagen,
auch wenn es jetzt ein bisschen superlativ klingt - ein Jahr der Rekorde hinter uns, was
den Arbeitsmarkt betrifft. Wir waren die Nummer eins in der Ostregion, was die Zahl der
Reduktion der Arbeitslosen betrifft und was den Zuwachs an Arbeitsplatzen betrifft.

Wir haben im Jahr 2017 (ber das ganze Jahr hinweg gesehen die hdchste
Beschaftigung insgesamt gehabt; die hochste Beschaftigung in der Geschichte des
Burgenlandes seit 1921. Als ich im Jahr 1991 begonnen habe politisch tatig zu werden,
haben wir uns zum Ziel gesetzt, 70.000, 75.000, 80.000 Arbeitsplatze im Land zu
schaffen. Mittlerweile haben wir im Schnitt 103.000 Arbeitsplatze im Jahr 2017 gehabt.
Das ist eine deutliche Steigerung gegenuber allen anderen Jahren und auch im Vergleich
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mit dem Jahr 2016 eine Steigerung von 1,8 Prozent beziehungsweise uber 1.600 neue
Arbeitsplatze.

Wir wollen diesen Weg auch im Jahr 2018 fortsetzen. Es ist auch schon ein guter
Start gelungen. Wir haben am Beginn des Jahres 2018, im Janner, einen Riuckgang der
Arbeitslosigkeit von 10,9 Prozent aufzuweisen. Das ist, noch einmal gesagt, ein
Spitzenwert in der Ostregion, und was flr uns ganz besonders wichtig ist, wir haben einen
Ruckgang der arbeitslosen Jugendlichen von tber 20 Prozent. Das ist ganz wichtig aus
meiner Sicht.

Ein kleiner positiver Aspekt, der nicht ganz so herauszustreichen ist, aber doch
auch wichtig ist: Wir haben noch im Vorjahr bei den ,50+ Arbeitslosen® eine Steigerung
von 1,7 Prozent gehabt und haben jetzt ein Minus von 6,4 Prozent bei den Uber 50-
Jahrigen.

Jeder, der im Burgenland unterwegs ist - und ich nehme an, dass Sie als
Abgeordnete sehr viel mit den Menschen sprechen -, der sieht, dass es ganz schwierig ist,
wenn man Uber 50 ist und aus dem Arbeitsprozess - aus welchen Grinden auch immer -
ausscheiden muss, dann wieder in den Arbeitsprozess eintreten kann.

Also insofern halte ich das fir eine ganz positive Entwicklung, und ich habe vor
einigen Minuten die neuesten Zahlen bekommen. Wir haben auch fur den Februar dieses
Jahres ein Plus von 2.000 Beschéftigten im Gegensatz zum Vorjahr, plus 2.000
Beschaftigte. Es hat noch nie in einem Februar, welchen Jahres auch immer, 99.000
Beschaftigte gegeben.

Das ist schon ein tolles Zeichen auch, dass im Burgenland etwas weitergeht und
dass wir auch immer mehr Beschéftigte haben kdnnen. Wir haben einen Kklaren
Ruckgang, noch einmal gesagt, bei den jungen Menschen zwischen 15 und 24 von 17
Prozent. Auch bei den alteren ab 50 von 4,1 Prozent.

Wenn man sich jetzt die Branchen anschaut - und dann bin ich schon am Ende -,
dann sehen wir, dass wir bei der Herstellung von Waren ein Minus von 14,3 Prozent
haben, dass wir im Handel ein Minus von zehn Prozent haben, dass wir im Tourismus von
Minus von zwolf Prozent haben, dass wir im Gesundheits- und Sozialwesen ein Minus von
10,2 Prozent haben. Also tolle Sachen.

Der einzige Bereich, der nach oben gegangen ist - und das hangt offensichtlich
auch mit den Temperaturen zusammen -, wir haben ein leichtes Plus bei den Arbeitslosen
im Bau von 2,7 Prozent. Das werden wir aber, nehme ich an, im Marz wieder abstellen
kénnen. Sie sehen, die Zahlen sind gut.

Ich mdchte jetzt nicht Uberschwanglich sein, wir haben noch immer 12.000
Arbeitslose im Burgenland, aber grundsatzlich, wenn man sich das anschaut, ist das eine
positive Entwicklung. Ich mdodchte noch zwei Punkte herausgreifen. Der Bezirk
Oberpullendorf, mein Heimatbezirk, mit 10,5 Prozent ist an der Spitze, aber ganz an der
Spitze ist der Bezirk Jennersdorf mit einem Minus von 24 Prozent und auch in absoluten
Zahlen den starksten Rickgang der Arbeitslosigkeit. Das ist auch ein gutes Zeichen fur
das Sudburgenland.

Noch einmal gesagt, jetzt habe ich vier Minuten, funf Minuten gesprochen, aber
ihre Frage zu beantworten: Ich beurteile die Entwicklung am burgenlandischen
Arbeitsmarkt als sehr positiv. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Herr Prasident! Sehr geehrter Herr
Landesrat! Die Freizugigkeit fur Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer aus Kroatien kommt
mit 1. Juli 2018, wenn die Ubergangsfristen nicht bis 2020 - so wie es auch mdglich wére -
verlangert werden wurden.

Wie sehen Sie diese Entwicklung?
Prasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich
sehe das sehr kritisch, das sage ich ganz offen. Ich bin Burgenlandkroate, aber das hat
jetzt nichts mit Kroatien zu tun.

Wir wissen, dass Kroatien relativ nah an Osterreich ist, das wissen wir nicht nur
vom Arbeitsmarkt, das wissen wir auch von der Mdglichkeit, dass kroatische Ful3baller
beispielsweise im Burgenland spielen, weil sie fahren von Zagreb ins Sudburgenland
eineinhalb Stunden. Das heil3t auch, dass das fiir den Arbeitsmarkt sehr attraktiv ist.

Also ich pladiere dafiir, dass diese Ubergangsfristen ausgenutzt werden, weil der
Druck auf dem Arbeitsmarkt ein starkerer wird. Man kdnnte das jetzt noch ausdehnen,
Entsendungsrichtlinien. Es gibt sehr viele Mdglichkeiten, hier am burgenl&ndischen
Arbeitsmarkt auch Ful3 zu fassen, die aber nicht in unserem Sinn sind. Wir wollen ja, dass
burgenlandische Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer hier am Arbeitsmarkt tatig werden.
Wir sehen auch, dass es in vielen Bereichen jetzt wieder besser wird, beispielsweise im
Tourismus, wo doch auch Burgenlanderinnen und Burgenlander bereit sind, hier auch
tatig zu werden.

) Aber lhre Frage ist in die Richtung gegangen: Ich bin dafir, dass diese
Ubergangsfrist bis zum Ende - namlich bis zum Jahr 2020 - ausgenutzt wird, um hier auch
eine Entlastung unseres Arbeitsmarktes zu erméglichen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Die nachste Zusatzfrage wird gestellt von der Frau
Abgeordneten Mag.a Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Herr Prasident. Herr
Landesrat! Gerade was den Arbeitsmarkt betrifft sind wir im Burgenland stark abhangig
von Regelungen und Gesetzen auf Bundesebene. Ist die Absetzung der ,Aktion 20.000*
jetzt schon im Burgenland irgendwie spurbar?

Wissen Sie, wie viele Personen das betrifft?
Préasident Christian llledits: Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Norbert Darabos (SPO): Nicht unmittelbar spurbar. Ich mochte
nur sagen, wir haben Uber diese ,Aktion 20.000“ - das ist noch gelungen, auch dem
Burgenlandischen AMS - und da kann man ja nicht sagen, dass das sozusagen jetzt -
also die Frau Sengstbratl macht einen guten Job, um das einmal zu sagen -, aber dass
man jetzt politisch hier mir vorwerfen kann, dass wir sozusagen immer auf der gleichen
Wellenldnge schwimmen, aber es ist jedenfalls so, dass wir Gott sei Dank noch vor Ende
dieser Aktion - das ist eine Nacht- und Nebelaktion der neuen Bundesregierung gewesen
- dafiir sorgen konnten, dass 150 bis 160 Menschen von diesem Programm profitieren.
Das habe ich schon in meiner ersten Stellungnahme kurz angedeutet.

Das ist flr mich wichtig, weil es ist nicht leicht. Wir kbnnen reden uber Statistiken,
Uber Zahlen, aber wenn Menschen Uber 50 sind und aus dem Arbeitsprozess
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ausscheiden, Burgermeister Kolly nickt und er weil3 das aus seiner Gemeinde genau,
dann ist es nicht leicht, diese Menschen wieder in den Arbeitsprozess zu integrieren.

Wir haben auch bemerkt, dass schon die alte Bundesregierung, also das mdchte
ich jetzt gar nicht auf Schwarz-Blau fokussieren, sondern auch dafir gesorgt hat, dass
gewisse Programme, wie 50+ beispielsweise, die im Burgenland auch greifen, ein
bisschen ausgehdohlt worden sind, indem man nunmehr kirzere Férderperioden einplant.

Das haben wir von Landesseite aufgefangen. Das funktioniert und wir hatten mit
der Umsetzung der ,Aktion 20.000“ auch daflr sorgen kénnen, dass noch mehr Leute in
Beschaftigung kommen, das hatte dem Burgenland auch gut getan. Aber wir sind auch
froh, dass zumindest einige noch vor dem 31. Dezember des Jahres 2017 in dieses
Programm aufgenommen werden konnten.

Noch einmal, ich bin der Meinung, man sollte das von Bundesseite noch einmal
Uberdenken und d_i_ese »2Aktion 20.000“ nicht zu Tode tragen, sondern auch weiterflihren.
(Beifall bei der SPO)

Prasident Christian llledits: Die achte Anfrage ist vom Herrn Abgeordneten Mag.
Drobits an Frau Landesrétin Verena Dunst gerichtet. Ich bitte daher Herrn Abgeordneten
Mag. Drobits um Verlesung seiner Anfrage.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke Herr Prasident. Sehr geehrte
Frau Landesrétinl Der Konsumentenschutz des Landes und die Preisbehorde leisten
einen wichtigen Beitrag, um die Qualitat der heimischen Produkte und Dienstleistungen zu
sichern sowie die Konsumentinnen und Konsumenten zu schitzen. Davon profitieren
Wirtschaft, Landwirtschaft und Konsumentinnen und Konsumenten gleichermal3en.

Welche Schwerpunkte planen Sie in diesem Bereich 20187
Prasident Christian llledits: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Prasident! Meine Regierungskollegen!
Herr Landeshauptmann, Regierungskollegin! Hoher Landtag! Meine Damen und Herren,
die Sie uns zuhoren und zuschauen, und ich begrif3e natirlich auch besonders die
jungen Menschen bei diesem Thema Konsumentenschutz. Das héngt natirlich auch eng
mit ihrem taglichen Leben zusammen.

Sie, Herr Abgeordneter, haben mich gefragt, wie schaut es im Konsumentenschutz
aus, aktuelle Herausforderungen, und wie schaut das Programm fir 2018 aus. Zunachst
einmal wirklich hier - und das mdéchte ich nicht vergessen -, einen herzlichen Dank an
unseren Landeshauptmann abzustatten.

Er hat mich damals im Jahr 2000 sozusagen vom Landtag, vorher Nationalrat, in
die Regierung berufen, und eines unserer ersten Gesprache war eigentlich, was mir
wichtig ist, von den Ressortzustandigkeiten, und ich habe ihn damals gebeten, den
Konsumentenschutz, fir den ich mich im Parlament verantwortlich gezeigt habe, in der
Regierung zu ubernehmen, das hat sich nachhaltig wirklich als sehr erfolgreich und vor
allem - es geht um die Menschen - um die Menschen bewiesen.

Sie missen sich vorstellen, Herr Abgeordneter, meine Damen und Herren
Abgeordneten, Uber 20.000 Beratungen, die stattgefunden haben. Der
Konsumentenschutz ist naturlich langsam gewachsen. Ich habe damals eine Mitarbeiterin
in der Abteilung 6 gehabt.
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Mittlerweile verfiige ich Gott sei Dank auch uUber ein weiteres System, das ich
ausgedehnt habe, tUber die Bankenombudsfrau, mittlerweile Bankenombudsmann, bis hin
naturlich, dass wir auch in der Zusammenarbeit zwischen der Schuldnerberatung, dem
Konsumentenschutz, dem Bankenombudsberatungsmann/frau, natirlich ein sehr gutes
Service haben.

Fur 2018 ist natlrlich sehr vieles wieder vorgesehen. Sie durfen nicht vergessen,
dass wir hier mit taglichen Sorgen von Menschen zu tun haben. Es geht, meine Damen
und Herren des Hohen Landtages, wirklich um Existenzen.

Es geht wirklich darum, die Arbeit zu verlieren, weil man beispielsweise dort auch
bis zu Lohnpfandungen und so weiter, die nach sich ziehen, arbeitslos zu werden und,
und, und. Also wirklich um Existenzen.

Naturlich bin ich taglich konfrontiert mit den Mitarbeitern, dass wir sehr viele
Anfragen haben und nattrlich hat das auch fur heuer den Punkt, dass wir von den jungen
Menschen, die heute hier sind beispielsweise bis zu alteren Menschen darauf schauen,
und was wir sehr stark merken natirlich, Cyberkriminalitéat, Internetprobleme. An dieser
Stelle darf ich Sie wirklich sehr bitten, dass Sie auch im Unterricht, meine Kollegen und
Kolleginnen Padagogen, darauf achten, dass wir im Unterricht, das als Prinzip immer
wieder einflieRen lassen, weil das ein Riesenproblem ist.

Junge Menschen sind natirlich auch oft in der Gesellschaft unter Druck, dort und
da, aber mitzuhalten, haben natirlich auch das Problem, dass sie Uber Internet oft an der
Nase herumgefuhrt werden, und man muss wirklich aufpassen, wir begleiten viele junge
Menschen.

Auf der anderen Seite beispielsweise éltere Menschen, die mit Telefonanrufen
taglich konfrontiert werden, wo nur oft ein Ja am Telefon schon reicht, um einen
sozusagen ,Kaufvertrag“ abzuschliefen, und Sie sind Jurist und machen hier eine
ausgezeichnete Arbeit bei der Arbeiterkammer, Sie wissen, wie schnell das geht und wie
schnell man natirlich auch hier in die Klauen der Kriminalitdt kommt.

Ich muss lhnen sagen, dass natirlich jeden Tag eigentlich irgendjemand etwas
erfindet, mit dem man wieder jemanden in die Konsumentenfalle locken kann. Das heif3t,
wir haben sehr viel Arbeit, und ich bin daher sehr froh, dass ich noch eine zusatzliche
Stelle Gbernommen und zusammengefihrt habe, namlich tGber 300 Betriebe haben wir
Uber die Preisbehdrde. Ich bin auch fur die Produktsicherheit in diesem Land und fir die
Preisbehorde zustandig. Das alles ist natlrlich ein riesiges Serviceangebot.

Wir haben alleine im Jahr 2017 Gber 300 Betriebe kontrolliert. Wir schauen dort auf
die Produktsicherheit. Wir schauen aber vor allem auch auf die Preisauszeichnung, und
das ist sehr wichtig. Damit schiitzen wir nattrlich nicht nur die burgenlandische Wirtschaft
gegenuber unlauterem Wettbewerb, sondern natirlich den Konsumenten und die
Konsumentin sehr stark.

Das heil3t, um Ihnen einige Beispiele zu geben, die wir Uber die Preisbehdrde
jahrlich kontrollieren, wir haben tber hunderte - also 300 - Betriebe alleine im Jahr 2017
kontrolliert. Es kann naturlich soweit gehen, nicht nur abzumahnen, sondern auch eben
Uber die Verwaltungsbehoérde Strafen auszusprechen. Das ist ja auch richtig so.

Aber das geht nicht, erstens gegentber ausléandischen Unternehmen. Das kann
naturlich nicht auf einer gleichen Ebene sein. Zweitens geht das nicht, wenn der
Konsument nicht weif3, woflr er etwas bezahlt, flr eine Ware, fur ein Produkt.
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Hier bin ich also zusammengefasst sehr froh, dass ich hier tolle Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter in den Referaten habe. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Eine Zusatzfrage? - Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke. Sehr geehrte Frau
Landesratin! Sie haben das Internet angesprochen. Gerade die Anzahl der Menschen, die
sich Uber Kaufvertrage und Reisegefahren im Internet informiert, steigt stetig. Jedoch gibt
es auch Menschen, Burgenlanderinnen und Burgenlander, die nicht mit dem Internet
vertraut sind.

Wie stellen Sie sicher, dass auch diese Menschen Uber aktuelle Gefahren im
Bereich des Konsumentenschutzes informiert werden?

Prasident Christian llledits: Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Herr Abgeordneter! Hoher Landtag! Natirlich
ist es klar, dass ich nicht die Schienen verlassen kann wie bisher. Das heif3t, ich habe in
den letzten Jahren mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Konsumentenschutzes,
der Schuldnerberatung, bis hin zur Preisbehérde immer wieder darauf geachtet, dass wir
die Menschen informieren, in doppelter Hinsicht.

Die jungen Damen und Herren, die werden kaum Broschiren in die Hand nehmen.
Sie werden a) nicht jeden Tag Tageszeitungen lesen, sondern sie werde vor allem im
Internet sein und werden sich Uber das Internet informieren. Sie kbnnen gerne auch auf
unsere Homepage gehen in all diesen Zustandigkeiten.

Nur, was tut der Mensch, der vielleicht nicht so EDV-konform ist, auch nicht taglich
im Internet herumarbeiten mdchte und den Zugang nicht hat? Daher ist es ganz wichtig,
beide Dinge aufrecht zu erhalten.

Das heil3t, ich lade auch die Damen und Herren Abgeordneten herzlich ein, weil Sie
werden genauso wie ich oft konfrontiert sein mit Menschen, die diese Themen haben, hier
wirklich auch die Broschiiren, besonders an jene, die nicht im Internet sind, zu verteilen.

Es geht natirlich auch immer darum, im Internet zu schauen, tUber Facebook und
so weiter, dass wir alle unsere Angebote und Sprechstunden haben. Was natirlich ganz
wichtig ist, und das durfen Sie nicht vergessen, sind die Aul3ensprechtage. Ich sage ganz
klar, das sind oft so persdnliche Dinge, die kann man nicht am Telefon besprechen.

Vor allem konnen unsere Juristinnen und Juristen nicht urteilen uber etwas, was sie
nicht in der Hand haben, vor sich haben, und wenn die Ubermittlung der Unterlagen nicht
funktioniert, und deswegen sind mir die Vor-Ort-Gesprache so wichtig.

Ich habe sie in den letzten Jahren ausweiten kénnen. Wir kdnnen jetzt das
Sudburgenland, aber auch beispielsweise Neusiedl, die peripheren Regionen, besser
abstatten, weil wir dort Aul3ensprechtage haben. Das ist wichtig. Dabei geht es um die
Menschen. Ich lege Wert drauf, dass es nicht daran scheitern kann, in welcher Region
man zuhause ist, sondern dass es darum geht, dass jeder den Kontakt hat.

Natirlich sind alle Stellen hier in der Regierung untergebracht und téaglich
aufsuchbar. Aber hier bitte ich Sie darum, dass das wirklich Uber telefonische Termine
geht, weil wir nicht so lange Wartezeiten haben wollen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian Illedits: Die nachste Zusatzfrage kommt vom Herrn
Abgeordneten Sodl. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Sehr geehrte Frau Landesratin! In wenigen
Wochen wird wieder hoffentlich der Frihling ins Burgenland Einzug halten. Dann werden
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an den burgenlandischen Straf3en wieder Obst- und Gemusekaufstdnde aus dem Boden
spriel3en. In den vergangenen Jahren wurde die Herkunft des Obstes und Gemdises in
einigen Fallen falsch deklariert.

Was tun Sie, um das hintanzuhalten?
Prasident Christian llledits: Bitte Frau Landesréatin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Meine Damen und Herren! Hier eine klare
Auskunft, Ich habe vorher schon gesagt: Preisbehdrde. Sie ist natirlich drauf3en, um auch
die Stande zu kontrollieren. Und hier ein herzliches Dankeschén an meinen
Regierungskollegen Norbert Darabos, der fur Lebensmittel und ich fir die Preisbehdrde
zustandig ist. Warum? Weil es genau nur in dieser Zusammenschau madglich ist, weil wir
hier gemeinsam vorgehen und die Stande sehr stark kontrollieren.

Aber gehen Sie mit mir gedanklich in die Vergangenheit zurtick. Viele von Ihnen
haben schon die Frage gestellt und haben gesagt, ja, was ist mit den Obststanden, mit
den Gemusestanden, dort stehen sehr viele auslandische Mitbewerber, die aber hier nicht
den Auflagen entsprechen. Das ist nicht moglich.

Vor allem, sie stellen sich vor, bitte wirklich genauer in den nachsten Monaten
schauen, dann wenn es eben wieder warmer wird, weil wir oft, vor allem im
Nordburgenland an Hauseingédngen beziehungsweise Einfahrten vorbeifahren, und da
steht dann irgendwer, dann hat man natirlich als Konsument den Eindruck, das sind
sicher burgenlandische Produkte. Dem ist nicht so, weil auch auslandische Obst- und
Gemuisestande bei uns sein kénnen. Aber dort kaufe ich eigentlich zum teuren Geld
auslandische Waren und auslandisches Gemuse und Obst, und ich habe mich da sehr
stark gemacht im Vorjahr. Wie gesagt, gemeinsam unsere Initiative, das ist mittlerweile,
wir haben eine tolle Firma, ohne fir sie Reklame zu machen, in Neutal, mit Fingerprint, die
arbeiten dort mit diesem, kostet natirlich etwas, aber ich glaube, dass das sehr wichtig ist
fur die Konsumenten, aber auch fir die burgenléandische Wirtschaft. So kdnnen wir
nachweisen, wo ist das Obst, wo ist das Gemtse wirklich her, und ich sage Ihnen aber,
ich wundere mich, wir haben keinen einzigen Ubertritt 2017 gehabt, das heif3t, es hat alles
dem entsprochen.

Obwohl wir tber 100 Uberprifungen gehabt haben, und noch einmal, vielen
herzlichen Dank, Frau Generalsekretarin, Sie sind zustandig fiur all diese Menschen.
Vielen Dank an die tollen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Ich glaube, da kénnen wir
wirklich Einzelnen sehr stark helfen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Danke Frau Landesrétin. Die Fragestunde ist nun
durch Zeitablauf beendet.

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses lber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung
eines Gesetzes (Beilage 1197), mit dem das Burgenlandische Landesbezligegesetz
geandert wird (Zahl 21 - 849) (Beilage 1207)

Prasident Christian Illedits: Wir kommen nun zum 2. Punkt der Tagesordnung.
Das ist der Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Ingrid
Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines
Gesetzes, Beilage 1197, mit dem das Burgenlandische Landesbeziigegesetz geandert
wird, Zahl 21 - 849, Beilage 1207.
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Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Ingrid Salamon.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Klubobfrau.

Berichterstatterin Ingrid Salamon: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar, Kolleginnen und Kollegen
betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Landesbeziligegesetz geandert wird, in ihrer 28. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
7. Feber 2018, beraten.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag betreffend die Erlassung
eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandischen Landesbeziigegesetz ge&ndert wird, die
verfassungsmalftige Zustimmung erteilen.

Prasident Christian llledits: Danke Frau Berichterstatterin. Ich erteile nun Herrn
Abgeordneten Molnar als erstem Redner zu diesem Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Herr Prasident! Meine Damen und Herren auf
der Regierungsbank! Guten Morgen, geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Zum Einstieg
in den heutigen Sitzungsmarathon geht es um das Thema Politikerbezlge.

Ein Thema, das sehr viele Facetten hat. Ein Thema, zu dem zweifelsohne jeder
eine Meinung hat, egal wen man fragt. Ein Thema, dem man daher auch von dieser Stelle
aus heute sehr viel Platz einrAumen konnte.

Worum geht es konkret? Konkret geht es heute um unsere Beziige, um die Bezlige
der sieben Regierungsmitglieder und von uns 36 Landtagsabgeordneten. Aul3erdem -
auch das sei der Vollstandigkeit halber erwahnt - um den Bezug des Prasidenten, des
amtsfuhrenden Prasidenten des Landesschulrates und des Direktors des Landes-
Rechnungshofes. Die Bezlige all dieser genannten Personen und Organe sind im
Landesbeziligegesetz geregelt.

Die Systematik der Bezlgepyramide ist hinlanglich bekannt. MalRgeblich fir die
Beziige von Bundes- und Landespolitikern ist der Bezug des Nationalratsabgeordneten.
Der monatliche Bezug des Nationalratsabgeordneten, der seit 1.1.2017 bei 8.755,76 Euro
brutto liegt. Das ist der sogenannte Ausgangsbetrag, an dem dann die Bezlige aller
anderen Bundes- und Landespolitiker gemessen werden.

Wir als burgenlandische Landespolitiker bewegen uns in der Bandbreite von 65
Prozent des Nationalratsabgeordneten, das ist der Landtagsabgeordnete, bis zu 185
Prozent des Nationalratsabgeordneten, das ist der Landeshauptmann. Die Bezlige aller
anderen Landespolitiker bewegen sich dazwischen.

Festzuhalten ist an dieser Stelle, dass wir im Burgenland die maximal méglichen
Beziige seit jeher nicht ausschopfen, denn nach dem Beziigebegrenzungsgesetz des
Bundes ist es so, dass der Landtagsabgeordnete bis zu 80 Prozent des
Nationalratsabgeordneten beziehen kénnte und der Landeshauptmann bis zu 200 Prozent
des Nationalratsabgeordneten.
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Das heil3t, der Bezug eines Landtagsabgeordneten im Burgenland koénnte, das
ware rechtlich mdglich, um rund 23 Prozent hdher liegen als er das aktuell tut; der des
Landeshauptmannes immerhin um acht Prozent.

In allen Fallen ist es so, dass wir durch die Nichtausschopfung der maximalen
Bezuige pro Kopf pro Jahr etwas mehr als 18.000 Euro brutto einsparen, das sind im Jahr
immerhin mehr als 800.000 Euro.

So gesehen, meine Damen und Herren, gehen wir im Burgenland im Vergleich mit
den anderen Bundeslandern durchaus nicht mit dem schlechtesten Beispiel voran. Eher
mit dem besten, und das wollen wir auch weiterhin tun. Kollegin Salamon und ich haben
daher einen Initiativantrag zum Landesbeziigegesetz eingebracht, der bewirkt, dass die
Bezige im heurigen Jahr, im Jahr 2018, nicht wie gesetzlich vorgesehen, angepasst
beziehungsweise erhoht werden.

Grundsatzlich ist ja eine jahrliche Anpassung im Gesetz vorgesehen. Entweder
nach dem Pensionsanpassungsfaktor oder nach der Inflationsrate. Je nachdem welcher
Wert niedriger liegt. Fur heuer ware es die Inflationsrate gewesen von 1,5 Prozent. Das
heil3t, das ist jenes Ausmal3, in dem wir jetzt verzichten.

Meine Damen und Herren, was bedeutet das in Zahlen und warum meinen wir,
dass wir verzichten sollen?

Warum meinen wir, dass wir verzichten sollen? In Summe machen die Beziige der
Landespolitiker im Burgenland jahrlich etwa 4,6 Millionen Euro aus. Zwei Drittel davon
entfallen auf den Landtag, ein Drittel davon auf die Landesregierung. Was bei einer
moglichen Erhéhung von 1,5 Prozent in Summe eine Einsparung von etwas mehr als
70.000 Euro pro Jahr bedeutet. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Jetzt mag mancher sagen, das ist nicht besonders viel, auf der anderen Seite ist es
immerhin, wenn man es umrechnet, ein Landtagsabgeordneter, den wir hier im Jahr 2018
einsparen. Natdrlich, meine Damen und Herren, geht es hier um ein Zeichen, um ein
Signal. Ein Signal, das bereits in den Jahren in der Schulden-, Finanz- und
Wirtschaftskrise gesetzt wurde.

Es hat in den Jahren 2009, 2010, 2011 und auch 2012 keine Anpassung gegeben.
Ein Signal, das wir jetzt auch bekréaftigen und erneuern mochten. Die Krisenjahre liegen
zwar, Gott sei Dank, hinter uns, aber, es ist nach wie vor so, das wissen wir alle, dass die
offentlichen Haushalte unter grof3em Druck stehen, dass wir grof3e Herausforderungen vor
uns haben.

Es muss in ziemlich vielen Bereichen gespart werden, an allen Ecken und Enden.
Mit dieser Nulllohnrunde fur uns selbst setzen wir auch bei uns den Sparstift an.

Ich halte das fur kein unwichtiges Signal, ganz generell, aber vor allem auch und
speziell, und das ist mein personlicher Zugang, im Verhéltnis zu den eigenen Mitarbeitern
des Landes, zu den Mitarbeitern und Kollegen im Landesdienst, denn sie sind es, die in
den letzten Jahren einen wesentlichen Teil der Sparbemihungen der Politik schultern
mussten, wenn nattrliche Abgange in vielen Fallen nicht nachbesetzt werden, das bei
gleichzeitig steigenden Aufgaben, dann steigt natirlich entsprechend der Druck auf die
verbleibenden Mitarbeiter.

Da soll es dann nicht heil3en, bei uns als Mitarbeiter wird gespart, und die Damen
und Herren im Landtagssitzungssaal machen es sich gemditlich und setzen keine
Maflinahmen.
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Meine Damen und Herren! Unser Ruf als Politiker ist, gerade wenn es um das Geld
und um Bezlge geht, nicht der allerbeste. Ich glaube aber, dass wir auf Landesebene im
Burgenland mit dem Thema Beziige, Politikerbeztige, durchaus mafdvoll umgehen. Wir
schopfen bei den Beziigen nicht das maximal Mdgliche aus. Anpassungen nehmen wir
jetzt im Schnitt der letzten zehn Jahre nur jedes zweite Jahr vor. Heuer eben nicht. Das
soll uns jetzt keinen tosenden Applaus einbringen, aber es ist so und deswegen erwahne
ich es auch.

Abschliel3end - Sie werden mir Recht geben - die Tatigkeit als Politiker ist eine sehr
erfillende. Eine Tatigkeit, die sehr viel Freude macht, die aber andererseits nattrlich auch
sehr fordernd und mit Entbehrungen verbunden ist. In diesem Sinne bedanke ich mich bei
meinen Abgeordneten des Klubs, aber auch bei allen anderen Kollegen fir ihr
Engagement. Ein Engagement, das etwas wert ist.

Ich denke, dass wir mit dieser Nulllohnrunde das richtige Zeichen setzen. Vielen
Dank. (Beifall bei der FPO und SPO)

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Herr Abgeordneter Molnar! Mit dem letzten Tell
Ihrer Rede gehe ich zu 100 Prozent konform. Da haben Sie Recht. Politik muss etwas
wert sein.

Sie haben die Vorgeschichte zwar sehr lange dargelegt, aber einen wesentlichen
Punkt haben Sie schon vergessen. Die Initiative weshalb wir heute hier etwas
nachvollziehen, was auf Bundesebene passiert ist, kommt von Bundeskanzler Sebastian
Kurz. lhr Bundesparteiobmann H.C. Strache hat gemeinsam mit ihm vereinbart, eine
Nulllohnrunde fur die Bundesebene zu beschlielRen und wir, der Landtag, also nicht die
grof3artige Initiative der rot-blauen Landesregierung, wir ziehen hier mit.

Die Initiative unseres Bundeskanzlers Sebastian Kurz zu unterstitzen, ist fir uns
als OVP Fraktion natirlich ohnedies eine Selbstverstandlichkeit. Deshalb werden wir als
Burgenlandischer Landtag, als OVP Fraktion, diese Nulllohnrunde fir Politikerbeziige
beschlielRen.

Eines méchte ich Ihnen aber schon noch auf den Weg mitgeben: Sie haben
gestern vorgerechnet und heute so gesagt: 70.000 Euro sparen wir uns ein. Das ist de
facto der Bezug eines Landtagsabgeordneten. Wenn Sie ein wenig in der Tagesordnung
nach vor blattern werden Sie bemerken, dass wir heute unter dem Tagesordnungspunkt
11 den Rechnungsabschluss 2015 diskutieren werden. Sie reden von 70.000 Euro an
Einsparung. Wissen Sie was 2015 uns, das Land Burgenland, nur diese Zinsswaps
gekostet haben? Uber sieben Millionen Euro. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Seit 2009 fordern, teilweise auch Ihre Kollegen, dass wir etwas tun. Auf der einen
Seite setzen wir Signale um 70.000 Euro, auf der anderen Seite verschlieRen Sie die
Augen vor den Verlusten von sieben Millionen Euro.

Wo ist hier - (Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschirtz: Die
BeschllUsse sind nicht von uns.)

Herr Landeshauptmann-Stellvertreter - Sie haben das richtig formuliert. Herr
Landeshauptmann-Stellvertreter! Sie haben Recht, die Beschlisse sind irgendwann
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anders gefallen, aber, es gibt ja Leute, wie den Herrn Doskozil, der ja gesagt hat, er wird
das jetzt alles Uberprifen.

Ich gehe davon aus, dass das jetzt alles in Windeseile erledigt werden wird. Warum
ist in den letzten funf Jahren, wo die OVP schon jedes Mal gesagt hat, wir sind nicht
dieser Auffassung, dass dieses Szenario, das hier weiterlauft, einfach bis 2033
ausgesessen wird? Sie sitzen in der Regierung, Sie haben jetzt die Verantwortung.
Nehmen Sie diese Verantwortung wahr. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten
— Beifall bei der OVP)

Prédsident Christian Illledits: Als néachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Werner Friedl das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Werner Friedl (SPO): Danke Herr Prasident. Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Kollege Molnér hat es schon erwéahnt, es
geht heute bei diesem Tagesordnungspunkt um die Anderung des Burgenlandischen
Landesbeziligegesetzes. Fiur die Anpassung von Politikerinnen und Politikerbeziigen sind
einerseits die sogenannten Pensionsanpassungsfaktoren und auf der anderen Seite die
Inflationsrate, die von der Bundesanstalt, Statistik Austria, nach dem System des 8§ 3 Abs.
2 des Bundesverfassungsgesetzes Uber die Begrenzung von Bezigen offentlicher
Funktionare festgelegt wird, maf3geblich.

Der jeweils niedrigere Anpassungsfaktor ist fur die Erhéhung der Politikerinnen-
und Politikerbeziigen heranzuziehen. Ohne diese Gesetzesanderung héatte dies zur Folge,
dass die Bezlige der Politikerinnen und Politiker, die unter das Landesbeziigegesetz
fallen, fur das Jahr 2018 entsprechend der Inflationsrate 1,5 Prozent angehoben worden
waren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Die Anpassung soll fir das Jahr 2018 fir jene Bezlige entfallen, die 49 Prozent des
am 31.12.2017 geltenden Ausgangsbetrages Ubersteigen. Die Vorgangsweise entspricht
jener fur die Bezlige der Bundespolitikerinnen und -politiker. Meine Fraktion wird diesem
Antrag zustimmen. Danke. (Beifall bei der SPO und FPO)

Prasident Christian llledits: Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Manfred
Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
geschatzten Damen und Herren! Liebe Zuhorerinnen und Zuhorer auf der Galerie! Ein
wichtiges Thema. Politik ist wichtig, hat seinen Stellenwert, nicht nur im Land, sondern
auch im Bund, EU-weit und weltweit.

Politiker die arbeiten, sollen auch dementsprechend bezahlt werden. Es sollen aber
auch Politiker, die dementsprechend Fehler machen, auch dazu stehen und auch in
Haftung genommen werden kénnen, wenn es wirklich Fehlmdglichkeiten gegeben hat und
dergleichen mehr.

Wenn wir heute das Landesbezligegesetz diskutieren, dann, Kollege Molnar, bin
ich bei Ihnen. Dariiber gibt es gar keine Diskussion. Wir kénnen und wollen auf diese
Erh6hung gerne verzichten, denn unser Land Burgenland ist noch immer ein Armenhaus,
wie wir heute aus den Medien erfahren haben, denn das Burgenland ist von den
Einkommen her und dergleichen mehr noch immer an letzter Stelle.
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Heute wurde auch vom Kollegen Sagartz schon andiskutiert, welche Gelder
eigentlich oft durch die Finger verschwinden, ohne dass wir hier seitens der Opposition,
seitens des Landesparlaments, seitens des Hohen Hauses, die Mdglichkeit haben,
Einsicht zu nehmen.

Wenn sich der Herr Kollege Géza Molnar hier herstellt und sagt, 70.000 Euro sind
auch ein Geld, dann gibt es gar keine Diskussion daruber, keine Frage, aber, in vielen
Bereichen, auch im Klubbereich, kdnnte man viele Mdoglichkeiten an Einsparungen
schaffen.

Wenn sich der Herr Kollege Molnar hier herstellt, und sagt, wir sparen dort ein,
werde ich das auch unterstiitzen, selbstverstandlich. Uberall gibt es Einsparmaglichkeiten.
Wir missen in der Gemeinde, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Blrgermeisterinnen und Burgermeister, in letzter Zeit nur mehr verwalten, denn wir
kénnen fast nicht mehr gestalten.

Ich denke hier nur an den Regress, der auf uns zukommt, wo jetzt schon grof3artig
davon gesprochen wird, was hier fir Mdglichkeiten auf uns niederkommen. Ich denke an
die Sozialleistungen, die wir ja gerne mit beitragen, die jedoch nicht mehr zu schultern
sind, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Dann, glaube ich, ist es auch nicht notwendig, hier grof3artig tiber die Medien gleich
in der Frith, wenn man munter wird, zu erfahren, dass die SPO und die FPO auf diese
70.000 Euro beziehungsweise auf diese Erhéhung verzichten. (Abg. Ingrid Salamon: Na,
hallo! Der ganze Landtag.) Der ganze Landtag.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben noch nicht dazu gesagt, dass
wir dazu stehen, aber, wir werden dazu stehen, keine Frage. (Abg. Ingrid Salamon: Muss
ein Mehrheitsbeschluss sein!) Aber, im Vorfeld wurde das mit den Fraktionen nicht
ausdiskutiert. (Abg. Ingrid Salamon: Fur alles gibt es Losungen.) Das ist genau das, was
wir in diesem Hohen Haus vermissen.

Das wird zwischen SPO und FPO jetzt einfach so dargestellt. Ja, dann werden sie
ohnehin alle mitstimmen. Genau das ist der Punkt. Na selbstverstandlich. Seitens der
Gemeinden, meine sehr geehrten Damen und Herren, haben wir ja in der letzten Zeit
Erhohungen bei Sitzungsgeldern von Gemeinderaten gehabt, weil es notwendig war,
denn sonst bekommen wir keine Leute mehr in den Gemeinderat. Es war auch notwendig,
Angleichungen zu machen.

Auch hier haben wir gesagt, ja selbstverstandlich. Da wird in den Gemeinden Arbeit
geleistet, hier wird auch wirklich Zeit aufgebracht, um bei den Menschen zu sein, denn
hier ist schlussendlich einiges umzusetzen. Ohne Gemeinden wirde es auch vieles nicht
geben.

Daher stimmen wir diesem Antrag selbstverstandlich gerne zu. Es gibt keine
Erh6hung. Diese 70.000 Euro sind, wie schon erwahnt, keine groRe Summe, aber, egal,
denn wichtig ist, dass das Signal gesetzt wird.

Das sollte aber nicht nur im Land Burgenland, sondern auch im Bund und in der EU
vielleicht angedacht werden. Denn, wenn man sich diese Gagen anschaut, wenn man
sich diese Mdglichkeiten anschaut, was die kassieren, meine sehr geehrten Damen und
Herren, dann sollten wir vielleicht das auch hier andenken, einen dementsprechenden
Antrag einbringen, um auch in dieser Richtung hier so ein Signal zu setzen. (Abg. Ingrid
Salamon: Werden wir.) Herzlichen Dank.
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Prasident Christian |Illedits: Als néachster Rednerin erteile ich Frau
Landtagsabgeordneter Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Dankeschon Herr Prasident. In dem
Zusammenhang mdchte ich auf etwas hinweisen, was uns als GRUNE schon sehr wichtig
ist. Namlich, auch eine umfassende transparente Darstellung der Zusatzeinkommen der
Abgeordneten in einer Ubersicht auf der Homepage des Landtages auch deutlich zu
machen.

Da wirde man zum Beispiel sehen, dass der Herr Kollege Kolly sozusagen der
Bestverdienendste unter allen Abgeordneten ist. (Abg. Manfred Kolly: Ich arbeite ja auch
etwas!) In der hochsten Zuverdienstklasse. (Abg. Manfred Kolly: Ich bin selbstandig! Ich
bin Burgermeister!) Das steht jedem und allen zu. Ich méchte niemandem vom Verdienst
fur eine harte Arbeit etwas wegnehmen, (Abg. Manfred Kolly: Alles offen! Alles
transparent!) was ich fur wichtig empfinde, weil wir reden hier so leicht immer tber alle im
Pauschal und ich méchte noch einmal wiederholen, (Abg. Manfred Kolly: Geht es bei
Euch GRUNEN darum, dass lhr das Budget zusammen bekommt?) was wir hier schon
mehrmals gesagt haben.

Es ware fur die Burger und Burgerinnen, ich nehme an, auch fur viele, die sonst nur
von der Galerie zuhoéren, durchaus hilfreich, einen transparenten Uberblick dariiber zu
haben, was verdienen nun wirklich die Abgeordneten. Wo gibt es Zusatzverdienste. Wie
hoch sind die, um das auch wirklich nachvollziehen zu kénnen, denn dann kann man auch
an diesen Diskussionen hier wahrscheinlich besser mitvollziehen, worum es bei den
einzelnen Punkten geht. Dankeschon. (Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Christian llledits: Danke Frau Abgeordnete. Jetzt liegen keine
Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeziigegesetz geandert
wird, ist somit in zweiter Lesung einstimmig angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbeziligegesetz geandert
wird, ist somit auch in dritter Lesung einstimmig angenommen.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage 1161) mit dem der
Kulturbericht 2016 zur Kenntnis genommen wird (Zahl 21 — 819) (Beilage 1208)

Prasident Christian llledits: Die Berichterstattung zum 3. Punkt der
Tagesordnung, dem Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses betreffend den Beschlussantrag, Beilage 1161, mit dem der
Kulturbericht 2016 zur Kenntnis genommen wird, Zahl 21 - 819, Beilage 1208, wird Frau
Landtagsabgeordnete Doris Prohaska vornehmen.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um ihren Bericht Frau Abgeordnete.
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Berichterstatterin Doris Prohaska: Der Rechtsausschuss und der Finanz-,
Budget- und Haushaltsausschusses haben den Beschlussantrag, mit dem der
Kulturbericht 2016 zur Kenntnis genommen wird, in ihrer 28. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 07.2.2018, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Beschlussantrag die verfassungsmaflige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Kulturbericht 2016 wird zur Kenntnis genommen.

Prasident Christian llledits: Ich erteile nun Herrn Landtagsabgeordneten Mag.
Johann Richter als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Johann Richter (FPO): Herr Prasident! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es geht um den Kulturbericht 2016. Lassen Sie mich
vielleicht zu Beginn ein paar personliche Bemerkungen machen.

Ich habe friher Menschen, die eine kinstlerische Ader haben, die sehr kreativ sind,
immer bewundert. Auch - ich gebe es zu - unter dem Nebenaspekt, dass die davon leben
konnten, oft auch sehr gut davon leben konnten, aber es kennt jeder den Begriff auch der
brotlosen Kunst, brotlose Kiinstler, die erst oft nach ihrem Tod die entsprechende
Anerkennung bekommen haben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
burgenlandische Kulturbegriff ist sehr weit definiert. Neben den Kunstbereichen, wie
Malerei, Literatur, Musik, bildende und darstellende Kunst, gibt es noch Bereiche, wie die
Volkskultur, das Museums- und Ausstellungswesen, die Denkmalpflege, das
Bibliothekswesen und auch die Forderung von Wissenschaft und Erwachsenenbildung
fallt hier herein. Die groRen Bereiche dieses Kulturberichtes - die finanziellen - sind jetzt
Museen, Archive und Wissenschaft mit 1,05 Millionen Euro, die Kulturinitiativen und die
Kulturzentren mit 2,7 Millionen Euro, die Ausbildung und Weiterbildung mit elf Millionen
Euro und schlief3lich Grol3veranstaltungen mit 1,5 Millionen Euro.

Damit ergibt sich schon aus diesen Posten eine Summe vonl16,25 Millionen Euro,
von den insgesamt 18 Millionen Euro, die dieser Kulturbericht aufweist. Das mag jetzt im
Vergleich mit den anderen Budgetposten nicht als sehr viel erscheinen, aber die
Wichtigkeit jedes einzelnen Euros in diesem Bereich ist, glaube ich, unbestritten.

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Bewusstsein fur Kunst und Kultur ist, glaube ich, das kann man so sagen, in den letzten
Jahren gestiegen. Die Kulturlandschaft ist grofRer, vielfaltiger und professioneller
geworden. Hinsichtlich der Gewichtung und damit des Ausmalies der Forderungen wird
es wahrscheinlich immer unterschiedliche Meinungen geben.

Der eine wird die Einstellung vertreten, dass, ich sage das jetzt nur als Beispiel,
das OHO Oberwart zu viel und das J:opera in Jennersdorf zu wenig an Férderungen
bekommt. Beide werden wahrscheinlich dies gut begriinden kénnen - mit verschiedensten
Argumenten. (Abg. Walter Temmel: Burgspiele Gissing.)
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Als weiteres Beispiel mochte ich die Denkmalpflege anfiihren, denn da gibt es auch
sehr verschiedene Aspekte hinsichtlich der Férderungen. Ich kann ein Beispiel aus meiner
Heimatgemeinde Tobaj nennen, wo wir in zwei Ortsteilen jeweils eine inzwischen
aufgelassene Volksschule gehabt haben.

Beide stehen unter Denkmalschutz und es ist sehr schwierig, Anderungen
vorzunehmen, etwa die Fenster auszutauschen, und diese Gebaude einer allgemeineren
Verwendung zuzufuhren. Die andere Seite, das Kastell, falls das jemand kennt, in Sulz -
vis a vis von der Mineralwasseranlage, droht zu verfallen, wobei man nattrlich fairerweise
sagen muss, dass diese beiden Beispiele und die Kosten flir diese Beispiele nicht direkt
vergleichbar sind.

Zusammenfassend wiurde ich sagen, dass man Uber die Gewichtung und
Prioritaten der Kunst- und Kulturbereiche und damit der Forderwirdigkeit und Férderhthe
streiten kann. Fur mich ist aber auf jeden Fall wichtig, dass der Fokus schwerpunktmafig
auf - ich sage einmal drei Bereiche - gelegt wird.

Mir ist wichtig, dass Kinder und Jugendliche gefdrdert werden, sowohl hinsichtlich
des Aspektes, dass sie zukiunftige Konsumenten sind, aber auch vor allem sollen junge
Talente eruiert und geférdert werden, wie das beispielsweise in Neuhaus am Klausenbach
bei J.opera der Fall ist.

Der zweite wesentliche Aspekt fur mich ist, dass jeder Euro, der in die Kultur
investiert wird, auch eine Investition in die Wirtschaft und einen Impuls fur die Wirtschaft
darstellt, vor allem klarerweise fir die Wirtschaft in der Region. 100.000 Gaste kommen zu
unseren Veranstaltungen und davon profitieren die Hotellerie, die Gastronomie und somit
der Tourismus insgesamt.

Das dritte wesentliche Standbein hinsichtlich Kunst und Kultur sind fur mich die
Vereine und ihre ehrenamtlichen Funktionare und Mitarbeiter, die in den verschiedensten
Kulturbereichen tatig sind. Sie tragen wesentlich zur hohen Lebensqualitat in unseren
Gemeinden bei und gehoéren entsprechend unterstitzt.

Sehr geehrte Damen und Herren! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich
glaube, dass dieser Kulturbericht zeigt, dass das Land gute Rahmenbedingungen fir alle
Kulturschaffenden garantiert, dass Vielfalt, Qualitat, Professionalitat, Kreativitat fir unser
Heimatland Burgenland gesichert werden und gesichert bleiben.

Wir werden diesen Kulturbericht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei der FPO und
SPO)

Prasident Christian llledits: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Franz Steindl das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Herr
Landesrat Doskozil! (Der Abgeordnete blickt auf die leere Regierungsbank. - Abg.
Gerhard Steier: Das war wohl jetzt eine Spitze!) Meine sehr geehrten Damen, meine
Herren! Als Kultursprecher der OVP habe ich mich sehr gefreut, als ich die Tagesordnung
gesehen habe. Kulturbericht 2017 - schon, zeitgerecht. (Abg. Gerhard Steier: 2016!) Ich
muss mich selber korrigieren, Sie haben das selber auch gesagt, es ist der Kulturbericht
2016!

Wissen Sie, Berichte, die hier tGber ein abgelaufenes Jahr diskutiert werden, sind
eigentlich pathologische Befunde, da sind wir uns einig, aber da kann man nichts mehr
andern, oder? (Beifall der Abg. Mag.a Regina Petrik - Heiterkeit bei einigen
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Abgeordneten) Aber, wenn man dann im Marz 2018 den Kulturbericht 2016 diskutiert, und
der Kulturbericht hat jetzt, wenn ich also die Tabellen weglasse, dann hat dieser
Kulturbericht 21 Seiten, mit den Tabellen hat er jetzt knappe 50 Seiten, (Abg. Wolfgang
Spitzmuller: Viele Fotos der Politiker!) mit vielen Fotos, dann verstehe ich nicht, warum
man nicht zeitgerecht einen derartigen Bericht diskutieren kann.

Ich meine, es ist ein Affront, wenn man hier im Landtag vor 35 Abgeordneten tber
einen Bericht diskutieren darf, der vor fast eineinhalb Jahren stattgefunden hat.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Daher meine Anmerkung, ich hoffe, nachdem dieser Bericht noch die Handschrift
des ehemaligen Landesrats Bieler tragt, dass beim neuen Landesrat hier diese
Maoglichkeiten der Diskussion friiher gestaltet werden.

Ich mdchte einige Anmerkungen machen: Es ist schon viel gesagt worden und man
kobnnte jetzt das ausweiten und sagen, ja, Kultur ist Tourismus und Kultur ist Wirtschaft
und jeder Euro, der in die Kultur investiert wird, tragt natirlich dazu bei, dass auch
Arbeitsplatze geschaffen werden.

Das kennen wir alle von Sonntagsreden. Diese Rede habe ich jetzt gerade auch
gehort. Ich moéchte ganz einfach einige Anmerkungen machen, namlich, wenn man sich
diesen Bericht anschaut, dann ist er, leider Gottes, nicht mehr als eine Statistik, ein
Forderbericht. Es ist nicht mehr!

Also, ich habe den Bericht, glauben Sie mir das, zweimal durchgelesen. Ich habe
da nichts gefunden, wo man das jetzt kritisieren konnte, man kénnte da ein bisschen
Groschen verschieben, dort ein paar Euros verschieben, das war alles.

Aber, wenn man dann die Kulturpolitik ndher betrachtet, dann muss man schon
feststellen, dass das kulturelle Geschehen hier in diesem Bericht eigentlich nicht
widergespiegelt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren - absolut nicht! Da geht es um
Forderungen. Friher waren das auch meine Forderungen, die ich als Gemeindereferent
gemacht habe, denn die haben sich auch im Kulturbericht gefunden, jetzt wieder, aber
mehr nicht!

Wo sind, zum Beispiel, die grof3en Bereiche? Wo wissen wir tber die Aktivitaten
der grof3en Bereiche Bescheid?

KBB oder KSB! Wo wissen wir Bescheid, was sich in den Kulturzentren tut, wenn
wir hier nur eine Summe bekommen? Wo wissen wir Bescheid, welche Aktivitaten sich in
den anderen Destinationen im Kulturbereich auftun?

Hier steht kein Wort dartber, weil das alles ausgelagert und ausgegliedert wurde!
Als Okonom weil8 ich jetzt schon, dass es sinnvoll ist, wenn man gewisse Dinge
zusammenzieht, keine Frage, weil man damit die sogenannten Synergieeffekte heben
oder erreichen kann. Ganz klar!

Aber, ich glaube, und da hoffe ich, dass der Landesrat Doskozil vielleicht auch eine
andere Meinung vertritt, als der ehemalige Landesrat Bieler, im Kulturbereich geht es
darum, dass man auch die kleinen Ebenen férdert.

Es ist schon wichtig, eine Dachmarke zu haben, denn wir sind ja oft in der
Regierung zusammengesessen und haben Uber eine Dachmarke ,Burgenland Kultur®
diskutiert. Das ist alles in Ordnung, denn das brauchen wir auch als kleines Land, damit
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man uns auch in der groRen Welt wahrnimmt. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Aber, wenn Kultur im Burgenland wirklich funktionieren soll, dann braucht es die
Unterstutzung der untersten Ebenen, sprich, vor Ort. Da mussen die Gelder eingesetzt
werden, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP)

Daher mein Vorschlag, und ich hoffe, dass der Landesrat Doskozil hier auch dieser
Meinung ist, ich habe einiges schon gehort tber die Medien und bin erfreut, sage ich sehr
deutlich, bin positiv angetan, dass hier im Kulturbereich seit der Landesrat Doskozil dafur
verantwortlich ist, Bewegung ist, namlich, dass erst einmal die Gelder von oben nach
unten verlagert werden, denn das ist ganz wichtig.

Es hat keinen Sinn, wenn man, zum Beispiel, Gber die KBB versucht, Werbung zu
betreiben, und letztendlich geht es um das Lisztfestival in Raiding.

Letztendlich geht es um Kulturveranstaltungen in Oberwart, im Sudburgenland, im
Nordburgenland, letztendlich geht es um das Haydnkonservatorium und so fort.

Dort missen die Gelder eingesetzt werden, meine sehr geehrten Damen und
Herren, nicht ganz oben! Daher meine ich, da sollten wir auch ein Umdenken bewirken
und ich bin voller Hoffnung, dass das auch mit dem neuen Landesrat geschieht, denn die
wissen ganz genau, wo der Hebel angesetzt werden muss. Wenn man schon eine
Dachmarke ,Kultur Burgenland“ kreiert, dann, meine ich - und da bin ich mit meinem
Vorredner wieder konform - sollten wir die burgenlandischen Kinstlerinnen und Kinstler
mehr miteinbeziehen.

Ja! Es hat schon einen Grund, wenn man Wiener Kinstler durch den Ankauf von
Bildern und so weiter unterstitzt, wenn man versucht, die hohe Kulturszene ins
Burgenland zu holen. Aber, wichtiger ist es, dass man die einzelnen Kunstlerinnen und
Kunstler vor Ort noch mehr unterstitzt.

Wissen Sie, ich bin als Kultursprecher der OVP mit vielen Kinstlerinnen und
Klnstler fast jeden Tag konfrontiert. Wissen Sie, wie viele, zum Beispiel, nur von der
Kunst, von der Kultur leben missen?

Wenn die beispielsweise einen Nebenjob als Lehrer, als Musiklehrer und so weiter
nicht hatten, die kénnten gar nicht bestehen. Es wirden viele Kulturprojekte gar nicht
existieren.

Daher ist mein Credo, dass wir, wenn wir schon die Dachmarke Burgenland Kultur
haben, die burgenlandischen Kinstlerinnen und Kinstler viel mehr mit einbeziehen.

Kultur ist nicht nur Tradition, sondern vor allem - und ich zitiere: Die verstehende
Auseinandersetzung mit der endlichen vom Menschen gemachten Welt! Das ist eine
Definition vom deutschen Philosophen Ralf Konesmann. Das bedeutet, dass man vor
allem die Gegenwartskunst miteinbeziehen muss.

Da gibt es auch, Gott sei Dank, positive Ansatze des neuen Kulturlandesrates, der
in einer Presseaussendung gemeint hat: Jawohl, man muss sich nicht nur der Tradition
bewusst werden, sondern sich auch der modernen Kunst widmen. Ich hoffe, das wird
auch so umgesetzt.

Es geht namlich auch darum, dass man ein Burgenlandbewusstsein nur dann
schaffen kann, wenn man auch die Akzeptanz der vielen burgenlandischen
Kleinkunstlerinnen und Kleinkinstler hat. Daher muss man die auch mehr miteinbeziehen,
denn Kultur sollte, wo es geht, auch verbinden. Auch da liegt der Landesrat jetzt richtig!
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Sie sehen, ich versuche das heute sehr positiv zu formulieren, weil ich der Meinung
bin, dass sich im Kulturbereich vieles andern konnte. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Kultur hat immer verbunden. Im musikalischen Bereich hat man nie einen
Dolmetscher gebraucht. Wenn ich mit einem Slowaken zusammenspielen will oder mit
einem Ungarn, dann mache ich das ganz einfach. Ich brauche da keinen Dolmetscher.
Musik, Kultur verbindet und das ist genau der richtige Weg.

Der ehemalige Landesrat hat immer versucht in gewissen Streitigkeiten zu
polarisieren, der jetzige Landesrat versucht zu verbinden. Und ich bin froh, dass es hier
die ersten Gesprache mit Esterhazy gegeben hat. Und ich bin auch froh, dass jetzt endlich
einmal wieder das Schloss in Anspruch genommen wird.

Wenn ich hore der Bundesprasident wird kommen und der wird im Schloss
empfangen, dann ist das etwas was anders ist als vor Jahren. Vor Jahren hat man die
Kulturzentren benutzt oder vielleicht das Landhaus. Jetzt geht man wieder den Weg der
Gemeinsamkeit und das ist wichtig.

Und eine Bitte héatte ich noch weil der Walter Temmel als Vertreter des
Sudburgenlandes auch da ist. Das war immer wieder meine Bitte an den Landesrat Bieler,
leider Gottes muss ich auch gestehen, er hat nicht so viel von Kultur, glaube ich,
verstanden wie vom StralRenbau.

Aber was ich eigentlich immer kritisiert habe ist, warum macht man einen
politischen Unterschied in Gussing zwischen den Burgspielen und den anderen Spielen,
den obrigen Spielen und den unteren Spielen? (Abg. Walter Temmel: Ja genau.)

Wenn man sagt, dass beides Kultur ist und beides, wie mein Vorredner vorher
gesagt hat, jeder Euro in die Kultur schafft Arbeitsplatze. Wenn Sie das wirklich ernst
meinen was Sie da gesagt haben, dann (Abg. Mag. Johann Richter: Das missen Sie dem
Landesrat sagen.) misste man auch, gerade Sie als Sudburgenlander muissten das
vertreten, auch diese Organisationen in GUssing unterstitzen.

Also ich hoffe, dass jetzt einmal wirklich eine Bewegung hineinkommt in den
Kulturbereich. Wir werden den Kulturbericht zur Kenntnis nehmen.

Und ich wiinsche mir, dass wir vielleicht nachstes Jahr oder sehr schnell das Jahr
2017 diskutieren kdnnen und nachstes Jahr, vor allem dann vielleicht im Frihjahr, bereits
den Kulturbericht 2018 nein 17, nein 18. Das wéare mein Wunsch, denn - vor lauter Jahre
hin und her, - das ware mein Wunsch, damit man wirklich aktuell auf die verschiedenen
Positionen im Kulturbereich dann auch Bezug nehmen kann.

Wie gesagt, wir nehmen diesen Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP und den
GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter. Als Nachstem erteile ich das Wort dem Herrn
Landtagsabgeordneten Kovacs.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Giinter Kovacs (SPO): Herzlichen Dank, Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! Wenn wir heute tber den Kulturbericht 2016 diskutieren,
dann reden wir heute Gber mehr als nur, wie der Herr Mag. Steindl vorher gemeint hat,
eine detaillierte Auflistung von geforderten Projekten, Veranstaltungen und Produktionen.
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Viel mehr beschaftigen wir uns heute mit einem sehr breit gefachertem Kultur- und
Bildungsbereich in dem sich, wie kaum wo anderes, die Vielfalt unseres Heimatlandes
Burgenland widerspiegelt.

Und es war auch, und das habe ich vermisst bei lhnen, Herr Mag. Steindl, dass im
Jahr 2016 die kulturelle Vielfalt als Schwerpunktthema gewahlt wurde. Ziel war und ist es
in allen Bereichen der Kultur eine Bihne zu bieten und dabei war es sehr, sehr wichtig,
dass sich die Kultur nicht nur in Zahlen messen lasst.

Ziel war es vielmehr und hier darf ich unseren damaligen Kulturlandesrat Helmut
Bieler zitieren, unseren sehr geschétzten Landesrat Helmut Bieler zitieren, dass wir auch
Werte wie Toleranz, soziale Gerechtigkeit oder gegenseitigen Respekt fordern und
starken.

Das Programm umfasste rund 120 Veranstaltungen und reichte von Theater,
bildender Kunst, Tanz, Musik, Lesungen, Volksgruppenprojekten bis hin zu
wissenschaftlichen Diskussionen und Schulprojekten. Das Jahr der kulturellen Vielfalt
2016 fand auch Wdirdigung von hochster Seite. Stand es doch offiziell unter der
Schirmherrschaft der Osterreichischen UNESCO-Kommission.

Meine Damen und Herren! Im Kulturbericht werden alljahrlich samtliche
Mallnahmen der Kulturforderung aufgelistet. Im Sinne der Transparenz informiert der
Bericht Uber den Einsatz der Kulturférdermittel.

Dies ist nicht nur eine Verpflichtung aus dem Kulturférderungsgesetz, sondern fir
das Land eine hervorragende Gelegenheit das breite Spektrum an kulturellen Aktivitaten
auch hier darzustellen.

Dartiber hinaus liefert der Kulturbericht auch einen detaillierten Uberblick der
Forderungen von Wissenschaft und Erwachsenenbildung. Getragen werden diese
Aktivitaten von vielen Einrichtungen, Initiativen, Vereinen und Einzelpersonen denen ich
fur ihnr Engagement danken méchte.

Eine von vielen Visitenkarten des burgenlandischen Kulturschaffens ist der
Festivalsommer mit einem bunten Reigen an Auffihrungen. Das Programm reicht von
Opern, Operetten und klassischen Konzerten Gber Musicals und Sommertheatern bis hin
zu Jazz und Rockklangen.

Im Jahr 2016 zeigten sich rund 564.000 Besucher von den kreativen, qualitativen
und hochst anspruchsvollen und professionellen Darbietungen begeistert.

Sowohl kulturpolitische als auch wirtschaftspolitische Faktoren rechtfertigen die
Unterstlitzung des Landes fur diese Produktionen. So profitieren alljahrlich viele, viele
Wirtschaftsbranchen vom burgenlandischen Kultursommer.

Und in diesem Zusammenhang mochte ich auch unserem Landesrat Hans Peter
Doskozil fur die erfolgreich verlaufenden Gesprache mit der Stiftung Esterhazy danken.
Die nun erfolgte Anndherung in Form einer Grundsatzvereinbarung schafft vor allem fur
den Kulturbereich neue Méglichkeiten und damit auch eine Starkung des Tourismus.

Meine Damen und Herren, ein wichtiger Teil der burgenlandischen Kulturszene
sind die Museen, flr die auch ein grof3er Teil der Mittel aufgewendet werden. Rund eine
halbe Million Besucher nutzten im Jahr 2016 das Angebot aller burgenl&ndischen Museen
und Sammlungen.

Und auf grol3es Interesse stiel3 der Beitrag des Landesmuseums zum Martinsjahr
2016, die Ausstellung "Dumme Gans?". Keine Kulturgeschichte im Vergleich beleuchtete



5574 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018

diesen fur das Burgenland so bedeutsamen Vogel aus biologischer als auch
kulturgeschichtlicher Sicht.

Ein besonderer Stellenwert kommt im Burgenland der Volkskultur zu. Dies zeigt
sich auch an den zahlreichen jahrlichen Forderansuchen, die im Kulturbericht unter
Heimat und Brauchtumspflege und Volksgruppen zu finden sind. Durch das Bewahren
von Tradition und Brauchtum wird ein wichtiger Beitrag zur Starkung des
Landesbewusstseins und der regionalen Vielfalt geleistet.

Vielfaltig und abwechslungsreich zeigte sich auch die burgenlandische
Literaturlandschaft durch Forderungen. Von Seiten des Landes wird Bestehendes und
Traditionsreiches bewahrt, aber auch Neues und Experimentelles ermdglicht und somit
das Spektrum der Literatur, des Literaturschaffens, immer wieder neu definiert.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich kurz auf einen Bereich zu sprechen
kommen aus dem der hdchste Anteil an Foérderungen fallt, und zwar auf die Aus- und
Weiterbildung, hier wieder speziell fur die burgenlandischen Musikschulen. Sie sind nicht
nur Kulturtrager im Land, sondern erfiillen auch einen Lehrauftrag flr das weitere Leben
von jungen Menschen.

Im Schuljahr 2016/2017 wurden an den 16 burgenlandischen Musikschulen rund
6.900 Schulerinnen und Schuler unterrichtet. Aufgabe der burgenléndischen
Musikschulen ist es, breiten Kreisen der Bevilkerung eine musikalische Ausbildung zu
ermdglichen, besonders Begabte auf den Besuch musikalischer Lehreinrichtungen
hoherer Stufe vorzubereiten und das Gemeinschaftsmusizieren zu fordern.
Dementsprechend bringen die Musikschulen immer wieder hervorragende Musikerinnen
und Musiker hervor.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn man den burgenléndischen
Kulturbericht genau studiert, wundert man sich nicht mehr, dass im Burgenland kein Tag
ohne einer sehens- oder hdrenswerten Wissenschaftsveranstaltung vergeht. Die rund 18
Millionen Euro Férderung im Jahr 2016 sind mehr als gut angelegtes Geld.

Kultur und Wissenschaft leisten namlich einen unschétzbaren Beitrag fur die
lebendige Vielfalt aus Tradition und Innovation. Sie tragen wesentlich zu einer Starkung
humanistischer Werte, orientierte Lebensweise bei und nicht zuletzt ist Kultur ein
unverzichtbarer Bestandteil eines lebendigen Gemeinwesens.

Wir werden natirlich diesen Kulturbericht zur Kenntnis nehmen. Herzlichen Dank
fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landtagsabgeordnete Wolfgang Spitzmdller.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): Danke schon, Herr Prasident! Wir
haben heute mehrere Berichte vorliegen. Gleich nachher kommt der nachste Bericht, der
ist ein bisschen dicker, unscheinbarer, der Griine Bericht. Wenn man die zwei Berichte
vergleicht ist hier bei dem einen Bericht aufl3en viel hui, innen ist eigentlich nicht viel
drinnen, beim anderen Bericht ist es genau umgekehrt.

Im Griinen Bericht habe ich ein Foto einer Politikerin, das ist ganz am Anfang vom
Vorwort, sonst sind auch Bilder drinnen, aber eher zum Thema. Beim anderen Bericht da
habe ich gleich am Anfang jede Menge Fotos von Bieler, Niel3| und Co. Zum Glick sind
Kunstlerinnen und Kinstler auch teilweise drauf. So stelle ich mir einen Kulturbericht
ehrlich gesagt nicht vor.
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Vielleicht kann man ein bisschen ein Mittelding finden, weil der Grine Bericht ist
fast ein bisschen zu schlicht gehalten. Manche Tabellen kann man gar nicht lesen, weil
das halt normalerweise farbig ist, der andere Bericht ist fast nur farbig, das ist schon mehr
Bilderbuch, wenn man jetzt von den Tabellen der Férderungen absieht.

Ansonsten kann ich mich sehr den Ausfiuhrungen vom Kollegen Steindl
anschlieRen. Ich sehe das ahnlich. Es ist eigentlich so, man weil3 gar nicht wortiber man
da jetzt sprechen soll, weil zustimmen tun wir nattrlich auch, no na, aber inhaltlich ist da
eigentlich nichts dahinter.

Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN und der OVP — Abg. Giinter Kovacs: Das
war die ganze Rede? — Abg. Werner Friedl: Das war es?)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Né&chstes erteile ich das Wort dem Herrn Landtagsabgeordneten Steier.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke Herr Prasident. Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Hohes Haus! Der Kulturbericht, so wie er uns jetzt in der Diskussion
vorliegt, ist an sich eine Gegebenheit, die nicht nur deswegen zu kritisieren ist, weil sie auf
das Jahr 2016 zurtickgeht, sondern wenn ich mich recht entsinne eigentlich einem
Umstand entspricht, der jetzt in der Diskussion noch nicht dargestellt wurde.

Wir haben in einer der vorvorletzten Sitzungen des Hohen Hauses dartber
gesprochen, dass eigentlich der Kulturbericht ausstandig ist. Und so wie er dann
zusammengestellt jetzt wurde, bin ich der festen Uberzeugung, dass es sich kurzfristig auf
16 in der Darstellung ergeben hat.

Aber das soll jetzt keinen Abbruch tun. Wir haben ihn, weil er gesetzlich
festgeschrieben ist, aber er ist ein Zufallstreffer und in der Darstellung der Inhalte sind die
angefuhrten Bilder deswegen zu Uppig ausgefallen, weil man aus 2016 nicht mehr alles
recherchieren konnte.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Feststehend ist, dass in diesem
Kulturbericht Summen genannt worden sind, die einem Umstand entgegensprechen und
einem Umstand entgegenstehen, der in der offiziellen Diskussion der jetzt gegebenen
Bundesregierung und der vorherigen eigentlich schon abgestellt sein sollte, ndmlich das
Prinzip der Férderung nach dem Giel3kannenprinzip.

Wir haben eine Darstellung, die in der Regel bei 100, 200 Euro auf Vereine
bezogen, eine Subvention bedeutet. Ich mdchte jetzt nichts gering reden, oder gering
schatzen, dass auch 200 Euro einem Verein eine Hilfestellung bedeuten kdnnten, aber
wenn man dann die Summe der sogenannten Giel3kannenforderteile zusammenzahlt,
dann kommt man auf einen Umstand, dass auch eine grof3e budgetare Last auf diese
Einzelsparten gelegt werden. Und auf der anderen Seite eigentlich der Effekt gleich Null
ist.

Was mir wichtig erscheint, ist der Umstand, fir die Minderheiten, fur die
burgenlandischen Kroaten, Ungarn und Roma ist diesem Kulturbericht eine Summe von
130.000 Euro ungefahr festgelegt und war sie gewidmet worden, bei einer
Gesamtsumme, die wir jetzt des Ofteren schon gehort haben, von 18 Millionen Euro.

Und ich mochte darauf verweisen, dass diese Kulturforderung, diese
Brauchtumsforderung, diese Minderheitenforderung, im Prinzip die alleinige Darstellung
im Kulturbericht findet. Die Minderheiten bekommen keine anderen Forderschienen zur
Verfligung gestellt.
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Und damit ist eigentlich das nicht nur prozentuell sehr gering geschéatzt, sondern
auch in der Bedeutung des Jahres der Vielfalt 2016, so wie es sich, wie das Motto des
Kulturjahres gehei3en hat, eigentlich eine Geringschatzung der burgenldndischen
Minderheiten, beziehungsweise der burgenlandischen Volkstumssituation.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein Spruch auf der Sezession heil3t: ,Der
Zeit ihre Kunst - Der Kunst ihre Freiheit. Wenn ich davon ausgehe, dass wir durchaus
bestrebt sind, als burgenlandische Verantwortungstrager, eine Vielfalt an Kunstsituationen
zu bescheren, namlich nicht nur der Bevdlkerung, die bei uns wohnt, sondern auch
darliber hinaus eine Wirkung erzielen missen, dann hat sich innerhalb der letzten Jahre
dieser Kunstbegriff sehr wohl zugespitzt.

Man hat, und das ist jetzt die aktuelle Situation, man hat verschiedene
Moglichkeiten ausgelotet. Man hat in Bereichen der Grol3veranstaltungen hohe
Subventionssummen gewahrt, aber nicht fur alle.

Man hat hier sehr ausgewahlt und praktiziert auf einzelne Kunstschaffende oder
Kunststatten veranschlagt, auf der anderen Seite Manches eigentlich schleifen lassen.

Und ich rechne es jetzt nicht der Fastenzeit zu, der Zeit der Einkehr, dass pl6tzlich
nach Jahren, nach 12 Jahren, ein Interessenskonflikt mit einem privaten Trager aufgelost
wurde. Es findet der neue Kulturlandesrat die Chance und Moglichkeit, 12 Jahre
aufzuarbeiten, innerhalb von ein paar Monaten.

Die Verhandlungen mit der Esterhazy Stiftung haben nicht stattgefunden mit der
Amtsubernahme des Herrn Landesrates, sondern haben schon langere Zeit gewahrt.

Interessant ist aber, dass dann in der Darstellung des sogenannten
Generaleinigungsvertrages Derjenige am Foto sich in den Mittelpunkt gertickt hat, der der
Verursacher dieses ganzen Problemkapitels war.

Das muss man schon einigermaf3en der Bevolkerung auch naher bringen, weil das
mit kulturschaffend nichts zu tun hat, sondern in der Aufgabenstellung alleine eine Arbeit
des Herrn Landesrat Doskozil war.

Und einen Aspekt im Zusammenhang mit den Zahlen: Wenn es schon eine
Darstellung, wir sind in einer Generaleinigung jetzt zusammengekommen und werden
zukunftig gemeinsam marschieren, dann sollte der Ehrlichkeit halber auch von
Landesseite her, ein Umstand veroéffentlicht werden, der jetzt wieder unter den Tisch
gekehrt wird.

Wenn wir die Summe der sogenannten Rechtsanwaltskosten, der Gerichtskosten,
in dieser Causa, alleine in dieser Causa was Kultur anbelangt, auf diesen einzelnen Fall
bezogen, offengelegt bekommen, dann werden wir Gber 70.000 Euro Einsparungen oder
anderes mit Sicherheit nicht mehr reden. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Genau.)

Denn hier handelt es sich um hunderttausende Euros, die in der Vorstellung,
(Beifall bei der OVP) in der Ausfilhrung, den Burgenlanderinnen und Burgenlander als
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler aus ihren Taschen gezogen worden sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn es in Zukunft aus diesem
Generalvergleich in der Entwicklung auf die Opernfestspiele in St. Margarethen oder
anderer Destinationen, wo wir sehr wohl mit der Stiftung Esterhazy Aquivalenzen haben
oder Ausfilhrungen, die durchaus in der sinngebenden Form Gemeinsamkeiten zu Tage
fordern, dann sollte eigentlich eines bedacht werden, das Land ist zu klein, um sich
Streitereien die aus Eitelkeit und Arroganz stattfinden, leisten zu kénnen.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018 5577

Das Land sollte von Haus aus darauf drangen, in gemeinsamer Aktion, dies nicht
nur im Kulturbetrieb auszufiihren, sondern auch in anderer Hinsicht gemeinsam
vorzugehen. Daraus resultieren wirde nicht nur der Tourismus, daraus resultieren wirde
nicht nur die Wirtschaft, daraus resultieren wirde nicht nur das Kulturwesen, sondern
insgesamt das Burgenland profitieren und wir sollten das auch in der Form so
kommunizieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In den Darstellungen, die wir gehdort
haben, ist auch von viel Schonfarberei die Rede gewesen. Tatsache ist, wir haben in
einem Markt, im Kulturbetriebsbereich, Gber die letzten Jahre etwas errungen, das im
Endeffekt fur die Zukunft, glaube ich, nicht der zielfihrende Weg fir den Kulturbetrieb
Burgenland ist.

Wir haben neben der Eingliederung in die sogenannte Burgenland Holding, tber
die Schaffung der KSB und anderer sogenannter Kultur-Overheadbereiche die
Kulturzentren und andere Aktivitaten oder Hauser zusammengefasst.

Wir haben hier eine riesengro3e Summe in der sogenannten Notwendigkeit des
Forderwesens beziehungsweise der Erhaltung, beziehungsweise der Finanzierung, zum
Beispiel von Raiding, vom Liszthaus, vom Kulturzentrum oder Eisenstadter Kulturzentrum
in der Pipeline.

Diese Aufgabenstellungen sind riesengro? und sie erfordern, wie wir in der
Diskussion um das Kulturzentrum Mattersburg wissen, zukinftig genauso viele finanzielle
Mittel und Mdglichkeiten und wenn nicht dariber hinaus, zusatzliche Mittel.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In Zeiten, wo wir wissen, dass die
finanziellen Spielrdume fir das Land nicht gro3er werden, sondern sich einengen durch
eine Vielzahl von Aufgabenstellungen, die von Bundesseite her auf das Land ubertragen
werden, sollte man auch, nicht nur mit Augenmalf3 sondern mit dem nétigen Hausverstand,
hier entsprechende Fordersituationen bedenken.

Und eines mochte ich bei der Diskussion um den Kulturbericht 2016 allen ins
Stammbuch schreiben: Kultur hat sich noch nie definiert nur tUber offentliche Gelder,
sondern Kultur ist, und das sollten wir bedenken, auch sehr wohl und sehr stark
angewiesen, gerade in den letzten Jahren und immer starker in der Zukunft, von privaten
Sponsoren.

Wenn es im Endeffekt darauf ankommt, auch Private in den Kulturbetrieb
einzubinden, sie aufzufordern, sie zu bitten entsprechend finanzielle Mdglichkeiten
auszuschopfen und sie dem Kulturbetrieb zur Verfigung zu stellen, dann sollte man auch
den noétigen Respekt ihnen entgegenbringen und sie in der Diskussion auch mitmachen
lassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich glaube, unter diesem offenen
Kulturbegriff wirde nicht nur das Land profitieren, wirde nicht nur die Politik eine
entsprechende Reputation bekommen, sondern in erster Linie wirden die
Kulturschaffenden und speziell auch die Burgenlanderinnen und Burgenlander einen
Mehrwert aus dieser Situation ziehen.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Meine sehr
geehrten Damen und Herren es liegen keine Wortmeldungen mehr vor, wir kommen daher
zur Abstimmung
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Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Der Kulturbericht 2016 wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

4. Punkt: Bericht des Agrarausschusses betreffend den Beschlussantrag (Beilage
1186), uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche und soziale
Lage in der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2016 (Der Griine Bericht 2016)
(Zahl 21 — 838) (Beilage 1209)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zur Behandlung des 4.
Punktes der Tagesordnung. Es ist dies der Bericht des Agrarausschusses betreffend den
Beschlussantrag, Beilage 1186, uber die Kenntnisnahme des Berichtes uber die
wirtschaftliche und soziale Lage in der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2016, es
ist dies Der Grune Bericht 2016, Zahl 21 - 838, Beilage 1209.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete Sodl.
General- und Spezialdebatte werden unter einem gefuhrt.
Herr Abgeordneter, ich bitte um lhren Bericht.

Berichterstatter Wolfgang Sodl: Danke schon. Der Agrarausschuss hat den
Beschlussantrag, Uber die Kenntnisnahme des Berichtes Uber die wirtschaftliche und
soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland 2016 (Der Grine Bericht 2016),
in seiner 04. Sitzung am Mittwoch, dem 7. Februar 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Agrarausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle folgenden
Beschluss fassen:

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft
im Burgenland 2016 (Der Grune Bericht 2016) wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Als erstem
Redner erteile ich das Wort dem Abgeordneten Spitzmiller.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiiller (GRUNE): Danke Herr Prasident. Werte
Kollegen! Geschatzte Zuhorer und Zuhdrerinnen! Uns liegt der Grine Bericht, also der
Bericht nicht tber die GRUNEN, sondern (ber die Landwirtschaft vor und der ist
ausnahmsweise einmal, ich freue mich sehr das sagen zu kdénnen, positiv.

Wir haben jetzt inzwischen vier, finf Jahre hintereinander gehabt, wo das
Einkommen der Landwirte und Landwirtinnen zurtickgegangen ist. Das ist 2016, Gott sei
Dank, endlich anders. Allerdings muss man gleichzeitig sagen, es ist nur ein kleiner Grund
zur Freude, in Wahrheit haben wir nach wie vor im landwirtschaftlichen Einkommen nach
wie vor ein sehr grol3es Problem.

Wenn man sich die Zahlen anschaut und mit den Jahren davor und mit eigentlich
den Jahrzehnten davor anschaut, dann kann man eigentlich nur den Kopf schitteln. Ich
habe mir hier die Preisentwicklung stellvertretend fir den Schweinefleischpreis
herausgesucht.
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Man muss sich das einmal vorstellen, wir liegen jetzt beim Schweinefleischpreis
ungefahr dort, wo wir vor 20 Jahren waren. Deswegen ist es auch gerade am
Schweinemarkt besonders schwierig und viele Betriebe wirtschaften hier wirklich an der
Grenze zum Verlust oder sogar darunter.

Uberhaupt muss man sagen, dass wir in der Landwirtschaft immer groteskere
Vorkommnisse haben, oder die landwirtschaftichen Betriebe immer groteskere
Situationen vorfinden. Die Preisentwicklungen habe ich gerade angesprochen. Landwirte,
die einen groRRen Teil ihres Einkommens Uberhaupt nur mehr aus Férderungen beziehen.

Wir haben einzelne Produkte, die kaum mehr einen Wert haben und es letztlich nur
Uber eine Massenproduktion dann moglich ist, hier einigermafl3en einen Verdienst
einzufahren.

Wir haben eine Landwirtschaft, die sich immer mehr, eigentlich muss man sagen,
verteidigen muss, weil sie Produktionsformen wahlt auch auf Grund des Preisdruckes, die
in der Offentlichkeit eigentlich nur Kopfschditteln hervorbringen.

Das alles gepaart mit dem immer starkeren Trend fur den Weltmarkt zu
produzieren, beziehungsweise produzieren zu mussen, beziehungsweise mit den Preisen
des Weltmarktes mitzukommen.

Der Anstieg des sogenannten Faktoreneinkommens im Jahr 2016 war eigentlich
vor allem durch gestiegene Erntemengen im Ackerbau, Einsparungen bei den
Betriebsmitteln und hohere o6ffentliche Gelder zurlckzufihren. Naturlich sehr
unterschiedlich, je nachdem, welche Sparte man anschaut.

Abgeschwacht ist dieser Einkommensanstieg naturlich durch die Frostschaden, die
wir ja auch schon oft im Landtag besprochen haben, vor allem im Obst- und Weinbau und
sehr niedrige Getreidepreise, das ist halt immer die andere Seite. Gestiegene
Erntemengen, da féllt dann halt automatisch der Preis.

Und was nach wie vor Osterreichweit ein Problem ist, auch wenn die
Milchproduktion leider im Burgenland auch ganz massiv im Sinken ist, ist der Erl6s aus
den Milchprodukten, der eigentlich auch alles andere als positiv ist.

Ein weiteres Problem ist die sogenannte Entwicklung der landwirtschaftlichen
Betriebe. Wir haben ein Minus, einen Rickgang an Betrieben, nicht nur im Burgenland
sondern Osterreichweit, der zwar abgeschwacht ist, die starkste Phase war zwischen 1995
und 2005, da haben 5.000 Betriebe Osterreichweit aufgegeben. Im Moment sind wir bei
1.700 Betrieben pro Jahr, die aufgeben zwischen 2013 und 2017.

Im Gegensatz dazu wachsen die Einzelbetriebe. Ich habe mir da ein paar Zahlen
heraus geschrieben, damit man die GréRenordnung ungefahr erkennen kann.

1951, das ist schon ein bisschen langer her, zugegebener Mal3en, hat ein Betrieb
durchschnittlich eine Gesamtflache von 18,8 Hektar bewirtschaftet, dsterreichweit jetzt.
2016 sind wir fast bei 50 Hektar.

Eine noch rasantere Entwicklung gibt es am Schweinesektor. Hier hat der
durchschnittliche Bestand seit 1995, da lagen wir bei 35 Tieren, sich auf 110 Tiere
praktisch verdreifacht.

Das ist auch dadurch nattrlich notwendig geworden, wie ich vorher gesagt habe,
weil der Schweinepreis dermal3en gering ist. Hier miussen die Betriebe praktisch auf
Masse setzen, um Uberhaupt noch eine Chance zu haben, ihren Betrieb zu halten.
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Im Burgenland gab es 2016 ein bisschen weniger, aber doch auch 91 Schweine
pro Betrieb. Ahnlich gilt es bei anderen Tierarten, auch wenn der Trend nicht so stark ist
wie bei den Schweinen, nicht so extrem.

Die Entwicklung ist leider auch, muss man sagen, der Forderpolitik geschuldet, die
sehr stark auf wachsen oder weichen stellt. Da ist naturlich auch die EU daran schuld,
aber auch Osterreich, die da mitgespielt haben. Bei der Forderpolitik spricht da Osterreich
auch mit. Die Forderungen sind nach wie vor gestaffelt nach der Flache, je mehr jemand
hat, desto mehr bekommt er.

Ich habe da in der Transparenzdatenbank ein bisschen nachgeschaut. Wir haben
hier Betriebe wie zum Beispiel in Halbturn, das Weingut Aulendorf, da bekommt der
Betrieb selber fast 900.000 Euro Foérderungen im Jahr. Das Weingut Schloss selber dann
noch einmal 36.000 Euro im Jahr.

Es gibt die Weinbetriebe Esterhazy, wo es dann noch extra eine
Familienprivatstiftung Esterhazy gibt, die auch weit tGber fast eigentlich bei 300.000 Euro
im Jahr sind.

Und wenn noch ein Zusammenschluss, Spitzenreiter ist die sogenannte GEO-
Gemuiseerzeugerorganisation Ostdsterreich RegGenmbH, mit Gber 1,2 Millionen Euro
Forderungen. Dem gegenuber stehen sehr viele Kleinbetriebe, die ein paar tausend Euro
im Jahr bekommen.

Die Diskussion ist jetzt "Dank dem Brexit" ohnehin wieder entfacht, weil wir werden
damit rechnen muissen, dass nachdem ja der Landwirtschaftstopf der gréf3te Fordertopf ist
in der EU, hier es nicht nur nicht mehr Geld geben wird kdnnen, sondern weniger.
Naturlich ist die sehr alte Forderung von uns, hier endlich einen Deckel einzuziehen,
sodass bei einer bestimmten Grof3e ein Ende ist und nicht hier gieBkannenmaliiig bei
allem zu sparen.

Gerade in Osterreich sind doch noch die kleineren Betriebe vor allem im EU-
Vergleich die, die wesentlich sind, die fur das Burgenland wesentlich sind und bei denen
wir keine Abstriche dulden dirfen. Das wére hier eine Chance bei der Diskussion wieder
stark zu werden, auch wenn das natirlich mit Landern wie Deutschland nicht einfach ist.

Zum Vergleich vielleicht noch, ich habe mir auch den Vergleich der Bundeslander
angeschaut. Die Einkommenssituation ist naturlich nicht in allen Bundeslandern gleich.
Das Burgenland liegt hier mit einem Plus von 15 Prozent im Mittelfeld.

In Niedertsterreich sind es gar 24 Prozent gewesen, auch in Salzburg, nein
Entschuldigung, Salzburg ist das Schlusslicht, die sind leider im Minus mit 12 Prozent.
Jeweils der Vergleich 2015 und 2016 war das. Ein sehr wichtiger Punkt der im Bericht
auch zur Geltung kommt ist die Direktvermarktung. 27 Prozent aller Landwirtinnen
vermarkten zumindest einen Teil ihrer Produkte selbst. Und da ist eine sehr positive
Entwicklung auch, dass der Einkommensanteil immer grofl3er wird.

2010 lagen wir bei 22 Prozent. 2016 sind es bereits 34 Prozent. Das ist auch
deswegen wichtig, weil genau diese Betriebe dann in schlechten Jahren besonders stark
sind oder gleich betroffen sind, weil sie eben durch die Direktvermarktung meistens
bessere Preise erzielen kdnnen und nicht so an den Weltmarktpreis mitleiden missen,
wenn man das so sagt.

Selbst im Grinen Bericht des Burgenlandes steht drinnen, dass die Nachfrage das
Angebot auch bei Weitem Ubersteigt. Das heildt, gerade auch in der Direktvermarktung,
die Frau Landesratin bemiht sich da auch in den letzten Tagen. Ich glaube hier gibt es
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eine sehr grol3e Mdglichkeit, gerade kleineren, familiaren Betrieben zu helfen, die auch in
unseren Gemeinden wirtschaften und deswegen uns naturlich besonders nahe liegen.

Vor kurzem gab es das Treffen der b&auerlichen Direktvermarkter. 90 Betriebe sind
da im Moment dabei. Es gibt einen neuen Folder, der natirlich in den Tourismusgebieten
auch sehr wichtig ist, weil auch fur Touristen und Touristinnen immer wichtig ist, immer
etwas mitzunehmen. Wir haben das Thema heute schon gehabt, nicht irgendein
Allerweltsprodukt, sondern irgendetwas Spezielles.

Ob es jetzt der Kaviar aus dem Sudburgenland ist, oder die Erdbeeren aus dem
Nordburgenland, es muss etwas Besonderes sein und dem tragen gerade die
Direktvermarkter und Direktvermarkterinnen sehr stark Rechnung.

Was leider bei den b&uerlichen Direktvermarkterinnen noch ein bisschen fehlt,
warum auch immer, sind die Weinbaubetriebe, die sind ja sehr unterreprasentiert. Daran
ist wahrscheinlich auch gelegen, dass das Gros der direkten bauerlichen Vermarkter im
Sudburgenland liegt. Ein wichtiger Punkt, der natirlich auch im Grinen Bericht
angesprochen wird, ist der Biolandbau.

Ich habe mir hier die aktuellen Zahlen genommen, bei der Gelegenheit sei das
auch gleich gesagt. 2016 ist natlrlich auch fir den Grinen Bericht eigentlich schon
ziemlich veraltet. Wir sind ein bisschen spét dran, aber ich weil3 aus dem Buro Dunst,
dass hier angedacht ist, dass man in Zukunft hier zumindest mit wichtigen Zahlen friiher
heraus rickt und den Gesamtbericht dann erst spater, sowie jetzt eben, erstellt.

Deswegen aktuelle Zahlen zum Biolandbau. 2016 dem Vergleich, weil gerade 2017
war ein sehr positives Jahr fur den Biolandbau. Die Zahlen insgesamt haben es geschafft
burgenlandweit endlich Uber die 1.000er Grenze bei den Biobetrieben zu kommen.
Genauere Zahlen habe ich von BIO AUSTRIA-Betrieben, wo im Moment auch sehr stark
der Trend ist, dass Biobetriebe, die schon lange wirtschaften ohne bei einem Verband zu
sein, jetzt zu Verb&nden dazu gehen.

2016 gab es 641 BIO AUSTRIA-Mitglieder, Ende 2017 waren es bereits 718 und
ich weil3, dass es bereits im Janner 2018 14 neue Betriebe gibt, also hier ist der Trend
sehr positiv. Da tut sich endlich etwas, nachdem wir jahrelang bei den 900 Betrieben
stagniert sind. Salzburg liegt uns zwar weit voran, nach wie vor, aber bei den meisten
Zahlen die wir uns anschauen kénnen im Vergleich, ist das Burgenland an zweiter Stelle.

Sowohl was prozentuell die Betriebe angeht, also auch was die landwirtschaftliche
Flache angeht, liegt das Burgenland oOsterreichweit auf Platz 2. Ich denke mit einem
ambitionierten politischen Engagement und Willen ist auch noch mehr drinnen. Das
Strategiekonzept der Landesratin hat einen guten Ansatz.

Ich hoffe, dass das was am Papier steht, letztlich dann auch umgesetzt wird. Wir
haben einen, denke ich, guten Vorschlag gemacht, der einfach ein Signal sein sollte Bio in
Grof3kiichen, in Landesktichen, vielleicht sogar hier in der Kantine, einzusetzen.

Das ware nicht unwesentlich und wirde hier auch vor allem, grad im Biolandbau
sind die Direktvermarkter und Direktvermarkterinnen auch sehr stark, auch sehr gut
weiterhelfen. Ich habe es vorher schon gesagt, eine Bitte noch an die Ersteller des
Berichtes. Durch die Schwarzweif3kopie gehen die Diagramme und Tabellen eigentlich
ziemlich verloren, weil die Schattierungen kaum mehr erkennbar sind, vielleicht kann man
das in Zukunft bericksichtigen. Es muss nicht unbedingt so ein Hochglanzprodukt sein
wie der Kulturbericht. (Beifall bei den GRUNEN)
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile
das Wort der Frau Karin Stampfel. Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Karin Stampfel (FPO): Danke schon. Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren! Wir behandeln diesen
Tagesordnungspunkt, den Griinen Bericht aus dem Jahr 2016. Dies ist der Bericht der
Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft im Burgenland
Auskunft gibt.

Obwonhl die Landwirtschaft im Jahr 2016 bundesweit einen Aufschwung erlebt hat,
haben uns die diversen Wetterkapriolen, unter anderem die Frostschaden, hohe EinbulRen
beschwert. Nachdem mein Vorredner da schon sehr ins Detail gegangen ist, auch mit
Zahlen und Prozentsatzen, erspare ich mir das, weil das wéren teilweise Wiederholungen.

Jeder von uns kann sich noch an die Bilder erinnern: Kalte Né&achte, Frost,
brennende Stroh- und Heuballen in den Weingéarten. Dieser Wetterumschwung Ende April
war zwar ein herber Ruckschlag fur alle Weinbauern, aber ich muss ihnen auch meinen
Dank und meine Hochachtung aussprechen.

Alle haben zusammengeholfen und viel Schweil3kraft und Zeit investiert, um den
Schaden so gering wie moglich zu halten. Unsere Winzer im Burgenland profitieren von
unserem optimalen Klima. Das Ergebnis sind Weine und andere Produkte von
internationaler Klasse. Vielen Dank hier an dieser Stelle an unsere Weinbauern, die dazu
beitragen, dass unser kleines Bundesland weltweit fur unsere ausgezeichneten Weine
bekannt ist.

Leider mussten wir durch die oben genannten Witterungsbedingungen ein Minus
von 14 Prozent am Gesamtproduktionswert verzeichnen. Hier wurde aber von Seiten der
Landesregierung gleich reagiert. Natirlich kénnen wir das Wetter nicht &ndern oder
beeinflussen, aber wir haben zumindest die gesetzliche Mdglichkeit geschaffen, dass die
Winzer diese Verluste Uberbriicken konnten. Hier gilt mein besonderer Dank unserer
Agrarlandesratin Verena Dunst fiir ihnren unermidlichen Einsatz. (Beifall bei der SPO)

Der Ackerbau verzeichnet andere Zahlen. Um 26,3 Prozent stieg das
Erzeugungsvolumen. Die Getreideproduktion im Jahr 2016 zum Beispiel war die hdchste
seit 25 Jahren. Da die Ertrdge deutlich Gber dem Durchschnitt lagen, nahm aber leider
auch die Qualitat etwas ab und so bewegte sich der grof3te Teil der Produktionsmengen
im mittleren beziehungsweise schlechteren Qualitdtssegment.

Der Gemuse- und Gartenbau konnte sich im Jahr 2016, also zu Beginn des Jahres
freuen. Durch die milden Temperaturen konnte vieles friiher als geplant gesetzt werden.
Doch auch hier kam der Spatfrost unerwartet und traf die Gemusebauern schwer. Viele
empfindliche Kulturen starben durch die Kalteeinwirkung zwar nicht ganzlich ab, die
Qualitat litt aber sehr darunter.

Durch die Wachstumsverzégerung erlitten viele Gemuisebauern einen
Verdienstentgang. Fur AulRenstehende klingt das jetzt vielleicht unspektakular, jedoch darf
nicht vergessen werden, dass unsere Bauern viel kalkulieren und planen muissen, vor
allem im finanziellen Bereich.

Wann bekomme ich meine Fordergelder? Was muss ich vorstrecken? Und was
werde ich einnehmen? Diese Fragen muss sich ein Landwirt permanent stellen. Planen
klingt zwar in der Theorie sehr einfach, jedoch in der Praxis sieht das oftmals ganz anders
aus. Denn es kann immer wieder zu unvorhergesehenen Einwirkungen kommen, wie zum
Beispiel den Frost. Hier auch meine Hochachtung und Dank an alle Bauern, die viele
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Stunden in die Schadenskompensation investiert haben, um den Schaden so gering wie
maoglich zu halten.

Schnell war klar, hier muss etwas passieren. Nach intensiven Verhandlungen kam
man zu einem Ergebnis. Die Sonderrichtlinie zur Abfederung der aul3ergewohnlichen
Spatfrostschaden wurde realisiert. Die Auszahlungen lagen hier bei knapp einer Million
Euro und wurden vom Bund und Land finanziert. Natirlich konnten damit die Schéden
beziehungsweise Einbuf3en nicht zu 100 Prozent abgegolten werden, aber man hat
zumindest den Grof3teil abgefedert.

Im Bereich der Tierproduktion und Milchwirtschaft gab es im Jahr 2016 auch einige
Hurden zu Uberwinden. Eine schwierige Erldssituation in der Schweinehaltung und auch
in der Milchproduktion pragte das Jahr.

Im ersten Halbjahr hatten wir Niedrigpreise und der Milchpreis lag das ganze Jahr
auf einem extremen Niedrigniveau. Hier hat man ebenfalls versucht, mit einem Hilfspaket
fur Milchvieh- und Schweinehalter entgegenzuwirken. Ein weiterer Punkt die Pferdezucht,
ebenfalls ein wichtiger Wirtschaftsfaktor im Burgenland. Auch hier wird viel Schweil3 und
Geld investiert und um wirtschaftliche Ertrage gekampft. Pferde sind nicht nur ein Hobby,
sondern auch ein Wirtschaftszweig, der flr mich im Burgenland nicht wegzudenken ist.

Ein nachster Punkt: Die Forstwirtschaft darf nicht unerwahnt bleiben. Unser
Bundesland besteht zu einem Drittel aus Wald. Da kann man sich ausrechnen, dass die
wirtschaftliche Bedeutung keine geringe ist, aber auch in diesem Bereich kampft man mit
Hindernissen wie zum Beispiel dem Borkenkafer.

Abschlielend moéchte ich zu diesem Bericht zusammenfassend sagen, dieser
Bericht ist sehr detailliert, ausfuhrlich, informativ und Ubersichtlich. Dieser Bericht liegt
zwar nur zur Kenntnisnahme vor, er ist jedoch vor allem dazu da aufzuzeigen, wie lauft
die Entwicklung und wie kann man vorhersehbaren und auch unvorhersehbaren
Ereignissen entgegenwirken. Zum Schluss mdchte ich mich noch bei allen Mitwirkenden
die fUr diesen Bericht inhaltlich verantwortlich sind und auch fir die gute Zusammenarbeit
bedanken. Dankeschon. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Frau Kollegin. Ich erteile das
Wort Herrn Abgeordneten Temmel. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Walter Temmel (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuh6rerinnen und Zuhérer! Bevor ich Daten aus diesem
Grinen Bericht 2016 erlautere, danke ich allen Kolleginnen und Kollegen der Abteilung 4
fur diese wertvolle Aufarbeitung tUber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und
Forstwirtschaft im Burgenland.

Vielleicht noch einige Ergdnzungen zum Kollegen Spitzmuller. Aus der Statistik von
1995 bis 2017 sind alleine im Sudburgenland um 70 Prozent weniger Betriebe in der
Land- und Forstwirtschatft.

Natirlich nehmen wir auch diesen Bericht zur Kenntnis. Er ist wirklich gut
aufbereitet. Der Inhalt kurz zusammengefasst, vieles wurde gesagt. Gegeniuber dem
Vorjahr wurde insgesamt ein Anstieg des Faktoreinkommens um 13,2 Prozent erzielt.
Aber in verschiedensten Bereichen, was bereits von den Vorrednern erwahnt wurde, was
aber nach vier Jahren Einkommensrickgang hochst notwendig war. 2017 ist ebenfalls ein
Plus zu erwarten, was von den ersten Ergebnissen berichtet werden kann. Der
Produktionswert erhohte sich um 0,5 Prozent auf Grund des Anstieges bei der
pflanzlichen Erzeugung um 3,2.
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Ein Riuckgang war jedoch bei den Tieren und tierischen Erzeugnissen um 1,4
Prozent zu verzeichnen. Das Burgenland hatte, wie bereits erwahnt, vor allem auf Grund
der Ausfalle durch die Wein- und Obstfaule infolge der Spéatfroste Ende April den
hochsten Rickgang aller Bundeslander im landwirtschaftlichen Gesamtproduktionswert
von minus 11,9 Prozent. Der Anteil am Gesamtproduktionswert sank im Weinbau im
Vergleich zum Vorjahr 2015 von 34 auf 20 Prozent und im Obstbau gab es ein Minus von
47 Prozent, bei Frischobst auf Grund der Frostschaden Ende April.

Die tierische Produktion betrug rund 15 Prozent des Produktionswertes der
burgenlandischen Landwirtschaft, weil vor allem die Milchpreise riucklaufig waren. Die
Bruttowertschépfung 2016 ging im Burgenland auf 146,6 Millionen zurlck. Das ist ein
Minus von 23 Prozent, Uber 23 Prozent. Nicht zu vergessen an Ausgleichszahlungen
erfolgten EU-finanzierte Marktordnungsmaf3nahmen von 52,69 Millionen Euro, davon 48,6
Millionen fur Direktzahlungen an 4.438 Betriebe.

Das Ziel der gemeinsamen EU-Agrarpolitik fur die landliche Entwicklung des
Programmes von 2014 bis 2020 ist, die Landwirtschaft innovativer, professioneller und
wettbewerbsfahiger zu machen. 2016 wurden Zahlungen fur die landliche Entwicklung von
45,62 Millionen Euro gemeldet und fur UmweltmalRnahmen 38,19. Erfreulich ist, wie
bereits vom Kollegen Spitzmuller erwahnt, dass der Anteil der Biobetriebe von 918 auf
964 Betriecbe gestiegen ist und das Burgenland mit 28,4 Prozent-Anteil der
landwirtschaftlichen Flachen der Invekos-Betriebe am hichsten in ganz Osterreich ist.

Als Erganzung zum Kollegen Spitzmiiller: Ein wichtiges Standbein fiir Osterreichs
Bauerinnen und Bauern stellt laut einer im Jahr 2016 durchgefiihrten Studie im Auftrag
der Landwirtschaftskammer die Direktvermarktung dar. Allein die Direktvermarktung
sichert rund 31.000 Vollzeitarbeitsplatze auf Osterreichs Bauernhofen und der
Einkommensanteil steigt ganz deutlich an.

Die Nachfrage nach regionalen Lebensmitteln liegt nach wie vor im Trend. Hier ist
sicherlich noch viel Potential vorhanden. Verschiedene innovative
Entwicklungsmoglichkeiten in der Landwirtschaft wurden erst vorgestern beim
Innovationstag 2018, initiiert vom Bezirksreferenten und Umsetzer vieler neuer Ideen, Ing.
Christian Reicher, in der landwirtschaftlichen Fachschule in Gussing vorgestellt. Unter
anderem war dort der ,Biohof Julia Wolf‘ mit Gemise- und Krauterrarititen aus
Worterberg, ,Sudburgenlandschnecke® von Christian Janisch aus Stegersbach und
.Partnerschaft mit Mehrwert von Otto Pfeiffer, um nur einige burgenlandische Initiativen
zu erwdhnen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Es geht im Bereich der Landwirtschaft nicht
darum, Neiddiskussionen Uber o6ffentliche Zahlungen, dber Eigentum und Besitz zu
fuhren, sondern es geht einfach darum, dass hier die gesellschaftlichen Aufgaben der
Landwirtschaft anerkannt werden und auch entsprechend gegengesteuert wird.

Ein Vordenker und Visionar fur landliche Regionen und der Verwirklicher des
steirischen Vulkanlandes, Ing. Josef Ober, ehemaliger Landtagsabgeordneter und jetzt
Burgermeister von Feldbach, hat es auch beim bereits erwéhnten Innovationstag auf den
Punkt gebracht. Er fordere eine Politik der Inwertsetzung, das hei3t Wirdigung des
Bestehenden. Wert und Bedeutung entstehen nur durch Wirdigung und Wertschatzung
und das Hervorheben natirlich der Einzigartigkeit unserer landlichen Regionen.

Er hat sicher Recht. Wir haben in mehreren Antragen bewiesen, dass uns die
Arbeit der bauerlichen Bevélkerung nicht nur in sogenannten Sonntagsreden sehr wichtig
ist. Ich erinnere an die Ernteausfallversicherung, (Abg. Manfred Koélly: Das hat
funktioniert!) Sozialversicherungsbeitragerickerstattung, die Versorgung des Landes und
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landesnaher Betriebe mit regionalen Lebensmitteln oder die Absicherung bei
Tierausfallen.

Diesbeziiglich lade ich Sie nochmals ein, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, in
Zukunft solche flr die Landwirtschaft oft essentielle Antrdge zu unterstiitzen, damit es zu
keiner Zeitverzogerung wie bei der Entschadigung der Frostschaden kommt, oder eine
Wegnahme von zehn Prozent der Jagdausschusseinnahmen, die jeden Grundeigentimer
betreffen. Vorbildhaft agiert hier die neue Bundesregierung.

Sie hat namlich beschlossen, dass die Einheitswerte ab Feststellungen die nach
dem 31. Dezember 2016 zugestellt wurden, erst am 1. April 2018 wirksam werden und
nicht mit 1. Janner 2017. Was fur viele Betriebe eine wesentliche Vereinfachung und
weniger Kosten bedeutet. Wichtig ist uns auch, was viel zu wenig beachtet wird, den
Selbstversorgungsgrad zu steigern. Wie ich bereits vor zwei Jahren erwdhnt habe, und
die Zahlen haben sich leider noch erhdht, gibt es zum Beispiel im Stdburgenland, also in
den drei sudlichen Bezirken, mehrere Bereiche wo wir keinen Selbstversorgungsgrad
haben.

Das heil3t, es wird weniger produziert als verbraucht wird. Bei Rindfleisch um fast
600 Schlachtrinder, bei Schweinefleisch um zirka 28.000, bei Schafe und Ziegen um zirka
1.800, bei Masthihnern um zirka 460.000, bei Milch um zirka 1.400 Kiihe und das setzt
sich bei anderen Bereichen fort. Laut erwahntem Bezirksreferenten Ing. Christian Reicher
benttigen wir zur Selbstversorgung allein im Siudburgenland ein geschatztes
Investitionsvolumen von tber 27 Millionen Euro.

Das allein wirde zusatzlich 70 Arbeitsplatze schaffen. Vor Uber 90 Jahren haben
die Landesgesetzgeber die Landwirtschaftskammern gesetzlich eingerichtet. Die
Aufgaben der Land- und Forstwirtschaft haben sich seit damals vervielfacht. Sie liefert
nicht nur Lebensmitteln allererster Qualitat, sie sichern auch die Biodiversitat, schitzen
das Klima indem sie nachwachsende Energien bereitstellen und pflegen jene Landschaft,
die die Basis eines florierenden Tourismus bildet.

Die Landwirtschaftskammer erflllt hierbei wesentliche Aufgaben im Auftrag der
Bauerinnen und Bauern. Bis heute tUbernehmen Kammerexperten Behoérdenaufgaben,
aber auch Beratung, Weiterbildung und Rechtshilfe fur jeden Grundeigentiimer. Und das
vollig unabhéangig von der BetriebsgroRe. Fir die Zukunft verdienen Bauerinnen und
Bauern sowie deren gesetzliche Interessensvertretung mehr Wertschatzung,
Unterstiitzung und Rahmenbedingungen, die eigenverantwortlichem, wirtschaftlichem
Handeln der Land- wie auch der Forstwirtschaft die Tur offnet.

Der Burgenlandische Bauernbund war immer Garant far eine gute
Bauernvertretung und steht auch in Zukunft fur den Schutz des Eigentums fur mehr
regionale Lebensmittel, weniger Blrokratie, einen lebenswerten landlichen Raum, neue
innovative Produktionsfelder, Ausbau der Ernteversicherung sowie eine professionelle
Unterstitzung aller Kammermitglieder in der Landwirtschaftskammer, um nur einige
Forderungen zu erwahnen.

Deshalb ist es uns auch wichtig, dass viele Wahlerinnen und Wahler unsere
Kandidatinnen und Kandidaten mit unserem Spitzenkandidaten, (Abg. Manfred Kolly:
Genau! Aber ohne Zwangsmitgliedschaft!) Dipl.-ing. Niki Berlakovich bei der
Landwirtschaftskammerwahl am 11. Marz 2018 unterstitzen. (Abg. Doris Prohaska: Na
hallo! Ist das eine Wahlwerbung? — Beifall bei der OVP) Sie allein garantieren natiirlich
vollsten Einsatz mit dem Motto ,Gemeinsam fiur ein starkes Land“. (Abg. Manfred Kolly:
Verena, bist Du wahlberechtigt? — Abg. Mag. Thomas Steiner: Dann wahl den Niki!)
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Abschliel3end danke ich allen Bauerinnen und Bauern fir ihre wertvolle Arbeit
damit wir alle tagein tagaus gesunde Lebensmittel zur Verfigung haben. Den
Konsumentinnen und Konsumenten sei fur ihre Treue zum Kauf von regionalen
Lebensmitteln gedankt. Allen Akteuren die sich um eine positive Entwicklung des
landlichen Raums kimmern und bemihen, die verschiedenen bauerlichen
Organisationen, den Beschaftigten der Landwirtschaftlichen Fachschulen und der
Burgenlandischen Landwirtschaftskammer sei ebenfalls herzlich gedankt. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
nachstes erteile ich das Wort dem Herrn Landtagsabgeordneten Sodl. Bitte Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Sodl (SPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus! Meine
sehr geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren! Die
zustandige Frau Landesratin schreibt zu Beginn ihres Vorwortes im Grinen Bericht 2016
fur meine Begriffe sehr passend, es gibt keinen Wirtschaftssektor, der alter als die
Agrarproduktion ist. Landwirtschaft stand ganz am Beginn unserer Zivilisation und auch
heute gibt es keinen Wirtschaftsbereich, der wichtiger fir unser aller Leben ist.

Der jahrliche Grine Bericht des Landes gibt durch aussagekréftige Zahlen und
Daten einen umfassenden Einblick tber die Entwicklung der burgenléandischen Land- und
Forstwirtschaft. Er bildet die Grundlage fir eine zielgerechte Agrarpolitik. Ich méchte, und
es ist auch schon angesprochen worden von den Vorrednerinnen und Vorrednern, ich
mochte dem gesamten Team, die an der Erstellung dieses Griinen Berichtes gearbeitet
haben, an der Spitze dem Leiter der Abteilung 4, dem Herrn Dipl.-Ing. Thomas Izmenyi ein
grol3es Kompliment aussprechen, fur die wirklich hervorragende und auch wichtige Arbeit.

Die burgenlandische Landwirtschaft, wir kommen jetzt doch zu einigen Zahlen und
Fakten, verzeichnet 2016 ja einen Rickgang von 11,9 Prozent bei den
landwirtschaftlichen Gesamtproduktionswerten. Hauptverantwortlich, wissen wir, wir
haben es ja auch schon gehort, sind dafir natirlich die schweren Ausfélle im Weinbau
infolge des Spatfrostes Ende April 2016 und naturlich auch im Obstbau. Wir wissen, dass
wir im n&chsten Grinen Bericht dadurch ja 2017 hier bessere Zahlen vorfinden werden.

Naturlich durch die hervorragende Weinernte im vergangenen Jahr. Die Ausfélle im
Bereich des Wein und des Obstes, hier gab es einen nationalen Schulterschluss durch
eine 50:50-Kofinanzierung mit dem Bund an die betroffenen Obstproduzentinnen, das
waren zirka eine Million Euro. Den Winzerinnen und Winzern wurden rund zehn Millionen
Euro als eine Sonderunterstitzung aus den Katastrophenfonds ausgeschlittet.

Im Bereich des Ackerbaus gab es hier gute Ertrage, sehr gute Ertrage. Es gab hier
hohe Erntemengen im Ackerbau und auch im Griinlandbereich. Gegenuber dem Hitzejahr
2015 gab es etwa eine Ertragssteigerung beim Getreide von Uber 26 Prozent und auch an
die 30 Prozent im Korner-Mais-Bereich.

Die Bruttoproduktionswerte 2016 mit 412 Millionen entsprechen damit nahezu
exakt dem Mittelwert der letzten finf Jahre. Im Bereich Wein, haben wir gehort, gab es
durch die Frostschaden leider nur 328.000 Hektoliter. Das war ungefahr die Halfte der
Erntemenge wie im Jahr 2015. Die hochsten Einbul3en gab es hier vor allem im Bereich
Neusiedler See. Bei Olsaaten und Olfrichten wurde der Produktionswert infolge
gestiegener Mengen im Vorjahresvergleich doch um tber 35 Prozent gesteigert.

Das Highlight waren natirlich die Olkirbisse mit 47,6 Prozent Anstieg im
Produktionsvolumen. Deutliche Auswirkungen hatten die Frostnédchte, wir haben es
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gehort. Im Obstbau gab es Ernteausfélle fast bis zu 50 Prozent, die zum Teil aus Mitteln
des Katastrophenfonds, wie wir gehért haben, auch unterstiitzt wurden. Die tierische
Produktion nimmt mit einem 2016 wertmalf3ig stabilen Anteil von 15 Prozent, hier gab es
eine Steigerung von einem Prozent, an der burgenlandischen landwirtschaftlichen
Produktion eine agrarisch untergeordnete Position ein.

Hier ist natdrlich, und wir wissen es leider, ein internationaler Konkurrenzdruck
durch die fallenden Weltmarktpreise fur Fleisch und Milch besonders augenfallig. Diese
Faktoren sind vom Burgenland aus leider nicht zu beeinflussen. Im Bereich der
Forstwirtschaft zeigt sich weiterhin ein hoher Anfall an Schadholz durch den Borkenkafer.

Der Einschlag betrug 2016, wie wir aus dem Bericht entnehmen kdnnen, 785.700
Festmeter. Es gab hier zwar einen Rickgang zu 2015, vor allem im Kleinwald gab es
noch dazu wenig Nutzung. Ich mdchte auch zu den Ausgleichszahlungen noch kommen.
Hier gab es tber 52,69 Millionen Euro, davon 48,6 Direktzahlungen fir die 4.438 Betriebe.
Wir haben auch von unseren Vorrednern gehort in dieser Form, dass leider die Anzahl der
landwirtschaftlichen Betriebe Jahr fur Jahr hier ganz einfach weniger wird.

Das heil3t, dass nur jeder zweite Betrieb von diesen Ausgleichszahlungen einen
Mehrfachantrag abgibt. Die Grinde dafir sind vielschichtig. Aber vor allem ist das auch in
der Kontrolle, man kénnte auch sagen in der Kontrollwut und Uberburokratisierung der
AMA zu sehen. 2014 bis 2020 wurden in Summe 45,62 Millionen ausgegeben, wobei sich
die einzelbetrieblichen Investitionen mit 38,19 Millionen Euro mit Abstand am héchsten zu
Buche schlugen.

Die Strukturdaten haben wir in dieser Form heute schon angesprochen. Ich darf sie
nur ganz kurz zusammenfassen. Die Reduktion der Betriebe ist nattrlich vor allem durch
die Agrarpolitik der letzten 25 Jahren gepragt. Im Burgenland alleine gibt es nur noch
8.473 landwirtschaftliche Betriebe, wenn man vergleicht 2013 doch noch mit 9.053, 1995
beim EU-Beitritt 20.193 und 1980 hatten wir auch im Burgenland noch 30.853 Betriebe.

Wie schon erwahnt, nimmt nur sicher die Halfte der Betriebe am Osterreichischen
Agrar- und Umweltprogramm OPUL teil. Die Griinde dafur liegen vor allem in den
vorgesehenen MindestgroRen fur Férderungen. Beim OPUL die Zwei-Hektar-Grenze.

Ein anderer Grund liegt in der unterschiedlichen Z&hlweise der Gesamtbetriebe
gegenuber auch einzelnen Betriebsstatten. Das heil3t, dass de facto die Kleinbetriebe vom
wichtigen agrarischen Foérderprogramm per Definition hier auch ausgeschlossen sind.

OPUL-Forderungen sind durch die Programmumstellungen zuriickgegangen. Zum
Beispiel wurde durch einen Alleingang des Herrn Bundesministers fur die aktuelle
Forderperiode vollig unverstandlich die Hauptfruchtvariante nicht mehr in das OPUL-
Programm aufgenommen. Das ist letztlich nichts anderes als die brutale Umsetzung des
Prinzips des Wachsens oder des Weichens, indem man Kleinbetriebe von Forderungen
systematisch ausschliel3t und damit in eine aussichtslose Konkurrenzsituation zu mittleren
und auch zu gréReren Betrieben bringt.

Einen ahnlichen Effekt haben Mindestgré3en bei landwirtschaftlichen Investitionen
und natirlich auch die Uberbordende Blrokratie, insbesondere der EU-Programme, die
eine Einreichung und korrekte Forderabrechnung ohne professionelle Unterstitzung
nahezu unmaoglich macht.

Die Wirtschaftsdaten belegen einmal mehr, dass die heimische Landwirtschaft in
vielen Bereichen nur Uber hohe Forderbeitrage weiterbestehen kann. Die Forderungen
sind gleichhoch wie die Nettowertschopfung, jeweils knapp 90 Millionen Euro. Das
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spiegelt die Tatsache wider, dass die Preise fur Nahrungsmittel als Folge des globalen
Wettbewerbs in den letzten Jahrzehnten drastisch auch gesunken sind.

Mit entsprechenden Qualitatsprodukten - und hier ist vor allem unsere Frau
Landesratin Dunst immer wieder Vorreiterin - und verbesserten Vermarktungsstrategien
kbnnen hier Preise erzielt werden, die weit Uber jenen der traditionellen Erzeugnisse
liegen. Dass dieser Weg erfolgversprechend ist, sieht man in der Entwicklung vor allem im
Biosektor. Mit 946 Biobetrieben hat das Burgenland einen Anteil von tber 21,1 Prozent,
das ist auch wiederum ein Plus von nicht ganz zwei Prozent von 1,7 Prozent bei den
Osterreichischen Biobetrieben. 28,4 Prozent der Osterreichweiten Bioackerflachen liegen
im Burgenland.

Auf das ganze Burgenland bezogen haben wir 29,2 Prozent der Ackerflache und
16,1 Prozent der Weingarten, rund 30 Prozent der Obstgarten im Burgenland produzieren
hier auf biologischer Basis.

Das bedeutet im Bereich Bio hohere Wertschopfung fur die Bauern, gesundere,
regionale Lebensmittel fir uns alle und eine intakte Umwelt fir unsere Kinder.

Genau hier setzt Frau Landesratin Dunst mit dem Leitprojekt ,Zukunft
Landwirtschaft an. Ich darf letztendlich allen recht herzlich noch einmal fiir diesen Bericht
danken, vor allem Dir, Frau Landesratin, auch fur Deinen Einsatz fur unsere Landwirte
und fur die Landwirtschaft, méchte aber auch vor allem unseren Landwirten recht herzlich
danken, die ja weit dartuber hinaus nicht nur Produkte in unseren Gemeinden produzieren,
sondern die auch hier einen wichtigen Beitrag leisten, um in unseren Gemeinden in dieser
Form ganz einfach die Landschaft zu erhalten, die Landschaft zu pflegen. Viele wichtige
Dinge damit machen.

Dafuir moéchte ich mich recht herzlich bedanken. Der Kollege Temmel hat mich noch
nicht Uberzeugt, dass wir am nachsten Sonntag hier bei der Landwirtschaftskammerwahl -
(Abg. Mag. Michaela Resetar: Ubernachsten.) lbernachsten Sonntag - die OVP
unterstutzen werden. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ist ja noch Zeit.)

Danke fiir den Bericht. (Beifall bei der SPO — Abg. Mag. Thomas Steiner:
Wolfgang, uberlege es Dir noch einmal. — Abg. Mag. Michaela Resetar: Darfst Du eh
wahlen?)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz ibernommen hat): Danke Herr
Abgeordneter. Als nachstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Steier das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes
Haus! Ich gebe jetzt keine politische Wertung auf die Landwirtschaftskammerwahl ab.
(Abg. Géza Molnar: Kandidierst Du nicht?) Das hat sich von selbst erledigt.

Tatsache ist, wir besprechen heute den Grinen Bericht, den Griinen Bericht in
seiner Vielfalt und bezogen auf eine gesellschaftliche Gruppe, die von der Bedeutung und
vom Wert her, glaube ich, in der Regel viel zu gering geschatzt wird.

Auf der anderen Seite oft negative Darstellungen auf den Bauernstand, auf die
landwirtschaftlichen Produzenten in Richtung 6ffentlicher Meinung daher riihrt, dass sie im
Endeffekt zu Subventionsempfangern gemacht worden sind, weil sich der gegebene
Zustand nicht nur Uber europdische Fordersituation, sondern auch tber Bundes- und
Landessituation ergeben hat.
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Daraus resultierend gibt es noch einen gewichtigen Punkt, der immer wieder in
sogenannten Pensionsdiskussionszeiten aufkommt. Es ruhrt daher, dass der Bauernstand
oder die Bauernsozialversicherung der grof3te Empfanger von staatlichen Mitteln fir die
sogenannte Pensions- und Sozialversicherungsregelung innerhalb des 6sterreichischen
Systems ist.

Die Summen ungefahr auf Osterreich bei einem Volumen
Sozialversicherungsanstalt der Bauern von zirka 3,2 Milliarden Euro bewegt sich der
Forderrahmen ungefahr auf 2,4/2,5 Milliarden Euro.

Diese Summen sind dann immer in der Diskussion sehr trefflich gegen den
Bauernstand anzufuihren und ergeben in der Situation immer die sogenannte Neiddebatte.

Wir alle sollten froh sein, dass Landwirtschaft nicht nur darin besteht, mit grof3en
Traktoren uber die Flachen hinwegzufegen und dort irgendwelches Getreide oder andere
Arten von Fruchtmitteln anzubauen, sondern landwirtschaftliche Produktion betrifft die
Waldwirtschaft, landwirtschaftliche Produktion betrifft die Wiesenwirtschaft. Wenn wir das
alles nicht hatten, wirde Osterreich als Tourismusregion und als Tourismusland sehr
darunter leiden.

Wir haben es vorher in den einzelnen Beitragen gehort, dass sich innerhalb der
letzten 50, 60 Jahre der Bauernstand im Sinne der Hofbewirtschaftung sehr stark
reduziert hat. Wir haben jahrlich Einbul3en an sogenannten Produktionsstatten. Wir haben
aber in der Regel auch jetzt schon die Ausweitung, dass es Gesellschafter gibt,
Gesellschafterbetriebe, grof3e Einheiten an sogenannten Produktionseinrichtungen, die
bei weitem das sogenannte im Burgenland verbreitete Kleingewerbe oder den kleinen
Bauern ablosen. Diese Situation ist beklagenswert. Sie geht auch zu Lasten der
Bewirtschaftung von Flachen.

Wenn man von Bodenversiegelung spricht, was wir heute noch diskutieren werden,
dann ist es in der Regel der Bauernstand, der diese Bewirtschaftung eigentlich noch
Ubernimmt. Wir haben, das wissen die wenigsten, taglich einen Zuwachs an sogenannten
Waldflachen, weil gewisse Flachenteile aus der Bewirtschaftung genommen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben in der Darstellung heute auch
Uber die sogenannte Statistik Austria in der Vermittlung gehért, dass das
landwirtschaftliche Einkommen 2016 und 2017 aufs Jahr bezogen in einem Wachstum pro
Arbeitskraft um 18,8 2017 und 2016 nach vier Jahren von Riuckgangen gezeichnet einen
Zuwachs von 12,3 Prozent gegeben hat.

Das heif3t, wir haben durchaus ein Licht am Ende des Tunnels, dass sich gewisse
Situationen in der sogenannten Bezahlungssituation l6sen und erleichtert dastehen
lassen. Das hat es in der Vergangenheit sehr oft nicht gegeben.

Auf der anderen Seite, hier ist der Agrarlandesratin Verena Dunst zu folgen, es
kann nicht immer nur auf Quantitat gesetzt werden, es muss Qualitat produziert werden.
Wir sind im Endeffekt als kleine Einheiten im Burgenland darauf aus und missen das
auch perfektionieren, dass bei uns die sogenannte Veredelung von Produktionsgitern,
das sogenannte Endprodukt, im Vordergrund steht. Es hilft niemandem als
landwirtschaftlich Produzierenden, wenn er jetzt grol3e Flachen bewirtschaftet und dann -
das ist eigentlich der Widerspruch in sich - bei sogenannten Abnehmern, in der Regel ist
es der Raiffeisenkonzern, die Genossenschaften bejammern, dass der Getreidepreis und
die Zahlungssituation jahrlich vermindert wird.

Das letzte Beispiel an sogenannter Einschrdnkung, was die Produktionspreise
anlangt, ist die Zuckerindustrie. Zuckerribenanbau hat sich in den letzten zwei Jahren
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reduziert, wird weiter fallen. Was den Trugschluss jetzt aber fir manche in diesem Raum
und in diesem Hohen Haus auch offenlegen sollte, es sind nicht die Bauern, die
dargestellt werden, oder die landwirtschaftlichen Produzenten mit ihren sogenannten
Flachenférderungen, die jetzt das groRe Geld aus den europaischen Foérdertopfen
abkassieren, sondern die gro3en Konsumenten europdischer Fordermittel auf
landwirtschaftliche Produkte sind Industriebetriebe wie Rauch in Vorarlberg, die auf das
Jahr bezogen, fir Red Bull zum Bespiel, in der Umsetzung Millionenbetrage fir den
Gebrauch von Zucker in dieses Produkt abnehmen beziehungsweise erhalten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die regionale Genussmittelproduktion
fuhrt mich auf die gestern in einem Beitrag gelistete Darstellung auf unser
~Vunderschldssel* in Donnerskirchen. Es ist ein Beispiel, das Frau Landesrétin Dunst
gestern im ORF-Beitrag in die Richtung gezeichnet hat, das macht mir nichts aus, wenn
man dort 200.000 Euro jahrlich dazu zahlt. Ich finde das ,groRartig“, es hilft keinem
einzigen Produzenten im landwirtschaftlichen Bereich, und ich finde es einigermal3en
beangstigend, wenn wir die Diskussion auch in den sogenannten Wochenzeitungen oder
in der Tagesberichterstattung jetzt verfolgen, wenn der Donnerskirchner Burgermeister
beziehungsweise das Land dartber nachdenkt, dieses Schléssel zu erwerben.

Ich glaube kaum, dass die Eigentimer - und die sind allen bekannt - sich auf die
nachsten 30 Jahre mit irgendjemanden zusammensetzen werden, um das zu verkaufen,
weil so einen Vertrag hatte ich auch gern, auf alles, was Liegenschaftsbesitz anlangt, so
einen Vertrag kann wabhrlich nur das Land ausfuhren, weil so etwas fallt niemandem ein.

Interessant ist ja die Shareholder-Situation bei den vier sogenannten
Eigentiimervertretern dieses sogenannten Genusskapitels, namlich drei sind dabei - aber
nicht als Zahler -, zahlen kann ausschliellich das Land. Das ist eine spezielle
Vertragskomposition, die auch ihresgleichen sucht, und Sie werden auf Jahre - Frau
Landesratin, ich winsche lhnen, dass Sie das auch die nachsten 26 oder 27 Jahre noch
machen koénnten - Sie werden auf Jahre hin hinaus leider immer wieder aufs Jahr betonen
mussen, schon wieder habe ich dazu zahlen mussen, weil das werden Sie auch durch
viele, viele Hochzeiten, die in diesen Raumlichkeiten stattfinden, die nichts fir den
einzelnen Produzenten bringen, nicht ausgleichen.

Was sehr gut in der Darstellung und positiv auch anzumerken ist, war der gestrige
Beitrag in der sogenannten Zusammenfihrung eines Grol3abnehmers - wenn ich das
richtig verstanden habe - vom REWE-Konzern, der sich einzelne Produzenten direkt im
Einkauf dort angesehen hat. Und die Frage ist dann immer: Wenn sie mich listen, kann ich
auch entsprechend produzieren? Schaffe ich, dass ich jetzt beim Konzern entsprechend
pro Tag 1.000 Einheiten unterbringe? Wenn ich das produzieren kénnte, dann ware das
natirlich von Vorteil. Was dann der nachste Schritt sein muss, dass es Ubergreifend von
einzelnen Produktionsgemeinschaften geben miusste, die sich diesem Anspruch auch
stellen. Nur ist dann immer die Frage: Wie schaffe ich solche Organisationsformen?

Friedrich Wilhelm Raiffeisen wirde sich freuen, wenn das jetzt wieder
zustandekommt, was vorher schon quasi den Bach runtergegangen ist. Aber Tatsache ist,
hier brauchte es Zusammenschlisse.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt aber auch positive Beispiele in
einer sehr regionalen Ausfuhrung. Und wenn ich das richtig im Kopf habe aus dem
Sudburgenland. Da gibt es namlich einen Arzt, der Produkte herstellt, ,Remedia“, wenn
ich richtig im Kopf habe, die aus regionaler Einkaufssituation dem Bauern helfen und ihm
eigentlich einen Produktionszweig ertffnet haben, wo er europaweit, ja, wenn nicht
weltweit, seine Produkte auf den Markt wirft, der Markt das Produkt nachfragt und
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gleichzeitig, glaube ich, in einer sidburgenlandischen Gemeinde momentan bis zu 20, 25
Personen als Arbeitskrafte auch bei ihm beschéftigt sind.

Solche Initiativen braucht das Land und nicht jetzt irgendwelche aufgesetzten
Aktionen, die sich dann irgendwo ad absurdum fiihren, wenn es darum geht, die
entsprechenden Geldmittel aufzubringen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ein Umstand, der heute auf den Griinen
Bericht leider nicht zum Tragen gekommen ist, der aber sehr wichtig erscheint, ist die
Situation mit dem gleichen Anspruch, nédmlich Versorgungsnotstand, speziell auch im
Sudburgenland.

Wir haben in allen burgenlandischen Gemeinden die letzten Jahre nicht nur ein
Bauernsterben, sondern auch ein Greildlersterben, ein sogenanntes Versorgungssterben
gehabt. Das ist kein Einzelfall aufs Burgenland. Das gibt es Osterreichweit. Es gibt aber
unterschiedliche Zugénge in den einzelnen Bundeslandern, um diesen Trend zu stoppen.

Die Frau Landerétin hat jetzt eine grol3angelegte Initiative gestartet, wo sie den
Versorgungsengpass mit Forderschienen auszugleichen versucht, namlich alle, die sich
sogenannte Greil3lerbetrieben widmen, bekommen fir den Ladenbau beziehungsweise
fur die digitale Notwendigkeit in der Ausstattung quasi Fordergelder zur Verflgung
gestellt. Da gibt es einen sogenannten Hochstbetrag.

Tatsache ist, und das schreibe ich jetzt nicht im Negativen, ich winsche mir, dass
jeder funktionieren sollte, nur wir haben einen Umstand, den wir bei dieser Diskussion
bericksichtigen sollten. Warum haben so viele Greil3ler, Kleinstunternehmer in den
Gemeinden zugesperrt? Weil sie nicht entsprechende Umsétze gemacht haben, weil sie
nicht entsprechende Infrastruktur gehabt haben und weil der Konsument nicht reif genug
war, das zu schatzen, was er vor Ort hatte.

Das Resultat wird meiner Ansicht nach jetzt nicht leichter werden oder besser
werden, wenn wir auf der anderen Seite jetzt die Fordertopfe offnen und in gewisse
Vereinsstrukturen, die jetzt den Greil3lerstand Ubernehmen, investieren. Dabei wird auch
nicht helfen, wenn die Wirtschaftskammer jetzt einen Bus bemalt und jetzt das regionale
Produkt unter die Leute bringen mdéchte.

Ich bin Gberzeugt, dass nur in gemeinsamer Initiative manches mdglich sein wird.
Aber wir sollten nicht das quasi als den absoluten Trugschluss nehmen und in der
Ausfuhrung quasi dort uns festhalten.

Und einen Aspekt lassen Sie mich auch in die Diskussion werfen, der mir sehr
wichtig erscheint, der aber oft auch im Speziellen vom Bauernstand, aber auch von den
sogenannten Funktiondren missachtet wird.

Im Zusammenhang mit allen Fordermdglichkeiten, die Uber die Europaische Union
in Osterreich gewahrt werden, und wir wissen alle, dass europaweit der Bauernstand der
grofdte Empfanger ist, ist eine Situation bertcksichtigungswert, namlich unter dem
Stichwort AMA.

AMA ist oft das rote Tuch, nicht nur bei denen, die jetzt die Almférderung
zurtickzahlen mussen - und das jahrlich -, weil sie namlich eine Einrichtung ist, die in
Osterreich nicht nur zur Abwicklung von Fordersituationen geschaffen wurde, sondern
daneben Uber die Bundeslander befrachtet auch viele Aufgaben erfiillt, die vorher in den
Bundesléandern in der Alleinstehung erfullt worden sind.

Die AMA zum Beispiel macht jetzt den Weinbaukataster in der Umsetzung auf die
bisher im Land umgesetzten Ausfihrungen. Die AMA ist die Einrichtung, die zum Beispiel
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den Bauern, die eine landwirtschaftliche Flache bewirtschaften, insofern qualt, als in
letzter Zeit, soweit ist es getrieben worden, in letzter Zeit eine Baumgruppe, ein einzelner
Baum oder ein Strauch durch Orthofotos gezeichnet, aus der Berechnung der
Foérdersumme herausgenommen werden muss.

Das ist naturlich fir niemanden nachvollziehbar, erzeugt eines, auf der einen Seite
ist die AMA in den letzten Jahren gewachsen zu einer riesengrof3en Einrichtung und fast
nicht irgendwo aufzuhalten, der sogenannte Personalstand, allein in der EDV ist von zehn
Personen inzwischen auf 200 gewachsen, und es ist laufend eine Erweiterung dort
drinnen.

Was mit der AMA im Zusammenhang noch zu erwahnen ist, Osterreich leidet, auch
im Sinne der sogenannten Vermittlung von regionalen Produkten und Genussmitteln unter
dem Aspekt, dass wir in jeder Region nicht nur den sogenannten DAC Wein
Regionsbereich erflillen beziehungsweise umsetzen, sondern wir erfullen inzwischen das
fur alle Produkte regionale Pickerl, regionale Markenkennzeichnungen erfolgen.

Der Konsument, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist der Leidtragende. Der
kennt sich Uberhaupt nicht mehr aus, was jetzt ,biologisch® in der Form ist
beziehungsweise unter anderen Aspekten die Kennzeichnung tberhaupt bedeuten soll.

Man will etwas Gutes, betreibt aber in der Vervielfaltigung dieser sogenannten
Plakatierung oder mit dem Emblem versehen, ein Schindluder beziehungsweise einen
Raubbau, und das ist im Endeffekt dem Konsumenten und auch dem Produzenten nicht
eintraglich beziehungsweise fiir beide Seiten nicht zum Vorteil.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn wir jetzt fir den Grinen Bericht
2016 beziehungsweise in weiterer Folge 2017 festhalten, dass der Bauernstand héhere
Einkommen hat, dann ist das durchaus eine positive Entwicklung. Ich glaube nicht, dass
es mit dieser Situation aber hintangehalten werden kann, dass der Bauernstand weiterhin
reduziert wird.

Wir sollten uns bewusst sein, es wird ohne o6ffentliche Gelder nicht gehen. Wenn
auf der anderen Seite Produktionsstéatten errichtet werden, die Tausende, zum Beispiel
von Schweinen in der Haltung haben, und dann der Schweinepreis unter einem
bestimmten Niveau ist, dass weder der Produzent und schon gar nicht der Konsument
etwas davon hat, sondern ausschlief3lich die Handelsketten davon profitieren.

Die Handelsketten haben eine Spanne drauf, die ist fantastisch. Sie bewerben
sogar den Konsumenten mit besonderen Aktionen. Herauskommt dass auf der andern
Seite die sogenannte Tierhaltung eine Katastrophe ist, herauskommt dass der Bauer als
Produzent nichts davon hat, herauskommt dass im Endeffekt auch der Konsument unter
einem sogenannten Uberproduktionspunkt auf sich gesehen auch darunter leiden wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Sehen und im klaren Definieren, was
das Burgenland als kleine Region im Sinne der positiven Entwicklung des Bauernstandes
fur die Zukunft braucht, braucht es nur den Blick Uber die Grenzen. Es gibt in unseren
Nachbarlandern Produktionseinheiten auf Rinderzucht, auf Schweinezucht, die sich in
Millionenbetragen bewegen, unter anderem auch von chinesischen Investoren mit
riesengrof3en Tierbestanden aufgebaut worden. Das fuhrt dazu, dass wir eine Monokultur,
wie es friher im landwirtschaftlichen Bereich ist, aufbauen, die zum Schaden nicht nur der
Volkswirtschaften, sondern im Speziellen der Konsumenten fuhren.

Ich glaube, das hat der Bauernstand nicht notwendig, daher braucht es eine
Unterstitzung, daher braucht es Aufklarung, daher braucht es Bewusstseinsbildung, und
dazu mochte ich Ihnen gratulieren, weil Sie das in den letzten Monaten auch vollzogen
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haben. Es braucht aber viel offensivere Darstellung, weil das ist noch zu wenig.
Herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Ich danke dem Herrn Abgeordneten fir seine
Ausfuhrungen. Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet hat sich Frau
Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Zwei
kleine Anmerkungen, und ich muss leider in einem Punkt den Kollegen Steier korrigieren.
Der groRe Brocken der EU-Foérderungen geht nicht an den Bauernstand oder die
Bauerinnen, den gibt es auch, sondern an die Agrarindustrie, und dort mussen wir
sozusagen gerade auf EU-Ebene auch sehr wohl einen Hebel setzen, dass hier andere
Steuerungen vorgenommen werden.

Als Zweites mdchte ich noch hinweisen, wir haben ja seitens der GRUNEN im April
letzten Jahres den Antrag auf einen Untersuchungsausschuss bezuglich
Genussakademie eingebracht. Der Antrag liegt bei der Préasidiale irgendwo in einer
Schublade. Wir wissen nicht, was jetzt genau damit gemacht wird. Hier gibt es, und das
haben wir heute auch im Rahmen dieses Griinen Berichts gesehen, eine Menge
Aufklarungsbedarf.

Ich wirde doch dringend darum bitten, dass wir uns zuerst diesem Antrag widmen,
uns mit einem moglichen Untersuchungsausschuss, den wir als GRUNE fur ganz
dringend notwendig erachten, beschaftigen, bevor weitere gro3e Entscheidungen
getroffen werden, weil, das bei der Genuss Burgenland hier vieles schiefgelaufen ist, das
hat uns auch der Landes-Rechnungshof in seinem Bericht sehr klar und deutlich hier
vermittelt, und wir sollten keinen weiteren grof3en Schritt setzen, ohne all das aufzuklaren,
was damals schiefgelaufen ist.

Deswegen auch meine dringende Bitte an die Prasidiale, mit diesem Antrag hier
tatséachlich jetzt einmal zu Werke zu gehen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Danke Frau Abgeordnete. Von der
Regierungsbank zu Wort gemeldet hat sich Frau Landesratin Verena Dunst.

Bitte Frau Landesratin.

Landesratin Verena Dunst (SPO): Frau Prasidentin! Hoher Landtag! Meine
Damen und Herren, die Sie uns heute von zuhause begleiten! Zunachst einmal mochte
ich mit einem Dankeschon beginnen. Der Bericht hat mehrere hunderte Seiten, heif3t,
dass man auch von verschiedenen Institutionen das zusammen filhren muss, und daher
jetzt auch anwesend, der Hauptreferatsleiter Dipl. Ing. Wutschitz, vielen herzlichen Dank.

Unter lhrer Anleitung mit Unterstlitzung von Roman Kummer und auch Frau Dipl
Ing. Weil3eisen-Halwax, vielen herzlichen Dank. Ich weil3, das ist viel Arbeit, das nebenbei
noch mitzumachen, Danke schon, ich bin lhnen sehr verbunden, dass Sie das immer
wieder so hinkriegen. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zum Zweiten, lassen Sie mich einige Anmerkungen machen. Ich denke, das steht
den Abgeordneten des Hohen Hauses zu, dass man ihnen nicht nur zuhoért, sondern auch
auf ihre Debatten eingeht.

Beginnen mdchte ich mit dem Herrn Abgeordneten Spitzmduller. Ich verstehe Sie
absolut. Wenn Sie sagen, der Griine Bericht von 2016 macht wenig her, wenn man das
2018 diskutiert, weil wir ja gerne die Daten schon vorher gehabt hatten.



5594 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018

Hier muss ich ganz klar sagen, wir kriegen einige Daten wirklich nicht friher. Wir
haben sie jetzt mit Ende des Jahres 2017 bekommen, obwohl ich den Auftrag gegeben
habe, und hier der Herr Dipl. Ing. Wutschitz mich auch unterstitzt, aber wir bekommen sie
nicht friher.

Aber, ich habe im Vorjahr anlésslich des Berichtes zum Griinen Bericht schon Klar
gesagt, und ich verspreche lhnen hier Folgendes: Der Griine Bericht soll 2018 neu
ausgerichtet werden. Zukuinftig soll das wirklich einen Eindruck schon vorher erméglichen.
Daher wird dieser neue Grine Bericht 2018 in mehrere Teile gegliedert sein, und ich
nehme an, dass der Hohe Landtag dann auch eher damit umgehen kann und vor allem
die Zahlen, Daten und Entwicklungen in der Hand hat.

Das eine, es wird den ersten Teil geben: Burgenland kompakt 2018. Das wird eben
das Kompendium sein mit bedeutenden Daten und Fakten und ungefahr um die 30 Seiten
und das zu diesem Grinen Bericht. Dann wird es noch Anhange geben wie Statistik
Austria oder Bericht der Sozialversicherungsanstalt der Bauern oder Urlaub am
Bauernhof.

Und diese Anhénge kann man dann schon auch wahrend des Jahres, wie wir sie
haben, und da lade ich Sie alle ein, unter www.lebensressort-burgenland.at abzurufen.
Dann haben Sie friiher die Daten, und ich bin auch absolut der Uberzeugung, dass Ihnen
das auch zusteht.

Vor allem geht es ja auch darum, um eine Entwicklung zu begleiten. Ich bedanke
mich wirklich sehr fiir alle Ihre Debatten, weil Sie ganz einfach langst erkannt haben, dass
es nicht nur darum geht, zu reden, wie viele Menschen in der Landwirtschatft,
Forstwirtschaft und in der Agrarproduktion tatig sind, sondern es geht um unser tagliches
Leben. Es muss uns klar sein, als Konsumentinnen, als Konsumenten brauchen wir diese
Lebensmittel und dafir vielen Dank.

Das heil3t, zum Zweiten wird es naturlich auch die Publizierung geben wie immer.
Eine jahrliche Verdffentlichung in Printversion und digital, und der zweite Teil wird dann
nur mehr digital sein. Auch hier wieder auf alle bewusst Ricksicht nehmen, die digital
gewohnt sind zu arbeiten und die, die es nicht sind. Ich mdchte auf beide Gruppen
zugehen.

Noch einmal, Sie alle haben sich da oben dieses neue Auftreten des Grlinen
Berichtes mit mir gemeinsam uberlegt. Auch dafur herzlichen Dank und Danke fiur die
Anregungen, dass dieser Bericht wirklich zum Teil schon vorher abrufbar sein muss, das
kann ich Ihnen ab 2018 versprechen.

Das Zweite: Ich habe Ihnen, wie gesagt, jedem Einzelnen, sehr genau zugehort,
und lassen Sie mich einige Dinge noch sagen. Das Erste ist, ja, es ist dartber diskutiert
worden, beispielsweise haben verschiedene Abgeordnete wie Steier, Sodl, Temmel und
so weiter, wie die Kollegin Stampfel darauf hingewiesen, wie sich die verschiedenen
Produktionszweige entwickelt haben. Auch hier mdchte ich nichts mehr dazu sagen.

Gruner Bericht: Danke dass ich heute das Kompliment gekriegt habe, dass das ein
sozusagen von der Aufmachung her bescheidener Bericht ist. Was ich Ihnen verspreche,
wir werden den natdrlich in farblicher, tabellarischer Form Ihnen noch einmal zukommen
lassen. Ich verstehe die Einwande, weil man hier die Tabellen nicht so gut erkennt, als
wenn sie in Farbe sind. Vielen herzlichen Dank, aber auf alle Félle auch fir diese
Rickmeldung.

Das, was ganz Klar ist, der Griine Bericht gibt mir aber nicht nur Grund zur Freude.
Ihnen auch nicht. Warum? Wir haben in manchen Produktionszweigen sehr gute
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Fortschritte. Das heil3t, 2016 haben manche mehr Wertschatzung erzielt. Ich z&hle sie
jetzt nicht alle auf. Sie haben das getan.

Naturlich, 2016 noch dazu die Frostprobleme und Hagel und so weiter. Hoffen wir,
dass uns das nicht wieder sozusagen vom Himmel wieder beschert wird. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten)

Aber, ich bedanke mich auch bei Ihnen, weil letztendlich haben Sie als Landtag das
auch akzeptiert, dass wir 11 Millionen Euro und davon 5,5 Millionen Euro aus dem
Landesbudget ausbezahlt haben. Weil, vergessen Sie nicht, das sind nicht nur die
kleinen, grof3en und mittleren Betriebe, sondern flr viele ist das gerade recht gekommen,
weil besonders in manchen Bereichen hétten gerade diejenigen, wenn sie diese
Ausgleichszahlungen, diese Entschadigungen um es klar zu sagen, aufgehort. Dann
hatten wir noch mehr ein Minus vor denen, die noch produzieren.

Also, es passt in manchen Bereichen. Der Wein wird ein Ausreil3er, obwohl
klarerweise nur die Halfte der Ertrdge gegeben ist, aber dort gibt es einfach eine
Wertschopfung, wo die Winzer und Winzerinnen auch davon leben kénnen. Nicht alle,
aber zumindest die grol3eren und renommierten Betriebe auf alle Falle.

Jetzt komme ich zum zweiten Teil. Ich will da nichts schdnreden, weil wir sonst
nichts verandern kénnen, denn wenn alles gut ist, dann verandert man nichts.

Es liegt mir namlich fern, dass ich da jetzt sage, super, es passt ohnehin alles.
Nein. Hier ist Klartext gefordert. Schauen Sie, wenn wir beispielsweise nur uber
Ausgleichszahlungen reden, denn auch hier haben sich mehrere von lhnen zu Wort
gemeldet.

Sie haben gesagt, Herr Kollege Steier, oder Herr Kollege Temmel beispielsweise,
ja, man soll hier niemanden ausspielen und man will die Agrarproduzenten auch nicht nur
als die Forderempfanger hinstellen.

Meine Damen und Herren! Das wird niemand von uns tun. Deswegen heil3t es ja
beispielsweise Ausgleichszahlungen. Das will ich von mir aus nie und das werden Sie von
mir auch nicht héren, dass ich das verdamme. Gott sei Dank gibt es diese Forderungen.
Ich bin froh, dass es diese Ausgleichszahlungen gibt, dass es den OPUL gibt.

Nur, eines darf ich lhnen schon sagen: Gerecht ist es aber nicht. Weil, ich mdchte
Sie nur fragen, meine Damen und Herren des Hohen Landtages: Wie gibt es das, dass
nur mehr jeder zweite Betrieb einen Mehrfachantrag stellt? Dass viele sagen, ich tue mir
das nicht mehr an. Mir ist die Burokratie zu viel. Ich schaffe das nicht mehr. Ich bin ein
Klein-Kleinst-Betrieb. Ich kann das nicht mehr. Ich kann mir keine Sekretérin leisten.

Das kann nicht in Ordnung sein. So kénnen wir auch nicht weiter machen. Sonst
haben wir immer weniger und immer weniger.

Mehrere von |hnen haben ja diese Zahlen bereits gesagt. Meine Damen und
Herren! Ich rede ja nicht von vor 40 Jahren - dort haben wir 40 000 Betriebe gehabt. Aber,
ich schaue beispielsweise nur auf 1995, auf den EU-Beitritt zurtick. Da hatten wir noch
20.193 Agrarproduzenten und -produzentinnen.

Meine Damen und Herren! Dann haben wir auch gesagt, die Européische Union,
die wird uns helfen, (Abg. Werner Friedl: Haben nicht alle gesagt.) auch den
Agrarproduzentinnen und -produzenten. Wissen Sie was seit 1995 passiert ist? Jetzt
haben wir nicht einmal mehr 9.000. (Abg. Gerhard Steier: Bei 8.000.) Wir sind unter
10.000 gerutscht. Also, dann stimmt da etwas nicht, denn dann hat die Europaische Union
in diesem Fall und vor allem der Nationalstaat Osterreich und die zustiandigen Minister es
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nicht geschafft, hier dafiir zu sorgen, dass es wirklich einen Ausgleich gibt. (Abg. Gerhard
Steier: Das wird nicht funktionieren.)

Das funktioniert nicht. Ich darf das wiederholen, was Sie sagen. Genau das ist der
Punkt. Das heif3t, ich bin fir Unterstitzungsleistungen, ich bin fiir Ausgleichszahlungen,
ich kann es nur noch einmal wiederholen. Ich bin fiir OPUL Férderungen. Das steht allen
zu, die Agrarprodukte produzieren. Wir brauchen die auch taglich. Aber, dann bekennen
wir einfach Farbe. Ich arbeite hier gerade mit meinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
daran.

Ubrigens vielen herzlichen Dank an meinen Mitarbeiter im Regierungsbiiro, Herrn
Mag. Pammer. Ich sage Ihnen, wir sind gerade dabei, das Programm Planungsdokument
zu organisieren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Aber, das kann ich
Ihnen schwoéren, dort steht nicht mehr das was immer dort schon gestanden ist. (Abg.
Walter Temmel: Selbstversorgungsgrad.)

Dann haben wir - ja, Herr Abgeordneter Temmel - Sie haben recht, der
Selbstversorgungsgrad fehlt. Ja, der ist ja schon in vielen Bereichen. Seit Jahrzehnten
kénnen wir uns nicht einmal mehr erndhren. Daher muss man etwas dagegen tun und
nicht zuschauen, wie es eine Agrarforderung gibt, die hdochst ungerecht ist. (Abg. Mag.a
Michaela Resetar: Geh bitte!) Daher hoffe ich, dass ich Sie dann in der Unterstlitzung bei
mir habe, wenn ich vom Burgenland fordere, es muss sich etwas andern. So kénnen wir
nicht weiter.

Ein Zweites: Ich habe vorher ohnehin schon gesagt, es ist fir mich auch tberhaupt
nicht nachvollziehbar. Irgendwer von Ihnen hat gesagt, ich glaube der Abgeordnete Sodl,
dass man beispielsweise mitten in den OPUL Foérderungen seitens des nationalen
Ministers eine Programmumstellung macht. Ich habe dem das auch gesagt. Ich habe da
meine Meinung nicht hintangehalten. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Namlich, dass man die Hauptfruchtvariante herausnimmt. Das war genau das, wo
sich auch viele eine Forderung irgendwie gesichert haben. Das war absolut
kontraproduktiv fur die Landwirtschaft und das geht tiberhaupt nicht.

Eines méchte ich Thnen schon auch noch sagen. Ganz verstehe ich es nicht, wenn
man heute dartber redet, dass man die Kleinen- und die Kleinststrukturen auch fur die
Touristen braucht. Fir uns selber als Burgenlanderinnen und Burgenlander, dass wir
etwas Gescheites zum Essen bekommen, was Regionales und Gesundes vor allem. Dann
erwarte ich von lhnen allen aber, die Sie im Landtag vertreten sind, TTIP, CETA und jetzt
reden wir schon wieder vom nachsten, das auch zu unterstitzen.

Weil jetzt sage ich ihnen ein Beispiel: Mercosur. Irgendwer von lhnen hat heute
auch schon von den Rinderbestdnden gesprochen. Das habe ich mir leider nicht
aufgeschrieben. Ja, ich glaube, der Herr Abgeordnete Temmel war es.

Meine Damen und Herren! Wie sollen wir mit 20 000 Rindern im Burgenland, die
wir noch haben, gegen ein paar hundert Rinderzichter aus Stidamerika bestehen, wo es
Millionen davon gibt und die natirlich dort mit Hormonen ihre Rinder hochkriegen und
schnell hochkriegen, aber natirlich auch mit Genmais?

Dann frage ich Sie, meine Damen und Herren: Wie soll denn da ein
burgenlandischer Rinderztichter mit diesem Preis dagegen antreten? Da kdnnen wir nur
eines, Mercosur darf nicht verabschiedet werden. Genauso wie TTIP und SETA. Bitte
unterstiitzen Sie das alle, weil es so nicht geht. (Beifall bei der SPO und FPO)
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Aber, nur einige Dinge zuletzt: Sie haben alle auch immer wieder darauf
hingewiesen, dass es natlrlich als kleiner oder Kkleinster Landwirt bestimmte
Mindestgréf3en gibt. Ich sage ihnen nur eine Zahl, weil ich will nicht zu lange werden. Eine
Zahl, meine Damen und Herren:

Auf unserem hochgepriesenen Weinhandel und auf unsere Weinproduzenten, auf
die wir wahnsinnig stolz sind. Weil, wenn ich in New York oder irgendwo anders
international wo hingehe, ist die Getrankekarte da und da ist burgenlandischer Wein drauf.
Super. Nur, wissen Sie, dass wir fast Drei Viertel der Winzer und Winzerinnen haben, die
unter finf Hektar an Besitz haben? Die zweite Reihe brauchen wir auch.

Aber, wenn ich mir dann anschaue, als ich das Amt angetreten habe, dass es da
Mindestinvestitionssummen gibt, jenseits von funf nein 10.000 Hektar oder héher, dann
darf ich Sie fragen: Was glauben Sie, wie viele kleine und kleinste Betriebe hier eine
Forderung von der Europdischen Union abholen kénnen? Namlich genau niemand.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Dann brauchen Sie sich aber auch nicht wundern, dass so viele aufhéren, weil die
Agrarschere naturlich immer weiter auseinandergeht. Mehrere von lhnen haben gesagt,
warum héren so viele auf? Na, ganz einfach. Ich habe es bei meinen Eltern selbst
bemerkt, denn die waren die letzten, die die Landwirtschaft gefiihrt haben. Meine
Schwester fuhrt einen Minibetrieb — und den nur noch nebenberuflich, aber auch nur aus
Stolz auf unser Erbe.

Da bin ich stolz auf sie, dass sie das macht, aber ich sage lhnen warum. Weil es
sich nicht mehr ausgeht. Die Agrarschere zwischen dem, was ich brauche, um ein
Agrarprodukt zu haben und die Investitionen dazu, um den Preis, den ich dann bekomme,
das klafft so auseinander, weil es sich nicht mehr lohnt.

Was winsche ich mir? Zusammengefasst: Es geht so nicht weiter, das hat, glaube
ich, der Herr Abgeordnete Spitzmuller vom brutalen Umsetzen des Prinzips wachsen oder
weichen gesagt. Das kénnen wir nicht mehr akzeptieren als burgenlandische Menschen,
die burgenlandisch essen und gesund essen wollen, als jene, die wir stolz auf Uber drei
Millionen Nachtigungen sind.

Die Touristen pfeifen uns etwas, wenn wir es nicht schaffen, dass unsere
Landschaft auch noch in einigen Jahren so ausschaut, dass sie auch fir einen Touristen
spannend und abwechslungsreich ist.

Vor allem dirfen Sie eines nicht vergessen. Die Kleinbetriebe sind systematisch mit
diesen Eingangsfordersatz vollig tberfordert. Ich sage Ihnen, wie die Welt ausschaut,
wenn man sich dann wirklich dahinter hangt. Ich habe geschaut beispielsweise - ist ja
heute ohnehin schon gesagt worden - danke fur die, die gesagt haben, in Ordnung, sie
bemihen sich, sie machen etwas, vielen Dank.

Das kam aus verschiedenen politischen Lagern. Ich schatze die sehr. Aber, unter
anderem, ich werde ein anderes Programm flr das Burgenland vorlegen. Das schaut so
aus, dass alle miteinander, ob konventionell oder biologisch, ob grol3 oder klein, weil das
auseinanderdividieren geht schon gar nicht, aber es muss gleiche Chancen geben, es
muss eine Gerechtigkeit in der Forderkulisse geben.

Solche Dinge, wie, Sie haben es beispielsweise gesagt, Herr Abgeordneter Steier,
wie Nahversorgungs- oder Buschenschenkenférderung, so etwas ist wichtig. Das hatten
wir tun kénnen.
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Vielen Dank fir Ihr Angebot, den Bauernbund zu wahlen. Ich hoffe jedoch dieser
wird abgewahlt. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Frau Landesrat. Da keine Wortmeldungen
mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht Uber die wirtschaftliche und soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft
im Burgenland 2016 (Der Grine Bericht 2016) wird somit einstimmig zur Kenntnis
genommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uuber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage 1157)
betreffend PEW-Technik + Service GmbH (Zahl 21 - 815) (Beilage 1210)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Der 5. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den
Bericht des Rechnungshofes, Beilage 1157, betreffend PEW-Technik + Service GmbH,
Zahl 21 - 815, Beilage 1210.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Mag. Christian Drobits.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um ihren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Bericht
des Rechnungshofes betreffend PEW Technik + Service GmbH, in ihrer 28. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 07. Feber 2018, beraten.

Gemald § 42 Abs. 3 wurde beschlossen, vom Rechnungshof Sektionschefin Dr.
Helga Kraus, OR Dr. Leopold Mayr, MinR Mag. Silvia Zendron und OR Mag. Stefan
Stacher-Ritter den Beratungen beizuziehen.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
gegenstandlichen Bericht des Rechnungshofes zur Kenntnis zu nehmen.

MinR Mag. Silvia Zendron gab einen kurzen Uberblick tGber den Inhalt des
Berichtes. Am Ende seiner Wortmeldung stellte Landtagsabgeordneter Markus Ulram eine
Frage, die von MinR Mag. Silvia Zendron beantwortet wurde.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden Beschluss fassen: Der Bericht des
Rechnungshofes betreffend PEW Technik + Service GmbH wird zur Kenntnis genommen.

Dritte Prasidentin llse Benk®: Danke Herr Berichterstatter. Ich erteile dem Herrn
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Hutter (LBL): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Es liegt uns der Bericht des Rechtsausschusses
und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Bericht des
Rechnungshofes betreffend PEW-Technik + Service GmbH vor.
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Ich mochte zum Sachverhalt und zu den Kritikpunkten des Rechnungshofes
Stellung nehmen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten) Die PEW-Technik +i
Service GmbH in Pinkafeld installierte Heizungs- und Solaranlagen, baute Leitungen fur
Windparks und verkaufte Kiicheneinrichtungen. Bereits 2015 sorgte eine Verlustprognose
der Energie-Burgenland-Tochter PEW von zwei Millionen Euro dafiir, dass die OVP, die
GRUNEN und das BLB eine Priifung beim Rechnungshof beantragten.

Dabei wurde der Rechnungshof unter anderem aufgefordert, die Budgets und
Jahresabschliisse der PEW von 2010 bis 2014 sowie die wirtschaftliche Entwicklung im
Jahr 2015 zu prufen. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Weiters sollte die Entwicklung des Personalstandes unter die Lupe genommen und
festgestellt werden, ob durch Mangel in der ordentlichen Geschaftsfiihrung ein
wirtschaftlicher Schaden entstanden ist. Die Energie Burgenland selbst wies damals in
einer Stellungnahme darauf hin, dass der Vorstand MalRhahmen gegen die wirtschaftliche
Schieflage gesetzt habe. Vorstandssprecher Michael Gerbavsits wies damals jegliche
Kritik zurtck.

Der Rechnungshof publizierte nunmehr eine Reihe von Kritikpunkten. Schon im
Jahr 2010 sei die PEW schlecht aufgestellt gewesen. Damals hatte die PEW
Serviceleistungen fur Privatkunden angeboten, wie etwa die Installation von Heizungs-
und Solaranlagen.

Doch anstatt die verlustreichen Bereiche zu schlie3en, hatte die PEW das Geschaft
in anderen Bereichen ausgeweitet, so etwa auf die Windparkverkabelung.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Als Anbieter gegentber privaten Kunden hatte die PEW relativ ginstige Preise
angeboten. Ob sich die Auftrdge Uberhaupt rechnen konnten, habe im Unternehmen
selbst gar nicht festgestellt werden kénnen. So der Rechnungshof.

Anscheinend gab es diesbezuglich auch keine Nachkalkulationen oder man hat die
Kalkulation in Nachkalkulationen nicht wirklich richtig deuten kénnen. Darlber hinaus sei
der Personalstand der PEW gegenuber dem Auftragsstand viel zu hoch gewesen. So
habe die PEW wegen Vorgaben des Landes auch besonders viele Lehrlinge beschéftigt,
wobei natirlich die Aufnahme von Lehrlingen eine sehr Iobliche Sache ist, das ist schon
klar.

Nur, wenn es der Betrieb nicht vertragt, dann ist das eher eine kontraproduktive
Sache. Insgesamt sieben Geschéftsfihrer waren bis 2015 fir die PEW verantwortlich. Ich
hatte erst gestern ein ziemlich langes Gesprach mit einem der ersten Geschaftsfuhrer der
PEW.

2015 verzeichnete das Unternehmen einen Verlust von 1,97 Millionen Euro. Von
2010 bis 2015 insgesamt ein Minus von 2,47 Millionen Euro. Ohne Zuschuss durch die
Energie Burgenland im Ausmal3 von 1,25 Millionen Euro hatte die PEW, wie jeder normal
gefuhrte Betrieb, bereits Insolvenz anmelden mussen. Wie wohl die PEW heute nicht
mehr existiert, betreibt die Energie Burgenland die funktionierenden Unternehmensteile
weiter.

Kolportiert wird hier in etwa ein Schaden von zwei Millionen Euro, den die PEW hier
in den Sand gesetzt hat. Unsere allgemeine Kritik des Blndnis Liste Burgenland zu den
Landesgesellschaften ist die fehlende Transparenz des Landes Burgenlandes bei der
Ausweisung vollstandiger Informationen betreffend die direkten und indirekten
Beteiligungen des Landes, der sowohl von Seiten des Landes-Rechnungshofes, als auch
vom Bundes-Rechnungshof bereits mehrfach kritisiert wurde.
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So schreibt beispielsweise der Bundes-Rechnungshof 2015: Damit erhielt der
Landtag nicht einmal Uber die werthaltigsten beziehungsweise strategisch bedeutendsten
Beteiligungen des Landes Burgenlandes umfassende Informationen.

Tatsache ist aber, dass jahrlich zwischen 10 und 15 Prozent des
Haushaltsvolumens fur Zahlungen des Landes an Beteiligungsunternehmen verwendet
werden. Dazu kommt, dass die Beteiligungsunternehmen des Landes Burgenland
anteilige Gesamtverbindlichkeiten in der Hohe von fast zwei Milliarden Euro aufweisen.

Diese Gesamtverbindlichkeiten sind natirlich zu einem Teil mit Haftungen des
Landes Burgenland abgesichert. Vor dem Hintergrund des Hypo-Alpe Adria Skandals,
aber auch weiterer durch Entscheidungen in der Politik herbeigefiuihrten Finanzverluste
auch in anderen Bundeslandern, scheint es daher dringend angezeigt, politische,
wirtschaftliche und zivile Krafte zu bindeln, um auf breiter Ebene mehr Transparenz in die
Privatwirtschaftsverwaltung des Landes Burgenland zu bringen. (Beifall bei der LBL und
des Abg. Gerhard Steier)

Solche negativen Beispiele wie die PEW Pinkafeld Elektrizititswerke, wo eine
landeseigene Tochtergesellschaft der Energie Burgenland in den offentlich gewerblichen
Bereich hineinarbeitet, wo es dann bis hin zu der klassischen Sanitdr- und
Heizungsinstallation zu Badezimmerumbauten bis hin zu der Solaranlageninstallation
geht, Kichenverkaufe abgewickelt werden, ich rede da nicht einmal von PV-Anlagen, weil
die haben wenigstens noch irgendetwas mit Strom zu tun, das kann nicht sein und das
darf in Zukunft auch nicht mehr so sein, vor allem auch noch vor dem Hintergrund dieses
desastrosen Ergebnisses.

Ich kann daher eigentlich nur mit einem Sprichwort beenden und zwar ,Schuster
bleib bei deinen Leisten” beziehungsweise ,Energieversorgungsunternehmen bleib bei
deinem Energieversorgungsauftrag®. Danke. (Beifall bei der LBL, des Abg. Gerhard Steier
und Abg. Mag. Christian Sagartz, BA)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Mag. Johann Richter.

Bitte Herr Abgeordneter um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter Mag. Johann Richter (FPO): Frau Prasident! Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Die PEW Technik + Service GmbH., ein Tochterunternehmen
der Energie Burgenland, eines der altesten Unternehmen des Burgenlandes, gibt es nicht
mehr. Es wurden jetzt vom Vorredner schon verschiedenste Dinge und Fakten aufgelistet.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Ich moéchte noch einmal ganz kurz eine Chronologie der Ereignisse
zusammenfassen. Es wurden fur den Zeitraum von 2010 bis 2015 sozusagen die Griinde
fur diesen Niedergang uberpruft. Ich mache es ganz kurz: Die Chronologie - PEW hatte zu
viele Mitarbeiter.

Der Personalaufwand dieser Firma stieg auch bei ricklaufigen Umsatzen deutlich.
Die oftmaligen Geschéftsfuhrerwechsel - sieben an der Zahl - waren sicher nicht fur einen
konstanten oder fur eine kontinuierliche Geschéaftsentwicklung forderlich, sage ich einmal.
Im Gegenteil, es ging sozusagen immer weiter bergab.

Dazu kommt noch, dass bis auf eine Ausnahme - ich erwahne das gleich nebenbei
- es keine Offentliche Ausschreibung dieser Geschéftsfuhrer gab. Ein
Unternehmensberater 2011 zeigte damals schon erhebliche Struktur- und
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Ertragsschwachen auf, denn er empfahl die SchlieBung der verlustreichen und
verlustbringenden Sparten und eine Personalreduktion.

Dem wurde in keinster Weise Folge geleistet. Das Finale: Wegen geanderter
Marktlage, ausbleibender GroRRauftrage, fehlender Konkurrenzféahigkeit gab es schliel3lich
im Geschéftsjahr 2014/15 einen Verlust von rund 1,97 Millionen Euro. Das Eigenkapital
war auf 63 Prozent gesunken. Ohne Zuschuss der Energie Burgenland - wie Du richtig
gesagt hast - 1,25 Millionen Euro, hatte die PEW Insolvenz anmelden mussen.

Erst Anfang September 2015 wurden diese Vorschlage, dieser Analysebericht des
Unternehmensberaters ernst genommen, denn es wurde eine Neuausrichtung der PEW in
Angriff genommen. Das heil3t: Vier Jahre nach diesem Analysebericht! Ich glaube, das
war viel zu spat.

Geplant wurde dann der Verkauf der verlustbringenden Teilbereiche, der Rest
wurde von der Energie Burgenland Ubernommen. Die PEW gibt es heute praktisch nicht
mehr. Das sind einmal die Fakten, die Chronologie der Ablaufe.

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Nun zu, meiner
Meinung nach, einigen interessanten Aspekten zu diesem Bericht:

Das Erste: Der Rechnungshof beklagt sich daruber, kritisiert, dass eine Prufung
sehr schwierig war. Ubermittelte Dokumente waren in vielen Fallen unvollstandig, oft nicht
Originaldokumente, sondern im Nachhinein aufbereitete Unterlagen. H6chst interessant.

Wichtige Auskunftspersonen, vor allem diese Geschaftsfuhrer, die quasi nicht mehr
greifbar waren, standen nicht zur Verfigung. (Abg. Manfred Kolly: Welcher Partei waren
die zugehorig?) Die vorgelegten Dokumente wiesen oft betragsméafige oder inhaltliche
Widerspriuche auf. Meiner Meinung nach kann es wirklich nicht so sein, dass eine
Rechnungshofprifung derart - ich sage es einmal ein bisschen streng — ,boykottiert* wird.

Vor allem wurden von BMW, natirlich PEW (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Da
hatten wir dann aber eine schone Beteiligung.) und Energie Burgenland Kkeine
ausreichenden Unterlagen vor allem fir die entscheidenden Jahre 2014 und Beginn erste
Halfte 2015 vorgelegt. Das ist einmal ein wesentlicher Aspekt, dass diese Prufung nicht so
ohne war.

Jetzt kommen wir zur Prifung der wirtschaftlichen, unternehmerischen und
strafrechtlichen Verantwortlichkeiten. Da halte ich mich, im Gegensatz zu meinen
Vorrednern, nur an die Aussagen des Rechnungshofes zum Fall PEW.

An Hand der vorliegenden Unterlagen und der erteilten Auskinfte - muss man
naturlich so sehen - konnte der Rechnungshof keine Hinweise auf rechtliche
beziehungsweise strafrechtliche Pflichtverletzungen der Unternehmensorgane feststellen.
(Abg. Manfred Kolly: Na, da sieht man es wieder.) Das steht wortlich so dal!
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Der Rechnungshof weist aber ausdricklich darauf hin, dass es bei
unternehmerischen Entscheidungen - er sagt - ein sehr weites Ermessen gibt. Ein
wesentlicher Aspekt war die Personalpolitik der PEW und somit natirlich auch der Energie
Burgenland.

Es stimmt, dass das Land den burgenlandischen Arbeitsmarkt fordern wollte und
daher den Beteiligungsgesellschaften des Landes und deren Tochterunternehmungen die
Ausbildung von Lehrlingen und die Ausbildung von Fachkraften im méglichen Ausmaf3
vorschlug oder anordnete. (Abg. Manfred Kolly: Mehr Lehrlinge als Facharbeiter!) Ich weif3
nicht, wie ich das bezeichnen soll.
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Ein entsprechendes Schreiben ging an 13 landeseigene und landesnahe
Unternehmen. Darunter auch die Landesholding Burgenland GmbH. Die Landesholding
Burgenland GmbH, sie ist zu 51 Prozent Eigentimerin der Energie Burgenland.

Dazwischen - zwischen diesen Ebenen - gab es, ich betone das, kein
Weisungsverhaltnis. Es gab also, der Rechnungshof driickt das recht elegant aus, ein
Spannungsverhéltnis zwischen den arbeitsmarktpolitischen Anliegen der Landesregierung
einerseits und der wirtschaftlichen Tragfahigkeit von Unternehmen, wie der PEW,
andererseits. Spannungsverhéltnis - kling gut! (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Naturlich hatte das Wohl des Unternehmens vorrangig sein missen, das ist keine
Frage, insbesondere wenn diese wirtschaftliche Tragfahigkeit gefahrdet ist. Vorrangiges
Ziel eines Unternehmens ist sein Wohl, das heil3t, sein Fortbestand!

Schlie3lich kommen wir zum nachsten wesentlichen Punkt, namlich zur Prifung
der politischen Verantwortlichkeit. Tatsache ist, dass nach der Referatseinteilung fiir das
Landescontrolling und auch fur die Landesholding Burgenland der Landeshauptmann
politisch zustandig war. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ah so!)

Der damalige Landeshauptmann-Stellvertreter fur die Energie Burgenland
beziehungsweise nach der Regierungsbildung 2015 Landesrat MMag. Petschnig. (Abg.
Mag. Franz Steindl: Jetzt wissen wir es. - Abg. Manfred Kolly: Gerade ausgegangen.)
Vorsitzender des Aufsichtsrates der Landesholding Burgenland war bis Feber 2016
Landesrat Bieler, danach der Landeshauptmann.

Das klingt jetzt so, als ware die politische Verantwortung insofern geklart, aber der
Rechnungshof stellt jetzt eindeutig fest, dass die politisch zustandigen
Entscheidungstrager aufgrund gesellschaftlicher Bestimmungen nicht die Maoglichkeit
hatten, im Wege von Weisungen an die Energie Burgenland in die operative Gebarung
der PEW einzugreifen. So sagt es der Rechnungshofbericht!

Weiters war der wirtschaftliche Niedergang der PEW aus der Perspektive des
Landes Burgenland nicht zu erkennen, zumal es sich um eine relativ kleine
Tochtergesellschaft der Energie Burgenland beziehungsweise eine Urenkelgesellschaft
des Landes handelte und nicht im Fokus des Interesses der Landescontrolling stand.
(Abg. Gerhard Steier: Das denke ich mir.)

Letztendlich sind wir bei der Energie Burgenland angelangt. Wie bereits gesagt,
war die PEW eine relativ kleine Tochtergesellschaft. Das heil3t, sie reprasentierte ein
Gesellschaftskapital von 80.000 Euro, wo hingegen die Gesamtbeteiligungen der Energie
Burgenland 14,5 Millionen Euro ausmachten. Nur um das ein bisschen in Relation zu
sehen!

Aber, ich glaube, man muss sich trotzdem Sorgen machen, denn wenn der
Vorstand der Energie Burgenland in diesem kleinen Bereich nicht im Stande war, fur
einen ordentlichen Betrieb zu sorgen, dann ist vielleicht auch in anderen Bereichen der
EB Vorsicht geboten oder damit zu rechnen. Also, das méchte ich schon in den Raum
stellen! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg. Gerhard Steier: Na,
Bravo!)

Zum Abschluss, meine sehr geehrten Damen und Herren, der Prifungsantrag
wurde ja, wie schon erwahnt, von Mitgliedern der OVP, Liste Burgenland, den GRUNEN
und vom Kollegen Steier eingebracht. Offensichtlich war es vorrangig, die politische
Verantwortung zu klaren.
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Da muss man aber auch schon, meiner Meinung nach, die OVP in die
Verantwortung und in die Pflicht nehmen. (Abg. Mag.a Michaela Resetar: Na, eh klar!)
Warum? (Abg. Manfred Kolly: Wie kommst Du jetzt da drauf?) Komischerweise ist die
EVN mit 73 Prozent immerhin in der Burgenland Holding AG beteiligt. Das ist sicher kein
roter oder blauer Betrieb, sage ich einmal. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A: Da musst Du
dich aber schon sehr verkehrt kratzen.)

Politisch war Mag. Steindl fur die Energie Burgenland zustandig, Dr. Ecker als
Vorstandsdirektor ist das noch immer. (Abg. Mag. Franz Steindl: Das ist vélliger Blodsinn,
was Sie da sagen! Das stimmt so nicht.) Weiters war die OVP lber den gesamten
gepriften Zeitraum in der Regierung. (Abg. Mag. Franz Steindl: Das Stimmt so nicht.)
Was ist los mit Euch? (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Was ist los mit Euch?) Hallo!
(Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Was ist mit den anderen?) Da scheint es sich wieder
um das von mir hier schon oft zitierte kollektive Vergessenssyndrom der OVP zu handeln.

Das erklart naturlich vieles. Wir nehmen den Bericht zur Kenntnis. (Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Da hat es die andere Halfte auch noch gegeben! — Beifall bei der
FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Zu einer
tatsachlichen Berichtigung zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Mag.
Franz Steindl.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Franz Steindl (OVP): Herr Kollege Richter! Ich wei3 nicht,
warum ich bei lhnen immer so anspringe, keine Ahnung. (Abg. Mag. Johann Richter: Das
haben meine Schiiler auch so gemacht.) Es hat aber damit nichts zu tun, dass Sie Lehrer
sind, nein! (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Ja, weil sie namlich so
belehrend sind.

Wenn es wenigstens so richtig ware, Herr Richter, (Abg. Mag. Johann Richter: Es
steht so im Rechnungshofbericht. Wortlich.) wie Sie das sagen, dann wirde ich das so
akzeptieren, aber, es ist einfach falsch. Es ist schlichtweg falsch was Sie da behaupten.
Sie brauchen sich das namlich nur anschauen. (Abg. Manfred Kolly: Das falsche
Skriptum.) Politisch gibt es...(Abg. Mag. Johann Richter: Falsches Skriptum!)

Horen Sie mir zu, Herr Richter! (Abg. Mag. Johann Richter: Falsches Skriptum!)
Euer Hochwirden, héren Sie mir zu! (Abg. Mag. Johann Richter: Muss ich?) Ja, vielleicht
ware es gut, dann konnte ich einiges aufklaren. (Abg. Mag.a Michaela Resetar zu Abg.
Mag. Johann Richter: Das war so ein Blédsinn, was Du da erzahlt hast.)

Namlich die Energie Burgenland ist ein Teil der Burgenland Holding, der
Landesholding, ja, der Burgenland Holding und da gibt es ganz klare Zustandigkeiten,
aber die liegen nicht bei mir. Die Energiewirtschaft, da haben Sie schon recht im
Allgemeinen, aber im Detail, wo Sie meinen die Energie Burgenland, da war ich absolut
nicht verantwortlich. (Abg. Mag. Johann Richter: Das habe ich nicht gesagt.)

Und das mdchte ich schon feststellen und das weise ich zurtick, was Sie da sagen.
(Abg. Mag. Johann Richter: Habe ich das gesagt? — Nein, habe ich nicht gesagt.) Nein,
ich verstehe schon lhren Unterton und wie Sie das bringen.

Aber horen Sie auf Unwahrheiten zu betreiben da in diesem Landhaus, sondern
versuchen Sie der Wahrheit gerecht zu werden! (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Landtagsabgeordneter Mag. Wolf.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christoph Wolf, M.A. (OVP): Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Zu diesem vorliegenden Rechnungshofbericht tber die PEW haben wir jetzt
schon im Detail einiges gehort. Aber trotzdem ist es noch einmal zusammenzufassen.

Das mdochte ich betonen, in den Jahren 2009/2010 bis zum Jahr 2014/2015 haben
sich die Umsatze mit einem Minus von 21 Prozent entwickelt. Das heif3t, steil bergab und
gleichzeitig hat sich aber der Personalstand um 30 Prozent erhdht. Also diametral was die
Umsetzung mit den Anstellungen betrifft.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, ein Schelm der dabei Béses denkt, da war
zufallig die Landtagswahl 2015 greifbar nahe. (Abg. Mag. Johann Richter: Geh bitte.) Ich
denke, dass gerade dort vielleicht der Eine oder Andere eine Anstellung bekommen hat in
der Hoffnung, dass man vielleicht die eine oder andere Stimme erhaschen kann. Meine
Vorredner haben das teilweise auch schon gesagt.

Deswegen ist das sehr wohl auch ein grof3es politisches Thema im Burgenland,
weil unter dem Strich, und das zeigt der Rechnungshofbericht, zumindest zwei Millionen
Euro in den Sand gesetzt wurden, wenn man die Nebengerausche weglasst. Das muss
am Ende der Energiezahler im Burgenland tragen. Daflr sind wir nicht zu haben und das
ist von uns massiv zu kritisieren. (Beifall bei der OVP)

Wenn man ein erfolgreiches Unternehmen hernimmt, dann wei3 man, dass man
innerhalb von sechs Jahren keine sieben Geschaftsfihrer haben kann. Da passt
irgendetwas nicht zusammen.

Gleichzeitig ist, das zeigt auch der (Abg. Manfred Kolly: Meistens waren es zwei,
Doppelbesetzung.)  Rechnungshofbericht, nur ein  einziger = Geschaftsfuhrer
ausgeschrieben worden. (Abg. Manfred Kolly: Ein Roter und ein Schwarzer.) Das ist ein
klarer Rechtsbruch.

Ich kénnte mich nicht erinnern, dass da in irgendeiner Weise die OVP beteiligt war.
Somit gibt es noch ein weiteres Thema das ganz spannend ist, wenn man die KRAGES-
Thematik betrachtet.

Der Rechnungshof kritisiert, dass die Managervertrage zum Teil Akontozahlungen
von Bonuszahlen bekommen haben. Diese Vertrdge mit Akontozahlungen waren
vorgesehen. Oft wurden diese Zielvereinbarungen sehr spat im Jahr vereinbart, das heif3t,
jeder hat das in Wirklichkeit erreicht.

Genau dieselbe Thematik hat uns ja auch in der KRAGES -Affare beschaftigt. Dort
ist der Geschéftsfuhrer damals entlassen worden. Diese Geschéaftsfihrer wurden nur
ausgetauscht und darlber ist Stillschweigen vereinbart worden, (Abg. Mag. Christian
Sagartz, BA: So wie immer.) So wie immer.

Das zeigt ganz klar, dass die PEW GmbH von der Energie Burgenland eine
Spielwiese der SPO war.

Der Bericht zusammengefasst zeigt auch ganz klar, wenn die SPO wirtschaftet
kommt dieser Bericht zum Tragen. Diese Misswirtschaft, die hier passiert ist, sehen wir
sehr, sehr skeptisch und hoffen auch, dass hier noch politische Verantwortung zum
Tragen kommt.

Wenn ein Unternehmen nicht aus eigener Kraft bestehen kann, dann geht es in die
Insolvenz. Das hat der Herr Hutter veranschaulicht. In dieser Situation war die PEW im
Prifungszeitraum nicht in der Lage selbst zu bestehen.
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Die PEW hat nur durch Auftrége von der Mutter, also von der Energie Burgenland,
oder durch andere Konstellationen tberleben und bestehen kénnen. Nur so konnten sie
auch diese Vielzahl an Personen im Umfeld einer Partei anstellen, um an Ende des Tages
liquidiert zu werden. Mittlerweile existiert sie nicht mehr.

Sie wurde geschlossen. Was auf der einen Seite vielleicht schon sein mag und so
ein Schaden in dieser Gesellschaft verhindert werden konnte. Aber und da bin ich schon
bei meinen Vorrednern, der Grund und die Ursache besteht ja weiter. Nur weil jetzt diese
Gesellschaft liquidiert wurde heif3t das nicht, dass das Problem gelost wird. Ganz im
Gegenteil.

Mittlerweile oder davor wurden einige Geschaftsbereiche abgespalten in eine
andere Gesellschaft, oder die ganzen Problemfelder in die Energie Burgenland
aufgesaugt. Das heifl3t, dass Problem, besteht nach wie vor und der Energiezahler muss
dafir bezahlen.

Das heif3t, nur weil man sagt man liquidiert diese Gesellschaft sind die Probleme
weg, das ist bei Weitem nicht der Fall und deswegen werden wir uns zukinftig auch noch
diesen Bereich anschauen mussen.

Schwer fahrlassig ist auf alle Falle, dass keiner der politischen
Verantwortungstrager, keiner der Geschaftsfihrer, es zum Anlass nahm eine
Sonderprifung, eine aktienrechtliche Sonderprufung, durchzufihren.

Ein Aufsichtsrat hat nach 2015, nach der Wahl, wie das ans Licht kam, eine
Sonderprifung im Aufsichtsrat beauftragen wollen. Dann wurde dieser Antrag aber
abgelehnt, genau aus diesen Grinden.

Da stellt man sich die Frage, warum die Aufsichtsrate das verhindert haben?
Warum hier die Vorstandsmitglieder der Energie Burgenland nichts dazu sagten und auch
am Schluss der Landeshauptmann das totschweigen wollte?

Deswegen stellt sich fiir uns die Frage, warum diese SPO Personalpolitik in diesem
AusmalR stattfinden konnte? Trotzdem verlor die SPO, ich kann mich erinnern, minus
sechs Prozent. Also so toll wirtschaften konnte man doch nicht, auch nicht was die
Personalpolitik betrifft.

Und wer fordert nun die politische Verantwortung ein? Wir als Volkspartei fordern
sie ein, von unserem Landeshauptmann, der in dieser Sache mehr als nur zustandig war,
Der dariber Bescheid wusste, wahrscheinlich auch der Landesrat Bieler, der damals die
Finanzverantwortung trug und der Vorstand Gerbavsits alleinig fir diese
Tochtergesellschaft zustandig war.

All diese Fragen, sind noch weiter zu klaren. Der Bericht gibt uns als Volkspartei
natirlich Recht. Wir haben damals kurz nach der Landtagswahl diesen Bericht
gemeinsam mit der Opposition beantragt und nun liegt, leider sehr verspatet, das
Ergebnis vor. Aber dieses Ergebnis gibt uns Recht. (Beifall bei der OVP)

Selten wahrscheinlich, dass ich dem Kollegen Richter Recht gebe, bis zu diesem
Punkt, wo er auf einmal zu philosophieren begann tber irgendwelche Dinge die uns nicht
ganz klar sind.

Jetzt frage ich die FPO, sie war vor zwei Jahren mit uns dabei diesen Bericht zu
beauftragen, jetzt sitzt die FPO auf der Regierungsbank und schaut plotzlich weg. In
diesem Bereich setzen sie die Scheuklappen auf, statt auch hier die Verantwortung von
ihrem Nachbarn einzufordern. (Unruhe bei der OVP)
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Meine liebe FPO, wo bleiben Eure Konsequenzen? Was macht lhr aus diesem
Bericht jetzt? Normalerweise muss man schon den Koalitionspartner auf die Finger
klopfen oder zumindest die Verantwortung einfordern, oder vielleicht in der Energie
Burgenland die notwendigen Konsequenzen ziehen.

Geschatzte Damen und Herren! Wir sind sehr gespannt. Als Opposition werden wir
weiterhin auf alle Falle dabeibleiben. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Landtagsabgeordneter Mag. Christian Drobits.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke, Frau Prasidentin.
Geschatzte Présidentin! Hohes Haus! Werte Zuhdrinnen und Zuhorer! Am 7. Oktober
2015 wurden von 16 Abgeordneten dieses Hohen Hauses die Uberprifung der
Wirtschaftlichkeit, ZweckmaéaRigkeit und Sparsamkeit der PEW Technik und Service GmbH
wahrend des Zeitraumes 2010 bis 2015 durch den Bundes-Rechnungshof verlangt.

Die Befundaufnahme erfolgte in den Monaten Juni bis September 2016 und als
Priufungsgegenstand, kurz zusammengefasst, wurde die Beurteilung der wirtschaftlichen
Entwicklung, wahrend dieses Zeitraumes, die Personal- und Umsatzentwicklung, aber
auch die Verantwortung durch die zustandigen Organe gegeben. Die Verlangensprifung
beinhaltete insgesamt 12 Themenkreise.

Im April 2017 wurde ein erstes Prufungsergebnis, einerseits der Energie
Burgenland AG, andererseits dem Land Burgenland vorgelegt.

Letztendlich nach den Stellungnahmen die eingeholt wurden, wurde dieser, uns
vorliegende Bericht, erst im Dezember 2017 verdffentlicht. Der Bericht umfasst quantitativ
116 Seiten und zeigt in den Schlussempfehlungen, die ja vorher auch von Mag. Wolf
angesprochen worden sind, als Ergebnis 14 Empfehlungen an die Energie Burgenland
AG, sowie eine an den Aufsichtsrat der Energie Burgenland, auf.

Meiner Einschatzung nach, sowie auch die Vorredner bereits mitgeteilt und beurteilt
haben, handelt es sich um einen komplexen Prufbericht, mit einer komplexen Prifmaterie.
Wobei insbhesondere die wechselnden Geschéftsfihrer und handelnden Organe, aber
auch die Querschnittsmaterien durchaus die langere Dauer bis zur Veroffentlichung
dieses Prufberichtes rechtfertigen.

Die Kritik Mancher, dass seitens der Energie Burgenland AG nicht im erforderlichen
Ausmall bei der Durchfihrung der Prifung Unterstitzung gewéhrt wurde, kann ich
eigentlich nach Beurteilung und Durchsicht auch der Stellungnahmen nicht unbedingt
bestatigen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Zum Zeitpunkt der Vorlage dieses
Prifberichtes, vorher bereits erwahnt Dezember 2017, wurden bereits nachweislich von
den vorerwahnten Empfehlungen bis auf eine alle erfillt. Das heil3t, zum Zeitpunkt des
Prifberichtes wurden alle Empfehlungen bis auf eine erfillt.

Als Beispiel mdchte ich wie vorher bereits erwahnt, einige anfihren. Zum Beispiel
die Neugestaltung der Managervertrage und auch die Leistungserbringungen,
Leistungsvereinbarungen und Zielerreichungsboni. Aber auch die Einfihrung eines
Kontrollsystems im Hinblick auf die Zeiterfassung.

Vor allem, weil es angesprochen worden ist, die Ausschreibung von
Geschéftsfihrern nach dem sogenannten Stellenbesetzungsgesetz und auch verbindliche
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Mindeststandards fr interne Dokumentation und Berichterstattung. Das heil3t, das vorher
Angeregte wurde zum Zeitpunkt der Bekanntgabe oder Veroffentlichung des Prufberichtes
bereits umgesetzt.

Desweiteren wurde als zweiter Schritt auch zu dem Zeitpunkt bereits die
Abspaltung oder auch die Neustrukturierung, wie man sagen darf, der wirtschaftlich
aussichtsreichen Geschaftsbereiche der PEW vorgenommen.

Und das bereits zitierte Nachfolgeunternehmen mit dem Namen Energie
Burgenland Dienstleistung und Technik GmbH. erbringt derzeitig hochwertige
Dienstleistungen flr die Energie Burgenland AG und bildet spezialisierte Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter aus.

Ich habe mir gerade diesbeziiglich und im Speziellen angeschaut was die machen.
Sie haben tolle hochwertige Verkabelungsprojekte und sind im speziellen
Dienstleistungsbereich fir Elektrotechnik und vor allem der Geodienstleistungen,
sogenannte Nischenprodukte, gegeben und bestehen.

Das Nachfolgeunternehmen, steht nach meiner Einschatzung und auch nach
Beurteilung der Wirtschaftsprufer, auf stabilen Beinen und erwirtschaftete fur die
nachfolgenden Geschéftsjahre 2016/2017 und 2017/2018 jedenfalls positive
Betriebsergebnisse in Millionenhdhe.

2016 und 2017 waren diese Ergebnisse bei rund 2,7 Millionen Euro. Deshalb kann
ich mit Fug und Recht behaupten, dass dieser Prifbericht sicherlich zur weiteren
Sensibilisierung beigetragen hat und mittlerweile die Hausaufgaben in Folge der
Umsetzung der Empfehlungen, aber vor allem auch die Neuausrichtung des
Nachfolgeunternehmens jedenfalls vollstéandig erledigt werden konnten.

Ich mochte aber trotzdem auf einige Kritikpunkte, die auch von lhnen gekommen
sind, eingehen. Ich modchte es auch auf Themenfelder konzentrieren und als Erstes die
wirtschaftliche Entwicklung auf Hinblick auf die Geschaftsfihrung und das Personal
ansprechen.

Wie bereits heute bekannt, war das Jahr 2011 das erste Mal ein externer
Unternehmensberater eingeschaltet. Der erkannte und zeigte erhebliche Struktur- der
Ertragsschwéchen auf. Diese Strukturschwéchen waren, meiner Einschatzung nach, darin
begriindet, dass die Firma Kurtz, der Ankauf oder die Ubernahme der Firma Kurtz und
auch die vorhandenen Geschéftsfelder nicht zu einem positiven Betriebsergebnis
beigetragen haben.

In Folge dieser Beratung wurde seitens der Geschaftsfihrung zum damaligen
Zeitpunkt auf Wachstumsstrategie und verbesserte Auslastung des Personals gesetzt. Im
Geschéftsjahr 2012/2013 aber auch 2013/2014 konnten dadurch doch positive
Deckungsbeitrage erworben werden.

Jedoch 2014, durch das Ausbleiben von GroRRauftragen, die auf das bestehende
Personal ausgerichtet waren, und auch der geanderten Marktlage, wie bereits heute
erwahnt, musste man zur Kenntnis nehmen, dass doch Verluste im gro3eren Ausmald
gegeben sind.

Und was heute noch nicht erwdhnt worden ist, die Geschaftsfihrung, aber auch der
Vorstand steuert entgegen, dass bereits im Jahre 2014 12 Kindigungen ausgesprochen
worden sind, um auf diese Verluste einzugehen und dem Rechnung zu tragen.

Es wurde auch gleichzeitig dann, in diesem Jahr auch und neuerlich ein externer
Unternehmensberater eingebunden. Wir haben das in der Ausschusssitzung bereits
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gehort, nach Nachfrage von Markus Ulram wurde bestéatigt, dass das ein
Unternehmensberater in Neutal war, wurde dieser Unternehmensberater nochmals
eingebunden und dabei konnte festgestellt werden, dass eine strukturelle Neuausrichtung
unbedingt erforderlich ist.

Wie bereits erwahnt, konnte die Insolvenz durch einen Zuschuss der Energie
Burgenland AG verhindert werden.

Ich mochte auch zu diesem Themenfeld das ansprechen, was bereits von Mag.
Richter erwahnt worden ist. Es wird auch seitens des Rechnungshofes von einem
Zusammenhang des  Spannungsverhaltnisses  zwischen  Arbeitsmarkt  und
gesellschaftspolitischen Anliegen einerseits und der wirtschaftlichen Tragfahigkeit des
Unternehmens andererseits gesprochen.

Dazu mochte ich aber betonen, wenn man sich den Bericht genau anschaut und
wirklich jede einzelne Seite durchgeht erkennt man, dass wahrend des
Prifungszeitraumes von diesen funf Jahren, 109 neue Personalaufnahmen, davon 27
Lehrlinge waren und gleichzeitig 87 Auflésungen von Dienstverhaltnissen, davon alleine
12 im vorher angesprochenen Zeitraum 2014, vorgenommen wurden.

Wenn man das hochrechnet, ist das ein Uberschuss von 22 Beschaftigten. Wenn
man dabei aber die 27 Lehrlinge berucksichtigt, glaube ich, dass das ein Argument ist,
was durchaus auch fur diesen Personalstand und fir die Personalsituation sprechen
kann.

Und ich sage jetzt einen Satz der mir wichtig ist. Diese Personal- und
Kapazitatsreserven, ich behaupte der Facharbeiterpool, der aufgebaut worden ist, kommt
eigentlich jetzt beim Nachfolgeunternehmen zum Tragen. Und diesem positiven
Betriebsergebnis, das momentan eine wesentliche Saule darstellt, ist im Prinzip auch dem
Rechnung zu tragen. (Abg. Manfred Kolly: Da gibt es nichts zum Verteidigen.)

Meiner Einschatzung nach soll man Lehrlingsoffensiven, die 2014 von allen in
diesem Raum gutgeheillen worden sind, nicht schlechtreden. Ich behaupte auch, dass
diese Lehrlingsausbildung eine Zukunftsinvestition ist. Und ich glaube auch, dass das im
Wettbewerb die besten Fachkrafte nattrlich bringt.

Deshalb meine ich, die wirtschaftliche Tragfahigkeit von 6ffentlichen Unternehmen
ist zweifelsohne im Vordergrund zu halten, aber man darf die Notwendigkeit der
Ausbildung von Lehrlingen, gerade im offentlichen Bereich, als Best-Practice Beispiel
jedenfalls nicht verneinen, man muss das sogar noch unterstreichen.

Zum wirtschaftlichen Niedergang der PEW, der heute bereits dargestellt worden ist,
auch von Mag. Christoph Wolf, es ist richtig, dass die wirtschaftliche Schieflage bereits
seit dem Jahr 2010 kontinuierlich war. Ich habe bereits erwéhnt, es gab nur in zwei
Geschaftsjahren positive Deckungsbeitrage, das war 2012 bis 2014.

Und schlieBlich kam dann das Jahr 2015, wo eine Weiterfuhrung nicht mehr
moglich war. Und dabei mochte ich aber auf die Situation zurande kommen. Es gab dann
diesen externen Unternehmensberater und auf Grund dieses Berichtes wurde ein internes
Kernteam fur die weitere Analyse installiert. Dabei wurde auch angesprochen, diese
Sonderprifung. Diese Sonderprifung wurde erst dann nach dieser Analyse durch das
Kernteam durchgenommen.

Ich bin der Meinung, das ist auch vertretbar. Das hat auch der Rechnungshof dann
im Anschluss in den Schlussempfehlungen dokumentiert, wo er selber gesagt hat, dass
es keine Pflichtverletzung per se ist, dass diese Sonderprifung abgelehnt worden ist, well
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in weiter Folge das Vertrauen der Vorstandsmitglieder auf Grund dieser Berichterstattung
gegeben war.

Nun komme ich zum letzten Punkt. Das ist die Verantwortlichkeit der zustandigen
Organe und dabei méchte ich funf Ergebnisse des Rechnungshofes zitieren. Und deshalb
behaupte ich auch, dass der Rechnungshof dem Grunde nach eigentlich keinerlei
Pflichtverletzungen und rechtliche Verurteilungen vorgenommen hat.

Erster Punkt: Der Rechnungshof sagt dezidiert, dass keine Hinweise auf eine
Verletzung des Ermessensspielraumes, beziehungsweise unterlassenes Bemihen der
Geschaftsfuhrung gegeben ist. - Keine Hinweise auf Verletzung des
Ermessensspielraumes.

Der Rechnungshof sagt weiters: Es gibt keine Hinweise auf strafrechtliche
Pflichtverletzung der Unternehmensorgane und auch der Eigentimer der Gesellschatft.
Siehe Seite 108 des Prufberichtes.

Er sagt weiters, dass das Land, das ist auch heute schon erwahnt worden, mangels
eines  Weisungszusammenhanges in Folge der AG keine  operativen
Eingriffsmoglichkeiten auf Ebene der PEW hatte.

Und er sagt weiters, dass die ablehnende Entscheidung Uber die beantragte
Sonderprifung per se, wie bereits erwahnt, keine Pflichtverletzung darstellt.

Nicht unerwédhnt sollte aber auch der Umstand bleiben, dass seitens des
Rechnungshofes, meiner Einschétzung nach, transparent berichtet wurde, dass keine
unrechtmaRige Mittelzufuhr stattgefunden hat und keine Hinweise auf systematische
Malversationen vorgelegen sind.

Wenn der Bericht der OVP-Linie Recht gibt, dann ware das Ergebnis auch das,
was die OVP feststellen wollte, namlich keinerlei Pflichtverletzungen auf Grund der
Schlussbemerkungen durch den Bundes-Rechnungshof.

Als Restimee muss ich festhalten, dass einerseits die PEW schon seit langerem in
Folge der Abspaltung nicht mehr bestehend ist und die Energie Burgenland Dienstleistung
und Technik GmbH, soweit mir bekannt ist, die Geschéftsergebnisse im positiven Bereich
schreibt.

Jedenfalls mochte ich aber sagen, weil ich auch den Kollegen Steier vorher bei
einer Mitteilung gesehen habe, dass die Kritik im Prifbericht jedenfalls ernstgenommen
wurde und auch genommen werden muss und auch die Empfehlungen des
Rechnungshofes lickenlos umgesetzt werden und wurden.

Ich méchte aber schon haben, dass dieses Nachfolgeunternehmen die Chance hat,
auch weiter in Ruhe zu arbeiten, um auch positive Betriebsergebnisse abzuliefern und
dass auch die ausgebildeten qualifizierten Fachkrafte  weiterhin  dieses
Nachfolgeunternehmen auf stabilen Beinen halten kénnen.

Danke fiir die Aufmerksamekeit. (Beifall bei der SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile dem Herrn Landtagsabgeordneten Gerhard Steier
das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Vielen Dank, Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Hohes Haus! Wenn ich jetzt konsequent lhren Ansatz, Kollege
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Drobits, fortsetze, dann gibt es keine Kritik bezogen auf die PEW, weil sie begraben
worden ist. (Heiterkeit bei der OVP)

So quasi, mit dem Absterben ist alles, was in der Vergangenheit passiert ist, alles
was dargestellt wurde, kein Diskussionsgegenstand und es hat sich nichts zugetragen,
was man jetzt im Sinne des Rechnungshofberichtes einigermalfien diskutieren sollte.

Wenn schon nicht in der Erfahrung und in der Erkenntnis, dass man daraus
Schlusse zieht, so doch darauf, glaube ich, angebracht, dass der Burgenlander, die
Burgenlanderin, nicht nur als Stromkonsumenten, sondern als Eigentiimerin seitens des
Landes EinbuRRen erlitten haben, die sich jetzt mdglicherweise in bestimmten, relativen
Betrag aul3ern.

Aber Tatsache ist, dass aus dieser Diskussion um die Sonderprifung der PEW mit
Sicherheit abzuleiten ist, dass es moglicherweise in der sogenannten Pflichterfillung
keine Verletzungen gegeben hat, moglicher Weise sage ich. So konzipiert es zumindest
der Rechnungshof.

Aber in der Umsetzung von dem, was eine Betriebssituation ist, mochte ich die
Geschaftsfuhrer in keinster Weise aul3envorlassen, und schon gar nicht diejenigen, die als
Vorstande in den Unternehmen operieren.

Ich mochte allgemein zur Kenntnis bringen, was jetzt erwahnt wurde, unter
anderem vom Kollegen Richter auch, bezogen auf den Rechnungshofbericht, wo es
darum ging, wie der Modus Operandi im Unternehmen oder auf diese PEW angetroffen
wurde.

Da heil3t es auf Seite 18 des Berichtes: die Energie Burgenland fuhrte zu dem
Vorwurf einer verzégerten, beziehungsweise unvollstdndigen Unterlagenibermittlung aus,
dass sie den Rechnungshof im Rahmen der Umstande und Mdoglichkeiten unterstitzt
habe.

Viele Informationen und Ablaufe hatten mit hohem Zeit- und Sachaufwand erhoben
werden mussen. Sie haben die Fragen des Rechnungshofes immer nach bestem Wissen
und Gewissen auf Grundlage nachvollziehbarer Fakten beantwortet und Auslegungen
sowie Interpretationen Abstand genommen.

Herr Kollege Richter, nachdem Sie auch dem Lehrerstand angehdrt haben, glaube
ich, dass Sie des Lesens und sogar der Information der sinngebenden kundig sind, und
daher gehe ich davon aus, nachvollziehbare Fakten, ich glaube, dass dort ein
"Kuddelmuddel" vorgeherrscht hat, dass es keine Papiere gegeben hat.

Und dass die Aufarbeitung fir den Rechnungshof nicht nur eine Leistung war,
sondern mehr oder weniger ein Puzzlespiel, wo man darauf angewiesen war, was von
Unternehmensseite her Ubermittelt wurde. Und das wurde, das haben Sie ja direkt
ausgefuhrt, sehr sparlich, zaghaft und dann nur in bestimmten kleinen Einheiten
dargelegt.

Und darauf antwortet dann der Rechnungshof, nahm die Ausfihrungen der PEW
Verantwortlichen zu Kenntnis. Er entgegnete der Energie Burgenland jedoch, dass die
erforderlichen Unterlagen zu den letzten eineinhalb Jahren der Geschéftstéatigkeit der
PEW, zum Teil nicht oder erst nach Urgenzen bereitgestellt wurden.

Die vorgelegten Dokumente wiesen mitunter betragliche und inhaltliche
Abweichungen beziehungsweise Widerspriiche auf.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist Chaos per working. Das ist ein
Zustand und wie es vorher ausgefuhrt wurde, bei einem Unternehmen, das jetzt
moglicherweise nur mit 80.000 Euro bewertet ist. Das geht in den Bereich der
Landesverantwortung.

Und ich kann es nicht hintanhalten, dass jetzt irgendein Geschéftsfuhrer, wo man in
funf Jahren sieben gebraucht hat, das ist glaube ich ein Spitzenwert in der gesamten
Osterreichischen Unternehmenssituation.

Ich will jetzt nicht wissen, wo man vorher diskutiert hat, der Kollege Kolly angefihrt
hat, dass die jetzt mdglicherweise langere Vertrdge gehabt haben, wie die dann
ausgefallen sind, im Sinne der Auszahlung. Vielleicht ist dort auch ein Stillschweigen
angebracht, weil, das kann ja nicht sein.

Aber eines ist der Fall, die sind alle aus dem Unternehmen gekommen und von dort
her resultierend ist das Ganze eigentlich eine Situation, die man nur wirklich kritisch und
mehr als kritisch beleuchten kann.

Tatsache ist und das jetzt zur allgemeinen Kenntnis, sowie es sich mir darstellt,
ohne diese Darstellungen des Rechnungshofes. Die PEW in Pinkafeld ist entstanden aus
dem Pinkafelder sogenannten Elektrizititswerk und dann hat man in Sinne der
regionalpolitischen Bedeutung, und jetzt kann man daruber diskutieren, hat das Land
darauf Einfluss genommen, ein Unternehmen in Oberwart gekauft.

Soviel ich weil3, Kurtz war der Name dieses Unternehmens, und dort hat man dann
die sogenannten Arbeitnehmer eingegliedert. Das kann man jetzt als arbeitspolitische
Malinahme sehen, genauso wie die Diskussion auf sogenannte Lehrlingsausbildung eine
arbeitspolitische MalRnahme im Sinne der politischen Verantwortungstrager war.

Tatsache ist, dass in dieses Unternehmen integriert worden ist, diese Sanitarfirma.
Und eines jetzt zum Umstand, wo sich  Gewerkschaftsvertreter und
Arbeiterkammervertreter auch etwas fragen sollten, was sie bis dato nicht nur relativiert
sondern unter den Tisch gekehrt haben.

Welcher Kollektivvertrag wurde bei der PEW angewendet? Herr Kollege Drobits,
das steht auch im Rechnungshofbericht. Namlich nicht der des Mutterunternehmens
sondern der Kollektivvertrag des Mechanikers.

Und Tatsache ist, das hat man bewusst gewahlt, um am freien Markt kritisch und
frei agieren zu konnen, namlich im Sinne dessen, dass ich nicht den Kollektivvertrag des
sogenannten Elektrikers dort anzuwenden habe, sondern den billigeren, der fir den
Arbeitnehmer der schlechtere war, in der Umsetzung gehabt habe, und damit eigentlich in
der Konkurrenz.

Und das ist der Hauptgrund des Unternehmens gewesen, wenn Sie wollen, der
Unternehmenszweck der PEW. Man hat sich auf dem Markt mit denen, mit denen man
verbiindet war, der Herr Kollege Hutter in seiner privaten Ausfihrung hat Sitz zu einem
Unternehmen auch vor, gegen die gerichtet, mit denen man kooperieren sollte, in dem
man Angebote erstellt hat, in Ausschreibungen, die quasi unter jeder Form waren.

Und daher braucht man sich jetzt in der Berichterstattung des Rechnungshofes
nicht wundern, dass im Nachhinein keine Kostendeckungen da waren.

Die hat es nicht gegeben, obwohl man den Arbeitsnehmerinnen und Arbeitnehmern
den richtigen Kollektivvertrag vorenthalten hat, und gleichzeitig auch die Situation
umgesetzt hat, dass man unterpreisig angeboten hat.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das war eine Vorgangsweise, derer hat
man sich bewusst, bewusst sage ich, die hat man bewusst gewahlt, und derer hat man
sich bewusst bedient, weil man in der Konkurrenzsituation hier auch umsetzen wollte.

Das ist in dem Zeitraum Uber die finf Jahre passiert. Das ist aber auch vorher
passiert und hat im Endeffekt eine klare Motivation gehabt, dass das Unternehmen, die
Mutter im Grunde genommen jetzt, die Geschéftsfihrer aus dem eigenen Haus bestellt
hat, ja, weil man nicht zufrieden war, mit der Geschaftsentwicklung.

Aber es kann niemand zufrieden sein, mit einem Geschaftsgang, wo ich innerhalb
von drei Jahren glaube ich, 63 Prozent des Stammkapitals verliere, weil ich es laufend in
die normale Geschaftstatigkeit hineinfihren muss.

Und wenn ich dann von auswarts, quasi von der Mutter einfordere, weil ich knapp
vor der Insolvenz stehe, den Betrag von 1,25 und dann haben Sie vergessen zu sagen,
mit dem sogenannten Kredit, den sie haftender Weise dann nicht genommen haben, von
750.000 Euro, dann ist es mehr als angebracht, dass zum Schluss das Ganze ins
Mutterunternehmen Gberfuhrt wird.

Eine Frage stellt sich aber, weil die im Zusammenhang mit dem, was auch
angefuhrt wurde, namlich, dass dem Unternehmen PEW nicht die entsprechende
Aufmerksamkeit gewidmet wurde, hat man zum Teil vom Haus, von der Muttergesellschaft
damit begrindet, dass man gesagt hat, damals hat man mit der Neustrukturierung der
Energie Burgenland zu tun gehabt, weil man die BEGAS gerade quasi einverleibt
bekommen hatte.

Und aus dem Umstand ist dort manches nicht so beaufsichtigt und dargestellt
worden, wie es notwendig ware.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich frage mich aber dann auch auf den
Rechnungshofbericht verweisend, wieso hat man dann Uber forensische Gutachten, und
da stof3t es mir wieder zehnmal schlecht auf, und ich bekomme sogar "Schnackerlstol3en",
bei forensischen Gutachten nachgeforscht, wie es sich darum verhalten hat, mit der
Lagerverwaltung.

Weil man namlich darauf gekommen ist, im Zuge des Gesamten, da haben
plétzlich Kichen gefehlt, da haben Kichengeréate gefehlt, da haben Elektrogerate gefehlt.
Na wo sind die hingekommen? Hat die irgendjemand von den Kunden geschenkt
bekommen oder wie ist das vonstattengegangen? Nachtraglich hat man das nicht noch
festhalten konnen.

Das heildt, es hat nicht nur eigentimliches Wirtschaften, keine
Verantwortungssituation gegeben, sondern man hat hier etwas vollzogen, das
nachtraglich in keinster Weise jetzt unterm Tisch gekehrt werden darf.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben hier, und das ist positiver
Weise vom Kollegen Wolf schon angefiihrt worden, wir haben hier Parallelen, mit diesem
Prifbericht zu einer Prifung und zu einem Arbeitsrechtsverfahren KRAGES.

Wenn Sie sich namlich den Prufbericht bezogen auf die PEW genau vor Augen
fuhren, werden Sie festhalten, dass es hier Geschaftsfluihrervertrage gegeben hat, die in
der Regel zu 100 Prozent dem Geschéftsfihrervertrag des ausgeschiedenen Kollegen
Schnedl entsprechen. Das hat aber einen gravierenden Unterschied gegeben zum
Kollegen Schnedl, namlich zum Nachteil der hier nicht ins Treffen gefiihrt wurde.

Bei Bonuszahlungen hat der Kollege Schnedl namlich eine
Ruckzahlungsverpflichtung gehabt, wenn er nicht entsprochen hatte. Die Geschaftsfuhrer



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018 5613

haben gar keine Ruckzahlungsverpflichtung gehabt, da ist im Grunde genommen uber
den Tisch etwas hinlibergegangen, was in irgendeiner Form nachtraglich auch niemanden
interessiert.

Der Bonus war nicht gebunden an irgendetwas. Da hat man sich
zusammengesetzt, der Geschaftsfuhrer der Muttergesellschaft hat aufgetragen, geht ins
Hinterzimmer und wenn ihr zurickkommt habt ihr euch geeinigt und dann wird der Bonus
ausbezahlt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist ein Landesbetrieb gewesen! Mein
Gott, was sind das fiir Zustande? Wo gibt es hier in irgendeiner Form ein Mal3 und Ziel in
der Verantwortung?

Wenn Sie dann ausfuhren, Herr Kollege Drobits, dass das alles sinngemalf,
sachgemal, dass das nicht nur ordentlich abgefiihrt wurde, dann frage ich mich, welche
Berichterstattung Sie in Wirklichkeit wahrgenommen haben? Fur meine Situation und
meine Aufnahme ist hier mehr als kritisches Material zu Tage gefordert worden.

Dann gibt es den Punkt, den Sie positiver Weise erledigt und erwahnt haben, dann
gibt es den Punkt der sogenannten Personalaufnahme im Zusammenhang, und dass
erwahnt der Rechnungshof, eines Landesregierungsbeschlusses, weil man sagt, man
muss quasi die Lehrlingsausbildung, den Arbeitsmarkt, entsprechend unterstitzen und
deswegen sollen Landesbetriebe nach Madoglichkeit und nach wirtschaftlichen, steht
drinnen, nach wirtschaftlichen Kompensation diesen Auftrag erfullen.

So jetzt gehen wir an, was Sie auch erwahnt haben. Hier gibt es kein
Durchgriffsrecht, hier kann man nicht entsprechend gestalten. Ich erwdhne in dem
Zusammenhang nur die Volksanwaltschaft. Den Bericht bezogen auf die KRAGES.
Sollten Sie lesen, dann wissen Sie wie das funktioniert, wo es nicht moglich aber trotzdem
gestaltet wurde und der Durchgriff in direkter Form passiert ist.

Ausgenommen ist hier, dass die Darstellungen die man festhalt im Endeffekt far
null und nichtig erklart werden. Wir missen hier festhalten und klarstellen, dass dieses
Elektrounternehmen, wie ich vorher erwahnt habe, eine Konkurrenzunternehmung war
von Landesseite gegen Private. Das muss man sich auf der Zunge zergehen lassen und
das kann man, wenn Sie wollen, kann man das langatmig diskutieren.

Ich kann Ihnen Beispiele liefern wo ich noch selbst in der Verantwortung als
Burgermeister die Aufgabe getragen habe und wo dann solche Angebote zum Beispiel auf
Lichttausch, auf Leuchtentausch von der PEW gekommen sind. Da hat sich ein jeder
angeschaut wieso das um diesen Preis ausgewiesen werden kann, weil jeder Private dort
sagen musste, so komme ich nicht zurecht, so komme ich nicht zurande.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vertrage der Geschéftsfuhrer sind
erwahnt worden. Es sind erwéahnt worden die Zusammenstellungen insgesamt. Ich habe
die Forensik erwéahnt, die in diesem Zusammenhang auf den Lagerbestand festgehalten
wurde. Es ist diskutiert worden wer politisch verantwortlich war, wer es nicht gewesen ist
oder nicht sein konnte.

Zu dem Zeitpunkt hat es die Burgenland Holding in anderer Form gegeben, so
nicht. Und Tatsache ist, nachdem da gestern auch Bericht erstattet wurde im Sinne des
Ergebnisses, das noch nicht papiermaliig gegeben ist, aber in voraussichtlicher Form auf
die Burgenland Holding.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Herr Landeshauptmann hat
verkiindet es sind 1,2 Milliarden Euro, wenn ich das richtig im Kopf habe, an sogenannten
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Haftungen eingespart worden. Ja, ich habe das 2015 schon festgehalten, dass 2017, mit
31.12.2017, die eine Milliarde Haftungen auf die Bank Burgenland auslaufen wird.

Und diesen glicklichen Umstand haben wir genutzt. Nur das war keine Leistungen,
da brauche ich nicht einmal irgendetwas aus dem BUWOG-Prozess festhalten, sondern
das war ein normaler Zugang, der sich umgesetzt hat und der feststeht.

Ich  mochte wissen, wo man 70 Millionen Euro an sogenannten
Kreditriickzahlungen getétigt hat? Ich moéchte wissen, wenn man jetzt festhalt, dass die
KRAGES jetzt in dieser Burgenland Holding drinnen ist, was es mit den KRAGES-
Verbindlichkeiten von mindestens 60 in normaler Geschaftstatigkeit, mit den
AulRenstanden zum Beispiel in Bezug auf die Barmherzigen Bruder auf sich hat?

Aber das wird sich auch noch weisen. Ich mdchte in diesem Zusammenhang eines
festhalten, nachdem es nicht erwahnt wurde, wir aber jetzt den x-ten Bericht auch des
Rechnungshofes darstellen. Ich méchte mich ausdricklich, der bei der Instanz die dem
Burgenlandischen Landtag, oder auch allen anderen Kérperschaften zur Verfigung steht,
aber in der Auftragssituation durch die Abgeordneten ist, ausdricklich beim
Rechnungshof, der jetzt hier in der Bundesausfuhrung war, und beim Burgenlandischen
Landes-Rechnungshof dafur bedanken, dass sie die einzigen inzwischen geworden sind,
die quasi das offenlegen, was normalerweise mit Stillschweigen und ohne Worte
festgehalten werden soll, namlich die Geschaftsgebarung in allen ausgelagerten
Gesellschaften. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, und dann etwas, das aus
Aktualitatsgrinden vielleicht anzufiigen ist. Wir verfolgen die letzten paar Wochen eine
Diskussion auf Oberwart bezogen und zwar auf das Heizkraftwerk, das von der Energie
Burgenland verkauft worden ist an einen privaten Unternehmer. Im Anschluss daran
kommt der private Unternehmer und sagt er méchte dort etwas verbrennen und
gleichzeitig gibt es dann den politischen Ansatz, das kann doch nicht sein.

Ich frage jetzt nur aus rein synaptischen Grinden: Wer war der Eigentimer dieses
Biomasseheizkraftwerkes? Wenn ich etwas verkaufen gehe, und das war die Energie
Burgenland beziehungsweise das Land, wenn ich etwas verkaufen gehe, frage ich nie
nach an wen ich verkaufe, was der jetzt in irgendeiner Form damit vorhat. Ist das lhre
Meinung, dass das quasi statthaft ist und dass das so stattfindet?

Ich glaube das namlich Uberhaupt nicht. Ich glaube sehr wohl, dass der sogenannte
Kaufer Informationen vermittelt hat, dass er dieses Biomasseheizkraftwerk kaufen will, das
damals von der BEGAS hingestellt wurde ohne entsprechende Grundlagen und
herausgekommen ist, jetzt wo dort Papierabfélle verbrannt werden sollen, soweit das jetzt
Uber die Medien bekannt ist, jetzt gibt es den Aufschrei.

Ich finde diese Geschaftstétigkeit irgendwie total interessant und auch die
Verantwortung die im Zusammenhang von politischer Seite her stattfindet, weil das kann
es nicht sein, speziell unter dem Aspekt, dass dann angekiindigt wird, wir bauen eh ein
neues Kraftwerk, namlich wenn das Spital kommt. Dann brauchen wir ja eine
Heizungssituation, dabei verzichten wir aber auf die Verstromung und rein auf sogenannte
Heizsituation.

Meine Damen und Herren! Ich frage mich nur als Kunde, ich frage mich als
Eigentiimer im Sinne des Burgenlandes, was ist dort eigentlich noch Zielplanung? Was ist
dort noch Vorstellung und wo fuhrt das, unter diesen Voraussetzungen eigentlich hin?

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Dies nur am Rande zu einem
Prifungsverhalten bezogen auf die PEW, das etwas zu Tage geférdert hat, wo ich den
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Einstieg gesetzt habe in den Ausfiihrungen auf den Kollegen Drobits. Man hat die PEW zu
Grabe getragen, aber das was Resultate und Erkenntnisse sind, die sollte man sehr wohl
behiten und sie als wirkliches Feuer entsprechend weitertragen, damit es nicht wieder zu
solchen Malversationen kommt.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Da keine
Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend PEW Technik + Service GmbH wird
somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uuber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage 1163)
betreffend Pensionsanpassung der Landesbeamtinnen und -beamten (Zahl 21-821)
(Beilage 1211)

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uuber den Bericht des Rechnungshofes (Beilage 1164)
betreffend Pensionsstand und -ausgaben der Landesbeamtinnen und -beamten
(Zahl 21 — 822) (Beilage 1212)

Zweiter Préasident Ing. Rudolf Strommer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Da der 6. und 7. Punkt der Tagesordnung in einem inhaltlichen Zusammenhang
stehen, schlage ich eine gemeinsame Beratung vor.

Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung tber den 6. und 7. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschlieRend eine gemeinsame Debatte durchgefuhrt
werden. Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich wieder getrennt.

Erhebt sich gegen diese Vorgangsweise ein Einwand? -
Das ist nicht der Fall, mein Vorschlag ist somit angenommen.

Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes,
Beilage 1163, betreffend Pensionsanpassung der Landesbeamtinnen und -beamten, Zahl
21 - 821, Beilage 1211.

Berichterstatter ist Herr Kollege Landtagsabgeordneter Mag. Drobits.
Ich bitte um lhren Bericht.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Herr Prasident. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Bericht
des Rechnungshofes betreffend Pensionsanpassung der Landesbeamtinnen und -
beamte, in ihrer 28. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 7. Feber 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
somit den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsanpassung der
Landesbeamtinnen und -beamten wird zur Kenntnis genommen.
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Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Herr Landtagsabgeordneter Mag.
Drobits ist auch der Berichterstatter fir den 7. Punkt der Tagesordnung. Das ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Bericht des Rechnungshofes, Beilage 1164, betreffend Pensionsstand und -
ausgaben der Landesbeamtinnen und -beamten, Zahl 21 - 822, Beilage 1212.

Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!
Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsstand und -ausgaben der
Landesbeamtinnen und —beamten, in ihrer 28. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem
7. Feber 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
somit den Antrag, der Landtag wolle folgenden Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsstand und -ausgaben der
Landesbeamtinnen und -beamten wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Ich teile
mit, dass General- und Spezialdebatte unter einem durchgeftihrt werden.

Als erstem Redner erteile ich Abgeordneten Haidinger das Wort.

Abgeordneter Manfred Haidinger (FPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Meine Damen und Herren auf den Triblnen, beziehungsweise vor den
Bildschirmen! Ich darf gleich einmal ein bisschen untypisch von hinten beginnen und
zusammenfassend aus meiner Sicht den Rechnungshofbericht, die beiden
Rechnungshofberichte Tagesordnungspunkt 6 und 7, zusammenfassen.

Eigentlich hat uns der Rechnungshof in beiden Bereichen ein ,Zwei“ oder ein "Gut"
ausgestellt. Umgekehrt kann man sagen, ein bisschen besser geht es noch, aber daran
kénnen wir ja arbeiten, was hier die Pensionen beziehungsweise die Pensionsanpassung
betrifft.

Wir kénnen aber auch sagen, das Burgenland hat es geschafft mit einem guten
Augenmal} die Solidaritat hinsichtlich unserer Landesverwaltungsbediensteten oder
Beamten im o6ffentlichen Dienst, fur die Landesverwaltung und die Krankenanstalten die in
Pension gegangen sind zu leben und auf der anderen Seite auch das Budget des
Burgenlandes im Auge zu halten.

So, glaube ich, haben wir wie ein guter Vater oder eine gute Familie fir unsere
Bediensteten, oder unsere Kinder, wenn ich das im weiteren Sinne so sagen darf, ein
gutes Augenmali und eine gute Verantwortung gelebt.

Auf der einen Seite und da mochte ich jetzt ein bisschen ins Detail gehen,
hinsichtlich der Pensionsanpassung auch in Verbindung mit dem
Sonderpensionsanpassungsgesetz, das uns vorgegeben wurde, dass wir das anwenden
kénnen und wie wir es anwenden kdnnen. Da haben wir sehr mit Augenmald gearbeitet,
aber auch in diesem Bereich wie wir die Pensionsregelungen getroffen haben.

Wenn ich da nur aus einer Folie des Rechnungshofes zitieren darf, namlich der
einen schonen bunten. In der digitalen Darstellung haben wir das ja schon bunt, kann ich
bei der Abbildung ,Vergleich der Pensionsantrittsarten fur Landesbeamtinnen und -
beamten der Verwaltung und Krankenanstalten fir die Jahre 2010 bis 2015“ schon
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herauslesen, dass die Bediensteten des Burgenlandes diese sehr seridse und gute
Verwaltung beziehungsweise guten Umgang von uns als Dienstgeber mit ihnen auch uns
honoriert haben, indem wir nur einen ganz einen geringen Anteil haben an
Dienstunfahigkeitsabgangen.

Also es haben sich sehr Wenige tber Krankenstande oder anders, in die Pension
verabschiedet. Wir haben einen entsprechenden hohen Anteil durch Erklarung auf Grund
des gesetzlichen Pensionsantrittsalter. Das ist fir mich ein Feedback eines Bediensteten
an den Dienstherrn.

Du hast mich im Prinzip 40 Jahre oder langer, 42 Jahre, 45 Jahre, als Dienstherr
gut behandelt. Dadurch bleib ich dir auch. Auch diese eine Zahl, die ich auch noch
hervorheben mochte, namlich der Anstieg von 59 Prozent auf 61,6 Prozent
durchschnittliches Pensionsantrittsalter, ist ebenfalls ein Feedback unserer Bediensteten
dahingehend wie das Land als Dienstgeber dasteht.

Abschlie3end moéchte ich noch einmal sagen, so wie zu Beginn, wir retssieren hier
in beiden Bereichen aus der Sicht des Rechnungshofes mit der Note Zwei. Ein bisschen
geht immer noch, weil zur Note Eins ist noch immer eine Mdglichkeit sich noch ein
bisschen besser auf der einen Seite fir die Verwaltung aber auf der anderen Seite flr die
Landesbediensteten einzusetzen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile
dem Landtagsabgeordneten Ulram das Wort.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Herr Prasident! Hohes Haus! Zum
vorliegenden Rechnungshofbericht vielleicht auch erganzend zum Kollegen Haidinger,
natdrlich ist immer wieder Luft nach oben. Bei den verschiedenen Pensionsantrittsarten
von der Alterspension zur Korridorpension, oder Hacklerregelung alt, beziehungsweise
krankheitsbedingte Pensionsantritte.

Aber dennoch liegen wir im Quervergleich aller Lander relativ gut, wobei die
Korridorpension im Burgenland weit hoher wie in anderen Bundeslandern zwar ist, aber
trotzdem nicht das 62. Lebensjahr erreicht wird, weil wir einen
Durchschnittspensionsantritt in diesem Bereich mit 61 haben. Aber dazu darf man
vielleicht auch allgemein festhalten, dass gerade im Personalbereich des Landes
Burgenland nicht nur, wie wir gerade gehort haben, bei der PEW, sondern auch in allen
anderen Bereichen &hnlich gearbeitet wird.

Ob das die Anstellung in den Landesdienst ist, wo die Objektivierung teilweise
ausgeschaltet wird. Wo Personen Uber Wien angestellt werden und dann Uberstellt
werden in den Landesdienst Burgenland, oder bei den Umstrukturierungen der einzelnen
Abteilungen, wo eigentlich teilweise die Bediensteten ja sehr ungliicklich dartber sind, wo
sie versetzt worden sind. Die Gemeinden selbst haben eigentlich klare Vorgaben, was das
anbelangt Uber die Gemeindeordnung, tiber die Bezligegesetze und so weiter.

Da wird auch genau darauf geschaut. Die Gemeinden werden auch geprift, wird
nachgearbeitet des Landes Burgenland, der dem entsprechenden Abteilungen. Das Land
selber halt sich eigentlich nicht daran. Was eigentlich schon verwerflich ist, dass diese
Regelungen fur das Land Burgenland in vielen Bereichen nicht so gelten. Schlie3lich und
endlich sind Rechnungshofberichte immer eine Aufarbeitung der Tatsachen, die in den
letzten Jahren passiert sind.

So wie bei allen Rechnungshofberichten haben wir, und das wird auch beim
Tatigkeitsbericht wieder vorkommen, den Querschnitt beziehungsweise den Durchschnitt
von 47 Prozent der Umsetzungen die gemacht werden, da muss man, genau wie ich
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vorhin gemeint habe, in den Gemeinden hinterfragen, wann die restlichen 50 Prozent
umgesetzt werden.

Abschlieend muss man festhalten, dass die Bediensteten des Landes eine
hervorragende Arbeit leisten, wenngleich auch die derzeitige Landesregierung das nicht in
allen Bereichen tut.

Wir nehmen den Bericht zur Kenntnis. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin llse Benkd (die den Vorsitz tbernommen hat): Herzlichen
Dank. Als nachstem Redner erteile ich Herrn Dr. Peter Rezar das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geschatzte Frau Prasidentin! Hohes
Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich darf dort anschlieRen, wo die
Vorredner geendet haben. Ich glaube, wir haben es mit zwei sehr inhaltsreichen Berichten
des Rechnungshofes zu tun, der uns im Grunde genommen auch in Relation zu den
anderen Bundeslandern eine sehr solide Arbeit attestiert.

Im Schulnotensystem mit einem ,Sehr gut“ und mit einem ,Gut". Ich glaube, dem ist
nicht sehr viel hinzuzufiigen. Wir haben in den letzten Jahren uns vor allem auch durch
legistische MalRnahmen diese Grundlagen geschaffen bei den Beamtinnen und bei den
Beamten.

Anzumerken ware aus meiner Sicht, dass etwa 85 Prozent im Burgenland von der
Moglichkeit der sogenannten Hacklerregelung beziehungsweise der Korridorpension
Gebrauch gemacht haben. Hier liegen wir aber dennoch auch im Osterreichvergleich im
Spitzenfeld.

Der Rechnungshof liegt auch mit seinen Empfehlungen sehr gut, in dem er
beispielsweise meint, wir sollten uns als Zielvorgabe geben, unsere Beamtinnen und
Beamten, unsere Vertragsbediensteten solange wie mdglich im Dienststand und zwar in
gesunder Form halten zu kénnen.

Die MalRnahmen, die zusatzlich vorgeschlagen werden, gehen in die Richtung,
dass man etwa andenken sollte, dass man ab dem 62. Lebensjahr die Arbeitszeit auf
etwa 80 Prozent reduzieren sollte und man sollte vor allen Dingen die medizinischen
Grunde fur Frihpensionierungen aus Krankenstanden heraus untersuchen.

Ich darf mich abschlieBend bei den Damen und Herren des Rechnungshofes fir die
gute Kooperation sehr, sehr herzlich bedanken. Ich glaube, es ist notwendig auch im
Sinne einer lebendigen Legislative diese Kooperation zu intensivieren.

Ich darf naturlich im Sinne meiner Fraktion Zustimmung zu den beiden Berichten
signalisieren. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Wir kommen daher zur gesonderten Abstimmung
Uber die beiden Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst Uber den 6. Punkt der Tagesordnung abstimmen. Es ist dies der
Bericht des Rechtsausschusses und Finanz-, Budget und Haushaltsausschusses Uber
den Bericht des Rechnungshofes, Beilage 1163, betreffend Pensionsanpassung der
Landesbeamten und —beamtinnen, Zahl 21 - 821, Beilage 1211.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -
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Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsanpassung der
Landesbeamtinnen und -beamten wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

Es folgt nun die Abstimmung Uber den 7. Punkt der Tagesordnung, dem Bericht
des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget und Haushaltsausschusses lber den
Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsstand und -ausgaben der
Landesbeamtinnen und —beamten, Zahl 21 — 822, Beilage 1212.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Beschlussantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Pensionsstand und -ausgaben der
Landesbeamtinnen und —beamten, wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Ingrid Salomon, Géza Molnér,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Aufrechterhaltung nationaler Grenzkontrollen (Zahl 21 — 879) (Beilage 1242)

Dritte Prasidentin llse Benko: Sehr geehrte Damen und Herren! Wir kommen nun
zur Behandlung des Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Ingrid Salomon,
Géza Molnar, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Aufrechterhaltung nationaler Grenzkontrollen, Zahl 21 - 879, Beilage 1242.

Da die Behandlung um spéatestens 15.00 Uhr zu erfolgen hat, erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Molnar das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit des
gegenstandlichen Antrages.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank, Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ehrlich gesagt bin ich es leid, dass wir dieses Thema nach
nur wenigen Monaten schon wieder auf die Tagesordnung setzen missen. Diesmal sogar
in der Form eines Dringlichkeitsantrages.

Aber es ist notwendig, es ist sogar sehr dringend notwendig, denn die Anliegen und
Forderungen, die wir in unserem Antrag formulieren, sind dringlich, weil es einmal mehr
um grundlegende Fragen der Sicherheit geht, weil es einmal mehr um grundlegende
Sicherheitsinteressen unseres Landes geht.

Meine Damen und Herren! Wir lassen daran keinen Zweifel, wir brauchen auch
weiterhin Kontrollen an unseren Grenzen. Und von diesen Forderungen, meine Damen
und Herren, weichen wir gerade im Burgenland keinen Millimeter ab. (Beifall bei der FPO
und SPO)

Sie werden mir wahrscheinlich Recht geben, es ist miRig hier und jetzt eine
Ruckschau auf das zu halten, was wir im Sommer und im Herbst 2015 erlebt haben, auf
all die Probleme und Risiken, Gefahren, Herausforderungen, die uns westeuropaische
Staatenlenker ab diesem Zeitpunkt eingebrockt haben. Wir alle wissen, wie es vor 2015
war, da war auch nicht alles perfekt.

Wir wissen aber, was 2015 passiert ist. Wie sich die Lage seither verandert hat und
wie Europa heute aussieht, meine Damen und Herren. Es ist mir schlicht und einfach
unverstandlich, warum es von Seiten der Europaische Kommission bis zum heutigen Tag
und bis zu dieser Stunde kein klares Bekenntnis dazu gibt, eine Fortsetzung der
Grenzkontrollen auch an unseren Grenzen Uber den Mai 2018 hinaus zu starten.

Im Gegenteil, was bisher von Seiten der Européischen Union zu vernehmen ist, vor
allem aus Bulgarien, das ja momentan die Ratsprasidentschaft innehat, das ist eine
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Forderung nach dem Ende der Grenzkontrollen. Ja, und noch mehr, sogar noch eine
Erweiterung des Schengenraumes, das ist eine fast schon irrwitzige Vorstellung.

Die Zahlen, die uns namlich vorliegen, meine Damen und Herren, die sagen etwas
anderes und die raten uns etwas anderes. Selbstverstandlich sind die Aufgriffszahlen
illegaler Migranten seit dem Jahr 2015 gesunken. Na Gott sei Dank! Aber das Jahr 2015,
meine Damen und Herren, das darf auch nicht die Messlatte sein fur zukinftige
Entscheidungen in der Sicherheitspolitik.

Denn die Aufgriffszahlen sind nach wie vor viel zu hoch. Was ja vollkommen
verkannt wird. Was vollkommen verkannt wird, ist die Tatsache, dass ein Ende der
Kontrollen auch automatisch wieder zu einem Anstieg der Aufgriffszahlen fihren wirde.

Wir hatten im Vorjahr, im Jahr 2017, in Osterreich 27.427 Aufgriffe von illegalen
Migranten. Etwas weniger als zehn Prozent davon im Burgenland, rund 2.100. Von diesen
27.427 Aufgegriffenen haben 24.296 einen Asylantrag in Osterreich gestellt und man hore
und staune, das ist ja nachvollziehbar, dreiviertel dieser Asylwerber sind uber die
Balkanroute nach Osterreich gekommen. Uber jene Balkanroute von der wir immer wieder
horen, dass sie ein gewisser Herr Kurz angeblich geschlossen hat. Das sollte man auch
einmal dazu sagen.

Die Lage auf der Mittelmeerroute gestaltet sich so, dass die Zahlen wieder im
Steigen begriffen sind. Es hat dort, beziehungsweise in Italien seit Jahresbeginn mehr
Aufgriffe gegeben, als im Rekordjahr 2016. Interessant sind auch die Zahlen aus einem
anderen Nachbarland Osterreichs, namlich aus Deutschland.

Aufgegriffene lllegale im Jahr 2017 dort, etwas mehr als 50.000 und ein Drittel
davon, meine Damen und Herren, also Uiber 16.500 hat man an der Grenze zu Osterreich
aufgegriffen. Was ja, so ehrlich muss man sein, auch einiges dariber aussagt, wie effektiv
die Kontrollen an unseren Grenzen sind.

Dennoch ist festzuhalten, dass die Grenzkontrollen wirken. Das
Nachrichtenmagazin Spiegel hat erst vor ein paar Tagen darUber berichtet, dass die
Kontrollen der Deutschen an der Osterreichischen Grenze dazu gefuhrt haben, dass
Deutschland 2017 an den Grenzen zu allen anderen Nachbarlandern, auRer Osterreich,
mehr lllegale aufgegriffen hat, als im Jahr 2016.

Das heil3t, wir sehen daran, dass sich Schlepper, dass sich die Migrationsstréme
sehr wohl an den Kontrollen orientieren. Denn sobald es Kontrollen gibt, werden andere
Routen gewahlt. Es ist daher auch naiv zu glauben, dass ein Ende der Kontrollen nicht
neuerlich zu einer Zuspitzung der Lage fuhren wirde.

Meine Damen und Herren! Die Spitzen der Landesregierung und auch der
Innenminister haben daher vollkommen Recht, wenn sie sagen, dass ein Verzicht auf
Grenzkontrollen ab Mai 2018 unverantwortlich wéare. Wenn uns die bulgarische
AuBenministerin ausrichtet, dass Grenzkontrollen europaischen Werten widersprechen,
dann kann man auf diese Plattitide nur antworten, keine Kontrollen widersprechen den
burgenlandischen Werten.

Meine Damen und Herren, und es widerspricht dem Selbstverstandnis als
burgenlandischer Politiker nicht alles fur die Sicherheit unsere Landes und unserer Burger
zu tun. Wir brauchen eine Fortsetzung der Grenzkontrollen. (Beifall bei der FPO und SPO)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Standpunkt und die Forderungen
die wir in unserem Antrag zum Ausdruck bringen sind klar: Aufrechterhaltung der
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Osterreichischen Grenzkontrollen, eine Adaptierung - das fordern wir auch nicht zum
ersten Mal - eine Adaptierung des Schengener Grenzkodex.

Ich bin es langsam leid, dass wir uns alle paar Monate und jedes Jahr mit der
Frage beschéftigen durfen, ob wir unsere eigenen Grenzen angesichts der Lage, die wir
nach wie vor haben, Gberhaupt sichern durfen. Das heifdt, es braucht im Grenzkodex
praxistaugliche Ausnahmebestimmungen, die es uns ermdglichen, selbst zu entscheiden
als Mitgliedsstaat der Europaischen Union und als Mitglied im Schengenraum, ob es
Grenzkontrollen gibt oder nicht.

Was es nattrlich braucht und das ist ja sowieso eine No-Na-Frage, das ist eine
effektive und effiziente Sicherung der AulRengrenzen. Denn solange es diese Sicherung
nicht gibt, will ich nicht dariiber diskutieren missen, ob es an unseren Grenzen Kontrollen
gibt.

Es braucht insgesamt die Ausschopfung aller rechtlichen Mdéglichkeiten, um die
illegale Migration nach Osterreich einzuddmmen und es braucht auch, weil es sich
bewahrt hat und weil es so gut ist, die Aufrechterhaltung des sicherheitspolizeilichen
Assistenzeinsatzes.

Meine Damen und Herren! Die Frage von Grenzkontrollen ist auch eine sehr
grundsatzliche Frage. Weil es namlich so ist, dass ein Staat, der freiwillig darauf verzichtet
Hoheit dariiber zu haben, wer sein Territorium betritt, wer sich innerhalb seiner Grenzen
aufhalt in Wirklichkeit aufhort ein Staat zu sein.

Ein solcher Staat zweifelt in Wirklichkeit seine eigene Existenzberechtigung an. Es
gibt daher kaum ein dringlicheres Anliegen als jenes das wir mit diesem Antrag zum
Ausdruck bringen. Es gibt kein dringlicheres Anliegen aktuell als die Sicherheit.

Kampfen wir gemeinsam fir eine Fortsetzung der Grenzkontrollen. (Beifall bei der
FPO und SPO)

Dritte Prasidentin lIse Benko: Danke Herr Abgeordneter.
Geschaftsordnungsgemal gehen wir nun in die Verhandlung des Dringlichkeitsantrages
ein.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Steier das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Danke vielmals. Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Hohes Haus! Wir behandeln im dringlichen Antrag wie es der Kollege Molnar jetzt
ausgefihrt hat, die sogenannte nationale Sicherheit im Sinne von andauernden oder
fortwahrenden GrenzsicherungsmalBnahmen, die durch Polizei beziehungsweise im
Speziellen auch durchs Bundesheer durchgefihrt werden soll.

Er verweist in seiner Darstellung, dass die EU die Moglichkeiten immer nur
begrenzt auf einen bestimmten Zeitrahmen zuldsst. Wir haben, soweit meine
Informationen reichen, jetzt den zweiten Teil dieser sogenannten Rahmengegebenheiten
in der zeitlichen Befristung bis Ende Mai in der Ausschdpfung, und damit wére eigentlich
angesetzt, dass mit Ende Mai diese Grenzkontrollen wegfallen.

Sie fallen aber insofern nicht weg, als sie die Situation in der Nutzung haben
kénnten - und es wird jeder, der mit diesem Sicherheitsgegebenheiten konfrontiert ist,
wissen - dass wir durch die Polizei im Grenzbereich im nachgeordneten Rahmen alle
moglichen Kontrollen jederzeit durchfiihren kénnen.
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Was aber nicht der Fall ist in dieser Darstellung, wéare eben eine Grenzkontrolle im
AuBenschutzbereich mit Militar und anderen Gegebenheiten, die die Grenzsicherung
vollkommen ansetzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erinnere bei dieser Diskussion an
folgende Gegebenheiten: Wir sind - soweit ich weil3 - noch 28 Mitgliedsstaaten in einer
Europaischen Gemeinschaft, der wir uns freiwillig angeschlossen haben. Jetzt kann schon
sein, dass vieles, manches, oftmals nicht so Einfaches laufend thematisiert wird, weil es
den nationalen Gegebenheiten nicht passt.

Nur es gibt halt Rahmenbedingungen, die sich die Europaische Union
festgeschrieben hat, und unter anderem eines der hochsten Guter des europaischen
Gemeinschaftsgedankens ist die Reisefreiheit. Die zu diskutieren, finde ich muRig. Sie ist
ein integrierender Bestandsteil der Europaischen Union.

Sie ist inzwischen - und das ist unser Problem - durch Migrationsbewegungen in
einem hohen Malf3e nicht nur im Sinne des Abwagens in ein schwieriges Feld geraten,
sondern die Reisefreiheit ist inzwischen eigentliche kein allgemeines Gut mehr.

Es gibt Lander - meines Wissens nach zirka funf -, die sich der nationalen
Grenzsicherung im Rahmen der Europaischen Union die Sicherung zugesagt haben, und
es gibt aber - und das ist ja eigentlich die grundsatzliche Voraussetzung, dass die
Europaische Union diese Situation nutzt - einen Schengenraum und dieser
Schengenraum musste entsprechend an den Aul3engrenzen der Européaische Union die
Sicherung festhalten.

Ich will jetzt in der Diskussion nicht darliber irgendwie reden, was alles
unternommen wurde. Ich will nicht Gber die Balkanroute reden. Ich will nicht Gber andere
sogenannte Verlaufe von sogenannten Migrationsstromen diskutieren. Mir geht es
ausschlie@@lich  darum, etwas aufs Tablett zu bringen, das nationale
SicherheitsmalRnahmen betrifft und inzwischen darauf abgestellt ist, das sogenannte
personliche Sicherheitsgefihl zu heben.

Wir haben eine Diskussion, Herr Kollege Géza Molnar, wenn Sie die gestrige
Diskussion im Parlament zum Teil verfolgt haben, speziell auf Ihrer Seite, was Sie jetzt im
Zusammenhang mit Sicherheit ausgesprochen haben, einen Widerspruch. Heute haben
Sie gesagt, im Sinne der nationalen Grenzsicherung, das ist das hochste Gut und ist die
hochste Aufgabe politisch Verantwortlicher.

Beim Rauchen ist das gestern keine Sicherheitsdiskussion gewesen, sondern da
hat sich das Ganze in andere Bereiche verschoben. Das war dann quasi eine Méglichkeit,
wie man ausweichen kann.

Tatsache ist, wir sichern einen Grenzraum, wo man mit Sicherheit festhalten kann,
dass das Burgenland Grenzgebiet ist, an vier Staaten grenzt und davon abgeleitet
eigentlich - wie es in wirtschaftlicher Hinsicht ausgedriickt wird - an der Wohlstandskante
liegt, und auf der anderen Seite der sogenannte Sicherheitsdienstleister fiir die anderen
Osterreichischen Bundeslander ist.

Inzwischen ist aber - und das ist jetzt in der Diskussion auch angeklungen - der
sogenannte Schlepper, den das hauptsachlich in irgendeiner Form gilt im Sinne der
Grenzsicherungen durchaus mit allen elektronischen Hilfsmitteln und anderen
Moglichkeiten so weit, dass er sich die Routen je nach dem aussucht, wo er den
geringsten Widerstand zu erwarten hat, dass er den hdchsten Ertrag erwirtschaften kann
und ausgefuhrt die Routen festgelegt nach den Méglichkeiten, wo ich nicht aufgegriffen
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werde. Das ist das sogenannte Schlepper-Unwesen, das eigentlich der gesamte
Zankapfel dieser Situation ist.

Wir haben in der Entwicklung auf diese Migrationsstrome mit Sicherheit zwei
Sachen festzuhalten. Erstens, Europa ist verpflichtet - und das soll ja auch in den neuen
europdischen Finanzrahmenplan eingegliedert und aufgenommen werden - die
AuBengrenzen der Europaischen Union zu sichern. Daflr haben sich alle Mitgliedslander
verpflichtet.

Die Frontex-Truppen und andere sind eigentlich bis dato, bis diese riesengrol3en
Migrationsstrome stattgefunden haben, nicht mit den entsprechenden finanziellen
Moglichkeiten ausgestattet gewesen und man hat auch nicht mit Nachdruck darauf
hingewirkt, dass diese AulRengrenzen gesichert werden.

Und dann hat man gesagt, solange diese Aul3engrenzen nicht entsprechend diesen
100-prozentigen Schutz bieten, muss es erlaubt sein - auch national - Chancen zu
ergreifen, Grenzsicherung zu betreiben.

Und jetzt zum Praktischen, nur so zwischendurch. Wenn jemand Klingenbach -
Deutschkreutz fahrt. Was trifft er dort an? Also fur mich in der personlichen Aufnahme -
und so geht es auch denen, die dort pendeln, zum Beispiel vom mittleren Burgenland
nach Eisenstadt in den Dienst, ins Amt der Burgenlandischen Landesregierung - haben
wir etwas, dass die Grenze Klingenbach - Sopron sich im Endeffekt aber in gar nichts
verandert hat, was den Zustand im kommunistischen Regime betrifft. Das ist das Gleiche,
aulRer dass jetzt niemand dort steht, niemand direkt dort steht mit Waffe und das Ganze
kontrolliert.

Was aber passiert ist, wahrend der Mdoglichkeiten des Grenzwechsels im
kommunistischen System und nachrangig, hat es mehrere Spuren gegeben, wo man die
Grenze passieren konnte. Jetzt im Sinne der Grenzsicherung hat Osterreich eine ganz
besondere Mdéglichkeit gefunden, quasi meiner Ansicht nach dem einzelnen Autofahrer
und dem Passierenden dieses Grenzpostens einschrankend beizustehen.

Man hat alles auf eine Spur verengt. Dann steht ein Polizist mdglicherweise in
Deutschkreutz, ein Uniformierter des Osterreichischen Bundesheeres und winkt dir zu,
beziehungsweise sagt, fahr weiter.

Tatsache ist, das ist der Eindruck, der sich jetzt in der Regel fir jemanden, was
Grenzsicherung anlangt, die FPO, die SPO und auch die OVP, jetzt wird das ausdriicken,
dass es eine unabdingbare Leistungsnotwendigkeit ist, dass auch weiterhin und
uneingeschrankt diese Grenzsicherung stattfindet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Neben der Reisefreiheit gibt es auch
andere sogenannte integrierende Bestandteile des européischen Gedankens und das ist
der Wirtschaftsflow Uber die Grenzen hinweg, die eigentlich schon abgeschafft wurden.

Wir sind in der Formulierung und in der Festhaltung, wir wollen auch weiterhin
einen nationalen Grenzschutz in der Umsetzung haben, quasi striktens darauf
angewiesen, dass innerhalb der Europaischen Union darauf gedrangt wird, entsprechend
Mal3nahmen zu ergreifen, die den aul3eren Grenzschutz sicherstellen.

Diese Aufgabenstellung betrifft eigentlich auch Osterreich und daher sehe ich es
nicht ein, dass nach Moglichkeiten gesucht wird, im Sinne des politischen Fortganges und
der politischen Opportunitat genauso wieder gleich nationale Grenzen aufzuziehen und
weiterhin darauf zu bestehen, Osterreich, das Burgenland ist nur sicher, wenn wir diesen
nationalen Grenzschutz aufrecht erhalten.
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Die Wirklichkeit und die Tatsachen habe ich erwdhnt, wie sie stattfinden, und ich
glaube kaum, dass jemand, der jetzt in irgendeiner Form Migration durchfiihren mdéchte,
sie setzen mochte, sich durch diese Art von Grenzschutz aufhalten lasst.

Daher lassen Sie uns endlich zur Vernunft zurtickkehren und im Endeffekt den
Grenzschutz so durchfuhren, wie er an sich der Polizei auch aufgetragen ist. Sie kann im
Hinterland der ehemaligen Grenzen jederzeit organisiert Grenzen schitzen, Leute
aufhalten. Sie kann Leute entsprechend sichern und diesen Grenzschutz auch so
durchfiihren.

Aber flr den allgemeinen Grenzschutz, glaube ich, ist die Zeit weit fortgeschritten
und das ist nicht notwendig. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem Redner
erteile ich Herrn Landtagabgeordneten Manfred Kolly das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um lhren Redebeitrag.

Abgeordneter Manfred Koélly (LBL): Danke Frau Prasidentin. Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Dringlichkeitsantrag: Zuerst bringt die OVP einen ein und dann bringt
sofort die SPO und FPO einen ein. Das ist einmal so, das gehort sich einmal so in diesem
Hohen Haus. Die Dringlichkeit lassen wir bei der ganzen Sache einmal dahingestellt.

Und auch dieser Antrag seitens der FPO und SPO. Ich stimme sehr vielem zu und
wenn hier steht: ,Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten, diese moége auf EU-Ebene die rasche Umsetzung
folgender Ziele verfolgen:

¢ Aufrechterhaltung der dsterreichischen Grenzkontrollen;
e Adaptierung des Schengener Grenzkodex;

e praxisgerechte Ausnahmebestimmungen fur die Durchfihrbarkeit von
Grenzkontrollen im Schengen-Raum auf Basis der Entscheidung der jeweiligen
Mitgliedsstaaten;

o effizienter Schutz der Schengen-AulRengrenze

e sowie im eigenen Wirkungsbereich alle rechtlichen Madoglichkeiten zur
Eindammung illegaler Migration nach Osterreich ausschépfen und den
sicherheitspolitischen Assistenzeinsatz aufrechterhalten.”

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben eine neue Bundesregierung.
Dort sitzen Zustandige fir die Sicherheit seitens der FPO, der groRe Block. Ich verlasse
mich auf den Innenminister Kickl, der das alle in die Wege leiten wird. Ich verlasse mich
auf den neuen Verteidigungsminister, auch FPO-zugehorig.

Aber ich verlasse mich nicht darauf, was der Kollege Steier gesagt hat. Denn wie
wir die Abstimmung gehabt haben, EU ja oder nein, hat sich einzig die FPO klar und
deutlich ausgedriickt, was auf uns zukommen wird. Genau jetzt sind wir auf dem Punkt.

Da haben alle gesagt, alles ein Blodsinn, was da kommt. Alles nicht wahr. Jetzt
stehen wir da und haben eigentlich das Thema nicht heute am Tisch, sondern seit 2015
massiv am Tisch und versuchen naturlich das Sicherheitsgefiihl in unserer Bevolkerung
klarzulegen, dass wir was machen, dass wir was tun.

Das tun wir auch und da bin ich recht dankbar dem Ex-Verteidigungsminister
Doskozil, der sich hier vehement dafiir eingesetzt hat, dass auch das Bundesheer an den
Grenzen ist. Als Birgermeister einer Gemeinde, Deutschkreutz, wo tatsachlich das
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Bundesheer jetzt vertreten ist, nur ein Signal da ist fur die Bevolkerung, denn sie stehen
tatsachlich - wie der Kollege Steier gesagt hat - jetzt am Grenzibergang und winken dich
durch.

Jetzt frage ich die Herren der Polizei, den Herrn Innenminister Kickl, was das
Ganze natirlich soll? Oder wenn der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter sagt, berittene
Polizei, da habe ich Uberhaupt kein Problem damit. An der Grenze bei uns entlang mit
Pferden zu reiten, zu kontrollieren oder mit Hunden. Uberhaupt kein Problem.
(Zwiegesprache in den Reihen der OVP) Auch mit Hunden patrouillieren wie friher die
Zollwache gegangen ist, wenn Sie sich erinnern kdénnen, sind sie mit Hunden gegangen.

Aber sie sind noch so jung, Frau Kollegin, (Abg. Mag. Michaela Resetar: Danke!)
Sie kdnnen sich an das wahrscheinlich gar nicht mehr erinnern. Daher glaube ich, dort ist
die Mdglichkeit gegeben, Herr Landhauptmann-Stellvertreter, auch mit solchen Aktionen
zu punkten.

Nicht in der Stadt mit Pferden durchgaloppieren, sondern auf der griinen Grenze,
denn wo kommen die Schlepper Uber die Grenze, doch nicht in Deutschkreutz am
Grenziubergang und in Klingenbach am Grenzuibergang, sondern auf der grinen Grenze.
Und die suchen sich - wie der Herr Kollege Steier richtig gesagt hat - schon ihre Wege
selber, wo die Kontrolle nicht dementsprechend ist oder wie der Kollege Géza Molnar das
gesagt hat.

Ich glaube, hier sollten wir ansetzen und eines klarstellen. Wenn ein Herr
Innenminister nicht einmal fragt, wo er Kameras montiert, wo das eigentlich
Gemeindegebaude ist, aber sagt in der Frih, wie ich hinaufgefahren bin zur
Landtagssitzung, es wurden jetzt Kameras montiert und wir sollen uns keine Gedanken
machen, denn das ist eh legal.

Was ist da legal, wenn ich auf ein Gemeindegebaude Kameras montiere? Das ist
die Frage fur mich. Wo leben wir? Warum wird niemand gefragt, der eigentlich zustandig
ist? Das sind solche Dinge, die immer aufoktroyiert werden. Von oben herunter
aufoktroyiert.

Daher denke ich mir, wenn wir jetzt an die Bundesregierung herantreten und alle
diese Punkte auflisten, was wir alles wollen, dann ist nichts Einfacheres, es sitzt derzeit
Schwarz-Blau in der Regierung, das umzusetzen. Dazu brauche ich nicht solche
Dringlichkeitsantrage schicken. Ich sage Euch das auch gleich, denn lhr seid standig mit
diesen Herrschaften in Kontakt. |Ihr seid standig telefonisch in Kontakt und auch
personlich in Kontakt.

Eines noch, ich verlasse mich auch auf den Landeshauptmann und auf unseren
Entsandten in die EU, den llledits Christian als Prasidenten, dass die dort drauf3en sehr
wortgewaltig auftreten und sagen, das brauchen wir, das wollen wir.

Warum wird das nicht verlangert? Entschuldigung, warum schicken wir Euch dort
hinaus? Nur weil es schon ist in Brissel, das glaube ich nicht. Das heif3t, Ihr habt dort
einiges zu tun und zu arbeiten, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Daher glaube ich, dass diese Dringlichkeitssache nur heute wieder einmal eine
Inszenierung ist.

Der Antrag, aber auch von der OVP mit der A3, ich sehe nicht ein, dass wir da die
Dringlichkeit so in den Vordergrund stellen, sondern schon seit Wochen, Monaten wird
das immer wieder diskutiert. Ich glaube, und da sitzt gerade einer, der
Verteidigungsminister war und noch immer fir die Sicherheit meiner Meinung nach ein
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groR3es Gespur hat, auch weil3, wie man damit umgeht, und auch im Bund und auch in der
EU dementsprechende, ja, jetzt sage ich, Horer bekommt, die schlussendlich auch das
umsetzen konnen.

Denn was wir national jetzt aufbauen, eine Grenze wieder, und dann bin ich in
Ungarn beim Orban und sage, wir bauen nur mehr eine Grenze auf oder wir bauen nur
mehr Betonwande auf. Das kann es bei Gott aber auch nicht sein, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

Daher glaube ich, Sicherheit ist ein ganz ein wichtiger Faktor, aber auch, das muss
man auch sehen, wenn man Ja sagt zu einer Institution, mit allen Konsequenzen, dann
muss man auch das so leben, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Damit bin ich jetzt bei einem Punkt, wo ich sage, daher hat es Entscheidungstrager
im Bund und in der EU zu geben. Die sollen das entscheiden. Wir kbnnen die Wiinsche
deponieren. Dazu stehe ich auch. Wir werden auch diesen Antrag selbstverstandlich
gerne unterstitzen. Das ist ja gar keine Diskussion. Aber auf welche Art und Weise hier
vorgegangen wird, finde ich nicht ganz korrekt und nicht in Ordnung.

Daher glaube ich, diese Herrschaften, die Kontakte haben in die Regierung, in die
EU, auch sich dort zu verwenden, um das Ganze auch umsetzbar zu machen. Mit
vielleicht doch mehr Informationen an die Bevolkerung hinausgehen, die Bevdlkerung
auch in den Gemeinden informieren, was los ist, wie sind tatsachlich die Zahlen. Es
schaut uns nicht ein jeder zu, es hort uns nicht jeder zu im Landtag, aber es gehéren
Informationen hinaus.

Ich  bin gerne bereit, als Gemeinde, als Bilrgermeister, auch
Informationsveranstaltungen zu machen. Welche Mdglichkeiten wir uns eigentlich
winschen und welche Mdoglichkeiten tatsachlich dann umgesetzt werden.

In diesem Sinne werden wir diesem Antrag selbstverstandlich gerne unsere
Zustimmung erteilen. Danke. (Beifall bei der LBL)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank. Als nédchste Rednerin zu Wort
gemeldet hat sich Frau Landtagsabgeordnete Mag.a Regina Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete um lhre Ausfihrungen.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Frau Prasidentin. Es ist
interessant, ich glaube, ich habe mich spater zu Wort gemeldet als andere, aber es wird
offensichtlich dann nach vorne gereiht.

Aber da bin ich schon beim Thema. Wir haben hier, wie ja schon gesagt worden ist,
einen Dringlichkeitsantrag vorliegen, zu dessen Inhalt ich jetzt nicht mehr ausfihren
mdochte, weil ich stimme dem Kollegen Steier durchaus zu.

Was aber schon sehr auffallend ist, wir haben hier eine Beschlussformel von
gestern vorliegen, das ist gestern reingekommen, also ein Dringlichkeitsantrag, wo die
Regierungsfraktionen am Tag vor der Landtagssitzung draufkommen, da haben wir noch
ein ganz dringendes Anliegen und das muss ja auch offensichtlich ganz neu sein, weil
sonst kann man ja so einen Antrag vorbereitet schon friiher einbringen.

Ein Dringlichkeitsantrag ist dafiir vorgesehen, wenn sich ein neues Thema ergibt,
oder etwas, was man schnell entscheiden muss, ohne dass es in Ausschiissen diskutiert
wird, dann kann man einen Dringlichkeitsantrag einbringen.

Gut. Das Thema scheint also jetzt plotzlich wieder aufgetaucht zu sein und ganz
neu zu sein, weil man ganz dringlich einen Dringlichkeitsantrag einbringt.
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Dann haben wir hier eine Beschlussformel, die lautet: Die Burgenlandische
Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heranzutreten, diese moge,
der Kollege Kolly hat es schon vorgelesen, auf EU-Ebene die rasche Umsetzung
folgender Ziel verfolgen.

Dann kommen vier Punkte. Sowie im eigenen Wirkungsbereich alle rechtlichen
Moglichkeiten zur Eindammung illegaler Migration nach Osterreich eindammen - die
Moglichkeiten zur Eindadmmung einddmmen, da kénnten wir wahrscheinlich auch inhaltlich
jetzt ein bisschen diskutieren. Aber okay, ich soll ja nicht immer so pingelig beim
Sprachlichen sein - (Abg. Géza Molnar: Zugestellt ist er korrekt) und den
sicherheitspolizeilichen Assistenzeinsatz aufrechterhalten.

Das Interessante ist, wenn wir in den Mai 2017 zurickschauen und auf einen
Antrag, der damals eingebracht wurde, dann haben bereits die Fraktionen, die gestern
ganz plétzlich und dringend einen Antrag formuliert und eingebracht haben, bereits etwas
beschlossen. Was haben sie beschlossen?

Sie haben beschlossen, die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert,
an die Bundesregierung heranzutreten, diese moge auf EU-Ebene die rasche Umsetzung
folgender Ziele verfolgen. Und jetzt kommen genau dieselben Punkte, die auch heute
wieder zum Beschluss dastehen, sowie im eigenen Wirkungsbereich, alle rechtlichen
Moglichkeiten zur Eindammung illegaler Migration nach Osterreich auszuschopfen - vor
einem Jahr haben wir sie noch ausgeschopft, heute dammen wir sie ein - und den
sicherheitspolizeilichen Assistenzeinsatz aufrecht zu erhalten.

Jetzt frage ich mich, was ist eigentlich seit Mai 2017 passiert, (Abg. Géza Molnar:
Zu wenig!) wenn wir jetzt, ein dreiviertel Jahr spéter, genau die gleiche Beschlussformel
wieder vorgelegt bekommen. (Abg. Géza Molnar: Zu wenig! Gar nichts!) Was hat die
Landesregierung gemacht? Offensichtlich nichts. Nichts! Der Herr Kollege Molnar sagt es.
(Abg. Géza Molnér: Die Landesregierung kann nicht den Grenzkodex &ndern.)

Die Landesregierung wurde aufgefordert, sich bei der Bundesregierung
einzusetzen, es ist wahrscheinlich der damalige Minister, Verteidigungsminister Doskozil,
der Ansprechpartner gewesen.

Die Landesregierung wurde aufgefordert, im eigenen Wirkungsbereich etwas zu
machen. Und genau dasselbe wollen Sie heute wieder beschlieBen. Entweder ist es so,
dass die Landesregierung halt nichts getan hat und deswegen kommen die Kolleginnen
und Kollegen Landtagsabgeordneten noch einmal auf den Plan und sagen, wir wollen
aber.

Oder sie nehmen ihre einigen Beschlisse eh nicht ernst. (Abg. Géza Molnar: Sie
driicken sich ums Thema.) Ist eh wurscht. Es ist eigentlich nur da, damit man hier ein
Thema diskutieren kann. Dass das Ganze ein parlamentarisches Instrument ist, dass hier
ein Beschluss gefasst wird, das ist offensichtlich zweitrangig.

Also ich muss ehrlich sagen, entweder entschlieBen Sie sich bitte endlich, das
ernst zu nehmen, was Sie selber sagen, oder es fallt schwer, Sie ernst zu nehmen.
Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Danke. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat
sich Herr Landtagsabgeordneter Ing. Strommer.

Bitte Herr Prasident.

Abgeordneter Ing. Rudolf Strommer (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zur Kollegin Petrik. Ich bin nicht
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der Verteidiger dieser Landesregierung, aber Tatsache ist, dass man sich von Zeit zu Zeit
darum bemihen muss, wenn man Grenzkontrollen verlangern méchte, da diese ja seitens
der Européaischen Union nicht unendlich, sondern zeitlich begrenzt sind.

Wenn sich gegentber dem Mai des Vorjahres an unserer Grenze nichts verandert
hat, Frau Kollegin Petrik, dann sollten wir alles wieder tun, damit also das entsprechend
weiter verlangert wird.

Die politische Vorgangsweise ist eine andere, das nehme ich zur Kenntnis, was Sie
sagen. Ich sage aber auch dazu, wenn wir eingeladen gewesen waren, auf diesen Antrag
draufzugehen, wir hatten das auch gemacht, weil es auch meiner Intention entspricht.
(Beifall bei der OVP und FPO)

Kollege Steier, was Sie vorhin gesagt haben. Ich teile alle diese Uberlegungen,
Herr Kollege Steier. Die Aussage, die Polizei soll eher im Hinterland kontrollieren, ja, sie
soll im Hinterland kontrollieren. Aber ab einem Zeitpunkt, wo unkontrolliert
Migrationsstrome da waren, und es nur mit Mihe gelungen ist, diese einzudammen, wird
es nicht gelingen, nicht ausreichen, nur im Hinterland, sondern auch an der Grenze
entsprechend prasent zu sein.

Kollege Molnéar hat die Dringlichkeit begrindet und in einem Seitenhieb auf den
Herrn Bundeskanzler gemeint, na ja, ist jetzt diese Balkanroute geschlossen, ja oder
nein?

De facto ist die Balkanroute politisch geschlossen. Das ist Verdienst des Herrn
Bundeskanzler, damals AufRenminister Sebastian Kurz. (Abg. Christian llledits: Wie ist
denn das, ,politisch geschlossen“?) Er war imstande, auf Europaebene und auf den
Balkanlandern diese, unsere Sicht der Dinge auch fur alle politisch aul3er Streit zu stellen.

Politisch ist die Balkanroute geschlossen, de facto ist sie nicht geschlossen, weil,
die Zahl stimmt, die der Kollege von der FPO genannt hat, 27.000 Menschen illegal die
Grenze uberschritten haben, aber kein Vergleich zu dem, was 2015 da war, als 700.000
Menschen gekommen sind, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Das ist der politische Wille, den Osterreich in der Person des AuRenministers,
damals Kurz, heute Bundeskanzler, zum Durchbruch verholfen hat. 700.000 auf heute
27.000. (Beifall bei der OVP)

Deshalb, meine sehr geehrten Damen und Herren, kdénnen wir von den
Grenzkontrollen nicht absehen, weil nach wie vor, obwohl politischer Wille da ist, de facto
die Grenzen nicht mehr geschlossen sind. Deshalb werden wir auch diesen Antrag sehr
gerne unterstitzen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es muss nach wie vor Aufgabe dieser
Europaischen Union sein, die Auf3engrenzen zu sichern. 25 Jahre ist es nun her, dass
Jacques Delors diesem Binnenmarkt zum Durchbruch verholfen hat.

25 Jahre, wo die vier Freiheiten gelten. Reisefreiheit, Personenfreiheit, Freiheit des
Kapitals, hin und her, tUber den Grenzen. Der Dienstleistungsverkehr, und was ist das
vierte? Damit ich es noch vervollstandige: Warenverkehr, freier Warenverkehr.

Das kann aber nur dann innerhalb eines abgegrenzten Binnenmarktes
funktionieren, wenn die AufRengrenzen gesichert sind. Und wenn diese Aul3engrenzen
nicht gesichert sind, dann muss es jedem Mitgliedsland unbenommen sein, seine
nationalen Grenzen zu sichern. Von diesem Recht hat Osterreich ganz einfach in den
letzten Jahren Gebrauch gemacht.
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Die Situation hat sich gegenuber dem Vorjahr, gegenuber dem Herbst, wo das
letzte Mal fur weitere sechs Monate verlangert wurde, nicht verandert, deshalb treten wir
dafur ein, dass kunftighin auch wieder, nachdem sich die Lage nicht verandert hat, fur
sechs Monate oder auch fir langer, wenn notwendig, diese Grenzsicherung ganz einfach
maglich sein muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn wir wissen, dass in Kriegsgebieten
ein Migrationsstrom ganz einfach seinen Ausgang nimmt, auf der anderen Seite aber in
einem Kontinent wie Afrika, 1,2 Milliarden Menschen leben. Es gibt Leute, die sagen,
jeder Funfte winscht sich in der Europaischen Union zu leben. Jeder Funfte, das sind 20
Prozent von 1,2 Milliarden, das sind 240 Millionen.

Wenn sich 240 Millionen aus einem Kontinent auf den Weg machen, in einen
anderen Kontinent, in dem 500 Millionen in dieser Europaischen Union leben, dann
muissen wir uns gut Uberlegen, wie wir hier unser kiinftiges Zusammenleben organisieren
und wie wir an den Grenzen vorerst Ordnung machen kdnnen.

Eines ist fur mich unbestritten, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wenn es
keine Grenzuberwachung gébe, dann wirde das unwuirdige Schleppertum fréhlichen
Ursprung feiern, und es wirde dieses Schleppertum, dieses unmenschliche Schleppertum
weiterhin entscheiden, wer in der Europaischen Union einreisen kann und wer nicht.

Deshalb missen wir unsere Grenzen sichern, damit die Schlepper nicht so in ihrem
Handwerk weiterverfahren kénnen, als sie das zeitweise tun konnten. Im Ubrigen ist es
eine PraventivmalRnahme, und je weniger aufgegriffen werden, desto sicherer ist diese
Malinahme. Je weniger aufgegriffen werden, desto unnétiger kann deshalb nicht stimmen,
denn wenn die Mallnahme nicht da ware, dann ware ein unkontrollierter Grenzulbertritt
maglich.

Die OVP hat diese Meinung immer vertreten. Wir sind gegen diese
Grenziberwachung damals eingetreten, als unsere Nachbarl&ander zur Européischen
Union beigetreten sind und damals keine wie immer gearteten Migrationsstrome da
waren. Das war auch nicht Standard, dass in Friedenszeiten bewaffnete Soldaten an einer
Grenze stehen. Aber mittlerweile hat sich die Lage derart verdndert, dass es wieder
notwendig ist, hier entsprechend préaventiv tatig zu sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich sage noch einmal, gegeniber dem
Herbst des Vorjahres hat sich die Situation an unseren Grenzen nicht verandert, deshalb
treten wir dafir ein, dass wir diese Grenziberwachung auch weiterhin tun kénnen, so wie
wir es fiur notwendig finden, bis die Europaische Union ihre Aul3engrenzen entsprechend
sichert.

Wir werden dem Antrag zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin Illse Benk6: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter, Herr
Prasident. Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter
Schnecker.

Bitte um Ihren Redebeitrag Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ewald Schnecker (SPO): Frau Prasidentinl Hohes Haus!
Geschatzte Damen und Herren! Herr Kollege Strommer, Sie haben gerade gesagt, wir
sind immer dafur eingetreten, dann, ich muss Sie da leider korrigieren, 2015 haben Sie
das Ganze noch mehrfach lacherlich gemacht. Aber es war wahrscheinlich auch eine
politische Aussage. In Wirklichkeit ist eh alles ganz anders, wie bei der Balkanroute. (Abg.
Walter Temmel: Was war das jetzt?)
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Geschatzte Damen und Herren! Es wird vermutlich einen breiten Konsens geben
fur diesen Antrag, und die Dringlichkeit wurde heute schon angesprochen. Die EU-
Kommission betont nun, dass eine weitere Verlangerung der nationalen Grenzkontrollen
aus rechtlicher Sicht tlber Mai hinaus nicht mdglich sei.

Wenn das so ist, dann haben wir unserer Ansicht nach zwei Moglichkeiten. Dann
muissen wir gemeinsam - und das ist die Aufgabe unserer Reprasentanten - das Recht
anpassen und neu ausgestalten, damit die Kontrollen eben wieder in diesem Rahmen
maoglich werden.

Oder, zum Zweiten, bis dieser Grenzkodex, und so heil3t das Werk, eben geandert
ist, soll der Minister, der Innenminister, die rechtlichen Mdglichkeiten ausschépfen, damit
Osterreich auch weiterhin diese illegale Migration ins Land eindammen kann. Das sind die
beiden Mdglichkeiten, denke ich, die wir haben.

Aus diesem Grund wird es jetzt eben notwendig sein, und daher auch die
Dringlichkeit, weil das eben mit 11. Mai auslauft, sich mit dem Thema, und das tun wir
heute, auseinanderzusetzen und sich mit anderen Landern zu akkordieren und zu
koordinieren.

Es hat auch schon Beispiele gegeben, dass man Ausnahmen zugestanden
bekommen hat. Man muss das halt mit guten Argumenten untermauern. (Zwiegesprache
in den Reihen der Abgeordneten) Da sind eben der Herr Bundeskanzler, der die
Balkanroute nur politisch geschlossen hat und der Innenminister gefordert, auf
europaischer Ebene eine Losung herbeizufihren.

Geschatzte Damen und Herren! Es ist ein Fehler, ein Systemfehler, anstatt
abzuwarten, bis die Grenzstaaten der EU, die eben diese Schengen-Auliengrenze haben
oder die Frontex Grenzschutzagentur den Vollzug bei dem Aul3enschutz melden, das
heil3t, dass die AuBensicherung der Grenzen funktioniert, wiederholt die Kommission hier
den alten Fehler.

Sie will jenen Landern, die als Selbstschutz voriibergehend die Kontrollen in ihren
nationalen Grenzen wieder eingefihrt haben, so wie Osterreich mehr oder weniger
zwingen, diese Kontrollen mit Mai zu beenden. Zu glauben und dass ist eben der Fehler,
dass bis dahin Libyen zum Beispiel, der Schleuse zur EU dichtgemacht werden kann, das
grenzt an Traumerei. Auch im 6stlichen Mittelmeer hdngen das Ausmalf3 und die Kontrolle
des Fluchtlingszustroms noch immer zu sehr von dem Dafiurhalten und von Erdogans
Interessen ab.

Deshalb, erst wenn wir an den Auf3engrenzen die volle Hoheit erlangt haben, sowie
es in allen Staatsgebieten der Welt selbstverstandlich ist, kdnnen die Binnenkontrollen
wieder der Geschichte angehdren und bis dahin sind eben diese Grenzkontrollen, so, wie
wir sie jetzt haben wollen, die bestmdgliche Losung. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Was sind Uberhaupt die Losungsansatze? Ich denke, das geht nur, wenn man sich
der Thematik europaisch annahert. Das heil3t Asylantrage nur aul3erhalb von Europa in
Asylzentren oder Verfahrenszentren behandelt werden. Diese missen von europdaischen
Beamten in diesen Verfahrenszentren entschieden werden. Das heif3t, die Asylfrage muss
dort entschieden werden, sonst werden wir der Problematik nie her werden.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang auch, wenn es diese Verfahrenszentren gibt
und wenn dort negativ entschieden wird, dass diese Menschen auch wieder dahin
zuriickgebracht werden kdnnen, wo sie herkommen, sonst lasst man die Staaten dort ja
wieder alleine.
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Es wurde auch schon gesagt, Italien hatte 2017 rund 200.000 Anlandungen gehabt.
Auch heuer sind die Zahlen wieder relativ hoch. Im Wesentlichen funktioniert dieses
System mit Italien, weil die Flichtlinge zurtickgebracht werden kénnen. Viele kommen
auch uber Tirol, Uber den Brenner. Da funktioniert eben die Riicknahme.

Also, fur Osterreich insgesamt missen wir nur aufpassen, dass wir hier nicht zur
Pufferzone werden, wenn Deutschland uns die illegalen Migranten zurtickschickt und
Italien diese dann vielleicht nicht mehr zuricknehmen und Deutschland schickt uns
nachweislich jeden Tag eben Flichtlinge zurtck.

Einen Punkt noch: Westafrikanische Fluchtlinge haben derzeit eine
Anerkennungsquote und das sind eben die Fakten von 10 Prozent. Das heil3t, 90 Prozent
haben keine Chance auf Anerkennung, das sind Wirtschaftsfliichtlinge. Drei Viertel der
Flichtenden, welche Asylantrdge stellen, kommen dber die Balkanroute, die vom
damaligen AufRRenminister Kurz, wie wir soeben gehért haben, politisch geschlossen
wurde, in Wirklichkeit ohnehin nicht.

Ein Viertel kommt Uber die Mittelmeerroute. 2017 hat es auch Anlandungen bereits
in Rumanien gegeben. Ebenso wird die Slowakei zur Fluchtroute.

Was die Ruckfihrungsabkommen betrifft, so wird seit 15 Jahren, zum Beispiel, mit
Marokko verhandelt. Herausgekommen ist nicht viel beziehungsweise gar nichts. Auch
das féllt in die Zustandigkeit des Bundeskanzlers und des Innenministers. Hier sind diese
beiden gefordert.

Nun noch zur Situation der Polizei. Wir haben an den Grenzibertrittstellen in
Deutschkreutz und in Schachendorf Videouberwachung, das stimmt. Das kann man so
machen. Die Grundlage ist das Grenzkontrollgesetz. Also hangt auch diese Thematik
unmittelbar mit den Grenzkontrollen zusammen.

Man weil3 aber auch, dass das jetzt nur an zwei Grenzilbertrittstellen, namlich in
Schachendorf und in Deutschkreutz, passiert. Wir wissen, dass wir aber 23
Grenzibertrittstellen im Burgenland haben, die mit Fahrzeugen passiert werden kdnnen.
Sieben Grenzibertrittstellen, die quasi auf der Schiene passiert werden und einen
Wasserweg, also der Punkt Neusiedlersee - Fertérakos, dann koénnen diese zwei
videouberwachten Grenziibergange auch nur ein Anfang sein.

Nun noch zur Personalsituation. Bevor ich hier einige Satze sage, mein Dank gilt
den Kolleginnen und Kollegen der Polizei und des o0sterreichischen Bundesheeres
beiderseits fur die grof3artige Arbeit, die hier geleistet wird, nicht immer unter einfachsten
Verhaltnissen. Aber, was derzeit hier geleistet wird und auch unser Landespolizeidirektor
ist hier sehr bemiht, dass auch Bedingungen geschaffen werden, wo diese Arbeit
bestmoglich gemacht werden kann.

Derzeit haben wir einen Lehrgang in Ausbildung. Das heif3t, 28 Kolleginnen und
Kollegen dricken in Eisenstadt im Bildungszentrum die Schulbank. Sie werden 2020 im
Burgenland zur Verfigung stehen. Im Bundeslandervergleich ist das allerdings trotzdem
wenig, wenn man weifl3, dass fur Wien 450, fir Niedergsterreich 200, fur Oberdsterreich
225 und so weiter, fur Vorarlberg, zum Beispiel, immer hin noch 50 aufgenommen
werden. Bei uns sind es nur 28.

Wenn dieser Lehrgang dann 2020 ausgemustert wird, werden wir im Bereich der
Landespolizeidirektion Burgenland 145 Kolleginnen und Kollegen haben, die das 60igste
Lebensjahr erreicht beziehungsweise Uberschritten haben. Das heildt, die stehen dann
nicht mehr zur Verfigung. Wenn man da nicht gegensteuert, dann haben wir ein
ordentliches Delta, denn 120 werden fehlen und 28 kommen dazu. Sie alle kbnnen sich
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ausrechnen, was dann an Minus entsteht, wenn man da nicht gegensteuert und bei
diesem Personalpaket auch nachbessert.

Hier verlangen wir vom Herrn Innenminister eine Nachbesserung. Wir haben, und
das haben wir immer betont und das ist auch Konsens, eine besondere Situation in
unserem Burgenland. Da braucht es eben auch ein entsprechendes Personal.

Wir werden diesem Dringlichkeitsantrag natlrlich unsere Zustimmung erteilen.
Dankeschon. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benkd: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Von der
Regierungsbank zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrte Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Es wurde heute die Europaische Union schon mehrfach
angesprochen und strapaziert, einerseits definiert Uber die Reisefreiheit, andererseits Uber
den Binnenmarkt und zum Dritten tUber die vier Grundfreiheiten.

Aber, ich glaube, wenn man dieses in einen groReren Kontext stellt und bei der
Européaischen Union beginnen will, dann muss man schon sagen, dass die Europdische
Union in den verschiedensten Facetten und von ihrem Ursprungsgedanken her
fehlgeleitet ist.

Wir haben heute im Bereich der Europaischen Union einen ausgezeichneten
Wirtschaftsmarkt. Es funktioniert alles perfekt, wenn wir heute Freihandelsabkommen
abschlielBen wollen, werden sie abgeschlossen, das ist Uberhaupt kein Problem, das ist
auch kein Thema.

Wenn wir heute aber moglicherweise Uber die Thematik einer Sozialunion
sprechen, uber eine Sicherheitsunion sprechen, dann sind diese Fragen européaisch nicht
nur nicht beantwortet, sondern auch in den letzten Jahren Uberhaupt nicht behandelt
worden. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir merken das, da uns gerade die Frage beispielsweise der Sozialunion im
Burgenland intensiv beschéftigt. Irgendwer hat heute auch schon die Wohlstandskante
genannt. Genau das beschaftigt uns am Arbeitsmarkt. Nattrlich beschéftigt uns auch das
Thema Sicherheit.

Es gibt aus meiner Beurteilungsweise heraus, auch aus den Erfahrungen der
letzten zwei Jahre, keine Sicherheitsunion. Wir haben richtigerweise auch im letzten Jahr
gemeinsam auf Regierungsebene mit unserem Koalitionspartner einige Punkte auf den
Tisch gelegt, die wichtig wéaren, diesem Thema zu begegnen.

Es ist schon richtig, dass wir 2015 Spitzenzahlen hatten. Wir dirfen uns aber nicht
immer mit dem Jahr 2015 vergleichen, sondern wir missen uns grundsatzlich mit den
Jahren auch davor vergleichen, wie wir uns entwickeln.

Die faktische und tatsachliche Situation ist durchaus jene, wie es auch schon
angesprochen wurde, dass immer noch drei Viertel aller Asylantrage, die zu uns kommen,
Uber die Balkanroute kommen. Jetzt kann man schon sagen, das ist Uberhaupt neu, das
habe ich Uberhaupt noch nie gehort, dass die Balkanroute politisch geschlossen ist.

Ich weil3 zwar nicht genau, was das bedeutet, dirfen wir jetzt als Politiker sagen,
die Balkonroute ist geschlossen. Sie ist aber faktisch nicht geschlossen, das wissen wir. In
Wirklichkeit, was erzéhlen wir den Menschen? Die Menschen, wenn wir signalisieren, die
Balkanroute ist geschlossen, wird niemand, so, wie auch der Abgeordnete Steier,
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hdchstwahrscheinlich richtigerweise verstehen, warum gibt es dann nicht die
Reisefreiheit?

Die Balkanroute, und das kann man durchaus feststellen und das ist ein Faktum,
und das ist auch durch Zahlen belegbar, ist nicht geschlossen. Sie ist aber deshalb nicht
geschlossen, weil die EU nicht in der Lage ist, und auch mittelfristig sage ich ganz offen
nicht in der Lage sein wird, einen entsprechenden Aul3engrenzschutz sicher zu stellen.

Wir haben heute das Wort Frontex das eine oder andere Mal gehdort. Frontex ist
eine Grenzschutzagentur, deren Aufgabe es schon ware, den Aulengrenzschutz zu
organisieren. Deren Aufgabe es ist in weiterer Folge auch im Nachlauf zu 2015 die
Hotspots zu betreiben. Frontex wird aber von den nationalen Polizeikraften eines jeden
Staates gespeist.

Wir haben jetzt schon die Situation in Osterreich, dass die Exekutive die
Grenzsicherung nicht alleine machen kann. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Seit 2015 gibt es wieder den Assistenzeinsatz. Ja, welches Personal
sollen wir denn zu Frontex schicken? Das ist unmdglich, wo Frontex zudem noch eine
reine Verwaltungsbehorde ist, dass Frontex diesen Auf3engrenzschutz organisieren kann.

Deshalb war ja auch der Vorschlag und der richtige Vorschlag, dass man
AuBengrenzschutz dahingehend organisiert, dass es genauso wie bei sonstigen
Mandaten und genauso wie bei all jenen Auslandseinséatzen, die es gibt, dass man hier
eine gemischte Mission bestehend aus Polizeikraften, bestehend aus Militar, bestehend
aus NGOs implementiert, die dann in weiterer Folge dort, wo es notwendig ist, flexibel und
schnell einsatzbar diesen Auf3engrenzschutz machen sollten.

Das ist nicht passiert, denn es gibt dazu auf europaischer Ebene keine
Uberlegungen. Dies deshalb, das muss man auch ganz offen sagen, weil sich
Deutschland das aufgrund ihres Staatsgrundgesetzes nicht vorstellen kann, weil in
Deutschland die Bundeswehr in Deutschland diese Rolle im Inland nicht einnehmen darf
und dort schon so eine dominante Stellung in der EU hat, dass sie ihr Modell auch auf die
europaische Ebene umlegt.

Der zweite Aspekt, und das ist auch schon gefallen, ist natirlich, dass es richtig
ware, den Asylantrag nicht im européischen Bereich im Kontext zu beurteilen, sondern im
EU-Ausland, auBerhalb Europas, zu beurteilen. Daflr bedarf es aber entsprechender
Abkommen. Daflr bedarf es entsprechender Partnerstaaten. Es gibt dazu den ein oder
den anderen Vorschlag.

Da gibt es aber ganz seichte Diskussionen auf europaischer Ebene. Aber, sie
kénnen sich alle vorstellen, wie langsam die Miuhlen auf européaischer Ebene mahlen. Das
wird nicht der Fall sein.

Erst dann, wenn diese beiden Punkte in Wirklichkeit erfillt wéaren, didrfen wir in
Osterreich und sollten wir in der Europaischen Union dariiber diskutieren, was auch immer
wieder am Plan liegt und auch immer wieder in den falschen Abldufen gesehen wird. Wie
findet eine Verteilung innerhalb Europas all jener Félle statt, die aul3erhalb Europas positiv
beschieden wird? All das ist nicht passiert.

Es ist richtig, wir haben im vorigen Jahr darauf hingewiesen, dass es einen
entsprechenden Grenzschutz in Osterreich geben soll und wir miissen heuer wieder
darauf hinweisen. Weil naturlich wir Gefahr laufen, durch diesen Schengener Grenzkodex
Mechanismus mit Mai keine Grenzkontrollen mehr zu haben.
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In der Situation, wo wir heute zwei Drittel - drei Viertel aller Aufgriffe, die in
Osterreich stattfinden, alle Asylantrage, und da rechne ich gar nicht die Asylantrage hinzu,
die automatisch in weiterer Folge positiv beschrieben werden, durch den
Familiennachzug. Da missen Sie sich die Zahlen insbesondere aus dem Jahr 2015/2016
und auch 2017 erst einmal anschauen, die werden namlich grof3er. Diese Fakten rechne
ich gar nicht dazu.

Das heil3t, auch jetzt laufen wir wieder Gefahr und das ist schon imminent, diese
Gefahr, dass im Mai in weiterer Folge die Grenzkontrollen nicht verlangert werden. Wenn
im Mai die Grenzkontrolle nicht verlangert wird, hat es zwar den Effekt, dass an der
Grenze madoglicherweise keiner mehr winkt, aber der winkt uns oder lhnen als
Abgeordneten, weil er Sie kennt, weil er sieht, dass Sie offensichtlich niemand schleppen,
der winkt aber sicherlich nicht, wenn er ein vermeintliches oder mogliches
Schlepperfahrzeug sieht. (Abg. Ingrid Salamon: Genau!) Dann wird natirlich an der
Grenze kontrolliert.

Wenn dieser Effekt verloren geht, dann ist es eine Sogwirkung und das ist in
weiterer Folge ein Poolfaktor, den wir nach auf3en in Europa wieder signalisieren. Es ist
wieder alles in Ordnung, die Grenzen und die Grenzkontrollen fallen wieder weg. Das darf
also, aus meiner Sicht, keinesfalls passieren.

Dann hat man nicht nur in Osterreich, sondern auch in der Europaischen Union aus
den Lehren der Vergangenheit nichts gelernt. Diesen Prozess haben wir schon mehrmals
durchlaufen. Weil wir hatten schon 2002 eine Flichtlingsthematik im Nachlauf der
Tschetschenienkrise. Es gab immer wieder ein solches Auf und Ab.

Die grof3e Gefahr ist, auch bei uns national, dass wir uns dann wieder politisch
zuruicklehnen und sagen, es wird ohnehin wieder ein bisschen ruhiger, es passt ohnehin
wieder, das eine oder andere.

In Wirklichkeit ist uns allen damit nicht geholfen, denn Sie werden sehen, dass wir
zwar die Fluchtlingszahlen aus dem Jahre 2015 und 2016 in dieser Dimension natirlich
nicht mehr haben, aber die Auswirkungen, die diese Jahre in verschiedensten
Lebensbereichen haben werden, namlich im schulischen Bereich, im Arbeitsmarktbereich
oder im Wohnbereich, die werden wir noch Jahre hindurch spuren.

Vor allem werden es die Grof3stadte spiren. Daher ist es, aus meiner Sicht,
vollkommen richtig, vehement dafur einzutreten, dass wir auch nach dem Mai 2018
Grenzkontrollen an der burgenlandischen Grenze haben.

Danke. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Herzlichen Dank Herr Landesrat. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr Landtagsabgeordneter Christian llledits.

Bitte Herr Prasident.

Abgeordneter Christian llledits (SPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kolleginnen und Kollegen! Ich kann es jetzt nach der Wortmeldung des Herrn Landesrates
relativ kurz machen, nachdem ich einiges vom europaischen Ansatz auch an Sie
weitergeben will: Zum einen, nur zwei Reflexionen auf die Vorredner: Das eine ist die
Wichtigkeit des heutigen Dringlichkeitsantrages.

Da hat der Herr Landesrat eindeutig und in unterstrichender Weise zum Ausdruck
gebracht, wenn etwas in Kiirze vermeintlich auslauft und nicht verlangert wird, dann ist es
allemal notwendig, dies dringlich zu diskutieren und den Appell an diejenigen zu richten,
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die zweifelsohne damit befasst sind, dies wieder zu beschliel3en, damit eine Fortsetzung
eben garantiert ist.

Zum Zweiten finde ich es schon eigenartig, ein demokratiepolitisches Instrument
des Landtages hier so heftig zu hinterfragen und einer politischen Partei eben auch dies
ein wenig in Abrede zu stellen. Das glaube ich, muss jedem, wo die Mdglichkeit auch
legitim zur Verfigung steht, das man das tut. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Zum Dritten: Diese Ansage, was ist politisch geschlossen oder welche
Migrationsrouten sind aktuell tatsachlich wirklich am heftigsten frequentiert. Frontex
aktuell, und das ist eine Zahl - nur im Janner haben 8.000 Migranten eben diese Routen
benutzt. Das heil3t, hier von einer SchlielBung zu reden, ist allemal eigenartig. Wenn man
diese Zahlen her nimmt und dass in Italien — das hat Klubobmann Molnar schon gesagt -
im Moment noch immer im Vergleichszeitraum mit dem Rekord 2015 mehr Ankiinfte Gber
das Mittelmeer kommen, als im Jahr 2016 spricht eigentlich auch eine eindeutige
Sprache.

Das Bundesheer, und das sind Experten, stufen diese Situation als labil ein. Ich
denke, wenn die Einsatzkrafte das tun, dann ist es allemal ernst zu nehmen. Das ist
sicherlich auch die Begrindung, die die Polizei und das Bundesheer an uns weitergeben,
dass eben auch diese Verlangerung eingefordert werden muss und diese 450 Soldatinnen
und Soldaten, die an der Grenze jetzt Dienst machen, auch weiterhin im Einsatz bleiben.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

In Osterreich sind es insgesamt, denn auch in Karnten, in der Steiermark und in
Wien sind solche eingesetzt, in der Anzahl 1.000. Bei uns, unser Herr Landesrat hat es ja
bereits gesagt, gibt es eine besondere rechtliche Situation. Ich kenne es nur aus Brussel
und aus Osterreich, dass auch das Militar tatsachlich auch o6ffentliche Einrichtungen,
Botschaften, et cetera auch in der Assistenz der Polizei bewacht und bewachen darf.

Auch hier sieht man, dass es hier tatsachlich auch MalRBnahmen in der
Unterstitzung gibt. Viele Menschen sehen es so! Noch ein Hinweis auf das Winken. Das
Winken ist symbolisch fur etwas, wie man es selbst an gro3en Grenzibergangen verspurt.
Wir haben aber vier nur davon, 46 haben wir zusatzliche Grenzubergéange.

50 insgesamt und die zu bewachen, ist eine Herausforderung, nicht die, die
tatsachlich als Grenzibergange in der groRen Ausfihrung uns bekannt sind und wo wir
mit unseren PKWSs vielleicht des Ofteren Richtung Ungarn uns bewegen.

Ich sage lhnen ein Beispiel aus meinem Heimatbezirk. In Schattendorf, wo es jetzt
temporéare Kontrollen gibt, vermissen viele Menschen das Winken. Das heifl3t, es fallt
sofort auf, wenn nicht mehr standig kontrolliert wird. Das subjektive Sicherheitsgefunhl,
davon sprechen wir ja auch, sinkt.

Der Kollege Haidinger und ich waren am vorigen Freitag bei einer Gruppe von
Parlamentariern aus Sachsen-Anhalt. Die haben sich informiert, wie das bei uns mit der
Zusammenarbeit, auch mit den Kolleginnen und Kollegen jenseits der Grenze Slowakei -
Ungarn - Slowenien funktioniert.

Die waren eigentlich von dieser Zusammenarbeit, weil es in Deutschland eine
andere Systematik und rechtliche Grundlage gibt, sehr angetan und begeistert und
eigentlich dann dartiber nicht verwundert, weshalb es bei uns eben diese Situation der
gesicherten Grenzen gibt und wo anders eben diese Grenzen, wenn sie politisch
geschlossen sind, sehr durchlassig sind. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)
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Ich denke, man muss immer unterscheiden, ob jetzt namlich, und das ist mit der
Grund, und ich will bei Weitem und ich glaube, es kennen mich viele sehr gut und die
meisten wissen, dass ich ein grof3er Befiurworter des europdischen Gedankengutes bin
und eigentlich die vier Grundfreiheiten sehr hoch halte und schatze, aber diese
wirtschaftliche Komponente birgt weltweit nattrlich grof3e Gefahren in sich.

Wenn wir uns den gesamten weltweiten Migrationsfluss ansehen, dann hat das
natdrlich auch sehr wohl wirtschaftliche Hintergriinde, wenn sich Menschen auf den Weg
machen, machen mussen, weil sie eben keine Existenz in ihren Heimatlandern finden,
wenn der Klimawandel, der auch mdglicherweise wirtschaftliche Hintergriinde hat, auch
das bewirkt, dass sich Menschen auf den Weg machen.

Das sind eigentlich auch Situationen, denen wir uns praventiv stellen missen. Ich
denke, das ist allemal auch unsere Aufgabe und deshalb sind wir im europdaischen
Kontext verpflichtet, der Grenzsicherung an unseren Aul3engrenzen, aber wir sind allemal
auch der burgenlandischen und 0sterreichischen Bevolkerung verpflichtet, dieses
objektive und subjektive Geflihl der Sicherheit hier nicht nur zu vermitteln, sondern
tatsachlich auch zu gewahrleisten.

Wenn man illegale Grenzubertritte verhindert, dann ist man zu tiefst humanitar
unterwegs. Jedem sind die Bilder, diese schrecklichen Bilder, dieses LKWs mit den vielen
Toten noch in bleibender Erinnerung und genau darum geht es. Es geht darum, diese
Migration geregelt durchzufiihren und den Schleppern das Handwerk zu legen, damit man
eben solche Szenarien dieser Toten, die wir im Burgenland eben hier feststellen mussten,
in Zukunft verhindert.

Den Schleppern missen wir das Handwerk legen und geordnete Migration ist
allemal von geregeltem Zuzug auch in die Européische Union, wie er eben zugelassen ist,
natdrlich auch unterstiitzend hier mitzuhelfen.

Nationale Grenzkontrollen sind, denke ich, wichtig, solange dies im européischen
Kontext nicht l6sbar ist. Ich gebe dem Herrn Landesrat recht: Es wird auch in Zukunft
schwierig sein, das zu lésen. Man wird es im néachsten jahrigen Finanzrahmen, der
demnachst beschlossen werden soll, vielleicht wird es auch ein 6sterreichisches Thema.

Deshalb gebe ich jetzt auch nattrlich der Osterreichischen Bundesregierung auch
nicht nur mit diesem Dringlichkeitsantrag sondern aufgrund des Ratsvorsitzes auch diese
Aufgabe sicherlich mit, dieses Thema mitzudiskutieren, weil es allemal nattrlich ein
wichtiges Thema ist.

Wenn man bei der Diskussion um das Geld, das Geld, das eben fur die
Bewaltigung der Migrationskrise von 15 bis 17 jetzt schon ausgegeben wurde, rund 18
Milliarden Euro, auch natirlich aus dem europaischen Haushalt bereitstellt, dann muss
man das auch fur die weiteren Jahre garantiert tun, weil eben auch diese MalRhahmen
Geld allemal von den nationalen Staaten, in diesem Fall von Osterreich, erfordern und
notwendig machen.

Geld fir humanitare Hilfe, dort hat Europa auch Osterreich versagt. Dieses Geld ist
zurtickgefahren worden. Das miuisste dort eingesetzt werden, wo eben die Ursache
entsteht. Die EU hat in den letzten zwei Jahren daflir 2,7 Milliarden Euro fir humanitare
Hilfe eingesetzt und auch nach Syrien rund eine halbe Milliarde Euro fir einen
Treuhandfonds, einen sogenannten MADAD- Fonds eingesetzt und 2,5 Milliarden Euro fur
Nothilfetreuhandfonds in Afrika.

Wir dirfen nicht vergessen, dass wir auch die Unterstitzung und dies mit viel Geld
von anderen La&ndern eben auch einfordern, weil dies vertraglich teilweise geregelt ist,
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teilweile nichtig. Ich nenne hier nur die schwierige Situation mit der Tarkei, wo man
Beitrittsverhandlungen, und auch das findet meine Unterstlitzung, abgebrochen hat, aber
zum anderen ist es auch wichtig, dass die Turkei naturlich ihre Aufgabe im Sinne der
Flichtlingsstromungen und der Wanderung auch einbehélt, genauso wie Serbien und
auch die Unterstitzung fur Griechenland mit der Installierung der Hot-Spots.

Der Herr Landesrat hat es erwéhnt, die Hot-Spots in Europa sind wichtig. Sie waren
noch wichtiger aufRerhalb der Grenzen der Europaischen Union. Europa muss auch
verstarkt mit wichtigen Herkunfts- und Transitlandern in Afrika zusammenarbeiten.
Nigeria, Senegal, Mali, Athiopien, et. cetera.

Weil auch dort es eben zu Migrationsstromen kommt und viele hundert Millionen
Menschen eben Wanderbereitschaft dokumentieren und eigentlich startbereit sind. Das
heif3t, die Forderungen, die sich in diesem Dringlichkeitsantrag wiederfinden, sind allemal
und sie sind hochst notwendig, dass man eben auch diese hier definiert.

Wir sind, glaube ich, der burgenlandischen Bevolkerung, weil wir als
burgenlandischer Landtag in erster Linie fur die arbeiten und von denen auch gewabhlt sind
um diese Arbeit zu vollbringen, auch in Fragen der Grenzsicherheit verpflichtet. Diesen
Appell an die Bundesregierung und an die Europaische Union zu richten, ist allemal heute
notwendig und wichtig.

Danke. (Beifall bei der SPO und FPO)

Dritte Prasidentin llse Benk¢: Danke Herr Prasident. Von der Regierungsbank zu
Wort gemeldet hat sich Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschirtz.

Bitte Herr Landeshauptmann-Stellvertreter.

Landeshauptmann-Stellvertreter Johann Tschurtz (FPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Werte Damen und Herren Abgeordneten! Nur ganz kurz zum Herrn
Abgeordneten Blrgermeister Manfred Kolly, weil er die berittene Polizei angesprochen
hat. Ja, er hat Recht, das war die Forderung, und jetzt kommt einmal ein Pilotprojekt in
Wien, auch wenn man ein bisschen versucht, das ins Lacherliche zu ziehen.

Faktum ist, in Bayern, in Rosenheim - ich war auch dort, um die berittene Polizei zu
besuchen - macht die berittene Polizei Grenzschutz. So weit hergeholt ist das also nicht,
auch wenn das fir manche ein bisschen lacherlich wirkt. (Abg. Manfred Koélly: Kein
Schméh. War ernst gemeint.)

Es wurde heute oder jetzt schon sehr viel gesagt. Vor allem — dies ist mir
aufgefallen, und es ist sehr wichtig - dass die Grenzkontrollen deshalb nicht fallen kénnen,
weil die Aul3engrenzen absolut nicht gesichert sind. Das heil3t, es ist so, dass am 11. Mai
die Grenzkontrollen fallen sollen. Daher ist dieser Antrag wirklich dringend.

Sehr dringlich sogar, denn ich glaube auch, dass es in der EU Stromungen gibt,
die sagen, wir brauchen keine Grenzkontrollen mehr. Dann muss man sich natirlich
Alternativen Uberlegen.

Wir haben jetzt im Burgenland einen Landessicherheitsrat eingerichtet. Dieser
Landessicherheitsrat - der Kollege Abgeordneter Hutter war auch anwesend - wird sich
bei der néchsten Sitzung damit beschaftigen, um fir den Landeshauptmann und den
Sicherheitsgipfel auch Themen auszuarbeiten.

Wir werden uns damit beschéaftigen, welche Auswirkungen es im Burgenland nach
sich ziehen kénnte, wenn es keine Grenzkontrollen mehr gibt, sei es im Bereich der
Schlepper, sei es in allen anderen Bereichen. Das heil3t, das wird ein spannendes Thema.
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Ich glaube, das ist auch sehr wichtig fir den Sicherheitsgipfel, denn da wird am 9.
April auch der Innenminister anwesend sein. Es ist wichtig, dass man auch hier aus
burgenlandischer Sicht einmal beleuchtet, was wirde da geschehen, gebe es keine
Grenzkontrollen mehr?

Faktum ist natdrlich, wir missen wissen, wer in unser Land kommt. Wir missen
aber auch wissen, warum jemand Uberhaupt in die EU kommt, wenn die Au3engrenzen
gesichert sind. Das ist ein Thema, das wirklich sehr weitreichend ist.

Der Innenminister hat nicht nur im Bereich der Grenzkontrollen, sondern auch
insgesamt gesehen schon sehr viele Akzente gesetzt. Ein Beispiel dafir ist die
Altersfeststellung. Dies war bisher nicht mdglich. Jetzt gibt es die Mdglichkeit, via Rontgen
festzustellen, wie alt jemand ist, wenn er zu uns kommt. Das war friher ausgeschlossen,
denn da hat man aus medizinisch technischen Griinden gesagt, das gehe nicht.

Jetzt ist es so, dass es auch die Méglichkeit eines Zugriffs auf Handy-Daten gibt.
Man kann das Handy abnehmen, sich die Handy-Daten ansehen. Das heil3t, da bewegt
sich einiges bis dahin, dass der Innenminister jetzt auch erklart hat - und das gefallt mir
auch, obwohl das nicht direkt zu den Grenzkontrollen gehort - man 6ffne die Asylheime
fur Obdachlose, damit hier niemand erfriert. Es werden also standig Akzente gesetzt, und
es bewegt sich standig etwas.

Zu den Grenzkontrollen noch: Es ist auch so, dass der bayrische Innenminister
Joachim Hermann gemeinsam mit unserem Innenminister Herbert Kickl gesagt hat, es
musse Grenzkontrollen geben. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wie die Deutschen insgesamt entscheiden werden, weif3 ich nicht, denn der
Innenminister aus Bayern ist nicht der Bundesinnenminister. Das heif3t, da bewegt sich
sehr viel.

Ich glaube auch, dass heute sehr viel gesagt worden ist. Es sollte definitiv wirklich
so sein, dass Asylantrage aufRerhalb der EU gestellt werden sollten oder mussen.
Diesbezlglich kbnne man sich auch vorstellen -so das Innenministerium - dass man auch
vielleicht die Botschaften heranzieht mit eigenen Antragszentren und so weiter und so fort.
Aber das ist natirlich alles in Ausarbeitung.

Vielleicht zur Dringlichkeit noch: Dass das dringlich ist, das haben ja alle Parteien
gesagt, dass das wirklich die Dringlichkeit in sich birgt. Und ich glaube, dass es auch
Szenarien geben muss, was sein wird, wenn die EU wirklich mit den Grenzkontrollen
aufhort?

Das heil3t, es wird jetzt seitens des Innenministeriums eine eigene
Grenzschutztruppe installiert mit 500 Beamten. Diese warten aber jetzt nicht an der
Grenze, sondern sie haben eine eigene Ausbildung und konnen dann sofort
herangezogen werden.

Und es ist auch so - und das muss man einfach ins Auge fassen - auch wenn sehr
viele sagen, das habe nicht die Effizienz, dass man auch an Grenzraumkontrollen denken
musse. Denn Grenzraumkontrollen sind dann die einzige Mdglichkeit, die wir nachher
national haben. Ich glaube sogar, dass solche Grenzraumkontrollen sehr sinnhaft sind.

Das heif3t, es wird der flieRende Verkehr nicht sehr aufgehalten, sondern im
Grenzraum, auch dieser 50 Grenzverbindungen in den Ortschaften. Wenn man hier
Grenzraumkontrollen abhélt und auch in Bezug auf Schlepper natirlich Kastenwégen und
so weiter und so fort kontrolliert, kann ich mir schon vorstellen, dass das auch noch die
Moglichkeit ist, wenn es nicht mehr geht mit den Grenzkontrollen.
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Das heildt, dieses Thema, und dann komme ich ohnehin schon zum Schluss,
dieses Thema ist definitiv ein Thema, dass das Burgenland sehr massiv betrifft. Das
wissen wir alle, und daher ist die Dringlichkeit definitiv gegeben.

Ich mdchte mich recht herzlich fir alle Debattenbeitréage bedanken, denn jeder
Debattenbeitrag hat wirklich etwas in sich gehabt.

Danke schon. (Beifall bei der FPO und SPO)

Dritte Prasidentin llse Benk6: Wortmeldungen liegen keine mehr vor. Ich lasse
daher Uber den Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Geza
Molnar, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend die
Aufrechterhaltung nationaler Grenzkontrollen abstimmen.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesem
Dringlichkeitsantrag ihre Zustimmung erteilen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend die Aufrechterhaltung nationaler Grenzkontrollen ist
somit mehrheitlich angenommen.

Dringlichkeitsantrag des Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Verlangerung der Autobahn
A3 (Zahl 21 - 881) (Beilage 1244)

Dritte Prasidentin Illse Benkd: Es erfolgt nun die Behandlung des
Dringlichkeitsantrages der Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner, Kollegin und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend Verlangerung der Autobahn A3,
Zahl 21 - 881, Beilage 1244, und ich erteile Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Thomas
Steiner das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit des gegenstandlichen Antrages.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Danke schon, Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Volkspartei
hat heute einen dringlichen Antrag eingebracht zum Thema Verlangerung der A3 vom
Knoten Eisenstadt bis zum Grenztbergang Klingenbach.

Wir haben vorhin von einigen Rednern gehdrt, die einen haben gemeint, der
Dringlichkeitsantrag von SPO und FPO ware nicht dringlich, andere haben gemeint er ist
dringlich.

Ich glaube, das sieht die Verfassung auch so vor, dass es das demokratische
Instrument des Dringlichkeitsantrages gibt und dass eine bestimmte Anzahl von
Abgeordneten den auch einbringen kdnnen und auch dass die Dringlichkeit von diesen
Abgeordneten begriindet werden soll, was ich hiermit auch machen méchte.

Wir wollen mit diesem Dringlichkeitsantrag sicherstellen, dass bei einer mdglichen
Verlangerung der A3 bis Klingenbach die Bevolkerung wirklich einbezogen wird.

Wir haben vor wenigen Tagen zwei Regierungsmitglieder gehort, die Kollegin
Eisenkopf und den Kollegen Doskozil, wo sie mitgeteilt haben lber die Presse, dass es
ihnen ein grol3es Anliegen ist, dass die Verlangerung der A3 nur dann zustande kommen
soll und darf, wenn das im Einklang mit den Gemeinden, so habe ich es gehort und
gelesen, erfolgt.

Fur mich und fir uns ist diese Aussage positiv, weil wir der Meinung sind, dass
diese Verlangerung der A3 nur dann stattfinden darf, wenn wirklich alle
Gemeindeburgerinnen und Gemeindebirger miteinbezogen werden. Da reicht es uns
nicht, dass man Gemeinderatsbeschlisse fasst, sondern wir wollen, dass auch die
Menschen befragt werden.



5640 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018

Und warum? Ich glaube, dass heute dieser Zeitpunkt des Antrages richtig ist und
wichtig ist, das liegt darin begriindet, dass es halt oft vorkommt, dass Politiker, und ich
nehme da gar keine Partei hier aus, im Rahmen von Pressekonferenzen eine schnelle
Schlagzeile erzeugen, etwas versprechen, etwas an die Menschen kommunizieren, und
dann nach ein paar Tagen hort man nichts mehr davon und irgendwann einmal ist das
Thema weg und es ist keine Substanz da.

Wir wollen mit diesem Antrag heute den Birgerinnen und Burger der betroffenen
Gemeinden auch die Sicherheit geben, dass das was Politiker sagen auch wirklich
eingehalten wird.

Denn wir sind, wie gesagt, der Meinung, dass, bevor es zu einer Verlangerung der
A3 kommen kann, es Volksbefragungen in den betroffenen Gemeinden geben soll. Was
aber auch voraussetzt, dass man die Menschen vor Ort ordentlich informiert.

Es gehoren da alle Fakten und Daten auf den Tisch. Es gehdren alle Studien auf
den Tisch, alles was notwendig ist, damit die Menschen sich ein klares eindeutiges Bild
machen kdnnen, damit sie dann auch die Mdglichkeit haben seriéserweise abzustimmen.
(Beifall bei der OVP)

Und genau in diese Richtung geht unser Antrag. Ich denke, dass es moglich sein
kann, dass wir hier einen Konsens finden, zumindest eine Mehrheit finden, die genau
diese Meinung auch teilt. Ich wisste jetzt ehrlich gesagt nicht was dagegen spricht, wenn
ich mir die Pressemeldungen der letzten Tage auch anschaue.

Ich méchte auch darauf hinweisen, dass es wirklich wichtig ist die Menschen gut zu
informieren, denn es hat ja schon eine Volksbefragung stattgefunden in einer betroffenen
Gemeinde, namlich in Wulkaprodersdorf, bereits im Jahr 2009. Und da hat die
Bevolkerung eine ganz klare Aussage gemacht. 90 Prozent haben sich gegen die
Verlangerung der A3 ausgesprochen.

Und was noch wesentlich ist, wenn man dieser Meinung ist, dass man die
Bevolkerung einbindet, wenn man glaubt, und ich bin auch davon Uberzeugt, dass es
notwendig ist die Menschen bei der Politik mitzunehmen, die Politik auch nachvollziehbar
fir den Menschen zu machen, und wenn auch die Landesregierung dieser Uberzeugung
ist, und wenn auch der Landtag in der Mehrheit dieser Uberzeugung ist, dann ist es auch
notwendig verschiedene Strategiepapiere des Landes auch zu andern.

Denn, wenn man sich die Gesamtverkehrsstrategie des Landes anschaut, auf Seite
57 wird Uber die A3 eine Position des Landes uns mitgeteilt und die fallt, wenig
tberraschend, gar nicht einmal so negativ aus.

Es wird dort beschrieben, dass auf Osterreichischer Seite die A3 im
Bundesstrallengesetz bis zur Staatsgrenze bei Klingenbach gelistet ist und diese
Verbindung, dieser Lickenschluss, wie das genannt wird, auch im Hinblick auf die
grol3raumige Verkehrsleistung des tberregionalen LKW-Verkehrs von Bedeutung ist.

Und dann wird unten noch angeftihrt, dass eben die Verlangerung der A3 bis
Klingenbach ein mittelfristiges Ziel auch der Landesregierung ist. Und ich denke, dass wir
es den Burgerinnen und Burgern schuldig sind, egal welche Einstellung man zu dem
Thema hat, dass wir den Menschen auch klar sagen, was jetzt wirklich die Position ist.
Und darum geht es uns eigentlich bei dem heutigen Antrag.

Im Ubrigen findet sich dieser Passus ja auch im Koalitionsiibereinkommen von
SPO und FPO wieder, wo mitgeteilt wird, dass beide Parteien sich darauf verstandigt
haben, die Ziele, die in der Landesverkehrsstrategie festgelegt sind, konsequent zu
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verfolgen und damit eben auch die Verlangerung der A3 vom Knoten Eisenstadt bis
Klingenbach.

Deswegen waren wir sehr froh, dass wir hier andere Téne gehort haben, seitens
der SPO, auch wenn der Kollege Landesrat Petschnig das nicht verstanden hat, was ich
auch der Presse entnommen habe, ist es heute ein wichtiger und richtiger Zeitpunkt, ganz
einfach diese Klarheit auch fur die Menschen hier zu schaffen.

Also wenn es jetzt wirklich so ist, dass es hier eine groRe Ubereinstimmung gibt,
dann lade ich Sie alle natirlich herzlich ein, diesem Antrag die Zustimmung zu gegeben,
damit wir den Menschen auch diese Sicherheit, die notwendig ist, geben kdnnen.

Ich lade Sie ein, diesen Antrag mitzutragen, mitzustimmen, aber dann auch in
weiterer Folge natirlich die offiziellen Positionen in den diversen Strategiepapieren des
Landes auch zu &ndern.

Herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP)

Prasident Christian llledits (der den Vorsitz Gbernommen hat): Als erstem Redner
erteile ich nun, nach der Geschaftsordnung, in die General- und Spezialdebatte
einzutreten, Herrn Landtagsabgeordneten Steier das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Steier: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes
Haus! Die Genese, die Entwicklung der sogenannten Verlangerung der A3 ist nicht etwas,
was jetzt von der letzten Pressekonferenz, die in Zagersdorf, glaube ich, vorige Woche
stattgefunden hat, her abzuleiten ist, sondern die Verlangerung der A3 hat eine
langatmige Geschichte.

Sie ist eigentlich heute noch zu diskutieren, weil es zum Zeitpunkt der Errichtung
der A3 im Zusammenhang mit den vier Gemeinden oder speziell mit drei Gemeinden oder
zwei Gemeinden eine Art von Widerstand gegeben hat.

Im Speziellen, und das hat mein Vorredner jetzt erwahnt, hat es auch im
Zusammenhang damit dann eine Volksbefragung in der Gemeinde Wulkaprodersdorf
gegeben, wo man sich dezidiert gegen den Ausbau der A3 ausgesprochen hat. Und damit
resultiert die heutige Diskussion um den sogenannten, um die sogenannte Einbindung der
Bevdlkerung aus diesen Umstanden heraus.

Ich mochte aber darauf verweisen, dass fur mich eines im Zusammenhang jetzt
sehr wichtig ist. Zum einen, es hat eine Pressekonferenz stattgefunden, die im Grunde
genommen nichts anderes zu Tage befordert hat als den Status, bei dem wir verblieben
sind mit der ASFINAG, wo es um den Ausbau gegangen ist.

Wo sich die Gemeinden eindeutig im Zusammenhang mit dem Land dafir
ausgesprochen haben, dass es ohne die Gemeinden keinen Liuckenschluss geben wird.
Die Gemeinden sind also ein Zustimmungsfaktor von Anfang an in der Bereitschaft des
Landes hier entsprechend mitzutun.

Daher war der Nahrwert, der Neuigkeitswert dieser Pressekonferenz gleich Null.
Die Aussendung, die dann anschlieend auch in alle Haushalte der Dbetroffenen
Gemeinden gesandt wurde, diese Aussendung hat eigentlich auch nichts Neues zu Tage
befordert. Sie hat eigentlich nur eine Unruhe erzeugt, dass die Bevolkerung jetzt nachfragt
was ist da passiert, was ist da los?

Der Kollege Petschnig war dann so lieb und hat dann den Herrn
Infrastrukturminister unterstutzt, weil der im aufgetragen haben wird, nehme ich an, er soll
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verkinden, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ich glaube das nicht.) dass eigentlich nichts da
ist, aber das soll so sein. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das sollen wir glauben. — Abg. Mag.
Franz Steindl: Das glaube ich nicht.)

Nein, nein, das wollen wir gar nicht in die Diskussion einwerfen, aber er hat
folgerichtig etwas ausgedruckt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die A3 ist eine hochrangige Stral3e. Und
es wird jetzt niemand in diesem Hohen Haus oder auch sonst wie erklaren kénnen, dass
diese hochrangige Stral3e, die der ASFINAG in der Bausystematik aufgetragen ist, keine
Bundesangelegenheit ist.

Sie ist eine Bundesangelegenheit in der Umsetzung. Und hat daher die
sogenannten jetzt auferstandenen Player, sprich Land und Gemeinden eigentlich nur als
nebenrangige Handler, beziehungsweise wir kdnnen darauf pochen, dass die beiden
Handlungstrager Gemeinden und Land sich dafir einsetzen, was zum Wohle der
Bevdlkerung sein soll.

Ein Strallenbau ist aber, und das konnen wir breit diskutieren, noch nie eine
vorrangige hochgeschatzte Bereitschaftsleistung der Bevolkerung gewesen, wo man
gesagt hat, wir wollen das. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Oja.)

Volksbefragungen, die Sie angesprochen haben, und ich rede jetzt nur vom Bezirk
Eisenstadt, vom Bezirk Eisenstadt Volksbefragungen, die stattgefunden haben, haben
etwas zu Tage beférdert im Zusammenhang mit der B50, (Abg. Mag. Thomas Steiner:
Aul3er Schitzen.) aul3er Schitzen, ja.

Schutzen hat als einzige Gemeinde quasi in der Volksbefragung die
Umfahrungssituation gewollt, dafir hat sie sie auch bekommen. (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Erst nach 14 Jahren.) Ja, ja, jetzt wollen wir aber nicht Gber Varianten reden.

Sie hat sie bekommen mit allen Nebengerduschen, die diese sogenannte
Bauausfiuhrung zu Tage befoérdert hat. Was sich heute auch noch in einem
Rechnungshofbericht darstellen lassen wird.

Aber Tatsache ist, dass diese hochrangige Stral3e A3 inzwischen Uber die Jahre
gewachsen, sehr wohl Veranderungen erfahren hat, speziell was das
Verkehrsaufkommen anlangt.

Und hier kann man auch denen, die jetzt verantwortlich daftir sind Folge leisten,
dass innerhalb der letzten Jahre nicht nur das Verkehrsaufkommen gesteigert wurde,
sondern damit einhergehend auch die sogenannte Beldstigung, beziehungsweise das
Gefahrenmoment fur die Bevoélkerung gewachsen ist.

Wir haben ja unmittelbar jetzt die letzten drei Jahre eine Diskussion uber den
Larmschutz und alle anderen hochrangigen Notwendigkeiten im Zusammenhang mit den
Gemeinden Grol3hoflein, Mllendorf, die sich nachtraglich jetzt im Zusammenhang mit der
bestehenden A3 um eine sogenannte SicherungsmalRnahme oder fir eine
Sicherungsmal3nahme aussprechen.

Und dann ist Eines dort interessant gewesen, nachdem sie dann einen
Rechtsanwalt fur ihr Anliegen konsultiert haben, ist nach einer Forderung, nach einer vier
Meter hohen Larmschutzwand pl6tzlich dann die Tunnelvariante noch ins Spiel
gekommen. Also man sieht, es ist sehr wohl in der Phantasie und den Vorstellungen kein
Ende geboten.
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Tatsache ist, dass im Hintergrund dann immer die ASFINAG kommt und erklart,
das ist alles nicht finanzierbar. Und damit komme ich auf den Ausgangspunkt der heutigen
Situation zu sprechen, namlich bei der letzten von den Gemeinden im Einklang mit dem
Land gegeben Stopp-Varianten auf den Ausbau, oder der Verlangerung der A3.

Ich mochte darauf verweisen, dass zu dem Zeitpunkt eindeutig festgehalten wurde,
dass schon verhandelte LarmschutzmalBRnahmen, UmweltmaRnahmen und andere
Vorstellungen, die von den Gemeinden in einem langen Diskussionsprozess der
ASFINAG gegenuber eingebracht worden sind, durch die Bestellung eines neuen
Verantwortlichen seitens der ASFINAG, der einem Ostdeutschen Vorsitzenden
namensgleich war, namlich Honecker, dass zu dem Zeitpunkt alles zuriickgenommen
wurde, was zu dem Zeitpunkt ausverhandelt gewesen ist.

Und zu dem Zeitpunkt kam auch, im Einklang mit dem Land, die Aufforderung
diese gesamte Darstellung, die von der ASFINAG an die Gemeinden herangetragen
wurde zu stoppen. Das ist der Status den wir jetzt auch haben.

Inzwischen ist eigentlich nichts passiert, aul3er, dass der neue Landesrat Hans
Peter Doskozil zum Schluss, wie in den kroatischen Nachrichten ORF Online nachzulesen
ist, mit dem Herrn Infrastrukturminister in Wien zusammengetroffen ist.

Bei der Gelegenheit hat er sich um die Anliegen der Wulkaprodersdorfer
Bevolkerung gekiimmert und den sogenannten Park & Ride Parkplatz, der vorgesehen
war im Zusammenhang mit dem Ausbau der Bahnschleife Eisenstadt, ruckverhandelt.
Sodass er feststellen konnte, es ist ihm gelungen beim Infrastrukturminister Hofer diesen
Park & Ride Parkplatz mit 120 Stellplatzen weg zu verhandeln.

So, daraus resultierend, nehme ich jetzt an, dass im Zusammenhang mit diesem
Gesprach naturlich auch die A3 zur Diskussion gekommen ist. Und daraus resultierend
auch Uber Verhandlungen die schon langatmig mit den ungarischen Gesprachspartnern in
der verantwortlichen Ebene gefiihrt worden sind, kommt man zu dem Schluss, die Ungarn
bauen, was ja schon langatmig Diskussionsgegenstand ist.

Und jetzt wird es irgendwann mehr als notwendig sein, diesen sogenannten
Lickenschluss zu vollziehen. Ja, da besteht ja kein Hindernis. Nur ist eben von Anfang an
bei dieser Situation klar gelegt worden, es muss gewisse Auflagen geben, die missen
eingehalten werden.

Es muss dem Wunsch der Bevolkerung auch nachgekommen werden, wo es noch
heil3t, wo es mir noch in den Ohren klingt, zuerst Menschenschutz und dann ist anderer
Schutz angebracht.

Das ist ja eigentlich eine Forderung, die man Uber alle Stralenbauten ziehen kann
und Tatsache ist, dass man Uber diese Malinahmen dann auch Diskussionen entfalten
kann, beziehungsweise konnte.

Was ich im Grunde genommen uber diese Antragstellung bei dieser Dringlichen
Uberhaupt nicht einsehe ist, dass entgegen der gestern im Nationalrat festgestellten
Moglichkeit der sogenannten Bevdlkerungseinbindung tber den Raucherschutz "Don’t
smoke" plotzlich hier eine Situation heraufgeschworen werden soll, dass die Bevolkerung
in eine Materie eingebunden wird, die im Grunde nur in einer Ablehnung passieren kann.

Das ist einmal ohne dass man irgendetwas in die Richtung hineininterpretieren
maochte, wahrscheinlich der Zustand, den man sich im Endeffekt gar nicht ersparen kann.
Daher ist es im Endeffekt keinen verantwortlichen Politiker oder einer Politikerin im Sinne
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des Gemeindewesens zumutbar, dass er oder sie Uber diese Bevolkerungsmeinung
hinaus eine Aussage treffen wird.

Ich glaube soweit durfte das politische Grundkonzept unter uns auch im
Einverstandnis vorhanden sein. Tatsache ist auch, wenn ich die A3 im heutigen Zustand
bemesse, dann hat sich das Verkehrsaufkommen nicht nur erhoht, sondern es
Uberbordet.

Wir haben nicht nur, was wir heute auch noch diskutieren werden mit dem
Arbeitsmarkt, mit der Begrenzung des Zuzuges und aller anderen Gegebenheiten in den
letzten vier Jahren 400.000 ungarische Grenzgangerinnen und Grenzganger,
Einpendlerinnen und Einpendler in Osterreich die nur einer Arbeit in Osterreich
nachgehen, zugemittelt bekommen.

Alleine aus dem Umstand kann jeder der nicht vor Ort wohnt, sondern das am
Abend und in der Frih verfolgt kennzeichnen, das sind Verkehrslawinen, die sich dort
begeben und die sind nicht nur jetzt fir heute, sondern insgesamt einer Situation, oder
beschwdren eine Situation, wo die Unfalltrachtigkeit auf der Verklirzung von vier Spuren
auf zwei Spuren eine reine Katastrophendarstellung ist.

Jetzt kann man auf Sicht gesehen sagen, wir werden das alles nicht erleben, dass
sich dort etwas tut. Nur das will ich gar nicht erleben, dass dort nichts passiert und die
Bevolkerung zum Schluss dann sich nicht einmal traut mehr da zu fahren.

Ich gestehe, ich fahre von Wien nicht mehr tber die Bundesstrale B16 Richtung
A3, sondern nehme die Auffahrt Eisenstadt um nach Wien zu gelangen, weil sie sicher ist,
im Verhaltnis zu dem Strafl3enstick dass sich dort begibt.

Im Endeffekt zusammengefasst auf die A3 folgendes: Es wird unausweichlich sein,
dass die Diskussion, so wie sie jetzt ohne Neuigkeitswert und Mehrwert eingeleitet wurde
von den SPO Blrgermeistern samt Landesratin und Landesrat stattfindet.

Ich finde es nur, am Rande angemerkt, und das provoziert ja das heutige
Geschehen von Eurer Seite her falsch, dass zumindest der eine OVP-Biirgermeister nicht
beigezogen worden ist, ndmlich in Wulkaprodersdorf.

Dann hat sich die OVP-Riege zusammengetan und hat das quasi als Gegenstiick
inszeniert, was wir heute auch hier erleben auch in der Darstellung. Aber das war ein
politisches Ausgrenzen, das sollte meiner Meinung nach in einer derartig wichtigen
Materie nicht passieren. Es hat aber stattgefunden und erzeugt diese Gegenreaktion.

Die OVP macht jetzt eines, die OVP setzt dem Ganzen noch eines drauf und jetzt
machen wir eine Volksbefragung. Dort, wo es angenehm ist, oder dort, wo es standhaft
scheint machen wir eine Volksbefragung, dort wo es nicht ist, das habe ich schon ein paar
Mal heute gesagt, ausgeschlossen, weil es nicht Ordnung geht.

Tatsache ist, meine Damen und Herren, wir kdnnen uns diesem Thema auf diese
Art und Weise entziehen, nur, es wird das Problem nicht I6sen. Und in der Verantwortung,
so wie ich zumindest Politik betrachte, sollte auch zu einem gewissen Zeitpunkt das von
Denjenigen die beauftragt sind, wahrgenommen werden.

und in diesem Zusammenhang sind die Burgermeister und die Gemeinderate
gefordert. Sie sollten sich dieser Auseinandersetzung stellen, sie sollten die Unterstlitzung
des Landes bekommen.

Und nachdem wir jetzt einen Infrastrukturminister haben der ein Burgenlénder ist,
wo wir sogar einen Empfang initiieren, wo Sie, Herr Kollege Steiner, auch anwesend in
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Pinkafeld waren, (Abg. Mag. Thomas Steiner. Schon war es.) sollten wir uns
dahingehend, glaube ich einig sein, dass dieser Liuckenschluss, wenn er Gegebenheit
sein soll, nur im Einklang von Bevolkerung, Verantwortungstrager ASFINAG und
Infrastrukturministerium passieren wird.

Wenn das der Fall ist, dann sollten die Diskussionen nicht irgendwann in Zukunft
stattfinden, sondern dann sollten sie folgen. Aber ich verwehre mich gegen einen
Umstand, den ich schon genannt habe, den ich schon ausgedriickt habe.

Jetzt schon festzuhalten, wir machen quasi eine Volksbefragung, ohne dass
irgendein Federstrich noch vom Papier auf den Tisch gelegt worden ist, das ist Politik der
unverantwortlichen Art.

Wir kdnnen uns gerade beim StralRenbau darauf verlassen, dass dann eh keiner
will. Daher wird dieses Kapitel auch so zu l6sen sein, dass sich alle zusammensetzen und
eine klare Entscheidung treffen konnen, ohne dass jetzt die Bevolkerung ausgeschlossen
ist.

Well, eines steht fest, dieses Liickenschlusskapitel wird fur die vier Burgermeister
die unmittelbar betroffen sind mit Sicherheit bei der nachsten Wahl ein Problemfaktor
werden und sein. Und daher werden sich die hiten etwas zu tun was der Bevdlkerung
schadet, das finde ich nur naheliegend.

Einen Umstand bitte nur in der Erwahnung jetzt noch am Rande, zum Schluss der
Ausfuhrungen. Es hat sich sehr wohl zur Vergangenheit bezogen oder auf die
Vergangenheit bezogen, bis zum 22.03.2018 etwas verandert.

Es hat namlich eines gegeben, zum einen den Ausbau des sogenannten
Turbokreisverkehrs der jetzt unmittelbar noch eine Lésung haben wird, dass eine Zufahrt
fur einen Industriebetrieb von der jetzigen B16 erfolgen wird, der wird jetzt unmittelbar im
Frahjahr passieren.

Das leitet in die Richtung eines ab, das einer der Anrainerbirgermeister jetzt
gesagt hat, wozu brauchen wir Uberhaupt eine Diskussion Uber die A3? Der war in der
Riege der Pressekonferenzler. Wozu brauchen wir das uberhaupt? Wir haben eh den
Kreisverkehr, also brauchen wir nicht den Lickenschluss auf die A3.

Tatsache ist, dass sich auch eines veréandert hat mit dem Einkaufszentrum im
Bereich dieses Turbokreisverkehrs Siegendorf, da ist natirlicher Weise auch ein Player
ins Spiel gekommen der darauf drangen wird, dass gewisse Auflagen die vorher
festgelegt worden sind, von denen ich jetzt schon gesprochen habe, jetzt so nicht mehr
stattfinden kdnnen.

Das kann man aber im Endeffekt heute festhalten, ist in Vereinbarung zwischen
Land und Gemeinde passiert und dieses Kapitel wird sich mit Sicherheit anschlie3end
sehr schwer I6sen lassen.

Denn ich kenne niemanden der jetzt derart viel Geld investiert hat, wo sich am 22.
auch politisch Verantwortliche hinstellen werden und das Ganze erdffnen werden, der
dann nachtraglich sagt, na ich will nicht gesehen werden. Und die Vorbeifahrenden, auf
die ich als Kundschaft poche, wenn mich die nicht sehen, dann bin ich weg vom Fenster.
Und daher ist das sehr wohl eine Anderung die in der Vergangenheit nicht der Fall war,
aber jetzt stattgefunden hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich appelliere im Zusammenhang nicht
nur mit dem Stral3enbau, wir erleben das ja bei der S7 jetzt schon Uber Jahre und das
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auch bei der A3 Uber Jahre. Eine Stral3e hat noch niemanden die Befriedigung, oder das
Allgemeingliick beschert.

Aber eines sollten wir in politischer Verantwortung nie vergessen. Wir sind dem
Burger verpflichtet, der Burgerin verpflichtet. Wir sind aber auch verpflichtet die
Moglichkeiten zu schaffen, die wir immer wieder betonen und die wir dann bezeichnen als
sogenannte Rahmenbedingungen.

Herzlichen Dank.

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Kolly.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Manfred Kolly (LBL): Herr Prasident! Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der Dringlichkeitsantrag wurde heute schon ein paar Mal in
den Mund genommen, wie wichtig das Ganze ist.

Wenn die Diskussion nicht stattgefunden héatte, wie der Herr Kollege Steier, wo ich
sehr viel unterstreichen kann und mittragen kann, was er heute da gesagt hat, dann hatte
es diese Diskussion wahrscheinlich als Dringlichkeitsantrag nicht gegeben.

Aber ich bin ja immerhin schon 30 Jahre in der Politik und die Strecke
Deutschkreuz - Eisenstadt ist immer ein Weg fur mich auch tber Sopron zu fahren. Und
eines konnt Ihr mir glauben, es sind 25 km eine Tour, die man sich ersparen kann.

Umwelt, Frau Kollegin, fur die Umwelt ist schon ein Zeichen gesetzt, wenn wir das
schaffen dort einen verninftigen moglichen Ausbau zu schaffen. Und jetzt bin ich genau
beim Grenzibergang Klingenbach, wo die Infrastruktur eine Katastrophe derzeit darstellt.

Wo auch hier der Bund sich dementsprechend einsetzen muss, auch fir die Polizei
und fur die Behotrde, die dort Dienst machen muss und fir die Sicherheit natirlich der
Autofahrerinnen und Autofahrer.

Denn eines ist klar, das Stuck zwischen Millendorf, Gro3hoflein bis zur Grenze
muss auch mit der Bevolkerung, fir die Bevolkerung, eine Diskussionsgrundlage sein und
geben.

Und daher ist dieser Antrag zu diskutieren, keine Frage. Ob er so dringlich ist, ist
die andere Seite, aber wie Ublich wird es sicherlich bereits einen Abanderungsantrag
geben, nehme ich an (Abg. Mag. Thomas Steiner: Der passt auch.) und der passt auch.

Und das heil3t im Endeffekt, alles was wir hier im Hohen Landtag diskutieren, sollte
eigentlich irgendwann einmal auch der Herr Infrastrukturminister, vor Ort vielleicht, und
das soll ja demnachst geschehen, vielleicht vor Ort mit den Gemeinden diskutieren. Mit
der ASFINAG diskutieren, mit den Zustandigen im Land diskutieren, zusammensetzen
sage ich immer, ist das wichtigste und dann Entscheidungen zu treffen und da bin ich
beim Kollegen Steier.

Ich verstehe das, eine Straf3e ist immer eine grofRe Aufregung, Enteignungen gibt
es, so wie in Schitzen. Enteignungen gibt es in Oberwart, ganz eine komische Situation.
Da enteignet man einfach Leute, diskutiert gar nicht lange hin und her, sondern sagt, ratze
putz weg und da stehen ein paar Baume auf diesem Grundstiick, die schneidest du auch
gleich um, weil sonst weil3t du eh, was dann los ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das kann es nicht sein. Herr Kollege
Rosner, Du weil3t wovon ich spreche. Die Einbindung nach Oberwart. (Abg. Georg
Rosner: Ich weil3 das, ja.) Das ist schon interessant, wie man mit der Bevolkerung
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eigentlich umgeht und das kann es ja bei Gott nicht sein. Da miussen Gesprache gefthrt
werden, da missen Winsche angehért werden.

Ich verstehe auch den Herrn Landeshauptmann und viele andere mehr die bei der
S7 schon langsam einmal die Geduld verlieren weil, irgendwann ist es auch einmal vorbei,
die ganze Geschichte. Und wir wissen ganz genau, wo Stral3e ist, ist auch Leben.

Wo Stral3e ist, muss ich auch fiir die Sicherheit sorgen, nicht nur fir die Sicherheit
des Autoverkehrs, oder der Verkehrsteilnehmerinnen und Verkehrsteilnehmer, sondern
auch fur die Bevdlkerung. Und da gibt es sehr wohl Mdglichkeiten.

Und wie Sie sich erinnern kénnen, hat Bundnis Liste Burgenland den Antrag
eingebracht mit den Schallschutzwénden Grof3hoflein, Mullendorf. Jetzt sind wir bei einem
Tunnel. Alles eine Finanzierungsfrage, eine Diskussionsfrage. Warum nicht?

Man hat schon so viel Geld ausgegeben. Oft frage ich mich, wenn ich nach
Salzburg fahre, ob ich nicht in einem Tunnel fahre vor lauter Sichtschutzwanden und
Larmschutzwanden.

Auch hier miussen andere Mdglichkeiten gefunden werden und missen auch in
Wulkaprodersdorf und in den angrenzenden Gemeinden Moglichkeiten geschaffen
werden.

Und wenn die OVP eine Volksbefragung beantragt, na schén und gut, dann frage
ich mich, ob die OVP eine Volksbefragung auch haben will wegen der Schleife
Eisenstadt? Aber dann muss ich auch unsere Deutschkreuzer Pendlerinnen und Pendler,
die Baumgartner Pendlerinnen und Pendler, die Dral3burger Pendlerinnen und Pendler,
alle Pendlerinnen und Pendler miteinbeziehen, damit sie dort mitreden durfen.

Weil unsere Pendlerinnen und Pendler aus Deutschkreuz verlieren mindestens
sechs bis acht Minuten. Und dann, bitte Herr Kollege Steiner, setze Dich hin und ich habe
ein Pendlerforum und eine Pendlerdiskussion und da haben wir zwei Minuten
herausgeholt, da dann waren sie schon gltcklich.

Dann gibt es diese Schleife, auch hier sollte man das gleiche Prinzip dann in
Verwendung nehmen. Daher, glaube ich, es macht Sinn zu reden, es macht Sinn, dass
man sich zusammensetzt. Es macht aber auch Sinn, dass auch die Zustéandigen von
Bund, ASFINAG, Infrastrukturministerium, Land, aber auch von den Gemeinden und auch
von jeder im Landtag vertretenen Fraktion im Vorfeld Informationen bekommen, ob er
teilnehmen will bei einer Veranstaltung oder nicht.

Es ware doch schon, wenn wir erfahren wirden, dass es so eine Diskussion gibt.
Wir verderben nicht die Diskussion, wir kdnnen nur mitdiskutieren, mit einer Erfahrung
vielleicht. Deutschkreutz hat eine Umfahrung bekommen, super, wunderbar. Da hat es
auch die groRen Aufregungen gegeben. Schlussendlich sind sie jetzt froh, dass das so
funktioniert.

Jetzt bin ich wieder beim Kollegen Steier. Man baut einen Turbokreisverkehr, man
baut dort ein Industriezentrum oder ein Einkaufszentrum und vis-a-vis ein echtes
Wirtschaftszentrum. Da muss man im Vorfeld schon nachgedacht haben, wie schaut das
dann tatsachlich aus, der Zubringer, wegfahren, und dergleichen.

Ich glaube, dass die Leute schon so gescheit sind, die das auch geplant haben, im
Vorfeld solche Gesprache gefuhrt haben, solche Vertrdge abgeschlossen haben,
ansonsten bauen die das nicht nur hin auf die griine Wiese und sagen wie schon und wie
gut.
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Eines mochte ich noch weiter zurickgreifen, und ich bin jetzt wirklich 30 Jahre in
der Politik, 20 Jahre schon Eisenstadt, standig auch unterwegs.

Siegendorf, Herr Kollege Steier, ich weild nicht, da warst Du noch Burgermeister
oder nicht? Da hat man aber auch schon ein bisschen was versaumt gehabt, weil man hat
dort Bauplatze aufgeschlossen hat und genau gewusst hat, irgendwann einmal muss die
Stralle kommen. Die Zuckerfabrik hat zugesperrt, das hat eine Firma gekauft oder ein
Privater. Ich glaube, dort hatte man schon ein bisschen weiter denken mussen.

Was passiert dort? Aber ist ja kein Problem. Man muss jetzt eine Losung anpeilen,
man muss eine Losung finden, der Mensch steht im Vordergrund, gar keine Diskussion.
Der Burger soll mitreden konnen, aber schlussendlich ist es eine Bundessache, wie in
vielen Bereichen, weil der Bund die Verlangerung von Steinberg nach Rattersdorf bezahlt
hat.

Dort haben wir gar keinen Anschluss. Ist auch ,wurscht®, die haben das einfach
gezahlt, 37 Millionen Euro. Das habe ich bis jetzt nicht verstanden, aber es ist so. Daher
glaube ich, dass dieser Abanderungsantrag, und dem kann ich wirklich einiges
abgewinnen, was heif3t abgewinnen.

Der lautet: "Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, im Interesse
der Gemeinden GroR3hdflein, Klingenbach, Millendorf, Siegendorf, Wulkaprodersdorf und
Zagersdorf an die Bundesregierung heranzutreten, diese soll hinsichtlich einer allfalligen
Verlangerung der A3 sicherzustellen, dass

e die Gemeinden und die ortliche Bevolkerung umgehend in alle Planungen
eingebunden und hierbei vorgebrachte Interessen und Einwande beriicksichtigt
werden

e alle moglichen MaRnahmen zum Schutz von Lebensqualitat und Gesundheit der
ortlichen Bevdlkerung in die Planungen einbezogen werden und hieriiber
umfassend informiert wird (beispielsweise Einhausung - das was wir auch
vorgeschlagen haben in GroRRhdflein, genau so kénnte es passieren -
grof3ziigiger Larmschutz, Untertunnelung)

Die Burgenlandische Landesregierung wird weiters aufgefordert,

¢ indie Verlangerung der A3 nicht einzuwilligen, wenn die demokratische
Ablehnung der genannten Gemeinden - in der von den Gemeinden selbst
gewahlten Form - vorliegt.

Jetzt muss ich sagen, kann es ein einstimmiger Beschluss werden. Sind wir uns da
sicher?

Danke fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der LBL)

Prasident Christian Illedits: Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Mag.a Petrik.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Dankeschon Herr Prasident. Ja, da
haben wir wieder den Dringlichkeitsantrag. Warum kommt das jetzt? Warum ist das jetzt
dringlich? Das Thema kam ja zum Beispiel von den GRUNEN schon in friiheren Jahren.
Da haben Sie noch nicht die Dringlichkeit erkannt, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Naja, das
ist ja ein Unterschied ob das die GRUNEN oder die SPO sagt!) aber ich freue mich ja
sehr, dass andere Fraktionen immer wieder lernen von den GRUNEN.
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Der Landeshauptmann-Stellvertreter von der FPO (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ein
bisschen ein Unterschied ist schon!) findet jetzt auch das Botschaftsasyl fur eine gute
Losung. War etwas, was in friheren Jahren bei den Vorschlagen der GRUNEN immer
abgelehnt wurde.

Also wir sind in vielen Bereichen Vorreiterinnen und Vorreiter und dann irgendwann
einmal wird es ganz dringend, da pressiert es, und da muss man schon einen
Dringlichkeitsantrag einbringen. (Abg. Mag. Thomas Steiner. Naja, das ist ja ein
Unterschied ob die SPO das sagt oder nicht!)

Warum aber, und das ist schon etwas, was ich auch bei dem Dringlichkeitsantrag
hier anmerken muss, das jetzt ein bisschen sauer aufst6f3t, wenn das nicht einmal 24
Stunden vor Beginn der Landtagsitzung reinkommt? So ein Dringlichkeitsantrag heif3t ja
auch, man hat nicht mehr ausfiihrlich Zeit, sich darauf vorzubereiten. Auf3er man hat viel
Personal - naja, da ist eine neue Sache jetzt hereingekommen.

Das heil3t aber auch, es ist keine Zeit fiir Diskussion in Ausschissen. Jetzt kbnnen
Sie mir natirlich entgegnen, in den Ausschiissen diskutieren wir eh nichts. Stimmt auch,
ist aber nicht gerade positiv.

Also, wir sind jetzt mitten in dem Randthema, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das
stimmt eh alles!) das wir hier mitdiskutieren, wie im Burgenland Parlamentarismus
praktiziert wird. Ausschisse, das haben wir ja auch schon unter Rot-Schwarz erlebt, jetzt
auch unter Rot-Blau weiter, die braucht man offensichtlich nur um durchzuwinken, was die
Regierungsfraktionen sich eh schon hinter verschlossenen Tiren ausgemacht hat.

Wenn ich versuche in einem Ausschuss ein bisschen eine Diskussion zustande zu
bringen, werde ich meistens schief angeschaut, weil das verlangert die Ausschusssitzung
um funf Minuten oder gar wenn ich eine Frage an den Antragsteller stelle, weil ich ein
bisschen Verstandnis haben méchte fur das, was da dahinter steckt, wird nur mit dem
Kopf geschuttelt.

Wenn man sich in anderen Landern umschaut dann weil3 man, dort wird sehr wohl
in Ausschusssitzungen diskutiert, da wird man sogar noch ein Stick weiter kommen in
einigen Fallen, da kommt man sogar miteinander zu dem, was hier so beschworen wird in
diesem Saal, namlich zu gemeinsamen L&ésungen.

Also ich pladiere sehr, dass wir auch im Burgenland den Parlamentarismus ernster
nehmen und diese Moglichkeit, in den Ausschissen genau solche wichtigen Themen
miteinander zu diskutieren, auch wahrnehmen. Ich glaube auch, dass der Herr
Landtagsprasident da durchaus offen ist, und dass wir etwas weiterbringen kénnen, welil,
wir haben ein Ausschusszimmer im Landhaus, es wird nur nie fir eine Ausschusssitzung
benutzt und das ist schon sehr bezeichnend. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Da ist es ja viel
schoner!)

Zur Sache: Die OVP liefert uns hier ein bisschen einen Zickzackkurs. Was halt
gerade opportun erscheint, wird jetzt schnell eingebracht als Dringlichkeitsantrag. Wenn
von den GRUNEN ein Aufruf kommt, Gemeinden bei Entscheidungen einzubeziehen, das
ist auch ein knappes Jahr her, vor eineinhalb Jahren hatten wir das Thema auch, dann
wird seitens der OVP mit dem Kopf geschiittelt.

Aber wenn es gerade opportun ist oder Sebastian Kurz sagt, wir missen ein
bisschen auf Blrgerbeteiligung tun, dann kommt schnell ein Dringlichkeitsantrag und wir
zeigen, dass wir fur Burgerbeteiligung sind. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ja genau, der
Sebastian Kurz hat angerufen und gesagt, bitte die A3 verlangern! — Heiterkeit unter den
Abgeordneten)
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Die GRUNEN haben auch (brigens im November 2016 bereits die Verlangerung
der A3 problematisiert. Wir sind hier von fast allen im Raum noch ziemlich niedergeredet
worden, auf jeden Fall wurde da heftig dagegen argumentiert. Auch da freue ich mich,
dass jetzt Einige schon ein bisschen weiter sind und auch erkennen, die A3 verlangern ist
nicht das Nonplusultra, ist nicht die Losung aller Probleme. Nein, es werden dadurch
weitere Probleme auf uns zukommen.

Das Interessante ist ja auch, bei dem Dringlichkeitsantrag der OVP, der ja vom
Inhalt her nicht abzulehnen ist, es ist ja nichts dagegen einzuwenden, wenn man
Gemeinden einbezieht, im Gegenteil. Die Birger und Birgerinnen zu befragen um ihre
Meinung und ihre Haltung, ist ja etwas, was gut ist.

Aber es ist halt schon so, dass eine Volksbefragung, wie es in der
Gemeindeordnung drinnen steht, nur fir den Wirkungsbereich der Gemeinde mdoglich ist.
Nun ist diese StralRe etwas, was Bundesgesetz ist, es ist auch etwas, wo die
Landesregierung mitreden kann. Aber es gibt jetzt nichts, wo man eine und schon gar
keine verbindliche Volksbefragung machen kann. Verbindliche Volksbefragungen gibt es
ja gar nicht.

Man kann nur sagen wir machen eine Volksbefragung und wir versprechen euch
vorher, dass wir uns nachher daran halten werden. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Danke
Frau Professor!) Da merkt man, dass ist schon so ein bisschen eine Husch-Pfusch-
Schnellaktion gewesen, diesen Antrag aufzusetzen. Aber gut, wir diskutieren halt hier jetzt
daruber.

Auch wenn wir von Fachleuten wissen, und das wissen wir schon lange, dass der
Ausbau von héherrangigen StraRen zu mehr Verkehr fihren wird, hat der Kollege Steier
schon gesagt, ja. Auch wenn wir wissen, dass Larmbelastung bereits jetzt fir einige
Anrainer und Anrainerinnen in der Nacht unertraglich ist, kbnnen wir noch immer die
Bevdlkerung fragen, wie sie das sieht.

Ich kann mich noch erinnern, wie vor dem Landhaus Gemeindeblrgerinnen und
Gemeindeburger von Grof3hoflein und Millendorf standen, wo ein Kind dem damalig
zustandigen Landesrat Bieler die Petition Uberreicht hat mit den Worten: ,Ich méchte in
der Nacht wieder schlafen kdnnen®.

Diese Larmbelastungen sind ein Thema, das wir schon lange hier haben und
trotzdem, und trotzdem ist es noch nicht gelungen, auch nur eine Malinahme zu setzen.
Nein, keine zur Reduktion der Larmbelastung. Warum noch immer so viel Feigheit da ist,
auch auf einer Autobahn eine Geschwindigkeitsbeschrankung einzurichten, wie sie auf
fast allen hochrangigen StraRen in Osterreich ist, das ist mir nicht nachvollziehbar. (Abg.
Robert Hergovich: Fiur die Autobahn ist nicht das Land zustandig!)

Auch wenn im Abanderungsantrag der FPO viele gute Vorschlage drinnen sind,
aber eine Geschwindigkeitsbeschrankung, (Abg. Robert Hergovich: Ich muss Sie kurz
korrigieren!) die Erstens nichts kostet und die Zweitens sofort den Larm reduziert, die
steht da leider auch nicht drinnen. (Abg. Robert Hergovich: Das ist nicht ganz richtig!)

Im Abé&nderungsantrag steht es nicht drinnen. (Zwischenruf des Abg. Robert
Hergovich) Auch wenn wir wissen, dass wir einen Verkehrsminister haben der nicht nur
ein Stral3enbaufreak ist sondern auch noch den Rasern Tur und Tor 6ffnen will, ist es uns
wichtig, dass wir die Stimmen der Birger und Burgerinnen horen.

Das ist alles bekannt. Wir sind deswegen schon langst und strikt und weiterhin
gegen die Verlangerung dieser A3, die mehr Schaden als Nutzen fur die Bevoélkerung
bringen wird. Weil sie wird ein hoheres Verkehrsaufkommen bringen, sie wird mehr
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Luftverschmutzung bringen, sie wird mehr Larm bringen, und sie wird die Bdden
verdrecken. Weil es geht nun einmal Dreck heraus aus diesen Autos, die da herumfahren.

Es wird der Verkehr auch deswegen zunehmen, weil diese A3-Verlangerung im
Wesentlichen eine Transitstrecke sein wird, um dann schnell auch in Ungarn zu sein oder
schnell sozusagen durchzufahren, um von der Peripherie in die Zentren zu kommen. Aber
gut, wenn wir in unterschiedlicher Weise die Gemeinden dazu befragen wollen, tun wir
das.

Ob das jetzt auf die Weise ist, wie die OVP das wollte, wobei es dort ein bisschen
schwammig ist, oder wie wir es jetzt gerade bekommen haben im Abanderungsantrag der
Regierungsparteien, wie wir das durchaus unterstitzen kénnen, dann fragen wir sie. Weill
die Biargerinnen und Burger werden sich flr das entscheiden, was sie ihren Kindern und
was sie ihren Enkelkindern hinterlassen wollen.

Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Molnar.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Vielen Dank Herr Prasident. Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die OVP schafft es von Landtagsitzung zu Landtagsitzung
sich selbst zu Ubertreffen, vor allem, wenn es um Aktuelle Stunden und dringliche
Angelegenheiten geht.

Ich meine das durchaus nicht wertschatzend. Der Kollege Steiner hat die
Formulierung unverantwortlich gewahlt. Auch ich bin der Meinung, was Sie mit diesem
Dringlichkeitsantrag tun, meine Damen und Herren von der OVP, das ist unsachlich, das
ist im schlechten Sinne populistisch, das ist unserios und das ist mdglicherweise
kontraproduktiv und ich werde Ihnen auch sagen warum.

Tatsache ist, dass eine Verlangerung der Sddost-Autobahn bis zum
Grenziibergang in Klingenbach keine neue Uberlegung ist, im Gegenteil. Gerade die
OVP, die ja da jetzt mit ihnrem Antrag so den Eindruck vermittelt, von jeher skeptisch
gewesen zu sein, hat ja bereits vor Jahren und schon mehrmals, dieser Verlangerung
zugestimmit.

Sie haben dem BundesstralRengesetz zugestimmt. Sie haben im Land
Koalitionsiibereinkommen abgeschlossen, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie auch!) die
dieses Projekt zum Inhalt hatten. Sie haben der Gesamtverkehrsstrategie Burgenland
zugestimmt, das ist noch gar nicht so lange her. Sie haben ja selbst darauf hingewiesen.
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Sie auch!) Seite 57, Verlangerung der A3 bis zum
Grenzibergang Klingenbach, als mittelfristiges Ziel - nur der Vollstandigkeit halber.

So. Bedenken, was dieses Projekt angeht, haben wir. Das haben wir in den
Wortmeldungen jetzt schon mitbekommen, alle miteinander. Grof3er Jubel bricht bei
niemandem von uns aus, wenn es um dieses Projekt geht. Gerade in Eisenstadt und
Umgebung nicht, da geht es mir persoénlich, ehrlich gesagt, nicht anders.

Aber wir wissen einerseits und wir sind ja flir das gesamte Land zustandig, dass es
auch um die kunftige Verkehrsentwicklung in anderen Landesteilen geht. Oberpullendorf,
Kollege Kolly hat es gesagt, und um die Lebensqualitat dort geht, und andererseits auch
um die Frage, was wirden dort, und vor allem im Bezirk Eisenstadt-Umgebung die
Konsequenzen sein, wenn die A3 nicht verlangert werden wirde?
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Diese Aspekte werden ja im OVP-Antrag vollkommen ausgeklammert, meine
Damen und Herren, und das betrachte ich schon als unserids. Tatsache ist, dass die
Ungarn die Verkehrsfreigabe fiir die Autobahn M9 bis Odenburg beziehungsweise
Klingenbach, bereits fir Ende 2022 planen.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist laut Auskunft der ASFINAG bereits
abgeschlossen. Das heildt, der Verkehr im Bezirk Eisenstadt wird im Lichte dieser
Entwicklungen, wie wir es in den vergangenen Jahren auch schon erlebt haben,
zumindest nicht abnehmen.

Das heil3t, wir werden uns mit der Frage, wie wir darauf reagieren, wie wir auf den
Anschluss der M9 reagieren, auseinandersetzen mussen, ob wir wollen oder nicht.

Die beste unter den schlechten Losungen, sage ich jetzt einmal, muss nicht A3-
Verlangerung heil3en, aber wir kdnnen das zum jetzigen Zeitpunkt eben auch nicht
ausschliel3en.

Und damit zum nachsten Punkt. Wo stehen wir momentan auf Osterreichischer
Seite? In Osterreich befinden sich die Planungen momentan erst in der Anfangsphase, im
Anfangsstadium, das Vorprojekt ist erst in Ausarbeitung.

Der frihestmégliche Baubeginn, der von der ASFINAG jetzt einmal vorsichtig
formuliert wird, liegt im Jahr 2024. Es wurde schon erwéahnt, dass derartige
Infrastrukturprojekte zu Verzdgerungen, zu teils massiven Verzégerungen neigen. Das
wissen wir. Aber bereits jetzt herzugehen, zu verunsichern, und schon heute
Volksbefragungen zu fordern zu einem Projekt, das noch gar nicht trassiert ist, meine
Damen und Herren. Ich verstehe schlicht und einfach nicht, was das bringen soll.

Da geht’s um billige Schlagzeilen, das, was Sie anderen heute schon vorgeworfen
haben. Da geht’s Ilhnen nicht um die Sache, das steht fur mich fest. Jetzt komme ich zu
Ihrem Antragstext, der aus meiner Sicht doch auch einigermaf3en komisch ist.

Ich zitiere: Deshalb kann eine Verlangerung der A3 bis zur Staatsgrenze nur in
Frage kommen, wenn sich die Bevdlkerung in allen Gemeinden - das steht da so - fur die
Verlangerung der A3 ausspricht. Sie formulieren weiter, dazu reichen einfache
Gemeinderatsbeschlisse nicht aus.

Dass Sie die Gemeinden und die betroffene Bevolkerung bevormunden, indem Sie
festhalten, als OVP, dass einfache Gemeinderatsbeschlisse zur Entscheidung nicht
ausreichen, das ist deplatziert, das ist anmaf3end, das wurde schon erwéhnt.

Ich muss gerade dann schmunzeln oder sogar lachen, wenn ich daran denke, wer
das Ganze begriindet hat, namlich der Blrgermeister von Eisenstadt, der von direkter
Demokratie Gberhaupt nichts halt. Dem kann man Unterschriften auf den Tisch knallen so
viel man méchte, ein Gemeinderatsbeschluss reicht in Eisenstadt immer aus.

Gerade auch bei Infrastrukturprojekten, wo Anrainer betroffen sind, (Abg. Mag.
Thomas Steiner: Bin fassungslos!) ich erinnere an das Kinoprojekt, (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Bin fassungslos!) da wurde ja vorher nicht einmal mit den Anrainern geredet, was
im Ubrigen jetzt zur Situation fuhrt, dass man mit diesem Kinoprojekt mdglicherweise
einen peinlichen Bauchfleck provozieren wird, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Bin
fassungslos!) meine Damen und Herren.

Ich bin ein Verfechter der Gemeindeautonomie. Ich habe bisher geglaubt, dass es
die OVP auch ist. Wenn eine Gemeinde fiir dieses Projekt ist, dann soll sie fiir dieses
Projekt sein. Wenn eine Gemeinde gegen dieses Projekt ist, dann soll sie gegen dieses
Projekt sein. Und wie die Meinung innerhalb der Gemeinde gebildet wird und auf welchem
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Weg die Entscheidung getroffen wird, das ist einzig und alleine Angelegenheit dieser
Gemeinde, des Gemeinderates und der wahlberechtigten Bevolkerung.

Die OVP geht ja sogar noch einen Schritt weiter und bekréftigt inren eigenartigen
Zugang, und das habe ich zweimal lesen mussen. In der Beschlussformel heil3t es: Die
Landesregierung wird aufgefordert, dem Ausbau der Siudost-Autobahn A3 nur
zuzustimmen, wenn bindende Volksbefragungen in den betroffenen Gemeinden
durchgeftihrt werden. Ich weil3 nicht, was das heif3t.

Was passiert jetzt beispielsweise, wenn ich lhren Text - ich kann sinnerfassend
lesen, Herr Kollege Steiner - sinnerfassend schreiben ist da anscheinend ein bisschen
schwieriger. Was passiert, wenn jetzt in einer Gemeinde Politiker und Burger sagen, wir
machen keine Volksbefragung? Muss ja nicht hei3en, dass sie gegen das Projekt sind,
aber sie stimmen eben auch nicht zu.

Was tun Sie dann? (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Sehr schlau!) Also, wenn
man lhrem Antragstext folgt, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Ist es, weil die Sonne nicht
aufgeht dort?) musste die Landesregierung in weitere Folge, (Abg. Ingrid Salamon: Dann
ist es finster!) wenn es keine Volksbefragung in einer Gemeinde gibt, sich gegen das
Projekt aussprechen. Im Ubrigen hat das Land gar keine rechtliche Stellung in diesem
ganzen Verfahren und kann dieses Projekt rechtlich auch nicht verhindern. Politisch ist es
eine andere Frage, aber rechtlich nicht.

Das ergibt auf jeden Fall keinen Sinn. Abgesehen davon missen Sie mir einmal
erklaren, was eine verbindliche Volksbefragung ist. Das kennt der Rechtsbestand nicht -
diese Formulierung. Aber es wundert mich bei der OVP auch nicht, weil egal, ob es in
Eisenstadt oder in Wien ist, mit der direkten Demokratie ist man bei der OVP ja auf
Kriegsful3.

Also unterm Strich, meine Damen und Herren, ist der Antrag, so wie Sie ihn
vorgelegt haben, der ist schlicht und einfach unsinnig. Den haben Sie schnell hingefetzt.
Das zeigen ja auch die Formulierungen. Sie sind es, die nach einer schnellen Schlagzeile
gejagt haben. Das ist auf jeden Fall nicht unser Weg. Unser Weg schaut anders aus. Wir
wollen uns gemeinsam um die beste Losung fir den Bezirk Eisenstadt-Umgebung, fur die
betroffenen Gemeinden, aber auch fur die anderen Landesteile, die betroffen sind,
bemuhen, weil es um die Sache geht und eben nicht um Parteipolitik.

Wir wollen die Gemeinden, die Bevolkerung, nicht erst am Schluss einbinden, wie
Ihr Antrag das impliziert. Wir wollen das in Kooperation mit der ASFINAG und mit dem
Verkehrsministerium in Zusammenarbeit mit der Landesregierung von Anfang an tun. Im
Ubrigen gibt es auch eine diesbeziigliche Zusage und ein diesbeziigliches Bekenntnis des
zustandigen Verkehrsministers.

Wir wollen serios prifen, welche Szenarien denkbar und mdéglich sind, was sie
bedeuten wirden, was eben zum Beispiel, ich habe es schon erwahnt, ein konkreter
Anschluss der M9 an die Osterreichische Grenze bedeutet. Was in weiterer Folge die
beste Losung fur die Region ist. Diese Fragen sind zu klaren, meine Damen und Herren,
und diese Schritte sind zu setzen.

Im Optimalfall liegt am Ende ein Ergebnis vor, das allfallige Volksentscheide, so sie
dann Uberhaupt noch gefordert werden, zur reinen Formsache machen. Also wir lassen
uns in diesem Fall sicherlich nicht von der OVP irgendwo hineintheatern und wir werden
es schon gar nicht zulassen, dass mit dieser Effekthascherei, die Sie mit diesem
Dringlichkeitsantrag hier heute veranstalten, die Beantwortung schwerwiegender
Zukunftsfragen gefahrdet wird. Sie als OVP jagen billige Schlagzeilen. Wir als Koalition



5654 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018

arbeiten hart und serios an den besten Losungen. Das ist der Unterschied, meine Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO und SPO)

Im Sinne des Gesagten bringe ich einen Ab&nderungsantrag ein.
Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Ingrid Salamon, Géza Molnar,
Kolleginnen und Kollegen zum selbstandigen Antrag 21 - 881, welcher abgeandert wird
wie folgt:

EntschlieBung des Burgenlandischen Landtages betreffend Sicherung der
Gemeindeinteressen und Erhalt der Lebensqualitat und Gesundheit der Bevolkerung im
Fall der Verlangerung der A3.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, im Interesse der
Gemeinden Grol3hoflein, Klingenbach, Mdullendorf, Siegendorf, Wulkaprodersdorf und
Zagersdorf an die Bundesregierung heranzutreten, diese soll hinsichtlich einer allfalligen
Verlangerung der A3 sicherstellen, dass

e die Gemeinden und die ortliche Bevdlkerung umgehend in alle Planungen
eingebunden und hierbei vorgebrachte Interessen und Einwande bericksichtigt
werden

e alle notwendigen MalRBnahmen zum Schutz von Lebensqualitéat und Gesundheit
der ortlichen Bevolkerung in die Planungen einbezogen werden und hiertiber
umfassend informiert wird (beispielsweise Einhausung, grol3zugiger
Larmschutz, Untertunnelung)

Die Burgenlandische Landesregierung wird weiteres aufgefordert,

e in die Verlangerung der A3 nicht einzuwilligen, wenn die demokratische
Ablehnung der genannten Gemeinden - in der von den Gemeinden selbst
gewaéhlten Form - vorliegt.

Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO und SPO — Der Abgeordnete Géza
Molnar Ubergibt den Abanderungsantrag dem Prasidenten.)

Prasident Christian llledits: Der mir soeben Uberreichte Abanderungsantrag ist
gehorig unterstitzt, sodass er gemaf § 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung einbezogen
wird.

Als nachstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Sagartz das
Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident!
Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Direkte Demokratie findet sich oft in
Regierungsprogrammen, auch in dem Regierungsprogramm, das 2015 von Rot-Blau
prasentiert wurde. Da steht drinnen, wie wichtig die demokratischen Instrumente sind, wie
oft sie zum Einsatz kommen sollen, und man muss sie weiterentwickeln.

Fragen Sie sich bitte selbst, alle Abgeordneten der rot-blauen Regierung, was
haben Sie in den letzten Jahren aktuell und praktisch zu diesen Satzen im
Regierungsprogramm getan? Nichts! Der Punkt ist, wir haben das angesprochen. Wir
mochten, dass Uber die Frage des Verkehrsprojektes die Gemeinden eingebunden
werden und, Herr Kollege Molnar, was sind verbindliche Volksbefragungen? Gut.
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Man kann jetzt mit aller Gewalt sagen, wir alle sind Topjuristen hier, ich weil3, wir
werden ja alle nur daran gemessen, wie gut wir die Verfassung kennen - hat es erst vor
einiger Zeit hier von der Regierungsbank gehei3en. Der Punkt ist, wir wollen, dass die
Bevolkerung eingebunden wird. Was schreiben Sie in lhrem Abanderungsantrag? Die
Form der demokratischen Willensbildung auf kommunaler Ebene ist den Gemeinden im
Rahmen ihrer Autonomie Uberlassen und zu akzeptieren.

Umfasst das nicht das, was wir gesagt haben, dass eine Volksbefragung méglich
ist? Wir haben halt ganz konkret gesagt, was wir wollen. Wir méchten, dass ganz konkret
die Menschen die Chance bekommen, zu sagen, was Sache ist und nicht in irgendeiner
anderen Form. Sie sagen, es soll die Gemeinde in irgendeiner Art und Weise
entscheiden. Gut.

Wir haben noch gar nicht gewusst, dass Ihnen auf einmal so viel an der
Gemeindeautonomie gelegen ist. In vielen Bereichen ist lhre Partei ja auf dem Holzweg,
weil Sie folgen den Zentralisten und Sozialisten in vielen Bereichen und sind genau gegen
diese Gemeindeautonomie. Umso besser. Freut mich, dass Sie sich einmal wo
durchgesetzt haben und da offensichtlich den Weg vorgegeben haben. (Beifall bei der
OVP)

Ich nehme die Spannung gleich heraus. Wir stimmen zu. Wir sind dafir, dass all
das, was hier gefordert wird, in die Tat umgesetzt wird. Uns geht es namlich nicht um die
Frage jetzt, dass mit aller Gewalt wir behaupten konnen, unser Antrag wurde
angenommen. Ihnen scheint es aber nur darum zu gehen, dass drinnen steht, wir haben
irgendetwas abge&ndert, irgendeinen Zettel jetzt dreimal gedreht, funf Beistriche
ausgebessert, weil in der Sache steht dasselbe was wir wollen.

Wir wollen, dass bei der Frage der A3-Verlangerung die Menschen eingebunden
werden. Wenn das jetzt in dieser Form passieren soll, gerne. Unsere Unterstiitzung haben
Sie. Frau Kollegin Petrik, ich verstehe nicht, was bei uns schwammig war. Wir haben ganz
konkret von Volksbefragungen in unserem Antrag gesprochen.

Was ist daran schwammig? (Abg. Mag.a Regina Petrik: Das gibt’s in der
Gemeindeordnung nicht... - Abg. Mag. Thomas Steiner: Ja, Frau Professor!) Ja,
entschuldige. Sie wissen, was wir meinen. Es soll die Bevdlkerung in optimaler Weise
eingebunden sein, die Moglichkeit haben zu entscheiden. Ist in Ordnung, ich bin echt
Uberrascht. Normalerweise wird uns vorgeworfen, dass wir da viel zu detailreich sind,
dass wir viel zu genau auf Statuten reiten und Paragraphen reiten. Plétzlich wendet sich
hier komplett das Blatt. Soll so sein. Das ware eigentlich alles, was ich dazu sagen wollte.

Aber, Herr Kollege Molnéar, jetzt haben Sie mich aber schon provoziert.
Effekthascherei. Sie bringen einen Dringlichkeitsantrag zu den Grenzkontrollen ein. Sie
sprechen von Effekthascherei. Wissen Sie, was hier in diesem Hohen Haus 2015
diskutiert wurde? Sebastian Kurz hat gesagt, er will die Balkanroute schliel3en. Da gab es
einen Aufschrei.

Ihre Freunde jetzt, Ihre Freunde die Sozialdemokraten, lhre Partner, die Sie gerade
verteidigt haben, tbrigens. (Abg. Wolfgang Sodl: Was habt Ihr denn gesagt, geh bitte!)
Was wir gesagt haben? Ich kann Ihnen sagen, was wir gesagt haben, Kollege Sodl. Viele
in der OVP waren gar nicht so begeistert, was Sebastian Kurz gesagt hat. Da war eine
gewisse Schockstarre auch in unseren Reihen. Ich mochte das gar nicht verhehlen. Aber
Tatsache war und das sage nicht ich, das sagt bitte der ,Kurier®, das hat der ,Standard”
geschrieben.
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Ubrigens zuletzt am 9.10.2017 ganz knapp vor einer entscheidenden Wahl. Also
ich glaube nicht, dass da unbedingt das sehr pointenreich geschrieben wurde, aber
Tatsache ist, im Sommer 2015 hat Kurz den Grenzschutz angesprochen. Grol3e
Aufregung. Geht nicht. Funktioniert nicht. Muss alles auf europdischer Ebene passieren?
(Abg. Ewald Schnecker: Funktioniert eh nicht!) Da kann nichts passieren.

Was hat Sebastian Kurz gemacht? Er hat am 24. Feber 2016 zu einer
Westbalkankonferenz eingeladen. Er hat es in die Hand genommen und hat die Grenzen
geschlossen. So und jetzt wissen wir alle, wie wir hier sitzen, was heil3t die Grenzen zu
schlieBen. Hans Peter Doskozil hat es gesagt. Es ist natirlich nicht mdglich, real an einer
derartig grof3en AulRengrenze zu sagen, hier kommt niemand durch. Nicht einmal Viktor
Orban, der einen Zaun gebaut hat, hat das bewerkstelligt.

Aber eines mochte ich lhnen schon sagen zum Thema Effekthascherei. Alle, die
damals Kurz verurteilt haben, alle, die gesagt haben, das funktioniert nicht, alle, die ihn
verglichen haben mit Viktor Orbéan, die sind heute da und beschlieRen gemeinsam diesen
Antrag, der gerade auch von uns unterstitzt wurde. Wer hier Effekthascherei betreibt, das
konnen Sie sich selber anschauen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Christian Illedits: Als nachsten Redner von der Regierungsbank erteile
ich Herrn Landesrat Mag. Doskozil das Wort.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Hans Peter Doskozil (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Ich glaube, es ist richtigerweise gesagt worden, dass nur diese
Verlangerung der A3 schon sehr lange diskutiert wird. Sehr viele Jahre diskutiert wird.
Aber der Fehler, der teilweise vielfach gemacht wurde, ist, dass es keine klaren Antworten
gibt. Faktum ist zum gegenwartigen Zeitpunkt, und es ist schon richtig, dass es noch
Jahre dauern wird, bis man in die Realisierung eventuell kommt zu dieser Thematik.

Das Faktum ist gegenwartig, dass auf ungarischer Seite die Bewilligungsverfahren,
insbesondere die naturschutzrechtlichen Bewilligungsverfahren abgeschlossen sind und
in weiterer Folge auf ungarischer Seite mit Sicherheit damit begonnen wird, einerseits
Richtung Verkehrsministerium Druck aufzubauen, wo ist die Anschlussstelle, was passiert
in Osterreich.

Und andererseits begonnen wird, in weiterer Folge mdglicherweise auch der Bau
realisiert zu werden und spatestens dann, und in dieser Phase befinden wir uns jetzt,
schon langsam, spatestens dann muissen wir auch Antworten geben. Ich glaube, das
Wichtigste in der Politik ist, dass den Menschen, wo es ein Thema ist und ein Thema ist
es vor Ort im Bezirk, dass Antworten gegeben werden.

Es ist eingangs auch bei der Antragsbegriindung gesagt worden, und da bin ich
vollkommen lhrer Meinung, Herr Abgeordneter, dass man eine gewisse Verlasslichkeit in
der Politik braucht. Dass man, wenn man etwas sagt, in weiterer Folge auch die Dinge
umsetzt und das, was man sagt, auch einhalt. Ich nehme Sie beim Wort. Ich nhehme da
ganz konkret auch die Fraktion der OVP hinkunftig beim Wort.

Es ist ja schon, wenn heute ein gemeinsamer Beschluss offensichtlich weitgehend
zustande kommt. Aber ich darf schon daran erinnern, dass es aus der Vergangenheit
heraus bei vielen anderen Themen nicht immer so war. Ich lese Ihnen jetzt einen Satz vor.
Zum Beispiel: ,Ich bin strikt gegen funf Spitaler im Land, je eines in Oberwart und
Eisenstadt missen reichen®. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Jetzt hast Du Dich aber
disqualifiziert!)
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Das war eine Meinung, die die OVP 2015 vertreten hat; die ein Regierungsmitglied
2015 vertreten hat. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Fallt Euch nicht einmal etwas Besseres
ein?) Jetzt ist die Meinung offensichtlich eine andere. Wir haben voriges Jahr auf
Bundesregierungsebene festgestellt, dass die OVP mitgegangen ist bei der Aktion 20.000.
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Das hatten wir uns von Dir nicht erwartet! — Abg. Mag.
Michaela Resetar: Nein!)

Ein Jahr spater ist der Standpunkt der OVP ein (Abg. Mag. Michaela Resetar: Dass
Du Dich da reintreiben lasst!) komplett anderer. Wir nehmen heute glucklicherweise wahr,
dass offensichtlich ein klarer Standpunkt einhergeht auch mit unserem Antrag. Dass es
eine Einbindung der Gemeinden braucht. Eine Einbindung der Bevolkerung braucht.

Dass es keine Verlangerung gegen die Menschen braucht. Also ich bin gespannt
darauf, was die Meinung moglichweise in drei, vier Jahren ist, wenn man dann daruber
diskutiert, dass wir mit dieser Verlangerung der A3 Wirtschaftsinteressen verfolgen
mussen.

Daher mahne ich auch in dieser Causa lhre Verlasslichkeit ein, weil die
Bevdlkerung, die Politik lebt von Verlasslichkeit, und ich sehe es an konkreten Beispielen,
dass sie in vielen wichtigen Fragen - und die Gesundheitsversorgung und die
Spitalstandorte im Burgenland, die wir garantieren, sind eben auch wichtige Fragen -,
dass diese Verlasslichkeit nicht immer gegeben war. Danke. (Abg. Mag. Michaela
Resetar: Was ist mit der Gynakologie? - Beifall bei der SPO und FPO - Abg. Mag.
Christian Sagartz, BA: Das haben wir zwei Jahre lang diskutieren mussen; jede dritte
Sitzung.)

Prasident Christian llledits: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr
Landtagsabgeordneter Hergovich.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes
Haus! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Abg. Ing. Rudolf Strommer: Was ist los? Friher hat er eine rote Krawatte gehabt.) Wir
diskutieren heute eine mdgliche Verlangerung der A3. Die heutige Debatte kdnnte auch
eine Bumerang-Debatte sein, weil wir in durchaus unregelmafRligen Zeitspannen diese
Debatte Uber eine mogliche Verlangerung der A3 hier im Hohen Haus diskutiert haben.

Ich selbst bin Mitglied jetzt seit nunmehr zehn Jahren im Hohen Haus und wir
haben einige Male schon dieses Thema im Hohen Haus behandelt. Wahrscheinlich sind
es schon zwei oder drei Jahrzehnte - in dieser Zeitspanne beschaftigt sich der Hohe
Landtag mit der Diskussion Uber eine mdgliche Verlangerung der AS3.

Ich gebe zu, unterschiedlich laut, unterschiedlich emotional, doch man muss
festhalten, gleichgiltig wer gerade Infrastrukturminister ist, gleichgultig wie die
Konstellation auf Regierungsebene im Bund aussieht, rot-schwarz, tirkis-blau oder wie
auch immer. Gleichgultig welcher Birgermeister gerade im Amt ist. Die Position ist
unverandert. Die Position ist klar und das oberste Gebot lautet: Der Mensch, die
Gesundheit und die Lebensqualitat stehen im Vordergrund. Das ist die oberste Pramisse.

Ich bin daher sehr dankbar, dass der neue Landesrat, Landesrat Doskozil,
gemeinsam mit der Landesratin Eisenkopf mit den betroffenen Birgermeistern eine
Vereinbarung getroffen haben. Jetzt kann man sagen, naja, war da nicht eh davon
auszugehen, dass das so bleibt? Meiner Meinung nach ja. In anderen Fallen war das
nicht so.
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Die OVP hat heute schon gelobt den Landesrat Doskozil, weil eine Anderung,
beispielsweise in der Sachpolitik mit den Esterhazy-Betrieben, zustande gekommen ist.
Also wenn hier der Standpunkt gleich bleibt, dann bin ich sehr dankbar, sehr froh und
darauf kdnnen sich auch die Burgermeister, die Vizebirgermeister, die Gemeinderéte,
aber auch vor allem die Bevolkerung verlassen, dass es hier eine klare Vereinbarung gibt
zwischen den Burgermeistern, dem zusténdigen Landesrat und der Landesrétin, die aus
dem Bezirk kommt. Ohne Einverstandnis der Gemeinden wird es keine A3 geben.

Ich bin dankbar und diese Vorgangsweise, sage ich auch dazu, ist mit dem
Verkehrsminister auch abgesprochen. Das halte ich fir gut. Das ist der richtige Weg.
Danke, Herr Landesrat, fUr diese Vorgangsweise. (Beifall bei der SPO und FPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wenn Sie mich aber personlich (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Kurzfristig.) nach meiner Privatmeinung fragen, dann sage ich
Ihnen, dass das durchaus eine akademische Diskussion sein kann, die wir hier fuhren,
denn ich habe mich in den letzten Jahren natirlich als Bezirksmandatar sehr intensiv mit
der Thematik Verlangerung A3 auseinandergesetzt. Wer ortskundig ist, der weil3, dass
eine A3 ja gar nicht moglich sein kann. Es gibt namlich drei mdgliche Trassenfuhrungen.

Die erste Trassenfuhrung von uns gesehen, also von Eisenstadt gesehen Richtung
Sopron, ware rechts Richtung Zagersdorf. Dort ist Wohngebiet. Also unmaoglich in einem
Wohngebiet eine Autobahn durchzufihren.

Die zweite Trassenfuhrung ware, die bestehende Stral3e zu nutzen. Dort ist das
ehemalige Gebaude der Zuckerfabrik. Das Gebaude der ehemaligen Zuckerfabrik, das ist
natdrlich viel zu klein, ware auch nicht moéglich.

Und die dritte Variante der Trassenfiihrung ist eine Variante, die auszuschlie3en
ist, namlich dort, wo Hauser, dort, wo Einkaufszentren, das neue Shopping-Center
entstanden ist, also ich frage mich: Wo soll denn diese Trasse eigentlich stattfinden? Das
ist meine personliche Meinung dazu.

Ich glaube, dass diese Diskussion um eine mogliche A3 durchaus eine
akademische Diskussion ist, die wir hier fihren. Trotzdem ist es wichtig, dass es diese
Garantie gibt, dass es nur mit einem Ja der Gemeinden zu Uberhaupt einem Ja des
Landes und der Politik hier kommen kann.

Jetzt kam gestern Uberraschend die Meldung, es gibt einen Dringlichkeitsantrag der
OVP. Ich war uberrascht, gebe das durchaus zu. Ich habe den Antrag heute Vormittag
auch sehr aufmerksam gelesen und war ein wenig enttauscht, denn man hat schon den
Eindruck, dass es hier ausschliel3lich um politisches Kleingeld und nicht um eine
zielorientierte und ergebnisorientierte Politik geht.

Sie sagen, Sie wollen eine bindende Volksbefragung. Wir haben lange
nachgedacht, was kann das sein, weil bindend ist eine Volksabstimmung, aber was ist
eine bindende Volksbefragung. Das ,hatscht a bisserl“. Aber sind wir nachsichtig, kann ja
durchaus sein, dass es im Eifer des Gefechts hier zu einem Fehler kommt. Kann man ja
korrigieren, ist kein Problem.

Sie sagen aber in lhrem Antrag auch, und das hat mich schon ein wenig
erschuttert, dass Ihnen Beschliisse in den Gemeinderaten zu wenig sind, die sind namlich
ziemlich gleich. Und das ist schon etwas bedenklich, denn wir waren immer der Meinung,
da waren sich, glaube ich, alle Parteien immer einig, dass wenn Gemeinderate
Beschlisse fassen, diese auch ernst zu nehmen sind.



Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018 5659

Ich musste dann sogar ein bisschen schmunzeln, weil - weil3 schon, die meisten
Gemeinden sind SPO-dominiert, aber es gibt auch eine OVP-Gemeinde -, aber
offensichtlich trauen Sie nicht einmal Ihrem eigenen OVP-Burgermeister, weil sonst
wirden Sie ja nicht hier die Wulkaprodersdorferinnen und Wulkaprodersdorfer speziell
fragen, wenn der Burgermeister mit dem Gemeinderat beschliel3t, dass sie das nicht
wollen. Aber gut, das ist sozusagen lhre Vorgangsweise.

Ich halte nur klar fest, ein parteipolitisches Pfitschigogerl-Spielen bringt niemanden
weiter. Hier nicht im Landtag und schon gar nicht die betroffenen Gemeinden, die hier mit
einer moglichen Verlangerung der A3 konfrontiert waren.

Schaut ein bisschen aus, wie wenn das ein Verzweiflungsakt ware. Fur mich ist
klar, dieser Verzweiflungsakt sorgt aber dafiir, dass die Menschen in den Gemeinden
etwas verunsichert werden. Das ist genau das, was wir nicht wollen, weil warum sollen
plétzlich die Leute gefragt werden, wenn es nichts Neues gibt. Nicht einmal eine
Trassenfiuhrung ist ja noch bekannt.

Also Uber was sollen sie abstimmen? All das ,hatscht” ja insgesamt - die ganze
Vorgangsweise. Aber Landesrat Doskozil hat zuvor formuliert, es geht in der Politik auch
immer um Glaubwaurdigkeit. Da muss ich IThnen schon sagen, Sie sind durchaus mutig. Sie
sprechen von direkter Demokratie und fordern diese heute im Landtag ein, obwohl alle in
ganz Osterreich wissen, dass gestern im Nationalrat ein Beschluss gefasst wurde, wo Sie
die direkte Demokratie ja nicht so ernst genommen haben. Also Mut kann man sich nicht
kaufen, verstehe das schon.

Aber es ist, glaube ich, trotzdem wichtig, dass die Burgenlanderinnen und
Burgenlander auch wissen, wie sie damit umgehen. Warum sozusagen die Leute befragt
werden sollen, wenn der Gemeinderat zuvor schon eine ablehnende Stellungnahme
beschlie3t. Das kann wahrscheinlich niemand nachvollziehen, und daher waren wir auch
gezwungen, einen Abanderungsantrag zu formulieren.

Ich glaube, der Abanderungsantrag umfasst all diese wichtigen Mdglichkeiten,
insbesondere der direkten Demokratie. FPO, SPO haben dieses Drei-Punkte-Programm
vorgelegt.

Erstens, das BMFIT soll mit den Gemeinden und mit der Bevolkerung gemeinsam
an dieser Planung arbeiten. Die Einwande der Gemeinden sollen ernst genommen
werden und auch in die Planungen bericksichtigt werden.

Zweitens, das BMFIT soll MaRnahmen wie die Einhausung, Larmschutz
beispielsweise oder die Untertunnelung dann auch umsetzen. Das wollen auch die
Gemeinden.

Drittens, die Landesregierung wird aufgefordert, nur zuzustimmen, wenn die
Gemeinde - und jetzt kommt es, das ist, glaube ich, das Wesentliche dabei - in der von
der Gemeinde selbst gewahlten Form - Volksabstimmung oder Volksbefragung oder
Gemeinderatsbeschlisse - erst dann zuzustimmen.

Also - wenn A3, dann sicher nicht die billigste, sondern die beste Form und nur mit
einem Ja der Gemeinden. Ich glaube, das ist auch der wichtige und richtige Weg.

Noch einmal, herzlichen Dank, Herr Landesrat Doskozil, Frau Landesratin
Eisenkopf, die Burgermeister und die Bevolkerung vor Ort braucht Glaubwirdigkeit,
braucht Verlasslichkeit und die haben sie mit dieser Garantie auch zugesprochen
bekommen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und FPO)
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Prasident Christian Illledits: Als néachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Steiner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Wenn man die Diskussion so anhort und sich das vergegenwartigt, dann kriegt
man den Eindruck, es ist halt irgendwie blod gelaufen fiir die SPO und die FPO. Wir
haben halt ein Thema heute in den Landtag gebracht, das fur die Menschen wichtig ist,
und ich finde es irgendwie eigenartig, wenn man sich dann herstellt, Kollege Molnar,
Kollege Hergovich, und dann irgendwie beginnt, sozusagen schulmeisterlich zu erklaren,
ob da jetzt verbindliche Volksbefragung, das geht ja alles rechtlich gar nicht. Ich meine,
wir kbnnen das gerne machen, das nachste Mal, ich verspreche es wirklich, ich habe das
gelernt, ich habe das studiert, ich verspreche, ich werde das nachste Mal bei einem
Antrag ganz genau darauf schauen, dass wir alle rechtstheoretischen Dinge, die zu
beachten sind, auch tun werden.

Wir werden das wirklich ausfiihren, wir werden bei Kant beginnen, werden all diese
rechtstheoretischen Dinge, die offenbar so wichtig sind fur Sie, dann auch in den Antrag
miteinbringen, dass dann vielleicht Ihr juristisches Verlangen auch sozusagen
entsprechend Nahrung bekommt.

Aber ich sage lhnen schon eines, ich finde es irgendwie eigenartig, dass man sich
da herstellt und dann da beginnt, so ,idipferl zu reiten“ und zu sagen, naja, der Beistrich
passt nicht und das passt nicht. Kollege Molnar, macht das.

Dann bringt Ihr einen Abanderungsantrag ein, der inhaltlich exakt das Gleiche ist
wie unseres, wo wir auch zustimmen werden, ist ja gar keine Frage, und sagt, naja, unser
Antrag war so schlecht, jetzt mussen wir einen anderen Antrag machen.

Ich finde das echt lacherlich und ehrlich gesagt, auch den Leuten gegeniber nicht
okay, weil ndmlich die Verunsicherung bei den Leuten - und ich sage auch, warum wir das
gemacht haben. Wir haben das nicht gemacht, weil es gerade lustig ist, sondern weil wir
viele Kontakte bekommen haben, Anrufe bekommen haben aus den Gemeinden, die
gesagt haben, was ist da jetzt los? Da gibt es jetzt auf einmal eine Pressekonferenz, ist da
irgendetwas im Busch, passiert da irgendwas, wird das jetzt gebaut? Wir haben gesagt,
ja, wir verstehen diese Verunsicherung, die hier geschaffen wurde, und wir wollen Klarheit
haben.

Ich glaube, dass wir mit diesem Beschluss, Euer Abdnderungsbeschluss, auch
diese Klarheit schaffen, weil wir damit auch den Menschen sagen, der Landtag hat sich
wahrscheinlich mit einer groRen Mehrheit daftir ausgesprochen, dass die Menschen auch
selber entscheiden koénnen.

Ich kann Euch garantieren, es wird in jeder Gemeinde eine Volksabstimmung oder
eine Volksbefragung, jedenfalls eine Befragung des Volkes geben, weil das schaue ich
mir an, welcher Gemeinderat sagt, nein, das mache ich nicht, sondern ich mache nur
einen Gemeinderatsbeschluss.

Deswegen ist es auch fehlinterpretiert zu sagen, dass nur, weil wir gesagt haben,
uns reicht ein Gemeinderatsbeschluss nicht aus, dass das eine Missachtung der
Gemeinderatsmitglieder wére, sondern im Gegenteil, GUberhaupt nicht. Wir wollen ganz
einfach, dass die Menschen die Mdglichkeit haben, sich entsprechend zu auf3ern.

Ich kann das, was Landesrat Doskozil gesagt hat, auch nur unterstreichen. Er hat
ja auf mich Bezug genommen, weil ich gesagt habe, die Menschen brauchen
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Verlasslichkeit in der Politik und sie mussen sich auch darauf verlassen kénnen, dass das,
was gesagt wird, auch umgesetzt wird. Jetzt finde ich es, ehrlich gesagt, lieber Herr
Landesrat Doskozil, das hatte ich mir wirklich nicht erwartet, weil wir uns doch schon
einige Zeit kennen und ich glaube, auch die Gesprachsbasis grundséatzlich eine gute ist,
aber dass Du dann hergehst und ein Zitat, das wir jetzt schon zweieinhalb Jahre horen,
wirklich bringst, was wir schon tausendmal erklart haben, wie das zu verstehen ist, und
dass Du das bringst, um damit die Unverlasslichkeit einer Partei zu argumentieren
versuchst, das hat mich echt enttauscht, muss ich wirklich sagen, hat mich wirklich
enttduscht, weil es ja auch nicht stimmt.

Jetzt kann ich mich herstellen und kann sagen, naja, das gilt naturlich genauso
umgekehrt. Und genauso erwarten wir uns natirlich auch Verlasslichkeit seitens der SPO,
insbesondere dann unter Deiner Fuhrung, weil jetzt kdnnte ich hergehen - ich tue es nicht
gern, Gunter -, aber jetzt kdnnte ich hergehen und kénnte sagen, der Ginter Kovacs hat
im September des Vorjahres mitgeteilt, er hat jetzt die Bahnschleife Wulkaprodersdorf
gerettet und das wird jetzt gebaut und in 35 Minuten sind wir in Wien. Dann hat es einen
Riesenaufschrei in der Bevolkerung von Wulkaprodersdorf gegeben und dann hat es ein
Zurtckrudern gegeben. Ich hore aber aus Gesprachen mit der Blrgerinitiative, die auch
mit Dir gefuihrt worden sind, dass Du vollig andere Signale gesendet hast.

Das heiR3t, innerhalb von wenigen Monaten ein volliger Wechsel auch der SPO-
Meinung, und das ist mindestens genauso unzuverlassig, wie das, was Du uns vorwirfst.

Deswegen wirde ich sagen, begeben wir uns nicht auf diese Ebene dieser - wie
soll ich sagen - sehr dinnen Vorwirfe, sondern versuchen wir, wirklich sachlich zu
arbeiten, versuchen wir, fir die Menschen zu arbeiten. Wenn wir das heute tun, wenn wir
das heute beschlieRen, dann tun wir was fir die Menschen gemeinsam.

Ich finde da nichts Schlechtes dabei und in dem Sinne wollte ich das schon auch
gesagt haben. Was Du von uns verlangst, machen wir, aber was wir von Dir verlangen,
das solltest Du auch machen. (Beifall bei der OVP)

Prasident Christian Illedits: Als ndchsten Redner von der Regierungsbank erteile
ich Herrn Landesrat MMag. Petschnig das Wort.

Bitte Herr Landesrat.

Landesrat MMag. Alexander Petschnig (FPO): Herr Prasident! Meine geehrten
Damen und Herren auf der Regierungsbank beziehungsweise im Hohen Haus! Werte
Damen und Herren Abgeordnete! (Abg. Gerhard Steier: Jetzt kommt es zur Klarstellung.)
Nachdem mein Name heute schon das eine oder andere Mal im Zuge dieser Debatte
erwahnt worden ist, mochte ich es mir nicht nehmen lassen, auch ein paar Séatze dazu
beizutragen. Oder vielleicht, weil er gerade einen Zwischenruf getéatigt hat, um beim
Abgeordneten Steier anzuknipfen, weil er aus meiner Sicht ja sehr, sehr viel Richtiges
heute gesagt hat, abgesehen was da hin- und hergewogen ist bei den letzten
Wortmeldungen.

Und zwar das Erste, was er gesagt hat, ist, wenn ich das so salopp in meinen
Worten wiedergeben darf: Wenn man eine Volksbefragung in einer Gemeinde Uber so ein
Projekt macht, dann ist es praktisch eine Herausforderung zu einem Nein. Ich hoffe, ich
habe das richtig verstanden. Ich mochte das nur festhalten. Das heil3t, die Steller dieses
Antrages - das ist Eure Fraktion, jene der OVP - ist faktisch gegen die A3. Das kénnen wir
zum heutigen Stichtag festhalten.

Das heil3t, Ihr seid praktisch gegen die ©konomischen Wirkungen, die diese
Autobahn, die diese hochrangige Verkehrsverbindung mit sich bringt, Ihr seid gegen die
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Umweltaspekte, auf die der Abgeordnete Kolly Bezug genommen hat. Ihr seid gegen die
Verkehrssicherheit, weil eine  Autobahn ist normalerweise mit hoheren
Sicherheitsstandards ausgeristet als eine Bundesstral3e, eine Landesstralle oder
Turbokreisverkehr oder was es da so alles gibt, und Ihr seid gegen zig Millionen an
Infrastrukturinvestitionen hier im Nordburgenland. Das mdchte ich nur festhalten. (Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Weil der Steier es so erklart hat, sind jetzt wir so zu
interpretieren?) Das ist ja Euer Antrag, ich meine, entschuldige.

Ich schlie3e mich seiner Meinung an. Das habe ich ja gesagt. (Abg. Mag. Christian
Sagartz, BA: Das stimmt. Aber Du kannst nicht sagen, dass das unsere Interpretation ist.)
Das habe ich wohl klargestellt. Das habe ich ja nicht gesagt. Das habe ich nicht gesagt.
Ich habe gesagt, ich unterstelle das, dass Ihr gegen die A3 und alle entsprechend
positiven Folgewirkungen seid.

Zum Zweiten steht da: wegen dem Transit- und Schwerverkehr grof3e Nachteile far
die Bevdlkerung in der gesamten Region. Das wundert mich schon, wenn zum Beispiel
der Abgeordnete Fazekas sitzt, oder der Abgeordnete Kolly, der sich eh zu Wort gemeldet
hat, ich glaube, die Region umfasst auch die Bezirke, zum Beispiel Mattersburg oder
Oberpullendorf, wo der ganze Schwerverkehr, der jetzt aufgrund des Fehlens dieses
Stlicks dort nicht durchfahren darf, der fahrt, glaube ich, bei Euch drunten durch.

Wir haben auch hier schon debattiert, Petitionen, weil wir meinten, wir wollen dort
Ampelregelungen und Fahrverbote und so weiter und so fort. Die Bevolkerung ist Euch
offensichtlich wurst, weil in den Gemeinden darf es keine Abstimmungen geben. Da soll
es keine Volksbefragungen geben. (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Kollege Gradwohl
hat sein ganzen Leben gekampft fir die Stral3e.) Die sollen auch mit keinen Vetorechten
ausgestattet werden.

Das heif3t, ich halte fest, die Bezirke Mattersburg, Oberpullendorf und
wahrscheinlich Neusiedl am See, wo halt der Schwerverkehr auf3en um dieses nicht
vorhandene Stiick herumfahrt, sind Euch relativ egal. Das halte ich nur als Zweites fest.

Zum Dritten halte ich fest, da wird irgendwie so gesagt, immer die Menschen
einbinden und im Einklang mit der Bevolkerung handeln und so. (Zwiegesprache in den
Reihen der OVP) Das ist ja ohnehin klar. Das geht schon aus der Rechtsordnung hervor.
Ich habe viele Damen und Herren hier herinnen schon gehért dartiber lamentieren, wie
Birgerinitiativen oder einzelne Akteure die S7 verzogern haben konnen - durch
Einspriiche und sonstige Verfahren. Ich weil3 nicht, sind es 15 Jahre, sind es 18 Jahre,
sind es 20 Jahre, und so weiter. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Und das ist Ihr Ziel?) Das ist
nicht mein Ziel.

Ich sage es ausdrucklich, ich méchte die A3 ja haben. Ihr wollt sie ja nicht haben.
Ich méchte die A3 haben, (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das habe ich bis jetzt nicht
gewusst.) weil ich das fur ein sinnvolles Projekt halte. Na ja, das geht irgendwie doch
hervor, wenn man zuhort, hoffe ich doch.

Das heil3t, die Rechte der Bevélkerung gibt es. Ich sehe keinen Grund, hier
einzelnen Gemeinden ein Vetorecht einriumen zu wollen und anderen nicht.

Wenn schon, musste man dariiber hinaus zumindest in den betroffenen Bezirken
die Bevolkerung befragen und dartber hinaus, wie gesagt, ich glaube, da bin ich wieder
beim Abgeordneten Steier, das ist natirlich ein gewisser Inszenierungsgrad, es handelt
sich im Prinzip ja um ein Nicht-Thema. Es gibt weder eine konkrete Trasse, die geplant ist,
(Abg. Mag. Thomas Steiner: Aber bei den Leuten ist es ein Thema.) es gibt weder die
Mal3nahme, die notwendig sei.
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Heute hat es geheil3en, jetzt gibt es auf einmal einen Tunnel, den hat es bisher
nicht gegeben, oder ein Haus, und dann gibt es alle mdglichen Ideen. Das alles ist
bestenfalls irgendwie Schall und Rauch oder Ideen in einigen Kopfen, das ist noch
nirgends festgeschrieben. Und zu diesem Zeitpunkt Volksbefragungen zu fordern oder
hier zu ziindeln, halte ich nicht fir gescheit. (Abg. Mag. Christoph Wolf, M.A.: Wir haben
das Thema nicht angezindet. — Abg. Walter Temmel: Wer hat es angeziindet? — Abg.
Mag. Christian Sagartz, BA: Du hast eh Deine Freunde gemalregelt.)

Ich glaube, wir haben schon bessere Antrage gehabt als den heutigen. (Beifall bei
der FPO und SPO)

Prasident Christian llledits: Da niemand mehr zu Wort gemeldet ist, kommen wir
zur Abstimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es liegt nun ein Ab&nderungsantrag vor.

Ich lasse vorerst Uber den vom Landtagsabgeordneten Molnar eingebrachten
Abanderungsantrag  abstimmen und ersuche jene Damen und Herren
Landtagsabgeordneten, die dem Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den
Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend Verlangerung der Autobahn A3 ist somit mit den
beantragten Abanderungen einstimmig angenommen.

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes
(Beilage 1165) betreffend Tatigkeitsbericht 2017 (Zahl 21 - 823) (Beilage 1213)

Prasident Christian llledits: Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht des
Rechtsausschusses Uber den Bericht des Rechnungshofes, Beilage 1165, betreffend
Tatigkeitsbericht 2017, Zahl 21 - 823, Beilage 1213.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Ich bitte um lhren Bericht Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin Doris Prohaska: Der Rechtsausschuss hat den Bericht des
Rechnungshofes betreffend Tatigkeitsbericht 2017 in seiner 25. Sitzung am Mittwoch,
dem 7. Feber 2018, beraten.

Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Tatigkeitsbericht 2017 wird zur
Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer (der den Vorsitz Gbernommen hat):
Danke Frau Berichterstatterin. Als erstem Redner erteile ich dem Herrn Abgeordneten
Spitzmiuller das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Wolfgang Spitzmiller (GRUNE): Herr Prasident! Geschatzte
Kollegen und Kolleginnen! Liebe Zuhdorer, Zuseher! Es geht um den Téatigkeitsbericht des
Bundesrechnungshofes diesmal, der natirlich leichte andere Grundlagen hat, wie wir
gewohnt sind von unserem Burgenl&ndischen Rechnungshof.
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Das Budget umfasst alleine schon 33 Millionen Euro, das dem Rechnungshof zur
Verfliigung steht. 300 Mitarbeiterinnen, Gbrigens mit einem ziemlich hohen Frauenanteil
von 47 Prozent, auch in den Fuhrungskreisen gibt es einen sehr hohen Frauenanteil.

90 Berichte wurden 2017 insgesamt vero6ffentlicht. Vom U-Bahn-Ausbau Uber die
Prufung einzelner Gemeinden, Finanzausgleich, Restmullentsorgung im sudlichen Wiener
Becken. Eine bunte Mischung an Berichten.

Insgesamt wurden nebenbei auch 162 Gesetzes- und Verordnungsentwirfe
Uberpruft beziehungsweise begutachtet und dazu Stellungnahmen abgegeben.

Es gab 21 Follow Up-Prifungen, wobei 56 Prozent der Empfehlungen komplett
umgesetzt wurden, 26 Prozent teilweise. Da ist unser Rechnungshof ein bisschen besser
unterwegs.

Was generell zu den Rechnungshofen zu sagen ist, ist dass vor allem unter der
neuen Leitung der Rechnungshofprasidentin Kraker die Zusammenarbeit unter den
einzelnen Rechnungshofen wesentlich intensiviert wurde, dass es Absprachen
untereinander gibt, dass es gemeinsame Prifungen gibt, alles wesentlich mehr Treffen
wie friher, dass es naturlich auch fir uns positivim Moment lauft.

Eine Rechnungshofprifung, die das Burgenland betrifft, die erst vor ein paar
Wochen gestartet hat, das ist die zum Krankenhaus Oberwart. Spannend auch die
Diskussion betreffend die Prifzustandigkeit, damit haben wir seltener ein Problem im
Burgenland.

Beim Bundesrechnungshof ist es schon so, dass vor vielen Jahren beim Skylink
schon die Diskussion war, darf er da Uberhaupt prifen, weil ja normalerweise eine
mindestens 50 Prozent-Beteiligung vom Land sein muss, damit gepruft werden kann.
Allerdings gibt es Ausnahmen, wenn die 6ffentliche Hand durch finanzielle, wirtschaftliche
oder organisatorische MalRBhahmen ein Unternehmen beherrscht, wie es im Gesetz heif3t.

Diese Frage stellt sich im Moment aktuell bei der Prifung des Flughafens Wien, die
noch letztes Jahr die Prufung verweigert haben. Da wird wohl auch der
Verfassungsgesetzgeber so wie beim Skylink das sich anschauen mussen und hier ein
Machtwort sprechen mussen. Ich nehme mal an, dass das wie beim Skylink ausgehen
wird, weil es ja &hnliche oder fast gleiche Grundlagen sind.

Ansonsten ist nicht viel zu sagen. Es ist eigentlich ein relativ dinner Bericht, der
aber zeigt, wie viele Berichte, wie viele Prifungen hier durchgefiihrt werden.

Wir bekommen meistens nur die zu merken, wo das Burgenland beteiligt ist. Das
Néchste wird dann wohl oder Ubel das Krankenhaus Oberwart sein, auf das wir schon
gespannt warten. Danke. (Beifall bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
Nachstes erteile ich dem Herrn Landtagsabgeordneten und Klubobmann Molnar das
Wort.

Bitte.

Abgeordneter Géza Molnar (FPO): Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Die Rechnungshofe spielen in der heutigen Landtagssitzung eine recht
dominante Rolle. Drei Berichte des osterreichischen Rechnungshofes haben wir schon
behandelt. Der Tatigkeitsbericht, den wir vorliegen haben, ist jetzt der vierte, und im
Anschluss folgen dann auch noch zwei Berichte des Burgenlandischen Landes-
Rechnungshofes.
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Der Tatigkeitsbericht ist einer von insgesamt zehn Berichten, die wir im Vorjahr aus
Wien zugeleitet bekommen haben, und er beinhaltet doch sehr viele interessante
Themen. Ich nehme mir jetzt drei Themen heraus, die ich etwas ndher beleuchte.

Das Erste ist die intensivierte Zusammenarbeit des Rechnungshofes mit anderen
Rechnungshdfen. Das heil3t, einerseits mit dem Europaischen Rechnungshof,
andererseits mit den Landes-Rechnungshéfen beziehungsweise dem  Stadt-
Rechnungshof in Wien.

Kooperation und Austausch hat es ja schon friher gegeben und immer wieder
gegeben, beispielsweise, was die Ausbildung der Prifer angeht. Die Durchfihrung einer
gemeinsamen Prifung oder die gemeinsame Durchfihrung einer Prufung ist aber etwas
Neues und, wie ich glaube, Vernlinftiges.

Die erste gemeinsame Prufung, die es gibt, betrifft uns im Burgenland unmittelbar.
Das ist eine Prifung, die wir selbst angestol3en haben, namlich die Prifung der KRAGES.
Hier hat es sowohl von der Landesregierung als auch vom Landtag, von uns als
Abgeordneten, Prifauftrage einerseits an den Landes-Rechnungshof, andererseits an den
osterreichischen Rechnungshof gegeben. Aufgrund der weitgehenden Ubereinstimmung
dieser Prifauftrage in inhaltlicher Hinsicht hat man sich zur gemeinsamen Durchfiihrung
einer Prufung entschlossen.

Ich halte das fur sinnvoll. Ich halte das fur zweckmafig. Auch die Einbindung des
Landtages in diese gemeinsame Prifung ist vorbildlich. Sie erinnern sich, es hat vor
wenigen Monaten sozusagen eine Startveranstaltung im Hotel Burgenland gegeben, wo
alle Fraktionen eingeladen waren, wo Vertreter des Rechnungshofes in Wien und
Vertreter des Landes-Rechnungshofes gemeinsam Uber die geplante Prifung informiert
haben, den Prufungsverlauf skizziert haben, die Inhalte, die Prifungsgegenstande
skizziert haben, wo wir Fragen stellen und auch Anregungen fur die Prifung machen
konnten.

Das war, wie gesagt, sehr vorbildlich. Am Ende der Prifung soll dann auch ein
gemeinsamer Bericht stehen beziehungsweise zwei wortidente Berichte, das ist aus
rechtlichen Griinden notwendig, aber auch das ein Novum.

Alles in allem ist diese Kooperation ein Schritt, von dem alle Beteiligten profitieren
sollten. Vor allem auch unser burgenlandischer Landes-Rechnungshof und letztendlich
damit auch wir als Landtag.

Meine Damen und Herren! Zweites Thema, die begleitende Kontrolle, die auch von
manchen Abgeordneten hier im Saal immer wieder gefordert wird. Mir personlich war es
bis zum Studium des Tatigkeitsberichtes ehrlich gesagt nicht bekannt, dass der
Rechnungshof die Sanierung des Parlamentsgebaudes in Wien begleitet.

Das passiert im konkreten Fall dadurch, dass die Prasidentin des Rechnungshofes
beratendes Mitglied im Bauherrenausschuss ist. Der Bauherrenausschuss ist das oberste
Kontrollgremium fir das Sanierungsprojekt, daher von durchaus entscheidender
Bedeutung.

Es ist zwar jetzt so, dass sich die Prasidentin ausdriicklich ihrer Stimme enthélt,
wenn es zu Abstimmungen in diesem Bauherrenausschuss kommt, was meines
Erachtens aber nicht heil3t, dass sie sich als Beraterin nicht doch, und damit den
Rechnungshof, zum Teil von Entscheidungen macht.

Wenn sie ihre Aufgabe etwa darin sieht, und das ist im Bericht beschrieben, ,auf
Méangel und Problemstellungen in den Berichten der Bauleiter und der Projektsteuerung
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und der begleitenden Kontrolle®, Zitat Ende, hinzuweisen, dann ist es ja auch denkbar,
dass sie gewisse Mangel oder Problemstellungen falsch einschétzt, gar nicht erkennt oder
Ratschlage gibt, Expertisen abgibt, die sich dann im Nachhinein moglicherweise als nicht
ganz so zweckmafig, zielfhrend oder sinnvoll herausstellen.

Der Rechnungshof lebt von der Ex-post-Prifung, das heil3t, seine Reputation oder
Unschuld ergibt sich erst daraus, dass er eben nicht Teil jener Entscheidungen ist, die er
dann im Auftrag der Parlamente oder auch initiativ zu prifen hat.

Wie wird sich der Rechnungshof im konkreten Fall verhalten, wenn er die
Sanierung des Parlamentsgebaudes prifen muss und dann auf irgendeine Fehlleistung
des Bauherrenausschusses stof3t, bei der die Prasidentin des Rechnungshofes am Tisch
gesessen ist? Also das wird sehr spannend zu beobachten sein. Ich bin da durchaus
skeptisch.

Wir sollten als Parlament auf dieses Beispiel jetzt ein sehr kritisches Auge werfen.
Controlling ist, und das ist bei Definition an sich so, Controlling ist keine Aufgabe der
obersten Rechnungskontrollbehdrden. Es ist mitunter ein recht riskantes Spiel.

Drittes und letztes Thema. Es gibt in dem Bericht viele interessante Themen.
Kollege Spitzmdller hat auch die strittige Priafungszustandigkeit fur den Flughafen Wien
erwahnt. Juristisch sehr spannend.

Drittes und letztes Thema von meiner Seite, meine Damen und Herren, ist das
Parteiengesetz. Nicht besonders popular. Der Rechnungshof hat unter anderem im
Rahmen seiner Sonderaufgaben die  Rechenschaftsberichte der Parteien
entgegenzunehmen, formal zu kontrollieren und dann auch entsprechend zu
veroffentlichen.

Jetzt wissen wir als Parteien und als Funktionare, auf der einen Seite, dass die
Erstellung dieser Rechenschaftsberichte ein enormer Aufwand ist, bis in die kleinste
Ortsgruppe hinunter. Jeder Kandidat und so weiter und so fort. Es ist ein fast schon
wahnwitziger Papierkrieg.

Auf der anderen Seite schitten wir den Rechnungshof mit diesem Papier zu. Aber
der Rechnungshof kann diese LKW-Ladungen voll Papier nur formal kontrollieren. Das
heil3t, er hat, wie er selbst auch im Tatigkeitsbericht normiert, keine origindren Einschau-
und Priufungsrechte. Unterm Strich haben wir also eine Situation, wo alle Beteiligten einen
enormen Aufwand haben, aber wo man an keiner Stelle irgendeinen effektiven oder
natzlichen Effekt erkennt.

Ich bin der Meinung, dass das ein Zustand ist, Uber den wir uns wirklich einmal
ehrlich zwischen den Parteien unterhalten sollten. Es geht nicht darum, irgendwelche
Rechenschaftspflichten abzuschaffen, aber der Modus, der da derzeit gesetzlich
vorgegeben ist, der ist, wie gesagt, fir alle Beteiligten unbefriedigend.

Meine Damen und Herren! Das war es von meiner Seite. Wir kénnen, ich glaube,
da kann ich fur alle sprechen, mit der Arbeit des Rechnungshofes zufrieden sein, denn der
Rechnungshof hat ja auch im Ubrigen erstmals im Zeitraum Jahreswechsel 2016/2017
alle Landtagsabgeordneten dOsterreichweit und Nationalratsabgeordneten mittels
Fragebogen angeschrieben und eben nach Meinungen gebeten und um
Verbesserungsvorschlage. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Sehr Vorbildliches ist dabei herausgekommen, namlich, dass neun von zehn
Abgeordneten mit der Tatigkeit des Rechnungshofes zufrieden sind. Das kann ich nur
unterstreichen, denn die Verbesserungsvorschlage, die gemacht wurden, sind auch
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bertcksichtigt worden. Daher vielen Dank fur diesen Tatigkeitsbericht und liebe GruRRe
nach Wien. (Beifall bei der FPO und SPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Klubobmann. Der néchste
Redner ist Herr Landtagsabgeordneter Ulram.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Es ist nett, wenn man sich zum Tatigkeitsbericht 2017 des Bundes-Rechnungshofes
Gedanken macht, namlich, wie das Parlament in Wien geprtft wird, aber, ich glaube, dass
wir im Burgenland genug zu tun haben. (Abg. Géza Molnar: Nicht bei uns, sondern das,
was der Rechnungshof tut.) Naturlich, da gebe ich dir schon recht, ich habe Dir auch sehr
genau zugehort, aber wie wir heute schon gehért haben, sind die Prifungen - auch in der
Kooperation mit dem Bundes-Rechnungshof - im Burgenland selbst, viel wichtiger, well
wenn wir uns heute nur die Diskussion Uber die PEW anhért, dann haben wir, glaube ich,
im eigenen Haus oder im eigenen Land genug zu tun.

Gleiches gilt naturlich fir das Parteiengesetz, wo ich dir teilweise zwar recht gebe,
aber damals, glaube ich, war der Stein des Anstol3es die vielen Gelder aus Russland,
das, was die GRUNEN da beflrrchtet haben, was da Uberall vermittelt worden ist und so
weiter.

Dadurch haben wir heute einen Papierkrieg, der sicher verbesserungswiurdig ist.
Zum Rechnungshofbericht selbst ist auch Folgendes festzuhalten, ndmlich, dass es da ja
einige Punkte doch gemeinsam mit dem Burgenlandischen Landes-Rechnungshof
beziehungsweise auf Burgenlandbezug gegeben hat, wie auch zuletzt, wie gerade
angesprochen, die PEW, wo es doch eine sehr wichtige Aussage dazu gegeben hat.

Was ich vorher schon einmal heute gesagt habe, namlich, die Umsetzung von den
Empfehlungen des Rechnungshofes, sei es im Burgenland, wie auch auf Bundesebene,
sind es 47 Prozent im Schnitt, die umgesetzt sind beziehungsweise 28 Prozent, die in
Umsetzung sind. Das heil3t, immer, wo sich nachher auch die Regierung, wie auch die
Abgeordneten sagen, in Ordnung, so viel ist ohnehin schon umgesetzt worden und was
wir nicht schon alles gemacht haben.

Dem stimme ich nicht ganz so zu, weil da nehme ich wieder Bezug auf die
Gemeinden, denn wenn heute Gemeinden geprift werden, muss auf Punkt und Beistrich
Rede und Antwort gestellt beziehungsweise gehalten werden. Gleiches gilt auch bei der
Umsetzung in weiterer Folge.

Was natirlich schon auch dazu fuhrt, dass die Prifungsdauer, und das war die
Aussage der Vertreter des Rechnungshofes, ausschlieB3lich daran liegt, wie sich die
Stellen in Bezug auf die Auskunft, aber auch auf die Herausgabe von Unterlagen
verhalten. So werden teilweise auch Prufungen verzdgert. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Wenn das in Gemeinden passieren wirde, dann wirde es wieder einen
Riesenaufschrei geben, wenn nicht sogar gedroht werden wiirde, nicht wahr, dass das in
dieser Zeit wieder nicht umgesetzt worden ist.

Ich glaube, da sind auch die zustandigen Regierungspersonen verantwortlich,
namlich, unter anderem auch dafir, dass auch bei den Prifungen, und damit auch die
Dauer, nicht hinausgezogert wird, beziehungsweise dementsprechend auch die
Abteilungen dazu angehalten werden.
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Insgesamt finde ich es sehr positiv, dass auf einmalige Initiative der neuen
Prasidentin Kraker eigentlich ein gemischtes Team fir die Prufungen in den Landern
herangezogen wird. Ich glaube, das wird sicher ein Best-Practice Beispiel werden,
namlich, auch fir die Zukunft und auf das wollen wir bauen.

In diesem Sinne darf ich abschlieRend festhalten, dass wir als OVP auch mit den
einzelnen Antragen fir Prifungen einen wesentlichen Beitrag dazu leisten, dass auch die
Menschen auf3erhalb des Landesparlamentes erfahren, was in diesem Land in den
einzelnen Gesellschaften passiert. Wohlwissend, dass damit nicht alle Empfehlungen
umgesetzt werden. Daran werden wir weiterarbeiten. Wir werden dem Tatigkeitsbericht
zustimmen. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter. Als
N&achster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Peter Rezar.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Dr. Peter Rezar (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren! Der vorliegende Tatigkeitsbericht des Bundes-
Rechnungshofes fir das Jahr 2017 sieht nicht nur einen Aus-, sondern auch einen
Ruckblick vor, wobei es erstmals, und das scheint mir wichtig, auch eine Einladung an die
Osterreichische Bevilkerung gegeben hat, hier Anregungen an den Bundes-
Rechnungshof heranzutragen.

Es gab diesbezuglich immerhin tGber 100 Vorschlage, was sicherlich eine sehr
interessante und auch positive Innovation darstellt. Diese Anregungen wurden zum Tell
schon in laufende Prifungen mitintegriert und werden nattrlich auch kinftighin bei
Uberprifungen beruicksichtigt.

Durchaus positiv, und das haben alle Vorredner betont, ist die Kooperation des
Bundes-Rechnungshofes sowohl auf europaischer Ebene, als auch mit den jeweiligen
Landes-Rechnungshofen. Ich glaube, dass es sicherlich auch kinftighin Projekte und
Prifungsaufgaben geben kann, die gemeinsam erledigt werden.

Ganz entscheidend ist, so, wie in der Vergangenheit, sicherlich auch der Umstand,
dass es eine gemeinsame Grundausbildungen gibt. Derzeit ist ja auch ein Teilnehmer aus
dem Burgenland in diesem Programm dabei.

Neu war sicherlich auch die Empfehlung an die Bundesregierung, zehn
Themenvorschlage fur die neue Bundesregierung, die durchaus Aktualitat aufweisen, weil
sie die wesentlichen Reformbedirfnisse unserer Zeit ansprechen, namlich, von der
Bildung Uber die Gesundheit Uber die Pflegefinanzierung, der Steigerung des faktischen
Pensionsalters bis hin zur Digitalisierung einer modernen Verwaltung.

Ich glaube, dass das auch im Interesse einer leistungsfahigen Demokratie mit einer
entsprechenden Transparenz nicht zuletzt der politischen Parteien sein kann. Dass die
Abgeordneten im Hinblick auf ihre Zufriedenheit befragt worden sind, ist sicherlich auch
ein ganz wichtiger Beitrag, wobei die Abgeordneten der Landtage etwas zufriedener
gewesen sind, als die Damen und Herren des Hohen Hauses am Ring. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Der Kernbereich jedes Berichtes sind natirlich vor allen Dingen die Fragen der
Umsetzung. 90 Berichte, also doch eine stattliche Anzahl, hat es hier gegeben, wobei
auch das Burgenland betroffen war, wobei es auch elf Gemeindeberichte
beziehungsweise Gemeindeverbandsversammlungsberichte gegeben hat.
Selbstverstandlich auch so in der Vergangenheit Querschnittsprifungen,
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Sonderprifungen. Am interessantesten fir uns ist natirlich die zentrale Frage, was wurde
letztendlich umgesetzt? Durchschnittlich 47 Prozent! Also knapp die Halfte.

Hier muss man sicherlich auch kunftighin noch einiges verbessern, denn wenn man
diese Dinge bei den einzelnen Gebietskdrperschaften hinterfragt, dann waren sicherlich
unsere Gemeinden mit 66 Prozent am umsetzungsfreudigsten, gefolgt von den Landern
mit 54 Prozent. Hier hinkt der Bund mit einer Umsetzungsquote von lediglich 41 Prozent
deutlich hinterher. Daher ist es auch von entscheidender Bedeutung, dass die Follow-up-
Prifungen mit 56 Prozent jeweils Verbesserungen mit sich bringen.

Es wurde auch von meinen Vorrednern auf die Vielfalt der Aufgabenstellungen des
Bundes-Rechnungshofes Bezug genommen. Hier stellt sich natirlich die Frage und die
Frage richtet sich an die Politik, Verbesserungen herbeizufihren. Herr Klubobmann
Molnér hat, zum Beispiel, die Frage in den Raum gestellt, ob es in dieser Form Sinn
macht, namlich, wie es derzeit gehandhabt wird, das Parteiengesetz umzusetzen?

Wir alle wissen, wie es, historisch gesehen, zu diesen Begehrlichkeiten gekommen
ist. Man sollte das nattrlich auch im jeweiligen Zeitgeist tUberprifen und vor allen Dingen
mit der MalRgabe versehen, dass es immer nur dann Sinn macht, wenn das auch der
gesamte Apparat entsprechend bewaltigen kann. Der Apparat ist, wie wir gehort haben,
mit 227 Vollzeitarbeitskraften, mit einer beachtlichen Akademikerquote von fast 83
Prozent, einem hohen Frauenanteil, was sehr erfreulich ist, nicht klein.

Ich glaube, hier wird Gewaltiges geleistet, wenn man die Gesamtheit der
Berichterstattung insgesamt betrachtet. Auch die internationale Kooperation ist in der
Vergangenheit ausgebaut worden. Auch das ist sicherlich ein sehr wichtiges Element
dabei.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wir haben einen sehr inhaltsreichen,
einen sehr abgerundeten und einen sehr leistungsorientierten Bericht vorliegen, wofir ich
mich namens meiner Fraktion beim Bundes-Rechnungshof und auch bei allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern bedanken darf.

Die breite Kooperation der Rechnungshdofe mit den gesetzgebenden
Korperschaften ist zu einem ganz wesentlichen Teil unserer modernen Demokratie
geworden, welches auch in Zukunft unverzichtbar ist.

In der Hoffnung, dass diese gedeihliche Zusammenarbeit der Rechnungshéfe mit
dem Burgenlandischen Landtag auch kunftighin gegeben sein wird, darf ich die
Zustimmung meiner Fraktion zu diesem Bericht sehr gerne signalisieren. (Beifall bei der
SPO und FPO)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Abgeordneter.

Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung. Ich
ersuche jene Damen und Herren Abgeordneten, die dem Beschlussantrag zustimmen
wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Der Bericht des Rechnungshofes betreffend Tatigkeitsbericht 2017 wird somit
einstimmig zur Kenntnis genommen.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den
Sonderbericht der Volksanwaltschaft 2017 (Beilage 1159) betreffend Kinder und ihre
Rechte in offentlichen Einrichtungen (Zahl 21 - 817) (Beilage 1214)

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Wir kommen zur Behandlung des
9. Punktes der Tagesordnung. Dies ist der Bericht des Rechtsausschusses und des
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Sozialausschusses lUber den Sonderbericht der Volksanwaltschaft 2017, Beilage 1159,
betreffend Kinder und ihre Rechte in offentlichen Einrichtungen, Zahl 21 - 817, Beilage
1214.

Herr Landtagsabgeordneter Mag. Christian Drobits ist Berichterstatter.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Ich bitte um lhren Bericht Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke Herr Prasident. Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den Sonderbericht der
Volksanwaltschaft 2017 betreffend Kinder und ihre Rechte in 6ffentlichen Einrichtungen in
ihrer 16. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 7. Feber 2018, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, den
Sonderbericht der Volksanwaltschaft 2017 betreffend Kinder und ihre Rechte in
offentlichen Einrichtungen zur Kenntnis zu nehmen.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde mein Antrag ohne Wortmeldung
einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen somit den Antrag, der
Landtag wolle nachstehenden Beschluss fassen:

Der Sonderbericht der Volksanwaltschaft 2017 betreffend Kinder und ihre Rechte in
Offentlichen Einrichtungen wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Ing. Rudolf Strommer: Danke Herr Berichterstatter. Als erster
Rednerin erteile ich der Frau Landtagsabgeordneten Mag.a Regina Petrik das Wort.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Mag.a Regina Petrik (GRUNE): Danke Herr Prasident. Seit meiner
Jugendzeit ist mir das Engagement fur Kinderrechte ein wichtiges Anliegen. Auf dieser
Ebene oder in diesem Zusammenhang fihle ich mich auch mit einer geschatzten Kollegin
der SPO verbunden. Ich denke da an Inge Posch-Gruska, die ich auch als Kampferin fir
Kinderrechte schon vor vielen Jahren kennengelernt habe. (Zwiegespréache in den Reihen
der Abgeordneten)

Daher freut es mich auch persdnlich, dass sich nun die Volksanwaltschaft diesem
Thema gewidmet hat, namlich, hier in einem Teilbereich den Kindern und ihrer Rechte in
offentlichen Einrichtungen.

Funf Jahre Pruftatigkeit lieRen Schwachstellen aufspiren und
Verbesserungsvorschlage erarbeiten. Keine Frage, dass dabei den Institutionen der
Kinder- und Jugendwohlfahrt eine besonders herausfordernde Aufgabe zukommt.

Seit 1. Juli 2012 hat die Volksanwaltschaft den verfassungsgesetzlichen Auftrag, im
Rahmen eines Mandates der UNO, die Einhaltung von Menschenrechten zu schitzen und
zu fordern. Der Schutz von Kindern und Jugendlichen in 6ffentlichen Einrichtungen ist der
Volksanwaltschaft ein besonderes Anliegen und bildete einen Schwerpunkt ihrer Tatigkeit
im Jahr 2017.

Dabei stutzte sich die Volksanwaltschaft sowohl auf Beschwerden, als auch auf
eine Expertise ihrer Kommissionen. So sehr es sich auch um ein Herzensthema von mir
handelt, so weil3 ich doch, dass ich mich heute nur auf einzelne Aspekte dieses Berichts
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fokussieren muss. In Einrichtungen der Kinder- und Jugendwohlfahrt ist Gewalt und
Gewaltpravention ein besonderes Thema.

Das hangt auch mit der geballten Ladung an schwierigen Lebensgeschichten und
komplizierten Familienbeziehungen der Kinder und Jugendlichen zusammen. Besondere
Sensibilitat braucht es dabei im Umgang mit sexualisierter Gewalt. Daher wird im Rahmen
des nationalen Praventionsmechanismus neben der  Ausarbeitung  von
Gewaltpraventionskonzepten in den Einrichtungen der Kinder- und Jugendwohlfahrt auch
die Entwicklung sexualpadagogischer Konzepte eingefordert.

Dabei muss das gesamte padagogische Personal eingebunden werden. Die
Volksanwaltschaft hat in den letzten Jahren allen Bundeslandern ausdriicklich empfohlen,
die Implementierung eines sexualpddagogischen Konzeptes als zwingende
Bewilligungsvoraussetzung anzusehen und auch entsprechend zu verankern.

Im vorliegenden Bericht ist noch zu lesen, ich zitiere: ,Im Burgenland ist die
Erarbeitung und Umsetzung eines sexualpéddagogischen Konzeptes bislang weder in
Verordnungsform, noch in den Richtlinien als verbindliche Voraussetzung fiur die
Bewilligung von Einrichtungen verankert.® Das stand damals noch im Bericht.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist sehr erfreulich, dass mittlerweile an neuen Richtlinien auf dem
Verordnungsweg gearbeitet wird. In deren Rahmen sollten auch sexualpadagogische
Standards als Teil eines umfassenden Gewaltschutzkonzeptes vorgeschrieben werden.
Dass diese Verordnung auf dem Weg ist, ist ein wichtiger Schritt in die richtige Richtung.
Ich mochte hier an dieser Stelle auch ausdricklich mein Lob an die Abteilung, den
Mitarbeiterinnen und der Leitung, aussprechen. Ich selber splre als eine, die auch aus
diesem Bereich von meinem Herkunftsberuf her kommt, sehr stark das Engagement.

Gerade in den letzten zwei, drei Jahren ist da wirklich sehr viel weitergegangen. Ich
mdochte mich deshalb auch sehr herzlich dafur bedanken.

Ein Kiritikpunkt der Volksanwaltschaft bestétigt etwas, das ich auch schon
mehrmals kritisch hier angemerkt habe, namlich, dass es im Burgenland Kkein
Krisenzentrum gibt. Wobei ich angesichts der geographischen Beschaffenheit des Landes
die Einrichtung einzelner Krisenplatze gegenuber einer zentral gelegenen
Kriseneinrichtung bevorzugen wirde. Ich freue mich auch, das habe ich auch schon
gehdrt, dass Herr Landesrat Darabos auch hier bereit ist, zu handeln und das, was notig
ist, in die Wege zu leiten. Danke schon!

Kritisch merkt die Volksanwaltschaft an, dass das Burgenland mit 29,22 Prozent
den hochsten prozentuellen Anteil der aufRerhalb des Bundeslandes untergebrachten
Minderjahrigen verzeichnet. Obwohl es vor allem im Sudburgenland Gberdurchschnittlich
viele sozialpadagogische und sozialtherapeutische Wohngruppen gibt. Dort ist wieder der
Anteil der Kinder aus anderen Bundesléandern besonders hoch. Da dirften jetzt wohl auch
wirtschaftliche Aspekte mitspielen, weil man lasst sich ja durchaus auch aus anderen
Landern hier Platze mitfinanzieren und manche Leistungen extra abgelten.

Allerdings gilt auch hier, dass die geographische Lage des Burgenlandes
wahrscheinlich eine Rolle spielt. Weil, entlang von Landesgrenzen werden Kinder mitunter
naher an ihrer Heimat untergebracht, als wenn ein Kind innerhalb des Burgenlandes vom
Norden in den Stiden oder vom Siden in den Norden muss. Da ist man eben manchmal
im Sudburgenland in der Steiermark naher daran, oder im Nordburgenland bei meiner
niederosterreichischen Heimat. Nun ist angedacht, dass in Oberfsterreich seit einigen
Jahren praktizierte Modell zu Ubernehmen, wonach maximal 15 Prozent der Gesamtzahl



5672 Burgenlandischer Landtag, XXI. Gesetzgebungsperiode - 36. Sitzung - Donnerstag, 1. Méarz 2018

der Minderjahrigen in einer Einrichtung aus anderen Bundeslandern stammen durfen. Das
finde ich auch einen durchaus gangbaren Weg. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Was hier, wie auch in anderen Zusammenhéangen, deutlich wird, was es wirklich
brauchte, sind Osterreichweite  Standards. Ja, es gibt Unterschiede in
Lebenshaltungskosten. Es ist sicher ein Tagessatz in Vorarlberg etwas anders zu
berechnen, schon auf Grund der dortigen Immobilienpreise, als vielleicht im
Sudburgenland. Aber, es ist wichtig, dass es gemeinsame inhaltliche Standards gibt, wie
etwa die Gruppengrol3e im Betreuungsschlissel oder das therapeutische Angebot.

Es kann nicht sein, dass Standards im Burgenland fir Kinder in Wohngruppen
andere sind, als in Obero6sterreich, oder in Vorarlberg oder in Karnten. Hier sind
tatsdchlich alle Soziallandesréatinnen und  Soziallandesrate  aufgerufen, sich
zusammenzusetzen und auch mit dem Bund gemeinsam zu schauen, ob das nicht
maglich ist.

Ich hoffe sehr, dass es mdoglich ist, hier 