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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 00 Minuten

tPrasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich erdffne die 19. Sitzung des Burgenléandischen Landtages.

Die Beschlussfahigkeit ist gegeben, die Amtliche Verhandlungsschrift der 18.
Sitzung ist geschaftsordnungsgemal’ aufgelegen, sie ist unbeanstandet geblieben und gilt
daher als genehmigt.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben Herr Landeshauptmann Mag. Hans
Peter Doskozil, Frau Landesratin Mag.a (FH) Daniela Winkler, sowie
Landtagsabgeordneter Mag. Thomas Grandits ganztagig entschuldigt.

Meine geschatzten Damen und Herren! Bevor wir in die Tagesordnung eingehen,
erlauben Sie mir noch ein paar personliche Wort an jene zu richten, die hinter den
Kulissen wichtige Téatigkeiten fur uns verrichten.

Unsere Korrektur- und Schreibdamen leisten fir uns bei jeder Landtagssitzung,
aktuell auch bei den Sitzungen des Untersuchungsausschusses, wichtige Arbeit. Eine
unserer Korrekturdamen durfen wir heute sozusagen in den Ruhestand verabschieden.

Zur Information auch jetzt gerade Dienst, liebe Claudia Stellnberger, ich danke Dir
sehr herzlich fur Deine langjahrige Tatigkeit fur den Burgenléndischen Landtag.

Du hast in den vergangenen Jahrzehnten nicht nur viele Abgeordnete und
Regierungsmitglieder bis hin zu den Landeshauptmannern erlebt und deren
Wortmeldungen niedergeschrieben. Auch die Art und Weise, womit hier gearbeitet wurde,
hat sich wahrend Deiner Tatigkeit immer wieder verandert - begonnen mit Kassettenband
und Schreibmaschine bis zur heutigen Zeit und dem neuesten Stand der Technik.

Liebe Claudia! Noch einmal herzlichen Dank fir Deine wertvolle Arbeit und von
Herzen alles Gute, vor allem viel Gesundheit fir Deine bevorstehende Pension. Der
Applaus gebuhrt Dir. (Allgemeiner Beifall - Abg. Mag. Thomas Steiner: Frihpension oder
was?)

Charmant wie immer, Herr Abgeordneter Steiner. Das sind wir gar nicht gewdhnt.

Hohes Haus! Ich habe mir gedacht, ich muss die Sitzung heute ein bisschen
auflockern, weil es heute noch aufgrund der Temperaturen hitzig genug wird.

Hohes Haus! Die Bekanntgabe des Einlaufes, sowie die Zuweisung wird gem. 8 56
Abs. 3a GeOLT mittels digitalem Versand und als Aushang zur Kenntnis gebracht.
Ebenso erfolgt eine Vertffentlichung auf der Homepage des Burgenlandischen
Landtages.

Ich darf daher an dieser Stelle bezuglich der eingelangten
Verhandlungsgegenstdande und deren Zuweisungen auf diese verteilte Mitteilung
verweisen.

Meine Damen und Herren! Ich darf darauf hinweisen, dass zwei
Dringlichkeitsantrage fur die heutige Sitzung eingelangt sind.

Beim ersten Antrag handelt es sich um den Dringlichkeitsantrag der
Landtagsabgeordneten Dr. Roland First, Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Keine SchlieBung der
Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf (Zahl 2100-0527) (Beilage 0762), der
gem. 8 24 Abs. 3 GeOLT fruhestens drei Stunden nach Eingang in die Tagesordnung,
spatestens jedoch nach funf Stunden behandelt werden wird.
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Beim zweiten Antrag handelt es sich um den Dringlichkeitsantrag der
Landtagsabgeordneten Christian Ries, Bernd Strobl, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Keine vorzeitige Entlassung von
Strafgefangenen - Sicherheit der Bevolkerung muss Vorrang haben (Zahl 2100-0534)
(Beilage 0769), der im Anschluss an den ersten Dringlichkeitsantrag behandelt wird.

Weiters eingelangt ist ein Verlangen der Landtagsabgeordneten Klubobmann
Bernd Strobl und DI Carina Laschober-Luif, Kolleginnen und Kollegen gem. 8§ 29 Abs. 6
GeOLT auf Abhaltung einer Debatte tber die schriftiche Beantwortung (Zahl 2100-0506)
(Beilage 0725) von Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner vom
26.05.2026 zur schriftlichen Anfrage von Landtagsabgeordneter DI Carina Laschober-Luif
(Zahl 2100-0455) (Beilage 0645) vom 10.04.2026. Die Debatte wird im Anschluss an die
Dringlichkeitsantrage aufgerufen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Gemal 8 56 Absatz 5 GeOLT wurde die
Tagesordnung fur die heutige Sitzung fristgerecht versendet und ist unverandert
geblieben.

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall.
1. Punkt: Fragestunde

tPréasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf|: Damit gehen wir in die Tagesordnung ein
und kommen zum 1. Punkt der Tagesordnung, zur Fragestunde.

Meine Damen und Herren! Heute wird sich Herr Landesrat Mag. Heinrich Dorner
Ihren Fragen stellen.

Bei der 18. Landtagssitzung endete die Fragestunde mit einer Hauptfrage der
Landtagsabgeordneten Klubobfrau Mag.a Margit Paul-Kientzl. Aus diesem Grund beginnt
heute der Landtagsklub der OVP mit der Fragestellung der ersten Hauptfrage.

Ich beginne jetzt - es ist 10 Uhr 05 Minuten - mit dem Aufruf der ersten Hauptfrage.

Ich bitte nun Herrn Klubobmann Bernd Strobl um die erste Hauptfrage an Herrn
Landesrat Heinrich Dorner. Bitte Herr Klubobmann.

Erste Hauptfrage

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzter Herr
Landesrat! Im Janner dieses Jahres wurden vier burgenlandische Steinbriiche aufgrund
einer moglichen Asbestbelastung behdrdlich gesperrt. Diese MalRnhahme hat
weitreichende Auswirkungen auf die betroffenen Unternehmen, deren Beschéftigten, aber
auch auf die Bau- und Infrastrukturvorhaben im Burgenland.

Mittlerweile liegen ja sdmtliche Sachverstandigengutachten vor, die die Grundlage
fur eine weitere behdordliche Beurteilung bilden.

Gleichzeitig wurden deren Ergebnisse in den vergangenen Wochen in den Medien
unterschiedlich dargestellt und auch die angewandten Untersuchungs- und
Bewertungsmethoden teilweise fachlich hinterfragt.

Dadurch ist Verunsicherung dariiber entstanden, wie das Land die Aussagekraft
der Gutachten beurteilt und welche Konsequenzen daraus fur die weitere behdrdliche
Vorgangsweise gezogen werden.

Daher meine Frage: Nach welchen konkreten fachlichen Kriterien beurteilt das
Land Burgenland die Aussagekraft und Belastbarkeit der vorliegenden
Sachverstandigengutachten als Grundlage fur die  weitere behdrdliche
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Entscheidungsfindung, einschlie3lich der Entscheidung dariber, ob eine zuséatzliche,
unabhangige, fachliche Uberpriifung erforderlich ist?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzte Frau Prasidentin! Sehr
geschatzte Frau Regierungskollegin! Herr Regierungskollege! Ich darf vielleicht, bevor ich
auf die Antwort eingehe, an die Dankesworte der Frau Prasidentin noch anschliel3en, weil
die Claudia Stellnberger nicht nur hier im Landtagssitzungssaal eine hervorragende Arbeit
geleistet hat, sondern auch im Bereich der Wohnbauférderung, wo sie sehr lange
Referatsleiterin war.

Liebe Claudia, auch an dieser Stelle zu dieser Arbeit recht herzlichen Dank.
(Allgemeiner Beifall)

Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich glaube es ist ja uns allen bekannt, wir
haben das Thema Asbest umfanglich, nicht nur der Steinbriiche betreffend, auch hier
schon im Landtagssitzungssaal 6fters diskutiert und besprochen.

Es beschéftigt uns ja die letzten Monate hindurch sehr intensiv. Ich kann hier
dartber berichten, dass wir, wie Sie alle wissen, relativ rasch im Janner eine Taskforce
installiert haben.

Mit Sicherheit auch aufgrund der Komplexitat, auch der rechtlichen Komplexitat im
Hintergrund, wo zu diesem Zeitpunkt und auch jetzt noch, aus meiner personlichen
Perspektive hier, rechtliche Grundlagen auch von Seiten des Bundes fehlen. Deshalb
wurden naturlich sehr viele Sitzungen einberufen, sehr viele Expertentreffen tber die
Taskforce initiiert.

Es wurde auch Uber die technischen Verfahren diskutiert, hier gibt's und gab es,
konnten wir durch die Medien auch verfolgen, diejenigen Experten und andere Experten,
die vielleicht Verfahren auch anders bewertet haben.

Ich bin davon Uberzeugt, dass wir die richtigen Experten hatten, die sich auch sehr
umfangreich mit diesen Verfahren und Beprobungsverfahren auseinandergesetzt haben,
die dementsprechend auch die Expertise nachweisen, hier auch eine Meinung kundzutun.
Es wurde auch das deutsche Recht herangezogen, um hier ableiten zu kénnen, wie wir
zukunftig, oder wie wir hier Entscheidungen treffen kénnen.

Eine nicht unwesentliche Runde war auch ein Treffen mit Vertretern der
Ministerien, der betroffenen Ministerien, daraus konnte schon auch die eine oder andere
Meinung abgeleitet werden.

Um es aber auch vielleicht kurz zu halten, diese Beprobungen, diese Messungen,
diese Gutachten sind sehr, sehr umfangreich. Ich habe von tUber 1.000 Seiten gehort, die
hier wirklich, wirklich breit und ich denke auch ausreichend genug angefertigt wurden.

Diese wurden, wie Sie richtig gesagt haben, der Behorde tUbermittelt, um auf diesen
Grundlagen, auf diesen Ergebnissen von Gutachten, von Messungen, hier eine
Entscheidung treffen zu kénnen, was die Steinbriiche betrifft.

Ich bin mir jetzt leider nicht ganz sicher, wie viel Zeit hier eingeraumt wurde fir eine
Stellungnahme, gehe aber nicht davon aus, dass die langer als vier Wochen, mit Verlaub,
ich weil3 es nicht ganz genau, aber in der Regel sind es in etwa zwei bis vier Wochen, wo
man eine Stellungnahme abgeben kann.
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Diese gilt es mit Sicherheit abzuwarten. Die Entscheidung liegt jetzt bei der
Behorde oder bei den Behorden, Bezirkshauptmannschaft Oberwart und Oberpullendorf,
auf dieser Grundlage, die wir, und das mafRe ich mir nicht an, hier diese technischen
Verfahren zu bewerten, fir das haben wir die Experten gehabt, auf Grundlage dieser
Gutachten hier eine Entscheidung zu treffen und die wird, und ich bin mir nicht ganz
sicher wann die Gutachten versendet wurden, ein-, eineinhalb Wochen, das heil3t, mehr
als zwei-, zweieinhalb Wochen wird es jetzt nicht dauern, bis eine Entscheidung am Tisch
liegt. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Bitte um die erste
Zusatzfrage Herr Klubobmann.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Die behérdlichen Verfahren betreffend die vier gesperrten Steinbriiche sind ja
derzeit, wie Sie auch gerade gesagt haben, noch nicht abgeschlossen.

Den zustandigen Behorden liegen diese Sachverstandigengutachten bereits vor,
sie wurden aber bislang nicht vertffentlicht und bilden aber die Grundlage fur die
laufenden behdrdlichen Entscheidungen.

Meine Frage daher konkret: durch welche konkreten MalRBhahmen stellt das Land
Burgenland trotz der bislang nicht veroffentlichten Sachverstandigengutachten die
angemessene Einbindung der betroffenen Unternehmen in das Verfahren, sowie eine
nachvollziehbare Dokumentation der behordlichen Entscheidungsgrundlagen sicher?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, sehr geschatzter Herr Abgeordneter,
danke noch einmal fur den Hinweis. Sie haben die Medien angesprochen, die in den
letzten Monaten auch ausfuhrlich Uber das grundsatzliche allgemeine Thema Asbest
berichtet haben.

Ob das immer der Sache gutgetan hat, wei3 ich nicht, mag ich jetzt nicht
beurteilen, aber es wird durch die Medien mit Sicherheit keine Ableitung erfolgen, ob
dieses oder jenes Verfahren, dieses oder jenes Gutachten oder Inhalt eines Gutachtens
fur richtig oder falsch empfunden wird. Da sind schon die richtigen Stellen und Experten
die, die das entscheiden sollen, zum einen.

Zum anderen sei es mir auch erlaubt, und ich komme gleich auf die Antwort, dass
auch Greenpeace sich hier nicht so verhalten hat, das ist mir jetzt ein personliches
Bedurfnis, das auch so zu erwahnen. Weil, ich kann mich auch erinnern an die
Pressekonferenz im Janner, wo die Taskforce prasentiert wurde, wo unser
Landeshauptmann zwei Punkte erwahnt hat.

Der eine mit der Bitte, Themen nicht zu skandalisieren und zum anderen, dass wir
das serids nehmen, was uns die Experten empfehlen. Das Skandalisieren hat leider aus
meiner Sicht dann doch stattgefunden. So betreibt man aus meiner Sicht keine Politik und
man wird auch durch das Skandalisieren nicht zu einer Lésung kommen.

Zur Frage, es sind diese Gutachten auch den Unternehmen zur Verfigung gestellt
worden. Nicht umsonst haben sie jetzt Zeit, hier dementsprechend eine Stellungnahme
abzugeben.

Das war die Zeitspanne von der ich vorher gesprochen habe. Das heil3t, sie sind
jetzt seit, noch einmal, eineinhalb Wochen eigentlich Gber diese Gutachten informiert und
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haben diese auch zur Verfigung gestellt bekommen. (Beifall bei der SPO und den
GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Ich darf um die
zweite Zusatzfrage bitten Herr Klubobmann.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! In den vergangenen Wochen wurde in den Medien, wie bereits von Ihnen auch
gesagt, wiederholt Uber die Inhalte der bislang nicht veroffentlichten
Ausbreitungsberechnungen berichtet.

Dabei wurde unter anderem dargestellt, dass die Belastung durch sogenannte
WHO-Fasern im Zusammenhang mit dem Betrieb der Steinbriche an zahlreichen
untersuchten Messpunkten gering, beziehungsweise teilweise sogar als vernachlassigbar
bewertet wurden.

Dazu hatte ich konkret die Frage: Sollten die laufenden behdérdlichen Prifungen der
vorliegenden Sachverstandigengutachten zu vergleichbaren Ergebnissens gelangen und
sich die medial diskutierten Annahmen hinsichtlich einer geringen, beziehungsweise
vernachlassigbaren Belastung durch WHO-Fasern bestatigen, bis wann ist mit einer
Entscheidung tber die Aufhebung der behérdlichen Sperre und die Wiederaufnahme des
Betriebes der betroffenen Steinbriiche zu rechnen?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, sehr geschatzter Herr Abgeordneter,
auf den letzten Teil kann ich wiederholt sagen, dass diese Entscheidung in den n&chsten
Wochen stattfinden muss, weil ja hier Fristenlaufe gegeben sind. (Abg. Bernd Strobl:
Wochen, Wochen!) Wochen, jaja.

Vielleicht, und jetzt mal3e ich mir nicht an, der Experte zu sein, aber Sie haben die
Fasern angesprochen, die ja ein Faktor sind, es sind aber auch die Inhalte eines
Gesteines, wo es Messwerte gibt, die von Deutschland abgeleitet wurden.

Es sind eben 0,1 Prozent, die als Messlatte gelten. Es sind auch vier Verfahren, die
hier durchgeftihrt werden, ein Thema gewesen, welches Verfahren wendet man an.

Hier war eben das Gesprach mit den Ministerien eines, was aufschlussreich war,
weil, wenn ich es richtig noch einmal in Erinnerung rufen kann, gilt es nicht alle vier
Verfahren dementsprechend als Grundlage zu werten, sondern es reicht ein Verfahren
aus. Und wenn bei einem Verfahren diese Grenzwerte Uberschritten werden, wird auch
dieser Messwert herangezogen und nicht alle vier zugleich.

Das ist nicht unwesentlich, das war so, denke ich, nicht bekannt. Das wird
sicherlich auch jetzt in der Entscheidung der Behdrde einen Einfluss nehmen. Es wird bei
den Steinbriichen sicherlich auch das Thema der Auflagen, soweit ich informiert bin,
diskutiert werden missen, weil die Auflagen aus einem arbeitssicherheitstechnischen
Thema mit Sicherheit nicht so bleiben werden, wie es ist.

Also das sind alles Themen, die sich jetzt natdrlich, unabhdngig von der
behordlichen Entscheidung, auch die Unternehmer diese Fragen stellen missen, ob sie
diese Auflagen, die hier zusatzlich wahrscheinlich bescheidmafiig vorgeschrieben werden,
ob das dann am Ende des Tages fiir sie wirtschaftlich sinnvoll ist oder nicht.



Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026 2689

Aber das maf3e ich mir nicht an, das ist eine unternehmerische Frage. Ob es zu
einer Offnung kommt wird, wie gesagt, die Behdrde in den nachsten Wochen entscheiden.
(Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Wir sind nun bei den
Klubfragen angelangt. Als Erstes zu Wort gemeldet ist der Landtagsklub der OVP. Bitte
Herr Abgeordneter Fazekas.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geschatzter Herr Landesrat! Laut Medienberichten hat der ungarische Ministerprasident
angekindigt, im Zusammenhang mit der Asbestproblematik im Burgenland
Entschadigungsforderungen geltend zu machen.

Meine Frage an Sie, wie bereitet sich das Land Burgenland auf solche potentiellen
Forderungen vor?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
habe das naturlich mitverfolgt. Ich habe auch verfolgt, wie wir alle, dass es hier auch
einen Termin beim Bundeskanzler gab. Ich habe auch verfolgt, dass es auch von Seiten
des Bundes eine Taskforce geben wird, die sich mit diesen Themen auseinandersetzt.

Eines sei namlich schon gesagt, es ist kein Thema des Burgenlandes, sondern es
gibt auch Steinbriiche im restlichen Osterreich, deshalb sehe ich auch den Bund hier
gefordert, dementsprechend auch sich zu Uberlegen, wie sie mit dieser Thematik
grundsatzlich weiter umgehen. Wir haben als Burgenland unsere Expertise angeboten,
die sich mit Sicherheit in den letzten Monaten aufgebaut hat, hier zur Verfigung zu
stellen. Ich habe aber noch von keiner Termineinladung gehort. Bin gespannt, ob das
auch ernst genommen wird.

Vielleicht nur auch ergdnzend was die ungarische Seite betrifft, hier auch durch die
Medien uns vermittelt wurde, eine Faseranzahl, wo uns die Experten gesagt haben, das
ist eigentlich ein unmessbarer Wert. Also so viel zur Seriositat, welche hier durch die
Medien ins Burgenland getragen wird.

Da wurde, glaube ich, schon von udber 290.000 Fasern gesprochen. Unser
Asbestsachverstandige sagt, es gibt gar keine Methode so eine hohe Anzahl zu messen.
Da frage ich mich schon, wie serids geht auch die ungarische Seite mit diesem Thema
um.

Sei es drum. Ich denke wir sollten weiterhin serids mit dem Thema umgehen. Wir
werden uns mit Sicherheit in die Taskforce des Bundes, sollte sie eingerichtet werden,
einbringen und dort unsere Expertise natirlich auch zur Verfiigung stellen. (Beifall bei der
SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Als Nachstes ist der
Landtagsklub der FPO zu Wort gemeldet. Bitte Herr Abgeordneter Wiesler um lhre Frage.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Frau Prasidentin. Ich mochte da
anschlieBen. Der Premierminister von Ungarn war beim Bundeskanzler. Dort wurde auch
finanzielle Hilfe in Aussicht gestellt fir Ungarn.

Meine Frage ist, es gibt auch Private die geschadigt werden, sollte das Material
entsorgt werden missen. Meine Frage ist, sollte das so kommen, wird es vom Land flr
die Privaten finanzielle Unterstlitzungen geben?
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Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschétzter Herr Abgeordneter!
Das kann ich Ihnen so jetzt nicht bestatigen. Ich bin nicht der Finanzreferent. Mag tber
solche Themen auch nicht heute hier im Landtagssitzungssaal im Zuge einer Fragestunde
eine seridse Antwort geben.

Es ist aber mit Sicherheit so, dass wenn man als Privater hier eine Entschadigung
vorsieht, dann wird das wahrscheinlich in erster Linie, so weit, glaube ich, kann man sich
juristisch rauslehnen, eher um den Unternehmer, der die Sachen zur Verfiigung gestellt
hat, gehen.

Also das hat jetzt mit dem Land wenig zu tun. Sollte es trotzdem zu solchen
Entscheidungen kommen, werden wir das diskutieren. Aber das ist mit Sicherheit auch
nicht meine Kompetenz hier lber finanzielle Mittel zu sprechen. (Beifall bei der SPO und
den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Da keine weiteren
Klubfragen mehr vorliegen, kommen wir zur 2. Hauptfrage. Diese steht einem
Abgeordneten des Landtagsklubs der FPO zu. Ich darf Herrn Abgeordneten Wiesler um
die 2. Hauptfrage an Herrn Landesrat Heinrich Dorner ersuchen. Bitte Herr Abgeordneter.

Zweite Hauptfrage

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Wir kommen
zum gemeinnitzigen Wohnbau. Seit dem Jahr 2022 werden keine Neubauprojekte
gemeinnutziger Bautrager mehr durch die klassische Wohnbauf6rderung unterstutzt.

Wie beurteilen Sie die Auswirkungen dieser Entscheidung auf das Angebot an
leistbarem Wohnraum im Burgenland?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Das Thema hatten wir, glaube ich, auch schon zur Genuge. Und ich bin mir ziemlich
sicher, dass das bei jeder, zumindest meiner Fragestunde, ein Thema ist. Ich kann mir
naturlich was winschen und ich wirde auch bitten darum, dass man das Thema vielleicht
ein wenig breiter auch einmal diskutiert. Es geht immer, und ich verstehe das natrlich,
um diese eine Frage der Wohnbauférderungen im Neubaubereich.

Wohnbaufoérderung ist viel breiter angelegt. Wohnbau selbst ist viel breiter
angelegt. Wir reden Uber die Privaten, die dementsprechende Projekte vor sich haben.
Wir sprechen von dem Thema der Sanierung, wo auch immer Wohnbauférderungsmittel
auch an Gemeinnitzige geflossen sind. Wir sprechen auch von oértlichen
Entwicklungskonzepten in Gemeinden.

Wie meine ich das? Es gibt viele Gemeinden, die sich gar nicht weiterentwickeln
wollen, sprich momentan mit ihren Infrastrukturen die Kapazitatsgrenze erreicht haben.
Hier, und ich glaube das ist ja auch hinlanglich bekannt, viele Gemeinden, die mit
Bausperren agieren mussen, damit keine gemeinnitzigen Wohnbauten entstehen. Wir
sind konfrontiert mit Gemeinden, die Leerstadnde haben, weil zu viel Wohnbau in diversen
Gemeinden geschaffen wurde.

Also man muss das Thema schon breiter sehen und nicht immer nur auf dieses
Thema der Forderungen im Neubaubereich abzielen. Zum einen.
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Zum anderen stelle ich mir oft die Frage, wie die FPO, wie Sie es als Abgeordneter
selbst sehen. Soweit ich richtig informiert bin, ist das Thema Eigentumsbegriindung auch
ein wichtiges fur die FPO. Steht zumindest im Parteiprogramm.

Das heil3t, Sie mussen sich einmal selbst die Frage stellen, was haben wir denn
gemacht? Und ich habe das wirklich schon oftmals hier erlautert. Wir haben zwei Punkte
herausgenommen, die wir gerne, und wenn das im Wohngemeinnitzigkeitsgesetz
geandert wird, ist es ja absolut toll und dann werden sicherlich auch im Neubaubereich
wieder Wohnbauférderungsmittel fliel3en.

Was meine ich? Dass der Mieter, der Eigentum begriinden will, auch ab der ersten
Miete schon Eigentum bekommt. Das ist derzeit nicht der Fall.

Der zweite Aspekt war, dass, wenn man schon langer in einer Wohnung ist und
dann die Moglichkeit zum Erwerb der Wohnung hat, hier das Gesetz vorsieht, dass es
nach Verkehrswert erworben wird, und wir der Meinung sind, dass es zu den
Herstellungskosten dem Mieter oder dem potentiellen Kéufer zur Verfugung gestellt wird.

Das heil3t, wir sehen hier den Mieter, den Menschen, den Burgenlander und die
Burgenlanderin zuerst und wollen diese unterstiitzen beim moglichen Eigentumserwerb
einer Wohnung. Warum man da jetzt grundsatzlich dagegen ist, weil, es ist auch einem
Gemeinnutzigen nicht verboten, ein Konstrukt zu schaffen, um hier dementsprechend
Wohnbauférderungsmittel abzurufen.

Wenn er sich nach diesen Richtlinien verhalt und diese dementsprechend auch
abruft, wird er genauso Wohnbauférderungsmittel bekommen. Also das ist unser Zugang,
der schon oftmals hier erlautert wurde, aber auch mit der Bitte das Thema ein wenig
breiter zu sehen.

Weil, wir kénnen Dbeispielsweise nicht immer Uber eine Erhéhung der
Sanierungsquote sprechen. Wir kbénnen nicht immer Uber Revitalisierung sprechen. Wir
kénnen nicht immer Uber Ortskernbelebung sprechen und dann geht es aber immer
genau im Gegenteil in die andere Richtung, wenn man am Ortsrand irgendwelche
Wohnbauten hinstellt. Also da muss man schon auch ein wenig auch unsere geografische
Lage naturlich berlcksichtigen.

Der Norden ist anders als der Studen. Alles kein Thema, aber mit der Bitte, das ein
wenig breiter zu sehen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Ich darf Sie um die
erste Zusatzfrage bitten Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Das freut mich, dass Sie sich mit unserem
Parteiprogramm beschéftigen. Ist ja doch wichtig. Aber laut WGG geht das leider nicht,
was Sie gerade geschildert haben. Weil dann missen wir das WGG-Gesetz andern. Well
momentan funktioniert ja das nicht so.

Auf jeden Fall im Untersuchungsausschuss ist die Wichtigkeit der Zweckbindung
hervorgestrichen worden, von allen Befragten, dass das wieder zweckgebunden wird, die
Wohnbauférderung. Wie stehen Sie oder wie sehen Sie die Zweckwidmung der
Wohnbauférderung?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.
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Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
glaube auch diese Frage habe ich schon mehrmals beantwortet, dass wir im
Burgenlandischen Wohnbauférderungsgesetz eine Zweckwidmung haben.

Das heil3t, es ist breit angelegt fir Wohnbauten, Reihenh&user, fur Private, fir die
Wohnbeihilfe und aber auch fur nichtriickzahlbare 6kologische Malinahmen, was Themen
des Burgenlandischen Okoenergiefonds sind. Auch hier ist ein breites Spektrum in der
Zweckwidmung abgedeckt, weil ich, so denke ich, hier auch dementsprechend nicht nur
bei einem Neubau, sondern auch in anderen Facetten, wenn es darum geht PV-Anlagen
oder auch einen Heizungstausch vorzunehmen, werden diese Mittel herangezogen. Und
das ist die Zweckwidmung, die wir gesamtheitlich fir den Wohnbau vorsehen.

Auch das hat sich in den letzten Jahren bestatigt, dass diese gut angenommen
werden. Dass diese die Mieterinnen und Mieter oder Hauslbauer dementsprechend
unterstitzen bei deren Projekten, die sie auch bei fertiggestellten Projekten noch
vorhaben. Also ich denke, wir sind hier gut aufgestellt.

Wir haben auch die Konditionen, die Sie langst kennen, also die einen, auf ein
attraktives Niveau gebracht, da waren wir mit Sicherheit im Bundeslandervergleich ganz
weit vorne. Im Ubrigen haben wir auch im Burgenland die niedrigsten Mieten noch im
Bundeslandervergleich. Also mit Sicherheit auch ein Verdienst der Gemeinnitzigen,
Uberhaupt keine Frage. Also wir werden naturlich immer weiter bemiht sein, hier den
Mietern zur Seite zu stehen, um eben die Leistbarkeit in den Vordergrund zu riicken.

Ich mochte noch einen Punkt erwahnen, und auch das sei gesagt, und das wirkt
dann immer so kritisch gegenuber den Gemeinnutzigen, die halten sich mit Sicherheit
auch an die Gesetze, aber Sie erinnern sich sicher an die Zeit, wo viele Mieterinnen und
Mieter plotzlich mit exorbitant steigenden Mieten konfrontiert waren, und wir als Land hier
eingesprungen sind, um diese zu dampfen.

Wir haben tber 20 Millionen zur Verfigung gestellt, damit sich die Menschen die
Mieten noch leisten kdnnen und so den Tagesablauf sich leisten kénnen. Das ist jetzt
nicht unbedingt etwas was wir verfolgen, weil ich davon lberzeugt bin, dass bei solchen
Projekten eine Fixzinsvereinbarung sinnvoller ware, damit wir diese Peaks nicht mehr
erreichen.

Jetzt kann mir naturlich irgendein Wirtschaftsfachexperte sagen,...
Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Schlusssatz bitte Herr Landesrat!

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO) (fortsetzend): ..., dass, wenn man
variable Zinsabschlisse macht, dass das im Ende einer Laufzeit wirtschaftlich sinnvoller
war, aber das ist schon ein wenig in die Glaskugel schauen. Deshalb mussten wir auch
hier einspringen und sind den Mieterinnen und Mietern zur Seite gestanden. (Beifall bei
der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Bitte die zweite
Zusatzfrage Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat! Bei den
Fixzinssatzen stimme ich lhnen zu, muss Sie aber leider korrigieren was die
Zweckbindung der Wohnbauférderung betrifft. Die gesamte Wohnbauférderung, was zur
Verfliigung steht, ist nur ein Teil, alles andere fliel3t ja ins allgemeine Budget.

Meine Frage: Plant die Landesregierung eine Wiederaufnahme oder
Neuausrichtung der Neubauférderung flr gemeinnutzige Wohnbautrager?
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Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO):Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
beantworte das nochmal, weil ich ja schon vorher gesagt habe, dass, wenn man sich an
diese Richtlinien halt, dementsprechend Wohnbaufordermittel auch fir Neubauten fliel3en.
Das ist ja jetzt auch schon der Fall.

Wenn sich die Gemeinnutzigen an diese Regeln mit diesen zwei wesentlichen
markanten Punkten, die ich erwahnt habe, halten, dann wird Wohnbauférderungsgeld,
dann wird ein Mittelfluss stattfinden. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Damit sind wir bei
den Klubfragen angelangt. Als Erstes zu Wort gemeldet ist der Landtagsklub der FPO.
Bitte Herr Abgeordneter Smolej.

Abgeordneter Rudolf Smolej (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrter Herr Landesrat! Eine Frage zu SOWO - So wohnt Burgenland, und zwar nach
dem aktuellen Umsetzungsgrad. Wie viele Wohnungen, Hauser, sind fertiggestellt, sind
schon Ubergeben worden? Wie viele sind derzeit in Bau, in konkreter Planung? Wie hoch
ist die konkrete Bausumme, wenn Ihnen die bekannt ist? Das Bauvolumen?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Mit
der Bitte um Verstandnis. Ich verstehe die Fragestunde hier natirlich als Méglichkeit
politische Antworten zu geben und bitte nageln Sie mich hier nicht auf Zahlen fest. Es gibt
Projekte, die schon langst umgesetzt sind.

Es wird bekannt sein, dass Reihenhauser in Pinkafeld gebaut wurden, ich weifl3 von
zehn Reihenhéausern in Oberpullendorf, die kurz vor Fertigstellung, glaube ich, sind oder
es schon zu Vergaben gekommen ist. Es gibt andere Regionen in Trausdorf, Danke
Robert, dort gibt es auch ein Projekt der SOWO.

Also es gibt, und das war der Plan, in allen Bezirken Projekte umzusetzen und ja
stimmt, mit Sicherheit noch nicht tUberall der Fall, aber wir arbeiten daran und sind hier
auch in enger Abstimmung mit den Gemeinden. Es geht natirlich auch in gewisser Weise
um einen Bedarf und jetzt méchte ich nicht konterkarieren, das, was ich vorher gesagt
habe, es gehdrt natiurlich dazu, strategisch die richtige Entscheidung zu treffen, wo
Wohnbau entsteht. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Die né&chste
Klubfrage kommt vom Landtagsklub der OVP. Bitte Herr Klubobmann Strobl.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! In der zustandigen Abteilung fir Wohnbauférderung des Landes Burgenland
soll es Berichten zufolge zu chaotischen Zustanden, verzégerten Forderauszahlungen
und Ermittlungen gegen einen leitenden Mitarbeiter wegen des Verdachts
missbrauchliche Geldflisse gekommen sein.

Meine Frage dazu: Welche Informationen liegen Ihnen als zustdndiges
Regierungsmitglied tber diese Vorwirfe und moégliche Ermittlungen oder sogar Razzien in
Ihrer Abteilung vor? Ist, falls das stattgefunden hat, auch ein Schaden bekannt und stimmt
es, dass es sich bei der betroffenen Person um einen ehemaligen hochrangigen SPO-
Funktionar handeln soll?
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Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Herr Klubobmann, ich sage nur dazu, der
Herr Landesrat ist nicht mehr fur die Aufsicht in diesem Zusammenhang zustandig. (Abg.
Bernd Strobl: Aber fur die Wohnbauforderung!) Fir die Wohnbauférderung schon, aber
nicht mehr fir die Aufsicht. Aber wenn der Herr Landesrat antworten méchte, darf er das.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Herr Abgeordneter, zwei Satze. Ich
wurde informiert Uber diesen Fall. Man hat sich mittlerweile von dem Mitarbeiter auch
schon getrennt, es laufen ja noch Verfahren. Eine interne Revision ist angesetzt, wenn ich
kurz zu meiner Kollegin blicken darf, wir hatten letzte Woche auch eine Sitzung des
Burgenlandischen Okoenergiefonds, wo auch in diesem Gremium dariiber berichtet
wurde.

Das heil3t wir sind in Kenntnis gesetzt, hier laufen mit Sicherheit noch Prifungen,
ob es zu einem grol3eren Schaden gekommen ist. Wir wissen von einem kleinen Betrag,
aber nichtsdestotrotz war es Anlass genug, sich von diesem Mitarbeiter zu trennen.
(Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Da es keine
weiteren Klubfragen mehr gibt, kommen wir zum Aufruf der 3. Hauptfrage. Ich bitte nun
einen Abgeordneten des Landtagsklubs der SPO um die Frage.

Dritte Hauptfrage

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Sehr
geschatzter Herr Landesrat! Meine Frage bezieht sich auf Ihre Zustandigkeit auf den
burgenlandischen Sport. Sie haben vor kurzem die burgenlandische Sportstrategie medial
prasentiert. Dort enthalten sind auch die Ortlichkeiten und die Schwerpunkte der
Sportstrategie.

Konnen Sie diese auch begrinden?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Stimmt, wir haben etwa vor zweieinhalb Wochen eine Pressekonferenz abgehalten mit
dem Hintergrund, dass wir der burgenlandischen Bevolkerung die
Sportsinfrastrukturprojekte prasentieren; sie auf dem Laufenden halten.

Ein wesentlicher Hintergrund war fiir mich personlich auch das grof3te
Sportinfrastrukturprojekt, das Landessportzentrum in Mattersburg zu bestatigen, also
sprich auch zu bestatigen, dass wir hier in der Planung fortfahren.

Wir sind dort in der Vorentwurfsplanung, gehen hiermit jetzt auch in die
Entwurfsplanung Uber. Ist ein groRes Projekt und wir haben auch die Jahreszahl im
besten Fall, wenn alles gut lauft, wird dort eine Er6ffnung nicht vor 2031 stattfinden, um
hier nur auch zu skizieren, wie lange hier noch gewartet werden muss.

Mir ware es auch lieber, wenn es schneller geht, aber es war mir wichtig, auch den
Fachverbanden, den Dachverbanden, allen Sport-Interessierten das Signal zu geben,
dass dieses Projekt umgesetzt wird.

Wir haben im Zuge dessen auch die Landkarte prasentiert, wo es schon
Sportinfrastrukturen im Burgenland gibt und wo welche im Entstehen sind.

Das hat begonnen, beim Bezirk Neusiedl, wo wir schon lange dankenswerterweise
der Bundesstutzpunkt der Segler sein dirfen, eine tolle Geschichte und ist natirlich
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darauf abzuleiten, dass die ideale Situation und nicht nur des Neusiedler Sees hier
gegeben ist.

Wir haben auch das Hallenbad Neusiedl| prasentiert. Ich denke, fiir die Region eine
ganz wichtige Infrastruktur, nicht nur fir den Sport, sondern auch fir die Bevolkerung in
der Region. Aber auch, und das ist mir ein Herzensprojekt, dass wir das Projekt ,Jedes
Kind soll schwimmen lernen® auch weiterhin ausbauen kénnen.

Wir haben auch Kklarerweise das jetzige Landessportzentrum in Steinbrunn
prasentiert, wo wir sehr viele Kooperationen mit Fachverbanden haben, ganz besonders
mit dem dsterreichischen Volleyballverband, mit dem wir auch in Abstimmung sind, damit
ein nahtloses Ubergehen auch in ein neues Landessportzentrum stattfinden kann. Das ist
ganz wichtig, diese Ebene, diese Kontakte mit den Sportfachverbanden zu halten.

Wir haben in weiterer Folge auch Eisenstadt, Burgermeister Steiner und ich sind ja
mehrmals und oft auf der Leichtathletikanlage, wo ich der Stadt Eisenstadt danken kann,
weil hier die Initiative, aber auch unterstitzt von Altlandeshauptmann Hans Niel3| eine tolle
Anlage entstanden ist.

Kann hier gleich Werbung machen: nachsten Mittwoch eine tolle Veranstaltung mit
Olympiasiegern. Fir die Leichtathletik im Burgenland wirklich eine wesentliche
Sportinfrastruktur.

Mattersburg habe ich erwahnt. Das wird mit Sicherheit eine groR3e
Herausforderung, aber dort wird sozusagen das Zentrum des Sports im Burgenland sein.

Das soll auch fur alle zuganglich sein. Das Wort ,Diagnostik“ erwahne ich, weil das
dort auch Platz finden soll. Naturlich auch aus der Region heraus die Sportdisziplinen, die
dort verankert sind. Ich nenne Kunstturnen, weil dort wirklich eine grol3e - positive
gemeinte - sportliche Zelle vorherrscht, wo auch schon Olympiateilnehmer rausgebracht
wurden.

Wir haben, das ist auch bekannt, im Bezirk Oberpullendorf auf Tennis gesetzt, Wir
haben dort mit einer bestehenden Infrastruktur und dem Ausbau der Infrastruktur eines
Center Courts, so denke ich, die ganze Anlage aufgewertet und eine Akademie
eingerichtet, die sehr gut funktioniert.

Wir haben in Oberwart das Projekt ,Pinkafeld Hallenbad®, auch das ist bekannt,
dass wir hier die Ubernahme gemacht haben und hier auch die Machbarkeitsstudie mehr
oder weniger fertig ist und in die Entwurfsplanung tibergehen.

Es wird zu einer Sanierung des Hallenplatz plus den Ausbau von Trendsportarten
kommen, sodass auch die Region Pinkafeld hier dementsprechend nicht nur das
Hallenbad nutzen kann, sondern sich auch allgemein mit Sport dort vergntigen kann.

Wir haben, weiter in den Suden, auch in Stegersbach, Blurgermeister Dolesch ist
anwesend, das Ziel, dort auch einen Bundesstitzpunkt zu bekommen - das ist mit dem
Ministerium akkordiert - und zwar im Rollsport. Dort ist eine &uf3ert erfolgreiche
Rollsportszene, und wir werden dort auch vom Bund finanziell unterstitzt, was diese
Infrastruktur betrifft. Ich denke, wir sind hier kurz vor dem Finale, damit es dort auch zu
einer Einreichung kommen kann.

Wir haben auch im Bezirk die Revitalisierung und den Ausbau des Aktivparks, wo
Sporttourismus im Vordergrund steht. Auch das wird fiir die Region eine Aufwertung sein,
was Sport betrifft, was Sporttourismus betrifft, aber auch, wenn es darum geht, sich zu
treffen. Es wir die Gastro dort wieder revitalisieren. Wird sicherlich auch neben dem Sport
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weitere positive Aspekte haben, wenn ich nur daran denke, dass dort auch ein
Kulturzentrum oder eine Burg Glissing gut besucht ist.

Und wenn man dort diesen Mehrfachnutzen andenkt, dann denke ich, ist auch das
ein sehr zu begrufRendes Projekt.

Wir haben auch im Siden uns mit der Stadt Jennersdorf verstandigt, dass wir sie
beim Aufbau einer Sporthalle unterstitzen.

Warum? Weil dort auch eine Volleyball- und eine Judoszene vorherrscht, die
aulRerst erfolgreich ist. Das hat einen Hintergrund. Die Volleyballszene, die dort
insbesondere bei den Madchen und Damen Sport betreibt, muss derzeit oftmals flr
Trainings und auch fur Wettkdmpfe in die Steiermark ausweichen.

Also Grund genug, hier dementsprechend auch im tiefsten Siden eine
Sportinfrastruktur zu errichten. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Ich darf um die erste
Zusatzfrage bitten. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Sehr
geschatzter Herr Landesrat! Wie ist der Breitensport im Burgenland in dieser
Sportstrategie abgebildet?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Man muss ein bisschen ausholen.

Ich habe jetzt von sehr prominenten Infrastrukturprojekten gesprochen. Das war
sicherlich auch der Fokus in den letzten Jahren. Es sind diese Projekte angestol3en. Sie
sind in der Planung und aber auch schon Ausfihrung.

Das heif3t, wir werden uns in den néchsten Jahren sehr intensiv auch mit den
Themen der Bespielung dieser Infrastrukturen beschéaftigen. Wir wollen allen Sportlern im
Burgenland, auch den Fachverbanden, zur Seite stehen, hier in der Struktur und in der
Aufbauarbeit unterstitzen.

Wir wollen auch in die Breite, viel intensiver noch in die Breite gehen, damit auch
diese Infrastrukturen von der Breite genutzt werden. Das ist naturlich in vielerlei Hinsicht
auch der Spitzensportecke geschuldet, dass wir dort auch beispielsweise in Akademie
oder in Akademien gehen, aber diese Infrastrukturen sollen jeder nutzen kdnnen.

Ich mdchte ein Beispiel aufgreifen. Wir haben beim Tennis, beim Center Court und
bei der Tennisakademie von Beginn an das Projekt mit dem burgenléndischen
Tennisverband aufgesetzt und gehen seit langerem schon, und jetzt in den letzten
Wochen auch ganz intensiv, in die Regionen, damit wir die Jingsten abholen.

Also, auch dort soll ein Konzept erstellt werden, wo es zu Stltzpunkten in den
Regionen kommt, idealerweise findet man dort die Talente der Zukunft, die dann in der
sogenannten Pyramide und die Sportinteressierten wissen, wie das funktioniert, von der
Breite zur Spitze gehend.

Also, wir wollen die Breite natirlich abholen und wir wollen die Spitze finden - eben
durch Stitzpunktkonzepte, Screenings, Scouting, Nutzung, Bewerbung,
Kampagnisierung, Bewusstseinsbildung. Das gehort alles dazu, und das wird mit
Sicherheit auch in den nachsten Jahren der Fokus sein.
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Ein wenig weg von den Infrastrukturen, weil die eingeleitet sind, in Richtung
Unterstltzung der Sportwelt, der Bevodlkerung und aber auch der Vereine und der
Fachverbande. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Ich darf um die
zweite Zusatzfrage bitten Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Robert Hergovich (SPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geschatzter Herr Landesrat! Das Burgenland, Osterreich, ja, die ganze Welt ist im Moment
im Ful3ballfieber. Es waren am Montag tausende Menschen beim Public Viewing in
Morbisch. Sie sind ja ausgewiesener Ful3ballexperte, weil Sie ja FuRR3baller waren und
auch Funktionar waren.

Daher meine Frage an Sie: Wie spielt Osterreich von Samstag auf Sonntag gegen
Algerien?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Auch wenn sich das nicht unbedingt in der
Referatseinteilung abbildet, wenn der Herr Landesrat antworten méchte, steht ihm das
naturlich frei. (Abg. Markus Ulram: Also, bei der Wohnbauférderung ... - Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten - Abg. Markus Ulram: Ich wiirde eher sagen, dass wir die
Fragestunde beenden.)

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Danke fiir die Frage. Ist jetzt, lockert
vielleicht die Runde ein wenig auf, aber, weil das Ful3ballthema angesprochen wurde,
mochte ich schon vielleicht die Rutsche damit vielleicht auch zu meiner Zustandigkeit und
zum Inhaltlichen eine Briicke geschlagen wird, darf ich vielleicht die Fuf3ballakademie
ansprechen.

Wie Osterreich gegen Algerien spielt: Wir gewinnen, um das kurz zu beantworten,
davon bin ich Uberzeugt.

Aber, um vielleicht auch in Zukunft wieder burgenlandische Nationalspieler zu
sehen, ist es uns auch wichtig, die FulR3ballakademie zu starken. Das ist immer ein
Streitthema, ich weil} es, Kollege Wiesler hat die eine oder andere Frage immer wieder
mal gestellt. Sie wissen alle, dass wir vor Jahren ein Thema rund um eine Bank in
Mattersburg hatten, das sehr viel ausgelést hat und hier auch die Unterstlitzung eines
Vereins abhandengekommen ist, wo das Land eingesprungen ist.

Seit dieser Phase hat sich sehr viel getan. Wir sind effizienter aufgestellt, wir haben
dort sehr viel ohne Qualitatsverlust in der Struktur gearbeitet. Wir haben einen
strategischen Partner gefunden, der aus meiner Sicht sehr wichtig war. Sturm Graz, das
ist vielleicht bekannt. Wir kdnnen jetzt auch schon erste Erfolge nachweisen, wenn es zu
Transfers zu Sturm Graz kommt. Die Partnerschaft funktioniert aus meiner Sicht sehr gut.

Wir haben auch die Expertise von Sturm Graz in die Akademie reingebracht. Was
meine ich hier? Wir schauen mit Sicherheit nicht nur auf die Tabelle, der AKA-Tabellen mit
U15, U16 und U18, sondern wir schauen wirklich, dass wir dokumentiert Spieler
weiterentwickeln, individuell, dokumentieren, nachweislich.

Ich bin sehr beeindruckt gewesen von einer Sitzung von vor ein paar Wochen, wo
uns das dargestellt wurde, wie getrackt wird, also die Burschen laufen alle mit Tracker
herum, wo genau gesehen wird, wie schaut die Athletik vor sechs Monaten aus, wie hat
sich der weiterentwickelt.

Das sind alles Themen, die in der Vergangenheit nicht stattgefunden haben. Mit der
Expertise der Zusammenarbeit mit Sturm Graz, mit neuem Personal, mit
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Umstrukturierungen ist uns hier, glaube ich, ein sehr positiver Schub gelungen, um unsere
Akademie dementsprechend auch weiterzuentwickeln.

Bestenfalls naturlich, und das ist immer das Ziel einer Akademie, einen
ProfifuBballer rauszubringen, und dann sehen wir vielleicht in ein paar Jahren jemanden,
der aus der Akademie rausgekommen ist und im Nationalteam spielt. (Beifall bei der SPO
und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Wir sind bei den
Klubfragen angelangt. Der Landtagsklub der SPO ist zu Wort gemeldet. Bitte Frau
Abgeordnete Bohm.

Abgeordnete Elisabeth Bohm (SPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Sie haben vorhin schon die beiden Hallenbader in Neusiedl am See und
Pinkafeld erwahnt.

Ich hatte gerne eine Frage zum Status quo betreffend Planung beziehungsweise
Umsetzung, wenn Sie uns das kurz erlautern.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, zwei wichtige Infrastrukturen. Ich
habe es vorhin schon erwéhnt, dass nicht nur der Sport dort Platz finden wird. Wir sind in
guter Abstimmung schon von Beginn an mit dem burgenlandischen Schwimmverband
gewesen. Auch Du, liebe Frau Birgermeisterin, weildt dartiber Bescheid, dass wir hier
versucht haben, auch dem Sport Platz zu geben.

Das heif3t, fuir mich sicherlich eines der Highlights beim Hallenbad Neusied! ist die
Neuausrichtung und die sechs Bahnen, die es vorher nicht gegeben hat, um dort auch
nationale Wettkdmpfe durchfiihren zu kdnnen.

Der Schwimmverband ist schon sehr aufgeregt und wartet natirlich auf die
Er6ffnung, die wir einhalten werden kdnnen. Der Zeitplan hélt. Also auf die Frage hin, wir
sind nach wie vor im Plan, was die Eréffnung betrifft, die mit 1.1.2027 stattfinden soll, wir
freuen uns alle.

Es geht jetzt schén langsam darum, hier Planungen vorzunehmen,
Flachenplanungen. Also, all das wird jetzt schon vorbereitet. Wie viel Platz bekommt der
Schwimmverband, die Bevolkerung. Das Projekt ,Jedes Kind soll schwimmen lernen®, das
ist mit Sicherheit jetzt schon die nachste Herausforderung, ausgehend davon, dass das
Hallenbad 6ffnen wird.

Ich bin jetzt schon Uberzeugt davon, dass es fur die Region ein ganz, ganz
wichtiges Projekt ist und war.

Zu Pinkafeld habe ich vorher das Stichwort ,Machbarkeitsstudie” erwahnt. Wir sind
mit der Machbarkeitsstudie fertig. Gehen jetzt Uber in eine Entwurfsplanung. Wird noch ein
wenig langer dauern dieses Projekt, weil die Planung einfach eine wichtige ist. Wir haben
auch dort, und das ist leider oftmals so bei Sanierungen, findet man noch das eine oder
andere, was vorher nicht erkennbar oder nicht geprift wurde.

Wir sind aber noch im Kostenrahmen. Wir sind noch im Zeitplan, welchen wir uns
vorgenommen haben. Dort spielt aber auch noch die vorher angesprochene
Trendsportanlage eine Rolle.
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Aber auch hier, ganz wichtig fir die Region Oberwart und Umgebung, wird diese
Sanierung des Hallenbads ein ganz wichtiger Teil des Sports und auch der Bewegung
sein. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Als Nachstes ist der
Landtagsklub der FPO zu Wort gemeldet. Bitte Herr Abgeordneter Smolej.

Abgeordneter Rudolf Smolej (FPO): Danke Frau Prasidentin. Herr Landesrat! Ich
hoffe, dass Sie mir jetzt ein paar konkretere Zahlen nennen kdnnen und zwar die
Sporthalle Jennersdorf wurde erwahnt.

Ein Projekt, das ja seit einem Initiativantrag vom Altabgeordneten Poglitsch im
Gemeinderat schon mehrmals diskutiert, projektiert, verworfen und wieder aufgenommen
wurde. Sie haben gesagt, es gibt eine grundséatzliche Einigung, das ist schon.

Welche konkreten Details kdnnen Sie preisgeben und vor allem, was bedeutete es,
einerseits von der GréRe her und was bedeutet es fur die Gemeinden, missen die fur
laufende Betriebskosten et cetera aufkommen, in welcher Gré3enordnung zirka?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter!
Wie oft bei Projekten freut man sich, wenn etwas in die Gange kommt, wenn man mit
Einreichungen und Planen beginnen kann. Dieses Projekt zieht sich schon langer, ist aber
manchmal notwendig, hier auch aufklarende Gesprache zu fihren, die haben
stattgefunden - natirlich intensiv mit der Stadtgemeinde Jennersdorf.

Aus meiner Erinnerung war ja auch der vorhergehende Vizebiurgermeister einer,
der das sehr vehement vorangetriecben hat, aber auch mein Chef, unser
Landeshauptmann, ist von Anbeginn an hinter diesem Projekt gestanden.

Es geht dann immer am Ende des Tages um die Ausgestaltung. Hier kann ich
berichten, dass die zwei Sportarten Volleyball und Judo Platz finden werden. Auch die
Fachverbande sind eingebunden. Die regionalen Vertreter dieser Sportarten waren hier
logischerweise auch eingebunden, damit auch die Mal3e demensprechend stimmig sind.

Es ist dann noch das Thema der Mehrzweckhalle, also diese Thematik wurde noch
eingebracht, es ist das- ich sehe es auch, ganz offen gesprochen - nicht leichter, weil
dann die Planung schwieriger wird, aber auch das hat Platz gefunden, sodass auch
Veranstaltungen in dieser Halle durchgefuhrt werden kénnen.

Ich denke, es sind alle Winsche, wenn ich das so schon formulieren darf, aus der
Region, aus der Stadt Jennersdorf, erfullt. Wir haben uns auch darauf verstandigt, dass
der Betrieb dieser Halle durch die Stadt Jennersdorf selbstandig durchgefihrt wird. Das
wissen Sie.

Wir werden, und das ist auch committet, dass wir als Sport Burgenland ihnen in der
sportstrategischen Ausrichtung, was die Bespielung, was die Kontakte zu den
Fachverbanden, was die Kontakte zu Veranstaltungen anbelangt, - werden wir
logischerweise, und das ist auch ganz klar so kommuniziert, hier zur Seite stehen und
versuchen, diese Halle dementsprechend auch zu befillen, insbesondere nattrlich aus
der Sportecke heraus. Sport Burgenland wird sich um die Themenbereiche Judo und
Volleyball ganz insbesondere annehmen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Als Nachstes ist der
Landtagsklub der GRUNEN zu Wort gemeldet. Bitte Frau Klubobfrau.
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Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzter Herr Landesrat! Die Volksgesundheit ist ein wichtiges Thema. Sport und
Bewegung halten fit und gesund und diese Gesundheit ist fur das Wohlbefinden der
Bevolkerung ganz wichtig und muss an erster Stelle stehen, wenn es darum geht, hier
eine gesunde Bevdlkerung zu haben. Das spart ja auch offentliches Geld, wenn die
Menschen im Burgenland sich wohl fiihlen und gesund sind.

Meine Frage ist jetzt: Wurde dieser Aspekt der Volksgesundheit bei lhrer
Sportstrategie auch im Leistungszentrum und in der Strategie bertcksichtigt? Wenn ja, in
welcher Weise?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzte Frau Abgeordnete!
Naturlich spielt das immer hinein. Ich habe vorher versucht, zu erlautern, dass es jetzt
wichtig war, in den letzten Jahren, Sportinfrastrukturen aufzubauen, um eben, ja, alles
abzudecken, Spitzensport bis hin zu Breitensport, bis hin auch zur gesamtheitlichen
Bevdlkerung.

Es wird notwendig sein, und das habe ich vorher auch versucht, zu erlautern, es
wird notwendig sein, dass wir diese Dinge, diese Infrastrukturen auch bewerben. Wir
wollen, dass es von allen Menschen genutzt wird, insbesondere in weiterer Folge auch
das Landessportzentrum, wo wir wirklich jeden Burgenlander, jede Burgenlanderin, gerne
in diesem Leistungs- und auch Breitensportzentrum sehen wollen. Es wird dort im Ubrigen
auch, und das ist jetzt schon vereinbart, der Dachverband, die ASKO, dort Platz finden.

Wir sind auch in guter Abstimmung mit dem Burgenlandischen Fuf3ballverband.
Hier gibt es noch kein Committment, nicht dass das falsch kommuniziert wird, aber wir
sind in Abstimmung.

Das ware natirlich zu begruf3en, so viele Fachverbande und Dachverbande auch in
dieses Zentrum zu bekommen, weil deren Anliegen, insbesondere der Dachverbande, ist
es, gemeinsam mit uns so viele Menschen wie moglich zu erreichen, diese in Bewegung
zu bringen, damit wir einen Teil zur Gesundheits- oder zur Volksgesundheit beitragen
kénnen.

Wir planen aber auch in den nachsten Jahren, neben dieser Infrastrukturoffensive,
jetzt auch eine bewusstseinsbildende MaRnahme. Wir wollen die Bevolkerung abholen.

Es gibt hier Uberlegungen, das ist aber auch im Regierungsprogramm nachlesbar,
dass wir hier vielleicht mit einer App versuchen, Menschen zu erreichen. Das ist nattrlich
dann wieder ein Thema, ist die &ltere Generation, jemand der durch diese Initiativen
abholbar ist.

Aber wir machen uns uber alles Gedanken und versuchen auch, die Sportstrategie,
und das wird sicherlich auch ein Ziel der nachsten Monate sein, diese zu aktualisieren.

Eine Strategie gilt nicht fir ewig. Wir haben, wie schon jetzt mehrmals erwdhnt, in
den letzten Jahren den Fokus auf Infrastruktur gelegt und wollen uns jetzt neu ausrichten,
oder besser formuliert, gezielter ausrichten, was Unterstitzung der Vereine,
Fachverb&nde und aber auch der Bevolkerung anbelangt.

Wir wollen in diesem Prozess klarerweise die Stakeholder einbinden, ob das jetzt
Dachverbénde, Fachverbande oder auch Sportvereinsvertreter einbinden,...

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Bitte zum Schluss kommen, Herr Landesrat.
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Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO) (fortsetzend): damit wir auf breitem FuRe
die Strategie ein wenig nach vorne bringen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Da keine weiteren
Klubfragen mehr vorliegen, kommen wir zur vierten Hauptfrage. Diese steht dem
Landtagsklub der GRUNEN zu.

Ich bitte Herrn Abgeordneten Juranich um Stellen der Hauptfrage an Herrn
Landesrat Heinrich Dorner.

Vierte Hauptfrage

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin. Sehr
geehrter Herr Landesrat! Der Masterplan ,Burgenland zu Fuly® betrachtet den FulRverkehr
ja jetzt erstmalig als eigenstandigen Bestandteil der Mobilitatspolitik.

Welche strategische Bedeutung misst die Landesregierung dem Ful3verkehr im
Mobilitatssystem der Zukunft bei? Und weshalb ist es aus lhrer Sicht notwendig, diesem
Bereich nun verstarkt politische Aufmerksamkeit zu schenken?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
kann fast ein wenig nahtlos zur Vorfrage tbergehen. Weil Zuful3gehen, um in einem Satz
einmal eine Antwort zu geben, ist gesund.

Aber Mobilitat, und das habe ich als Zustandiger fur die Mobilitdt in meiner jetzt
mittlerweile Gber siebenjahrige Tatigkeit hier immer gesagt, dass Mobilitat vielfaltig ist,
dass wir sie breit denken missen. Das beginnt beim Bahnfahren, Busfahren, auch der
Autoverkehr und zum Radfahren, und aber auch beim Zufu3gehen.

Ich denke, wir sind gut beraten, wenn wir alle Themenfelder dementsprechend
auch behandeln. Wir haben mit Sicherheit sehr einen grolen Fokus auf den 6ffentlichen
Verkehr gelegt in den letzten Jahren. Ich glaube, das brauche ich jetzt nicht erlautern, was
gemacht wurde. Es wurden Angebotsausweitungen durchgefuhrt. Es wurde ein neues
System eingefuhrt, mit vielen Haltestellen, wo jeder Birger und jede Burgerin sehr schnell
bei offentlichen Verkehrshaltestellen hinkommen kann.

All das ist ein System, was ausgerollt wurde und was aus meiner Sicht sehr gut
funktioniert und wir auch dementsprechend Lob bekommen von denjenigen, die es
nutzen.

Wir sind hier sicherlich noch auf einem Weg, den wir gehen missen, um hier auch
Werbung zu betreiben, damit es jeder einmal probiert, ob es fur einen selbst funktioniert.

Mir selbst war das Thema und ist das Thema Radfahren noch immer wichtig. Wir
wissen, dass wir ein Radland sind. Sehr touristisch aber ausgerichtet. Viele Menschen
fahren auf Urlaub ins Burgenland, um Rad zu fahren. Viele Menschen fahren in der
Freizeit.

Hier war der Fokus in den letzten Jahren, die Alltagsradwege auszubauen, hier
Infrastrukturen zur Verfigung zu stellen, um Menschen zu motivieren, idealerweise auf ein
Auto zu verzichten. Und wenn die Strecke es erlaubt, hier wirklich Wege mit dem Rad
auszuuben beziehungsweise hier nicht in ein Auto einzusteigen.

Dieses fehlende Element des ZufuR3gehens haben wir jetzt aufgenommen, haben
hier einen Prozess gestartet, so, wie bei der Gesamtverkehrsstrategie, so, wie bei der
Radverkehrsstrategie, haben wir auch Experten bei der FuRgehstrategie beigezogen.
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Wir haben sie vor ein paar wenigen Wochen prasentiert. Das war im Ubrigen eine
tolle Prasentation. Wir hatten Hans-Peter Hutter dabei, den Gesundheitsmediziner, der
begeistert war, dass wir das Thema nicht nur beilaufig irgendwie behandeln, sondern
wirklich es als Grundlage mit einer Strategie ausgestattet haben.

Ich bin davon Uberzeugt, dass dieses Element noch mehr in den Vordergrund
geriickt gehort. Da spielen viele Themen eine Rolle.

Ja, die Gesundheit ist eines. Ich bin auch davon Uberzeugt, dass es wichtig ware,
der Bevdlkerung aufzuzeigen, wie gut es tun wirde, diese kurzen Wege wirklich zu Ful3
zu gehen.

Da gilt es, fur viele, naturlich einen Umdenkprozess herbeizufihren. Da wollen wir
zur Seite stehen.

Wir wollen hier Bewusstseinsbildung betreiben. Wir wollen aber auch die
dementsprechenden Infrastrukturen screenen, hier den Gemeinden zur Seite stehen.
Sicherheit ist mit Sicherheit eines der wichtigen Faktoren in diesem Segment, wie auch
bei allen anderen Mobilitatsformen.

Man wird sich nur dann fortbewegen, ob das jetzt Zuful3gehen ist oder mit dem
Autobus fahren oder mit dem Auto fahren, wenn man sichere Infrastrukturen vorfindet.
Das ist sicherlich auch ein zentrales Element. Vielleicht abschlieRend, freut es mich, dass
wir diese Strategie dieses Jahr auch fertigstellen konnten und prasentieren konnten, weil
ich auch sehr stolz darauf bin.

Ich hoffe, auch der Blrgermeister aus Eisenstadt, der dieses Thema soweit ich
weil3, auch schon vor langerem in Umsetzung gebracht hat in der Stadt, also das
ZufuBgehen beworben hat, 16blich, und gratuliere auch dazu. Vielleicht ist es auch der
Anlass gewesen, hier bundesweit den Rad- und Fuldverkehrsgipfel im Burgenland, in
unserer Landeshauptstadt, durchfihren zu dirfen. Das wird im September stattfinden. Ich
freue mich schon auf diesen Event.

Ich glaube, wir kbnnen aufzeigen, dass wir diese beiden, speziell diese beiden
Themen, in den letzten Jahren, Radfahren sehr ernst genommen haben und in Zukunft
auch das Thema ZufuRgehen sehr ernst nehmen werden. (Beifall bei der SPO und den
GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Ich darf um die erste
Zusatzfrage bitten, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin. Sehr
geehrter Landesrat! Das Burgenland steht bekanntermaf3en vor den Herausforderungen
des Klimawandels und gleichzeitig wird unsere Bevoélkerung immer alter.

Inwiefern leistet der Masterplan einen Beitrag dazu, Gemeinden auf der einen Seite
klimafreundlicher, gestinder, aber auch lebenswerter fur altere Menschen und Kinder und
entsprechend Familien zu gestalten?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Klima ist natirlich ein weiterer Punkt
neben der vorher angesprochenen Gesundheit, die der ganz grofRe positive Effekt vom
ZufulRgehen ist. Jeder Kilometer, der nicht mit dem Auto, mit dem Diesel betriebenen Auto
gefahren wird, ist einer, der dem Klima hilft.
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Das ist natlurlich auch eines der vielen Ziele bei der ZufuR3gehen-Strategie.
Naturlich wird jetzt nicht jeder, nur weil wir eine Strategie haben, vom Auto auf
ZufulRgehen umstellen. Aber ich glaube, hier sind viele gefragt. Wir werden das nicht
alleine schaffen.

Wir brauchen hier Partner. Wir brauchen die Gemeinden. Wir brauchen hier
Bewegungsinitiativen, die dementsprechend hier auch Menschen abholen, um kurze
Wege wirklich zu Ful3 zu gehen.

Wir machen ja eigentlich schon in den letzten Jahren sehr viele Initiativen zu dem
Thema, und zwar ganz besonders bei den Jingsten.

Ich glaube, das ist auch wahnsinnig wichtig, bei den Jingsten zu beginnen. Ob das
jetzt der Weg zur Schule ist, wo wir Uber die Mobilitdtszentrale servicieren, wo wir den
Schulen und Gemeinden zur Seite stehen. Dort beginnt es namlich, dass man sich darauf
einstellt, wie ich die Mobilitat wahle.

Ich glaube, die Wissenschaft sagt auch, je friher man beginnt, desto mehr wird es
auch im weiteren Leben Platz finden, wie ich meine Wege gestalte.

Wir kommen aus einer Welt, und das ist jetzt kein Vorwurf, sondern das ist aus
meiner Sicht einfach Geschichte, dass man in den 70er, 80er Jahren wahrscheinlich sehr
stolz war, ein Auto zu besitzen. Das hat sich aus meiner Sicht verandert. Hier ist ein
Generationenwechsel da, und den werte ich als sehr positiv.

Es wird die neue Generation, die jingere Generation, macht sich einfach mehr
Gedanken uber ein Klima, macht sich auch Gedanken uber die Gesundheit, macht sich
Gedanken Uber Mdéglichkeiten anderer Mobilitdtsformen und macht sich mit Sicherheit
auch Gedanken, Wege zu Ful3 zurtick zu legen.

Das gilt es zu unterstitzen aus allen Facetten heraus und in alle Richtungen.
(Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Ich darf um die
zweite Zusatzfrage bitten, Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin. Sehr
geehrter Herr Landesrat! Viele Ortszentren stehen ja aktuell unter Druck, weil sich Handel,
Dienstleistungen, Freizeitangebote zunehmend an den Ortsrand verlegen. In der
Raumplanung spricht man ja gerne vom ,Donut-Effekt".

Welchen Beitrag kann eine gezielte Férderung des Fuldverkehrs zur Belebung der
Ortskerne und zur Starkung der regionalen Wirtschaft leisten?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschétzter Herr Abgeordneter!
Das ist ein unglaublich wichtiger Punkt in dieser Gesamtheit des Themas des
ZufuRgehens. Ich glaube, hier sind, und ich habe es jetzt eh schon mehrmals erwahnt,
natdrlich auch die Gemeinden gefragt, sich mit diesem Thema auseinanderzusetzen.

Es wird da, um eine Ortskernbelebung herbeizufiihren, auch notwendig sein, sich
hier auch notwendige MalRBhahmen anzusehen. Ich spreche hier von Schutzwegen, ich
spreche aber auch von Mdglichkeiten, die nicht klassisch unser Zebrastreifen ist, sondern
hier gibt es auch schon Beispiele, die einfach nur, und das weil3 ich schon, dass es jetzt
keine groRartigen, vielleicht baulichen Initiativen aufgrund der angespannten budgetéaren
Situation geben wird, aber wir wissen, dass es durch Markierungen und wenig
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finanziellem Aufwand vieles machbar ist, was eine Belebung eines Ortskernes
vorantreiben kann, um hier ein wenig die Bevolkerung auch zu motivieren, sicher in
Ortszentren sich zu begeben.

Es geht nicht immer nur darum, ob das jetzt das eine Geschaft oder das andere da
Platz findet, sondern es geht klarerweise im Einklang darum, dass Menschen sich dort
auch wohlfiihlen und dementsprechend sicher sich dort aufhalten kénnen und sich dort
bewegen kénnen.

Da gibt es, wie gesagt, viele Experten. Ich malRe mir jetzt auch nicht zu, hier alle
mdoglichen MalRBnahmen aufzuzahlen, aber es gibt ganz, ganz viele.

Ich glaube, der erste Schritt, und der wére der richtige, ist es, die Experten der
Mobilitdtszentrale als Gemeinde mal zu kontaktieren. Dann kann man sich sehr genau
ansehen, wie die Gegebenheiten in einer Gemeinde aussehen.

Hier wird man sich auch beraten lassen kdnnen, welche MaRnahmen sinnvoll sind,
um am Ende des Tages eine Ortskernbelebung zu schaffen, um sichere Ful3wege zu
erreichen, um bestenfalls auch Radwege und Radverkehr zu optimieren. Das ist das
Angebot. Das ist auch ein wesentlicher Teil dieser Strategie, dass wir hier den Gemeinden
dementsprechend mit Service zur Seite stehen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Damit sind wir bei
den Klubfragen angelangt. Als Erstes zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Drobits
seitens des Landtagsklubs der SPO. Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke Frau Prasidentin. Herr
Landesrat! Sie haben vorher ausgefihrt, dass die Mobilitat sehr vielseitig ist im
Burgenland, aber auch die aktive Mobilitdt sehr weit geht, und dabei ist das Wort
.,Radfahren® gefallen.

Ich habe vernommen, dass in den letzten Jahren sehr viel investiert worden ist
seitens des Landes, wenn ich mir anschaue die Radroute von Oberschitzen nach
Rechnitz, die entlang der Bahn geht.

Welche Projekte werden diesbeziiglich nunmehr umgesetzt? Welche wurden in
letzter Zeit umgesetzt? Und wie schaut die Planung in diesem Bereich aus?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ja,
stimmt, und ich glaube, wir kbnnen erhobenen Hauptes als Land Burgenland sagen, dass
wir dem Thema Radfahren sehr viel Bedeutung geschenkt haben.

Es war vor in etwa funf Jahren, als der Herr Landeshauptmann zugesagt hat, hier
ein Extrabudget zur Verfligung zu stellen, um die Infrastrukturen nicht nur auszubauen,
sondern auch Lickenschlisse zu machen, dementsprechende Sanierungen
vorzunehmen.

Das war dieses 25 Millionen Euro Paket, wo in den letzten funf Jahren in etwa auch
wirklich diese funf Millionen in Umsetzung gebracht werden konnten.

Ich glaube, in allen Bezirken und in allen Regionen gab es dementsprechende
MalRnahmen, gab es dementsprechende bauliche Aktivitaten. Ich werde oft darauf
angesprochen, dass hier und dort noch eine MalR3nhahme sinnvoll ware.

Wir nehmen all diese Punkte und haben all diese Punkte aufgenommen und haben
in einer eingerichteten Steuerungsgruppe diese MalRnahmen ja bewerten lassen. Da
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waren Touristikexperten dabei, da waren von der Baudirektion Experten dabei. Gesteuert
wurde das Ganze durch die Mobilitatszentrale.

Hier gab es eine dementsprechende Prioritatenreihung, wie im Land das
Radwegenetz umgesetzt wird. Es ist mit Sicherheit nicht jede Einmeldung in diese
Umsetzung gekommen.

Wir werden jetzt in der Budgetverhandlung fur die nachsten Jahre, fir das nachste
Jahr, versuchen, hier dementsprechend auch weitere Mittel zur Verfigung zu stellen, hier
dementsprechend budgetér vorsehen, dass wir weitere Projekte in Umsetzung bringen
konnen.

Ich mochte nur erinnern, vor diesen funf Jahren, ware man, ohne Gemeinden ist
das nicht mdoglich, in Umsetzung zu gehen. Es gab vorher schon touristische
Radwegforderungen. Aber diese Projekte, insbesondere aus diesem Topf heraus, wurden
ja vollumfanglich durch das Land finanziert. Und das ist auch, zumindest das Feedback,
das ich erhalte, von allen gestitzt und unterstitzt. Es dankt die Gemeinde und es dankt
natirlich der Radfahrer.

Vielleich ein letzter Satz, den ich auch immer wieder erwahne. Das eine ist eine
Prioritdtenreihung, warum vielleicht das eine oder andere Projekt nicht oder noch nicht
umgesetzt ist. Das andere ist, die Moglichkeit, die einem gegeben oder nicht gegeben
wird. Hier spreche ich das Thema der notwendigen Liegenschaft an. Also, wir brauchen
naturlich Flachen, um Radwege zu bauen - und das ist schon auch ein Thema, das wir
oftmals beschreiten, weil wir nicht zu diesen Grundstiicken und dementsprechenden
Flachen kommen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Als Nachstes ist der
Landtagsklub der GRUNEN zu Wort gemeldet. Bitte Frau Klubobfrau Mag.a. Paul-Kientzl.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Ich mdchte auch noch einmal
auf die Gemeinden zuriickkommen. Welche Rolle spielen die jetzt eigentlich in diesem
Masterplan und welche Unterstitzung bekommen sie?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Frau Abgeordnete. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Wenn jetzt genau gemeint ist, das zu
FuR gehen, dann habe ich es vorher schon versucht zu erklaren, dass wir hier sehr
proaktiv in Zukunft hinausgehen werden, tUber die Mobilitatszentrale, um die Gemeinden
zu unterstitzen bei  entweder bewusstseinsbildenden  Mallhahmen  oder
dementsprechenden baulichen MaRnahmen.

Es gehort mit Expert*innen besprochen, wo es zu Sicherheitslicken kommt oder
wo es Sicherheitsliicken gibt. Es ist wichtig, dass man - egal ob man jetzt zu Ful3 geht, mit
dem Auto oder mit dem Rad fahrt, man will sicher fahren.

Hier gibt es Stellen, hier gibt es Situationen in den Gemeinden, die nicht sicher sind
und deshalb gilt es dort anzusetzen als einer fur mich personlich wichtigsten Punkte
neben einer bewusstseinsbildenden Mal3nahme. Wir stehen den Gemeinden genauso zur
Seite, wenn es um die Bildungseinrichtungen geht.

Ich will nicht wiederholen, was ich schon gesagt habe. Aber dort anzusetzen ist,
aus meiner Sicht, absolut der richtige Weg, was nicht bedeuten soll, dass wir nicht auch
die altere Generation abholen wollen. Auch hier spielt, aus meiner Sicht, nicht nur das
Klima, sondern auch die angesprochene Gesundheit eine grol3e Rolle.
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Wir kennen alle die Gesundheitsthemen von Osterreich oder global. Herz-Kreislauf-
Erkrankungen, Diabetes, et.cetera. Also, jeder Meter zu Fuf3 hilft nicht nur dem Klima,
sondern hilft auch der eigenen Gesundheit und hier wollen wir naturlich auch den
Gemeinden zur Seite stehen, wenn es beispielsweise zu Birgerversammlungen oder
wenn es zu Informationsveranstaltungen kommt, dann werden wir Expert*innen zur Seite
stellen, um das Thema eben auch mit Expert*innen versehen, dementsprechend zu
prasentieren und Mdglichkeiten aufzuzeigen.

Ich glaube, das sind einmal die ersten Schritte, die man in den nachsten Monaten
und Jahren angehen kann. Wenn es Situationen gibt, wo es zu groReren baulichen
Aktivitaten kommt, wird man auch Lo6sungen finden, aber oftmals, und auch hier
wiederhole ich mich, ist das gar nicht notwendig.

Wir haben ein schones Beispiel aus Neufeld an der Leitha, wo ich personlich vor
Ort war. Wir haben ein Beispiel, das auch in Deutschkreutz umgesetzt wurde. Eines sei
auch noch wichtig zu erwéhnen. Das ist nicht uninteressant. Wir kdnnen hier bei diesen
Projekten sehr viele EU-Gelder abholen. Das sind geforderte Projekte und ich glaube, wir
sind hier gut beraten, diese Moglichkeiten auch zu nutzen. Also, auch die ,zu Ful® geh
Strategie” war Teil eines EU-Projektes, wo sehr viel EU-Geld auch in dieses Konzept
geflossen ist.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Als Nachstes ist der
Landtagsklub der FPO zu Wort gemeldet. Bitte Herr Klubobmann Ries um ihre Frage.

Abgeordneter Christian Ries (FPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Gestern wurden im Gemeinderat der Freistadt Rust die Bebauungsrichtlinien
fur den Family Park neu beschlossen. Da ja das Verkehrsaufkommen speziell zur
Sommerzeit in der Bevdlkerung relativ umstritten ist, weil es eben relativ hoch ist, wurde
auch von Seiten der Betreiber im Vorfeld zugesichert, man wirde uns den Modalsplitt
tbermitteln.

Ich habe zunachst auch nicht gewusst, was das ist. Das ist eine Untersuchung, mit
welchen Verkehrsmitteln angereist wird, vom Fahrrad bis zum PKW. Den Zug wird es bei
uns nicht geben, dafir aber Autobusse.

Ist ihnen eine Statistik bekannt seitens des Landes oder seitens des Verkehrsklub
Osterreich oder des KfV, die diesen Modalsplitt fir diesen Bereich Neusiedlersee
Westufer wiedergibt?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Herr Klubobmann ich mdchte nur dazu
sagen, dass das nicht in direktem Zusammenhang mit der Hauptfrage steht. Es steht dem
Herrn Landesrat naturlich trotzdem offen, die Frage zu beantworten. Bitte Herr Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ich
weil3, dass das Thema wichtig ist. Nicht nur fur Dich, sondern auch fur uns klarerweise.
Wir hatten das, so denke ich, auch bei der letzten Landtagssitzung schon zum Thema, wo
es um die raumplanerischen Fragestellungen aus Rust heraus, gegangen ist und ich
glaube, ich geantwortet habe, dass bei weiteren Entwicklungsschritten, wo es dann auf
dem Hotter Sankt Margarethen zu nétigen Umwidmungen kommen wird, wird dieses
Thema der Verkehrsbelastung sehr ernst nehmen und dementsprechend auch
berlcksichtigen.

Ich glaube, auch gesagt zu haben, dass ich einen Termin mit Vertretern der
Betreiber habe und dieser hat auch stattgefunden. Deshalb will ich diesen Punkt auch
ansprechen und ich kann hier berichten, dass die Vertreter des Family Parks hier dieses
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Thema, ob das Modelsplitt oder ob das die Gesamtverkehrsbelastung betrifft, sehr ernst
nehmen.

Ich war sehr positiv Uberrascht, dass hier auch grof3e bauliche Investitionen schon
dementsprechend bekannt sind und man sich bewusst ist, dass hier grof3e Investitionen
geplant sind. Ich spreche hier wirklich von Unter- oder Uberfiihrungen. Ich glaube, wir
haben ja schon einmal personlich dariber gesprochen. Also, nicht nur jetzt die
Kleinstmaflinahmen mit Pfértnerampel, sondern, dass wirklich gro3e und notwendige, aus
meiner Sicht, vollig notwendige MaRnahmen gesetzt werden.

Im Zuge von solchen groBen MalRRnahmen werden natirlich andere
Mobilitdtsformen nicht nur das Auto, sondern auch Radfahren und zu Ful3 gehen
bericksichtigt. Eines der Punkte, die, so denke ich, bekannt sind, ist ja diese
Unterfihrung, die Ful3gdnger dann dementsprechend sicher Uber die Stral3e queren
lassen - und das verstehe ich unter Modellsplit.

Wenn es da jetzt noch genauere Studien gibt, dann sind die mir nicht bekannt, aber
ich kann darlber berichten, dass der Betreiber des Family Parks das Thema sehr ernst
nimmt.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Nachdem keine
weiteren Klubfragen vorliegen, kommen wir zum Aufruf der nachsten Hauptfrage. Diese
steht dem Landtagsklub der OVP zu. Bitte Herr Abgeordneter Sagartz um ihre Frage.

Funfte Hauptfrage

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Danke Frau Prasidentin fur die
zugige Abhandlung der Fragestunde. Ganz konkret Herr Landesrat! Kommen wir
nochmals zum Sport, zum Landessportzentrum Mattersburg. Sie haben erwahnt, 2031
kommt es zur Eroffnung. Dementsprechend kann man rechnen, wenn sie eine
Grobplanung haben fir die Eréffnung, dann gibt es auch eine Grobplanung der Finanzen.

Meine Frage an Sie lautet: Mit welchen Gesamtinvestitionskosten rechnet das Land
Burgenland derzeit fur die Planung, Errichtung und Erstausstattung des
Landessportzentrums in  Mattersburg einschlieBlich dem Projekt zugeordneten
NebeninfrastrukturmalZnahmen?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Ja,
es gibt einen Kostenrahmen und ich habe bei der Pressekonferenz sehr bewusst diese
Zahl nicht genannt, auch auf Nachfrage der Medienvertreter nicht, weil wir von einer
Vorentwurfsplanung in eine Entwurfsplanung gehen und sich hier mit Sicherheit noch das
eine oder andere, wer Planungsstufen kennt, Machbarkeitsstudie, Vorentwurfsplanung,
Entwurfsplanung, Einreichplanung.

Das sind Prozessschritte, wo sich auch im Kostenrahmen etwas verandern kann.
Deshalb wirde ich hier wirklich um Seriositat ersuchen. Weil, wenn ich heute eine Zahl
nenne, die in zwei Monaten anders ist, weil sich in der Entwurfsplanung etwas verandert
hat, sehe ich es dann als serids an, wenn wir wirklich in der Entwurfsphase mehr oder
weniger einen finalen Status erreicht haben, hier damit auch mit den Zahlen
dementsprechend in die Offentlichkeit zu gehen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Bitte um die erste
Zusatzfrage Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Wir werden es eben in einer
IFG Anfrage dann klaren, Herr Landesrat.

GroRRenordnungen und Projekte dieser Dimension erfordern naturlich auch die
Mallnahme, dass an der jeweiligen Standortgemeinde etwas getan wird. Neben der
Errichtung der Sportanlage braucht es ja im Bereich Verkehrserschlie3ung technische
Infrastruktur und der kommunalen Daseinsvorsorge erforderliche Mittel und
organisatorische Handlungsspielrdume.

Deshalb ganz konkret gefragt: Welche konkreten finanziellen, infrastrukturellen und
organisatorischen Leistungen, wenn schon nicht in Zahlen gegossen, entfallen im
Zusammenhang mit der Errichtung und dem spateren Betrieb bei diesem
Landessportzentrum auf die Standortgemeinde?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Zum einen auf die Verkehrsfrage.
Vielleicht nur, ich weil3 nicht, ob die Frage so konkret in diese Richtung gestellt wurde,
aber es sei mir erlaubt, hier das eine oder andere noch zu sagen. Wir sind hier auch mit
der ASFINAG in Kontakt, weil, wer die Situation kennt, es ware nur naheliegend, wenn
man dort vielleicht auch eine eigene Abfahrt schafft - idealerweise durch die ASFINAG
bezahilt.

Das male ich mir jetzt nicht an zu sagen, dass das maoglich ist, aber es ist
zumindest aufgenommen worden und es wird mit einer Studie jetzt versucht, hier
technische Moglichkeiten aufzuzeigen.

Wir sind auch mit der OBB in Kontakt, um hier das Optimum auch aus dieser Ecke
der Bahnverkehrsecke zu erreichen, zum einen. Zum anderen hat es bei allen
Sportinfrastrukturen Gesprache mit den Standortgemeinden gegeben. Ich habe das hier
sicher irgendwann schon einmal gesagt, dass hier auch Beteiligungen der Gemeinden
vorgesehen sind. Das wird die Frau Blrgermeisterin aus Neusiedl am See bestatigen, die
auch einen Beitrag zum Hallenbad Neusiedl am See leistet.

Wir haben aber hier noch nicht konkret, weil ja die Zahlen noch nicht konkret final
sind, mit der Stadtgemeinde Mattersburg, auch hier ist ja die Frau Birgermeisterin da,
gesprochen.

Aber, diese Gesprache werden mit Sicherheit in den nachsten Monaten und Jahren
zu fihren sein. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Ich darf um die zweite Zusatzfrage bitten,
Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Herr Landesrat! Sie haben in
Ihrer Anfragebeantwortung festgehalten, ich glaube der zweiten Frage, haben Sie, ich
zitiere: ,allen zuganglich gesagt auf die Dimension hin soll es auch fir Vereine und andere
Institutionen die Moglichkeit geben, diese Sportstatten zu nutzen.”

Ich frage Sie deshalb ganz konkret: Nach welchen objektiven und
nachvollziehbaren Kriterien wird kunftig Uber die Vergabe der Trainings- und
Nutzungszeiten im Landessportzentrum Mattersburg an burgenléndische Sportvereine
und Sportverbande entschieden?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.
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Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschatzter Herr Abgeordneter! Mir
ist vollig bewusst, dass diese Fragen von hochstem Interesse sind. Ich mdchte nur einmal
festhalten, dass diese Pressekonferenz und das Bekanntmachen des
Sportinfrastrukturprojektes in erster Linie dazu gedient haben, unsere Gesprachspartner
auf Fachverbandsebene und Dachverbandsebene davon zu Uberzeugen, dass wir auch
an diesem Projekt festhalten.

Ich glaube, es ist sehr frih, oder ware zu frih, jetzt Gber logistische Plane der
Auslastung und zur Verfuigungstellung der Flachen zu diskutieren. Es wird mit Sicherheit
dort ein Betriebsstatten Leiter irgendwann bei Eréffnung notwendig sein, der sich um
diese Themen kimmert, so wie das bei jedem Sportzentrum ist, dass das eine
Herausforderung ist, dass jeder seinen Platz findet, ja, aber jetzt dariber zu sprechen, wie
Plane 2031 ausschauen, (Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ich habe nach den Kriterien
gefragt, Herr Landesrat! Nach den Kriterien, nicht nach den Planen!) welcher Verein in
welcher Halle um welche Uhrzeit kommt, sehe ich jetzt als verfriht an. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Auch die Kriterien sehe ich jetzt als verfriht an, wenn wir nicht einmal noch wissen,
ob alle Flachen dementsprechend so bleiben, wie sie in der Entwurfsphase sind. (Beifall
bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Damit sind wir bei den Klubfragen
angelangt. Die erste Klubfrage steht dem Landtagsklub der OVP zu. Bitte Herr
Klubobmann Strobl.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrter Herr
Landesrat! Mit der Errichtung des Landessportzentrums in Mattersburg investiert das Land
Burgenland ja erhebliche o6ffentliche Mittel in den Ausbau der Sportinfrastruktur und setzt
damit auch einen sportpolitischen Schwerpunkt.

Gleichzeitig stehen zahlreiche Gemeinden und Sportvereine aber vor der
Herausforderung, bestehende Sportanlagen Zu erhalten, notwendige
Modernisierungsmalinahmen  durchzufihren  und  steigende  Betriebs-  und
Instandhaltungskosten zu finanzieren.

Vor diesem Hintergrund ist entscheidend, wie das Land die verfugbaren Mittel im
Sportbereich kinftig priorisiert und dabei ein ausgewogenes Verhéltnis zwischen neuen
GrolR3projekten und bestehenden Sportinfrastrukturen sicherstellt.

Daher meine Frage: Nach welchen konkreten budgetpolitischen Grundsatzen und
Prioritditen stellt das Land Burgenland sicher, dass die Finanzierung des
Landessportzentrums Mattersburg nicht zu Lasten notwendiger Investitionen in
bestehende kommunale Sportanlagen sowie des Breiten- und Vereinssport erfolgt?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Sehr geschéatzter Herr Abgeordneter! Sie
wissen, es gibt eine gultige Sportférderrichtlinie, die sehr viele Themenbereiche abdeckt.
Von der allgemeinen Sportférderung bis zur Spitzensportférderung, zur Trainerférderung,
zur medizinischen Versorgung und auch zur Sportstéatteninfrastruktur.

Es sind einige, glaube ich, in diesem Saal, die auch Mitglieder des Sportbeirates
sind, wo wir eben quartalsweise doch ordentliche Betrdge auszahlen, die auch zum
Uberwiegenden Mal3, weil das eben meistens sehr viel Geld kostet, in die
Sportinfrastruktur gehen.
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Ob das jetzt eine Flutlichtanlage ist, ob das die Kabinen sind, die Kantinen héatte ich
jetzt fast gesagt, die wird nicht gefordert - und das ist ja Teil der Sportférderrichtlinie, die
mit Sicherheit weiterhin Bestand haben wird und in keinster Weise im budgetéaren
Zusammenhang mit der groRBeren  Sportinfrastruktur, ob das jetzt das
Landessportzentrum, oder aber auch die anderen aufgezahlten sind.

Wir sind und auch zur Information, jetzt im Moment schon seit Wochen und
Monaten Uber die Sportabteilung mit den Dachverbandsvertretern in Kontakt, um auch die
Sportforderrichtlinie anzupassen. Ich bin nicht ein Freund, dass man es jetzt mit Gewalt
immer verandert, aber wenn der Bedarf vorherrscht, eben durch viele Gesprache oder
Diskussionen man sagt, wir mussen hier etwas klarstellen, wir missen uns hier neu
positionieren, wir missen uns neu ausrichten, dann ist es nicht meine Wenigkeit, die
dementsprechend die Vorgaben gibt, sondern das soll in einem Diskussionsprozess
entstehen, der lauft gerade.

Das Feedback der Dachverbandsvertreter, ob das jetzt die Sportunion, der ASKO
oder der ASVO ist, laufen sehr gut. Wir haben uns aber darauf committed, dass neue
Richtlinie oder die aktualisierte Richtlinie erst ab 1.1.2027 gultig sein soll, weil das
unterjahrig wahrscheinlich nicht optimal ware. Das heif3t, wir haben hier noch Zeit.

Das wird budgetéar keine Auswirkungen haben. Ganz im Gegenteil. Ich werde mich
dafur einsetzen, dass wir auch fur diesen Breitensport und den angeflhrten Richtlinien
Moglichkeiten dementsprechend auch eine Ausstattung zur Zufriedenheit der Vereine
erreichen werden. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Die nachste Frage kommt vom
Landtagsklub der FPO. Bitte Herr Abgeordneter Wiesler.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Sehr geehrter Herr Landesrat. 2023 hat
das Land Burgenland den Aktivpark Ubernommen. Dort soll das Sportcamp Sud
entstehen. Wie ist dort der aktuelle Stand der Dinge Richtung Fertigstellung?

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Bitte Herr
Landesrat.

Landesrat Mag. Heinrich Dorner (SPO): Ja, auch eine von mir aufgezahite
Sportinfrastruktur. Es wurde gesagt, Sporttourismus soll dort eine prioritare Rolle spielen,
aber nattrlich auch gedffnet fir alle Interessierte, wenn es die Anlagen dort gibt, die auch
genutzt werden wollen. Die Zeitachse ist eine, die wir jetzt auch einhalten kénnen. Das
heil3t im Quartal 1/2027 und das war das Ziel und das werden wir auch schaffen, dass wir
dort mit einer Eroffnung planen kénnen.

Auch hier vielleicht nur nochmals als Erinnerung. Ich weil3, das war schon einmal
ein Thema, weil wir urspringlich das Konzept in vier Phasen eingeteilt hatten und wir uns
dann im Laufe des Sanierungsbeginns dazu entschieden haben, alles
zusammenzufassen. Deshalb waren die Kosten dann auch andere.

Das war aber von Anbeginn an so geplant und jetzt, nachtraglich betrachtet, mit
Sicherheit betrachtet, auch gescheiter, hier alle vier Phasen zusammenzufassen. (Beifall
bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Landesrat. Da keine weiteren
Klubfragen mehr vorliegen, ist die Fragestunde durch Zeitablauf beendet.

2. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 0684), mit dem das Gesetz
uber die fachlichen Anstellungserfordernisse fir Elementarpddagoginnen und
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Elementarpddagogen und  Erzieherinnen und Erzieher geéandert wird
(zahl 2100-0484) (Beilage 0744)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Der 2. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf, Beilage 0684, mit dem das Gesetz Uber die fachlichen
Anstellungserfordernisse fur Elementarpadagoginnen und Elementarpddagogen und
Erzieherinnen und Erzieher geandert wird, Zahl 2100-0484, Beilage 0744.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Jurgen Dolesch.

General- und Spezialdebatte werden unter Einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Jirgen Dolesch: Ja, werte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr
Landesrat! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Rechtsausschuss und der
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz
Uber die fachliche Anstellungserfordernisse fir Elementarpadagoginnen und
Elementarpddagogen und Erzieherinnen und Erzieher geandert wird, in ihrer 15.
gemeinsamen Sitzung, am Mittwoch, dem 10. Juni 2026, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmaliige Zustimmung zu erteilen.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde mein Antrag einstimmig angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz Uber die
fachliche Anstellungserfordernisse fur Elementarpéadagoginnen und Elementarpddagogen
und Erzieherinnen und Erzieher geandert wird, die verfassungsmalige Zustimmung
erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Herzlichen Dank Herr Abgeordneter. Als
erste Rednerin zu diesem Tagesordnungspunkt erteile ich Frau Klubobfrau Mag.a. Margit
Paul-Kientzl das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrerinnen und Zuhérer auf den
Tribinen und vor dem Livestream.

Wir behandeln heute das Gesetz Uber die Anstellungserfordernisse fir
Elementarpadagoginnen und -padagogen, sowie die Erzieherinnen und Erzieher.

Dieses Gesetz, diese Novellierung, begrif3en wir sehr, weil es den Beruf der
Elementarpadagoginnen und -pa&dagogen o6ffnet. Wir haben die Situation, dass wir in
diesem Bereich einen Fachkraftemangel haben.

Laut einer Studie des Bundesministeriums fur Bildung, Wissenschaft und
Forschung benotigen wir in Osterreich bis 2030 insgesamt 20.000 zusatzliche
Padagoginnen und Padagogen. Das ist eine immense Zahl und als Politikerin und
Politiker miissen wir uns nattrlich damit beschaftigen und Sorge daflr tragen, dass dieser
Bedarf auch gedeckt werden kann.
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Wie schaut es momentan aus? Der Berufszugang ist relativ eng. Es gibt da die
Bundesanstalt fur Elementarpadagogik. Wir haben im Burgenland zwei Standorte, einmal
in Oberwart und einmal in Eisenstadt.

Da gehen Jugendliche im Alter von 14, 15 Jahren hin und machen diese
Ausbildung, die dauert funf Jahre oder sie konnen auch ein Kolleg besuchen.
Berufsbegleitend wirde das dann drei Jahre dauern.

Aber, das war es dann auch schon eigentlich mit den Méglichkeiten in diesem
Beruf als Padagogin oder Padagoge einzusteigen.

Mit dieser Novelle schaffen wir jetzt eines: Wir bereiten den Weg, wir verbreitern
die Mdglichkeiten, diesen Beruf zu ergreifen - und zwar mit der Einfihrung eines
Hochschullehrganges, mit der Einfuhrung eines Bachelor-Studiums und einem
aul3erordentlichen Bachelor-Abschluss.

Das heif3t, wir machen auch eine Qualitatsoffensive, weil, diese Ausbildungen sind
gualitativ hochwertig, sie sind akademisch, ohne damit aber weitere Unterschiede fur das
Anstellungserfordernis im Sinne von Zweiklassenpadagoginnen zu schaffen.

Das heil3t, alle haben den gleichen Zugang zu diesem Beruf und koénnen ihn
ausuben.

Was fur mich wesentlich ist, ist die Tatsache, dass wir jetzt auch fur Erwachsene
eine Mdglichkeit schaffen, in diesen Beruf einzusteigen.

Weil, die BAFOGs sind ja eigentlich fur Jugendliche, die eben nach der
Pflichtschule in diese Ausbildung wechseln, dort funf Jahre zu Elementarpadagoginnen,
Elementarp&dagogen ausgebildet werden und dann eigentlich in den Beruf starten.

Aber, immer mehr sehen wir, dass sie Durchlassigkeit brauchen, denn die
Menschen entscheiden sich immer spéater, ob sie in einem Beruf bleiben.

Friher war das viel langer, dass man einen Beruf gelernt hat und man in diesem
Beruf auch geblieben ist.

Heutzutage wechselt man einfach auch mehr und das wird dadurch ermdglicht.

Wir sprechen damit auch Erwachsene an, die diesen Beruf dann in spaterer Folge
ergreifen konnen. Dadurch geben wir eben auch Erwachsenen die Chance, einen
Berufswechsel zu machen und in diesen Beruf einzusteigen.

Das Ganze ist jetzt einmal mit 1. Oktober 2029 begrenzt. Warum? Weil wir eine
Evaluierung brauchen. Wir wollen namlich schauen, funktioniert dieses Modell, wird es
angenommen, gibt es irgendwo noch Bedarf an Nachscharfung?

Uns ist bewusst, das Problem der Elementarpadagogen und -padagoginnen wird
damit nicht wirklich geldst, das ist nur ein Aspekt.

Wir massten uns natirlich auch die Situation der Arbeitsbedingungen Uberlegen
und anschauen, denn die ist nach wie vor sehr fordernd.

Viele wechseln auch den Beruf. Es gibt auch bei der Ausbildung eine Drop-out-
Rate und der Beruf ist noch immer, obwohl es einer der wichtigsten Berufe ist, méchte ich
noch einmal wiederholen, es ist einer der wichtigsten Berufe.

Das ist die Basis fur die frihkindliche Forderung und wir missen schauen, dass
dieser Beruf wertgeschéatzt wird, die Bezahlung einfach angehoben wird und dass die
Wertschéatzung fur diese Menschen, die wirklich einen herausfordernden Job machen,
gegeben ist.
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Wenn man sich vorstellt, mit Kleinkindern kann das sehr erfillend sein, ist aber
sehr anstrengend und daher ist diese Novellierung des Gesetzes ein Baustein, um dieses
Problem der mangelnden Fachkréfte in diesem Bereich zu beheben.

Wir werden dieser Novellierung zustimmen und ich ersuche die Kolleginnen und
Kollegen ebenso daflr zu stimmen.

Danke. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als Néachste zu Wort gemeldet ist Frau
Landtagsabgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif (OVP): Danke Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! In diesem Tagesordnungspunkt geht es um eine
Gesetzesnovelle Uber die fachliche Anforderungserfordernisse fir Elementarpddagogen
und Erzieher.

Worum geht es konkret? Meine Kollegin Paul-Kientzl hat schon viel erwéhnt.

Der Bund hat die mdglichen Ausbildungswege erweitert. Damit diese neuen
Ausbildungsabschliisse auch im Burgenland als fachliche Anstellungserfordernisse
anerkannt werden konnen, missen wir unser Landesgesetz dementsprechend auch
anpassen.

Kinftig gelten neben den bisherigen Qualifikationen auch ein Hochschullehrgang,
sowie Bachelor-Studien im Bereich Elementarpadagogik als Berufsqualifikation.

Das ist, aus unserer Sicht, ein richtiger Schritt, denn es geht hier nicht darum,
Standards abzusenken, sondern darum, moderne und zusétzliche Ausbildungswege auch
anzuerkennen und damit den Beruf oder den Zugang zum Beruf zu erleichtern, dem
Fachkraftemangel entgegenzuwirken, die Akademisierung des Berufsfeldes zu starken
und die Durchlassigkeit zwischen verschiedenen Bildungswegen auch zu erhéhen.

Wir erweitern also die Mdglichkeit, in diesen Beruf einzusteigen, ohne die Qualitat
der Ausbildung in Frage zu stellen.

Gerade in der Elementarpadagogik brauchen wir gut ausgebildete Fachkrafte, denn
die Anforderungen in die frihe Bildung, Betreuung und Begleitung unserer Kinder sind
hoch.

Gleichzeitig wissen wir, dass es in diesem Bereich einen groRen Bedarf an
qualifiziertem Personal gibt. Deshalb ist es wichtig, dass unser Recht mit den
tatsachlichen Ausbildungsangeboten auch Schritt halt.

Besonders wesentlich ist, dass diese Novelle keine neuen Hirden schafft, sondern
bestehende Mdglichkeiten auch erweitert.

Genau das ist der Kern dieser Anderung. Wer eine entsprechende hochwertige
Ausbildung absolviert hat, soll auch die Méglichkeit haben, in der Elementarpadagogik
tatig zu werden.

Gute Kinderbildung und Kinderbetreuung sind uns allen wichtig - auch als eine
zentrale Unterstitzung fur unsere Familien.

Sie geben Kindern einen guten Start, helfen Eltern bei der Vereinbarkeit von
Familie und Beruf und starken auch unsere Gemeinden. Dafir braucht es qualifizierte
Padagoginnen und Padagogen aber auch faire und zeitgemal3e Rahmenbedingungen.
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Diese Gesetzesanderung leistet dazu einen Beitrag. Wir stimmen dieser Anderung
zu, weil es eine sinnvolle und notwendige Anpassung an bundesgesetzliche Vorgaben ist.
(Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachste Rednerin ist Frau
Landtagsabgeordnete Michelle Whitfield zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Michelle Whitfield (FPO): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kollegen! Liebe Zuschauer! Ja, es geht heute um die Anstellungserfordernisse fur
Elementarpadagogen und Erzieher. Konkret geht es, wie wir schon gehort haben, um die
zusatzlichen Ausbildungswege als Hochschullehrgang, als ordentlicher Bachelor-
Studiengang. Diese Anpassung erfolgt aufgrund bundesgesetzlicher Vorgaben.

Wir sagen, dass jede Erweiterung des Zuganges zu diesem wichtigen Beruf sehr
wichtig und auch grundsatzlich von uns auch unterstitzt wird.

Denn, wir wissen alle, unsere Kindergarten sind tberfordert, unsere Padagogen
leisten wirklich GroRartiges und unsere Kinder werden von diesen Padagogen genau in
den wichtigsten Phasen ihres Lebens begleitet.

Diese Padagogen sind nicht nur Betreuungspersonen, sie sind auch
Bildungsbegleiter, Vertrauenspersonen, Konfliktldser, Troster und auch Stabilitdtsanker.

Gerade deshalb braucht dieser Beruf eine grofde Wertschatzung, konkret bei der
Ausbildung, bei den Arbeitsbedingungen, bei der Personalplanung und bei der Entlastung.

Diese Novelle erweitert die formalen Mdglichkeiten, in den Beruf einzusteigen.

Das ist naturlich sinnvoll. Aber, eines muss man natirlich klar sagen: Diese
Gesetzesanderung lost alleine nicht das Problem des Personals in den burgenlandischen
Kindergarten, denn ein zusatzlicher Bildungsweg ist noch lange keine Lésung, Péadagogen
wirklich in den Kindergarten zu holen.

Es ist aber auf jeden Fall ein wichtiger Ansatz. Das ist genau diese Kritik, die wir
hier ausuben. Es ist notwendig, dass wir mehr Mdglichkeiten zu diesem Beruf haben, aber
ob das die einzige LOsung ist, ist dann fraglich.

Was fehlt ist wirklich die ehrliche Antwort auf die tatsachlichen Probleme in der
Elementarpadagogik.

Zum Beispiel, wo ist die langfristige Personalstrategie fir das Burgenland, wo ist
die echte Entlastung fur die Padagogen und wo ist die Unterstutzung fur jene, die taglich
mit zu grofRen Gruppen kampfen missen?

Wo ist die Unterstitzung fur die steigenden Anforderungen? Auch die wachsende
Burokratie ist hier ein Faktor. Vor allem, wo ist die Wertsteigerung des Berufes, damit
junge Menschen nicht nur die Ausbildung anfangen, sondern auch nach ihrer Ausbildung
in den Beruf einsteigen und auch bleiben?

Es reicht nicht, immer neue Zugangsmdglichkeiten zu schaffen, wenn die
Rahmenbedingungen nicht passen.

Wer Personal gewinnen mdchte, musss aber daftir auch sorgen, dass dieser Beruf
im Alltag respektiert und attraktiv bleibt.

Ein weiterer Punkt ist natiirlich auch die Praxisnahe.
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Gerade in der Elementarpadagogik zahlt nicht nur die Theorie, sondern naturlich
auch der Umgang mit den Kindern.

Auch die Gruppendynamik ist wichtig, denn es geht hier auch um Sprache,
Entwicklung, Emotionen, Konflikte, Elternarbeit, aber auch um padagogisches
Fingerspitzengefuhl.

Deshalb muissen neue Bildungswege auch wirklich qualitatsvoll und praxisnah
ausgestaltet sein. Wir wollen nicht nur, dass es am Papier festgehalten, sondern auch
wirklich umgesetzt wird.

Wir brauchen auch Menschen mit Hausverstand und mit Herz, die wirklich bei der
Sache sind.

Der nachste Kritikpunkt, den ich auch sehe, ich auch diese zeitliche Einschrankung
mit dem 1. Oktober 2029. Da frage ich mich, warum ausgerechnet dieses Datum?

Wir haben es ja bereits von meiner Kollegin gehért: Es geht hier um eine
Evaluierung! Was ist aber wirklich die langfristige Perspektive? Wie plant das Land dann
dartber hinaus?

Oder, wird es dann von Jahr zu Jahr einfach entschieden?

Noch etwas: Im Vorblatt steht, dass diese Regelung keine finanzielle
Mehrbelastung fir die Gebietskdrperschaften mit sich bringt.

Das mag eben auf dem Papier zutreffen, aber politisch muss man dann schon
fragen, wenn die Regierung wirklich mehr Qualitdit und mehr Personal und bessere
Bedingungen schaffen will, dann wird es ohne Investitionen nicht funktionieren.

Kostenneutralitat klingt natirlich auf dem Papier sehr gut, aber in der Realitat
bedeutet es oft fir unsere Kinder und auch fir den Kindergarten, dass die Belastung oft
dort bleibt, wo sie jetzt schon ist.

Namlich, beim Personal, bei den Kindern und bei den Familien.

Wir, die FPO, stehen fiir eine Elementarpadagogik, die unsere Kinder starkt,
unsere Familien unterstiitzt und unser Personal nicht im Stich lasst.

Wir wollen mehr qualifizierte Menschen in diesem Beruf haben, wir wollen auch
klare Standards, wir wollen auch Praxisnahe und auch weniger Blrokratie. Die Kleinsten
sollen auch mit Padagogen, sie sollen von Padagogen betreut werden, die auch diese
Wertschatzung bekommen und auch verdienen. Wir werden dieser Novelle zustimmen,
wo der Ansatz der Richtige ist. Es ist aber ein Fortschritt in die richtige Richtung. Naturlich
ist noch viel Arbeit, die vor uns steht. Danke. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als vorerst letzte Rednerin ist Frau
Landtagsabgeordnete Doris Prohaska zu Wort gemeldet.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin Sehr geehrte
Frau Préasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Meine Vorrednerinnen haben das
jetzt schon erwahnt, es geht um eine schlichte, aber notwendige Anpassung unseres
Landesgesetzes. Konkret erweitern wir die fachlichen Anstellungserfordernisse fur
Elementarpadagoginnen und vor allem fir Quereinsteigerinnen.

Es gibt den Hochschullehrgang fur Elementarpadagogik, das ist ein Lehrgang fur
bereits ausgebildete Erzieherinnen oder Elementarpadagoginnen zur Weiterbildung. Das
Bachelorstudium Elementarpadagogik ist fir Maturanten, die an einer anderen Schule
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maturiert haben und sich dann entschlie3en, doch Elementarpadagoginnen werden zu
wollen.

Das Bachelor Professional ist ein Studium, wozu keine Matura notwendig ist,
sondern die Vorgabe ist, dass man mehrere Jahre in diesem Beruf gearbeitet hat. Und es
gilt grundsatzlich auch fuar Wien, fur Padagoginnen, die mit gewissen
Kindergartenbetreibern zusammenarbeiten, nur, um sich héher zu qualifizieren.

Grundsatzlich muss ich sagen, ist das eine Zusatzqualifikation, die das Burgenland
so in diesem Ausmald nicht brauchen wirde, weil es bei uns keinen grof3en Mangel an
Elementarpadagoginnen gibt. Ich war jetzt kirzlich in anderen Bundeslandern unterwegs
und habe erfahren, es gibt zum Beispiel in der Steiermark sehr viele Kindergarten, wo es
keine einzige geprifte Elementarpadagogin gibt, sondern wo ausschlief3lich Fachkrafte
und Helferinnen Kindergarten leiten oder in Kindergarten arbeiten, weil das Personal
einfach nicht da ist.

Zu der Frage, warum bis spatestens 1. Oktober 2029. Von mir nur eine Vermutung,
man hat sich sicher ausgerechnet, wie viele Padagoginnen kénnen bis zu diesem
Zeitraum ausgebildet werden, wie hoch ist der Bedarf bis dorthin.

Ich halte es auch flr sinnvoll, nicht Padagoginnen zu - ich sage es jetzt ganz
extrem - produzieren, fur die es nachher keine Arbeitsplatze gibt - so wie es auch in
anderen Bereichen ist - dass man wirklich diese Leute ausbildet, die gebraucht werden.

Naturlich, auch fur uns ist es sehr wichtig. Der Kindergarten ist der Ort, an dem die
Sozialisation beginnt, wo die Kinder lernen, gemeinsam spielen und auch gemeinsam
wachsen. Natirlich stehen wir auch dazu. Und das Burgenland ist in diesem Bereich auch
Vorreiter.

Wir sind bundesweit an der Spitze der Kinderbetreuung, mit 44,1 Prozent bei den
unter Zweijahrigen und wir liegen mit den Drei- bis Funfjahrigen bei 96,7 Prozent. Das ist
gelebte Familienpolitik. Wir sind weit voraus mit dem Gratiskindergarten, der
Gratiskinderkrippe.

Bei uns gibt es auch an der P&adagogischen Hochschule, wo diese
Zusatzqualifikationen angeboten werden, keine Studiengebihren. Das ist das Zeichen
von sozialdemokratischer Bildungspolitik, zu der wir auch stehen. (Beifall bei der SPO und
bei den GRUNEN)

Ich habe mir aber ganz personlich diese Frage gestellt, warum brauchen wir
Uberhaupt so viele Umstiegs- und Quereinsteigerangebote? Fir mich ist auch die Antwort
ganz logisch. Weil unser Bildungssystem viel zu frih trennt, Kinder und Jugendliche
schon mit zehn Jahren in verschiedene Schienen gepresst werden, obwohl sie in diesem
Alter oft noch gar nicht wissen, wo ihre Starken und wo ihre Talente liegen.

Mit 15 Jahren oder mit 14 Jahren sich zu entscheiden, besuche ich die BAfEP und
will ich Kindergartnerin werden, ist auch meiner Meinung nach, viel zu frih. Und
deswegen ist es auch so, dass viele Absolventinnen in der BAfEP dann nicht diesen Beruf
ergreifen, sondern sich in eine andere Richtung orientieren. Umgekehrt aber Menschen,
die vorher nicht die BAfEP besucht haben, spater diesen Beruf ergreifen wollen.

Ich denke, es ware viel Geld gespart, wirden wir in eine gemeinsame Schule der
Sechs- bis Vierzehnjahrigen Investieren und dann wirden wir uns viel ersparen an diesen
Umschulungs- und Quereinsteigerprogrammen. Und viele Menschen wirden Zeit ihres
Lebens ersparen, wo sie vielleicht in einem falschen Beruf sitzen, bis sie sich
entscheiden, einen anderen Beruf zu ergreifen.
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Uns Sozialdemokraten war es immer schon wichtig, die gemeinsame Schule
einzufihren und dass es ein grol3er Vorteil ware, sagen nicht wir, sondern sagen
Expertinnen und Experten und Erfahrungen aus den nordischen Landern. Scheitern tut
das Ganze immer daran, dass es einer Zweidrittelmehrheit im Parlament bedarf.

Diese Zweidrittelmehrheit wird immer dadurch verweigert, dass eben die OVP und
die FPO sich dagegen wehren. Die OVP klammert sich an das gegliederte Schulsystem.
Die FPO spricht von einem Sozialexperiment und sie blockieren damit eine Reform, die in
anderen OECD-Landern selbstverstandlich ist. Das ist ldeologie auf Kosten unserer
Kinder.

Wir stimmen naturlich dieser Novelle zu. Nicht weil wir missen, sondern weil wir sie
fur sinnvoll halten. Aber wir werden nicht aufhdren, fur ein Bildungssystem zu kampfen,
das gerecht ist, fir die gemeinsame Schule, fur die Ganztagsschule und fur ein
Burgenland, in dem jedes Kind die gleichen Chancen hat, unabhéngig von Herkunft und
Geldborse. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da keine weiteren Wortmeldungen mehr
vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz Uber die fachlichen
Anstellungserfordernisse fur Elementarpadagoginnen und Elementarpadagogen und
Erzieherinnen und Erzieher ge&andert wird ist somit in zweiter Lesung einstimmig
angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung. Ich
ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Gesetzentwurf
auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke. Damit ist der Gesetzentwurf, mit dem das Gesetz Uber die fachlichen
Anstellungserfordernisse fur Elementarpadagoginnen und Elementarpddagogen und
Erzieherinnen und Erzieher geandert wird, somit auch in dritter Lesung einstimmig
angenommen.

3. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses (Uber den Gesetzentwurf
(Beilage 0685), mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995 geandert
wird (Zahl 2100-0485) (Beilage 0742)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Der 3. Punkt der Tagesordnung, ist der
Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 0685), mit dem das
Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995 geandert wird, Zahl 2100-0485,
Beilage0742.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Kilian Brandstéatter.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Kilian Brandstatter: Geschétzte Frau Prasidentin! Der
Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Pflichtschulgesetz 1995 ge&ndert wird, in seiner 15. Sitzung am Mittwoch, dem
10.06.2026, beraten.
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Der Rechtausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995 geandert wird,
die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nun
Frau Klubobfrau Mag.a Margit Paul-Kientzl als erster Rednerin zu diesem
Tagesordnungspunkt das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhdrerinnen und Zuhérer auf der Triblne
und vor dem Livestream! Wir behandeln heute eine Novelle des Burgenlandischen
Pflichtschulgesetzes, die sehr emotional gefihrt wird. Ich habe schon Vorahnungen in den
Medien gesehen.

Es geht namlich um die Entscheidung der Festlegung von
Mindestschiler*innenanzahl fur die SchlielBung von Schulen. Das ist ein Thema, das ist
wirklich ein Strittiges. Da gibt es Pro und Kontra. Die Zahl fir SchlieBungen der Schulen,
die gab es schon mal, wurde dann wieder abgeschafft. Und jetzt stehen wir wieder vor der
Einfiihrung, allerdings mit Anderungen. Und die méchte ich Ihnen kurz erlautern.

Eine Schule wird nicht einfach per so geschlossen, weil einfach man meint, es
seien zu wenig Schilerinnen und Schiler in den Klassen, in der Schule, sondern es wird
eine Zahl festgelegt - bei den Volksschulen betragt sie jetzt zehn - und es wird auch
geschaut, dass in den nachsten drei Jahren, wie sich die Zahlen da entwickeln. Und wenn
in den n&chsten drei Jahren die Durchschnittsgré3e unter zehn ist, dann hat sie eigentlich
die vom Gesetz jetzt her, hat sie nicht mehr das Recht auf Bestand.

Die Zahlen sind fir die anderen Schulen, in den Pflichtschulen unterschiedlich,
naturlich. Es gibt fur die Sonderschulen die Zahl sechs, also sechs Schiiler missen hier
gesichert verfigbar sein, um die Schule zu erhalten. Bei den Mittelschulen sind 48
Schilerinnen und Schiiler und bei den Polytechnischen sind es 20. Die, wie schon gesagt,
ist das ein Stufenmodell. Man schaut Uber die néchsten drei Jahre. Es wird nicht sofort
geschlossen, sondern man schaut sich die Entwicklung an.

Eine neue Regelung ist die Stilllegung von Schulen. Das gab es vorher noch nicht.
Was ist die Mdglichkeit? Wenn eine Schule nicht dauerhaft, sondern nur voriibergehend
diese Mindestzahlen unterschreitet, so kann man sie stilllegen. Das heil3t, der
Schulsprengel bleibt erhalten, aber die Schule ist nicht in Funktion, die Schilerinnen und
Schuler werden in andere Schulen aufgeteilt.

Diese Mallnahme kann dann wieder zuriickgenommen werden, wenn sich die
Situation andert und die Schuilerinnen- und Schilerzahlen wieder nach oben gehen.
Entschieden wird das durch die Bildungsdirektion, aber den Antrag stellt der Schulerhalter
in diesem Fall.

Was ist dazu sagen? Warum ist das notwendig? Geringe Schulerinnen- und
Schilerzahlen sind immer wieder ein Merkmal von QualitatseinbufRen. Warum? Wenn wir
ganz, ganz kleine Schilerinnenzahlen haben, in einer, sagen wir Volksschule, sagen wir
haben neun Schilerinnen und Schiler, das ist halt unter der Mindestzahl von zehn, dann
muss eine Lehrerin oder ein Lehrer alle vier Klassen unterrichten, gleichzeitig. Und das ist
eigentlich eine sehr grol3e Herausforderung.

Aber nicht nur das, die Schilerinnen und Schiler profitieren davon nicht einmal.
Jetzt kdnnte man meinen, na ja eine Person hat ja so wenige Schulerinnen, die hat dann
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mehr Zeit fur jeden Einzelnen. Das ist nicht der Fall. Untersuchungen zeigen, dass hier
die Schilerinnen und Schiler nicht profitieren, die Qualitat des Unterrichts leidet und auch
die Entwicklung der Schulerinnen und Schiiler.

Das heil3t eine SchlieBung ware in dem Fall padagogisch sinnvoller. Auch der
Schulbildungsauftrag kann in den kleinen Schulen gar nicht Ubermittelt oder erfullt
werden, weil es einfach auch an Planstellen mangelt.

Weil die Planstellen, also wie viele Lehrerinnen und Lehrer einer Schule
zugeordnet werden, hangt ja von der Grof3e der Schule, also von der Anzahl der
Schilerinnen und Schiler ab. Sind das jetzt ganz wenige, dann gibt es auch weniger
Planstellen, dann muss eine Lehrkraft alles auf sich nehmen und alles, den ganzen Stoff
von vier Klassen unterrichten und gleichzeitig vermitteln.

Das kann nur mit Qualitatseinbuf3en einhergehen. Und ich kann mir gar nicht
vorstellen, dass wenn man Elternteil ist, dass man seinem Kind eine schlechtere Qualitat
an Bildung angedeihen lassen muss. Das kann ich mir beim besten Willen nicht
vorstellen.

Was noch ein Problem ist, ist die Sozialisation der Kinder. Kinder brauchen Peers,
Kinder brauchen Gleichaltrige. Sie mussen sich behaupten, sie muissen in ihrer
Personlichkeit wachsen. Das geht eben nur mit einer ausreichenden Grof3e an Gruppen.

Wenn wir hier von acht, neun Kindern sprechen, ist das Uberhaupt nicht gegeben.
Es entstehen gar nicht die Moéglichkeiten dieser sozialen Entwicklung, die fur Kinder so
wichtig ist. Auch hier ein grober Nachteil fir Kinder, die in diesen kleinen, Kleinstschulen,
muss man ja sagen, unterrichtet werden.

Die Mdoglichkeit der Forderung ist bei gréReren Schulen einfach mehr gegeben.
Auch die Ausstattung ist besser. Es ist Teamteaching moglich, das heil3t, zwei Lehrer
stehen oder Lehrerinnen stehen in einer Klasse und sie teilen sich die Aufgaben. Man
kann sich viel besser auf schwachere Schilerinnen und Schiler konzentrieren, wahrend
die anderen mit der anderen Lehrerin fortfahren. Alle diese Moéglichkeiten der modernen
Padagogik sind in Kleinstschulen gar nicht moglich.

Wenn man jetzt sagt, nein, die Schule, die muss unbedingt bestehen bleiben, weil
es ist dorfentscheidend fur das Zusammenleben, identitatsstiftend, ein Treffpunkt und so
weiter, muss ich Ihnen sagen, es ist kein Wirtshaus. Eine Schule ist ein Bildungsort. Wir
wollen hier gro3e, hohe Qualitatsstandards haben und sie ist auch kein Dorfmuseum, wo
man sagt, das muss alles bleiben, wie es ist.

Wir missen mit der Zeit gehen. Wir missen schauen, dass wir die beste Bildung,
die besten Qualitatsstandards fir unsere Schilerinnen und Schdiler, fir unsere Kinder
ermdglichen. Das ist gegeben, wo hohe Bildungsstandards eingehalten werden kdnnen.

Weitere Anderungen gibt es auch in der Sommerschule. Das ist der Unterricht an
unterrichtsfreien Tagen. Hier gibt es Erleichterungen. Die Mindestanzahl der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer ist nicht mehr mafRgeblich und es bedarf eigentlich nur
einer Willensbekundung des Schulerhalters, dass uns der Schulleitung, dass man eine
Sommerschule machen muss. FiUr Kinder, die Deutschforderung als Pflicht haben, die
missen da aber teilnehmen.

Auch fir die Deutschférderklassen und Deutschforderkurse gibt es hier
Erleichterungen. Auch hier sind die Mindestschuler*innenzahlen der Teilnahme nicht mehr
malgeblich. Und natirlich eine Ausnahme, die ist ganz wichtig, fur das Burgenland, die
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muss man auch noch sagen, es gibt ja die Minderheitensprachen, und die werden
besonders geschitzt. Die sind ja auch verfassungsrechtlich geschitzt.

Also die Mindestschiler*innenzahlen gelten nicht fur diese Schulen und daher ist
es ein Schutz fur die Sprachen, fur die Sprachenvielfalt und fir die Minderheiten in
unserem Land.

Wir wollen Qualitat sichern und unterstitzen. Wir wollen Minderheiten schiitzen und
daher werden wir dieser Novelle zustimmen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN und bei der
SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner ist Herr
Landtagsabgeordneter Patrik Fazekas; BA zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Nennen wir es beim Namen. Heute entscheiden
wir dartber, ob in den kommenden Jahren Schulen im landlichen Raum im Burgenland
zugesperrt werden. Der Kern dieser Novelle ist in einem Satz erzahlt. Wer zu wenig
Kinder in der Schule hat, dem sperrt das Land die Schule zu.

Es sind vorgesehen die Mindestschilerzahl bei Volksschulen mit zehn
Schilerinnen und Schilern, bei der Mittelschule 48, genauso sind Regelungen
vorgesehen flr die Polytechnischen Schulen beziehungsweise Sonderschulen. Wer unter
diesen Mindestschilerzahlen liegt, wird als Schule zuerst stillgelegt. Das hat die
Vorrednerin, Klubobfrau, bereits erwahnt.

Was sie nicht erwahnt hat, ist, dass nach zwei Jahren dieser Stilllegung die Schule
aufgelassen wird. Und zwar nicht freiwillig, nicht nach Abwagung, sondern von
Amtswegen, die Bildungsdirektion muss zusperren. Und damit hier niemand etwas
schonredet, man verkauft das jetzt als padagogische MalRnahme, als ginge es um die
Qualitat der Kinder.

Das stimmt so nicht, denn das Gesetz misst keine Qualitat. Es zahlt einfach Kopfe,
eine engagiert gefihrte Schule mit neun Kindern wird zugesperrt. Eine vielleicht
mittelmaRig gefuhrte mit elf bleibt offen. Wo ist hier da die Padagogik? Es gibt nur eine
Zahl auf einem Formular und auf dieser Basis wird entschieden.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Lassen Sie mich zum springenden Punkt
kommen, den man auch verstehen muss. Eine Schule ist schnell zugesperrt, aber nie
wieder mehr aufgesperrt. Das Personal ist weg, das Gebaude wird vielleicht anders
genutzt. Dann kommt die Schule nicht zurtick, auch wenn sich die Schiler*innenzahlen
nach drei, vier Jahren in eine positive Richtung entwickeln.

Einmal geschlossen, heif3t fur immer geschlossen. Genau deshalb darf eine
schwache Statistik von heute nicht Uber die Kinder von tGbermorgen entscheiden. lhre
Stilllegung, wie bereits vorher erwdhnt, dauert maximal zwei Jahre. Zwei Jahre, aber als
ob sich die Demografie nach einem Verwaltungskalender richtet. Und jetzt kommt der Tell,
der aus meiner Sicht wirklich fragwiirdig ist, namlich die Tatsache, dass die SPO selber
vor einigen Jahren, namlich im Jahr 2018, diese Mindestschilerzahlen abgeschafft hat.
Mit Stolz, mit dem Bekenntnis, kleine Gemeinden und die Kinder zu foérdern und acht
Jahre spater stehen wir hier da.

2018 war es Fortschritt, 2026 ist es plotzlich verzichtbar. Was war es denn nur? Ein
Irrtum vielleicht damals? Oder ist es Wortbruch heute? Aus meiner Sicht ein
Armutszeugnis fur die Regierungsparteien.
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Niemand, meine geschatzten Damen und Herren, in diesem Haus wird leugnen,
dass die Kinderzahlen sinken. Das ist real, das ist die demografische Entwicklung, aber
genau deshalb ist lhre Antwort, namlich diese Mindestschileranzahlen zu beschliel3en,
die falsche.

Wer in einer Region mit Abwanderung auch noch eine Schule schliel3t und
zusperrt, der verwaltet den Niedergang, er stoppt ihn nicht. Die Schule, meine
geschatzten Damen und Herren, ist nicht das Problem der Demografie, sie ist aus meiner
Sicht Teil der Lésung. Sie ist der wichtigste Standortfaktor, den eine Gemeinde hat. Wer
sie zusperrt, der vertreibt die nachsten Familien gleich mit.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen der SPO und der GRUNEN, ich spreche Sie
jetzt direkt an, Sie alle haben Gemeinden in lhren Wahlkreisen, in den Bezirken, Sie alle
kennen eine kleine Schule, die unter diese Grenze fallen kdonnte. Wenn Sie heute
aufstehen, dann heben Sie die Hand nicht nur flir eine Novelle dieses
Pflichtschulgesetzes, sondern Sie stimmen gegen diese Schulen, diese kleinen Schulen,
die unter diese Grenze fallen kdnnten. Das, meine geschatzten Damen und Herren,
werden Ihnen die Menschen dort nicht vergessen.

Aber ich will heute mehr anbieten als nur ein Nein. Ich will Ihnen einen Ausweg
anbieten, denn, machen wir uns nichts vor, wortber wir heute entscheiden ist keine
technische Anpassung. Es ist eine Grundsatzentscheidung dber die Zukunft des
l&ndlichen Raums.

Wir entscheiden dartiber, ob in zehn, in zwanzig Jahren in unseren Dodrfern die
Kinder zur Schule gehen kdnnen und entscheiden darlber, ob wir den ersten Stein aus
diesem Fundament brechen, auf dem das Leben in unseren Gemeinden steht.

Eine Entscheidung, von dieser Tragweite, trifft man nicht im Vorbeigehen.
Deswegen mochte ich heute gemalR der Geschéftsordnung des burgenléndischen
Landtages einen Antrag stellen, namlich diese Gesetzesnovelle an den Ausschuss
zurlckzuweisen, zuriick an den Start zu gehen. Denn eine zugesperrte Schule, meine
geschatzten Damen und Herren, kommt nie wieder und ich appelliere an Sie alle, dieser
Ruckweisung zuzustimmen.

Der landliche Raum, meine geschatzten Damen und Herren, ist kein Restposten.
Unsere Kinder sind keine Rechengréf3e. Eine zugesperrte Schule - wie schon vorhin
erwahnt - die kommt nie wieder. Schicken wir dieses Gesetz zuriick an den Ausschuss,
um diese Regelungen eben zu Uberarbeiten.

Ich darf den Antrag stellen: Wir beantragen gemaf 8§ 62 Absatz 3 in Verbindung mit
8§ 66 Absatz 2 GeOLT, den Gesetzentwurf (Beilage 0685) mit dem das Burgenlandische
Pflichtschulgesetz 1995 geandert wird (Zahl 2100-0485) (Beilage 0742) an den
Rechtsausschuss riickzuweisen. (Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete (bergibt der
Préasidentin den Antrag auf Rickverweisung.)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Gemal3 8 62 Absatz 3 in Verbindung mit §
66 Absatz 2 GeOLT ist Uber einen Antrag auf Rickverweisung an einen Ausschuss ohne
weitere Debatte abzustimmen.

Der Antrag, der mir soeben Uberreicht wurde, ist gehorig unterstitzt. Wir kommen
somit zur Abstimmung dieses Antrags auf Ruckverweisung in den Ausschuss.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag
auf Ruckverweisung in den Ausschuss zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -



2722 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Das ist die Minderheit. Wir kommen daher zur nachsten Rednerin laut
Tagesordnung, das ist Frau Landtagsabgeordnete Michelle Whitfield.

Bitte Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abgeordnete Michelle Whitfield (FPO): Vielen Dank. Heute geht es um das
Burgenlandische Pflichtschulgesetz, das gedndert werden soll.

Ja, es gibt Punkte in diesem Gesetzentwurf, die wir begrifRen. Dazu gehdrt zum
Beispiel die Verbesserung bei der Deutschférderung, bei der Sprachférderung aber wir
wissen auch ganz genau, wofir diese Sprachen-/Deutschférderung eigentlich gebraucht
wird.

Es wir dann eher nicht unsere Kinder betreffen, die das brauchen, sondern die
Kinder, die mit inren Familien nach Osterreich gekommen sind, mit Migrationshintergrund.
Das ist aber eine Linie, die wir schon seit vielen Jahren gehen, dass wir sagen, Bildung
beginnt mit der Sprache. Ohne gute Sprachkenntnisse hat das Kind von Anfang an keine
guten Chancen im Leben.

Das ware aber eine Malinahme, die wir unterstitzen wirden, wenn sie flr unsere
Kinder gelten wirde. Wir sagen dazu, die erste Verantwortung dieses Landes gilt den
eigenen Birgern. Und die Verantwortung dieses Landes gilt aber auch den
burgenlandischen Familien. Und sie gilt aber auch jenen Kindern von Menschen, die im
Burgenland arbeiten, Steuer zahlen und unsere Gemeinde lebendig halten.

Wir erwarten daher, dass auch jene Familien die Unterstitzung bekommen, die
dieses Land aufgebaut haben und endlich wieder, dass diese Familien und Menschen an
erster Stelle stehen.

Es ist gut, dass die Landesregierung bei manchen Punkten die Augen aufmachen
und sehen, dass das, was wir schon lange gefordert haben, eigentlich was Gutes ist und
jetzt sich auch auf diesen Weg machen. Aber die Wahrheit ist, dass dieses Gesetz
naturlich auch was anderes einfuihrt. Das haben wir auch schon bei den vorigen Rednern
schon gehort.

Es geht hier um die Mindestschilerzahl. Denn dieses Gesetz schafft damit, einen
Mechanismus. Und dieser Mechanismus beginnt mit einer Zahl, dann folgt er mit einer
Stilllegung und endet mit einer SchlieBung einer Schule.

Die Regierung nennt es Planungssicherheit, aber wir nennen das, Zentralisierung.
Die Regierung spricht von Effizienz. Wir wissen was es bedeutet, das heift, einer hat
einen Vorteil und irgendeiner hat einen Nachteil davon. Wir sagen, dass ist nicht Effizienz,
sondern das sind Chancen, die im landlichen Raum verloren gehen.

Denn eine Schule ist weitaus mehr als nur ein Unterrichtsgebaude. Sie ist auch ein
Treffpunkt fur Familien und fir Kinder und gehért auch zur Heimat von diesen Familien.
Und wenn die Schule verschwindet, Uberlegen junge Familien dann schon zweimal, ob sie
dann bleiben oder nicht. Viele suchen genau eine Gemeinde aus, wo die Kinder eine gute
Bildung bekommen.

Und wenn die Schule verschwindet, verliert die Gemeinde auch an Attraktivitat.
Und sie verliert aber auch ein Sttick Zukunft. Denn ohne Schule, ohne Kinder, ohne junge
Familien hat eine Gemeinde eine schlechte Zukunft. Und deshalb ist die entscheidende
Frage nicht, ob zehn oder 48 Kinder genltigend sind, sondern die entscheidende Frage
lautet: Soll kiinftig eine Zahl entscheiden, ob eine Schule weiterbesteht oder nicht?
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Und wir Freiheitliche sagen nein, sicherlich nicht. Wir wollen vernlnftige Kriterien
und auch padagogische Qualitat.

Und wir wollen auch Einzelfalliberprifungen u der Bertcksichtigung von den
Schulwegen, von den regionalen Entwicklungen und auch unter Berucksichtigung der
Interessen von den Gemeinden. Denn die Kinder, die sind keine Zahlen und Familien sind
auch keine Statistiken. Wir missen das wirklich ernst nehmen.

Und wenn eine Schule zu klein wird, liegt das Problem eigentlich ganz wo anders.
An der Abwanderung. Das Problem liegt aber auch an der demografischen Entwicklung.
Und das Problem ist, dass junge Familien immer weniger Grinde haben, im landlichen
Raum zu bleiben. Und wer dieses Problem l6sen will, muss Familien starken, Gemeinden
starken und auch die Zukunft starken. Denn die Antwort heif3t nicht, Schulen weg,
sondern Familien her, Kinder her und Zukunft her. Das ist namlich ganz wichtig.

Daher kdnnen wir dieser Gesetzesvorlage nicht zustimmen. Wir stehen auf der
Seite von unseren Gemeinden. Wir stehen auf der Seite unserer Familien und wir stehen
auch auf der Seite von jenen Kindern, die auch morgen noch eine wohnnahe Schule
verdienen. Danke. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als letzte Rednerin zu Wort gemeldet ist
Frau Landtagsabgeordnete Doris Prohaska.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Danke vielmals. Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ja, es war der 25. Feber 2026. Es war
der 25. Feber 2026, heute haben wir den 25. Juni 2026. Das heil3t, genau heute vor vier
Monaten, gab es Parteienverhandlungen zu genau diesem Gesetz im SPO-Klub.

Es waren die GRUNEN dabei, es waren die Freiheitlichen dabei und es war die
OVP dabei. Und vier Monate spater, einen Tag vor der Landtagssitzung, wird die OVP
munter, stellt sich vor eine Schule und sagt: Furchterlich, jetzt werden die Schulen
zugesperrt!

Jetzt frage ich mich, wie arbeiten Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen? Wichtige
Themen, wenn es Ilhnen so wichtig ist, das lassen Sie vier Monate lang liegen und dann
schauen Sie sich Gesetze an, wo Sie sagen, das ist wirklich total wichtig fir uns und das
kann ja nicht sein!

Seien Sie mir nicht bése, aber das ist fur mich keine Arbeit, das ist Bequemlichkeit,
Faulheit. Warum sagen Sie den Menschen nicht ganz einfach die Wahrheit. In der
Vorbesprechung kein Wort, jetzt die Kritik. Zuerst Schweigen, inszenierte Empdrung
nachher, das ist nicht glaubwirdig. Die Burgerinnen und Birger durchschauen das,
glauben Sie mir. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN - Zwischenruf der Abg.
Michelle Whitfield - Abg. Mag. Christian Sagartz, BA: Ihr redet ja nicht mehr mit ihnen. So
war es ja auch nicht gemeint. - Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Mit dieser Novelle schaffen wir, bereits erwahnt, transparente Kriterien flr den
Bestand unserer Pflichtschulen. Die Zahlen wurden bereits genannt. Durchschnittlich zehn
Kinder pro Schuljahr, auf die Dauer von drei Jahren gerechnet, in Volksschulen, in
Mittelschulen 48, Sonderschulen sechs und Polytechnischen Schulen 20.

Wir fuhren die Stilllegung ein, eine sachgerechte Zwischenstufe. Die Schulen
kbnnen dann maximal fir zwei Jahre stillgelegt werden und den Betrieb wieder
aufnehmen, wenn die Zahlen steigen.
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Mich wundert in dieser Debatte ganz besonders, Herr Kollege Fazekas, gestern
wurde erwahnt, dass man kritisiert, dass die zweisprachigen Schulen sich nicht auch an
diese Zahlen halten mussen. (Abg. Patrik Fazekas: Wer hat das erwahnt?)

Das wurde gestern Uberall, (Abg. Patrik Fazekas: Wer hat das erwahnt?) in der
APA und uberall ist es gestanden, (Abg. Patrik Fazekas: Wer hat das erwahnt?) die Kritik
des Burgermeisters von Loretto, (Abg. Patrik Fazekas: Wer hat das erwahnt?) die Kritik
des Burgermeisters von Loretto. Und Sie als Volksgruppensprecher der OVP verlieren
nicht einmal ein einziges Wort dartiber? Das finde ich sehr befremdlich.

Ja, und auch andere Anderungen haben Sie geflissentlich (bersehen. Die
Sommerschule und die Deutschférderung, wahrscheinlich weil sie nicht in Ihr Negativ-
Narrativ passen. Die Sommerschule wird angepasst, dass sie klassen-, schulstufen-,
schulstandort- und schulartentibergreifend stattfinden kann. Nicht nur von Lehrpersonen,
sondern auch von Lehramt Studierenden.

Und die Deutschforderung, mit der Deutschforderung schaffen wir mehr
schulautonome Gestaltungsraume. Die Mindestschilerzahlen und Mindestwochenstunden
sind kinftig nur Richtwerte. Das ist gelebte Flexibilitat. Das ist gelebte Chancengleichheit.

Wenn Sie mir jetzt erzahlen, wie gut diese Schulen mit zehn Kindern sind, dann
erzahle ich lhnen jetzt als Padagogin und als Mutter etwas. Meine Kinder haben beide
eine Volksschule besucht, die diese Grélienordnung hatte. Und nachdem meine Tochter
in der vierten Klasse war, wurde diese Schule zugesperrt.

Als mein Sohn in die Hauptschule kam von dieser Volksschule sagt er: Mama, jetzt
konnen wir endlich Ful3ball spielen. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Dann muss man sie
zusperren!) Bei den zehn Kindern waren so viele, wir haben keinen Ausflug machen
konnen, weil wir viel zu wenige waren.

Jetzt muss ich schon sagen, Herr Kollege Fazekas, Sie und lhre Partei und auch
die FPO reden immer wieder das Land schlecht. Sie werfen dem Landeshauptmann vor,
er lasse keine andere Meinung zu. Aber in der Bildungspolitik hat er sehr oft recht gehabt.

Er hat den Gratiskindergarten durchgesetzt, gegen Ilhren Widerstand. Er hat die
Schulautonomie gestarkt, gegen lhren Widerstand. Und er hat gesorgt, dass wir mehr
Volksschulen haben, als der Bund finanziert. Gegen Ihren Widerstand.

Sie wissen hoffentlich, dass der Bund pro 14 Volksschulkindern eine Lehrperson
bezahlt. Das heif3t, fur eine zehnkopfige Volksschule wére nicht einmal ein Lehrer
abzustellen. Das bezahlt das Land selber. Wenn mehr Lehrer verwendet werden, geht
das auf Kosten der grof3en Schulen.

Liebe Kollegen und Kolleginnen von der OVP, worum geht es lhnen wirklich? Geht
es lhnen um die Bildung unserer Kinder oder um die Inszenierung einer politischen
Buhne? Das ist keine Bildungspolitik. Das ist Theater.

Was bedeutet ndmlich gemeinsames Lernen? Voneinander zu lernen. Nicht nur
Rechnen, Schreiben, Lesen. Sondern Konflikte auszutragen, Freunde zu finden, was bei
zehn Kindern oft schwierig ist, zusammenzuhalten, fireinander einzustehen, ein Team zu
sein und zu erleben, wo wir jetzt nicht mehr die Grof3familien haben, dass ich als Kind
nicht der Mittelpunkt der Welt, sondern der Teil einer Gemeinschatft bin.

Das sind die Dinge, die man nicht im Lehrbuch lernen kann, sondern das lernt man
nur im Leben. Und jetzt, Herr Kollege Fazekas, Sie sind vor einigen Wochen Vater einer
kleinen Tochter geworden. Dazu gratuliere ich und winsche der ganzen Familie alles
Gute.
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Wiinsche, oder schlage jetzt vor, stellen Sie sich vor, Sie wohnen in Loretto. Loretto
hat keinen eigenen Kindergarten. Stimmt das? Hat Loretto einen eigenen Kindergarten
oder gehen die Kindergartenkinder aus Loretto in Stotzing in den Kindergarten?

Ich habe mich erkundigt, meines Wissens nach ist das so. Das heil3t, die ganz
kleinen Kinder fahren mit dem Autobus bereits in die Nachbargemeinde in den
Kindergarten, knipfen Freundschaften, lernen mit vielen Kindern gemeinsam zu leben
und dann kommen sie in die Schule, verlieren wieder ihre Freunde und dann mutet man
ihnen vielleicht nicht mehr zu, mit dem Bus in die Nachbargemeinde zu fahren, weil jetzt
sind sie ja schon grof3er, sondern sie mussen unbedingt in der eigenen Gemeinde in die
Schule kommen. Die Freunde sind weg. Herr Kollege Fazekas, wurden Sie sich das
winschen fur lhre Tochter?

Dass sie in einer winzigen Klasse sitzt, wo sie kaum Gelegenheit hat, soziales
Miteinander wirklich zu lernen. Oder winschen Sie sich fir Ihre Tochter eine Klasse, die
grol3 genug ist, damit sie Freunde finden kann, Konflikte austragen oder zusammenhalten
lernen?

Das ist es, was gute Bildung ausmacht. Nicht nur Lesen, Schreiben, Rechnen.
Sondern soziale Kompetenz, Empathie und Teamfahigkeit. In diesem Fall, so wie das
gestern der Herr Blrgermeister gesagt hat, finde ich, dass die Politik auf Kosten der
Schiler*innen, auf Kosten der Kinder ist.

Nur damit Kinder ein Fest veranstalten, wo das ganze Dorf teilnehmen kann,
mussen die Kinder herhalten und ihre Chancen hergeben fur eine gerechte Bildung.

Jetzt kommt der Punkt, der mich wirklich wundert. In Loretto wird in so vielen
Bereichen mit der Nachbargemeinde Stotzing zusammengearbeitet. Die Feuerwehren
Uben gemeinsam. Es gibt einen gemeinsamen Gemeindeverband. Die Gemeinden teilen
sich die Amtsleitung. Im Rettungswesen arbeitet man zusammen. Im Kindergarten
funktioniert die Zusammenarbeit. Nur bei den Volksschulkindern nicht. Nur bei den
Jungsten, die sich nicht wehren kdnnen, wird auf stur geschaltet. Das ist Missbrauch der
Schule fur politische Zwecke.

Loretto hat ungefahr 520 Einwohner, eine der bekanntesten Sehenswirdigkeiten
des Burgenlandes, die Basilika, wo jahrlich zirka 200.000 Pilger und Touristen
hinkommen. Ein enormes Potential. Offensichtlich wird nichts unternommen, um den
Zuzug zu forcieren.

Stattdessen klammert man sich an eine Schulstruktur, die nicht sinnvoll ist. Das
ware die Aufgabe eines Burgermeisters. Nicht vor einer Schule zu stehen und gegen eine
sinnvolle Bildungsreform zu wettern. Sondern seine Aufgabe wéare zum Beispiel sich
darum zu kiimmern, dass leistbarer Wohnraum vorhanden ist, dass die Traditionen und
Brauche vielleicht von Vereinen getragen werden, aber nicht Kinder verpflichtet werden,
das zu tun.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der OVP und auch liebe Kolleginnen und Kollegen
der FPO! Konnen Sie es mit Ihrem Gewissen vereinbaren, dass wir Kindern die Chance
nehmen, in einer grol3en Gemeinschaft, in einer Klasse soziale Kompetenzen zu lernen
die sie fur ihr Leben brauchen? Konnen Sie es mit lhrem Gewissen vereinbaren, dass
Kinder, die im Kindergarten mit ihren Freunden aus der Nachbargemeinde aufwachsen,
mit dem Schuleintritt voneinander getrennt werden, nur damit ein Schulstandort um jeden
Preis erhalten bleibt?

Kdnnen Sie es mit Ihrem Gewissen vereinbaren, dass Sie die Bildung unserer
Kinder flr politische Buhneninszenierungen opfern und dabei diejenigen, die sich nicht
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wehren konnen, namlich die Kinder, als Spielball missbrauchen fur Fehler, die Sie als
OVP-Landtagsklub und als FPO-Landtagsklub, nur weil Sie nicht lhre Arbeit richtig
machen, verwenden?

Ich moéchte jetzt aber positiv enden. Namlich, meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Zeugnisse werden bald verteilt. Die Sommerferien stehen vor der Tur. Ein
grolles Dankeschon all meinen Kolleginnen und Kollegen, Padagog*innen, allen
Direktor*sinnen, allen Schulwart*innen und allen, die an der Schule mitwirken, die
tagtaglich dafir sorgen, dass unsere Kinder und Jugendlichen nicht nur Wissen vermittelt
bekommen, sondern Werte, Respekt, Zusammenhalt und Neugier auf diese Welt.

Ein Dankeschdn auch an die Schilerinnen und Schiuler fur ihren Einsatz, ihren
Flei3 und ihr Interesse. Sie sind der Grund, warum wir alle hier arbeiten. Und ein
Dankeschon an die Eltern fur ihr Vertrauen in unser Bildungssystem und fiur die
Begleitung ihrer Kinder auf diesem Weg.

Sie alle sind der Garant fiur eine lebendige, zukunftsstarke und erfolgreiche
Entwicklung des Burgenlandes.

Ich winsche lhnen allen schone und erholsame Ferien. Geniel3en Sie die Zeit.
Tanken Sie neue Kraft und starten Sie dann im Herbst voller Energie in ein neues
Schuljahr, das padagogisch hochwertig und qualitatsvoll ist. Danke schon. (Beifall bei der
SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Rudolf Smolej das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf Smolej (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Hohe
Abgeordneten! Hohes Haus! Ich bin ein bisschen verwundert. Jetzt wird der OVP
vorgeworfen, dass sie bei einem wichtigen Thema, wichtigen Thema der Zukunft, relativ
kurzfristig, darum sind wir auch nicht mitgegangen, einen Antrag einbringt. Aber
gleichzeitig erfahre ich von unserer Bildungssprecherin, dass wir gar nicht eingeladen
worden sind, dass wir keine Einladung erhalten haben.

Vielleicht ist es ohnehin klar, dass wir... (Abg. Doris Prohaska: Sicher wart lhr
eingeladen und dabei!) Laut Mitteilung ist keine Einladung an uns ergangen. Also, ich
kann das nur so wiedergeben. In dem Fall vertraue ich durchaus unserem Klubdirektor
und der Fachbereichssprecherin.

Wobei unser Standpunkt, und da darf ich auch bitte den ORF bitten das zu
korrigieren, von Vornherein klar ist, dass wir bei so einer MalRnahme sicher nicht
mitziehen.

Ich bin einer Partei beigetreten, wo der Grundsatz lautet, Freiheit gilt uns als
hochster Wert. Und das ist auch nattrlich in der Schulpolitik, in der Bildungspolitik, wichtig.

Ich kann Ihnen als vierfacher Kindsvater sagen, was Sie hier erzahlen von der
Moral und von dem Kleingruppenwesen, das entspricht ja gar nicht der Realitat.

Ich konnte miterleben bei allen vier Kindern, wie die Entwicklung nattrlich
individuell ist. Worauf kommt es an? Das ist richtig gesagt worden. Ein Lehrer muss da
sein, der das Lehramt nicht als zeiterfillend sieht, bis um 12, bis um 13, bis um 14 Ubhr,
der das lebt.

Aber dann konnte ich erleben, gerade in den mehrstufigen Klassen, wie sich die
Kinder gegenseitig fordern. Der Lehrer hat Zeit zur individuellen Forderung von den
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Kindern, von den Begabten, von den weniger Begabten. Dort wird wirklich noch konkret
gelernt und gelehrt. Individuell, auf das Kind hat der Lehrer Zeit einzugehen.

Wenn Sie dann sagen, das gibt es sonst nirgends mehr, dann fragen Sie, ich weil3,
Sie reden mit der Bundespartei wenig und mit der Wiener SPO schon gar nicht mehr, aber
alleine in Wien sind 40 Standorte mit 140, glaube ich, 140 Klassen, die ein mehrstufiges
Konzept haben, zugelassen. Und die werden von der Stadt Wien auch noch geférdert.

Hier kann man wirklich nur sagen, wir werden ... (Abg. Mag. Dr. Roland Furst:
Willst Du wirklich die Wiener Verhaltnisse hier im Burgenland? Sehr spannend!) Ich rede
nur von schulpadagogischem Ansatz. Dass man das andere, was in Wien los ist, im 10.
Bezirk auszusteigen und dann dort spazieren zu gehen, da lese ich immer sehr
interessiert und durchaus zustimmend Deine Posts und Deine Tracks, da wirst Du mit uns
sicher auch d"accord gehen.

Aber in der Schulpadagogik werden wir diesem Gesetz eben nicht zustimmen. Da
bitte ich den ORF um Berichtigung. Wir werden dem nicht zustimmen. Und ich kann in
weiten Bereichen nur der Vorrede vom Fazekas zustimmen. Hier ist etwas im Gange, das
das Land sicher nicht will.

Weil arbeiten heif3t einfach Problemlésungen. Und wo lernen wir die Kompetenz
zur Problemlésung? In der Schule. Und da soll auch fir jedes Kind das notwendige Mittel
zur Verfigung stehen. Ich danke. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner ist Herr Klubobmann
Bernd Strobl zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhotrerinnen und Zuhdrer auf den Tribiinen und auch
zuhause auf dem Livestream! Nachdem die Kollegin Prohaska mit einem Beispiel vorher
aufgewartet hat, mochte ich mir es naturlich nicht nehmen lassen, auch ein Beispiel zu
bringen.

Die Marktgemeinde Ollersdorf mit 957 Einwohnern fuhrt seit 1974 gemeinsam mit
der Gemeinde Hackerberg mit 350 Einwohnern einen Kindergarten. Die Kinder werden
mit dem Bus von Hackerberg nach Ollersdorf gebracht und dann auch anschlie3end
wieder nach Hause.

Trotzdem hat die Gemeinde Hackerberg eine eigene Volksschule. In diesen 52
Jahren ist kein einziges der Kinder in Ollersdorf in der Schule geblieben, nur weil sie
auseinandergerissen werden sollten, die Freunde verlieren und dadurch vielleicht auch
noch psychische Schaden erleiden.

Auch diese Beispiele gibt es. Die muss man auch zur Kenntnis nehmen. Aber man
ist es anscheinend im Burgenland nicht gewohnt, dass es auch abweichende Meinungen,
als jene der Regierungsparteien, gibt. Danke. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da keine weitere, doch, eine Wortmeldung.
Bitte Herr Klubobmann First um lhre Wortmeldung.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland First (SPO): Vielleicht nur zwei kurze
Anmerkungen, nicht geplant. Das Erste ist zur Situation was Schulen in Wien betrifft. Oder
auch im Burgenland. Sie verfolgen ja sicher mit, unabhangig jetzt von der
Gesetzanderung, dass unsere Volksschiler und Volksschiilerinnen die besten Ergebnisse
bei den Vergleichstests haben, die 0sterreichweit durchgefihrt werden. Zuletzt in
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Mathematik. Jetzt in Deutsch. Mit Abstand haben unsere Volksschiler hier die besten
Ergebnisse.

Ich glaube, da kdonnen wir zurecht stolz sein. Das Ergebnis ist tbrigens einer
sozialdemokratischen Bildungspolitik in erster Linie geschuldet, wo von Anfang an auf
Qualitat gesetzt worden ist, wo wir geschaut haben, dass entsprechend die Entwicklungen
gut funktionieren, geférdert werden, et cetera, et cetera, das muss man an dieser Stelle
auch einmal ganz klar sagen. Unsere burgenlandischen Volksschiler, Volksschulerinnen
sind spitze. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Zweite Anmerkung Rudi: Du bist jetzt noch nicht so lange im Landtag. Vielleicht nur
zur Genese. lhr werdet deswegen nicht eingeladen oder wurdet, weil Ihr einen Stil an den
Tag gelegt habt, im Zuge der Landtagswahl ist das eingerissen, woran auch immer das
gelegen ist, ich will das nicht beurteilen von auf3en. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Warum
sagt dann die Kollegin die Unwahrheit?)

Das war der Grund, warum wir die Zusammenarbeit auf Legislative Ebene mit
Euch... (Abg. Markus Ulram: Die Frau Kollegin Prohaska hat das jetzt wiederholt
behauptet, die Unwahrheit gesprochen!) Hor mir einfach zu jetzt. (Abg. Markus Ulram:
Das kann ja nicht sein! Die wird ja wissen, wovon sie redet!) Um das geht es ja gar nicht,
vielleicht bleibt einfach konzentriert, es ist ja noch nicht so spat. Wir haben ja noch ein
bisserl was vor uns. Ich will ja gerade erklaren, was Sache ist.

Das ist mit diesem Weggang von einem Funktionar offensichtlich wirklich sehr stark
besser geworden. Das haben wir auch wahrgenommen und ich halte ja grundsatzlich, das
wisst Ihr ja, oder wir halten von Ausgrenzungen ganz wenig, das wirde auch wieder gut
funktionieren, eine Zusammenarbeit auf Legislative.

Da habe ich jetzt nicht den Norbert Hofer gemeint. Ja, um das auch Kklar
auszudricken. In erster Linie.

Aber so lange der Kollege Waldmann erst jungst von ,Doskozil und Babler sind ein
und dasselbe linke Pack® redet, Freunde der FPO, wird es jetzt mit uns auf Legislative
keine Zusammenarbeit geben. ,Bekommt den Burschen in Griff, haut ihn raus.” Dann
kénnen wir wieder reden! So lange so eine Sprache verwendet wird, werdet Ihr auch in
Zukunft keine Einladungen zu Parteiengesprache bekommen. (Beifall bei der SPO und
den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wortmeldungen liegen nun wirklich keine
mehr vor, damit kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995
geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich
von den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Pflichtschulgesetz 1995
geéndert wird, ist somit auch in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.
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4. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 0715), mit dem das
Burgenlandische Landesbedienstetengesetz 2020, das Burgenlandische
Landesvertragsbedienstetengesetz 2013, das Burgenlandische Landesbeamten-

Besoldungsrechtsgesetz 2001, das Burgenlandische Gemeinde-
bedienstetengesetz 2014 wund das Burgenlandische Landesverwaltungs-
gerichtsgesetz geéndert werden (Bezligeanpassungsgesetz 2026)

(Zah! 2100-0496) (Beilage 0745).

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Der 4. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Gesetzentwurf (Beilage 0715), mit dem das Burgenlandische
Landesbedienstetengesetz 2020, das Burgenlandische Landesvertrags-
bedienstetengesetz 2013, das Burgenlandische Landesbeamten Besoldungsrechtsgesetz
2001, das Burgenlandische Gemeindebedienstetengesetz 2014 und das Burgenlandische
Landesverwaltungsgerichtsgesetz geandert werden (Bezligeanpassungsgesetz 2026)
(Zahl 2100-0496) (Beilage 0745).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Roman Kainrath.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Bericht.

Berichterstatter Roman Kainrath: Vielen lieben Dank Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Landesbedienstetengesetz 2020, das
Burgenldndische Landesvertragsbedienstetengesetz 2013, das Burgenlandische
Landesbeamten Besoldungsrechtsgesetz 2001, das Burgenlandische
Gemeindebedienstetengesetz 2014 und das Burgenlandische Landesverwaltungs-
gerichtsgesetz geandert werden (Beziligeanpassungsgesetz 2026), in ihrer 15.
gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Landesbedienstetengesetz 2020, das Burgenlandische Landesvertrags-
bedienstetengesetz 2013, das Burgenlandische Landesbeamten Besoldungsrechtsgesetz
2001, das Burgenlandische Gemeindebedienstetengesetz 2014 und das Burgenlandische
Landesverwaltungsgerichtsgesetz gedndert werden (Beziigeanpassungsgesetz 2026), die
verfassungsmafige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Ich erteile nun als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt Herrn Landtagsabgeordneten Mag. Thomas Steiner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihren Redebeitrag.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Danke schon Frau Prasidentin.
Meine Damen und Herren! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Nachdem jetzt quasi
wieder ein Teil des Vernichtungsprogramms fiir den landlichen Raum durch SPO und
GRUNE beschlossen worden ist, kommen wir zu einem anderen Punkt, der meiner
Meinung nach; wichtig ist.

Im Ubrigen, die Kollegin Prohaska ist jetzt hinausgegangen, aber viele der
Argumente, die sie hier gebracht hat, was die Kleinheit von Einheiten betrifft, kdnnte sie
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eigentlich bei der Frage der Bezirksgerichte genauso anwenden in Richtung Mattersburg
oder Oberpullendorf.

Dort werden wir eine andere Argumentation héren nehme ich an, aber hier, wenn
es um Schulen geht, wenn es um das Aufrechterhalten des landlichen Raums geht, wenn
es um die Gemeinden geht, wenn es um Kinder geht, dann ist offensichtlich das alles kein
Thema.

Im Ubrigen, wenn ich das richtig im Kopf habe, hat es ja schon einmal eine solche
Mindestschiilerzahl gegeben bis 2018. Die SPO hat das dann abgeschafft. Man musste
sich direkt, das habe ich leider nicht gemacht, die Diskussion der Landtagssitzung von
damals ausheben, wie die Argumente damals gewesen sind. Ich glaube zu wissen, was
der Grund war. Ich glaube, es war eine SPO-Gemeinde betroffen und dann hat man halt
eine Anlassgesetzgebung gemacht. im Ubrigen, Uber die Qualitat der Volksschule in
Loretto zu reden, finde ich ja ein bisschen eigenartig.

Wenn es einer kdnnte, dann ware ich es, ich habe diese Schule namlich besucht
und ich kann Dir, Herr Klubobmann Furst, mitteilen, weil Du vorhin gemeint hast so quasi
es braucht grof3e Schulen, um eine hohe Qualitat zu haben. (Abg. Mag. Dr. Roland Furst:
Wer sagt das? Horch mir zu!)

Ich glaube halt, dass die Maturantenquote und die Akademikerquote der
Schilerinnen und Schiler aus der Volksschule Loretto mindestens genauso hoch ist wie
bei allen anderen Schulen. Zumindest aus meinem Jahrgang weil3 ich es, da haben,
glaube ich, vier von sieben maturiert und danach Studien absolviert.

Also insofern wirde ich hier schon ersuchen, die Kirche oder in dem Fall die Schule
im Dorf zu lassen und schon auch mit bedenken, dass die Schule, halt abgesehen von
allen padagogischen Fragen, schon auch eine wichtige Institution fir das
Gemeinschaftsleben in einer Gemeinde auch ist.

Wenn die Kollegin Prohaska zwei Hauptargumente bringt. Man konnte nicht
FuRballspielen und man kdnnte keine Ausflige machen, dann ist das wirklich
beschamend. Aus eigener Erfahrung kann ich sagen, in der Volksschule Loretto haben wir
FuRball gespielt und wir haben Ausfliige gemacht. (Beifall bei der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Jetzt liegt uns allerdings ein Gesetz vor,
das aus meiner Sicht auch sehr wichtig ist. Es geht im Prinzip um die
Gehaltsanpassungen fiir den 6ffentlichen Dienst. Dass sich die GRUNEN hier iberhaupt
nicht zu Wort melden, ist auch bezeichnend, weil bekanntermafl3en die Frauen und
Manner, die im 6ffentlichen Dienst arbeiten, fiir die GRUNEN nicht besonders wichtig sind.

Das ist auch klar. Fur uns ist die offentliche Verwaltung eine wichtige Frage und die
Frauen und Méanner, die in der 6ffentlichen Verwaltung arbeiten, sind diejenigen, die das
System am Laufen halten, die daflir sorgen, dass auch die Gesetze vollzogen werden, die
in Krisenzeiten auch da sind, wenn es eng wird, zum Beispiel in der COVID-Pandemie,
haben wir alle noch gut in Erinnerung. Da waren es gerade die 6ffentlichen Bediensteten,
die einen ganz hervorragenden Job gemacht haben.

Deswegen moéchte ich mich eingangs bei allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
des offentlichen Dienstes ganz herzlich bedanken. (Beifall bei der OVP)

Das vorliegende Gesetz sieht vor, dass fir die Landes- und Gemeindebediensteten
im Burgenland die Gehaltsanpassungen vorgenommen werden fur die Jahre 2026/2027
und 2028 analog und parallel zu jenen des Bundes, der Bundesbediensteten. Das halte
ich fr eine gute und vernlnftige Vorgangsweise.
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Wir hatten ja schon andere Zeiten erlebt, wo das Burgenland ausgeschert ist und
eigene Gehaltsabschlisse beschlossen hat, das dann dazu gefuhrt hat, weil sie so
kompliziert waren und ich glaube man im Vorhinein nicht genau wusste, was es bedeutet,
dass wir dann zum Beispiel im Jahr 2023 eine durchschnittliche Gehaltserh6hung von
14,5 Prozent hatten.

Die Bundesbediensteten aber nur knapp Uber neun Prozent. Das hat Gbrigens viele
Gemeinden noch mehr unter Druck gesetzt als ohnehin schon das der Fall gewesen ist.
Deswegen halte ich diese Vorgangsweise fur richtig.

Ich modchte mich beim offentlichen Dienst bedanken. Erstens einmal dafiir, dass sie
bereit gewesen sind, das schon verhandelte Gehaltspaket aufzuschnuren.

Zweitens, dass sie damit auch einen Beitrag zur Budgetkonsolidierung leisten und
drittens, dass sie damit auch ein klares Signal fur weitere Gehaltsabschliisse anderer
Branchen setzen. Denn in den nachsten zwei, drei Jahren, das wissen wir alle, wird sich
die wirtschaftliche Lage nicht dramatisch von auf3en verbessern und wir missen darauf
achten, dass die Wirtschaft ordentlich arbeiten kann.

Wir missen darauf schauen, dass die Wirtschaft, was die Lohnkosten betrifft, auch
wettbewerbsfahig wird oder bleibt. Das wird einerseits natirlich durch die
Gehaltsabschliisse erreicht, andererseits aber auch durch die Senkung der
Lohnnebenkosten, die ja schon beschlossen worden ist, seitens des Bundes. Das ist eine
sinnvolle MalRnahme gewesen aus meiner Sicht. Daher werden beide Malinahmen, der
Gehaltsabschluss und die Senkung der Lohnnebenkosten, sicherlich zu einem Vorteil fur
die heimische Wirtschaft flhren.

Auch das Land sollte aus meiner Sicht etwas tun, um die Wirtschaft im Burgenland
zu starken. Da ware noch viel Luft nach oben. Da gibt es drei Mdglichkeiten aus meiner
Sicht, die ganz schnell umsetzbar waren.

Erstens, die Gemeinden zu starken und denen wieder mehr Geld von dem zu
lassen, was sie von den Steuereinnahmen bekommen. Damit wirde namlich die regionale
Wirtschaft unterstttzt durch Investitionen in die heimische Wirtschaft. Burokratieabbau ist
eine Daueraufgabe. Da habe ich auRer der Ankindigung vor ungefahr einem Jahr noch
nichts gehdrt, und ein dritter Punkt, das haben wir auch schon hier im Haus das eine oder
andere Mal besprochen. Es sollte endlich einmal seitens des Landes und der
Landesregierung ein strukturierter Plan vorgelegt werden, was MalBnahmen zur
Unterstitzung von Wirtschaftsbetrieben betrifft und auch Férderungen beinhalten.

Dann wéare sozusagen zusatzlich zu den Gehaltsabschlissen, zur Senkung der
Lohnnebenkosten, auch einiges getan.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist schon bemerkenswert, dass der
offentliche Dienst hier bereit ist, mitzutun und fir die Budgetkonsolidierung zu sorgen.

Urspriinglich waren ja 3,3 Prozent fur das Jahr 2026 schon beschlossen und
vereinbart. Dieses Paket wurde aufgeschnurt und insofern umgestaltet, dass diese 3,3
Prozent erst ab Juli 2026 wirksam werden und dann fir die Jahre 2027 und 2028 jeweils
durchschnittlich ein Prozent Erhohung gestaffelt nach Einkommen. Auch das ist, glaube
ich, eine sinnvolle und gute Vorgangsweise.

In dem Sinn noch einmal ein Dankq an den offentlichen Dienst. Die OVP stimmt
diesem Gesetzesantrag zu. (Beifall bei der OVP)
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Zweiter Prasident Johann Tschirtz| (der den Vorsitz tbernommen hat): Danke
Herr Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Mario
Jaksch.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mario Jaksch, B.A. (FPO): Danke Herr Prasident. Hohes Haus!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseher via Livestream und Zuhérer hier bei
uns in den Galerien! Gleich vorweg, wir Freiheitliche werden diesem Gesetz heute
zustimmen. Wir werden zustimmen, weil die Mitarbeiter des Landes, die
Gemeindebediensteten, die Pflegekrafte, die Mitarbeiter in den Krankenhausern und alle
anderen Beschaftigten des 6ffentlichen Dienstes einen fairen Ausgleich verdient haben.

Denn eines ist klar, nicht die Arbeitnehmer haben die Teuerung verursacht, nicht
die Pflegekrafte haben die Inflation angeheizt, nicht die Gemeindebediensteten haben die
Preise in die Hohe getrieben. Die Menschen arbeiten, leisten ihren Beitrag und halten
unser Land am Laufenden, daftr gebuhrt ihnen Respekt.

Aber genau deshalb miussen wir auch die eigentliche Frage stellen: Warum reicht
das Einkommen vieler Familien heute nicht mehr so lange wie noch vor wenigen Jahren?
Warum mussen immer mehr Menschen jeden Euro zweimal umdrehen? Die Antwort sitzt
nicht nur hier auf der verwaisten Regierungsbank, die Antwort sitzt vor allem auch oben in
Wien.

) Dort regiert eine unzahlige Verliererkoalition, die SPO stellt den Finanzminister, im
Ubrigen ein Abkémmling der Arbeiterkammer und sie stellt die Sozialministerin, die aus
den hochsten Kreisen der Gewerkschaft kommt.

Und ausgerechnet diese zwei, Arbeiterkammer und Gewerkschaftssoldaten, sorgen
mit immer neuen Belastungen daflir, dass den Menschen Monat fir Monat Kaufkraft
verloren geht. Hohere Gebihren, hohere Abgaben, hdhere Steuern, immer neue
Belastungen fur Familien, Arbeitnehmer und Pensionisten. Und wenn die Menschen dann
unter der Teuerung leiden, wird eine Gehaltserhéhung als gro3er Erfolg verkauft. Das ist
eine verkehrte Welt.

Die Menschen brauchen keine Politik, die zuerst Kaufkraft vernichtet und danach
grof3ziigig einen Teil davon zuriickgibt. Einen Teil davon.

Die Menschen brauchen eine Politik, die dafir sorgt, dass das Geld uUberhaupt
einmal in ihrem ,Geldbdrserl bleibt. Und genau deshalb sagen wir Freiheitliche ganz klar:
Der beste Inflationsausgleich ist eine Politik, die eine davongaloppierende Inflation gar
nicht erst zulasst. Der beste Schutz fur Arbeitnehmer ist eine Politik, die Leistung belohnt
und nicht immer mehr belastet. Der beste Schutz fir Familien ist eine Politik, die den
Menschen mehr von ihrem hart erarbeiteten Einkommen lasst.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Bei diesem Gesetz gibt es auch noch einen
zweiten Punkt, den man durchaus kritisch betrachten muss. Die Landesregierung hat sich
namlich flr ein Modell entschieden, bei dem die Erhohung mit steigendem Einkommen
nicht nur prozentuell geringer, sondern auch absolut ist.

Wer weniger verdient, erhalt mehr, so weit so gut, aber wer mehr Verantwortung
tragt, erhalt weniger.

Wer jahrzehntelang Erfahrung gesammelt hat, erhalt weniger.
Wer eine Fuhrungsfunktion ausibt, erhalt weniger.
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Wer vielleicht sein ganzes Berufsleben im offentlichen Dienst verbracht hat, erhalt
weniger.

Versteht mich bitte nicht falsch, selbstverstandlich sollen Menschen mit kleinem
Einkommen entlastet werden, das ist kein Thema, dagegen ist nichts einzuwenden.

Aber es muss schon die Frage erlaubt sein, welches Signal man damit aussendet.
Denn Erfahrung hat einen Wert, Kompetenz hat einen Wert, Leistung hat einen Wert,
Verantwortung hat einen Wert.

Und gerade eine Landesregierung, die sich zumindest in der Eigendefinition fur
Arbeitnehmer einsetzt, sollte auch Respekt vor den Menschen haben, die Uber Jahrzehnte
Verantwortung tibernommen haben.

Denn eines durfen wir auch nicht vergessen, jeder erfahrene Mitarbeiter war einmal
ein junger Mitarbeiter. Jeder Meister war irgendwann einmal ein Lehrling. Jede
Fuhrungskraft hat sich ihre Position erarbeitet und jeder Experte hat viele Jahre investiert,
um sein Wissen und seine Fahigkeiten aufzubauen.

Deshalb sollte man aufpassen, dass man nicht den Eindruck erweckt, als wirden
Erfahrung, Kompetenz und Lebensleistung mit den Jahren immer weniger wert werden.

Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir Freiheitliche sehen die Beschaftigten des
offentlichen Dienstes nicht als Gegner, im Gegenteil, sie leisten oft hervorragende Arbeit.

Viele von ihnen sorgen tagtaglich dafir, dass unser Land funktioniert und
weiterlauft. Unsere Kiritik richtet sich nicht gegen die Mitarbeiter, unsere Kiritik richtet sich
gegen jene politischen Entwicklungen, die Jahr fir Jahr das Leben teurer machen.

Unsere Kiritik richtet sich gegen eine Politik, die stdndig von Entlastungen spricht
und gleichzeitig immer neue Belastungen produziert. Unsere Kritik richtet sich gegen jene
Politiker, die zuerst die Probleme verursachen, um sich dann als Retter feiern zu lassen.

Ja, wir werden diesem Gesetz zustimmen, aber nur wegen jener Menschen, die
jeden Morgen aufstehen, in die Arbeit gehen, Verantwortung tlbernehmen und sich einen
fairen Ausgleich verdient haben.

Denn eines ist fur uns Freiheitliche selbstverstandlich, Leistung verdient
Anerkennung, Kompetenz verdient Respekt, Verantwortung verdient Wertschatzung und
die Menschen im Burgenland verdienen eine Politik, die ihr Leben leichter macht und nicht
immer teurer. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Jurgen Karall.

Bitte Herr Blrgermeister.

Abgeordneter Jirgen Karall (SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Es geht um das Bezligeanpassungsgesetz 2026, diese Novelle dient
der Umsetzung des Gehaltsabkommens zwischen der Landesregierung und den
Gewerkschaften, eben auch der Gewerkschaft, weshalb ich das hier nicht ganz verstehe,
dass die FPO da jetzt einen Frontalangriff gegen die Gewerkschaften startet oder
gestartet hat.

Aber das mussen sie sich mit den eigenen Leuten ihrer Gewerkschaft ausmachen,
die werden das sicherlich spannend finden.
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Es geht um die Gehaltsregelung der Landes- und Gemeindebediensteten flr die
Jahr 2026, 2027 und 2028. Die Gehalter der Landes- und Gemeindebediensteten werden
in diesem Zeitraum, wie jene der Bundesbediensteten, erhoht.

Konkret schaut das so aus: Ab 1. Juli 2026 werden die Gehalter und
Monatsentgelte, Zulagen und Vergitungen, sowie die Uberleitungsbetrage um 3,3
Prozent erhoht und ab dem 1. August 2027 werden die Gehdlter, Monatsentgelte und
Uberleitungsbetrage staffelwirksam um einen Fixbetrag erhéht und die nachste Stufe ist
eben, am 1. September 2028 werden in gleicher Weise wie die Stufe davor eben erhght.

Mit dieser Erhéhung geben wir unseren Bediensteten auf Landesregierungs- und
Gemeindeebene auch zukinftig Planungssicherheit fir sich selber und deren Familien
und erhalten auch die so wichtige Kaufkraft.

In diesem Zusammenhang mochte ich mich natirlich bedanken bei unseren
Beamten und o6ffentlich Bediensteten, die im ganzen Burgenland, und zwar im ganzen
Burgenland sehr, sehr wertvolle Arbeit leisten. Sei es jetzt auf der Landesregierung, sei es
auf den Bezirkshauptmannschaften, in den Gemeinden, Gemeindeamtern, da wird
wirklich gut gearbeitet.

So, an diesem Punkt muss ich aber auf einen kleinen Schreibfehler hinweisen im
ursprunglichen Antrag, weshalb ich einen Abanderungsantrag einbringe.

Dieser liegt vor und ist eben genlgend unterstiitzt. Aus rechtlichen Griinden kann
ich es uns aber nicht ersparen, diesen vorzulesen. Gehen wir es an.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Regierungsvorlage betreffend das Gesetz, mit dem das Burgenlandische
Landesbedienstetengesetz 2020, das Burgenlandische
Landesvertragsbedienstetengesetz 2013, das Burgenlandische Landesbeamten-
Besoldungsrechtsgesetz 2001, das Burgenléandische Gemeindebedienstetengesetz 2014
und das Burgenlandische Landesverwaltungsgerichtsgesetz gedndert werden
(Bezligeanpassungsgesetz 2026), wird wie folgt geédndert:

In Art. 2 Z 4 wird die Tabelle in 8 28 Abs. 3 Bgld. LVBG 2013

in der Erganzungszulagenstufe

1 | 2 | 3 | 4
Euro
a) in der Entlohnungsgruppe a
| 59840 | 102590 | 144800 |  1.981,10
b) in der Entlohnungsgruppe b
| 16140 | 53440 | 96390 |  1.177,60
c¢) in der Entlohnungsgruppe ¢
136,90 | 29230 | 391,00 |
d) in der Entlohnungsgruppe d
6390 | 14250 | 217,80 |

durch folgende Tabelle ersetzt:

in der Ergdnzungszulagenstufe
1 \ 2 \ 3 \ 4
Euro

a) in der Entlohnungsgruppe a
50840 | 1.02590 | 144800 |  1.981,10
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b) in der Entlohnungsgruppe b
| 16140 | 53440 | 85580 |  1.069,60
c) in der Entlohnungsgruppe ¢
136,90 | 29230 | 391,00 |
d) in der Entlohnungsgruppe d
| 6390 | 14250 | 21780 |

Danke. Vielen Dank. (Beifall bei der SPO - Der Abgeordnete (bergibt den
Abanderungsantrag dem Préasidenten.)

Zweiter Prasident Johann Tschurtz: Danke Herr Abgeordneter. Der
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt, sodass er in die Verhandlung einbezogen wird.

Die Debatte ist somit zu Ende, wir kommen nun zu den Abstimmungen.

Ich lasse zuerst Uber den Abanderungsantrag der Kollegen Roland Furst und
Margit Paul-Kientzl abstimmen.

Wer damit einverstanden ist, moge sich von den Platzen erheben. -
Danke, das ist somit die einstimmige Annahme.

Jetzt kommen wir zum gesetzlichen Entwurf und, gut, wer damit einverstanden ist,
dass in zweiter Lesung dieser Abanderungsantrag angenommen wird, mége sich von den
Platzen erheben. -

Das in der dritten Lesung auch noch oder?

Gut, wir kommen somit zur dritten Lesung. Wer damit einverstanden ist, dass
dieser Antrag auch in dritter Lesung angenommen wird, bitte sich von den Platzen
erheben. -

Danke schon.

Der Gesetzentwurf zum Beziligeanpassungsgesetz 2026 ist somit in abgeanderter
Form einstimmig angenommen.

5. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf (Beilage 0710),
mit dem das Burgenlandische Baugesetz 1997 geéandert wird (Zahl 2100-0491)
(Beilage 0743)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt
5. Dies ist der Bericht des Rechtsausschusses Uber den Gesetzentwurf, mit dem das
Burgenlandische Baugesetz 1997 geandert wird
(Zahl 2100-0491) (Beilage 0743).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Landtagsabgeordnete
Mag. Drobits.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgeflhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke sehr Herr Prasident. Hohes
Haus! Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische
Baugesetz 1997 geéndert wird, in seiner 15. Sitzung am Mittwoch, dem 10.06.2026,
beraten.
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Der Rechtsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag wolle dem
Gesetzentwurf, mit dem das Burgenléandische Baugesetz 1997 geandert wird, die
verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter.
Ich erteile nun Herr Abgeordneten Philip Juranich als erstem Redner das Wort.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen hier und zu Hause vor dem
Livestream! Wir sind beim Tagesordnungspunkt 5 angelangt, der Gesetzentwurf, mit dem
das Burgenlandische Baugesetz von 1997 geéndert wird.

Wenn man sich die Novelle anschaut, ja, die Novelle ist inhaltlich sehr klein, hat
aber eine wichtige Funktion. Sie schafft die rechtliche Grundlage, damit das Burgenland
einen Renovierungspass flr Gebaude per Verordnung einfihren kann. Die eigentlichen
Regelungen dazu sind fir eine spatere Zeit angedacht.

Worum geht es kurz gesagt? Die EU hat 2024 eine neue Gebéauderichtlinie
beschlossen, die, und das ist sehr zu begrif3en, unsere Gebaude klimafreundlicher
machen soll. Die Mitgliedstaaten, entsprechend auch Osterreich, missen diese
entsprechend auch gesetzlich umsetzen.

Das Burgenland &ndert gerade deswegen jetzt sein Baugesetz, damit die
Landesregierung spater in den Bauverordnungen genau regeln kann, was ein
Renovierungspass enthalten muss, wie dieser ausgestellt wird, wie die Qualitat kontrolliert
wird und auch wie Daten, beispielsweise gespeichert werden.

Die Novelle selbst, und das ist jetzt auch noch wichtig zu betonen, hat momentan
noch keine unmittelbaren Pflichten fur die Hauseigentimer und Hauseigentimerinnen.

Was wird konkret geandert? Wenn man sich das anschaut, die Anderungen, dann
ist das vor allem im 8 4 Abs. 1, also bisher durfte die Landesregierung ja schon
technische Bauvorschriften durch Verordnungen erlassen. Das wird jetzt erganzt, dass die
Landesregierung auch Vorschriften fir den Renovierungspass und ein unabhangiges
Kontrollsystem dafir erlassen kann und auch muss.

Damit das passieren kann, wird die Landesregierung eben gesetzlich erméachtigt,
entsprechende Details in der Burgenlandischen Bauverordnung festzulegen. Jetzt stellt
sich naturlich die Frage, was ist so ein Renovierungspass?

Der Renovierungspass, wie bereits betont, kommt von der EU-Gebauderichtlinie.
Vereinfacht gesagt ist er ein langfristiger Sanierungsplan fir unsere Gebaude, der in
einzelnen Schritten aufzeigt, wie man ein Gebaude, sein eigenes Haus, energieeffizient
und klimaneutral, also zukunftsfit machen kann.

Das kann jetzt beispielsweise beinhalten einen Fenstertausch, mehrere
Fenstertausche, Fassadendammungen, Heizungstausch, Photovoltaikanlagen.

Wichtig hier ist fur die Eigentimerinnen und Eigentimer, dass es klar ersichtlich ist,
wie und wann das vonstattengeht. Also es gibt hier zeitliche Reihenfolgen und gleichzeitig
wird auch vorgezeigt direkt, welche Energieeinsparungen man mit diesen Mal3hahmen
und welche Kosteneinsparungen man mit diesen Malinahmen erreichen kann.

Die Eigentimerinnen und Eigentumer dieser Gebaude erhalten somit einen Plan,
wie das Gebaude Uber mehrere Jahre modernisiert werden kann. Warum braucht es die
Gesetzesanderung? In Osterreich gilt bekanntlich, man muss einmal ein Gesetz festlegen,
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dass etwas geregelt werden darf, erst dann kdnnen die Verordnungen die Details
festlegen.

Dafur sind wir heute hier, die EU verlangt nun Renovierungspasse. Im
Burgenlandischen Baugesetz gibt es aktuell keine ausreichende Grundlage daftr und
deshalb wird jetzt der § 4 erweitert.

Wie bereits gesagt, bedeutet das fiir die Hausbesitzer derzeit noch wenig. Die
Novelle schafft einzig eine Rechtsgrundlage einmal, mit der man dann die Details
ausarbeiten kann. Die konkreten Anforderungen werden dann nach diesem Beschluss
festgelegt. Also zusammenfassend kann man sagen, die EU hat 2024 eine
Gebéauderichtlinie beschlossen, die Gebaude klimafreundlicher machen soll.

Wir alle sitzen auch heute hier bei Temperaturen drauf3en im Juni jenseits der 30
Grad. Wir spuren das in unseren Eigenheimen, das Klima verandert sich, die Umstande
verandern sich, die Hitzeperioden werden langer und genau deswegen ist es wichtig, dass
wir hier frihzeitig ansetzen, Planungssicherheit schaffen fur die Eigentimerinnen und
Eigentliimer.

Ja, als EU-Mitglied sind wir verpflichtet, diese auch entsprechend umzusetzen, und
deswegen werden wir diesem Tagesordnungspunkt, der auch in die Zukunft blickt,
selbstverstandlich zustimmen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Zweiter Prasident Johann Tschiurtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Als Erster
zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Markus Ulram.

Bitte Herr Blrgermeister.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Danke schon Herr Prasident. Sehr geehrte
Damen und Herren! Liebe Abgeordneten! Liebe Kollegen! Wie so oftmals, ist auf der
Regierungsbank niemand zu finden, weil bei Themen, wo es um die Menschen geht, wo
es um Herausforderungen geht, wo es um Kosten geht, ja oftmals die Regierung
wegschaut und nicht hinschaut.

Das haben wir heute schon eindrucksvoll in der Fragestunde beim Thema der
Wohnbauférderung gehort, wo ernsthaft gemeint worden ist, dass die
Wohnbauférderungsmittel, die ausgeschiittet werden, zweckgebunden verwendet werden.

Na no na ned, Tatsache ist aber unter dem Strich, dass es ja um die
Gesamtvolumen der Wohnbauférderungsmittel geht von 150 Millionen Euro, wo nicht
einmal 60 Millionen mehr ausgeschuttet werden.

Somit der soziale Wohnbau eigentlich ins Hintertreffen kommt und am Ende des
Tages das Wohnen verteuert wird. Und das negiert eine Sozialdemokratie, die sich friher
dafur verwendet hat, sich fur das leistbare Wohnen einzusetzen.

Von den GRUNEN in diesem Ansatz darf man ja eh nicht sprechen, weil, so wird
immer von Einsparungen gesprochen. Wenn es um Gebaudesanierungen geht, wenn es
darum geht, klimafit zu werden, sie sprechen aber nie davon, was es kostet, dorthin zu
kommen.

Wenn heute, mitten in Europa, Lander eine teilweise Kehrtwende machen und
sagen, nein, wir waren zu forsch unterwegs, wir mussen etwas langsamer werden, denn
wir Einzellander in Europa werden das Gesamtklima nicht retten.

Und da reden wir nicht von Klimakrisen leugnen, sondern da muss man sich
anschauen, was tun andere Lander in anderen Kontinenten. Was tut Russland? Was tut
China? Was tut Siiddamerika. Was tut die USA dazu? Nicht sehr viel.
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Wir bekommen Uber die EU und jetzt in den Landtag einen Sanierungspass, den
wird am Ende des Tages niemand verstehen.

Dass ich heute Uber mein eigenes Eigentum einen Pass fuhren muss, wann, in
welcher Art und Weise ich Sanierungsmafinahmen durchfiihre, welche Quote ich erfillen
muss, das hatten wir Gbrigens heute schon bei den Gemeinden. Die Gemeinde muss alle
Jahre, jedes Jahr, dokumentieren, wie sie zwei Prozent einspart an Energieeffizienz,
energieeffizienter wird. Jetzt frage ich mich, wie dokumentiert man eigentlich zwei Prozent
bei einem Gebaude?

Tun wir jetzt im Kindergarten anstatt zehn Fenster alle Jahre ein Fenster
austauschen? Dass man sagen kann, wir haben diese zwei Prozent immer dokumentiert.
Oder wie stellt man sich das vor? Und wenn man sich dann ernsthaft in einer
Landtagsdebatte dahinstellt und sagt, ja, ich finde das klasse, dass ein Sanierungspass
eingefihrt wird, dann muss man sich fragen, wer kontrolliert das? Wer ist dafur
verantwortlich, fur diese Umsetzung? Was kosten diese Umsetzungen?

Und gibt es Ausnahmen, Herr Kollege Juranich, wenn Sie schon kopfschuttelnd
dasitzen? Denn jedes Geb&aude kann man zum Beispiel gar nicht mit Styropor einpacken.
Apropos Styropor. Sie beschlieRen auch gleichzeitig mit, dass nicht nur Naturprodukte
verwendet werden, sondern auch Produkte verwendet werden fur die Sanierung, die nicht
biologisch abbaubar sind.

Also da spaltet sich wieder die griine Weltanschauung. Und bei der SPO, da rennt
man sowieso hinten nach, wo vorgelegt wird. Das haben wir vorher schon eindrucksvoll
erlebt beim Pflichtschulgesetz.

Wenn die Kollegin Prohaska sich herausstellt und wiederholt von sich behauptet,
offensichtlich selbst auch nicht dabei gewesen als Bildungssprecherin der SPO, bei
diesen Parteienverhandlungen, was im besten Fall Gesprache sind, und sagt, es waren
eh alle eingeladen. Und dann der eigene Klubobmann ihr eigentlich widerspricht und sagt,
nein, das war nicht so, die Freiheitlichen haben wir von Haus aus nicht eingeladen. Das ist
weder in Ordnung, noch ist es richtig, noch kommt man so zu einem Ziel.

Man sollte, so wie es immer im Leben ist, mit Ma3 und Ziel, und auch bei
Sanierung von Geb&uden mit Mafll und Ziel an die Dinge herangehen. Und nicht
versuchen, dass man mit der Brechstange hergeht und den Menschen wieder die
Bevormundung gibt und sagt, sie missen bis zu einem Zeitpunkt ihr eigenes Gebaude so
herrichten, egal was es kostet. Das ist namlich der Knackpunkt.

Und das wird wieder eine Sache sein, was die Menschen, egal welcher Partei sie
sich zugehdrig fuhlen, egal in welcher Lebenslage sie sich befinden, nicht verstehen
werden. Genau an dem werden wir alle gesamt als Politiker gemessen. An Malinahmen,
die gesetzt werden, die nachvollziehbar sein missen. Weil wenn das nicht ist, dann wird
man fur die Zukunft, um klimafit zu werden, die Leute nicht abholen kdnnen. Weil sie
resignieren, wenn sie solche Vorschriften bekommen. Das Gleiche ist, wenn sie von Zeit
zu Zeit die OIB-Richtlinie 1:1, ohne sich das anzuschauen, tibernehmen.

Das heil3t, immer wieder ein Aufsteigen der Burokratie, ein Mehrkosten beim
Hausbauen und dann wundert man sich immer, warum das Hausbauen so teuer wird,
wenn man selbst als Landesregierung solche Dinge tbernimmt. Am Ende des Tages, ich
wiederhole mich, wird das niemand verstehen. Solch einen Pass fir das eigene Haus zu
fuhren. Weill ich glaube, dass ein jeder genau weil3, wie er mit seinem Eigentum umgehen
muss, um auch in Zukunft nicht nur klimafit, sondern auch fiir das eigene Wohl sorgen zu
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kbnnen, wenn gedammt wird, wenn Fenster getauscht werden, wenn die Dacher
getauscht werden und erneuert werden.

So sollte eigentlich zielfihrend im Burgenland Politik gemacht werden. Da naturlich
begleitet mit einer ordentlichen Wohnbauférderung, die nicht tber Jahre schon gleich ist,
sondern die auch angepasst wird und dass wir auch in Zukunft den sozialen Wohnbau
dementsprechend auch férdern werden. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschiurtz: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mario Jaksch.

Bitte schén Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mario Jaksch, B.A. (FPO): Danke Herr Prasident. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Wisst Ihr, was die Menschen bei dieser Europaischen Union
am meisten stort? Dass fast jede finanzielle Belastung der letzten Jahre mit dem Wort
Jreiwillig“ begonnen hat. Freiwillig. Dieses Wort hoéren wir Menschen mittlerweile und
wissen ganz genau, jetzt wird es teuer, jetzt kommt etwas auf uns zu.

Genau deshalb diskutieren wir heute lber diesen sogenannten Renovierungspass.
Wer im Burgenland ein Haus gebaut hat, weil3, was das bedeutet. Jahrzehnte arbeiten,
Jahrzehnte sparen, Jahrzehnte verzichten. Und dann kommt die Europaische Union daher
und erklart den Menschen Schritt fur Schritt wie sie kuinftig wohnen, heizen, sanieren und
bauen sollen. Genau deshalb werden wir Freiheitliche dieser Vorlage sicherlich nicht
zustimmen. Wenn man in Briissel eine neue Idee hat, gibt es leider Gottes in Osterreich
immer jemanden, der noch eifriger ist als die EU selbst.

Im Burgenland heil3t dieser Musterschuler ,System Doskozil“. Und wahrend andere
Lander Uberlegen, wie sie ihre Birger schitzen kdnnen, Uberlegt das System Doskozil
bereits, wie man die nachste EU-Vorgabe mdglichst schnell und moéglichst umfassend
umsetzt. Genau dariiber reden wir heute.

Die EU und Landeshauptmann Doskozil sprechen von einem Renovierungspass.
Von einem freiwilligen Instrument, von Beratung, von Information. Doch wir alle haben
diesen Film bereits viel zu oft gesehen. In Brussel beginnt alles freiwillig, da wird es
empfohlen, dann wird es Voraussetzung und irgendwann wird daraus eine Verpflichtung.

Genau deshalb sind die Menschen mittlerweile misstrauisch geworden. Denn sie
haben gelernt, wenn die EU von Freiwilligkeit spricht, sollte man sehr genau hinsehen und
hinhoren.

Noch interessanter wird ein Blick in die Erlauterungen. Dort lesen wir nicht nur von
einem Renovierungspass, dort lesen wir auch von einem unabhangigen Kontrollsystem.
Und von einer Datenbank. Jetzt frage ich Euch ganz offen, seit wann braucht Freiwilligkeit
ein Kontrollsystem? Seit wann braucht Freiwilligkeit eine Datenbank? Seit wann muss
etwas kontrolliert werden, was angeblich freiwillig ist?

Und genau hier beginnt das Misstrauen vieler Burgenlander, und das vollkommen
zu Recht. Die zugrundeliegende EU-Richtlinie verfolgt die vollstdndige Dekarbonisierung
des Gebaudebestandes bis 2050. Das klingt schon. Das kling modern, das Kklingt
klimafreundlich. Aber am Ende bedeutet es vor allem eines, mehr Vorschriften, mehr
Kontrolle, mehr Eingriffe in das Eigentum der Menschen. Immer 6fter entscheidet nicht der
Hausbesitzer, immer o6fter entscheidet Briissel. Und genau das lehnen wir Freiheitliche ab.

Besonders kritisch sehen wir auch den Umgang mit den Gasheizungen. Viele
Familien haben vor Jahren tausende Euro investiert. Sie haben moderne Anlagen
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eingebaut, sie haben Verantwortung tbernommen. Und nun erklart man ihnen plétzlich,
dass ihre Technologie nicht mehr erwiinscht ist.

Forderungen werden gestrichen, Gas wird systematisch benachteiligt. Nicht weil
die Menschen es wollen, sondern weil Briissel es beschlossen hat. Wir Freiheitliche
stehen fir Technologieoffenheit. Die Menschen sollen entscheiden, nicht die EU-
Burokratie.

Und dann kommen wir zum nachsten Widerspruch. Jahrzehntelang mussten die
Menschen tber Stromrechnungen Okozuschlage bezahlen. Milliarden Euro wurden in den
Ausbau erneuerbarer Energie gesteckt. Photovoltaik wurde gefdrdert, die Mehrwertsteuer
wurde gestrichen. Den Menschen wurde erklart: bau Photovoltaik, investiere, mach mit.
Und viele haben genau das getan. Und was ist jetzt der Dank daflir? Immer niedrigere
Einspeisetarife.

Diskussionen Uber neue Belastungen, Unsicherheit bei der Wirtschaftlichkeit und
jetzt soll die nachste Generation zu Solaranlagen moéglicherweise sogar verpflichtet
werden. Das ist doch grotesk! Wenn Photovoltaik wirklich so attraktiv ist, wie man uns seit
Jahren erzahlt, warum braucht es dann Verpflichtungen?

Jetzt kommen wir zum eigentlichen Problem. Nicht Briissel allein, sondern das
System Doskozil. Denn wir kennen dieses Muster bereits. Brussel verlangt einen Finger,
das Burgenland reicht den ganzen Arm. Die EU beschliel3t einen Rahmen, das System
Doskozil macht daraus zusatzliche Burokratie, zusatzliche Formulare, zusatzliche
Auflagen und zusatzliche Kosten.

Am Ende durfen die Burgenlander die Rechnung daftir bezahlen. Und genau davor
warnen wir heute. Besonders bemerkenswert ist, dass die Landesregierung selbst bereits
angekindigt hat, dass weitere Gesetzesanderungen folgen werden. Baugesetz,
Energieeffizienzgesetz, Heizungsgesetz, Wohnbauférderung. Alles ist bereits in
Vorbereitung.

Mit anderen Worten, heute sollen wir etwas beschlielen, obwohl die eigentlichen
Belastungen erst morgen kommen werden. Das erinnert ein wenig an einen
Blankoscheck. Wir Freiheitiche werden einen solchen Blankoscheck sicher nicht
ausstellen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Fir viele Menschen ist das Eigenheim die
groRte Investition ihres gesamten Lebens. Es ist das Ergebnis von Leistung, von
Ausdauer, von Verantwortung, von jahrzehntelanger Arbeit. Unsere burgenlandischen
H&auslbauer brauchen keine neuen Datenbanken, keine neuen Kontrollsysteme, keine
neuen Auflagen und keine neuen ideologischen Experimente aus Brissel.

Deshalb sagen wir heute ganz klar:

Nein zu schleichender Bevormundung.

Nein zum Gold-Plating.

Nein zur Einschrdnkung der Technologieoffenheit.

Nein zu immer neuen Belastungen fir die Eigentimer und

Nein zu dieser Gesetzesvorlage. Vielen Dank. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Gerhard Hutter.

Bitte schon Herr Burgermeister.
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Abgeordneter Gerhard Hutter (SPO): Danke schon. Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren zu Hause am Livestream! Na ja, an und fir sich hatte ich mir jetzt dann im
letzten Redebeitrag nicht wirklich was anderes erwartet. Bin aber auch ein bisschen
Uberrascht, dass die OVP hier so eine kritische Haltung dazu hat.

Wir diskutieren den Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Baugesetz 1997
geandert wird. Die vorliegende Novelle zum Burgenlandischen Baugesetz 1997 ist ein
notwendiger und konsequenter Schritt zur Umsetzung der europaischen
Gebaudeenergieeffizienzrichtlinie in burgenlandisches Recht. Das Burgenland bekennt
sich damit klar zur den europaischen Klimazielen und zur vollstdndigen Dekarbonisierung
des Gebaudesektors bis zum Jahr 2050.

Die Dekarbonisierung bezeichnet den Prozess, den Ausstol3 von Kohlenstoff und
kohlenstoffbasierenden Treibhausgasen CO:2 drastisch zu reduzieren, um den
Klimawandel zu bekadmpfen, um eine klimaneutrale Wirtschaft und auch eine
klimaneutrale Gesellschaft zu erreichen.

Leider gibt es immer noch Prasidenten in grof3en Landern, aber auch politische
Fraktionen in kleinen Landern, wie in Osterreich, die einen Klimawandel und eine daraus
resultierende Erderwarmung nach wie vor leugnen oder zumindest kleinreden.

Ubrigens, die letzten zehn Jahre waren weltweit gesehen die warmsten seit Beginn
der Messungen. Und das Jahr 2026 jetzt, Sie erkennen es selbst jetzt gerade, wird daran
mit absoluter Sicherheit nichts andern. Darlber kann man jederzeit auch einen
Faktencheck machen.

Wesentliche Inhalte dieser Richtlinie, dieser EU-Richtlinie 2024 mit der Nummer
1275, sind Neuerungen hinsichtlich der Gesamtenergieeffizienz bei Neubau und bei
groReren Renovierungen, Sanierungspflichten fur Nichtwohngebauden in schlechterer
Energieeffizienz. Hier reden wir aber auch von kommunalen Bauten. Einfuhrung eines
Systems von Renovierungspassen, das haben wir jetzt schon mehrfach gehort.
Verpflichtende Errichtung von Alternativenergieanlagen, Photovoltaikanlagen.

Also ich frage mich jetzt, weil ich das jetzt vom Vorredner gehért habe, wem bringt
denn die Photovoltaikanlage am meisten? Na dem, der sie am Dach hat, nattrlich. Also
es geht jetzt nicht darum, grof3artig damit zu sagen, okay, ich speise ein, ich brauche den
Strom fur mich selber, ich reduziere ihn mir selber. Und wo wir auch natirlich wesentlicher
Vorreiter sind, verpflichtende Umsetzung einer Infrastruktur fir nachhaltige Mobilitat. Und
das haben wir heute auch schon im Hohen Haus diskutiert.

Diese Novelle ist bewusst schlank gehalten und erflllt eine klar definierte
verfassungsrechtliche Notwendigkeit. Wobei wir als Land Burgenland im européischen
Regionenvergleich mit Stolz auf einen der hoéchsten Energieversorgungsgrade mit
Alternativenergie verweisen kénnen. Und auch dartuber kdnnen Sie einen Faktencheck
machen.

Ein Grof3teil der Bestimmungen, die im Landesgesetz umgesetzt sind, werden in
der Burgenlandischen Bauverordnung 2008 umgesetzt. Mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf wird nunmehr die Verordnungsermachtigung im 8 4 Abs. 1 fur die
Burgenlandische Bauverordnung um die Bestimmung zum Renovierungspass erweitert,
sodass diese in die Burgenlandische Bauverordnung 2008 aufgenommen werden kann.

Unsere Fraktion unterstitzt diese Novelle und bekennt sich zu dieser
Gebaudeenergieeffizienzrichtlinie, die européischen Klimazielen gerecht wird. Und
gleichzeitig, und das ist auch sehr wichtig, die wirtschaftichen Realitaten der
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Burgenlanderinnen und Burgenlander sowie der Unternehmer und Unternehmerinnen in
unserem Land im Blick behalt. Danke. Wir werden dieser Novelle zustimmen. (Beifall bei
der SPO und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Nachdem
es hier keinen Ab&nderungsantrag gibt, bei einem Gesetzesantrag ist das sehr selten,
dass ein Abanderungsantrag kommt, gab es deshalb die kleine Verzbgerung.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Da es keine Wortmeldungen mehr gibt, kommen wir jetzt zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die den
Gesetzentwurf in der vorliegen Fassung in zweiter Lesung zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenléandische Baugesetz geandert wird, ist
somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Da keine andere Vorgangsweise beantragt ist, kommen wir zu dritter Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Der Gesetzentwurf, mit dem das Burgenlandische Baugesetz 1997 ge&ndert wird,
ist somit in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

6. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses Uber den Initiativantrag der Landtagsabgeordneten Dr.
Roland Furst, Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen betreffend die
Erlassung eines Gesetzes (Beilage 0716), mit dem das Burgenlandische
Kulturférderungsbeitragsgesetz 2024 geandert wird (Zahl 2100-0497) (Beilage 0746)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Der 6. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses
Uber den Initiativantrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Furst, Mag.a Margit Paul-
Kientzl, Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, Beilage 0716,
mit dem das Burgenlandische Kulturforderungsbeitragsgesetz 2024 geandert wird,
Zahl 2100-0497, Beilage 0746.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Abgeordneter Gerhard
Bachmann.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Gerhard Bachmann: Danke Herr Prasident. Der
Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den
Initiativantrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Flrst, Mag.a Margit Paul-Kientzl,
Kolleginnen und Kollegen betreffend die Erlassung eines Gesetzes, mit dem das
Burgenlandische Kulturférderungsbeitragsgesetz 2024 geandert wird, in ihrer
15. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 10.6.2026, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Gesetzentwurf die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.


https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0746.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0497.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0746.pdf
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Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem Initiativantrag der Landtagsabgeordneten Dr.
Roland First, Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen betreffend die
Erlassung eines Gesetzes, mit dem das Burgenlandische Kulturférderungsbeitragsgesetz
2024 geéandert wird, die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon. Ich erteile nun Frau
Klubobfrau Mag.a Margit Paul-Kientzl als erster Rednerin das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhérerinnen und Zuhérer auf der Triblne!
Es ist niemand da, aber am Livestream, liebe Zuhorerinnen und Zuhdrer, begrtif3e ich Sie
auch!

Ich mochte vorher noch auf die AuRerung des Kollegen Steiner Bezug nehmen. Er
hat gesagt, die GRUNEN haben keine Wertschatzung oder das ist ihnen egal, was die
Landesbediensteten betrifft.

Hiermit moéchte ich an alle Landesbediensteten, die uns heute zuschauen,
eindringlich sagen, das stimmt natdrlich nicht. Wir haben uns natirlich das Gesetz
angeschaut, so, wie wir das immer gewissenhaft tun. Wir haben auch bei den
nachstkommenden Gesetzen mitgearbeitet.

Wir haben eine Stellungnahme abgegeben und wir haben Wiinsche ge&aufiert. Der
Grund, warum wir nicht bei einem Thema reden, heil3t nicht, dass wir das nicht
wertschéatzen.

Wenn Sie vielleicht auch in die Rednerliste schauen, dann werden Sie bemerken,
dass die GRUNEN am meisten reden. Wir sind zwei Abgeordnete, wir teilen uns die
Aufgaben auf und wenn ich sage, ich habe sechs Beitrage heute, der Kollege Steiner
zwei, weild ich nicht, hat er fur die anderen Themen dann Uuberhaupt keine
Wertschatzung? Also, das ist so polemisch, das tut mir schon weh, wenn ich das hoére.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Kommen wir nun zum Thema Kulturférderungsbeitragsgesetz. Hier missen wir
eine Anderung vornehmen, weil der Bund auch den ORF-Beitrag geandert hat - und zwar
den Beitrag fur die Betriebe. Die Betriebe und die Haushalte bezahlen ja einen ORF-
Beitrag, eine Abgabe, die Haushaltsabgabe sozusagen. Diese wurde fur die Betriebe vom
Bund geandert. Weil der Kulturférderungsbeitrag an den ORF-Beitrag, an den
Betriebsbeitrag gebunden ist, mussen wir nun eben auch das
Kulturforderungsbeitragsgesetz andern, weil sich die Bemessungsgrundlage, die
Berechnung dazu, geéndert hat.

Was hat sich da geandert? Friher war es einfach so, dass man als Betriebsstatte
einen ORF-Beitrag gezahlt und davon 30 Prozent als Kulturférderungsbeitrag abgegeben
hat. Also, der Kulturférderungsbeitrag macht 30 Prozent der ORF-Beitragshohe aus.

Jetzt bezahlt man nicht mehr pro Betriebsstandort, ob Betriebsstétte, sondern man
zahlt pro Anteil an der Lohnsumme, den die Unternehmen 6sterreichweit erwirtschaften.

Umgelegt auf den burgenléndischen Anteil zahlt man dann eben den Beitrag flr
den ORF und da wiederum 30 Prozent fur die Kulturférderung im Burgenland.

Diese Anderung wird aber nicht von Dauer sein, sondern sie wird 2028 wieder in
das alte System riickgefiihrt. Der Bund hat diese Anderung leider ohne Konsultation mit
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den Landern umgesetzt, was wir eigentlich auch nicht verstehen kénnen. Aber, es ist so
gemacht. Jetzt missen wir darauf reagieren.

Was bringt das? Die Betriebe werden entlastet - und zwar zahlen sie jetzt weniger
Kulturférderungsbeitrag, weil hier die neue Berechnung greift. Das heil3t aber auch, dass
wir fur den Kulturférderungsbeitrag nun fiur die Kultur weniger Einnahmen erzielen
werden. Konkret hatten wir vor der neuen Variante rund 632.000 Euro fir die
Kulturférderung von den Betrieben erhalten. Jetzt werden es 500.000 Euro sein. Also, es
sinkt dieser Beitrag von den Betrieben fur die Kultur um circa 127.000 Euro pro Jahr.

Nachdem das jetzt drei Jahre so gilt, werden wir da 383.000 Euro verlieren. Ich
habe gesehen, die OVP hat einen Antrag eingebracht, dass wir den
Kulturférderungsbeitrag Gberhaupt abschaffen. Das wird sie dann im Abanderungsantrag
noch sagen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir sind da anderer Meinung. FUr uns ist der Kulturférderungsbeitrag wichtig.
Vorher hatten wir doch noch diese Geschichte, wie Dorfleben, Zusammenhalt, Identitét,
Treffen, das macht es aus.

Kultur ist daftr da. Das ist in den Dorfern wirklich erlebbar und wahrnehmbar.
Wenn wir diese Férderung nicht mehr haben, dann werden wir dort auch kirzen muassen.
Es geht nicht, so wie die OVP das jetzt vorstellt, wir kiirzen auf keinen Fall bei der Kultur,
aber wir heben auch keinen Beitrag mehr ein.

Das ist eine Rechnung, eine mathematische, die geht sich bei mir nicht aus. Aber,
wir kdnnen mit diesem Kulturférderungsbeitrag, der in Summe eigentlich ja viel mehr ist,
weil ja die Privaten auch noch dazu zahlen, da sind das dann 8 Millionen Euro, einiges
bewegen. Da haben wir dann eigentlich dafir dann einen grol3en Beitrag fur die
Musikschulen in unseren Dérfern.

Das ist doch das, was unser Dorfleben auch ausmacht. Choére, Blasmusik,
Volkskulturen, aber auch die kleinen Theater, die die freien Festivals, aber auch die
modernen Inszenierungen, regionale Initiativen.

Ich bin selber Mitglied in einem kleinen Kunst- und Kulturverein und ich bin als
Schriftfihrerin immer sehr dankbar, dass wir einen Beitrag vom Land bekommen. Das ist
wertvoll, um auch das Kulturleben am Dorf aufrecht zu erhalten.

Daher bin ich sehr davon udberzeugt, dass dieser Kulturférderungsbeitrag
zweckgewidmet wird. Das heil3t, er wird flr nichts anderes verwendet als fur die Kultur.
Die kleinen Kulturinitiativen sind da wirklich davon abhéngig, dass diese Kulturférderung
weiterlebt.

Burgenland ist ein Kulturland. Wir haben jetzt die Eréffnung der Festivals, das sind
grol3e Produktionen, aber, wir denken auch an die kleinen Initiativen - und die sind durch
diesen Kulturférderungsbeitrag geférdert und gesichert.

Daher werden wir dieser Novelle des Kulturférderungsbeitrags zustimmen. Danke.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Frau Klubobfrau. Als Nachster
zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Patrik Fazekas, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Danke Herr Prasident. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Bei dieser heutigen Novelle des
Kulturférderungsbeitragsgesetzes soll der ORF-Beitrag fur die Unternehmen dieses
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Landes angepasst werden. Anpassen ist das schone neue Wort, wenn man weiter
abkassiert, namlich, mittels der ORF-Landesabgabe im Burgenland.

Wir als Volkspartei sagen klipp und klar, dieses Abkassieren ist der falsche Weg.
Vor allem ist es der falsche Zeitpunkt. Deswegen bringen wir heute einen
Abanderungsantrag ein, der eines fordert, namlich, einmal mehr die Abschaffung dieser
ORF-Landesabgabe, die es im Burgenland gibt.

Wir wollen dieses Gesetz abschaffen, zur Génze, rickwirkend mit 1. Janner 2026.
Denn, die Menschen spuren, dass seit Jahren das Leben teurer wird. Die Mieten, der
Strom, die Lebensmittel, der Weg zur Arbeit. Jeder Einkauf, meine geschétzten Damen
und Herren, tut weh und genau aus dieser Situation heraus ist es einfach der falsche
Weg, an dieser Landesabgabe festzuhalten.

Wenn es nach uns geht, geschéatzte Kollegin, Frau Klubobfrau, soll es nicht weniger
Einnahmen geben, es soll gar keine Einnahmen - aul3er diesen Kulturférderungsbeitrag
aus dieser ORF-Landesabgabe - geben.

Denn, es zahlen diesen Beitrag die Haushalte, es zahlen die Betriebe. Wahrend
andere entlasten, kassiert das Burgenland munter weiter. Schon erwahnt, das ist aus
meiner Sicht der falsche Zeitpunkt zum Abkassieren. Es ware eigentlich der Zeitpunkt zum
Entlasten.

Schauen wir uns nur an, was die anderen Bundeslander tun, wenn es um den
ORF-Landesbeitrag, wenn es um die Landesabgabe geht.

Funf von neun Bundeslander heben diesen Beitrag nicht mehr ein. Wien,
Niederdsterreich, Salzburg, Oberdsterreich, Vorarlberg. Alle diese Bundeslander sparen
sich diese zusatzliche Belastung. Sogar die Steiermark hat jetzt angekindigt, diese
Abgabe mit 2027 abzuschaffen. Einige wenige Bundeslander, wie das Burgenland, halt
daran fest. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wir beharren drauf, offensichtlich, weil es notwendig ist. Der Landes-Rechnungshof
hat uns das ja auch eindrucksvoll offengelegt. Der Schuldenstand des Landes ist massiv
angewachsen. Das Land wirtschaftet schlecht und lasst daher den Steuerzahler bluten.

Ich hatte mir schon erwartet, geschatzte Kolleginnen und Kollegen der GRUNEN,
dass Sie diese Politik, namlich, diese Politik, dass man das Geld aus dem Fenster wirft,
nicht mittragen.

Das ist das, was Sie Ubrigens in der letzten Periode auch kritisiert haben, dass man
das eindammt und dass man sich auf die Seite der Burgenlanderinnen und Burgenlander
stellt.

Sie haben diese Werte, diese Grundprinzipien, die Sie richtigerweise in der letzten
Periode auch gelebt haben, offensichtlich mit der Regierungspartei tiber Bord geworfen.

Nein, meine geschatzten Damen und Herren, wir sind nicht gegen die Kultur im
Burgenland. Wir stehen und bekennen uns ausdrucklich zur Kultur. Wir bekennen uns zu
den Musikschulen, zu den Kulturzentren, zu den Festspielen.

Kultur ist Heimat. Kultur ist Identitat. Aber nicht tUber den Hebel, dass die
Burgenlanderinnen und Burgenlander Gber diese ORF-Landesabgabe zur Kasse gebeten
werden.

Hohes Haus! Geschatzte Kolleginnen, geschatzte Kollegen! Ich fasse hier noch
einmal zusammen: Diese ORF-Landesabgabe ist ein Auslaufmodell. Fiinf L&nder plus die
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Steiermark haben diese bereits abgeschafft. Das Burgenland klammert sich daran fest.
Das ist der falsche Weg. Wir wollen, dass dieses Abkassieren ein Ende nimmt.

Deshalb  bringe ich heute zu diesem Tagesordnungspunkt einen
Abanderungsantrag ein, den ich jetzt auch verlesen darf.

Der Landtag wolle beschliel3en:

Der in Verhandlung stehende Gesetzentwurf (Initiativeintrag 2100-0497) wird wie
folgt abgeéndert: An die Stelle des Gesetzes, mit dem das Burgenlandische
Kulturforderungsbeitragsgesetz 2024 geéndert wird, tritt ein Gesetz, mit dem das
burgenlandische Kulturférderungsbeitragsgesetz 2024 aufgehoben wird, dieses lautet:

Gesetz, mit dem das Burgenlandische Kulturférderungsbeitragsgesetz 2024 aufgehoben
wird
Der Landtag hat beschlossen:
§ 1 AuRerkrafttreten

Das Burgenlandische Kulturforderungsbeitragsgesetz 2024, LGBI. Nr. 85/2023, tritt
rickwirkend mit Ablauf des 31. Dezember 2025 aul3er Kraft. Der Kulturférderungsbeitrag
wird ab dem 1. Janner 2026 nicht mehr erhoben.

§ 2 Ubergangs- und Ruckerstattungsbestimmungen

(1) Fur Abgabenzeitrdume, die vor dem 1. Janner 2026 liegen, ist das
Burgenlandische Kulturférderungsbeitrag 2024, LGBI. Nr. 85/23, weiterhin anzuwenden.

(2) Kulturforderungsbeitrage, die fur Abgabenzeitrdume ab dem 1. J&nner 2026
entrichtet wurden, sind von Amts wegen ohne unnétigen Aufschub zurtickzuerstatten.

(3) Die Landesregierung wird ermachtigt, soweit dies zur Durchfliihrung dieses
Gesetzes erforderlich ist, Vereinbarungen mit der ORF-Beitrags Service GmbH Uber die
technische Abwicklung der Riickerstattung abzuschliel3en.

§ 3 Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt mit dem auf seine Kundmachung folgenden Tag in Kraft. § 1
und §2 Abs. 2 treten mit 1. Janner 2026 ruckwirkend in Kraft. (Der Abgeordnete
Uberreicht dem Prasidenten den Ab&nderungsantrag. - Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Der
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt, sodass er in die Verhandlung miteinbezogen
wird.

Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich Klubobmann Christian Ries.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Christian Ries (FPO): Danke sehr Herr Prasident. Werte
Kolleginnen und Kollegen! Wenn man den Menschen draul3en zuhért, dann hort man
immer wieder dasselbe. Die finanzielle Belastungsgrenze ist erreicht. Die Familien wissen
oft nicht mehr, wie sie die Stromkosten, die Haushaltskosten, die Mietkosten begleichen
sollen. Auch die Unternehmer werden einem dasselbe erzahlen. Die Unternehmer klagen
Uber Rekordabgaben und tber eine Uberbordende Birokratie.

Wir erinnern uns an den ,Sepp, was machst du?“
Der Sepp konnte jetzt etwas machen. Der Sepp macht aber auch nichts.
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Die Burokratie hat sich in keinem Punkt etwas verringert. Die Unternehmer
kampfen mit hohen Energiekosten und mit einer schwacheren, allgemeinen
Wirtschaftslage. Die Pensionisten mussen uberhaupt, speziell die Mindestpensionisten,
noch mehr als friher den Euro zwei- oder dreimal umdrehen, bevor sie ihn ausgeben.

Doch, wéahrend die Burger landauf, landab den Giurtel enger schnallen missen,
machen Bund und Lander oft das Gegenteil und agieren weiterhin in eine Richtung.

Sparen heil3t allzu oft mehr Steuern, mehr Abgaben, was aber gleichermal3en mehr
Belastung fur die Birger bedeutet.

Ein anschauliches Beispiel dafir ist die ORF-Haushaltsabgabe, zu der viele, nicht
unberechtigt, so auch wir, ORF-Zwangsabgabe sagen.

Die muss jeder Haushalt bezahlen. Unabhéangig davon, ob er das Angebot nutzt
oder nicht, ob man ORF schaut oder nicht, man zahlt, ob man ORF Radio hort oder nicht,
man zahlt einfach.

Wenn man mit diesem Programmangebot des ORF nichts anfangen kann, zahlt
man trotzdem. Das ist keine freie Entscheidung, sondern bei uns eine gesetzliche
Pflichtabgabe.

Nicht zu Unrecht fragen sich viele Burger, warum? Wofur bezahle ich hier? Wofur
werden jedes Jahr hunderte Millionen, 700 Millionen Euro plus die Werbeabgaben,
insgesamt 1,1 Milliarden Euro, dem ORF in die Kassen gespdult fir ein System, das tber
die Jahrzehnte immer ausgebaut und dadurch immer teurer wurde?

Fur ein System, das Spitzengehalter in exorbitanter HoOhe zulasst.
Pensionsregelungen, die es sonst nirgends gibt, auller beim ORF, und
Verwaltungsstrukturen, die vollig tGberdimensioniert sind, die nie restrukturiert wurden.

Zusatzlich hort man dann oft einmal, es werden auch Entschadigungen fur
Verfehlungen einzelner Kuratoriumsmitglieder bezahlt. Es wird flr Vergleiche etwas
bezahlt. Die Rechnung bekommt dann am Ende immer derjenige présentiert, der das
Geld dafur hinlegen muss. Das ist der Steuerzahler.

Der ORF beruft sich gerne auf seinen 6ffentlich-rechtlichen Auftrag in Informations-,
Bildungs- und Kulturangelegenheiten. Aber, da darf man sich dann schon auch fragen:
Wenn man das ORF-Programm ansieht, die internationalen Serien, die in standiger
Dauerschleife laufen und diese austauschbaren Unterhaltungssendungen - brauchen die
diese Unterstitzung durch diese Zwangsabgabe?

Daher muss die Frage schon erlaubt sein, welche Angebote braucht man eigentlich
zur Erfillung des offentlichen-rechtlichen Auftrages? Warum darf man die bestehende
Struktur, so, wie sie sind, nicht infrage stellen?

Uns geht es nicht darum, den o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk abzuschaffen. Es
geht uns darum, seine Aufgaben klar zu definieren und seine Strukturen zu verschlanken.

Aber, wir haben nicht den Eindruck, und ich weil3 nicht, was Sie fir einen Eindruck
bei der letzten Wahl des Generaldirektors gewonnen haben, aber dort kommt niemand auf
die Idee, den ORF in irgendeiner Art und Weise zu reformieren, zu verschlanken.

Eher das Gegenteil ist der Fall. Es ware bis zum Jahresende Zeit gewesen und es
ware auch die Zeit gewesen, Konzepte auf den Tisch zu legen. Aber, das Gegenteil war
der Fall. Ruckzuck musste ein neuer Generaldirektor bestellt werden, der, wie man hort,
im Bundeskanzleramt ausgemacht wurde.



2748 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Welil es eben diese Zwangsgebihren gibt, die verlasslich einbezahlt werden
mussen, hdngen sich die Lander, oder manche Lander, bequemerweise an die Einhebung
des ORF-Beitrages an und kassieren so eine zusatzliche Landesabgabe.

Das Burgenland ist selbstverstandlich mit dabei.

Die Bundeslander Wien, Niederdsterreich, Oberdsterreich, Salzburg und Vorarlberg
verzichten jetzt schon. Tirol hebt 3,10 Euro ein. Also, wesentlich weniger, als wir. Die
Steiermark wird ab 1.1.2027 aussteigen.

Sind diese Lander deswegen eine Kulturwiste? Missen wir uns diese Frage
stellen? Ich denke, dass das nicht so ist. Eher das Gegenteil ist der Fall.

Niedergdsterreich hat ein Kulturbudget von 190 Millionen Euro. Ohne ORF-Beitrag.
Ohne diese Landesabgabe.

Im Burgenland nimmt man hingegen 30 Prozent dieser ORF-Zwangsgebuhr noch
dazu, was einem Drittel des Kulturbudgets des Landes entspricht.

Friher gab es den sogenannten Kulturschilling. Der war aber nur zehn Prozent der
Rundfunkgebtihr. Also, es hat sich nicht nur in Summe etwas erhdht, sondern auch der
Prozentsatz hat sich verdreifacht.

Damit ist die ganze Sache zu einer hohen Zusatzbelastung fur die Burgerinnen und
Birger geworden. Die Kultur hat mit Sicherheit auch im Burgenland einen hohen
Stellenwert, gesellschaftlich und wirtschaftlich. Kultur kostet aber nicht nur Geld, Kultur
schafft auch Einkommen. Kultur schafft im Burgenland Wertschopfung, Arbeitsplatze und
Identitat. Auch ohne diesen Beitrag.

Aber, daraus folgt nicht, dass man die Struktur und die Finanzierung nicht
uberdenken darf, aus welchem ,Sackel“ das bezahlt werden soll, wenn es auch die
anderen Bundeslander schaffen. Jetzt sind es flunf, wie gesagt, mit Ende des Jahres
werden es dann sechs von neun Bundeslandern sein, die sich das selbst bezahlen.

Deswegen gehort auch der burgenlandische Kulturforderungsbeitrag auf den
Prifstand. Unser Ziel ist klar: Kultur sichern, die Birger entlasten und sparsam
wirtschaften.

Daher weg mit der Zwangsgebdhr fir den ORF und weg mit dieser Zusatzabgabe,
die sich so lieb ,Kulturférderungsbeitrag” nennt. Danke. (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Klubobmann. Als N&chste zu
Wort gemeldet hat sich die sehr geschatzte Prasidentin Claudia Schlager.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Claudia Schlager (SPO): Danke Herr Prasident. Werte Kolleginnen
und Kollegen! Wenn man sich diesen Gesetzentwurf ansieht, dann kdnnte man meinen,
dass es heute um eine rein technische Materie geht. Namlich, um Verweise,
Bemessungsgrundlagen und Berechnungsmodelle.

Aber, hinter diesen Begriffen steht etwas, das fur das Burgenland sehr wichtig ist,
namlich, die Finanzierung unserer Kultur.

Deshalb regieren wir heute auf eine Entscheidung, die auf Bundesebene getroffen
wurde.

Der Bund hat, die Kollegin Paul-Kientzl hat schon in ihrem Redebeitrag erwahnt,
die Regeln fur den ORF-Beitrag von Unternehmen geandert. Ich wiederhole es jetzt nicht
noch einmal. Diese Anderung bringt aber fur viele Unternehmen eine Entlastung. Auch
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dort, wo Menschen aus sozialen Grunden von den Beitrdgen befreit werden sollen,
werden die entsprechenden Verbesserungen ebenfalls ibernommen.

Die Konsequenzen dieser Entscheidung tragen aber auch die L&ander.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Denn die Anderungen wirken sich unmittelbar auf den burgenlandischen
Kulturférderungsbeitrag aus. Hier mdchte ich schon eines festhalten: Es ist nicht in
Ordnung, wenn der Bund Anderungen beschlieRt, die finanzielle Auswirkungen auf die
Lander haben, ohne diese ausreichend einzubinden. (Abg. Mag. Thomas Steiner: Das gilt
dann aber auch fir das Land und seine Gemeinden.)

Das Burgenland verliert durch diese Neuregelung in den Jahren 2025 bis 2027
insgesamt mehr als 380.000 Euro an Einnahmen fur die Kulturférderung.

Dieses Geld wirden wir lieber in kulturelle Projekte, in Vereine und in die
Unterstitzung von Kinstlerinnen und Kinstlern investieren.

Die Kollegin Paul-Kientzl hat es auch schon gesagt, dass dieses Geld zur
Forderung fur Musikschulen verwendet wird. Hier kann ich berichten: Wir durften uns
vorige Woche in Mattersburg von einem sensationellen Musikprojekt Uberzeugen.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Nola Note, das von der Musikschule Mattersburg aufgefiihrt wurde. Hier haben die
Musikschullehrerinnen und -lehrer und die Schilerinnen und Schiler der Musikschule
Mattersburg ein Musical aufgefihrt, wo das Orchester spielerisch fir die Kinder,
Jugendlichen, aber auch fr Erwachsene hervorragend erklart wird.

Ich muss sagen, diese Produktion war mehr als hervorragend und ich muss die
Arbeit unserer Musikschulen im Burgenland mehr als hervorheben, denn die ist wirklich
ausgezeichnet. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Geschatzte Damen und Herren! Die Kulturférderungsabgabe erfillt einen klaren
Zweck: Sie schafft die finanzielle Grundlage dafir, dass Kunst und Kultur im gesamten
Burgenland stattfinden kann. Nicht nur in unseren Kulturzentren, sondern auch in den
Gemeinden und den Regionen unseres Landes.

Mit diesen Mitteln werden Projekte ermdglicht, so, wie Nola Note in Mattersburg,
die sonst niemals stattfinden wurden. Es sind oft keine grofen Summen, aber sie
entscheiden darlber, ob ein Konzert gespielt wird, ob ein Theaterstiick aufgefihrt werden
kann, ob ein Museum seine Turen offenhalten kann oder ob junge Kunstlerinnen und
Kinstler eine Chance bekommen.

Genau dafur gibt es diesen Kulturférderungsbeitrag.

Kultur ist fir uns im Burgenland weit mehr als ein Budgetposten. Sie ist Teil unserer
Identitat. Sie verbindet Generationen, schafft Gemeinschaft und macht unser Land
lebenswert. Ob im Dorfkulturhaus, bei den Festivals, in den Museen, bei unseren
Musikvereinen, Choren oder Theatergruppen, Uberall engagieren sich Menschen mit
Herzblut fur das kulturelle Leben in unserem Land.

Deshalb sorgen wir dafir, dass die Kulturforderung im Burgenland weiterhin auf
einer sicheren Grundlage steht. Wir bekennen uns weiterhin dazu, dass Kultur einen
hohen Stellenwert in unserem Land hat und weiterhin haben wird.

Danke. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Zweiter Prasident Johann Tschurtz: Danke Frau Abgeordnete. Bevor wir zur
Abstimmung kommen, mdéchte ich auch eine Art Dankesworte richten, und zwar an jene
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Dame, an die Frau Préasidentin Astrid Eisenkopf, die den U-Ausschuss wirklich
unermudlich leitet. Ich durfte einmal stellvertretend ganz kurz den U-Ausschuss leiten.

Da steckt wirklich enorm viel Arbeit dahinter. Vor allem in der Landtagsdirektion, bei
der Christina, bei der Ingrid und beim Georg. Was da dahinter steckt, ist wirklich enorm.
Ich glaube, da kann man ruhig einmal danke sagen. (Allgemeiner Beifall)

Wir kommen nun zur Abstimmung. (Abg. Doris Prohaska: Von wem ist er? Welcher
Antrag nun?) Ich stimme zuerst Uber den Uberreichten Abanderungsantrag in zweiter
Lesung ab. Wer diesen Abanderungsantrag unterstiitzt, mége sich von den Platzen
erheben. -

Das ist die Minderheit.

Wir kommen nun zur Abstimmung des Antrages des Berichterstatters in zweiter
Lesung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf in der vorliegenden Fassung in zweiter Lesung zustimmen wollen, sich von
den Platzen zu erheben. -

Danke schon. Das ist die Mehrheit. (Zum zweiten Mal lautet das Handy mit dem
Klingelton ,Feuerwehralarm® des Abgeordneten Killian Brandstatter. - Abg. Bernd Strobl:
Ich glaube, in Gols brennt es!)

Der Initiativantrag, mit dem das Burgenléndische Kulturférderungsbeitragsgesetz
2024 geandert wird, ist somit in zweiter Lesung mehrheitlich angenommen.

Ich ersuche um mehr Ruhe!
Da keine andere Vorgangsweise beantragt wird, kommen wir zur dritten Lesung.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Gesetzentwurf auch in dritter Lesung zustimmen wollen, sich von den Platzen zu
erheben. -

Danke schon.

Der Initiativantrag, mit dem das Burgenlandische Kulturférderungsbeitragsgesetz
2024 geandert wird, ist somit in dritter Lesung mehrheitlich angenommen.

7. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses (ber den Bericht der
Volksanwaltschaft (Beilage 0683) zur Praventiven Menschenrechtskontrolle Gber
das Jahr 2025 (Zahl 2100-0483) (Beilage 0741)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt
7. Dies ist der Bericht des Rechtsausschusses Uber den Bericht der Volksanwaltschaft,
Beilage 0683, zur Praventiven Menschenrechtskontrolle Uber das Jahr 2025, Zahl
2100-0483, Beilage 0741.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Mag.
Christian Drobits.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Berichterstatter.

Berichterstatter Mag. Christian Drobits: Danke sehr Herr Président. Hohes
Haus! Der Rechtsausschuss hat den Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven
Menschenrechtskontrolle Uber das Jahr 2025 in seiner 15. Sitzung am Mittwoch, dem
10.06.2026, beraten.


https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0483.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0483.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0741.pdf
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Der Rechtsausschuss stellt somit den Antrag, der Landtag wolle nachstehenden
Beschluss fassen:

Der Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven Menschenrechtskontrolle tber
das Jahr 2025 an den Burgenlandischen Landtag wird zur Kenntnis genommen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Ich erteile
nun Herrn Abgeordneten Philip Juranich, MA als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen zuhause vor dem Livestream!
Wir sind beim Tagesordnungspunkt 7 angekommen, dem Bericht der Volksanwaltschaft
zur Praventiven Menschenrechtskontrolle iber das Jahr 2025.

Ich glaube, die meisten von Euch habe ich auch gesehen, wie die geschéatzten
Volksanwélt*innen vor wenigen Wochen hier bei uns im Landhaus waren und uns
berichtet haben, wie es im Burgenland fur sie ausschaut. Ich werde jetzt die Flugh6he ein
bisschen hoher halten und nur die Zusammenfassung, die ich fur mich aus diesem Bericht
gewonnen habe, an Euch weitergeben.

Dieser Bericht zeigt, dass der Schutz der Menschenrechte in Osterreich weiterhin
eine unglaublich wichtige Aufgabe ist und bleibt.

Im Jahr 2025 fihrte die Konvention des Nationalen Praventionsmechanismus
insgesamt 423 Kontrollen durch. Wo? In Pflegeheimen, in Krankenanstalten, in
Einrichtungen fur Kinder und Jugendliche, in Einrichtungen fir Menschen mit
Behinderung, Justizanstalten, Polizeianhaltezentren, Polizeidienststellen sowie sogar bei
Polizeieinsatzen. Das heil3t, das waren Kontrollen, die tatsachlich tief in unsere
Gesellschaft gehen und unglaublich wichtig sind.

Wenn man sich den Bericht durchliest, wird einem schnell deutlich, dass es in
vielen Bereichen weiterhin strukturelle Probleme gibt. Nehmen wir beispielsweise Alten-
und Pflegeheime her und das sieht man und das spuren wir alle auch in unseren Debatten
sehr haufig, dass es hier einen Personalmangel gibt. Zusatzlich wird angemerkt, dass es
unzureichende  Gewaltschutzkonzepte gibt und sogar Einschrdnkungen der
Selbstbestimmung festgestellt worden sind.

In psychiatrischen Einrichtungen stand das Entlassungsmanagement im Fokus.
Kritisiert wurden hier von Seiten der Volksanwaltschaft ungeplante Entlassungen,
mangelnde Nachsorge und eine unzureichende Information der Betroffenen. Hier ist es
und muss es ein Ziel sein, Risiken fur Patientinnen und Patienten nach einer Entlassung
absolut zu vermeiden.

Bei der Kinder- und Jugendhilfe wurde geprift, ob Einrichtungen tatsachlich sichere
Orte fur Kinder und Jugendliche sind. Dabei standen vor allem Schutz vor Gewalt,
Beteiligungsmadglichkeiten und stabile Betreuungsstrukturen im Mittelpunkt. Und die sind
wesentlich fur Jugendliche, die aus traumatischen Situationen, Erfahrungen, in solchen
Einrichtungen untergebracht werden.

Was hier die Volksanwaltschaft fordert, ist ein bundesweiter einheitlicher
Qualitatsstandard, da die Unterschiede zwischen den Bundeslandern weiterhin von der
Volksanwaltschaft als sehr grof3 erachtet werden.

Wenn wir unseren Blick zu den Einrichtungen mit Menschen mit Behinderungen
werfen, dann sieht man, dass hier zwar sehr viel Positives geschieht, allerdings zeigt sich
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trotzdem weiterhin, und jeder, der einmal in so einer Einrichtung auch selber zu Besuch
war, weil3, dass es hier ein Spannungsfeld zwischen einerseits dem Schutz und
andererseits der Selbstbestimmung der Menschen, die dort untergebracht sind - ob das
jetzt Gber den Tag oder langerfristig ist -, dass da ein eklatanter Unterschied herrscht.

Wenn man sich noch den Bericht der Volksanwaltschaft anschaut zu den
Bedingungen in den Kasernen, Polizeianhaltezentren und Polizeidienststellen, dann sieht
man, dass hier vor allem die Themen menschenwirdige Anhaltung, Behandlung von
Beschwerden Uber Misshandlungen, hygienische Standards sowie der Schutz und Wurde
von Angehaltenen bekrittelt wird.

Also insgesamt zeigt der Bericht, dass viele Missstande nicht auf Einzelféalle
zurickzufiuhren sind, sondern auf strukturelle Probleme und das sollte uns zu denken
geben.

Die Volksanwaltschaft, und das mdchte ich betonen, leistet mit ihren Kontrollen
einen unglaublich wichtigen Beitrag dazu, diese Defizite, die zuvor genannt worden sind,
sichtbar zu machen und konkrete Verbesserungen zum Schutz der Menschenrechte
anzuregen.

Ich mochte jetzt allerdings die Zeit nutzen, die ich hier stehe und die
Menschenrechte kurz angeschnitten worden sind, fir ein Thema, das mich seit Wochen
und Monaten, eigentlich seit ich die burgenlandische Politik jetzt aktiv verfolge und auch
mitarbeiten darf, sehr beschéatftigt und der Kollege Klubobmann Furst hat hier schon vorher
den Kollegen Waldmann angesprochen, der jetzt leider nicht hier ist.

Allerdings, wenn ich mir die Social Media-Auftritte sowohl der burgenlandischen
freiheitlichen Fraktion als auch einzelner Abgeordneten anschaue, dann muss man schon
festhalten, dass hier die Menschenrechte und die Wirde unserer Gesellschaft mit Fll3en
getreten werden.

Ich habe da so ein kleines Best-of mitgenommen. (Der Abgeordnete zeigt ein
Plakat in die Reihe der Abgeordneten) Ich glaube, das ist mehr als zum Distanzieren,
wenn man sich anschaut, die FPO Burgenland postet hier beispielsweise ,Karner verrét
unsere Polizei, unsere Beamten warnen die Bevdlkerung vor illegalen Roma- und Sinti-
Camper-Gruppen®.

Ihr behauptet, dass diese Menschen dort illegal sind, stellt sozusagen eine ganze
Gesellschaftsschicht, eine autochthone, anerkannte Volksgruppe des Burgenlandes unter
Generalverdacht! Ihr Uberlegt Euch gar nicht, was das fir die Jugendlichen, fir die jungen
Menschen, die dieser Volksgruppe angehoren, bedeutet, wenn sie 6ffentlich von einer
politisch - leider, muss man sagen - so starken Partei wie lhr, so dargestellt werden, als
illegale Campergruppen.

Ja, was macht das mit einem Jugendlichen? Naturlich fange ich an zu Uberlegen,
stehe ich dazu offentlich, wer ich eigentlich bin, was meine Identitdit ausmacht oder
verheimliche ich das lieber. Und genau solche Ansétze sind jene, die den Leuten ihre
eigene Identitat rauben und das ist mehr als verwerflich. (Beifall bei den GRUNEN und bei
der SPO)

Zusatzlich, und das ist naturlich, wenn man Social Media aufgemacht hat, die
letzten Wochen, vor allem wahrend des Pride Month, es gibt ja hier eine unglaubliche
Phobie gegenlber der Regenbogenfahne.

Wenn der Kollege Jaksch grol3 postet, (Der Abgeordnete zeigt ein weiteres Plakat
in die Runde der Abgeordneten) Regenbogenwahn auf Amtsgebauden und das Landhaus
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hier als ideologische Werbeflache eines linken Kulturkampfes bezeichnet, dann weil3 man
erstens, (Abg. Markus Wiesler: Man kann sie eh daheim aufhédngen, ...) fir wen lhr steht,
wenn lhr sagt, Ihr macht Politik fiir Osterreicherinnen und Osterreicher und gegen wen Ihr
Politik der Osterreicherinnen und Osterreicher macht.

Und das ist sehr sinnbildlich, hier ein gewisser Sandro Waldmann, den der Herr
Klubobmann vorher genannt hat, schreiend vor ,Ein Monat Pride“. (Der Abgeordnete zeigt
das Plakat in die Runde der Abgeordneten) Wenn man sich den Text dazu anschaut, den
ich mir grol3er habe machen lassen, damit man das auch vorlesen kann:

,Hangt die Fahne ab. Hort auf, unsere Kinder zu Versuchskaninchen einer verirrten
Ideologie zu machen und gebt den Menschen im Burgenland ihre Regierung zurtick, eine,
die fur alle da ist ...”

Um das geht es ja, wir sind fir alle da, Ihr spaltet die Gesellschaft. (Beifall bei den
GRUNEN und bei der SPO)

Wenn man hier anschaut, der Kollege Waldmann sagt tatsachlich, dass das
Aufhangen einer Regenbogenfahne - das ist nicht Toleranz, das ist eine Schlagseite, die
jedem normal denkenden Menschen den Magen umdreht. Was bedeutet das? Alle
Menschen, die sich fir Menschenrechte einsetzen, fir Gleichbehandlung einsetzen,
denken nicht mehr normal?

Ist das Eure Art und Weise, Politik zu machen? Das ist pure Spaltung, das ist ein
purer Kulturkampf, den Ihr versucht anzuheizen und dann Menschen, die fir weltoffenes
Osterreich, fiir weltoffenes Burgenland eintreten, als nicht normal denkend zu bezeichnen
und das von einem Abgeordneten, ist mehr als rucktrittsreif und eine Katastrophe fir die
politische Landschaft hier im Burgenland. (Beifall bei den GRUNEN und bei der SPO)

Ein letztes Paradebeispiel, das ich mir hergenommen habe, nach Eurer 75-Jahr-
Feier, die Ihr da als Volksfest bezeichnet habt, am Heldenplatz. (Der Abgeordnete zeigt
ein weiteres Plakat in die Hohe)

Der Kollege Jaksch postet ,Airbert One - Der Remigrationssong®. Ich habe mir
tatsachlich versucht, da die Lyrics anzuschauen von diesem Remigrationssong, weil mich
interessiert hat, was da drinnen steht, Uberraschenderweise findet man den im Internet
nicht. Warum? Ja, weil das ganze Lied per KI hergestellt worden ist.

Wenn man zuhdort, lhr verwendet da deutsche Ausdricke, die bei uns im
Osterreichischen Wortgebrauch keine - ja, ich habe die noch nie gehdrt, noch nie zur
Anwendung gekommen sind, redet aber von Remigration mit ,Airbert One*!

Ich meine, der Titel des Flugzeuges ist ja kreativ, das muss man Euch lassen, aber
wenn man sich anschaut, was das eigentlich bedeutet, dieser Remigrationssong, namlich,
in welche Richtung Ihr da geht, dann tut mir nicht nur der Magen weh, der dreht sich nicht
nur um, sondern da kann man tatsachlich nicht danach schlafen.

Da werden Menschen in einen Kessel geworfen, wurscht, ob sie sich bei uns
integriert haben, wurscht, wie ihre Familiengeschichte ist, wie ihre Fluchtstory, ob sie in
einer zweiten, dritten Generation sind, am liebsten wére es auch, wir hauen alle
Menschen in Osterreich, die nicht Eurer Parteilinie entsprechen, in so einem Airbert One,
wurscht, wo es hingeht, Hauptsache weg, Hauptsache wir haben unseren Frieden!

Also, liebe Kolleginnen und Kollegen der freiheitlichen Fraktion, auch wenn Ihr mich
nicht anschaut und die Halfte gerade - oder mehr als die Halfte Eurer Kolleginnen - nicht
dasitzen, das st keine menschenwirdige Politik, die Ihr macht, das st
verabscheuenswaurdig, das ist wirklich tief unter der Gurtellinie!
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Meines Erachtens nach sind sowohl Kollege Sandro Waldmann als auch Kollege
Mario Jaksch fur solche Aussagen mehr als rucktrittsreif! Und ich schame mich wirklich,
wenn wir hier stehen und Uber Menschenrechte sprechen und solche Aussagen von
Kollegen kommen, die demokratisch gewahlt hier sitzen!

Na ja, sei dahingestellt, ich wollte das hier nutzen, um ein bisschen meinen Unmut,
meinen Frust aul3ern zu kdnnen und ... (Abg. Markus Wiesler: Geh beichten!) Bitte? (Abg.
Markus Wiesler: Geh lieber beichten!)

Ich soll beichten gehen. (Der Abgeordnete lacht.) Okay, die katholische Kirche
kann man da auch noch in den Zug nehmen, aber das wird dann zu lange werden. Ich
weil3, es ist heil3.

Ich bedanke mich fir Eure Aufmerksamkeit und hoffe auf Unterstlitzung fir den
Antrag. Danke. (Beifall bei den GRUNEN und bei der SPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager (die den Vorsitz iUbernommen hat): Danke
Herr Abgeordneter. Als né&chster Redner zu Wort gemeldet ist der Herr
Landtagsabgeordnete Christian Sagartz.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Danke. Sehr geehrte Frau
Prasidentin, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Die Wuirde des Einzelnen ist
unantastbar.

Eigentlich in wenigen Landern der Welt, weil gemessen an der Mdglichkeit, seine
Meinung frei auRern zu durfen, wenn man sich das global ansieht und wir zahlen hier
durch die Reihen, nur jeder vierte von uns hat global gesehen die Mdglichkeit, sich Gber
seine Machthaber zu beschweren, sich dartiber zu aul3ern, dass diejenigen, die regieren,
etwas falsch oder richtig machen.

In vielen Landern, in 75 Prozent der Lander der Erde ist es leider so, dass die
Menschen diese Mdglichkeit nicht haben. Und dass wir heute hier stehen kénnen und die
Wirde des Einzelnen als unantastbar bezeichnen kénnen und dass es Institutionen gibt,
die diese Menschenrechte verteidigen und auch dafir sorgen, dass hier selbst dort, wo es
uns ja eigentlich selbst oft unerklarlich ist, gewahrt bleiben, das ist schon eine riesige
Leistung.

Und natdrlich, also, wenn man persénlich betroffen ist und man ist Opfer von
Gewalt, dann wiunscht man natarlich dem Tater nichts Gutes. Aber wenn unsere
Gesellschaft nicht auch jenen - und bei der letzten Ausschusssitzung war ja diese Gruppe
besonders im Fokus -, selbst jenen nicht zugesteht, die unsere Gesetze mit Ful3en treten,
dass wir gleichzeitig ihre Wirde achten, dann hatten wir auch eben nicht richtig gehandelt.

Ich spreche von Haftlingen und beide Volksanwalte haben ja sehr eindringlich uns
darauf hingewiesen, dass gerade in diesem Bereich oft auch die viel zitierte Wirde des
Einzelnen nicht gewahrt werden kann. Dass hier viele Menschen einfach ganz schlecht
untergebracht sind, namlich, ich meine das simpel und so naiv, wie ich das jetzt sage,
wenn Jugendliche mit erwachsenen Straftatern zusammen untergebracht werden, dann
ist das natirlich die falsche Art der Pravention, dass junge Menschen erneut strafféllig
werden.

Wenn wir nicht gentigend Platz haben in unseren Gefangnissen, dann bedeutet
das, dass scheinbar in unserem Justizsystem einiges krankt und schieflauft.
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Tatsache ist, dass die Volksanwaltschaft hier gute Arbeit leistet, uns als
Mandatarinnen und Mandatare darauf aufmerksam macht, dass wir hinzuschauen haben,
auch auf jene Gruppen, die vielleicht nicht im Fokus unserer Arbeit stehen.

Ich méchte bei dieser Gelegenheit es aber ganz deutlich sagen und vielleicht
einmal mehr herausheben, die Volksanwaltschaft Uberwacht ja hier Einrichtungen des
Staates, aber bei all diesen Themen und bei all diesen Inhalten, die wir natirlich negativ
herausstreichen in den Berichten, eine Uberwiegende, Uberwaltigende Anzahl von
Menschen, die hier tatig sind, leisten unmenschlich Hervorragendes.

Sie schaffen es, in Pflegeeinrichtungen, in Betreuungseinrichtungen, in
Haftanstalten, bei Polizeieinsatzen, bei den Justizbeamten und in der Pflege fur tausende
Menschen in Osterreich da zu sein und genau diese Wirde zu wahren.

Diesen Menschen sind wir zu Dank verpflichtet. Das sind ganz harte
Arbeitsbedingungen, egal ob in der Pflege oder in einer Haftanstalt, ob bei der Polizei
oder bei einem Einsatz in einer Betreuungseinrichtung. Das sind Helden des Alltags, die
eigentlich viel zu wenig vorkommen. Diesen Menschen schulden wir Respekt und
Anerkennung. (Beifall bei der OVP, der SPO und den GRUNE)

Lieber Philip, vielleicht erlaubst Du mir eine persénliche Anmerkung. Die Starke der
Freiheitlichen, die kann man sehen, wie man will. Die kann man frustriert sehen, Du hast
das Wort verwendet, oder man kann sie zur Kenntnis nehmen, dass das auch ein
Ausdruck der Schwache anderer Kréafte ist.

Offensichtlich gelingt es anderen Parteien gerade nicht, Probleme, Angste
anzusprechen und ja, mir missfallt der Ton der Freiheitlichen Partei in vielen Fragen. Aber
Tatsache ist, dass es auch an uns Politikerinnen und Politikern anderer Parteien liegt,
nicht nur aufzuzeigen, was andere schlecht machen, sondern sich bei der eigenen Nase
zu nehmen.

Warum gelingt es denn nicht uns, diese Themen so aufzugreifen, dass die
Menschen sich hinter unseren Fahnen, hinter unserer Partei vereinigen und sagen, wir
sind die, die die richtigen Lésungsansétze haben? So lange wir das nicht schaffen, glaube
ich, ist es der falsche Weg, die Freiheitlichen zu geifl3eln, wir geben ihnen noch mehr
Raum und noch mehr Flache und Aufmerksamkeit.

Und das mdchte ich nicht, ich wirde gerne fir unsere Ideen, fur Ideen einer breiten
Bevolkerungsgruppe werben und versuchen, hier Mehrheiten in Parlamenten zu schaffen.
Das ist eigentlich der Frust, den ich aufgeladen habe, weniger die Wortwahl anderer.

Wir stimmen dem Antrag zu. (Beifall bei der OVP und bei der SPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Rudolf Smole;.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Rudolf Smolej (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe
Abgeordnete, liebe Burgenlander! Auch wir stimmen diesem Antrag zu, einmal vorab,
denn auch wir sehen, dass die Rechte und die Werte der Menschen unteilbar sind und
dass die Volksanwaltschaft hier als sehr sensibles Frihwarnsystem agiert.

Wir sehen das natirlich genau speziell im Bericht vom Volksanwalt Dr. Luisser,
dass hier - man kann das natirlich immer sehen - ist das Glas halb voll oder halb leer, es
hat eigentlich sehr gut funktioniert, dass sehr schnell reagiert wird.



2756 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Was wir sehen in vielen Bereichen, das ist aber ein Problem, das nicht nur durch
die Volksanwaltschaft aufgedeckt wird, dass Personalmangel und auch sehr kompliziertes
Verfahrenswesen Méangel einfach hervorruft.

Was fir mich aber sehr interessant war bei dieser Berichterstattung, war vor allem
ein Hinweis, wir haben genauso viel wie in den Justizanstalten Antrage zur
Volksanwaltschaft von Inhaftierten wie von Personal. Wir haben das Problem, ich weil3
jetzt gar nicht, war das der Kollege Baumann, der das aufgeworfen hat, mit den
Jugendlichen in Eisenstadt?

Das heil3t, wir haben hier Probleme, die eigentlich extrem strukturell sind. Ja. Und
wenn der Herr Klubobmann, der leider nicht mehr da ist, vorher gemeint hat, méchten wir
Wien erreichen, so sind wir doch in vielen Bereichen hier auf dem Weg. Und irgendwie
kommt mir, seine Wortmeldung ist mir vorgekommen wie aus dem Zauberlehrling, die
Geister, die ich rief, die sind da. Wie kriege ich sie jetzt weg. Und sie zeigen sich in der
Entwicklung.

Und da kann man jetzt, ich habe vorher Deine Wortmeldung nattrlich verfolgt, ich
habe sie auch angeschaut, kann man natirlich sagen, okay, es ist die falsche Wortwahl.
Es ist eine falsche Symbolpolitik, wenn ich hier von einem Airbert spreche, der die Leute
zuruckfuhrt. Aber es ist eben, wie es gesagt worden ist, ein Schlagbegriff. Es ist eine
Symbolik.

Ich brauche mir nur eines anschauen, 2014 waren die Anzeigen im jugendlichen
Bereich bei 6.311. Wir haben jetzt 75.724 innerhalb von 12 Jahren eine Steigerung. Wir
haben Straftater, Gefangnisinsassen in Osterreich, da kann ich einfach sagen, was ich
will. Wir haben Algerien, Marokko, Georgien, das ist nicht die Hauptbevélkerung, aber
wenn ich das hochgewichte, haben die 95 bis 25 Insassen in der Wohnbevélkerung.

Ich habe hier eine Problematik, die da ist, die die Osterreicher spiiren. Und das
spuren nattrlich im zweiten Schritt auch die Betroffenen, die in der Justizanstalt, im
Justizvollzug da sind.

Und weil wir gerade im Burgenland sind, die Jugendanstalt, wir haben zwar 300
Anzeigen, zehn Prozent davon verurteilt nur. Aber wer sind die Verurteilten? Zehn Iraner,
neun Turken. Im Gegensatz zur Wohnbevolkerung.

Das heif3t, hier muss man auch mal die Wertung sehen. Und wenn Du sagst, dass
wir in Bausch und Bogen abschieben, weil diese Vorurteile habe ich mir nicht erwartet,
dass die hier im Landtag gebraucht werden, weil - na sicher, da brauchst Du nicht lachen.
(Abg. Philip Juranich, MA: Schau Dir das Parteiprogramm an ...) Du hast betont, ihr wollt
in Bausch und Bogen abschieben. Nein.

Es gibt Straftater. Es gibt Leute, die an sich das Wohnrecht hier verwirkt haben, die
die Gastfreundschaft verwirkt haben. Ich lasse auch in mein Haus Leute rein, aber er
muss sich danach benehmen. Er kennt die Regeln, wie er sich auffihren muss. Und das,
wenn er das, wenn es das nicht mehr gibt, dann bitte nicht.

Und das Gleiche auch, es wird keiner irgendwelche Vorurteile haben. Im Gegenteil.
Wir sind eine extrem liberale, konservative, liberale, bis hin soziale Partei. Nur, wenn ich
dann mit Druck und einfach mit einer Spaltung, wenn, letztlich, wer spaltet denn hier? Das
ist diese extreme Aggressivitat, die von Randgruppen teilweise ausgeht, die hat man auch
hier. Und das ist einfach so.

Und wenn eine Partei, die Uber 30 Prozent Leute hier hat, hinter sich vereinen
kann, einfach sagt, nein, manche Leute wollen das nicht, dann muss ich das auch zur



Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026 2757

Kenntnis nehmen. Uber die Wortwahl kann man immer diskutieren. Danke. (Beifall bei der
FPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachste zu
Wort gemeldet ist die Abgeordnete Rita Stenger.

Bitte Frau Landtagsabgeordnete.

Abgeordnete Rita Stenger MA (SPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Werte
Kolleginnen und Kollegen! Ich mdchte mich meinen - fast allen meinen Vorrednern
anschlie3en. Ich glaube, das Wichtigste ist gesagt.

Wenn mir einfallt, bei beteiligt, wenn die Kinder und Jugendlichen von der Schule
hier sind im Landtagssaal, dann versuchen wir ihnen immer mitzugeben, dass sie in
einem grofRartigen Land grol3 werden durfen, wo die Menschenrechte noch was zahlen,
wo es wichtig ist, wie es den Menschen geht. Und das zeigt auch dieser Bericht. Bei uns
ist das moglich. Bei uns gibt es eine Demokratie.

Naturlich gibt es Einflisse immer wieder, die vielleicht fragwuirdig sind. Das haben
wir heute auch schon gehort. Aber grundsatzlich leben wir in einem groRartigen Land.

Die Volksanwalte waren hier. Wir durften dem Bericht lauschen. Nicht dem ganzen,
aber es waren einige Punkte dabei. Es wurden 25 Kontrollen durchgefiihrt, sechs
Polizeiinspektionen, drei Alten- und Pflegeheime, elf Einrichtungen der Kinder- und
Jugendhilfe, drei Einrichtungen fir Menschen mit Behinderungen, eine Kaserne und ein
Polizeieinsatz wurden Gberpriift.

Und der Schwerpunkt lag auf der Kinder- und Jugendhilfe. Der wurde heute noch
nicht gesagt. Ich mag ein bisschen mehr auf das Burgenland eingehen. Ich denke mal,
das ist ganz wichtig, dass hier der Schwerpunkt liegt. Weil, wenn es um unsere Kinder
geht, da durfen wir niemals wegschauen. Das ist ganz wichtig, dass auch wirklich
kontrolliert wird.

Und es freut mich sehr, dass auch gerade in diesem Bereich im Burgenland, dass
wir auch gelobt worden sind. Die Volksanwaltschaft hat hervorgehoben, dass wir als
einziges Bundesland verbindlich festgelegt haben, dass Eltern und Biografiearbeit
ausreichend personell abgesichert sein miussen. Das ist das einzige Bundesland, im
Ubrigen.

Was heildt das? Das ist wichtig. Weil die Kinder haben bei Biografiearbeit, da
erarbeiten sie eine ldentitatsfindung. Sie machen eine Vergangenheitsbewaltigung. Das
ist was ganz Wichtiges in ihrer zukinftigen Entwicklung. Den Kindern geht es schon
schlecht. Und indem sie das aufarbeiten, wird ihnen geholfen.

Und das machen wir verpflichtet im Burgenland. Als einziges Bundesland. Und
darauf dirfen wir auch stolz sein. Weil, was zeigt das? Dass wir im Burgenland nicht nur
verwalten, dass wir Verantwortung tbernehmen.

Es gibt natirlich Bereiche, und das mdchte ich auch sagen, die nicht perfekt
ablaufen. Wir wissen, in der Kinderpsychiatrie, da gibt es jetzt immer mehr grol3ere
Probleme. Die Familien stehen immer mehr unter Druck. Seit Corona ist es massiv. Aber
auch hier agieren wir, auch hier arbeiten wir. Und es ist nicht gut, nur aufzuzeigen, was
nicht funktioniert, wir sollen auch sagen, was gut funktioniert. Und es funktioniert schon
einiges sehr, sehr gut.

Wir haben vor kurzem Herrn Mag. Kollar als Fachbereichsleiter fir die Kinder-,
Jugend- und Erwachsenenpsychiatrie bestellt. Er wird die Angebote besser vernetzen und



2758 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

dafir sorgen, dass Hilfe dort ankommt, wo sie bendtigt wird, namlich rasch und
unkompliziert.

Und wir haben, die Versorgung bauen wir weiter aus. Wir kriegen eine
Transitionspsychiatrie mit zehn Betten. Was ist das? Da geht es darum, dass Jugendliche,
und das sind halt immer, das ist diese Gruppe, wo ein bisschen eine Licke ist. 16 bis 24,
keine Kinder mehr, noch keine Erwachsene, um die wird sich gesorgt und gekimmert,
dass sie wirklich gut ins Erwachsenenalter begleitet werden.

Bei der Masterplanung bis 2034 sind acht Betten fir Kinder und Jugendliche mit
psychosomatischen Symptomen vorgesehen. Und es wurde auch Personal 2024 und die
notwendigen raumlichen Adaptierungen fur vier Betten an der bestehenden Station
genehmigt.

Es gibt auch einen Psychiatriekoordinator. Vielleicht wissen das einige von Euch
nicht, von Ihnen nicht. Der sorgt aktuell dafiir, dass Ergebnisse von Epik gemeinsam mit
dem Psychiatriekoordinator, die im Herbst vorliegen werden, als Grundlage fir eine
weitere Planung und den Ausbau psychiatrischer und psychosozialer Angebote im
Burgenland ausgebaut werden.

Das Burgenland schaut nicht weg. Das Burgenland handelt. Aber das geht halt
nicht immer von heute auf morgen, das dauert seine Zeit.

Die anderen Bereiche haben wir auch schon gesprochen. Es gab in keinem Bericht
der Volksanwélte gravierende Méangel. Es wurde nichts festgestellt. Und das hat auch
schon der Kollege Sagartz, glaube ich, gesagt. Es hdngt von den Menschen ab, die in
diesem Bereich arbeiten, die Unmenschliches leisten, mit Herzblut ihre Arbeit verrichten.
Und denen sind wir alle zu Dank verpflichtet. (Beifall bei der SPO, bei den GRUNEN und
bei der OVP)

Abschlielend mochte ich sagen, ja, es gibt Herausforderungen. Aber im
Burgenland schaffen wir das. Danke schon. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Frau Abgeordnete. Es gibt noch eine
Wortmeldung. Weiters zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landtagsabgeordnete Jaksch.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mario Jaksch, B.A. (FPO): Danke Frau Prasidentin. Natirlich
muss ich mich da auch kurz zu Wort melden beztglich dem Kollegen Juranich. Ich meine
einerseits danke fur die Werbung, andererseits mochte ich schon Klarstellen, dass ich,
auch meine Fraktion und alle, uns es grundsatzlich wirklich ,piepschnurzegal® ist, was
jemand daheim in seinen vier Wanden macht, solange es in beiderseitigem
Einverstandnis passiert und keine Tiere und keine Kinder zu Schaden kommen. (Beifall
bei der FPO)

Und ja, da stehen wir ganz offen dazu. Fur uns bedeutet die traditionelle Familie
den Kern der Gesellschaft. Das sind Vater, Mutter, im optimalen Fall ein paar Kinder.
(Abg. Rita Stenger, MA: Blodsinn!) Und wir verwehren uns einfach gegen diese
sektengleiche Inbetriebnahme durch diese LGBTQ, LGBTQ+, und jede paar Monate
kommt ja ein neuer Buchstabe dazu, weil man auf noch irgendwas draufkommt. (Abg. Rita
Stenger, MA: Na hoffentlich!)

AulRerhalb dieser Bubble kennt sich eh keiner aus, weil das kann keiner erklaren,
was das alles ist, von binar bis was weild ich was alles. (Abg. Michelle Whitfield: Bad
Mafial!)
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Kein Mensch weil3, was das wirklich ist, aul3erhalb dieser Bubble. Ja, wir sind fir
die traditionelle Familie. Und nein, wir stellen uns gegen diesen ganzen Wahnsinn, dieser
gueeren Bewegung, dieser LGBTQ-Bewegung. Wir sind gegen jede Frihsexualisierung in
Kindergarten. Wir wollen keine Queer-Vorlesungen in den Schulen haben.

Wir wollen nicht, dass die Leute wirklich glauben, das ist traditionell. Da wissen wir
auch die Mehrheit der Leute hinter uns. Wenn |Ihr Euch vor den Karren sperren lasst von
so einer Sekte, und das ist nichts anderes als eine Sekte, dann bitte schon. Jetzt wissen
die Leute wenigstens eindeutig und noch einmal woflr wir stehen. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Dafur stehen wir, darauf bin ich stolz und damit kann ich leben. Danke schon.
(Beifall bei der FPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Herr Abgeordneter, ich darf Sie bitte
ermahnen mit Ihrer Wortwahl.

Weiters zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Philip Juranich und auch noch
die Abgeordnete Rita Stenger.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Freut mich sehr, dass auch der Kollege Waldmann jetzt noch zu uns gestol3en ist. Herr
Jaksch, das war eigentlich, Kollege Jaksch, das war genau das am Punkt gebracht, was
an Eurer Politik falsch ist. lhr spaltet weiterhin. Vorher ist vom Kollegen Smolej gefallen,
dass solche Aussagen spalten. (Zwiegesprache in den Reihen der FPO-Abgeordneten -
Abg. Christian Ries: Nicht alle spalten!)

Eure Postings sind die, die spalten. Also wenn ich zurtickgehe in meine Schulzeit,
ich habe in der Schule gelernt, behandle andere Menschen so, wie Du selbst behandelt
werden moéchtest. (Abg. Christian Riese: Ja, genau!)

Wenn Ihr da jetzt Gruppen damonisiert, als Sekten bezeichnet, als Randgruppen,
dann heil3t das ja genau, dass sie nicht Teil unserer Gesellschaft sind, dass sie nicht in
der Mitte unserer Gesellschaft stehen. Und das sagt Ihr damit.

Ich bin ja heute, zuféllig, ich habe Euch am Parkplatz gesehen, bin hinter Euch mit
rauf gegangen ins Landhaus, genau hinter den zwei Kollegen Waldmann und Jaksch, mit
einem gewissen Sicherheitsabstand.

Warum mit einem Sicherheitsabstand? (Heiterkeit bei Abg. Mario Jaksch und
Sandro Waldmann) Na ja, ich komme dazu, wenn man Eure Horrorgeschichten hért, vor
allem zur Regenbogenfahne, dann denke ich mir, wenn Ihr da die Stiegen rauf unter den
zwei Fahnen hervorgeht, dass da irgendwas passieren kann.

Also ich habe Euch beobachtet. (Abg. Markus Wiesler: Das ist ein Witz!) Vielleicht
fallt einer von Euch zwei vor lauter Panik um. Vielleicht explodiert einer vor lauter Wut,
weil diese Fahne da oben hangt. Ich habe sogar damit irgendwie insgeheim gerechnet,
dass Ihr vielleicht intensiv anfangt zu schmusen, weil Euch die Regenbogenfahne auf
einmal homosexuell macht. (Zwiegesprache in den Reihen der FPO-Abgeordneten - Abg.
Markus Wiesler: Was soll das?) Aber, siehe da, nichts ist passiert. Nichts ist passiert. Und
warum? Weil so eine Fahne nicht weh tut, aber fir alle Menschen, die sich genau dank so
einer Politik von Euch ausgegrenzt fihlen, nicht gehort fuhlen, fur die ist es ein wichtiges
Zeichen der wertschatzenden Anerkennungen, um das geht es hier. Danke schon. (Beifall
bei den GRUNEN und bei der SPO - Abg. Rita Stenger, MA: Bravo!)
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Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Weiter zu Wort
gemeldet hat sich die Abgeordnete Rita Stenger.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Rita Stenger MA (SPO): Vielen Dank. Nur ganz kurz. Sie sind einer
der Grunde, dass sich Manner nicht dafir entscheiden, in einem Kindergarten zu arbeiten.
Weil genau lhre Einstellung ist es, die Manner davon abhalten, damit sie ja nicht ins
schlechte Licht geriickt werden. Weil die Eltern den Kindern daheim irgendwas einreden,
was volliger Schwachsinn ist. Danke. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN - Abg.
Michelle Whitfield: So ein Blédsinn!)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Frau Abgeordnete. (Abg. Michelle
Whitfield: So ein Blédsinn!) Da nun keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur
Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist einstimmig. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Abg.
Christian Ries: Furchte Dich nicht!)

Der Bericht der Volksanwaltschaft zur Praventiven Menschenrechtskontrolle Gber
das Jahr 2025 wird somit einstimmig zur Kenntnis genommen.

8. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses lber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Flrst, Mag.a Margit
Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung
(Beilage 0721) betreffend sverfassungskonforme Befreiung von
Studiengebiihren fiir berufstatige Studierende® (Zahl 2100-0502) (Beilage 0752)

Dritte Préasidentin Claudia Schlager: Der 8. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses Uber den selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland First, Mag.a Margit Paul-Kientzl,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlieliung (Beilage 0721) betreffend
,Verfassungskonforme  Befreiung von  Studiengebuhren  fur  berufstatige
Studierende” (Zahl 2100-0502) (Beilage 0752).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Kilian
Brandstatter.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.

Berichterstatter Kilian Brandstatter: Geschéatzte Frau Prasidentin! Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den selbstdndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Dr. Roland First, Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Verfassungskonforme
Befreiung von Studiengebuhren fur berufstatige Studierende in ihrer 14. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle dem selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Furst,
Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung
betreffend ,Verfassungskonforme Befreiung von Studiengebihren fur berufstatige
Studierende” die verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Ich erteile nun
Herrn Landtagsabgeordneten Philip Juranich als erstem Redner das Wort.
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Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen zuhause vor dem Livestream!
Ich muss mich jetzt nur versuchen, ein bisschen emotional wieder zu beruhigen. Aber das
geht sicher gleich schnell, weil wir hier bei einem sehr wichtigen Punkt heute angelangt
sind, den ich auch aus personlicher Erfahrung sehr gut kenne, da ich auch mein Studium
berufsbegleitend abgeschlossen habe. Wir sprechen Uber die verfassungskonforme
Befreiung von Studiengebuhren fur berufstatige Studierende.

Also wenn man sich einmal grundsatzlich die Budgetpolitik der aktuellen
Bundesregierung ansieht, dann erkennt man da ein ziemlich klares Muster. Gespart wird
immer dort, wo es um unsere Zukunft geht. Es wird bei KlimaschutzmalRnahmen gekirzt,
es wird beim offentlichen Verkehr gespart, und jetzt erleben wir einmal mehr, dass auch
im Bildungsbereich die falschen Prioritaten gesetzt werden.

Ich glaube, niemand hier wird bestreiten, dass 6ffentliche Budgets nicht unbegrenzt
sind, nattrlich muss Steuergeld verantwortungsvoll verwendet werden. Natirlich braucht
es in wirtschaftlich schwierigen Zeiten einen sorgsamen Umgang mit offentlichen Mitteln,
mit Steuergeldern.

Aber die entscheidende Frage lautet doch nicht, auf der einen Seite, ob gespart
wird. Ganz anders, die entscheidende Frage ist, wo wird gespatrt.

Und genau hier trifft die Bundesregierung leider die falschen Entscheidungen, denn
wer beim Klimaschutz spart, verschiebt die Kosten nur in die Zukunft.

Wer beim offentlichen Verkehr spart, macht Mobilitat teurer und erschwert den
Alltag vieler Menschen.

Und wer bei Bildung spart, spart nicht Geld, sondern Chancen ein.

Genau darum geht es hier im vorliegenden Antrag. Wir sprechen uber Menschen,
die studieren und gleichzeitig arbeiten. Uber junge Menschen, die sich ihr Studium nicht
von den Eltern finanzieren lassen kdnnen.

Uber Menschen, die neben Vorlesungen arbeiten gehen, Rechnungen bezahlen,
Miete zahlen und oftmals auch familidre Verpflichtungen eingehen oder tragen.

Diese Menschen leisten bereits einen grof3en Beitrag. Sie zahlen Steuern, sie
finanzieren damit ihr eigenes Bildungssystem und trotzdem werden sie zusatzlich mit
Studiengebuhren belastet, wenn sie aufgrund ihrer Erwerbstatigkeit eben etwas langer fur
ihr Studium brauchen, wie es gesetzlich oder im Bildungsministerium vorgesehen ist.

Was sagt die Bundesregierung zu diesen Menschen? Sie sagt ihnen, wenn ihr
arbeiten musst und deshalb nicht in der Mindeststudienzeit fertig werdet, dann musst ihr
auch noch Studiengebuhren zahlen. Das ist ja die vollig falsche Botschatft.

Gerade junge Menschen bekommen derzeit von allen Seiten zu spiren, dass das
Leben teurer geworden ist. Die Mieten steigen, Lebensmittel werden teurer und auch das
Offifahren wird durch die Bundesregierung finanziell unattraktiver und belastender.

Aber anstatt, diese Realitat anzuerkennen und Unterstitzung zu bieten, schafft die
Bundesregierung zusatzliche finanzielle Belastungen.

Wer langer studiert, weil neben Vorlesungen und Prifungen auch eben ein Job
notwendig ist, wird am Ende nochmal zur Kassa gebeten.



2762 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Bildung darf nicht davon abhéngen, ob die Eltern das Studium finanzieren kénnen
oder ob man gezwungen ist, nebenbei zu arbeiten.

Ein gerechter Hochschulzugang bedeutet, die unterschiedlichen Lebensrealitaten
von Studierenden anzuerkennen und niemanden aufgrund seiner finanziellen Situation
zusatzlich zu benachteiligen.

Deswegen bin ich der Meinung, dass der vorliegende Antrag richtig und notwendig
ist.

Wir fordern namlich nichts AuRergewdhnliches.
Wir fordern Fairness.
Wir fordern Chancengleichheit.

Und wir fordern, dass jene Menschen unterstitzt werden, die sich die Bildung hart
erarbeiten mussen.

Das Burgenland, darf ich hier positiv erwahnen, zeigt seit Jahren, dass man
Bildungspolitik auch anders denken kann. Der Zugang zur Bildung darf nicht vom
Kontostand der Eltern abhéngig sein.

Genau deswegen bin ich sehr stolz darauf, dass bei uns eben keine
Studiengeblhren verlangt werden, in unserem Bundesland.

Chancengleichheit ist ndmlich kein Schlagwort, sondern ein politischer Auftrag an
uns alle.

Wenn wir es ernst meinen mit einer modernen Gesellschaft, mit
Fachkraftesicherung, mit sozialer Gerechtigkeit, dann mussen wir endlich aufhoéren,
ausgerechnet in der Bildung zu sparen.

Der Landtag ,#beteiligt, ist schon vorher hier einmal genannt worden, also
interessant in der letzten Runde, wo ich auch dabei sein durfte, wurde von den
Schiler*innen gefragt, wie man denn unsere Demokratie noch retten kann, wie man sie
noch schitzen kann. Und die Frau Glick, die ja diese Diskussionsrunden leitet, hat
spannenderweise die Frage umgedreht und zurtick an die Schilerinnen eben diese Frage
gestellt.

Ja, wie kénnen wir denn unsere Demokratie aus eurer Sicht noch retten? Eine
junge Dame hat sich daraufhin zu Wort gemeldet, mutig, und hat gemeint, naja, das
grofte Problem ist unsere Bildung. Die Menschen werden einfach immer dimmer.

Diese Aussage hatte ich mich nicht getraut zu treffen. Aber wenn es von einer 17-,
18-jahrigen Frau kommt, die selber gerade mitten in unserem Bildungssystem steht und
sich Uberlegt, ob sie studieren geht, ob sie arbeiten gehen soll, dann trifft es, glaube ich,
ziemlich den Nagel auf den Kopf.

Das zeigt fur mich klar, dass auch unsere Jugend verstanden hat, dass
Investitionen in Bildung eben keine Ausgaben wie jede andere sind. Sie sind Investitionen
in die Zukunft unseres Landes.

Wer an der Zukunft spart, spart im Endeffekt an uns allen. Danke.

Ich mdéchte noch sagen, ich habe einen Abanderungsantrag mitgenommen und
zwar, weil der Originalantrag, bei dem Paragraphen, Tippfehler gehabt habt, er ist gehorig
unterstutzt worden.

Ich darf die Beschlussformel nochmal vorlesen:
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Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese moge entsprechend der Begrindung eine verfassungskonforme
Befreiung von Studiengebuhren fur erwerbstatige Studierende wieder einfuhren.

Danke. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO - Der Abgeordnete Ubergibt der
Prasidentin den Abanderungsantrag.)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Der
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt und wird in die Verhandlungen miteinbezogen.

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Patrik
Fazekas, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geschatzte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die SPO und die GRUNEN legen uns heute einen
Antrag vor, der vor allem eines ist, namlich ein Brief nach Wien.

Wenn man sich die Glaubwirdigkeit der SPO und der GRUNEN ansieht, sie
schreiben in ihrem eigenen Antrag, an der FH Burgenland gebe es keine
Studiengebuhren, dass sei der stolze burgenlandische Weg.

Das ist schon. Nur sie verschweigen die zweite Halfte der Wahrheit, meine
geschatzten Damen und Herren, denn an der Joseph Haydn Privathochschule des
Landes Burgenland, einer Hochschule, in die dieses Land Millionen Euro finanziert, vom
Landeshauptmann personlich gefeiert, von der Landesratin Winkler. An dieser
Hochschule zahlen Studierende sehr wohl, meine geschatzten Damen und Herren, bis zu
730 Euro pro Semester, schwarz auf weil? mit eigener Kontonummer bei der Bank
Burgenland auf der Homepage hinterlegt.

Meine geschatzten Damen und Herren! An der Fachhochschule feiern Sie die
Gebuhrenfreiheit, an der anderen kassieren Sie.

Das ist nicht der burgenléndische Weg, meine geschéatzten Damen und Herren, das
ist der burgenlandische Doppelstandard. Wer in Wien lautstark Gebuhrenfreiheit fordert
und im eigenen Land an dieser Hochschule die Hand aufhéalt, der hat ein
Glaubwiirdigkeitsproblem. (Beifall bei der OVP)

Ihr Antrag, meine geschatzten Damen und Herren, lhr Antrag ist Uber drei Seiten
eine parteipolitische Geschichtsstunde, Kreisky hier, die 2000er Jahre dort, was fehlt, ist,
das, was die Menschen heute brauchen, namlich eine Lésung, die dieses Land, diese
Landesregierung selbst umsetzen kann.

Wir wollen es anders machen und bringen deshalb heute einen Abanderungsantrag
ein, der nicht nach Wien zeigt, der nicht die Bundesregierung auffordert, etwas zu tun,
sondern der Verantwortung tUbernimmt hier im Land, im Burgenland, ein zielgerichtetes
Stipendien-Modell fir berufstatige Studierende. Das ist unser Vorschlag. Eines, das
soziale Kriterien bericksichtigt, aber auch den Studienerfolg und die echte
Doppelbelastung von Beruf und Studium, Geld direkt in die Hand der Studierenden,
konkret, treffsicher und leistbar.

Das ist der Unterschied. Wir wollen den Studierenden ein Stipendium in die Hand
geben, Sie geben ihnen einen Brief nach Wien.

Meine geschatzten Damen und Herren! Es braucht Chancengerechtigkeit nicht
durch Schlagzeilen, sondern durch Leistung, die sich lohnt, und die echte Unterstiitzung,
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die bei berufstatigen Studierenden auch ankommt, und genau das leistet unser
Abanderungsantrag.

Ich darf die Beschlussformel verlesen und anschlieBend auch um Ilhre
Unterstitzung bitten.

Der Landtag hat beschlossen:
Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert,

e ein zielgerichtetes Stipendienmodell fir berufstatige Studierende mit Bezug zum
Burgenland zu entwickeln beziehungsweise bestehende Fdrderinstrumente
entsprechend auszubauen;

e bei der Ausgestaltung dieses Modells sowohl soziale Kriterien als auch
Studienleistungen und die besondere Belastung durch die Vereinbarkeit von
Beruf und Studium zu bertcksichtigen;

e FOrderungen so auszugestalten, dass offentliche Mittel zielgerichtet und nach
objektiven Kriterien vergeben werden,;

e sowie dort, wo dies im besonderen Interesse des Landes liegt, weiterhin gezielt
auf Studiengebihren zu verzichten und dadurch bildungs- und kulturpolitische
Schwerpunkte zu setzen. (Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete Ubergibt der
Prasidenten den Abanderungsantrag.)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der OVP ist gehérig unterstiitzt, sodass er in die
Verhandlungen miteinbezogen wird.

Als nachster Rednerin erteile ich Frau Abgeordneter Michelle Whitfield das Wort.
Bitte Frau Landtagsabgeordnete.

Abgeordnete Michelle Whitfield (FPO): Vielen Dank Frau Prasidentin. Bei diesem
Tagesordnungspunkt geht es hier um die verfassungskonforme Befreiung von
Studiengebihren fur berufstatige Studierende.

In Wirklichkeit geht es hier um die Frage, ob wir Menschen, die arbeiten, bestrafen
wollen, wenn wir wirklich auf den Kern gehen, denn die Menschen, die studieren und
gleichzeitig arbeiten, werden doppelt zur Kasse gebeten.

Das finden wir nicht far richtig.
Daher bekommt auch dieser auch unsere Zustimmung.

Denn diese Menschen, die nicht einfach gemdatlich sich zu Hause zuriicklehnen, sie
mussen wirklich Menschen, die was leisten, arbeiten gehen, sie zahlen ihre Steuern und
Beitrdge und dann werden sie in letzter Zeit nochmals zur Kasse gebeten, weil sie sich ein
Wissen aneignen wollen, weil sie sich weiterbilden wollen und sie werden dann
benachteiligt durch dieses System.

Wir finden das fur ziemlich ungerecht, denn es war ja schon so, dass es die
Studiengebuhrenbefreiung fur berufstatige Studierende gegeben hat. Die wurde vom
Verfassungsgerichtshof aufgehoben. Aber nicht, weil sie verfassungswidrig war, sondern
weil die Einkommen, steuerliches Modell als problematisch gesehen wurde, zum Beispiel
bei Selbstandigen.

Daher bekommt dieser Antrag unsere Zustimmung.
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Fraglich ist natirlich an das von der OVP. Die OVP - stimmt - hat dagegen
gestimmt im Ausschuss. Und das ist bezeichnend, denn immer, wenn von Leistung
gesprochen wird, misste man erwarten, dass die OVP auf der Seite der Leistungstrager
steht.

Aber hier geht es um arbeitende Studierende. Um junge Menschen, die
Verantwortung Ubernehmen, die sich weiterbilden wollen und um Menschen, die nicht nur
fordern, sondern auch leisten.

Daher ist es bewundernswert, dass die OVP sich hier dagegenstellt.

Wir haben naturlich auch einen Fachkraftemangel und das ist eine Mdglichkeit,
diesen Fachkraftemangel durch diese Weiterbildung, durch diese Studiengange
aufzuholen, damit diese Menschen auch ihre Qualifikationen bekommen.

Wir brauchen auch gut ausgebildete Menschen.

Aber gleichzeitig wird ihnen auch dieser Zugang erschwert fir manche, denn viele
kénnen sich ohne nebenbei arbeiten zu gehen das Studium nicht leisten.

Wer berufstatige Studierende belastet, schwacht nicht nur einzelne Menschen,
sondern er schwacht auch diesen Bildungsstandort. Er schwacht auch den
Wirtschaftsstandort.

Unsere Haltung ist ganz klar, das bekommt auch unsere Zustimmung.
Danke. (Beifall bei FPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Frau Abgeordnete. Als vorlaufig
letzter Redner zu Wort gemeldet ist der Klubobmann Dr. Roland Frst.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland First (SPO): Danke schon Frau Prasidentin. Sehr
geehrte Damen und Herren! Liebe Zuseherinnen, liebe Zuseher! Zwei kurze
Bemerkungen, gute Rede, Frau Abgeordnete Whitfield, habe Sie schon an dieser Stelle
schon mehrfach kritisiert, das war in Ordnung, das ist auch substanzvoll gewesen.

Im Gegensatz zum Kollegen Fazekas. Entweder ist eine Bildungsliicke oder
Unvermdgen, beides ist beschamend. Privatuniversitaten zeichnen sich dadurch aus,
dass Studiengebiihren bezahlt werden. Das ist so inharent, steckt auch ein bisschen im
Namen drinnen. 270 Studierende gegenuber 7.700 Studierende an der Fachhochschule,
die keine Studiengebihren - und das gibt es mittlerweile nur mehr im Burgenland -
bezahlen.

Also ich denke, das ist eine sozialdemokratische Bildungspolitik. (Beifall bei der
SPO und den GRUNEN - Zwischenruf des Abg. Patrik Fazekas, BA)

Ganz kurz, um was es geht. Ganz wichtig ist, ich habe jetzt zusammengezahlt, ich
habe mich so an 25 Jahre zirka an Hochschulen herumgeschlagen, als Student, als
Lehrender. Und es ist immer so, ich versuche, die Geschichte jetzt zu erzahlen.

Es war immer sichtbar jetzt als Professor oder auch als Studierender, die mit den
Augenringen, das waren sehr oft die berufstatigen Studierenden, zu denen ich auch dann
dazugehdrt habe.

Und die mit dem gelben Pullunder - ich Uberspitze das jetzt ein bisschen -, die mit
dem Porsche vom Papa oder von der Mama vorgefahren sind, das sind dann die
Bummelstudenten gewesen, die wahrscheinlich auch der Grund gewesen sind, warum
man 2000 Schwarz-Blau diese Studiengebihren eingeftihrt hat.
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Das sind jetzt (ibrigens alle bei den NEOS, glaube ich, ein Teil bei der OVP. Einer
ist sogar Bundeskanzler geworden, leider, der unser Land wirtschaftlich und finanziell an
die Wand gefahren hat. Kurz war das. Und die NEOS auch, weil die sind auch, die sind
die dann, die 70 Jahre Pension fordern. Eh klar, wenn man bis 35 Jahre studiert ohne
Abschluss und dann noch ein paar Jahre zu arbeiten hat, dann bin ich auch fir 70 Jahre,
ist keine Frage, aber das ist sozusagen eine Zuspitzung der Situation.

Wir sind nicht ideologisch im Burgenland als Sozialdemokratie.

Wir sind auch leistungsbezogen, aber in dem Fall sind wir ideologisch, wenn man
so will.

Weil, Gebuhren, was den freien Zugang zu Universitdten und Bildung betrifft,
immer Menschen abhélt, zu studieren.

Nelson Mandela war es, glaube ich, der einmal gesagt hat, Bildung ist die starkste
Waffe, um die Welt zu verandern.

Und insofern ist es abzulehnen, Studiengebihren zu zahlen, grundsatzlich.

2000 wurden diese Studiengebihren eingefuhrt - unter Schwarz-Blau - und 2007,
wenn ich mich recht erinnere, unter SPO, auch FPO und GRUNE dann abgeschafft
worden, und da wurde eine Regelung gemacht, eben die grundsatzlich verninftig ist,
Mindeststudiendauer plus zwei Toleranzsemester sind keine Studiengebihren zu zahlen.

Da hat man Berufstatige auch ausgenommen, sozusagen, die haben eine
Spezialregelung bekommen.

Das hat dann ein Studierender, der selbstandig erwerbstéatig war, dann
beeinsprucht oder hat da eine Verfassungsklage in dem Fall gemacht und der ist
stattgegeben worden.

2018, seit 2018 unter FaRmann, OVP, ist diese Liicke offen und die hatte man
schon langst reparieren kdnnen, weil natirlich ist es richtig, und wenn man sich die
Erhebungen anschaut, mittlerweile 68 Prozent der Studierenden sind berufstatig.

Das heil3t, die zahlen sich das eh selber, das Studium, verkirzt gesagt. Die
arbeiten mindestens 20 Stunden in der Woche.

Und das sollte man auch nicht unberlcksichtigt lassen, wir sind, was die
Akademikerquoten betrifft, sind wir im Hinterfeld in Osterreich, was den OECD-
Durchschnitt betrifft, aber auch den européischen Vergleich.

Egal wie man es jetzt rechnet, bei uns ist es ein bisschen schwierig, im ehemaligen
postsekundaren Sektor, denken Sie an die Padagogischen Hochschulen, die friher
PADAKs waren oder SOZAKs, die dann auch Fachhochschulen geworden sind, und je
nachdem, welche Abschliisse man dort hat.

Aber wenn man es hat, im tertidren Bereich rechnet, was Doktor, Doktorandinnen,
Dipl.Ing., Master- und Bachelor-Niveau ist, ist der OECD-Durchschnitt, Akademiker bei 36
Prozent und Osterreich ist bei 21 Prozent.

Also, da haben wir einen signifikanten Aufholbedarf. Insofern ist es richtig und
wichtig, dass wir uns dem Thema annehmen. Danke an den Fabian, der dieses Thema
auch aufgegriffen hat und sich auch speziell hier auseinandergesetzt hat.

Naturlich, das ist der Brief nach Wien. Aber da kannst Du sicher sein, in unseren
Gremien werden wir das thematisieren. Was Sie in den Gremien machen, weil ich nicht.

Das werden wir anderenorts heute bei der Dringlichkeit noch feststellen.
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Aber wichtig ist, dass wir diese Gesetzeslicke auch so schlieien oder eine
Regelung haben, die verfassungsgerecht ist, damit eben vor allem Studierende, die
berufstatig sind, nicht nur zusatzliche Hirden bekommen, um ein Studium, das wir
dringend brauchen, was Akademikerabschlisse betrifft, auch gut tUber die Bihne zu
bringen.

Insofern wirde es mich freuen, wenn alle diesen Antrag unterstiitzen. Ich glaube,
die Schlussformel hat der Kollege Juranich vorgelesen und ersuche auch im Sinne der
Studierenden, die berufstétig sind, die trotz Berufstatigkeit ein Studium auf sich nehmen,
dass man die unterstltzt und dass es hier eine gute Regelung gibt.

Danke schon. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Klubobmann.

Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.
Zu diesem Tagesordnungspunkt liegen zwei Abanderungsantrage vor.

Ich lasse zuerst Uber den Abanderungsantrag der OVP abstimmen und ersuche
jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die diesen Abanderungsantrag der OVP
unterstitzen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Minderheit. Der eingebrachte Abanderungsantrag der OVP ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung des zweiten Abanderungsantrags von der SPO und
den GRUNEN.

Wer fur den Abanderungsantrag der SPO und der GRUNEN ist, bitte ich,
aufzustehen. -

Das ist die Mehrheit. Die EntschlieBung betreffend ,Verfassungskonforme
Befreiung von Studiengebuhren fur berufstatige Studierende” ist somit in abgeanderte
Form mehrheitlich gefasst.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland First, Mag.a Margit
Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlielBung betreffend
»Keine SchlieBung der Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf*
(Zahl 2100-0527) (Beilage 0762)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Sehr geehrte Damen und Herren! Wir
kommen nun zur Behandlung des Dringlichkeitsantrages.

Dies ist der Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Fiurst,
Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung
betreffend ,Keine Schliefung der Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf*
(Zahl 2100-0527) (Beilage 0762).

Ich erteile nun Herrn Klubobmann Mag. Dr. Roland Furst das Wort zur Begriindung
der Dringlichkeit des gegenstéandlichen Antrages.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland Furst (SPO): Danke schon. Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren! Ja, in der Tat, das ist eine dringliche
Geschichte, die wir heute im Rahmen eines dringlichen Antrages auch debattieren und
diskutieren wollen.
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Um was geht es? Es sollen zwei Bezirksgerichte von sechs im Burgenland
geschlossen werden. Das ist die Drohung oder die Ankindigung von Seiten der
Bundesregierung.

Da werden wir uns klar dagegen legen, das ist Uberhaupt keine Frage und mit allen
Moglichkeiten, die wir haben, politischen Moglichkeiten dagegenwirken.

Ich mochte es ein bisschen teilen, drei Bereiche, ich will auch nicht zu sehr ins
Detail gehen, weil wir nur zwei Redner auch zu dem Punkt haben, namlich auch die
betroffenen Mandatare aus den beiden Bezirken.

Aber das gehort im Vorfeld gesagt, weil ein bisschen ein Wirbel war.

Am 16. Juni wurde aus den Medien bekannt, dass dieser Plan hier ist, dass 16
Bezirksgerichte in ganz Osterreich geschlossen werden sollen.

Da muss man aber auch dazu wissen, dass es 112 Bezirksgerichte gibt, auf der
einen Seite, und auf der anderen Seite gibt es in etwa 92 Bezirke. Da sind aber die
Statutarstadte schon mit einberechnet. Eigentlich gibt es 79 Bezirke.

Jetzt, wenn man mathematisch gar nicht so begabt ist wie ich, erkennt man
trotzdem, dass es mehr Bezirksgerichte gibt wie Bezirke.

Jetzt haben wir sieben Bezirke, eine Statutarstadt, von mir aus, aber haben schon
sechs Bezirksgerichte, weil eines schon 2018 geschlossen worden ist.

Insofern war diese Ankindigung fur alle sehr Uberraschend.
Was wir gemacht haben, wir haben auch sofort reagiert.
Wir haben intern reagiert, und wir haben auch medial reagiert.

Uns war klar, wir werden dann am 16. Juni, 17. Juni werden wir bei dieser
Landtagssitzung einen Dringlichkeitsantrag stellen.

Dann sind die Kollegen von der OVP auf mich zugekommen, Klubobmann Strobl,
anlasslich des U-Ausschusses und hat gesagt, eigentlich ist das ein Thema, wo wir auch
d‘accord sind, wir sehen das auch nicht ein, und ob wir das gemeinsam machen mit den
GRUNEN.

Ich habe gesagt, ja, spricht Giberhaupt nichts dagegen.

Ich habe schon angemerkt bei dem Gespréach, das wird auch bestétigt werden, was
mir nicht taugt, aber nicht, was mir taugt, sondern was Kontraproduktives einfach
sinnbefreiend ist, ist, wenn der Obmann, Landesparteiobmann Zarits in den Medien geht,
weil zu dem Zeitpunkt hat er das schon gemacht, sich hinsetzt, als
Nationalratsabgeordneter wenig im Burgenland ist und sagt, der Landeshauptmann ist
schuld, dass die zwei Bezirksgerichte geschlossen werden, weil er hat so eine schlechte
Beziehung zur Bundespartei.

Ich bin ja fur viele Blodheiten wirklich zu haben. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Muss man metaphorisch sehen, es ist keine, ist direkt, finde ich, wirdigt
das keinen Ordnungsruf. Ich erzéhle das ja nur.

Aber das geht zu weit, weil alle wissen, dass der Landeshauptmann gar nichts mit
dem zu tun hat.

Weil sonst hatte auch der Anton Mattle, OVP-Landeshauptmann, ein schlechtes
Verhaltnis zum Bundeskanzler Stocker oder die Frau Mikl-Leitner, wo auch Gerichte
geschlossen werden sollen, auch ein schlechtes Verhaltnis.
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Also, an dem kann es nicht liegen. Insofern war ich sehr froh und ganz offen auch,
eine legislative, gemeinsame Initiative zu starten.

Insofern haben wir diesen Antrag auch formuliert. Wir haben auch verzichtet, den
Grund zu nennen, warum es Uberhaupt diese Sparideen, diese teilweise skurrilen
Sparideen gibt, weil in den ganzen 16 Bezirksgerichten geht es um drei Millionen Euro.

Also um drei Millionen Euro streitet man hier.

Hatte man auch reinschreiben konnen in den Antrag, warum wir uns tberhaupt mit
dem beschaftigen sollen, weil uns die OVP finanz- und wirtschaftspolitisch an die Wand
gefahren hat mit einer ,Koste es, was es wolle“-Politik.

Die neue Stocker-Formel ist hdchste Inflationsrate, geringstes
Wirtschaftswachstum und null Toleranz.

Das ist genau die C")VP-Po_!itik, warum wir eigentlich jetzt tberhaupt auf solche
Ideen kommen. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Haben wir nicht gemacht, weil es eine gemeinsame legislative Initiative ist.

Dann, gestern in der Fruh, um sieben Uhr, oder weif3 ich nicht, um acht Uhr,
bekomme ich Videos zugeschickt, wo sich jetzt der Landesparteiobmann der OVP wieder
hinsetzt, nachdem das committet war und dasselbe wieder wiederholt.

Also, fur mich vollig unverstandlich. Ich verstehe nicht, der Matthias Strolz von den
NEOS wiurde sagen: Was ist mit dem? Was ist mit dem los?

Seit einem halben Jahr ist er Parteiobmann, der hat noch nichts fiir das Burgenland
geleistet, noch nichts. Oder nennt mir da eine einzige Initiative, die Herr Zarits gesetzt hat,
aul3er das Burgenland schlechtzureden?

Da werdet Ihr nichts finden, da gibt es nichts.

Liebe Freunde, nachdem Ihr diese Woche schon den Rucktritt gefordert habt, von
einem sehr erfolgreichen Pflegelandesrat, der mittlerweile jede Woche einen
Pflegestutzpunkt eroffnet, zuletzt in Gols, solltet Ihr Euren Parteiobmann fragen, ob dieser
nicht rucktrittsreif ist bei seiner Performance. Kriegt den in Griff, denn das wird ganz
schwierig. FUr uns gut. Eigentlich sollte er nicht zurlcktreten.

Aber im Prinzip hat er sich eigentlich nach einem halben Jahr schon komplett
disqualifiziert und sollte zurlicktreten. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Auch spannend, wie das rausgekommen ist, diese Liste gibt es schon lange. Dann
wurde gesagt, von der Koalition oder Journalisten, die OVP hatte das geleakt auch. Wirft
auch einen untruglichen Schein auf diese Koalition.

Wo wir auch, lhr wisst, als Sozialdemokratie im Burgenland nicht begeistert waren,
auch eigentlich dagegen waren, dass wir in diese Koalition eintreten.

Aber das ist Schnee von gestern, bringt uns jetzt relativ wenig, aber es zeigt, wie
die Situation in der Regierung ist.

Das ist sozusagen der Vorlauf. Aber, um was geht es eigentlich in unserem
Antrag?

Es ist Uberhaupt nicht einzusehen, warum man jetzt hergeht, wie gesagt, hier geht
es um ein Sparvolumen von drei Millionen Euro, und im Gegensatz zum Kollegen Zarits,
weil ich unterstelle dem Kollegen Zarits, dass er nicht den Herrn Stocker, Bundeskanzler,
angerufen hat und seine Empé6rung kundgetan hat. Glaube ich nicht, vielleicht tue ich im
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Unrecht, aber, wie ich die OVP kenne, wird das noch eher durchgedient und wird dann
hier verteidigt.

Ich hingegen habe, oder wir hingegen haben mit der Bundesministerin mehrfach
telefoniert. Scharf telefoniert.

Freitag war Bundespréasidium, wo ich das massivst kritisiert habe, auch Widerstand
angekindigt habe, das fallt dort auch nicht auf Wohlwollen. Ist uns aber wurscht, weil uns
das Hemd naher ist als der Rock.

Das Hemd sind die Burgenlanderinnen und Burgenlander und burgenlandische
Interessen und keine Parteiinteressen.

Und das ist ganz klar, und auch die Kollegen der anderen Bundeslander, die
betroffen sind, wie der Sven Hergovich, haben massiven Widerstand angekindigt.

Weil es nicht geht, dass Bezirksgerichte, die zur Identitat des landlichen Raumes
gehoren, wo es um die Daseinsvorsorge geht, wo es um die Rechtsflrsorge geht, wo
wichtige Leistungen im landlichen Raum vor Ort angeboten werden, vom Zivilrecht, das
sind alle Familienrechtsstreitigkeiten, auch Scheidungsgeschichten und so weiter,
Strafrecht bis zu einem Jahr, bis hin zum AuRerstreitverfahren, Grundbuch,
Erwachsenen-, also friher Sachwalterschaft, Erwachsenvertretung, ganz zentrale Punkte,
die in den Bezirksgerichten abgehandelt werden. Also sich das wegnehmen zu lassen,
das ist unfassbar!

Alleine nur auf die ldee zu kommen, ist eigentlich unfassbar. Vollig wurscht, von
wem die Idee stammt, das ist abzulehnen!

Insofern ist es klar, wenn man sich jetzt noch intensiver damit auseinandergesetzt
hat, und die Zahlen werden vielleicht die Kollegen noch sagen, ich war ja vdllig
erschuttert, weil so viele Menschen auch dort arbeiten. Da geht es um eine
Wertschopfungskette, die da abgerissen wird.

Das sind ja Rechtsanwaélte dort, die sich ansiedeln oder die dort verstarkt aktiv sind
an diesen Gerichtsstandorten. Da gibt es Organisationen, Vereine, wie der
Erwachsenenvertretungsverein, der Verein Neustart und vieles mehr.

Da sind insgesamt 30 Beschaftigte. Die haben Uber 22.000 Geschaftsfélle, diese
beiden Bezirksgerichte zusammen.

Also, das muss man sich einmal vergegenwartigen. Warum man jetzt auf diese
zwei Bezirksgerichte kommt, weild auch keiner.

Uberhaupt keine Frage. Insofern ist es ganz wichtig und ganz richtig, dass wir hier
gemeinsam auftreten, ohne parteipolitisches Klimpern, was das Burgenland betrifft, und
der Bundesregierung und der OVP, SPO und NEOS ganz klar sagt, was Sache ist.

Das wird’s, liebe Freunde, das wird’s mit uns im Burgenland nicht geben, dass uns
zwei Bezirksgerichte geschlossen werden.

Da werden wir massiv Widerstad leisten. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

So gesehen gibt es auch gar nicht mehr viel zu sagen. Ich habe verwiesen, was mir
wichtig ist, auf diese Wertschopfungskette, die abgerissen ist.

Ich bin jetzt kein Okonom, aber ich traue mich wetten, wenn man jetzt die
Wertschopfungskette von 16 Bezirksgerichten hernimmt und sagt, was passiert, wenn
man die 16 Bezirksgerichte wegtut, dann ist das weit, weit mehr als hier vor allem die
landlichen Regionen einen Verlust haben, wie drei Millionen Euro.
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Also ich gehe jetzt, das ist ein Mehrfaches von dem, was hier geglaubt wird
einzusparen, das ist Uberhaupt kein Argument, das ist auch kein Argument, dass die
Notare mitmachen sollen oder dass es wurscht ist, wo die Richter Homeoffice machen
sollen. Und vieles mehr, was man da gelesen hat.

Far mich oder fur uns alles keine Argumente. Fur uns ist vollig klar, mein letzter
Satz dazu. Die Kollegen von Oberpullendorf und Mattersburg werden das dann noch extra
sozusagen polieren und erlautern, wie wichtig das auch fir die beiden Bezirke ist und wie
das in dem Fall Mittel- und Nordburgenland.

Insofern noch einmal hier der Appell, alle hier auch mitzutun. Gemeinsam vom
Burgenlandischen Landtag ein klares Zeichen zu setzen, gegen die Schliel3ung der
Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf.

Wir sind dabei, ich hoffe, Ihr seid auch dabei. Danke schon. (Beifall bei der SPO
und den GRUNEN)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland Fiirst (SPO) (fortsetzend): Entschuldige, ich habe
es vergessen.

Die Schlussformel lautet wie folgt:

Es wird die Burgenlandische Landesregierung aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten - und ich sage einen Beisatz, wir haben wieder Prasidium
nachste Woche, werde das mit Nachdruck dort noch einmal vertreten -, heranzutreten, um
die beiden Gerichtsstandorte, die jetzt von einer drohenden Schliel3ung bedroht sind, dass
das nicht zustande kommt, dass Mattersburg und Oberpullendorf auch weiterhin bestehen
bleiben. Danke schon. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Klubobmann.

Geschaftsordnungsgemald gehen wir nun in die Verhandlung des
Dringlichkeitsantrages ein.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.

Als erstem Redner erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Philip Juranich, MA das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherlnnen zuhause vor den Livestreams!
Kollege Klubobmann First hat schon sehr viel Gber die Dringlichkeit und Hintergriinde
berichtet.

Dem werde ich nicht viel hinzufigen.

Bei mir hat sich grundsatzlich eine Frage aufgeworfen bei der ganzen Thematik,
und zwar, wie ernst nimmt das die Republik Osterreich, wie ernst nimmt das die
Bundesregierung mit ihrer Verpflichtung zu einer wohnortnahen, funktionierenden und vor
allem fir alle zuganglichen Justiz?

Denn eines ist klar, Gerichte sind, auch im Burgenland, ich komme aus dem
Mittelburgenland, direkt neben meiner Heimatgemeinde in Oberpullendorf, ware
angedacht, eben so ein Bezirksgericht zu schliel3en.
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Das sind fur uns mehr als Verwaltungsstandorte. Sie sind Teil offentlicher
Infrastruktur und missen vor allem fiur alle Menschen weiterhin erreichbar sein.

Und, wie Kollege Furst schon richtig gesagt hat, ist es auch ein wichtiger
Arbeitgeber in unserer Region.

Die geplanten SchlieBungen der Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf
und die genannten kooperierten Einsparungen von rund drei Millionen stehen in absolut
keinem Verhaltnis zu den Folgen der betroffenen Bevdlkerung. Wer im landlichen Raum
lebt, soll nicht langere Wege und zusatzliche Hiurden in Kauf nehmen mussen, nur weil
auf der anderen Seite irgendwo gespart werden muss.

Denn wenn Wege langer werden, wenn Verfahren schwerer zuganglich werden,
und insbesondere, wenn altere Menschen, alleinerziehende Menschen oder Menschen
mit eingeschréankter Mobilitat zusatzliche Hurden Gberwinden missen, dann ist das eben
kein Nebeneffekt notwendiger Einsparungen, sondern es stellt sich eine Grundsatzfrage
der Gerechtigkeit.

Besonders im Burgenland kommt hier noch ein weiterer Aspekt hinzu, und zwar die
Verantwortung gegeniiber den autochthonen Volksgruppen.

Gerade im Bereich der Justiz braucht es Lésungen, die nicht nur formell bestehen,
sondern tatsachlich im Alltag funktionieren.

Ich habe da jetzt einen Blick die letzten Tage nach Karnten geworfen, und dieser
Blick zeigt, dass dort erst vor wenigen Tagen eine Reform der zweisprachigen
Gerichtsbarkeit vorgestellt wurde. Trotz sehr schwieriger personeller Situationen hat man
sich in Karnten bewusst dafiir entschieden, die regionalen Anlaufstellen an den
zweisprachigen Gerichtsstandorten aufrecht zu erhalten.

Gerade deshalb ist der Hinweis auch im vorliegenden Antrag auf die zweisprachige
Gerichtsbarkeit sehr, sehr wichtig, aus meiner Sicht.

Die Erfahrungen in Kéarnten zeigen uns, dass es nicht genugt, Rechte auf dem
Papier festzuschreiben. Es braucht tragfahige, langfristige Strukturen in der Justiz, ebenso
wie in der Verwaltung insgesamt.

Wenn man die aktuellen Debatten rund um das Volksgruppengesetz auch verfolgt,
die Volksgruppensprecher*innen hier im Raum machen das vielleicht, dann macht das
auch deutlich, dass die ersten Schritte zwar gesetzt werden, aber es noch keine
umfassende Absicherung fur die Volksgruppen gibt.

Entscheidend ist hier namlich tatséachlich, ob die Volksgruppen und entsprechend
deren Vertreterinnen tatséchlich mitgestalten konnen oder blof3 nachtraglich informiert
werden.

Wenn in Karnten die zweisprachige Gerichtsbarkeit durch standortwahrende
Lésungen abgesichert wird, dann muss das auch fir die Volksgruppen im Burgenland ein
Mal3stab sein.

Rechte durfen nicht nur auf dem Papier bestehen, sondern missen auch im Alltag
tatsachlich wahrgenommen werden.

Ja, aus all den genannten Gruinden unterstiitzen wir deshalb die Forderung, die
Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf zu erhalten. Denn, wer von starken
Regionen spricht, muss auch bereit sein, die notwendige Infrastruktur in eben diesen
Regionen zu sichern.

Danke. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)
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Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als nachstem
Redner darf ich Herrn Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, nein, Bernd Strobl das
Wort erteilen.

Entschuldige Herr Klubobmann, ich war schon eine Zeile weiter.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhoérerinnen und Zuhérer zuhause an den Livestreams!
Ich muss eines zugeben, ich war gestern durchaus Uberrascht, denn eigentlich lag ja
bereits ein gemeinsamer Text von OVP, SPO und GRUNEN vor.

Nachdem der Kollege Juranich ja schon gesagt hat, wie wichtig es ihm war, dass
hier auch die Volksgruppen erwéahnt waren, das war auch ein Teil unserer Mitarbeit, die
hier die Volksgruppen mit ins Spiel gebracht hat, und wurde dankenswerterweise auch
aufgenommen.

Ein Text, auf den wir uns verstandigt hatten.

Ein Text, der die gemeinsame Sorge um die Zukunft unserer Bezirksgerichte zum
Ausdruck gebracht hat.

Und ein Text, den wir heute in Form eines Abanderungsantrages erneut einbringen
werden.

Warum werden wir ihn erneut einbringen? Weil er ja eigentlich gar nicht abgelehnt
werden kann, denn die Abgeordneten ja mit ihrer Unterschrift gestern schon zum
Ausdruck gebracht haben, dass sie genau diesen Text unterstitzen werden.

Ich nehme an, Sie werden sich sicher noch erinnern, was gestern war.

Weil es bereits gestern von allen unterschrieben geworden ist und weil er hier auch
so vorliegt.

Letztendlich hat sich dann die SPO anders entschieden. Der Herr Klubobmann hat
uns das gesagt, warum. Und sie haben den gemeinsamen Weg verlassen.

Es ist schade. Aber das mussen wir zur Kenntnis nehmen. Wissen Sie, wir kennen
das ja mittlerweile. Die SPO Burgenland ist oftmals sehr, sehr bemiiht, den Eindruck zu
erwecken, sie sei in Wien eine andere Partei als jene, die dort tatsachlich Entscheidungen
trifft.

Wenn man darauf hinweist, dann wird es meist laut. Aber die Realitat bleibt halt
doch die Realitat. Doskozils SPO will nicht wirklich SPO sein, auRer es geht um Bruno
Kreisky, dann wird man sich auf einmal wieder der Bundespartei bewusst.

Aber sonst geht man auf Abstand.

Wenn der Herr Klubobmann First in der Zeitung der OVP etwas ausrichtet, obwonhl
wir zu diesem Zeitpunkt schon an einem gemeinsamen Antrag gearbeitet haben, dann
wird das offenbar als normaler politischer Umgang betrachtet.

Wir halten das zweifelsohne aus, weil es um die Sache geht. Aber ob es fair auch
ist, das ist eine andere Frage.

Nein, wir sind nicht zart besaitet, wir haben eine dicke Haut, vor allem ich werde
oftmals mit einem Elefanten verglichen. Und wissen Sie auch warum? Weil uns die Sache
viel wichtiger ist als eine einzelne kurze Emotion.

Wenn wir darauf hinweisen, dass die SPO Burgenland in Wien oft weniger Gehor
findet als sie gerne hatte, dann wird regelmafig lautstark protestiert.
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Seien wir ehrlich, beleidigt sein, l6st kein einziges Problem. Und wehleidig zu
reagieren, rettet sicherlich kein einziges Bezirksgericht. Weil, es geht um die Sache. Auch
wenn es die Genossen von SPO und GRUNEN nicht so sehen.

Es geht nicht, dass der Einzelne vielleicht hier und da, ich hatte jetzt fast gesagt,
die beleidigte Leberwurst spielt, nein, es kann auch nicht nur um gekrankte Eitelkeiten von
Regierungsfraktionen gehen, die Sache sollte im Vordergrund stehen.

Deshalb sollten wir uns heute wieder darauf konzentrieren, worum es eigentlich
geht. Es geht um die Sache. Um eine Sache, die uns verbindet. Alle hier im Saal.

So unterschiedlich wir in vielen Fragen vielleicht auch sein mdgen, heute gibt es
etwas, das uns verbinden sollte.

Wir wollen keine SchlieBung von Bezirksgerichten im Burgenland. Diesen Satz
kann man sich ohne Weiteres auf der Zunge zergehen lassen.

Wir wollen keine SchlieBung von Bezirksgerichten im Burgenland. Nicht in
Mattersburg, nicht in Oberpullendorf. Nicht heute und auch nicht morgen.

Denn hier geht es um weit mehr als um ein Gebaude oder um ein Turschild.

Laut aktuellen Medienberichten werden in der Bundesregierung Gespréache Uber
die SchlieBung kleinerer Bezirksgerichte gefiihrt. Osterreichweit stehen bis zu 16
Standorte zur Diskussion, und im Burgenland kdénnten dem Vernehmen nach die
Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf davon betroffen sein.

Begrindet wird das, und wir haben das auch vom Vorredner schon gehort, mit
einem Einsparungspotential von rund drei Millionen Euro.

Drei Millionen Euro. Fir den Bundeshaushalt ist das wahrlich ein vergleichsweise
kleiner Betrag. Fur die betroffenen Regionen kann die Auswirkung aber durchaus enorm
sein. Denn die Frage lautet doch, was passiert, wenn ein Bezirksgericht verschwindet?

Es verschwindet ja nicht einfach eine Behorde. Es verschwindet ein Stiick
staatlicher Préasenz, es verschwindet ein Arbeitgeber. Dann verschwindet ein Teil der
Infrastruktur, die die Bezirksstadte stark macht.

Und dann verschwindet nattrlich auch ein Stick Regionalitéat. Genau das erleben
die Menschen im landlichen Raum seit Jahren. Zuerst wird zentralisiert. Dann wird
zusammengelegt und dann wird eingespart.

Und am Ende wundert man sich, warum die Menschen das Gefiihl haben, dass
sich der Staat immer weiter aus ihren Regionen zurtickzieht.

Die SchlieBung von Bezirksgerichten ist deshalb eine schlechte Nachricht fur den
landlichen Raum. Wenn o6ffentliche Einrichtungen verschwinden, verliert eine Region an
Bedeutung.

Das gilt fur Polizeiposten genauso wie fur Postamter.

Das gilt fiir Schulen. Das haben wir heute schon diskutiert. Die will ja die SPO und
die GRUNEN aus den kleinen Gemeinden hinausdrangen.

Und das gilt selbstverstandlich auch fur Gerichte.

Wer das nicht glaubt, der soll einmal mit Blrgermeisterinnen und Blrgermeistern
reden, die seit Jahren darum kampfen, 6ffentliche Einrichtungen in ihren Gemeinden zu
halten.
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Denn diese Einrichtungen, die sind mehr als Verwaltungsstrukturen. Sie sind
Identitat, sie schaffen Frequenz, sie schaffen Arbeitsplatze und sie schaffen Vertrauen.
Sie zeigen den Menschen, dass der Staat auch aul3erhalb der Ballungsraume prasent ist.

Wer sich entfernt, der spart vielleicht auf dem Papier Geld ein. Die tatsachlichen
Kosten tragen aber dann die Menschen Vorort.

Gerade altere Menschen, Alleinerziehende oder Personen mit eingeschrankter
Mobilitdt werden langere Wege und hoéhere Hirden in Kauf nehmen missen.

Deshalb stellen wir uns die Frage: Ist das wirklich die richtige Prioritat?
Ist das wirklich jene Verwaltungsreform, die Osterreich jetzt braucht?

Oder spart man hier einfach dort, wo sich die Betroffenen am schwersten Gehor
verschaffen kénnen?

Besonders kritisch sehen wir auch, dass Uber solche MalRnahmen offenbar
verhandelt wird, ohne die Lander entsprechend einzubinden.

Deshalb méchte ich einen Satz besonders hervorheben: Entscheidungen tber das
Burgenland durfen nicht ohne das Burgenland getroffen werden. Das ist keine
parteipolitische Forderung, das ist eine Frage des Respekts, eine Frage des Foderalismus
und letztendlich auch eine Frage des Hausverstands.

Das Burgenland ist namlich Heimat der burgenlandkroatischen Volksgruppe, der
ungarischen Volksgruppe sowie der Volksgruppe der Roma und Sinti.

Schon allein deshalb braucht es standortwahrende Lésungen, die die Rechte
dieser Volksgruppen im Bereich der Gerichtsbarkeit langfristig absichern.

Geschatzte Damen und Herren! Am Ende geht es doch um eine einfache Frage:
Wollen wir den landlichen Raum stéarken oder weiter schwachen?

Wollen wir Regionen entwickeln oder verwalten?

Wollen wir Nahe zu den Menschen oder weitere Zentralisierung?

Fir uns von der Volkspartei ist die Antwort klar. Wir wollen starke Regionen.
Wir wollen kurze Wege.

Wir wollen wohnortnahe 6ffentliche Dienstleistungen.

Und wir wollen, dass die Menschen im Burgenland das Gefiihl haben, dass ihr
Staat fur sie da ist und nicht immer weiter verschwindet.

Darum geht es heute und nicht um Befindlichkeiten. Auch nicht um Parteitaktik.
Schon gar nicht um Schlagzeilen, sondern um die Interessen der Burgenlanderinnen und
Burgenlander.

Wenn wir uns heute in einem Punkt einig sein koénnen, dann in diesem: Das
Burgenland braucht keine weiteren Schlieldungen.

Das Burgenland braucht eine starke Region. Und starke Regionen brauchen starke
Institutionen.

Deshalb unser Abé&nderungsantrag und dazu verlese ich nun die Beschlussformel:
Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenléndische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese mdge von jeglichen Planen zur SchlielBung von Bezirksgerichten,



2776 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

insbesondere der Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf, Abstand nehmen und
deren Fortbestand sicherstellen.

Geschatzte Damen und Herren! Die Burgenlandische Landesregierung wird
aufgefordert, diesen Abanderungsantrag dann im Sinne des Burgenlandes an die
Bundesregierung zu richten und ich ersuche Sie um Unterstitzung und bedanke mich
bereits im Voraus.

Danke. (Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete (berreicht der Prasidentin den
Abanderungsantrag.)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Klubobmann. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der OVP ist gehorig unterstitzt und wird in die
Verhandlungen miteinbezogen.

Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist der Landtagsabgeordnete Markus
Wiesler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Frau Prasidentin. Wenn wir heute
Uber eine mogliche Zusammenlegung von Bezirksgerichten sprechen, dann reden wir
nicht von einer harmlosen Verwaltungsreform, dann reden wir Uber eine tatsachliche
Dringlichkeit, die gegeben ist.

Wir reden Uber den Angriff auf den landlichen Raum, Ubrigens wie wir schon tber
die Schulen debattiert haben, auch dort ist die Mindestschileranzahl ein Angriff auf den
landlichen Raum, kann man sagen.

Und wir reden dartber, ob die Burgerndhe in diesem Land tberhaupt noch etwas
wert ist, oder ob wieder einmal alles dem Zentralisierungswahn geopfert werden muss.

Im Raum stehen, das haben wir schon gehort, die Bezirksgerichte Oberpullendorf
und Mattersburg.

Sollte das tatsachlich kommen, dann wére es ein weiterer Schlag gegen unsere
Bezirke und gegen die Region.

Es wird wieder ein Stiick o6ffentlicher Infrastruktur zerschlagen.

Wieder wirden die Menschen vor Ort die Rechnung tragen und zahlen und wieder
wirde man in Wien am Reil3brett entscheiden, was drauf3en in den Gemeinden angeblich
nicht mehr gebraucht wird.

Bezirksgerichte sind fir viele Burger eben der direkte Zugang zur Justiz, sie stehen
fur eine leichte Erreichbarkeit und staatliche Prasenz eigentlich in den Bezirken und
vorort.

Wer Bezirksgerichte zusammenlegt, spart einfach nicht nur Gebaude ein, das
haben wir schon gehdrt, er nimmt den Menschen ein Stick Sicherheit, ein Stick
Verlasslichkeit und ein Sttick Heimatn&he einfach weg.

Besonders bemerkenswert ist dabei aber das Verhalten der SPO Burgenland,
muss man sagen. Hier im Burgenland stellt man sich hin und beklagt mogliche
Schliel3ungen und tut so, als wéare man vollig machtlos.

Gleichzeitig sitzt die SPO natirlich im Bund in der Regierung.
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Die SPO stellt mit Andreas Babler den Vizekanzler und jetzt reiht sich mit
Justizminister Anna Sporrer nahtlos die nachste SPO-Ministerin in diese
Verantwortungskette ein.

Die SPO Burgenland hat offenbar nicht nur mit Vizekanzler Babler ein Problem und
keinen guten Draht nach Wien, jetzt zeigt sich auch bei der Justizministerin Sporrer, dass
der Einfluss der burgenlandischen SPO in der Bundesregierung offenbar gegen null geht.

Obwohl sehr scharf telefoniert wurde, habe ich nichts vernommen, dass sich
dahingehend etwas andern wiirde.

Das muss man eben deutlich so sagen.

Im Burgenland jammern, in Wien mitregieren, das ist kein Einsatz fur den
landlichen Raum fir uns. Das ist leider politisches Theater und zwar auf den Ricken der
Burger. Entweder wird die SPO Burgenland in Wien nicht ernst genommen oder sie spielt
hier bewusst ein Doppelspiel.

Beides ist aber schlecht fir das Burgenland. Beides ist schlecht fir unsere Bezirke.
Und beides ist dem Burger nicht mehr zu erklaren.

Da war auch die OVP - hier nicht au3en vorlassen, hier im Burgenland tritt die OVP
gegen mdogliche SchlieBungen auf, nur hat man dabei offenbar vergessen, dass man
selbst ein bisschen in der Bundesregierung beteiligt ist und sitzt.

Es sei nur erwahnt, die OVP stellt den Bundeskanzler in der Bundesregierung.
Auch hier gilt, wer in Wien am Regierungstisch sitzt, kann sich im Burgenland nicht als
unschuldiger Zuschauer hinstellen, das ist uns zu billig.

Wer Verantwortung tragt, soll handeln und nicht mit ernster Miene Pressefotos
gegen Entscheidungen machen, die aus der eigenen Bundesregierung kommen. (Beifall
bei der FPO)

Sehr geehrte Damen und Herren! Der Staat zieht sich seit Jahren Schritt fir Schritt
aus den Regionen zuriick, irgendwann muss man sagen, es reicht oder es ist genug.

Ich darf erwahnen, gestern haben wir Gemeinderatssitzung gehabt, auch da
passiert die landliche Aushéhlung meines Erwartens mehr. Wir sind nur gespannt, wann
die Gemeindezusammenlegungen kommen.

Weil, wir héren immer, die Ertragsanteile im Monat Juni - haben wir gestern
prasentiert bekommen - wir wirden bekommen 67.997, Abzug 67.029, verbleibende
Ertragsanteile 968, auch da spielt die Politik von der SPO zur Aushohlung des landlichen
Raumes mit, muss man sagen, wenn man sich diese Zahlen anschaut. Also wir brauchen
keine weitere Zentralisierung, wir brauchen erreichbare, 6ffentliche Einrichtungen, das ist
die Grundlage eines funktionierenden Staates.

Friher war es klar, der Staat muss dort erreichbar sein, wo die Menschen zu
Hause sind. Heute hat man den Eindruck, der Blrger soll dem Staat hinterherhecheln und
hinterherlaufen und hinterherfahren oder der Staat will sich einfach von dem Bulrger
entfernen und will mit dem Burger gar nichts mehr am Hut haben.

Fur uns, fur die FPO Burgenland ist es klar, wir wollen die Standortgarantie aller
Bezirksgerichte haben, alle sollen erhalten bleiben.

AbschlieBend darf ich noch einmal festhalten, die SPO soll nicht im Burgenland
immer jammern, sondern in Wien handeln. Und die OVP soll nicht so tun, als hétte sie mit
der Bundesregierung nichts zu tun. Wer den Bundeskanzler stellt, trAgt Verantwortung,
wer den Vizekanzler und die Justizministerin stellt, tragt Verantwortung.
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Alles andere ist Schauspielerei und fur diese Schauspielerei sind uns die
Bezirksgerichte und die Birger viel zu schade. Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Patrik Fazekas, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Sehr geschatzte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Als Abgeordneter aus dem Bezirk Oberpullendorf sage
ich, ja, das Bezirksgericht Oberpullendorf muss bleiben, dafir stehe ich und dafir kdmpfe
ich gemeinsam mit meiner Volkspartei.

Was mich heute schon wundert, und es hat gestern begonnen und ich méchte das
untermauern, was der Klubobmann Strobl vorher erwahnt hat, namlich das
Zustandekommen des Antrages oder das Nichtzustandekommen, ndmlich gemeinsam
fast parteilibergreifend einen Dringlichkeitsantrag heute hier einzubringen, denn dieser
Antrag lag bereits vor.

Ich habe ihn gestern personlich gesehen und auch personlich unterzeichnet, es
waren alle Unterschriften, bis auf die der Volkspartei auf diesem Dringlichkeitsantrag
schon drauf. Alles fertig, und dann plétzlich ein Anruf, dass man es nicht mehr gemeinsam
einbringen wolle.

Was ist passiert? Unser Parteiobmann Christoph Zarits hat etwas vdllig Richtiges
festgestellt, ndmlich dass das Burgenland bei wichtigen Entscheidungen, namlich bei der
Entscheidung, wo es um die Zukunft der Bezirksgerichte Oberpullendorf und Mattersburg
geht, aulRen vor bleibt, weil die Bundes-SPO mit der Landes-SPO - und das ist auch kein
Geheimnis, wenn man sich die Historie der vergangenen Jahre ansieht - kein Wort spricht.

Und jetzt halten Sie sich fest, meine geschatzten Damen und Herren, genau
dasselbe hat Ihr eigener Abgeordneter, namlich der Kollege Hoffmann gesagt. Ich zitiere
aus der ,Kronen Zeitung“ am Freitag, 19.06., namlich wortlich, er erwarte sich von der
Justizministerin, dass man intern miteinander spricht.

Ja, was heild3t das im Umkehrschluss? Das heildst im Umkehrschluss, dass
offensichtlich nicht miteinander gesprochen wurde, das sind seine Worte und nicht
unsere.

Wir, meine geschatzten Damen und Herren, haben nichts anderes gesagt, als das,
was der Abgeordnete Hoffmann vergangenen Freitag der ,Kronen Zeitung“ gesagt hat.
Die Reaktion der SPO, beleidigt und eingeschnappt, und der gemeinsame Antrag, den ich
personlich gestern unterzeichnet habe, am frithen Morgen, wird im Alleingang
eingebracht.

Und Herr Kollege Furst, bevor Sie dann den Kollegen Zarits kritisieren und
irgendwie zum Rucktritt auffordern, so bitte ich Sie schon, vor lhrer eigenen Haustlr zu
kehren. Denn wenn wer das politische Klima in der Vergangenheit vergiftet hat, wenn wer
beleidigt, wenn wer diffamiert, dann sind das Sie.

Die Bilanz kann man sich ansehen auf lhrer Facebook-Seite, (Abg. Mag. Dr.
Roland First: 46,4 Prozent ...) ndmlich so, dass sich die Balken biegen, dementsprechend
ist die Kritik heute fehl am Platz.

Meine geschatzten Damen und Herren! Offensichtlich - und das ist der wahre
Grund - hat man heute einen Vorwand gesucht, um sich diesen Antrag alleine an den
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Revers zu heften und hat sich gestern von dieser Zusammenarbeit, die dul3erst wichtig
ware, in dieser Sache verabschiedet.

Und weil wir bei der Wahrheit bleiben, ein zentraler Punkt, und das wurde zweimal
heute schon erwahnt und das wundert mich, dass sich der Kollege Juranich heute damit
rahmt, ist die Volksgruppenthematik im Burgenland, bertcksichtigt hier in diesem Antrag,
namlich dass sie den Zugang zur Gerichtsbarkeit nicht verlieren.

Ja, dieser Einwand, meine geschatzten Damen und Herren, kam nicht von den
GRUNEN. Der kam nicht von der SPO, denn im Ursprungsantrag, der Entwurf, der der
OVP ubermittelt wurde, war das nicht enthalten. Es war die OVP, die diese Initiative
reinreklamiert hat, die Sie heute fir sich vereinnahmt haben.

Herr Kollege Juranich, das, was Sie heute getan haben, namlich diese Idee an die
Fahnen sich zu heften, das ist schabig. (Beifall bei der OVP) Dieser Gedanke, der kam
von der Volkspartei, die SPO hat den tibernommen, das ist gut so, wir stehen dazu und
das ist richtig, denn fur uns steht die Sache Uber der Parteitaktik fir die Menschen in
Oberpullendorf und fir die Menschen in Mattersburg, fir die das Gericht zahlt und nicht
das Schauspiel der SPO drumherum.

Man kann sich ein Beispiel nehmen an der Kollegin Schlager, die hat gestern im
Gemeinderat eine gemeinsame Resolution beschlossen, wie ich vernommen habe, wo sie
sich wendet an die Justizministerin, an die Bundesregierung, Vvollig richtig,
parteilbergreifend.

Ich danke Ihnen fur diese Initiative in Mattersburg und ich gehe davon aus, dass
der Kollege Heisz in Oberpullendorf dieselbe Initiative einbringt im Gemeinderat in
Oberpullendorf.

Also, abschlielRend noch einmal, reden Sie endlich, Herr Kollege First, mit den
Parteigenossen in Wien, damit wir in dieser Sache was voranbringen. Der Abgeordnete
Hoffman hat hier vollig recht. Danke schon. (Beifall bei der OVP)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Thomas Hoffmann.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Thomas Hoffmann (SPO): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Geschatzte Zuhérerinnen und Zuhorer, Zuseher und
Zuseherinnen zu Hause vor dem Livestream!

Eingangs mochte ich mich Gberhaupt einmal bedanken, geschatzter Klubobmann
Roland Frst, fur die Initiative, die Du hier wahrgenommen hast, damit wir hier im Bezirk
Mattersburg, im Bezirk Oberpullendorf und insgesamt im Burgenland diese regionale
Struktur aufrechterhalten wollen. Danke auch daflr, dass Du das alles dann
zusammengefasst hast und versucht hast, eine gemeinsame Initiative hier im Landtag zu
starten.

Im Nachhinein, jetzt eineinhalb Jahre zuriicksehend, muss man wirklich noch
einmal danke sagen, dass Landeshauptmann Hans Peter Doskozil die Entscheidung
gemeinsam mit uns getroffen hat, nicht mit der OVP in eine Regierung zu gehen, weil es
fehlt wie immer die Handschlagqualitat und ich denke, auch in diesem Fall, hier ganz
speziell, zeigt sich einmal mehr das wahre Gesicht.

Dieses Schauspiel mit den fast kindergartendhnlichen Zustanden, die dann immer
hier herrschen mit den einzelnen sensiblen Dingen, wo jeder dann beleidigt ist, das sind
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genau diese Dinge, die die Bevolkerung satthat und die sich die Burgenlanderinnen und
Burgenlander auch nicht verdient haben. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Ich mochte das noch einmal in aller Deutlichkeit festhalten, dass, wenn die
Bundesregierung in Wien Uber die SchlieBung unserer Bezirksgerichte nachdenkt, allen
voran die Bezirksgerichte in Oberpullendorf und Mattersburg, dann ist das kein
notwendiger Sparschritt, sondern ein Schlag ins Gesicht der Bevélkerung.

Lassen Sie uns kurz die Fakten anschauen, statt auf kurzfristig Sparfantasien der
Bundesregierung.

Am Bezirksgericht Mattersburg leisten aktuell zwei Richter, als eine Richterin, ein
Richter, und insgesamt 13 hochqualifizierte Bedienstete tagtaglich Enormes. Sie haben
eben nicht nur eine interaktive Behérde vor sich, sondern ein pulsierendes Zentrum der
Rechtspflege, und das belegt mit einer Statistik aus dem Jahr 2025, wo rund 12.000
Geschaftsfalle abgewickelt wurden.

Und das entspricht einer durchschnittlichen Auslastung in ganz Osterreich gesehen
von 146 Prozent, und wenn der Klubobmann Roland Furst vorher angesprochen hat, wie
wichtig das eben ist, dass wir in der Verwaltung sparen, dann, glaube ich, ist es genau
das, was wir hier zum Ausdruck bringen.

Namlich, dass das Burgenland schon viel geleistet hat, nachdem wir eh einen
Standort in Jennersdorf aufgegeben haben, wir eine sehr, sehr hohe Auslastung in
Mattersburg haben, aber auch eine sehr hohe Auslastung in Oberpullendorf. Der Kollege
Karall wird auf das noch eingehen.

Ist das eine Situation der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die sich auf einem sehr
hohen Arbeitslimit eben befinden und darlber reden wir von einer effizienten
Zentralisierung und alle, die sagen, dass sich hier ein Einsparen lohnt, hat den Bezug zur
Realitat vollig verloren.

Was diese Auswirkungen sind fir den regionalen Raum hat auch schon, glaube
ich, sehr gut der Herr Klubobmann Strobl erlautert, brauche ich, glaube ich, nicht weiter
besprechen.

Aber immer, wenn es um Reformen geht des Bundes, wenn man dann geschaut
hat, wozu die OGK-Reform gefiihrt hat, dann, glaube ich, ist es wieder einmal ein Negativ-
Beispiel und es fuhrt weiterhin dazu, dass eben diese Negativ-Spirale, erst beschliel3t
man eben, ein Gericht, dann sinkt die wirtschaftliche Attraktivitdt und dann werden auch
die Kaufkraft und die Arbeitsplatze abwandern.

Das ist eben diese Negativspirale, die wir verhindern wollen, und deswegen auch
heute hier dieser gemeinsame Appell an die Bundesregierung.

Was ich besonders spannend gefunden habe, war eben auch die Sache, wo
argumentiert wird, dass man drei Millionen einspart und wer das Bezirksgericht in
Mattersburg kennt, weil3, dass es sich in Staatseigentum befindet. Und diese Miete, die
jahrlich dorthin gezahlt wird, an diese Bundesimmobiliengesellschaft, weil, das ist ja auch
diese Verwaltungsbehérde des Staates.

Das Geld wird dort hin als Miete bezahlt, weil, es heil3t ja: Insgesamt wird an
Personalressourcen nicht gespart, denn es bleiben weiterhin alle Arbeitsplatze - auch
nach dieser ganzen Reformvorschlagen - erhalten. Dann kann es ja nur mehr um die
Miete gehen und dann ist das in Wirklichkeit ja nur ein Wandern vom linken in den rechten
Sack. Namlich, dass das Geld hergenommen wird und der Finanzminister in Wirklichkeit
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keine Auswirkung spurt, weil es tatsachlich keinen Spareffekt fir die Republik mit sich
bringt.

Was die OVP heute hier gemacht hat, das haben wir schon mitbekommen. Das ist
ein Spiel, ein parteipolitisches Spiel auf dem Rucken der Bevoélkerung. Das lehnen wir
strikt ab. Was wir auch ablehnen ist eben das Schliel3en unserer Bezirksgerichte. Sie
durfen nicht kaputtgespart werden. Sie sind ein essenzieller Teil unserer Infrastruktur und
ein Garant fur Burgernéahe.

Lassen Sie uns gemeinsam fur die Beibehaltung unserer Bezirksgerichte kampfen.
Vielen Dank. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN — Abg. Roman Kainrath: Bravo!)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Mag. Christian Sagartz, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Sagartz, BA (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ja, dass ich herausgehe und damit anfange, dass
ich eigentlich dem Thomas Hoffmann recht geben muss, das hatte ich jetzt nicht gleich als
Eingangsstatement vermuten lassen.

Thomas, Du hast gesagt: Sind wir nicht so wehleidig. Da bin ich bei Dir. Es steht
uns allen, glaube ich, gut an, nicht wehleidig zu sein, denn zimperlich sind die meisten von
uns auch nicht. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

Nach 25 Jahren ehrenamtlicher und beruflicher Politikerfahrung kann ich Euch jetzt
sagen: Ich glaube, dass es da vielleicht ein paar Personen gibt. Der Norbert Hofer ist
gerade nicht im Raum, aber der wird da in dieser Liga schon noch ein anderes Level
erreicht haben.

Aber, es gibt, glaube ich, einige wenige, die hinterrticks und vorderricks gentigend
miterlebt haben. Diese 25 Jahren beweisen mir, dass ich sicherlich nicht wehleidig bin. Ich
wirde Euch bitten, dass wir von dieser Frage vielleicht einen Schritt zur Seite gehen.

Ist es jetzt notwendig, dass jeder auf diesem Stimmzettel jetzt genau seinen
Namen auf diesem Antrag richtig nach oben gesetzt in der richtigen Reihenfolge findet,
oder geht es uns um die Sache.

In Wirklichkeit geht es um eine Frage, um eine Grundsatzfrage. Sehe ich ein
Thema foderalistisch oder sehe ich es zentralistisch? Dass Osterreich und auch die
Bundesrepublik Deutschland heute foderale Staaten sind, das liegt daran, dass zwei
Weltkriege dazu gefuhrt haben, dass man sich sicher sein wollte, dass Macht durch
Checks and Balances ausgeglichen wird.

Der Roland hat das heute schon erwahnt, 79 plus 15, 79 Bezirke, 15
Statutarstadte, sind auch ein Teil dieser Checks and Balances. Das hat man bewusst so
gemacht, damit nicht die Macht des Einzelnen, wenn einer zentral das Ruder Ubernimmt,
vielleicht aus dem Ruder lauft.

Kleine Replik an unser Nachbarland: Viele Erwartungshaltungen liegen jetzt auf
Peter Magyar. Die eine oder andere hat er schon nicht erflllt. Namlich, im negativen
Sinne, weil viele von uns geglaubt haben, da wird sich jetzt radikal auch das eine oder
andere bei der Umgangsweise, zum Beispiel, mit dsterreichischen Firmen andern.

Aber, der hat das zentral in der Hand. Dagegen bin ich. Ich bin dafir, ja, wenn man
anderen Menschen erklart, dass wir uns zehn Parlamente und dann noch eine zweite
Kammer auf nationaler Ebene leisten, das ist viel.
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Aber, das bedeutet auch N&he. Das ist das, glaube ich, was heute ein paar Mal
erwahnt wurde. Auch ein Bezirksgericht in seiner Wohnortndhe zu haben, bedeutet, dass
dieser Foderalismus, dieser Grundgedanke, dieser Aufteilung von Macht und von
Gewichten innerhalb einer Republik wichtig sind. Ein gutes Beispiel ist, hat nicht meine
Fraktion zu verantworten, sondern die SPO, dass es auch dezentrale Einheiten der
Landesverwaltung gibt.

Zum Beispiel, das Landesarchiv in Mattersburg. Das ist eine Landeseinrichtung, die
eben nicht in der Landeshauptstadt sitzt, sondern bewusst in einem Bezirksvorort. Ja, die
Ingrid Salomon wird jetzt wahrscheinlich aus dem politischen Ruhestand auf mich
herunterschauen und sich wundern, aber ich finde das hervorragend, wenn in der
Stadtgemeinde Mattersburg ihre Gemeinderate zusammenriicken und sagen, im Kampf
um diesen Standort stehen wir zusammen. Das wurde uns auch ganz gutstehen.

Insgesamt moéchte ich nur eines sagen, vielleicht wiederhole ich mich, aber
Wiederholung tut manchmal auch ganz gut: Wenn man sich jetzt das anschaut, was ist
unsere Grundidee? Wir wollen als Regierungsparteien und als Oppositionsparteien
gemeinsam an die Bundesregierung appellieren, eine Standortschliel3ung zu verhindern.

Nach den Wortmeldungen, die wir gegenseitig austauscht haben, gibt es wieder
nur einen Gewinner, das ist derjenige, der sagt, eigentlich sind die alle nicht in der Lage,
das Land zu regieren. Wir sollten auch aufpassen, dass wir bei gemeinsamen guten
Ideen, namlich einen Standort zu sichern, nicht das Bild nach aul3en verbreiten, dass wir
wehleidig sind und dass wir hier in diesem Raum nur die Mdglichkeit suchen, uns
gegenseitig das Wasser abzugraben.

Es wird in der Demokratie immer schwieriger. Dementsprechend bin ich davon
Uberzeugt, was die Vorkollegen gesagt haben, sind wir weniger wehleidig, riicken wir
mehr zusammen! Das wurde ich gerne mit Leben erflllen. Danke schon. (Beifall bei der
OVP)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr Landtagsabgeordnete Jirgen Karall.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Jiirgen Karall (SPO): Danke Frau Prasidentin. Ich schlieRe mich in
einem Punkt unseren Vorrednern an. Lasst einmal die Emotionen heraussen und bleiben
wir bei den Fakten.

Denn, von gestern auf heute habe ich mich mit diesem Thema auseinandergesetzt
und auf die Schnelle 17, ich habe es vorher noch abgezahlt, 17 Punkte gefunden, die aus
der Praxis erkennen lassen, dass eine beabsichtigte SchlieBung des Bezirksgerichts in
Oberpullendorf und auch des Bezirksgerichtes in Mattersburg eine offensichtliche
Fehlentscheidung ware. Fangen wir an:

1. 850 Kundenbesuche pro Monat alleine im Bezirksgericht Oberpullendorf. Was
passiert mit diesen Menschen? Die mussen sich dann woanders hinwenden.
Nach Oberwart, nach Eisenstadt.

2. Aktuelle Nachfragemdglichkeiten. Die gibt es jetzt. Man kann physisch hingehen
und kann sich rechtsberaten lassen. Das gibt es dann dort nicht mehr.

3. Zwolf Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern und viele Nachgeordnete verlieren den
Job vor Ort. Die missen dann weiter hinfahren.
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4. Die Notare, die Rechtsanwélte, da hangt eine Kette an Jobs dran. Da fallen
Jobs weg.

5. Leerstand im Stadtzentrum. Oft zitiert. In Oberpullendorf sehr prominent, wieder
ein Gebaude leer. Das Gebé&ude kostet aber weiterhin Geld. Ist nicht schon
genug Leerstand in der Stadtgemeinde Oberpullendorf?

6. Verkehrstechnische Probleme, nachster Punkt. Riesen Mehraufwand fir die
Betroffenen. Viele Leute, die das Bezirksgericht besuchen kénnen, sind jetzt
nicht so mobil, dass sie sagen, na egal, fahren wir eben nach Oberwart.

7. Grundbuchstelle. Auch weg.

8. Altere Personen, Sachwalterschaft, jetzt Erwachsenenvertretung. Jede gréRere
Entfernung fir diese Personengruppe stellt ein enormes Problem dar.

9. Der ganze Familienrechtliche Bereich mit den Unterstufen, Pflegschaftssachen,
Obsorge, Kontaktregelungen beziehungsweise die Unterhaltsregeln fir Kinder
oder Frauen, bei Scheidungen, zum Beispiel. Keine Bearbeitung mehr in der
Region.

10. Minderheitenschutzgericht nach Artikel 7 Staatsvertrag. Nur noch eines in ganz
Burgenland! Namlich, dann in Oberwart.

11.Notare und Rechtsanwélte wurden mir gesagt leben von und mit dem
Bezirksgericht. Das ist der nachste Punkt. Die Aussage, das sollen die Notare
und die Rechtsanwalte mitmachen ist schlichtweg falsch. Meinen Informationen
zufolge kommen sie bei den Verlassenschaften, zum Beispiel, jetzt schon nur
sehr bedingt nach.

12.Aktuell 1,6 richterliche Planstellen vom Bezirksgericht Oberpullendorf. Man
wirde sogar vom Arbeitsaufwand her die Voraussetzungen fur zwei richterliche
Planstellen im Bezirk Oberpullendorf haben. Auch weg.

13.Das ist, glaube ich, der 17. Wenn ich richtig gezahlt habe. Die Ausrede mit der
Digitalisierung. Ja. Man kann das jetzt ohnehin alles digital machen, quasi als
Ausrede zu nehmen, das ist, finde ich, Uberhaupt unzutreffend. Denn, ein
Insider hat mir gesagt, gerade die Digitalisierung berechtigt die kleinen
Bezirksgerichte. Weil, man, zum Beispiel, das leidige Thema der Vertretungen
aufgrund Digitalisierung viel besser und einfacher I6sen kann.

Also, alles in allem eine absolute Fehlentscheidung, weshalb ich ersuche, die
beabsichtigte SchlieBung zurickzunehmen. Deshalb stelle ich jetzt auch einen
Abanderungsantrag. Es ist gehérig unterstitzt und ich lese die Beschlussformel vor:

Der Burgenlandische Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, sich nachdrticklich bei der
Bundesregierung dafir einzusetzen, dass von jeglichen Planen zur SchlielBung von
Bezirksgerichten insbesondere der Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf
Abstand genommen und deren Fortbestand sichergestellt wird.

Ich danke fur ihre Aufmerksamkeit. (Der Abgeordnete Uberreicht der Prasidentin
den Abanderungsantrag - Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Der mir soeben
Uberreichte Abanderungsantrag der SPO ist gehdrig unterstitzt und wird somit in die
Verhandlung mit einbezogen.
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Da Niemand mehr zu Wort gemeldet ist, kommen wir zur Abstimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es liegen nun zwei Abé&nderungsantrage
vor.

Ich lasse daher zuerst Uber den von der SPO eingebrachten Abanderungsantrag
abstimmen und ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem
Abanderungsantrag der SPO zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit. Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen.

Die EntschlieBung betreffend ,Keine SchlieBung der Bezirksgerichte Mattersburg
und Oberpullendorf* ist somit mit den beantragten Abanderungen mehrheitlich
angenommen.

Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Christian Ries, Bernd Strobl,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlielung betreffend keine
vorzeitige Entlassung von Strafgefangenen - Sicherheit der Bevdlkerung muss
Vorrang haben (Zahl 2100-534) (Beilage 769)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Sehr geehrte Damen und Herren, wir
kommen nun zur Behandlung des 2. Dringlichkeitsantrages. Das ist der
Dringlichkeitsantrag der Landtagsabgeordneten Christian Ries, Bernd Strobl, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung betreffend keine vorzeitige Entlassung von
Strafgefangenen, Sicherheit der Bevolkerung muss Vorrang haben, Zahl 2100-534,
Beilage 7609.

Ich erteile nun Herrn Klubobmann Christian Ries das Wort zur Begrindung der
Dringlichkeit des gegensténdlichen Antrages.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Christian Ries (FPO): Danke sehr Frau Prasidentin. Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Ja, ich darf auch zu Beginn meiner Ausfihrungen kurz an die
Kollegen Hoffmann anschlie3en, der gesagt hat, wir sollen nicht empfindlich sein. Das
darfst Du auch nicht in einer Zeit, wo wir eine solche Bundesregierung haben.

Da darfst Du Uberhaupt nicht schmerzempfindlich sein, denn das, was wir hier auf
vielerlei Feld erleben, das ist alles einer Osterreichischen Bundesregierung nicht wert,
meine Damen und Herren!

Im politischen Alltag erlebt man so einiges. Man erlebt sachliche
Meinungsverschiedenheiten, die es da und dort selbstverstandlich naturgemaf braucht.
Man erlebt ideologische Gegensatze und mitunter erlebt man auch parteipolitische
Verrenkungen, wo man sich fragt, wie der- oder diejenige auf diese Verrenkung, auf diese
Argumentation, dann kommt.

Aber dennoch, wir befinden uns in einer ernst zu nehmenden parlamentarischen
Debatte des Landtages und manchmal glaubt man nicht bei diesen Punkt alleine, sondern
in vielen anderen Fallen auch, man ware in eine Live-Auffihrung des Monty Python
Stlickes geraten. Ich schatze Monty Python, nur dort ist der Unterschied, dort weil3 man,
dass es eine Satire ist.

Hier haben wir eine Bundesregierung und eine SPO Justizministerin. Hier wendet
sich die SPO dagegen und erwartet offenbar, dass das die Bevolkerung glaubt. Ich
glaube, da werden sie sich schwertun.
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Aber, was meine ich damit? Im Burgenlandischen Landtag wird jetzt
offentlichkeitswirksam die Stimme gegen die Plane der Bundesregierung erhoben. Von
Parteien, die auch diesen Parteien angehdren, die in der Bundesregierung sitzen.

Speziell bei der SPO hat das im Burgenland mittlerweile einigermafRen Tradition,
muss man sagen. Januskopfig sagen viele dazu. Sie wissen, Janus war ein rdmischer
Gott, der Gott des Anfangs und des Endes, der zwei Gesichter hat, eines vorne und eines
hinten und er zeigt dieses Gesicht, das er gerade braucht.

Ganz ahnlich, lieber Kollege Furst, hat man auch den Eindruck, ist das bei der
SPO. Denn, man kann mit relativ hoher Sicherheit davon ausgehen, wenn in Wien ein
Vizekanzler ,h(“ sagt, dass in Eisenstadt einer ,hott* sagt. So haben wir das in den letzten
Monaten erlebt.

Aber, in Wien, und das ist die andere Seite, wird dann oft von SPO Abgeordneten
dann gehorsam die Hand gehoben oder man wird in letzter Sekunde kranklich und ist
gezwungen, der Abstimmung fern zu bleiben.

Letzten Endes probiert man dann der Bevdlkerung zu erklaren - beides geht doch
irgendwie zusammen. Das ist eine eigene politische Logik, die wir derzeit im Bundesland
Burgenland haben. Zustimmung ist Widerstand, Regierung ist Opposition und ein
bisschen schwarz ist doch auch ein bisschen weil3. So ahnlich wie bei George Orwell im
Buch 1984.

Nehmen wir als Beispiel die Bezirksgerichte in Oberpullendorf und Mattersburg.
Wer gefahrdet diese Bezirksgerichte? Die FPO ist es nicht. Die burgenlandischen
Gemeinden sind es nicht, die Bevolkerung ist es auch nicht. Das kannst Du nicht einmal
dem Herrn Putin in die Schuhe schieben, denn in Wahrheit ist es die eigene SPO
Ministerin, die den Bestand dieser Gerichte gefahrdet.

Sie haben heute ein politisches Husarenstiick vor sich. Hier einen Antrag zu
beschlie3en, was die Parteifreunde andernorts, also in Wien, durchdricken wollen. Das
hat etwas von einer Betroffenheitslyrik, die Sie hier veranstalten. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Wer die Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf retten will, der braucht
keine Betroffenheitslyrik.

Er muss klar verlangen, dass von diesen Planen Abstand genommen wird, aber
auch in Wien, und dass diese Gerichte dauerhaft Bestand haben. Genau das fordert
unser dringlicher Antrag, den wir heute einbringen.

Aber, was ist die Begriindung fir diese Schlielfung? Frau Sporer sagt, sie muss
sparen. FlUr uns eine Sparmalnahme mit relativ wenig Sinn. Ich probiere hier einen
Vergleich bei Ihnen anzubringen.

Wenn ein Beinamputierter sagt, ich habe nur ein Bein, dann spare ich mir
wenigstens das Geld fur einen Schuh, dann ist das ein schwarzer Humor. Den kann man
mogen oder auch nicht. Wenn jemand sich das Bein amputieren lasst, um sich Geld fur
einen Schuh zu sparen, dann hat das mit schwarzem Humor nichts mehr zu tun. Das ist
Unvernunft, um nicht zu sagen Dummheit, die man hier an den Tag legt.

Aber, genau diese Art von Logik steckt fur uns hinter dem Abbau staatlicher
Strukturen auf Bezirksebene. Man schliel3t ein Gericht, weil man Betriebskosten sparen
will, reduziert das Angebot und sagt dazu, es ist eine Reform. Man macht den Zugang
zum Recht schwieriger und verkauft das als moderne Justizpolitik, weniger ist mehr. Ferne
ist Nahe. Abbau ist Ausbau.
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Aber, der nachste Vorschlag, den die Frau Justizminister in die Offentlichkeit
trompetet hat, der schlagt alles bisher Dagewesene noch um Langen. Die Frau
Justizministerin wollte offenbar tatséachlich 500 Strafgefangene vorzeitig entlassen. Also,
keine Verwaltungshaftlinge, sondern wirklich echte Strafgefangene.

Was richtig ist in diesem Zusammenhang, die Justiz ist personell ausgehungert.
Sowohl die Staatsanwaltschaften als auch das Justizwachpersonal. Sie arbeiten an der
Belastungsgrenze. Das ist tatsachlich so. Osterreichweit.

Es ist auch richtig, dass die Gefangnisse voll sind. Was sagt die Frau
Justizministerin dazu? Sie sagt nicht, wir brauchen mehr Personal, wir brauchen bessere
Ausstattung und zuséatzliche Kapazitaten, nein, sie sagt wir entlassen einfach Haftlinge.

Das muss man sich einmal auf der Zunge zergehen lassen. Das ist so, wenn ich
zuhause sage, ich habe Angst vor Einbrichen, jetzt hange ich die Eingangstiire aus.
Wenn nichts aufgebrochen ist, liegt ja kein Einbruch vor. Dann liegt eben nur ein Diebstahl
vor. Da spart man wirklich komplett an der falschen Stelle und fiihrt die Leute hinters Licht.

Nicht der Strafvollzug wird dadurch gestarkt, wenn man die Strafgefangenen
reduziert, man I6st auch das Platzproblem nicht, denn diese Platze werden in relativ
kurzer Zeit wieder aufgefillt sein, sondern man verlagert das Problem, das man hat, vor
die Gefangnismauern.

Was uns als Burgenlander betrifft, besonders betrifft, ist, dass auch die Schlepper
davon profitieren sollen. Glauben Sie, dass ein Schlepper, der jetzt entlassen wird,
plétzlich von einem Moment auf den anderen von tiefer Reue erfullt sein wird?

Er wird sich hinstellen und schwéren: Ja, ich ergreife jetzt einen ehrlichen Beruf, ich
mache es nie wieder, nie wieder. Oder glauben Sie nicht, dass er sich denken wird, was
ist denn das fur ein Staat? Sind die dort komplett verriickt? Die entlassen mich jetzt, weil
sie meine Wachter nicht mehr bezahlen wollen. Der wird sich auf den Kopf greifen. Das
wird ihm in seiner Heimat wahrscheinlich niemand glauben.

Meine Damen und Herren! Eine solche Politik sendet, aus unserer Sicht, ein
verheerendes Signal aus und zwar an die Téater, an die Justiz, auch an die Polizei und vor
allem aber auch an die Bevolkerung. Mit solchen Entscheidungen machen wir uns zum
Gespdtt in ganz Europa.

Dass man weil3, dass das Ganze nicht folgenlos ist, wenn sich eine Justizministerin
so verhalt, darf ich kurz zu Gehor bringen. Die Arbeiterkammer hat den Vertrauensindex
erhoben. Da liegt die Polizei, was mich als Polizist besonders freut, mit 69 Prozent
Zustimmung auf Platz eins. Die Justiz, die 6sterreichische Justiz, liegt auf Rang 14 mit 21
Prozent Zustimmung.

69 Prozent - 21 Prozent, das ist eine deutliche Sprache. Deswegen fordert unser
dringlicher Antrag, den ich in der Beschlussformel zur Verlesung bringen mochte.

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, diese mége

e von jeglichen Planen zur SchlieBung der Bezirksgerichte Mattersburg und
Oberpullendorf Abstand nehmen wund deren dauerhaften Bestand
sicherstellen,

e die personellen und finanziellen Ressourcen der Osterreichischen Justiz
sowie des Strafvollzuges nachhaltig starken,
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e von Planen zur vorzeitigen Entlassung von 500 Strafgefangenen Abstand
nehmen,

e Reformmalinahmen im Bereich der Justiz ausschlie3lich unter Wahrung
einer flachendeckenden und wohnortnahen Versorgung der Bevdlkerung mit
Justizdienstleistungen umsetzen,

e die Bundesministerin fur Justiz Anna Sporer aufgrund der wiederholten
Kontroversen ihrer Amtsfuhrung sowie des entstandenen
Vertrauensverlustes zum Ricktritt auffordern.

Werte Damen und Herren! Politische Verantwortung bedeutet nicht, dass man nach
jedem politischen Fehltritt eine Pressekonferenz machen kann, um alles wieder zurecht
ricken zu wollen. Es bedeutet auch politische Konsequenzen aus seinem Verhalten zu
ziehen.

Deswegen fordern wir, ich gebe zu, das ist ein krasser Schritt, aber wir fordern
trotzdem auf, die Justizministerin zuriicktreten zu lassen, aufgrund der kontroversen ihrer
Amtsfiihrung und des Vertrauensverlustes, den sie in der Bevolkerung damit erlitten hat.

Diese Regierung und sonst niemand ist daftr verantwortlich, dass derart verrtickte
Vorschlage, wie die Entlassung dieser 500 Strafgefangenen tberhaupt 6ffentlich diskutiert
werden kdnnen. Das ist ein absolutes No-Go.

Wer die Justiz starken will, muss Personal und Mittel bereitstellen. Wer Sicherheit
ernst nimmt, darf nicht 500 Strafgefangene entlassen. Wer politische Verantwortung ernst
nimmt, der darf einem derartigen Vertrauensverlust nicht tatenlos zusehen, sondern muss
Konsequenzen verlangen, und das tun wir somit. Danke. (Beifall bei der FPO)

Dritte  Prasidentin  Claudia  Schlager: Danke Herr  Klubobmann.
Geschaftsordnungsgemal gehen wir nun in die Verhandlung des Dringlichkeitsantrages
ein. General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.

Als erstem Redner darf ich Herrn Landtagsabgeordneten Philip Juranich, MA das
Wort erteilen.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen zuhause vor dem Livestream!
Vor allem liebe Kolleginnen und Kollegen der FPO und OVP! Wie ich den
Dringlichkeitsantrag zum ersten Mal gelesen habe, aber ich weil3 ja nicht, vielleicht war
Ihnen langweilig, vielleicht haben Sie einfach eine Freude an langen Sitzungen, jedenfalls
ist die frihzeitigere Entlassung von rund 500 Haftlingen spatestens seit vorgestern vom
Tisch, wenn nicht gestern, und damit kein Thema mehr. (Abg. Christian Ries: Es sollte
Uberhaupt kein Thema sein!)

Es gab dazu eigene APA-Meldungen. Es ware also recht hilfreich, wenn Sie beim
nachsten Mal die Nachrichtenlage vorher anschauen bevor Sie uns mit
Dringlichkeitsantragen eine Beschaftigungstherapie aufzwingen. (Beifall bei den GRUNEN
und der SPO)

Der zweite Punkt in Inrem Dringlichkeitsantrag, namlich die Diskussion rund um die
Bezirksgerichte. Ja, ist wichtig, ist aber gerade zuvor eben erst besprochen worden, in
einem anderen Dringlichkeitsantrag, also na ja, ich weil jetzt nicht genau, was ich mit
dem tun soll. (Abg. Christian Ries: Ein Dringlichkeitsantrag!)
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Ich gebe Ihnen aber absolut recht. Tatsache ist, die Zustande in den Gefangnissen
sind, sowohl fur die Bediensteten, als auch fur die Insassen unzumutbar. Wenn man sich
die Zahlen anschaut, der Belag im Strafvollzug, die steigen aktuell. Ich habe mir das
angeschaut.

Mit Stichtag 1. Juni befinden sich, laut Justizministerium, tber 9.000 Insassinnen
und Insassen, konkret 9.124 Insassinnen und Insassen, in Justizanstalten. Das
Ministerium gibt selber an, Uber 8.422 Haftplatze zu verfliigen.

Das heildt, wir sprechen hier tatsachlich aktuell von einer Auslastung von 108
Prozent. Das darf und soll so nicht sein. Sowohl auf der einen Seite zum Wohle der dort
arbeitenden Menschen, aber auch im Interesse von jenen, die dort als Insassinnen und
Insassen Zeit verbringen dirfen beziehungsweise mussen.

Ja. Wenn in Zweipersonenhaftraumen drei oder vier Personen bis zu 23 Stunden
am Tag eingesperrt sind, entstehen nattrlich schneller gefahrliche Situationen. Auf der
anderen Seite gibt es zu wenig Personal, sowohl im Exekutivdienst, als auch bei den
Fachdiensten. Das darf nicht auf3er Acht gelassen werden. Die Zahl der Héftlinge steigt,
der Personalstand bleibt gleich. Das kann sich auf Dauer nicht ausgehen.

Deswegen schlagen wir da in eine Kerbe. Wir fordern die Justizministerin daher
dringend auf, tragbare Lésungen auf den Tisch zu legen, aber mit dem urspringlichen
Dringlichkeitsantrag von Euch hat das leider nichts zu tun. Danke. (Beifall bei den
GRUNEN und der SPO)

Dritte Prasidentin Claudia Schlager: Danke Herr Abgeordneter. Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Bernd Strobl.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhdorerinnen und Zuhorer zuhause an den
Bildschirmen! Vor lichten Reihen darf ich nun zu meinen Worten kommen.

Ich mochte heute gar nicht mit der Justizministerin beginnen. Ich mdchte eher mit
dem SPO-Vorsitzenden und Vizekanzler Andreas Babler beginnen. Hier mochte, hatte
oder wiirde ich gerne, der SPO Burgenland etwas ausgerichtet. Leider sind von 17
Abgeordneten nur mehr drei im Haus. Also, auch hier macht sich die Hitze und die Dauer
des Tages anscheinend bemerkbar.

Ihr Parteivorsitzender, lhr Bundeskanzler, lhr Vizekanzler - fir die drei, die
dageblieben sind - der hdchste Reprasentant lhrer Partei in der Bundesregierung, lhr
Vorsitzender Andreas Babler. Das ist Ihr Chef und das ist auch der Chef von Hans Peter
Doskozil.

Dieser Andreas Babler bezeichnet die geplante vorzeitige Entlassung von rund 500
Strafgefangenen als einen durchdachten ausgewogenen Vorschlag. (Heiterkeit bei
einigen Abgeordneten) Als Bundeskanzler Christian Stocker diesem Vorhaben eine klare
Absage erteilt hat, erklarte der Herr Babler, wer diesen Vorschlag ablehne, der handle aus
populistischen Grinden.

Das muss man sich einmal auf der Zunge zergehen lassen. Die vorzeitige
Entlassung von rund 500 Strafgefangenen, Herr Klubobmann Furst, soll laut Aussage
Ihres Vorsitzenden (Abg. Mag. Dr. Roland Furst: Der Dosko hat das nicht gesagt) und
Vizekanzlers Andreas Babler ein durchaus durchdachter, ausgewogener Vorschlag sein.
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Wer sich fur die Sicherheit der Bevdlkerung einsetzt, wer sich dafir einsetzt, dass
rechtskraftige Urteile auch vollzogen werden, der handelt dann angeblich populistisch.

Ich frage daher die SPO Burgenland, die mittlerweile schon wieder auf vier
Abgeordnete angewachsen ist, ist das auch lhre Position? Ist das die Position der SPO
Burgenland? Finden auch Sie, dass die vorzeitige Freilassung von hunderten
Strafgefangenen ein durchdachter, ausgewogener Vorschlag ist?

Finden Sie das, meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen der SPO? Oder
haben Sie hier auch den Mut Ihrem eigenen Parteivorsitzenden offen zu widersprechen?
Dann beweisen Sie es und zeigen Sie Haltung!

Geschatzte Damen und Herren! Genau hier zeigt sich namlich der Unterschied
zwischen der Volkspartei und der SPO. Fir die Volkspartei gilt ein einfacher Grundsatz:
Die Sicherheit der Bevolkerung steht an erster Stelle. Deshalb war es richtig, dass
Bundeskanzler Christian Stocker hier ein Machtwort gesprochen hat. Es war auch richtig,
dass Innenminister Gerhard Karner unmissverstandliche klargestellt hat, dass die
Sicherheit der Bevolkerung Vorrang hat.

Es ist auch richtig, dass die Volkspartei in dieser Frage ihrer Linie treu bleibt. Denn
die Menschen erwarten sich zurecht einen funktionierenden Rechtsstaat. Sie erwarten
sich, dass Gerichte Urteile fallen, aber sie erwarten sich vor allem, dass diese Urteile dann
auch vollzogen werden. Sie erwarten sich, dass Sicherheitspolitik nicht zum
Experimentierfeld ideologischer Vorstellungen wird.

Genau deshalb haben wir diesen Dringlichkeitsantrag eingebracht, gemeinsam mit
den Kolleginnen und Kollegen der FPO. Weil es uns um die Sache geht. Denn, wahrend
die Bevolkerung einen starken Rechtsstaat erwartet, erleben wir derzeit eine Diskussion
Uber vorzeitige Haftentlassungen und Einsparungen im Justizbereich. Wir halten das fir
den vollkommen falschen Weg. Die Herausforderungen im Strafvollzug 16st man nicht
dadurch, dass man Gefangnisse leert.

Man l6st sie nicht dadurch, dass man rechtskraftige Urteile verkirzt und man I6st
sie schon gar nicht dadurch, dass man das Sicherheitsgefiihl der Bevolkerung aufs Spiel
setzt. Die Herausforderungen im Strafvollzug 16st man durch ausreichendes Personal,
durch eine moderne Infrastruktur, durch eine funktionierende Justiz und vor allem durch
konsequente Entscheidungen.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir Uber Sicherheit sprechen, dann
mussen wir auch Gber Migration sprechen. Denn auch dort zeigt sich was den Unterschied
zwischen Ankundigungspolitik und Ergebnispolitik ausmacht. Die Linie der Volkspartei war
klar und ist klar und wird in diesem Bereich auch immer klar sein.

lllegale Migration muss zuruckgedrangt werden. Asylmissbrauch muss bekampft
werden und die Sicherheit der eigenen Bevdlkerung muss Vorrang haben. Viele haben
diese Linie kritisiert, doch heute geben uns die Zahlen recht. Im April dieses Jahres gab
es Osterreichweit nur noch 336 Asylerstantrage, den niedrigsten Wert seit dem Jahr 2014.

Die Zahl der Asylantrage ist massiv zuriickgegangen. Der Familiennachzug wurde
gestoppt. Die illegale Migration an den Grenzen ist dramatisch gesunken. Die Zahl der
Menschen, die in der Grundversorgung sind, sind auf einem historischen Tiefstand
angelangt.

Und gestern ist ein Entwurf zur Begutachtung eingebracht worden, der ab
1. November die Aul3erlandesbringung von rechtskraftigt Verurteilten und asylsuchenden
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Menschen ermdglichen soll. Diese ist im noch einzubringenden Abanderungsantrag der
SPO auch vorgesehen und somit bereits in Teilen obsolet geworden.

Das, was ich lhnen eben gesagt habe, das sind keine Schlagzeilen, das sind
Ergebnisse, das ist eine Politik, die wirkt. Und genau deshalb haben die Menschen auch
ein Recht darauf, dass diese konsequente Linie in allen Bereichen fortgesetzt wird.

Denn wer einerseits die illegale Migration eindammt, die Grenzen schitzt und den
Missbrauch des Asylsystems bekampft, kann andererseits nicht gleichzeitig hunderte
Strafgefangene vorzeitig auf freien Ful3 setzen. Das passt halt nicht zusammen, denn
Sicherheit muss ganzheitlich gedacht werden.

Geschatzte Damen und Herren, die Bevilkerung erwartet sich keine Ausreden. Die
Bevolkerung erwartet sich keine ideologischen Debatten und die Bevolkerung erwartet
sich auch keine Diskussion dariber, wie man rechtskraftige Strafen moglichst rasch
verkurzen kann.

Nein, die Bevolkerung erwartet sich Schutz. Die Bevdlkerung erwartet sich
Sicherheit. Und die Bevilkerung erwartet sich einen Staat, der auf der Seite der
rechtsschaffenden Birgerinnen und Bilrgern steht. Genau daflr steht auch die
Volkspartei.

Und genau deshalb fordern wir mit diesem Antrag, von Planen von vorzeitiger
Entlassung von rund 500 Strafgefangenen Abstand zu nehmen, die Justiz nachhaltig zu
starken und die Sicherheit der Bevilkerung tber alle anderen Uberlegungen zu stellen.

Denn eines muss immer gelten, die Sicherheit der Bevdlkerung hat Vorrang.
Vorrang Uber Spartberlegungen und auch Vorrang vor ideologischen Experimenten.

Und die Sicherheit der Bevélkerung muss auch Vorrang haben vor den
Vorstellungen der SPO, die die Freilassung von hunderten Strafgefangenen fir einen
durchdachten, ausgewogenen Vorschlag halt. Und hier kann sich die SPO Burgenland
nicht wieder am heiligen Petrus ein Beispiel nehmen, denn auch ihm wurde gesagt, noch
bevor der Hahn kraht, wirst du mich dreimal verleugnen.

Ich hoffe, dass wir den Herrn Vizekanzler heute nicht verleugnen. Danke. (Beifall
bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf (die den Vorsitz Ubernommen hat): Als
nachstem Redner erteile ich Herrn Klubobmann Roland Frst das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland First (SPO): Liebe Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Lieber Herr Klubobmann Strobl! Bei mir sind die Reihen
gefullt, bei Dir nicht. Kann man sich auch Uberlegen, warum das so ist. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten) Weil Du es zweimal eingemahnt hast, gell. (Abg. Bernd
Strobl: Nachdem ich darauf hingewiesen habe ...)

Es ist spannend, wenn sich OVP Burgenland und FPO Burgenland tber die
Situation der Sozialdemokratie insgesamt Gedanken machen. Ist immer spannend, vor
allem bei der OVP. Das war jetzt auch wieder Thema. Ich glaube gestern war eine Krone-
Schlagzeile, dass die Tiroler Landespartei die Abspaltung von der Bundespartei plant.
Also konkret Herr Landeshauptmann Mattle Uberlegt sich ein CDU-Modell, spannend,
soweit sind wir nicht im Burgenland.

Und bei der Freiheitlichen Partei ganz offen gesagt, das ist halt der Unterschied zu
uns, weil, wenn bei Euch der Herbert Kickl in Wien einen Furz lasst, steht Ihr auf und
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entschuldigt Euch. (Abg. Christian Ries: Man muss jetzt nicht jeden Furz bereden.) Und
das ist halt der Unterschied. Dass wir, das hat mit Januskdpfigkeit nichts zu tun, sondern
das ist halt das Verstandnis von Politik, weil da kommt durch, was lhr unter Politik
versteht. Dass irgendeiner anschafft und das tut man dann blind durchdienen.

Ist nicht unser Verstandnis von Politik. (Zwiegesprache in den Reihen der FPO-
Abgeordneten) Unser Verstandnis von Politik ist, dass man den Burgenlanderinnen und
Burgenlandern zuhort, was ihre Probleme sind, was ihre Bedurfnisse sind und demnach
auch radikal die Politik danach ausrichtet.

Das gibt es ja viele, viele Beispiele, wo wir andere Wege gehen und trotzdem
sozusagen als Sozialdemokratie gut redssieren. Das ist ja kein Widerspruch. Und gerade
die Freiheitliche Partei Burgenland, Ihr fordert mich ja heraus. (Abg. Christian Ries: Ui!)
Also wenn die Monty Python Deine Lieblingstruppe ist, dann ist sie es bei mir schon lang.
(Heiterkeit beim Abg. Christian Ries)

Also was Ihr auffiihrt! Die Ritter der blauen Kokosnuss. Das Leben des Brian. Das
Leben des Alexander Petschnig. Wie lange wird es noch gehen, wenn lhr Euch
gegenseitig in den Medien ausrichtet, dass er eigentlich nicht geeignet ist, die Partei zu
fuhren und eigentlich schon andere Kandidaten. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten - Abg. Christian Ries: Doskozils wunderbare Welt ...)

Also an Eurer Stelle wirde ich ganz stillhalten und ruhig sein, wenn Ihr Euch uber
andere Parteien den Kopf zerbrecht. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN) Sei es
drum, wie es ist. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Es ist so, dass bei dem Thema wahrscheinlich jetzt, ich will mich jetzt nicht, da bin
ich jemand, der wahrscheinlich auch wirklich Auskunft geben kann. Ich bin wahrscheinlich
der Einzige im Raum, der je fast jedes Gefangnis von innen gesehen hat - wie gesagt, bis
auf die westlichen - bei mehreren hundert Gerichtsverhandlungen war (Abg. Mag. Thomas
Steiner: Wie viele Jahre ... - Heiterkeit in den Reihen der Abgeordneten) - und nicht als
Angeklagter - und die Situation seit - wann habe ich angefangen, 1993 - also sehr lange
kenne und miterlebt habe, wie sich das entwickelt hat.

Einerseits die Situation innerhalb der Justizanstalten und auf der anderen Seite,
wie sich die ambulante straffallige Hilfe, die ja mit Teil ist, die die Justizanstalten entlasten,
wie sich die entwickelt hat. Wie die Diversion eingefiihrt worden ist. Damals
aul3ergerichtlicher Tatausgleich bis hin zur elektronischen Ful3fessel und vieles mehr. Das
ist ja eine Entwicklung, die einhergeht.

Wenn man die Fakten jetzt einmal prift, muss man sagen, dass wir mit 9.000 in
etwa, 9.200 Insassen in den Justizanstalten eher im unteren Bereich sind, was den
Durchschnitt betrifft. Ich schaue mir immer an, wie ist der Durchschnitt.

Also mit 105 Gefangenen pro 100.000 Einwohnern sind wir eigentlich darunter. 113
ist der EU-Durchschnitt und weltweit sind es glaube ich bei Uber 180. Also von dieser
Situation musste man sagen, ist jetzt nicht unmittelbarer Handlungsbedarf, hier die
Justizanstalten zu entlasten.

Was man allerdings sagen muss, und da haben wir ja mitunter auch viel, was
unsere Moglichkeiten waren, wenn man an die Justizanstalt Eisenstadt denkt. Die
unglaublichen Zustadnde, die dort geherrscht haben und teilweise noch herrschen, was
diese Uberproportionale Schlepperkriminalitat betroffen hat.

Wir waren ja mehrfach vor Ort. Haben uns das auch angeschaut. Unmenschliche
Bedingungen dort fur die Insassen aber natirlich auch fir die Justizbeamten
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beziehungsweise Sozialarbeiter, Psychologen und alle, die da arbeiten und da muss man
etwas tun.

Wir haben entscheidende Fehler gemacht in der Justizpolitik. Ich will das nicht
parteipolitisch machen. Man muss schon sagen, die letzte sozialdemokratische
Justizministerin war die Maria Berger 2007. Der letzte Innenminister war der Karli Schlogl,
mit dem ich gestern telefoniert habe. Seit 26 Jahren hat die OVP mit Einschrankung 15
Monate Kickl, den Innenminister. Das sind die zwei Hauptverantwortlichen fir die
Entwicklung der Justizanstalten.

Wir haben einerseits komplett versaumt, dass wir die Justizanstalten modern
machen, auch baulich modern machen und uns vielleicht auch Uberlegen, eine neue
Justizanstalt zu bauen, um hier die Bedingungen auch fir die Menschen, die dort arbeiten
zu verbessern.

Und das Zweite ist - und das muss man nennen, weil es wichtig ist - wir haben
Uberproportional viele Menschen ohne @sterreichische Staatsbirgerschaft in unseren
Justizanstalten sitzen.

Und da sind wir im Europavergleich eher top. Eh klar, weil wenn Osterreich seit
2015 in vielen Bereichen unter den ersten drei war, was die Antragstellung gewesen ist.
Und letzten Endes auch die Bleibequote, ist auch verstandlich, dass es hier einen
hoheren Anteil gibt.

Das heil3t, wir haben mehrere Problemlinien zu dem Punkt. Das sind nicht nur die
Auslander, die das verstopfen, aber auch Menschen - das sind zirka zwei Drittel - also 52
Prozent sind Osterreicherinnen und Osterreicher, zirka 32 Prozent sind Drittstaatbiirger
und der Rest sind EU-Blrger.

Und da kann man was tun und da hatte man schon viel friiher etwas tun konnen.
Und da muss man schon an die OVP Innenminister pladieren. Die haben es bis jetzt nicht
geschafft, das straffalilg gewordene Menschen, die zu uns kommen, die das
Menschenrecht Asyl missbrauchen, hier schwer kriminell werden, dass wir die nicht
zurUckfuhren konnen.

Es gibt nahezu keine Abschiebungen, bis jetzt der Herr Karner in den letzten paar
Monaten munter geworden ist. Jahre, Jahrzehnte war es so, und das ist skurril, dass,
wenn jemand zu uns kommt, sich da hier wohlverhalt und versucht, sich zu integrieren,
dennoch, so wie das Geschwisterpaar in Tirol, die eine Lehre machen und studieren, die
dann abgeschoben werden, weil da irgendein Punkt ist, der nicht erfillt worden ist.

Und die Menschen, die bei uns straffallig werden, ins System kommen, dass die
eigentlich nicht abgeschoben werden kénnen. Das ist ja vollig skurril. Aber flr das bitte ist
die Sozialdemokratie nicht verantwortlich, fir das System. Fir das ist die
Sozialdemokratie nicht verantwortlich. Das bedeutet, hier gibt es Versdumnisse der
Vergangenheit, die gravierend sind, aufzuarbeiten jetzt.

und jetzt spitzt die Ohren, weil da habt Ihr mich ja sozusagen gefordert. Wir halten
das fir keine gute Idee, obwohl es ein Nichtthema ist. Ich kénnte es mir leichtmachen und
sagen, ist ein Nichtthema. Seit gestern gibt es das Thema nicht mehr. Aber das sind wir
nicht in der Sozialdemokratie im Burgenland, sondern wir sprechen an, was ist. Ferdinand
Lassalle, sozialdemokratischer Grinder der SPD in Deutschland.

Das hat namlich die Sozialdemokratie grof3gemacht und das macht sie dort grof3,
wie sie das machen. 46,4 Prozent im Burgenland, 18 Prozent oder 21 und jetzt bei 18 im
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Bund. Und da sind wir vollig klar auf der richtigen Seite. Namlich immer auf der Seite der
Bevolkerung.

Immer auf der Seite der Bevolkerung da ist man nie auf der verkehrten Seite. Und
insofern ist es auch vollig klar, dass zum jetzigen Zeitpunkt diese Idee, die es da
kurzfristig gegeben hat, nach unserem Dafurhalten nicht geeignet war, das System zu
entlasten. Weil natirlich die richtigen Standpunkte angefuhrt worden.

Man kann sich schon Uberlegen, ob man den einen oder anderen, verzeiht mir
diese despektierliche AuRerung, "Hendldiebe", die es aber kaum in den Justizanstalten
gibt. Weil wenn man das System kennt, mit den vielen Diversionen, also
strafvermeidenden MalRnahmen, weild man, dass in unseren Justizanstalten in der Regel
Menschen sitzen, die es auch verdient haben, dort zu sitzen. Das ist einmal das Erste.

Das heil3t, da brauchst Du richtig von da aus nach Wien, wie auch immer, Wir
halten diesen Vorschlag ohne Begleitmal3hahmen fir nicht gescheit und lehnen das auch
ab.

Weil warum? Wir kdnnten schon etwas fur die Justizanstalten tun, vor allem fir die
Beschaftigten dort und fir die Menschen, die dort auch Haftstrafen verbif3en. Da haben
wir heute auch schon gehoért, was die Menschenrechtskontrolle betrifft. Namlich, dass wir
die ambulante Straffalligenhilfe besser ausbaut. Dass man hier mehr Geld in die Hand
nimmt. Und die Bewéahrungshilfe, wo ich selber einmal zwdlf Jahre gearbeitet habe.

Was noch, erstens einmal, viel kostengunstiger ist, wenn man straffallig gewordene
Menschen hier betreut, unterstiitzt. Gleichzeitig Ubrigens auch, dass das der beste
Opferschutz ist - in jeglicher Deliktkategorie - und gleichzeitig hier die Justizanstalten im
stationdren Vollzug - ist bei der Pflege, Gesundheit, ist Uberall dasselbe, haben wir das
Thema heute noch einmal - ist ungleich teurer als ambulant. Das ist Uberall so.

Und da muss ich auch an dieser Stelle sagen - und ich traue mich das auch hier
sagen, weil ich das auch direkt schon gegeniber den Verantwortlichen in der
Bundesregierung artikuliert habe - auch hier einzusparen, halte ich fur nicht zielfUhrend.
Halte ich fur nicht zielfihrend.

Das bedeutet, unser Ansatz ist hier vollig klar. Wir kénnen uns unterhalten, wie wir
die Justizanstalten reformieren, wie wir die Menschen entlasten, die dort arbeiten durch
den Ausbau der ambulanten Straffalligenhilfe, durch eventuell einen Neubau. Wir waren
nicht zufrieden, ist alles unter schwarz-blau.

Ihr habt den Jugendgerichtshof ruiniert, in Wirklichkeit. Ihr habt ihn abgeschafft. lhr
habt ihn abgeschafft! (Abg. Christian Ries: Der Jugendgerichtshof war nur fir Wien!) Na
sicher habt Ihr in abgeschafft. (Abg. Christian Ries: Na sicher! Na, das ist ein Blodsinn!)
Nein, nein, war nichts. Jetzt habt lhr zu verantworten, dass Jugendliche und junge
Erwachsene bei den Erwachsenen sitzen. (Abg. Christian Ries: Das stimmt ja nicht!) Das
ist alles unter schwarz-blau gemacht worden. (Abg. Christian Ries: Das stimmt ja nicht!)

Also bitte verschont uns mit Euren Tipps, was den Strafvollzug betrifft. Ihr habt
wirklich genug angerichtet. Also bitte verschont uns. Insofern bin ich auch zuversichtlich,
dass hier auch der richtige Weg eingeschlagen wird, was das Thema betrifft.

Zu den Bezirksgerichten will ich mich auch nicht mehr viel &ul3ern, weil, das ist
unzulénglich elaboriert. Vollig klar ist, dass wir gegen die Bezirksgerichtsschliel3ung,
beider Bezirksgerichte, sind, dass wir auch entsprechend auftreten wollen. Und noch
einmal, das hat nichts mit - was sollen wir denn tun. Ich kann ja dort niemanden mit
vorgeladener Waffe zwingen, das nicht zu tun.
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Wir kénnen alles tun, um den Meinungsbildungsprozess innerhalb der Partei, in
dem Fall, weil es die zustandige Ministerin ist, soweit treiben, uns Allianzen suchen -
konntet Ihr Gbrigens auch, nicht abspalten, wie die Tiroler oder sonst was - oder solche
Papiere liegen, weil da kann man ja der Sozialdemokratie ans Bein pinkeln.

Das ist eine Politik Ubrigens, wo sich die Menschen massenweise abwenden von
sowas, sondern lhr konntet eigentlich auch Eure Kandle - I|hr habt sicher die
Telefonnummern von Stocker & Co - auch in Kraft setzen, um hier das nicht der
Justizministerien umzuhangen, das ist ja vordergriindig, das sieht man ja, was Ihr vorhabt.

Was unternehmt Ihr, oder ich stelle noch einmal die Frage, vielleicht beantwortet
mir das wer. Was hat der Kollege Zarits - parlamentarisch habe ich nichts gelesen. Ich
habe mir alles durchgeschaut. Wo ist da die Initiative von Herrn Zarits, dass die
Bezirksgerichte nicht geschlossen werden? Was hat er getan innerhalb der
Bundeskanzlerfraktion? Die, die den Ton vorgeben, angeblich.

Was habt Ihr gemacht bis jetzt, aul3er sinnlose Videos gemacht? Nichts. Weil Euch
das wurscht ist. Uns ist es nicht wurscht. Und das ist genau der veritable Unterschied
zwischen der OVP auf der einen Seite, der FPO, und auf der anderen Seite einer
Regierung, die die Interessen der Burgenlanderinnen und Burgenlander ernst nimmt.
(Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Insofern vergesse ich das immer ganz gerne, das muss ich vorlesen, méchte ich
auch die Beschlussformel gerne vorlesen, namlich:

Der Landtag hat beschlossen:

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregierung
heranzutreten, diese mége

1. von jeglichen Planen zur SchlieBung der Bezirksgerichte, insbesondere
Bezirksgerichte Mattersburg und Oberpullendorf, Abstand zu nehmen und deren
Fortbestand sicherstellen;

2. die personellen und finanziellen Ressourcen der 0Osterreichischen Justiz
sowie des Strafvollzugs nachhaltig zu starken;

3. den sozialen Dienst, den psychologischen Dienst und vor allem die
ambulante Straffalligenhilfe Neustart auszubauen, um Resozialisierung zu
starken, Rickfalle zu vermeiden und die Justizanstalten nachhaltig zu entlasten;

4. MalRnahmen zur Entlastung der Justizanstalten ausschlief3lich auf Grundlage
rechtsstaatlicher Verfahren individueller Prufung der Sicherheit, der
Bevolkerung und des Resozialisierungsgedankens zu setzen; und

5. letzter Punkt, an ihrer Entscheidung festzuhalten, von Planen zur vorzeitigen
Entlassung von Strafgefangenen - 500, 100, wurscht - Abstand zu nehmen.

Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesminister fur
Inneres heranzutreten, diese moge die bestehenden rechtsstaatlichen Mdglichkeiten zur
Uberstellung rechtskréftig verurteilter Personen ohne Osterreichischer Staatsbiirgerschaft
in den Staat ihrer Staatsangehorigkeit nach Maf3gabe europaischer und internationaler
Rechtsgrundlagen, nach individueller Prifung und unter voller Wahrung der
Menschenrechte konsequent zu prifen (da ware viel moglich, wird nicht ausgeschopft)
und dort zu nutzen, wo dies rechtlich zulassig und praktisch moglich ist, nachdem die
OVP-Innenminister in den letzten Jahren, Jahrzehnten bei der Riickfiihrung politisch und
normativ versagt haben.
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Danke schon. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN - Der Abgeordnete (ibergibt der
Prasidentin den Abanderungsantrag)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke Herr Klubobmann. Der mir soeben
Uberreichte  Abanderungsantrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Furst,
Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und Kollegen, ist gehorig unterstitzt, sodass er
gemal 8 61 Abs. 3 GeOLT in die Verhandlung miteinbezogen wird.

Herr Klubobmann Ries ist zu einer tatsachlichen Berichtigung zu Wort gemeldet.
Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Christian Ries (FPO): Jawohl. Danke sehr Frau Prasidentin.
Soeben hat der Klubobmann Roland First in seiner Rede behauptet, der
Jugendgerichtshof wurde von uns ruiniert und Jugendliche wurden zu den Erwachsenen
gesperrt, jugendliche Verurteilte. Das ist in zweierlei Richtungen falsch. Entspricht nicht
den Tatsachen.

Umso richtiger ist, der Jugendgerichtshof oder den Jugendgerichtshof gab es nur
fur das Bundesland Wien. Es war keine Ubergeordnete Instanz. Und der
Jugendgerichtshof wurde als Namen abgeschafft. In der Reihe wurde jetzt genauso
verhandelt wie in allen anderen Bundeslandern, wie im Burgenland und so weiter.

Auch ist es falsch, dass Jugendliche dadurch zu Erwachsenen gesperrt wurden.
Die Unterbringung hat an der Abschaffung des Wortes oder des Begriffs
Jugendgerichtshof Giberhaupt nichts geédndert. Das ist so vorher passiert wie nachher. Die
wurden alle in eigenen Anstalten fir Jugendliche untergebracht. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Landtagsabgeordneter Patrik Fazekas, BA.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Patrik Fazekas, BA (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Der Kollege Furst hat die Frage gestellt, was die
Bundeskanzlerfraktion tut. Ja, der Bundeskanzler Stocker hat diesem Treiben der
Justizministerin einen Riegel vorgeschoben, geschatzter Herr Kollege Furst, namlich, dass
es zu keinen Massenfreilassungen kommt.

Und was tun Sie? Sie hthlen den Rechtsstaat aus. Namlich von zwei Seiten. Beim
Vollzug und beim Zugang zum Recht. (Zwischenruf des Abg. Mag. Dr. Roland First)

Das sind die Tatsachen, meine sehr geschatzten Damen und Herren! Hande weg
von vorzeitigen Massenentlassungen. Hande weg von unseren Gerichten. Die Sicherheit
der Bevdlkerung hat Vorrang.

Meine geschatzten Damen und Herren! Ich bin ein bisschen irritiert, ich habe
gerade aktuell eine APA-Meldung gelesen mit dem Titel: Regierung verankert mit
GRUNEN Volksgruppen in der Verfassung. Wo einerseits prasentiert wird, dass es kiinftig
ein Volksgruppenforum geben soll, einen Volksgruppenforderbericht. Das ist zu begrif3en.

Wenn ich aber dann in der APA-Meldung weiterlese, so ruhmt sich die
Justizministerin, dass es ein Gesetzespaket zu zweisprachigen Gerichten in Karnten
geben soll, das diese zweisprachigen Gerichte sichert, umfasst.

Ich zitiere: ,Vom Gesetzpaket sei auch die langfristige Absicherung der
zweisprachigen Gerichtsbarkeit in Karnten fur Justizministerin Anna Sporrer® - bekanntlich
von der SPO — ,garantiert, dass die Ausiibung der Volksgruppenrechte und sorge fiir
einen effektiven Zugang zum Recht.”
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Wahrend sie im Burgenland fur die SchlieBung der Standorte eintritt, wo es
genauso achtzugeben gilt, dass es einen Zugang zur zweisprachigen Gerichtsbarkeit gibt,
schwacht sie genau das im Burgenland, was sie in Karnten nicht tut. Und das ist ein
vollkommener Widerspruch.

Meine geschatzten Damen und Herren, Sie haben vorher von Telefonnummern
gesprochen. Spatestens jetzt, Herr Kollege Furst, waren Sie gut beraten, zum Horer zu
greifen, die Justizministerin anzurufen, bekanntlich hat sie ja auch einen Wohnsitz im
Burgenland und klarzustellen, dass es denselben MalR3stab, der hier offensichtlich auch fur
Karnten angelegt wird, der im Burgenland auch gelten muss. Danke schon. (Beifall bei der
OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Zu einer tatséchlichen Berichtigung ist noch
Herr Klubobmann First gemeldet. Herr Klubobmann, ich darf Sie um lhre Wortmeldung
bitten.

Abgeordneter Mag. Dr. Roland First (SPO): Tatsachliche Berichtigung. Der
Kollege Ries hat sinngemal gesagt, dass sozusagen die Auflosung des
Jugendgerichtshofes nichts oder dass Ihr dafir nicht verantwortlich seid. Im Jahr 2003 hat
Justizminister Bohmdorfer von der FPO den Jugendgerichtshof aufgelost. (Abg. Christian
Ries: Ja, diese Begriffe. Er ist fir Wien zustandig. Das ist keine Gibergeordnete Instanz.)

Genau. Wo die meisten Delikte, wo Uber die Hélfte der Delikte (Abg. Christian Ries:
Jugendgerichte gibt es jetzt in Wien, wie in jedem Bundesland. Das ist eine fehlgeleitete
Information, was Ihr macht!) in ganz Osterreich von Jugendlichen gemacht werden. Nur
zur Klarstellung.

Wurde von Euch eingestellt, nachdem es den uber 40 Jahre sehr erfolgreich
gegeben hat. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da Niemand mehr zu Wort gemeldet ist,
kommen wir zur Abstimmung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es liegt ein Abanderungsantrag der SPO
und GRUNEN vor. Ich lasse zuerst Uber diesen eingebrachten Ab&anderungsantrag
abstimmen und ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordnete, die dem
Abanderungsantrag zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Das ist die Mehrheit. Der Abanderungsantrag ist somit mehrheitlich angenommen.

Die EntschlieBung betreffend keine vorzeitige Entlassung von Strafgefangenen -
Sicherheit der Bevoélkerung muss Vorrang haben, Zahl 2100-0534, Beilage 0769, ist somit
in der mit den beantragten Abanderungen mehrheitlich angenommen.

Verlangen der Landtagsabgeordneten KO Bernd Strobl, DI Carina Laschober-Luif,
Kolleginnen und Kollegen auf Abhaltung einer Debatte Uber die schriftliche
Beantwortung (Zahl 2100-0506) (Beilage 0725), der von Landtagsabgeordneten DI
Carina Laschober-Luif an Frau LH-Stv.in Anja Haider-Wallner gerichteten
schriftlichen Anfrage (Zahl 2100-0455) (Beilage 0645) betreffend
Pflanzenschutzmittel

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wir kommen damit zur Behandlung des
Verlangens auf Abhaltung einer Debatte geméaR 8 29 Abs. 6 GeOLT. Und zwar ist das ein
Verlangen der Landtagsabgeordneten Klubobmann Bernd Strobl, DI Carina Laschober-
Luif, Kolleginnen und Kollegen, auf Abhaltung einer Debatte Uber die schriftliche
Beantwortung, Zahl 2100-0506, Beilage 0725, der von Landtagsabgeordneter DI Carina
Laschober-Luif an Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin  Anja  Haider-Wallner
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gerichteten schriftichen Anfrage, Zahl 2100-0455, Beilage 0645, betreffend
Pflanzenschutzmittel.

Als erster Rednerin erteile ich Frau Landtagsabgeordneter Carina Laschober-Luif
das Wort.

Ich  mache darauf aufmerksam, dass bei der Debatte Uber eine
Anfragenbeantwortung kein Redner und keine Rednerin langer als 20 Minuten sprechen
darf.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif (OVP): Danke Frau Prasidentin.
Sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Ich mochte in dieser Debatte die schriftliche Anfrage Beantwortung beztglich
Pflanzenschutzmittel, die wir am 26. Mai von der Landeshauptmann-Stellvertreterin
bekommen haben, thematisieren.

Die Beantwortung schafft aus meiner, schafft aus unserer Sicht nicht die
notwendige Klarheit. Nicht, weil das Thema einfach wére. Im Gegenteil. Pflanzenschutz ist
ein sensibles Thema. Es geht um Gesundheit, Umwelt und Biodiversitat. Aber es geht
auch um regionale Lebensmittelproduktion, um Versorgungssicherheit und um die Frage,
ob unsere Obst- und Gemusebaubetriebe im Burgenland weiterhin unter fairen
Bedingungen produzieren kénnen.

Ein zentraler Punkt dieser Anfragebeantwortung ist fur mich die Verantwortung.
Sie, sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, verweisen in Ihrer Antwort
immer wieder auf das Bundesamt fur Ernahrungssicherheit, also kurz gesagt, auf das
BAES. Sie sagen sinngemal3, fur die Genehmigung ist das Bundesamt zustandig.

Formal mag das stimmen. Aber, in lhrer eigenen Beantwortung steht auch ganz
klar, fur diese Notfallzulassung war die Bestatigung des jeweiligen Bundeslandes Uber die
Notwendigkeit erforderlich. Und genau diese Bestatigung hat das Burgenland nicht
gegeben. Sie haben dem Bundesamt mitgeteilt, dass Sie das Vorliegen eines Notfalls und
die Notwendigkeit verneinen.

Die Folge war, die Notfallzulassung wurde in allen Bundeslandern erteilt, mit
Ausnahme des Burgenlandes. Oder einfach gesagt, formal hat das Bundesamt
entschieden, aber die Tur fur das Burgenland zugemacht hat die Landeshauptmann-
Stellvertreterin.

Der zweite Punkt ist die fehlende Transparenz. Es wurde gefragt, welche
Expertinnen und Experten konkret eingebunden wurden. In der Antwort wurden aber
keine konkreten Gesprachspartner genannt. Es werden Institutionen und Gruppen
aufgezahlt, Universitat fur Bodenkultur, Landwirtschaftskammer, Bio Austria, Global 2000,
private Sachverstandige und Betriebe.

Aber wer wurde konkret befragt? Mit welcher Funktion? Mit welcher fachlichen
Empfehlung? Welche Stellungnahmen liegen vor? Und warum wurden bestimmte
Einschatzungen starker gewichtet als andere?

Wenn eine Entscheidung mit Expertise begrindet wird, dann sollte diese Expertise
auch nachvollziehbar sein. Eine Liste von Institutionen ist noch keine transparente
Entscheidungsgrundlage.

Der dritte Punkt betrifft die Alternativen. Sie, sehr geehrte Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin, verneinen die Notwendigkeit dieser Notfallzulassung. Gleichzeitig heil3t es
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aber auch in der Beantwortung, dass die konkrete Beurteilung gleichwertiger Alternativen
nicht Aufgabe der Landesregierung sei, sondern Aufgabe des Bundesamtes fur
Ern&hrungssicherheit.

Aber genau das passt nicht zusammen. Wer die Notwendigkeit verneint, muss
auch sagen koénnen, welche Alternativen in der Praxis tatsachlich funktionieren, in welcher
Kultur gegen welchen Schadling, zu welchem Zeitpunkt, mit welcher Wirkung und mit
welchen Kosten. Es reicht nicht, allgemein auf Alternativen zu verweisen. Unsere Betriebe
brauchen keine theoretischen Mdglichkeiten, sondern praxistaugliche Lésungen.

Besonders praxisfern ist fir mich auch das Argument, dass der Antrag bereits im
Dezember gestellt wurde und daraus abgeleitet wird, es kdnne sich um keinen echten
Notfall handeln. Aber, die Erfahrung zeigt, dass es viele Wochen und oft Monate dauert,
fur Behérdenwege und Genehmigungen.

Ja, im Dezember steht noch kein Gemise am Feld. Das ist richtig. Nattrlich weil3
zu diesem Zeitpunkt auch niemand sicher, ob ein bestimmter Schadling in der Saison
auch tatsachlich auftritt. Aber genau deshalb braucht es rechtzeitige Vorsorge.

Wenn der Schéadling nicht auftritt, wird auch kein verantwortungsvoller Betrieb ein
Pflanzenschutzmittel einsetzen. Pflanzenschutz kostet Geld, Zeit und ist an strenge
Auflagen gebunden. Niemand macht das ohne Notwendigkeit.

Wenn der Schadling aber auftritt, dann muss schnell gehandelt werden, denn das
Zeitfenster fur die Behandlung ist oft nur ganz kurz. Und dieses Zeitfenster entscheidet
auch, ob eine Kultur geschuiitzt werden kann oder ein massiver Schaden entsteht.

Und ich mdchte noch einmal betonen, dass die Erfahrung gezeigt hat, dass eine
Genehmigung nicht von heute auf morgen erteilt werden kann. Wenn man erst dann zu
beantragen beginnt, wenn der Schéadling schon da ist und auf der Kultur quasi schon
Schaden angerichtet hat, dann kommt die Entscheidung zu spat.

Ein Dezemberantrag beweist daher nicht, dass es keinen echten Notfall gibt, er
beweist nur, dass man Behérdenwege kennt und im Ernstfall handlungsfahig sein will.

Es wird in dieser Debatte oft so getan, als stinden nur die wirtschaftlichen
Interessen der Landwirtschaft im Vordergrund. Doch das greift meiner Meinung nach viel
zu kurz. Es geht nicht nur um wirtschaftliche Interessen der Betriebe, sondern es geht um
viel mehr. Es geht um regionale Lebensmittelproduktion, um Versorgungssicherheit und
um die Frage, ob wir heimisches Obst und Gemise weiterhin im Burgenland und in
Osterreich produzieren wollen.

Osterreich ist beim Gemiise nicht selbstversorgend. Wir decken nur etwas mehr als
die Halfte unseres Bedarfes im eigenen Land ab. Und wenn wir Betriebe weiterhin unter
Druck setzen, dann wird nicht weniger gegessen. Dann wird mehr importiert.

Und das kann, meiner Meinung nach, unserer Meinung nach, keine Losung sein.
Im Inland strengere Mal3stdbe anlegen, den Betrieben Werkzeuge wegnehmen und dann
Lebensmittel aus anderen Landern zu holen, wo wir auf Produktionsbedingungen,
Pflanzenschutzstandards und Kontrollen viel weniger Einfluss haben. Wer regionale
Lebensmittel will, muss auch die regionale Produktion ermdglichen.

Naturlich braucht Pflanzenschutz auch klare Regeln. Und genau diese Regeln gibt
es. Landwirtinnen und Landwirte durfen nicht einfach irgendetwas ausbringen. Sie
brauchen Sachkunde. Sie dirfen nur zugelassene Pflanzenschutzmittel verwenden. Sie
mussen Anwendungsbestimmungen einhalten, Kultur, Aufwandsmenge, Zeitpunkt,
Wartefristen, Abstdnde, Schutzauflagen, Dokumentationen.
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Sie missen ihre MalRnahmen aufzeichnen, sie missen die Grundsatze des
integrierten  Pflanzenschutzes beachten. Das heildt, vorbeugen, beobachten,
Schadenschwellen  beachten, Alternativen prifen und  Mittel gezielt und
verantwortungsvoll einsetzen.

Auch die Geréate mussen funktionieren und Uberprift werden. Es geht um Schutz
von Menschen, Umwelt, Gewassern, Boden und Biodiversitat. Pflanzenschutz ist also
schon langst ein sehr streng geregelter Bereich. Darum wehre ich mich gegen die
Darstellung, als wurden Bauerinnen und Bauern leichtfertig Pflanzenschutz einsetzen.
Unsere Betriebe arbeiten unter Auflagen, Kontrollen und wirtschaftlichen Druck. Sie
setzen Pflanzenschutz nicht ein, weil sie wollen, sondern weil es fachlich notwendig ist.

Fur mich bleibt aus dieser Anfragebeantwortung klar, die Verantwortung liegt nicht
allein beim Bundesamt. Das Land Burgenland hat die Notwendigkeit nicht bestatigt und
diese Nichtbestatigung hat auch konkrete Folgen fur unsere Betriebe. Daher muss die
Entscheidung auch vom Land politisch verantwortet werden.

Bei einer solchen Frage braucht es keine ideologisch gepréagte Haltung, sondern
eine sachliche und fachliche Abwagung aller Interessen. Gesundheit, Umwelt,
Versorgungssicherheit, Wettbewerbsfahigkeit und die praktische Umsetzbarkeit in der
Landwirtschatft.

Sie, als zustandige Landeshauptmann-Stellvertreterin, sollten fir alle
landwirtschaftlichen Betriebe da sein und nicht ideologisch handeln, sondern
Entscheidungen fachlich, nachvollziehbar und mit Blick auf die gesamte
Produktionsrealitat treffen.

Es ist nicht ausreichend klar, mit wem gesprochen wurde, es ist nicht ausreichend
klar, welche Alternativen tatsachlich gleichwertig und praxistauglich sind und es ist auch
nicht ausreichend berucksichtigt, welche Folgen das fur unsere Betriebe und fir die
regionale Lebensmittelversorgung hat.

Unsere Bauerinnen und Bauern brauchen klare und nachvollziehbare
Entscheidungen. Wenn die Notwendigkeit einer Notfallzulassung verneint wird, dann
muss fur die Praxis auch erkennbar sein, welche Alternativen tatsachlich zur Verfigung
stehen.

Regionale  Lebensmittelproduktion gelingt dann, wenn Umwelt und
Gesundheitsschutz, Versorgungssicherheit und wirtschaftliche Machbarkeit gemeinsam
gedacht werden. Genau diese Abwagungen héatte ich mir bei der Anfragebeantwortung
klarer und transparenter erwartet. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Philip Juranich, MA das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschéatzte Landeshauptmann-Stellvertreterin!  Werte Kolleginnen und Kollegen!
Geschatzte Zuseherlnnen zu Hause vor dem Livestream!

Es ist zirka einen Monat her, da haben wir Uber diesen Antrag gesprochen. Ich
mochte kurz noch zuriickkommen auf die Faktenlage, warum ich auch damals vor einem
Monat stark dagegengesprochen habe, dass diese Zulassung noch einmal eintritt, und
zwar sprechen wir hier von einem Pflanzenschutzmittel.
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Meiner Meinung nach ist das schon ein Marketingausdruck Pflanzenschutzmittel,
weil wenn man sich das Sicherheitsdatenblatt anschaut, dann ist das einfach Gift.

Sprechen wir hier von einem Pflanzenschutzmittel, dass Spirotetramat beinhaltet
und dieses Spirotetramat hat seit 2024 keine EU-Zulassung mehr. Das heil3t, das Mittel ist
in der gesamten EU verboten und Verbot von einem Spritzmittel, von einem
Pflanzenschutzmittel, erfolgt ja nicht ohne Grund.

Da gibt es Bedenken und zwar Bedenken Richtung Umweltschutz, Richtung Schutz
unserer Gesundheit und vor allem Schutz der Biodiversitdt. Die rechtlichen
Voraussetzungen fir solche Notfallzulassungen sind nur méglich, wenn eben eine nicht
anders abwendbare Gefahr droht und vor allem, es muss eine zeitliche Begrenzung von
maximal 120 Tagen geben.

Kollegin Laschober-Luif hat zuvor genannt, dass wenn im Dezember so etwas
eingebracht wird und die Frucht noch gar nicht am Acker ist, dass das ja mit
Behordenwegen zu tun hat. Allerdings, wir mussen auch in Jahresabstanden korrekt
bleiben. Die Zulassung endete am 30. April 2024 EU-weit, das heif3t der Wegfall ist schon
langer bekannt. Der Notfallzulassungsantrag erfolgte am 18. Dezember 2025. Das heil3t,
da liegt mehr als ein Jahr dazwischen.

Da ergibt sich fur mich ein Bild, die Situation war vorhersehbar, es gab gentigend
Zeit fur ausreichende Alternativprifungen und vor allem, wenn man die fachliche
Einschéatzung auch der Europaischen Union folgt, dann gibt es eben keine akute Notlage,
sondern nur eine planbare Problemlage.

Schauen wir uns an, was hat der Landes-Rechnungshof dazu zu sagen oder dazu
gesagt und das schatze ich sehr, (Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner:
Bundesrechnungshof!) ach ja, der Bundesrechnungshof, danke furs Ausbessern.

Ich sehe ja, die Unterlagen sind schon einen Monat alt. Der Rechnungshof fordert
bei solchen Zulassungen eine nachvollziehbare Abwagung zwischen, die Kollegin hat es
vorher genannt, der Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft auf der einen Seite, aber der
Schutz von Menschen, Tier und Umwelt auf der anderen Seite. Und selbst der
Rechnungshof hat hier festgestellt, dass diese Prifung nicht ausreichend dargestellt ist
und deswegen das Land dem auch so folgt.

Wenn man die Betonungen des Rechnungshofes weiterhin verfolgt, betont dieser,
dass die Risiken fur Mensch, Tier und Umwelt beriicksichtigt werden missen und vor
allem es hier konkrete Hinweise gibt, dass unsere heimischen Gewasser belastet werden,
dass diese Spritzmittel direkte Auswirkungen auf die Biodiversitat hat und vor allem, was
auch noch wichtig zu betonen ist, erhebliche Gesundheitsrisiken damit miteinwirken.

Wenn man jetzt die politische Abwagung dann hernimmt, dann sieht man auch aus
der Begrindung und vor allem aus der Diskussion des letzten Monats, es gibt natirlich
den Willen, unsere Betriebe zu unterstutzen.

Allerdings - und da bin ich auch sehr dankbar, dass da die Landeshauptmann-
Stellvertreterin ihrer Linie treu bleibt - sollen Ausnahmegenehmigungen nur mit einer
ausreichenden Begriindung stattfinden und diese ist hier eben nicht vorhanden.

Unser Ziel muss namlich sein, wir dirfen unsere Abhangigkeit von problematischen
Wirkstoffen, wie es auch dieses Movento ist, nicht vergré3ern. Schauen wir uns nur kurz
die Risiken des Wirkstoffes Spirotetramat - das ist ja wirklich nicht einfach zum
Aussprechen - Movento an. Wenn man sich das Sicherheitsdatenblatt durchliest, dann
stellen sich einem schon richtig die Haare auf, dass das eigentlich zuvor erlaubt war.
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und zwar wird dort angefuhrt, dieser Wirkstoff kann vermutlich die Fruchtbarkeit
beeintrachtigen, dieser Wirkstoff kann vermutlich das Kind im Mutterleibe schadigen und
dieser Wirkstoff ist giftig fur Wasserorganismen mit langfristiger Wirkung. Das heil3t,
dieses problematische Material bleibt auch einfach in unseren Gewassern vorhanden.

Das baut sich nicht so einfach ab. Die Schlussfolgerungen des Landes sind
deswegen eine Entscheidung gegen diese Notfallzulassung, ein echter Notfall ist nicht
ausreichend nachgewiesen, Alternativprifungen sind nicht nachvollziehbar und vor allem
die relevanten Risiken fiur Gesundheit und fur Umwelt sind vorhanden und Uberwiegen
vielleicht dem wirtschaftlichen Interesse. Hier noch einmal von unserer Seite ein grof3er
Dank an die Landeshauptmann-Stellvertreterin, die sich sehr einsetzt.

Auch wenn man sich jetzt anschaut, was in den anderen Bundesléandern passiert.
Ich habe das in Vorarlberg und so mitbekommen. Man sieht, wie wichtig Gesundheit,
gesunde Lebensmittel und vor allem gesunde Bdden und Gewasser flr Bundeslander
sind, wo auch eine griine Regierungshandschrift zu sehen ist und deswegen gilt hier der
Dank Dir, liebe Anja. Und Euch danke fiirs Zuhoren. (Beifall bei den GRUNEN und der
SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Markus Wiesler das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr geehrte
Damen und Herren! Wir diskutieren jetzt Uber die Beantwortung einer Anfrage zur
Notfallzulassung im Pflanzenschutz und ich darf gleich vorwegnehmen, wir stehen zur
Genehmigung einer Notfallverordnung, wenn in der landwirtschaftlichen Praxis eine echte
Gefahr fur Kulturen besteht und keine tauglichen Alternativen verfiigbar sind.

Unsere Obst-, Gemise- und Weinbauern brauchen keine politischen Belehrungen,
sondern Planungssicherheit in der Praxis. Wer in der Obstanlage, im Gemusebau arbeitet,
kann nicht warten, bis Wochen, Monate geprift wird, abgewogen wird und
weiterverwiesen wird. Die Schéadlinge warten namlich nicht auf die nachste Sitzung oder
auf irgendeinen Aktenvermerk.

Natiurlich mussen Pflanzenschutzmittel geprift werden, natirlich muissen
Gesundheit, Umwelt und Biodiversitat ernst genommen werden. Aber, wenn vergleichbare
Betriebe in Osterreich, in den Bundeslandern oder Mitgliedsstaaten, auf bestimmte
Wirkstoffe zurtickgreifen kdnnen, dann entsteht flr unsere burgenléndischen Betriebe ein
handfester und grofRer Wettbewerbsnachteil.

Das betrifft nicht nur Obst- und Gemusebauern, genau jetzt unsere Weinbauern,
muss man sagen. Immerhin haben sie auch einen schweren Preisdruck und steigende
Kosten zu stemmen und obendrein die Krankheit, die Rebzikade.

Dass die Entscheidungen hin- und hergeschoben werden, mag ihre Sache sein,
mag diskutiert sein, aber schliel3lich und endlich tragen die Betriebe ihr wirtschaftliches
Risiko.

Die Verordnung zur Bekdmpfung der Rebzikade kommt aus unserer Sicht viel zu
spat. Der vorhandene Schaden wurde durch lhr zégerliches Handeln noch vergrof3ert,
muss man sagen. Da war der Kollege Killian Brandstatter in der Zeitung, der ja gefordert
hat schneller zu machen, was ich so nachgelesen habe.
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Man kann den Bauern und Weinbauern nicht zuerst die Arbeitsmittel entziehen, das
Pflanzenschutzmittel, und ihnen danach erklaren, sie sollen halt irgendwie anders
alternativ arbeiten.

Jetzt ist gerade vorher gefallen der Rechnungshof hat gesagt, es braucht eine
gewisse Abwagung, das mag alles sein. Aber lhre Abwagung war rein ideologisch und
das brauchen die Landwirte drauf3en nicht.

So funktioniert die Landwirtschaft nicht. Die Frage ist, wer haftet fur den Schaden,
den Sie mit lhrer Haltung gegen die Notfallzulassung befeuert haben? Der Schaden wére
namlich nicht so grol3 gewesen fur die Weinbauern.

Speziell die Weinbauern hat man hier lange hangen gelassen und der Schaden ist
eben, wie gesagt, angerichtet. Die Betriebe brauchen rasche Entscheidungen, nicht erst
dann, wenn der Schaden schon eingetreten ist und vergrof3ert ist.

Die Zulassung fur die Bekdmpfung der Rebzikade ist sehr zdgerlich und, wie
gesagt, zu spat gekommen, obwohl Sie vor Ort den Jammer der Weinbauern schon lange
vorhergesehen haben.

Und ich glaube, dass die aus der Praxis gesagt haben, dass sie eine
Spritzmittelverordnung dringend brauchen wuirden. Die Landwirtschaft, speziell die
Weinbauern, wie gesagt, brauchen Verlasslichkeit.

Wer regionale Produkte, heimische Lebensmittel und burgenléandischen Wein will,
muss den Betrieben auch die Mdglichkeit geben, ihre Kulturen zu schitzen. Man stelle
sich vor, ein kleiner Weinbaubetrieb mit zwei Hektar, man hort ja, dass man flr einen
Hektar tausende Stocke rausackern muss.

Wenn der rein zwei Hektar hat fir den Buschenschankbetrieb, dann wird der
gerodet, nach drei Jahren darf man den wieder ansetzen und nach drei Jahren tragt der
erst wieder, dann vergehen sechs Jahre. Was tut der in der Zwischenzeit? Wenn er zu
den GRUNEN geht, kann er auch nicht tiberleben, aber ist ja ,wurscht*.

Ich méchte festhalten zum Schluss, diese Art der Politik, Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin, geht an der Realitat vorbei und schirt Existenzéangste in den
landwirtschaftlichen Betrieben, in den Weinbaufamilien. Gehen Sie in sich und versetzen
Sie sich in die familiare Lage dieser betroffenen Personen. Danke. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
der Landtagsabgeordnete Gerhard Bachmann.

Bitte Herr Abgeordneter. (Aus den Reihen der Abgeordneten: Sprich die Wahrheit
mein Freund!)

Abgeordneter Gerhard Bachmann (SPO): Danke Frau Prasidentin. Liebe
Landeshauptmann-Stellvertreterin! Ja, es ist ein schwieriges Thema, ich habe die
Beantwortung ein bisschen, ja, durchgelesen. Ich glaube, man muss sich irgendwo
einigen oder schauen, wo man hinwill.

Ich glaube, da liegen verschiedene Sachen vor, die vielleicht nicht so optimal
gelaufen sind. Die Rebzikade ist nicht das Problem, sondern die Rebzikade ist nur der
Ubertrager. (Abg. Markus Wiesler: Das ist ein Beispiel!) Ja, aber sie ist nur der Ubertrager,
und darum muss man immer genau abwéagen, was da ist.

Ich bin auch nicht dafir, dass man so viel Pflanzenschutzmittel einsetzt, wobei ich
bin auch ein Raucher. Es steht auf der Marlboro-Schachtel auch oben, was alles tddlich
und ungesund ist.
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Aber ich glaube trotzdem, dass man da schon schauen muss, dass die
Stellungnahme richtig war. Wenn eine Zulassung 2024 schon ausrennt, dass man sich da
jetzt schon Gedanken macht, was ist ein Alternativmittel.

Gibt es Alternativmittel oder mit was kann ich das bekampfen. Ist das jetzt ein
Fungizid, Herbizid oder was auch immer? Aber dann gibt es sicher Alternativen und da
muss ich mich kimmern drum und kann nicht glauben, jedes Jahr bekomme ich eine
Notfallzulassung, weil es gerade momentan pressiert.

Rein rechtlich - soweit ich da in Kenntnis bin, und die Landwirtschaftskammer da
dahinter ist - ist es eine Empfehlung vom Land Burgenland. Aber die
Entscheidungsfreiheit hat das BAES in Wien und ich glaube, besetzt ist das sicher nicht
von der grinen Seite oder von der roten Seite, ich glaube, das ist eher von der AGES, der
Landwirtschaftskammer und Bundesministerium fiir Landwirtschaft besetzt.

Das heil3t, man hétte schon darauf einwirken kdnnen, dass man schaut, wenn acht
Bundeslander die Zulassung bekommen, das Burgenland aber sagt, dass das nicht
gesund ist, was ich auch einsehe, hatte man trotzdem vom Bund, vom BAES, die
Notfallzulassung machen kénnen. (Abg. Markus Ulram: Gerhard!)

Wenn |hr das nicht glaubt, (Abg. Markus Ulram: Gerhard!) was da rechtlich so
stimmt, dann musst Ihr Euch einmal mit dem auseinandersetzen. Wir haben so viele Leute
in der Landwirtschaftskammer im Pflanzenschutz, da muss ich schauen, dass ich das
lI6se. (Abg. Markus Ulram: Der Spagat geht sich jetzt nicht aus!) Ihr kdnnt Euch nicht
erwarten, dass man sagt, das ist super, dem stimmen wir zu. Man muss selber schon
auch schauen, dass man etwas dazu tut, dass man da zu einer L6sung kommt.

In diesem Sinne, glaube ich, bevor das noch einmal so weit kommt, sollte man
schauen, wann wieder ein Mittel ausrennt, oder so wie Maiswurzelbohrer oder
irgendetwas, muss man schauen, was brauche ich, wann rennt es aus, wann ist die EU,
weil ich davon ausgehen kann, dass man da nicht so salopp eine Notfallzulassung
bekommt.

Aber das ist die Aufgabe von allen, dass wir schauen, dass wir das vorab lésen,
dass es gar nicht wieder zu so einer Situation kommt. Danke. (Beifall bei der SPO und
den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Klubobmann Christian Ries.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Christian Ries (FPO): Danke Frau Prasidentin. Bevor ich mich zum
jetzigen Tagesordnungspunkt zu Wort melde, méchte ich auf einen kurzen, sagen wir,
Fauxpas aufmerksam machen, der sich zuvor ereignet hatte.

Ich habe eine tatsachliche Berichtigung gemacht. Daraufhin hat der Kollege
Klubobmann First auch eine Berichtigung vorgenommen, die ware nicht zuléssig
gewesen, lediglich eine Erwiderung. Und die auch nur dann, wenn es eine personliche
Angelegenheit gewesen wére, was nicht der Fall war, lieber Herr Kollege.

Ich ersuche Dich, Dich auch an die Geschéaftsordnung des Burgenlandischen
Landtages zu halten. (Abg. Mag. Dr. Roland Flirst: ...Herr Prédsident!)

Einleitend moéchte ich festhalten, dass es hier um schriftiche Anfragen geht, eines
der wichtigsten Kontrollinstrumente des Landtages, die dazu dienen Transparenz zu
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schaffen, Entscheidungsgrundlagen nachvollziehbar zu machen und die Arbeit der
Landesregierung parlamentarisch kontrollieren zu kénnen.

Gerade fur uns in der Opposition, ein unverzichtbares Recht und Ausdruck einer
funktionierenden Demokratie. Es ist kein Selbstzweck fur uns, es ist ein zentrales
parlamentarisches Kontrollinstrument und Ausdruck des demokratischen Prinzips, dass
die Regierung gegeniber dem Landtag, der die Gesetze beschliel3t, Rechenschaft
abzulegen hat.

Also wer eine schriftliche Anfrage beantwortet, der hat nicht blo3 eine formale
Verpflichtung zu erfillen, sondern er tragt damit einen wesentlichen Teil der
demokratischen Verantwortung. Deswegen ist es sehr bedauerlich, wenn dieses
Instrument von manchen - und ich sage dann gleich von wem - standig seines Zweckes
beraubt wird. Denn gerade beim Herrn Landeshauptmann erleben wir immer wieder, dass
er Anfragen, die konkret gestellt werden, nicht konkret beantwortet.

Jetzt sind wir wieder beim Monty Phyton, es durfte der Sinn des Lebens des Herrn
Landeshauptmannes so mitunter sein, den Landtag etwas damit zu gangeln. Anstatt auf
einzelne Fragestellungen einzelne Antworten zu geben, oft sind es zehn, 20, 40 oder
mehrere, geht der Herr Landeshauptmann her und fasst pauschal zusammen. Von eins
bis zur letzten Anfrage. Und dann bekommen wir eine Antwort, die ebenso pauschal ist.

Beginnen tut sie immer mit einer weinvollen, so einer rechtlichen Beratung kommt
einem fast vor, so etwas was es gar nicht not hat. Ich habe eine Anfrage gestellt, was die
Kosten gewesen waren der externen Leistung des Herrn Zink bei der Sonderuberprifung.
Da habe ich zurickbekommen, ja die Sonderuberprifung kann auch extern ausgelagert
werden. Ja, das weil} ich eh.

Das weil3 ich ja. Das ist aber nicht der Grund meiner Anfrage gewesen, sondern
was hat diese Leistung ausgemacht. Diese Antwort bekam ich nicht, aber dazu kommen
wir ein andermal. Unter fadenscheinigsten Begriindungen. Das Ergebnis der eigentlichen
Frage blieb unbeantwortet.

Wer Klarheit schaffen mochte, kann dies nicht mit Ausweichmandvern machen.
Wer seiner Kontrollfunktion nicht nachkommen kann, wird darum beschnitten. Es geht um
Respekt und um Spielregeln und zwar nicht unserer Fraktion gegentuber, sondern hier
dem Landtag. Wenn eine schriftliche Anfrage systematisch nicht beantwortet wird, dann
wird das Kontrollrecht des Landtages ausgehohit.

Eine Anfrage ist keine Einladung seine Meinung kundzutun, sondern préazise
Antworten auf prazise Fragen zu bekommen. Es ist keine Gefalligkeit von Seiten des
Herrn Landeshauptmannes, sondern wir erwarten vollstandige, konkrete und
nachvollziehbare Antworten.

Ich appelliere daher an alle Mitglieder der Landesregierung, ich habe mir lhre
Anfragebeantwortung durchgelesen, Sie sind jetzt mehr oder weniger unschuldig zum
Handkuss gekommen, aber an alle anderen Regierungsmitglieder, diese Sorgfalt, diese
Sorgfaltspflicht ernst zu nehmen und Antworten so zu geben, wie sie der Landtag
erwarten darf aus Respekt vor dem Burgenlandischen Landtag. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als N&chstes zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Markus Ulram.

Bitte Herr Abgeordneter um lhre Wortmeldung.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Danke schon Frau Prasidentin. Sehr geehrte
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Meine sehr geschatzten Damen und Herren! Was



Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026 2805

haben wir nicht schon alles erlebt in diesem Hohen Haus, was Anfragebeantwortung
geben betrifft, ich gebe dem Kollegen Ries Recht.

Da stellt man 20, 25 Anfragen, die werden in einem zusammengefasst. Dann
bekommt man einen Absatz zuriick und dann muss man sich mit dem zufriedengeben.
Das kann ja nicht der gelebte Parlamentarismus sein! Das kann auch nicht eine Antwort
sein, wenn wir uns selber ernst nehmen und wirklich gemeinsam bemiht sein sollten um
Transparenz.

Denn wenn das nicht gemacht wird, eine notwendige Transparenz, schafft das
Misstrauen und dann wundert man sich, wenn nachher gewisse Gerlichte
herauskommen. Teilweise kann man das nicht mehr ausgleichen oder dementieren, weil
die dann wahr sind. Wie der Mindestlohn bei den Geschéftsfihrern, was die verdienen in
der Holding und so weiter. Da sagt man ja gar nichts mehr dazu.

Ich kann mich erinnern auf eine Debatte, da hat es auch eine Debatte Uber die
Notfallzulassungen im Hohen Haus gegeben, wo der Kollege Preiner sinniert hat tiber Bio-
Glyphosat, wo es darum gegangen ist, da gibt es ja Alternativen dazu, und das haben wir
schon alles und wir kennen das ja. Ubrigens auch in einem Video festgehalten worden
dieser Beitrag, wo er dann gesagt hat, aus Lobbyismusgriinden will er da nicht weiter
irgendwas dazu sagen. Uber den Biowirkstoff des Alternativmittels und so weiter.

Am Ende des Tages, wenn man sich das dann anschaut und auch repliziert, nicht
auf den Kollegen Bachmann, war ein netter Versuch gegen die eigene Uberzeugung, die
Mitregierungskollegin Haider-Wallner hier schiitzen zu wollen, war ein guter Versuch, aber
ich weil3, Deine eigene Einstellung ist ja eigentlich ganz woanders.

Weil wenn man sich heute mit der Landwirtschaft auseinandersetzt, brauche ich
kein Ministerium dazu. Wenn acht Bundeslander das Gleiche tun und eines tut schon
wieder anders, dann ist das nicht eine politische Uberzeugung, sondern da stellt man sich
anscheinend bewusst gegen die Landwirtschatft.

Gegen die Produktion der heimischen Lebensmittel. Was passiert, eine einfache
Frage dazu, wenn die heimischen Lebensmittel bei uns nicht produziert werden kdnnen,
weil sie durch Schadlinge zusammengefressen werden, weil sie nicht wachsen, was auch
immer?

Wir werden sie importieren missen. Und dann schaut Euch einfach an, wo die
Grundbirnen, das Gemuse und so weiter dann herkommt und dann schauen wir uns an
und vergleichen einmal, ob die Biostandards in der Landwirtschaft in Agypten, in Chile, in
Marokko dieselben sind wie bei uns.

Dann vergleichen wir in der konventionellen Landwirtschaft, ob in Marokko, in Chile
und in Agypten die gleichen Standards gelten wie bei uns. Aber diese landwirtschaftlichen
Produkte aus dem Ausland sind aber dann gesund, offensichtlich nach dieser Doktrin.
Das kann ja nicht unser Zugang sein!

Wenn acht Bundeslander aus Uberzeugung sagen, ja diese Notfallzulassung
machen wir, weil es fur die heimische landwirtschaftliche Produktion notwendig ist und
eines macht es nicht, dann hat das nichts mit gesunden Lebensmitteln zu tun, Herr
Kollege Juranich von den GRUNEN, sondern Sie sind maRgeblich dafir verantwortlich,
dass die Landwirtschaft bei uns im Burgenland benachteiligt ist, dass diese Situation, die
wir hier haben, wo weniger im Ertrag nachher erarbeitet werden kann, dass Sie fur diese
Situation mitverantwortlich sind. Das mussen Sie sich einfach gefallen lassen.



2806 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Am Ende des Tages wird diese Regierung daran gemessen werden, wie es den
Burgenlanderinnen und Burgenlandern geht. In der Landwirtschaft geht es ihnen schlecht.
Ein Mitgrund, da das einzige Bundesland in ganz Osterreich die Notfallzulassung nicht
genehmigt hat. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Gerhard Bachmann das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Bachmann (SPO): Danke Frau Prasidentin. Ich hatte gar
nicht geglaubt, dass die Anfrage so aufpoppt. Aber ich gehe einmal davon aus, dass,
Markus, Du das nicht gelesen hast, was da beantwortet worden ist oder? (Abg. Markus
Ulram: Wer ich?) Nein, der Kollege. (Allgemeine Heiterkeit)

Da steht drinnen, aufgrund reiflicher, rechtlicher, fachlicher Uberlegungen
Ubermittle ich dem BAES ein Schreiben, wonach ich aufgrund der Frage 1 angefihrten
Grund des Vorliegens eines Notfalls und die Bestatigung Uber die Notwendigkeit
verneinte.

Dieses Schreiben wurde vom BAES offensichtlich derart in das dort durchgefiihrte
Ermittlungsverfahren eingebunden, als dass es eine Notfallzulassung fur das
Pflanzenschutzmittel Movento 100 SC in allen Bundeslandern mit Ausnahme des
Burgenlandes erteilte. Die Entscheidungskompetenz selbst, wie schon angefiihrt, lag beim
BAES selbst.

Also wenn die sagen, sie machen es trotzdem, dann kdnnen sie es machen. Und
noch einmal, weil, Du sagst die Erdapfel, wir wollen die auch nicht von Agypten, aber nur,
wenn ich vor zwei Jahren einen Erdépfelmangel habe und voriges Jahr muss ich, 50
Tonnen habe ich am Hektar, 35 bekomme, ich bezahlt und 15 Tonnen am Hektar musst
du einackern oder tust was du willst, weil du sie nicht einmal ausnehmen kannst. Da frage
ich mich, dann ist im ganzen System was falsch.

Das konnt Ihr nicht umhangen, dass jetzt die rot-griine Landesregierung schuld ist,
weil ein Uberfluss an Erdapfel ist. Also ich brauche Dir nicht erklaren, wer die
Landwirtschaftsminister die letzten Jahre, Jahrzehnte waren, oder die letzten
Bundeskanzler waren, wer Mercosur macht, wer Ukraine macht, wo die Ware
hereinkommt und ich bin auch nicht daflr, das sage ich Dir offen, dass ich
Flachenphotovoltaik mache und dort 200 Hektar zupflastere.

Nur wenn du jetzt weniger Wasser hast, kannst du dort teilweise nicht beregnen.
Das heil3t, du bekommst drei Tonnen Gerste oder Weizen, wie auch immer. ,Dann haust
einen Durum drauf‘. Dann bekomme ich 250 Euro. Dann bin ich bei 650 Euro. Dann
werden die Férderungen noch heruntergeschraubt, dann bleiben unter dem Strich, wenn
du eine Pacht auch noch zahlst, vielleicht 300 Euro Uber.

Und dann mache ich aber dort Flachenphotovoltaik hin, wo dann der Strom zehn
Cent nur kostet und ich bekomme dort, da muss ich schon versteuern, aber im Schnitt,
das ist ja auch kein Geheimnis, weil die Kirche, bist ja auch sehr gut, die Kirche gibt ja
auch dort die Flache her, da bekomme ich aber drei- bis dreieinhalbtausend am Hektar.

Da muss ich mich fragen, wie sehr liebe ich das, dass ich mit 500 Euro oder mit
400 Euro im Kreis fahre, das Risiko auf mich nehme oder ich mache nichts und bekomme
3.000 Euro am Hektar. Das Problem ist, dass der Stellenwert von der Landwirtschaft so
weit hinuntergefallen ist und die Arbeit und die Produkte nicht mehr bezahlt werden.
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Der Gerald da, geht hin einmal zu den Schweinebauern, der sagt dir im 70er-Jahr
hat er 20 Schilling fur ein ,Fadl“, Sankt Marx fir das Kilo. Wenn du es jetzt verkaufst
bekommst du 1,30 Euro. 50 Jahre dazwischen. Dann wissen wir, wo der Fehler liegt und
warum alle aufhéren. Danke. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Von der Regierungsbank zu Wort gemeldet
ist Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner.

Bitte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten - Die Prasidentin gibt das Glockenzeichen)

Bitte um ein bisschen Ruhe. Die Landeshauptmann-Stellvertreterin ist am Wort.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner (GRUNE): Danke schon
Frau Prasidentin. Verehrte Abgeordnete zum Burgenlandischen Landtag! Liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer zu Hause! Ich muss vorweg sagen, ich bin tatsachlich
erschittert, wie wenig Wissen Uber manche Angelegenheiten da ist.

Also Herr Kollege Wiesler, Spirotetramat ist nicht zugelassen gegen die Rebzikade,
sondern gegen die Reblaus. Da haben Sie sich vielleicht verlesen. Also es war jetzt ein
bisschen eine Themenverfehlung, das hier zum Beispiel zu machen. Es gibt ganz viel Lob
und Anerkennung fir die Verordnung. Sie kam also rechtzeitig.

Wie Sie vielleicht nicht wissen, aber ich klare Sie auf, die Rebzikade ist im zweiten
und dritten Larvenstadion wirklich mit Insektiziden zu behandeln und da waren wir weit
rechtzeitig vorher dran, damit die Behandlung zum genau richtigen Zeitpunkt auch
passieren kann und das passiert jetzt auch im ganzen Burgenland. Da sehe ich, dass
sowohl die Bio- als auch die konventionellen Winzer und Winzerinnen extrem gut
zusammenhalten und das funktioniert.

Auch zum Spirotetramat. Es ist eine Tatsache, dass in Osterreich nicht die
Landesregierungen dafir zustandig sind, diese Notfallzulassungen frei zu geben
beziehungsweise diese Entscheidung zu treffen. Das macht das Bundesamt fur
Ernahrungssicherheit, das da ist.

Es werden Stellungnahmen angefragt, wie bei vielen Gesetzesvorlagen im
Burgenland auch, Stellungnahmen von unterschiedlichen Stakeholdern eingeholt werden,
werden manchmal - auch nicht immer - Stellungnahmen zu den Notfallzulassungen
eingeholt. Wir haben ausfihrlich gepruft, die Institutionen sind angeftihrt, die Namen nicht,
das ist auch nicht dblich bei schriftichen Anfragen. Hier geht es auch um
Personlichkeitsrechte, deswegen sind die Institutionen angefihrt.

Wir haben uns umfassend beraten und sind, wie soll ich sagen, dazu gekommen,
dass in diesem Notfallzulassungsantrag unter Beurteilung der BAES nicht ausreichend
erkennbar ist, was hier die Notwendigkeit ist.

Das ist nicht dargestellt gewesen. Und wenn es hier heil3t, das ist Ideologie, dann
mochte ich gerne auch verlesen, was der Bundesrechnungshof fordert fir
Notfallzulassungen und zwar explizit, dass BAES auch fordert. Zwingend eine
Verhaltnismaligkeits- und Alternativenprifung einzubringen, wo eine nachvollziehbare
Abwagung zwischen der Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft, die ist wichtig, aber
auch den Risiken fur Menschen, Tiere, Umwelt auf der anderen Seite, erfolgen muss. Und
die ist nicht erfolgt.

In dem Schreiben an die BAES ist ganz klar die Aufforderung auch ergangen, das
nachzureichen. Wenn das passiert ware und nachvollziehbar ware, dann hatten wir das
auch nochmal geandert. Aber es ist keine Antwort gekommen auf das Schreiben. Die
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Antwort war, dass fir das Burgenland nicht zugelassen wurde und das war eine
Entscheidung, die rein das BAES getroffen hat.

Vielleicht noch einmal zur Chronologie. Mich wundert das ja, Frau Abgeordnete
Laschober-Luif, Sie sind heute hier der verlangerte Arm der Landwirtschaftskammer, ist
eh okay. Am 30. April 2024 hat dieses Mittel die Zulassung verloren. Aus einem guten
Grund, weil es Zweifel gegeben hat, dass es androgene oder hormonelle Folgen hat und
Bayer sich nicht driiber getraut hat, hier in ein neues Zulassungsverfahren zu gehen. Aus
gutem Grund, weil hier ein Gesundheitsschaden auch potentiell méglich wére.

Seit damals hétte man sich vorbereiten kénnen, hétte die Landwirtschaftskammer
hier auch entsprechend ihre Mitglieder beraten konnen, statt im Dezember 2025 als
Landwirtschaftskammer Osterreich einen Antrag auf Notfallzulassung zu machen.

Die Européaische Kommission hat schon im Jahre 2024 darauf hingewiesen, dass
mehrere andere Wirkstoffe fur dieselben Kulturen vorliegen, namlich chemische Mittel und
auch Mikroorganismen zugelassen sind, die zur Bekampfung derselben Schéadlinge
eingesetzt werden kénnen. Auch das schon 2024. Also, das Nichthandeln hier jetzt
vorzuwerfen, finde ich, ja, gelinde gesagt, auch nicht angebracht.

Es ist schon umfassend in der Debatte gefallen, dass diese Mittel mit Vorsicht zu
geniefen sind. Wir sehen auch, dass in Osterreich immer mehr Pflanzenschutzmittel
ausgebracht wurden. Erst kirzlich wurde hier auch eine Statistik verdffentlicht.

Ich nehme das ernst, und ich muss Ihnen ehrlich sagen, wenn Sie sagen, es ist
Ideologie, dann kann ich eben auch nochmal den Rechnungshof zitieren, der das ja ganz
eindeutig von der BAES gefordert hat.

Ich glaube nicht, dass der Osterreichische Bundesrechnungshof als griine
ideologische Anstalt zu bezeichnen ist. Also ich wirde es jedenfalls nicht machen. Ich
glaube, Sie werden es auch nicht machen, sondern da geht es einfach um rein sachliche
Interessensabwagung und Gefahrenabwagung. Und das missen wir auch ernst nehmen.

Zur Anfragebeantwortung vielleicht auch noch einmal, weil hier auch der Kollege
Ries sich darauf bezogen hat, die umfasst sechs Seiten. Und ich glaube, die ist wirklich
sehr, sehr umfangreich.

Ich weil3 schon, die Kritik war nicht angebracht, aber vielleicht fiir die Zuhorer und
Zuhorerinnen zuhause, sechs Seiten sehr umfassend und sehr detailliert beantwortet. Ich
glaube, da kann man, das kann man schon auch gut stehen lassen als eine
erstnehmende Anfrage des Burgenlandischen Landtages. Mir ist wichtig, dass wir
nachhaltig Ldsungen finden im Burgenland. Wir werden hier auch noch Angebote
schaffen des Kontakts.

Es ist vorher die goldgelbe Vergilbung auch gefallen. Erst kurzlich war eine grol3e
Runde bei mir im Blro, wo Weinbauern unterschiedlicher Bewirtschaftungsarten
zusammengesessen sind und sich ausgetauscht haben.

Ich finde das sehr wichtig, wenn dann ein konventioneller Weinbauer zum Bio sagt,
wie ist denn das mit den pflanzenstarkenden Malinahmen? Wie ist das mit den
repellenten MalRnahmen? Wie machst denn du das? Und man von einander lernt, da kann
was entstehen und da kénnen wir natirlich auch unsere Landwirtschaft damit starken und
das Beste aus beiden Systemen rausholen.

Dafur mochte ich Rahmenbedingungen schaffen, und das wird uns im Burgenland
auch gelingen, wenn wir weiterhin miteinander reden. Danke schon. (Beifall bei den
GRUNEN und der SPO)
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Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wortmeldungen liegen keine mehr vor.
Damit ist die Debatte Uber die schriftiche Beantwortung, Zahl 2100-0506, Beilage 0725,
der von Frau Landtagsabgeordneter DI Carina Laschober-Luif an Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner gerichteten schriftlichen Anfrage,
Zahl 2100-0455, Beilage 0645, betreffend Pflanzenschutzmittel abgeschlossen.

9. Punkt: Bericht des Rechtsausschusses und des Ausschusses fir europaische
Integration und grenziberschreitende Zusammenarbeit Uber den selbstandigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland Furst, Mag.a Margit Paul-Kientzl,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0722)
betreffend , Geordnete teilweise Stilllegung von Gasverteilnetzen und
Umsetzung der EU-Gasbinnenmarktrichtlinie® (Zahl 2100-0503) (Beilage 0754)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wir kommen zum 9. Punkt der
Tagesordnung, das ist der Bericht des Rechtsausschusses und des Ausschusses flr
europdische Integration und grenzuberschreitende Zusammenarbeit Uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Dr. Roland First, Mag.a Margit Paul-
Kientzl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0722)
betreffend ,,Geordnete teilweise Stilllegung von Gasverteilnetzen und Umsetzung der EU-
Gasbinnenmarktrichtlinie” (Zahl 2100-0503) (Beilage 0754).

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Klubobfrau Mag.a Margit
Paul-Kientzl.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Frau Klubobfrau, Sie sind am Wort.

Berichterstatterin Mag.a Margit Paul-Kientzl: Danke schén Frau Prasidentin. Der
Rechtsausschuss und der Ausschuss fur européische Integration und
grenziberschreitende Zusammenarbeit haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Dr. Roland Furst, Mag.a Margit Paul-Kientzl, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend ,Geordnete teilweise Stilllegung von
Gasverteilnetzen und Umsetzung der EU-Gasbinnenmarktrichtlinie® in ihrer
3. gemeinsamen Sitzung, am Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Ich wurde zur Berichterstatterin gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als erstem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Philip Juranich, MA das
Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Landeshauptmann-Stellvertreterin! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Werte Zuseherinnen zuhause vor dem Livestream! Wir beraten heute tber einen Antrag,
der am ersten Blick tatsachlich ziemlich technisch wirkt.

Wenn man aber dann die Hintergrinde und Details anschaut, dann geht es hier im
Endeffekt um eine zentrale Zukunftsfrage unserer Energiepolitik. Und zwar, wie gestalten
wir den Ausstieg aus fossilem Erdgas geordnet, planbar und vor allem fair? Was bedeutet
diese EU-Gasbinnenmarktrichtlinie eigentlich fir unsere Netzbetreiber konkret?


https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0503.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0754.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0503.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0754.pdf
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Beginnen wir mit der zweiten Frage. Erstmals wird fiir Netzbetreiber ein geordneter
Ausstieg und die Stilllegung von Erdgasverteilnetzen geregelt? Das ist notwendig, da auf
der einen Seite der Rickgang der Erdgasnachfrage in Richtung Klimaneutralitat spirbar
ist, in Zahlen messbar ist, und deswegen auch planerisch abgesichert werden muss.

Denn eines ist klar, die Zukunft unserer Energiepolitik liegt nicht in fossilen
Energietragern. Sie liegt in erneuerbaren Energien. In Energieeffizienz, in nachhaltigen
Technologien.

Der Klimawandel, aber auch die Erfahrungen der letzten Jahre mit geopolitischen
Krisen und der miteinhergehenden Abhangigkeit von fossilen Energieimporten zeigen uns
deutlich, wir miissen unsere Energieversorgung konsequent transformieren.

Diese Transformation passiert ja zum Gluck schon, bereits auch heute. Zwar viel zu
langsam, gebe ich zu, aber immerhin gibt es eine Bewegung. Immer mehr Haushalte
steigen auf umweltfreundliche Heizungen um. Immer mehr Gemeinden investieren in
erneuerbare Warmeversorgung. Unternehmen setzen auf Energieeffizienz und auf
erneuerbare Energien.

Dadurch geht der Gasverbrauch Schritt fr Schritt zurick. Und genau deswegen
brauchen wir jetzt eben hier klare gesetzliche Rahmen. Denn wenn immer weniger
Menschen und immer weniger Unternehmen, Betriebe am Gasnetz angeschlossen sind,
auf der einen Seite, die Infrastruktur auf der anderen Seite aber weiterhin unveréndert
bleibt, dann verteilen sich die Kosten auf immer weniger Endkundinnen und - kunden. Die
Folgen waren steigende Netzentgelte und entsprechend auch hoéhere Belastungen flr
jene, die eben noch an diesem Netz hangen, und das kann nicht unser Ziel sein.

Was wollen wir? Wir stehen fiir einen geordneten und sozial vertraglichen
Ubergang. Niemand darf durch die Energiewende zuriickgelassen werden. Die Menschen
brauchen Planungssicherheit, ausreichende Ubergangsfristen und klare Informationen
daruber, wie sich ihre Region entwickeln wird.

Genau darum geht es hier. Gemeinden mussen friihzeitig eingebunden werden und
wissen, welche Infrastruktur langfristig erhalten bleibt und vor allem wo auch alternative
Lésungen aufgebaut werden.

Aus Sicht des Netzbetreibers, auch klar. Gleichzeitig brauchen die Netzbetreiber
Rechtssicherheit, Investitionen in Infrastruktur erfolgen Uber Jahrzehnte und nicht von
heute auf morgen.

Deshalb ist es entscheidend, dass der Bund rasch die notwendigen gesetzlichen
Grundlagen schafft und die europaische Gasbinnenmarktrichtlinie entsprechend zeitlich
umsetzt. Nur mit klaren Zustandigkeiten und transparenten Regeln kénnen Investitionen
zielgerecht erfolgen und vor allem Fehlinvestitionen vermieden werden.

Besonders wichtig ist dabei auch die Perspektive des Burgenlandes als
Wirtschaftsstandort. Die Energiewende ist ja nicht nur klimapolitisch schon Notwendigkeit,
wie wir auch heute in diesen Hitzeperioden alle mitbekommen, sondern auch eine
wirtschaftliche Chance.

Besonders Unternehmen brauchen verlassliche Rahmenbedingungen, um mit
modernen Technologien, erneuerbare Energien und innovative Produktionsprozesse zu
investieren. Denn wer heute Planungssicherheit schafft, und das machen wir mit diesem
Antrag, starkt die Wettbewerbsfahigkeit von morgen.

Wir missen dann naturlich auch differenziert vorgehen. Und das ist auch ganz
wichtig zu betonen fir mich in dem Antrag, denn dort, wo industrielle Prozesse auch
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kunftig gasférmige Energietrager bendtigen, wenn auch nur beispielsweise im Notfall, ich
nehme da jetzt das Stichwort Blackout in den Mund, dann missen solche bestehenden
Infrastrukturen naturlich sinnvoll weiterentwickelt werden und bestenfalls, gegebenenfalls
fur erneuerbare Gase oder griinen Wasserstoff nutzbar gemacht werden.

Es geht also nicht um einen ideologischen Rickbau. Ich bin mir sicher, das Wort
.ldeologie“ wird wieder fallen, sondern um eine intelligente und wirtschaftlich verninftige
Transformation.

Der vorliegende Antrag, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, tragt genau diesem
Ansatz Rechnung. Er fordert eine rasche Umsetzung europaischen Rechts, die
Einbindung der Bundeslander, klare Zustandigkeiten, Planungssicherheit fur
Unternehmen und Netzbetreiber sowie einen wirksamen Schutz der Verbraucherinnen
und Verbraucher vor unnétigen Kostensteigerungen oder gar -explosionen.

Fur uns ist klar, die Energiewende, die dringend notwendige Energiewende gelingt
nur dann, wenn sie 6kologisch richtig, wirtschaftlich sinnvoll und sozial gerecht ist. Dieser
Antrag ist ein wichtiger Schritt auf diesem Weg. Danke. (Beifall bei den GRUNEN und der
SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Markus Ulram das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Frau Prasidentin! Sehr geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Hort sich sehr spannend an das Thema. Dass man
Gasleitungen stilllegt, ist wahrscheinlich viel komplexer, als was man sich das vorstellen
mag. Weil wenn man sich heute eine Gemeinde ansieht, die mit einem Gasleitungsnetz,
vor vielen Jahren gebaut, mit sehr viel Geld investiert worden ist und hergerichtet worden
ist, und dass man heute sagt, die legt man in Teilen still, hort sich sehr komplex an. Ist es
wahrscheinlich auch.

Ich gehe einmal davon aus, dass der Netzbetreiber, in unserem Fall die Netz
Burgenland GmbH, Plane bereits hat, in ihrem eigenen Antrag der Regierung steht
zumindest, dass sie sich damit beschéaftigt haben und sie bereits Plane ausarbeiten. Und
de facto, Sie als Landesregierung, als Antragsteller und Antragstellerin warten praktisch
nur auf die Umsetzung der EU-Richtlinie durch die Bundesregierung.

Jetzt muss man aber eines vielleicht beachten und da darf ich den Bogen vielleicht
etwas groRRer spannen. Es ist ja noch nicht so lange her, als die Landesregierung im
Burgenland vorgehabt hat, im Bereich von Zurndorf eine Wasserstofffabrik zu bauen. Das
hat man jetzt auf einmal wieder irgendwie verworfen.

Damals hat man nichts von Leitungen geredet, von Weiterbenttzung maoglicher
Gasleitungen oder sonst irgendwas, sondern, was ist dort drinnen gestanden? Wie hétte
man den Wasserstoff in die OMV transportiert? Mit LKW, die dieselbetrieben sind. Dann
muss sich an das noch einmal erinnern. Also so viel zur Fortschrittlichkeit und zu diesem
Antrag.

Wenn sich die GRUNEN, da vor allem sinnieren dartber, Uiber Wirtschaftlichkeit
und es hat vieles gebracht in dem Ausbau der erneuerbaren Energie, vor allem bei PV-
Anlagen.

Gerade haben wir vorhin vom Kollegen Bachmann seitens der SPO gehért, man ist
ja eigentlich nur dafur, weil man mehr fechsen kann am Hektar, aber nicht, weil man von
der Technologie Uberzeugt ist. Das ist das eine.
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Das andere hat der Herr Landeshauptmann versprochen, wir Uberdachen das
Outletcenter hektarweise mit PV-Anlagen, dann haben wir einen Doppelnutzen, nicht nur
Strom, sondern auch schattige Parkplatze.

Zum Dritten, abgesehen, dass jetzt mittlerweile 3.400 Hektar im Burgenland als
Eignungszone mittlerweile ausgewiesen sind, doch eine sehr machtige Zahl, darf ich halt
behaupten, zur Windkraft noch dazu, muss man sich aber trotzdem noch hinstellen und
sagen, liebe Landesregierung, da gehoren jetzt aber die GRUNEN auch dazu, auch wenn
sie vielleicht ursprunglich nichts dafir kdbnnen haben, aber ich glaube, Sie haben auch
mitgestimmt damals, dass in einem Raumplanungsgesetz festgehalten worden ist, wie mit
PV umgegangen wird, dass keine privatrechtlichen Vertrage mehr gibt, sondern nur mehr
die Abgabe, somit dass die Landesregierung ihre Locher auch stopfen kann, in finanzieller
Natur.

Auf der anderen Seite, wo Sie auch vorstehen - eigentlich direkt und indirekt, der
Herr Landeshauptmann nattrlich viel starker - geht die Burgenland Energie heute her und
sagt, jetzt haben wir Euch zwar angefittert mit Férderungen und mit vielen schénen
Schlagzeilen, Ihr sollt PV-Anlagen ausbauen, die ,Dachl“ anflllen, das ist super, aber
wenn lhr das so gemacht hat, dann drehen wir Euch einfach ab und sagen, wir zahlen
Euch nichts mehr fur den eingespeisten Strom, wir nehmen den jetzt gratis, aul3er Sie
gehen zum Fanclub Burgenland.

Ist der Kollege Putin wahrscheinlich noch ein Demokrat dagegen - zu dieser
Vorgehensweise. Das tut sich einfach nicht gut in der ganzen Thematik, und dann geht
man her, mit einem eigenen Antrag der Regierung und sinniert dartiber tber Stilllegung
von Gasleitungen.

Am Ende des Tages wird man vernunftige Politik dazu brauchen, wie man das alles
vereinen kann. PV, Windkraft, aber genauso alle anderen Mdglichkeiten. Man wird das
Gas die nachsten 20 Jahre nicht so einfach abdrehen kdénnen, wenn man sagt, man
braucht es nicht mehr, sondern es wird da wirklich verniinftige Plane brauchen.

Da wird das ein gutes Management der Netz Burgenland dazu brauchen. Da wird
es verniunftige Politik auch der Landesregierung dazu brauchen. Da ware die
Landesregierung auch gut beraten, wenn sie das eine oder andere Mal auch auf die
Opposition hinhéren wirde. Weil ich glaube, dort kommen auch von Zeit zu Zeit gute
Vorschlage, wo wir gemeinsame Ziele erreichen konnten.

Am Ende des Tages, zusammengefasst, sind die Burgenldanderinnen und
Burgenlander oftmals sehr gewillt, einen wesentlichen Beitrag in diesem Bereich zu
leisten, aber nicht um jeden Preis.

Wenn heute die Burgenland Energie hergeht und sagt, ich zahle Euch nichts mehr
fur Euren produzierten Strom, den kénnt Ihr uns schenken, wenn lhr wollt, auRer Ihr geht
zum Fanclub und dort kommt nur ein bisschen was zurlck, das ist einfach nicht fair. Das
ist nicht gerecht und das kann nicht der burgenlandische Weg sein. Am Ende des Tages
wird das bei den Gasleitungsnetzen genauso sein.

Da komme ich schon zum Schluss, wenn Uber Stilllegungsplane diskutiert wird,
wenn eine Planung erfolgt, dann darf auch hier niemand zurtickgelassen werden, weil der,
der nach wie vor diese Energie braucht, der wird sie auch in Zukunft beziehen werden
mussen. Der braucht auch eine entsprechende Leitung dazu.

Summa summarum wird man alle bertcksichtigen missen, einen breiten und
grol3en Bogen spannen muassen, damit wir alle abholen kénnen, weil dann ist - wie heute
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schon einmal erwahnt bei einem anderen Thema - jeder bereit, einen Beitrag zu leisten.
(Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
Herr Landtagsabgeordneter Sandro Waldmann.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Sandro Waldmann (FPO): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Werte
Kollegen und Zuschauer! Dieser Antrag ist politisches Theater. Es sind dieselben Krafte,
die mit dem EU-Emissionshandel (EU-ETS 2) ab 2027 das Heizen mit Gas massiv
verteuern werden, die jetzt so tun, als waren sie die Beschitzer der Gaskunden. Das ist
scheinheilig.

Meine Damen und Herren! Zuerst treibt man die Preise in die Hohe, macht das Gas
fur den Normalverdiener unleistbar, und dann kommt man mit einem Antrag daher, der
eine soziale, vertragliche Stilllegung verspricht. Das ist der Brandstifter, der sich als
Feuerwehr ausgibt.

Wer entscheidet eigentlich, welcher Haushalt von heute auf morgen ohne
Gasanschluss dasteht? Wo ist die leistbare Alternative fur Pendler, fir die Familien, fur die
Pensionisten, der sein Haus seit 30 Jahren mit Gas heizt? Der Antrag bleibt darauf jede
Antwort schuldig.

Man spricht von erneuerbaren Gasen und grinem Wasserstoff. Wasserstoff fur die
breite Gebaudeheizung ist heute weder wirtschaftlich noch technisch flachendeckend
verfugbar. Das ist Zukunftsmusik. Und bis diese Musik spielt, brauchen die Menschen
eine verlassliche, leistbare Energieversorgung. Keine Stilllegungsplane, die sie im Kalten
sitzen lassen.

Was wir von der Bundesregierung erwarten: keine nationalen Alleingange bei der
Umsetzung der EU-Richtlinie, keine 6sterreichischen Verscharfungen, die unsere Burger
zusatzlich belasten, Sicherung der bestehenden Netzinfrastruktur als unverzichtbare
Infrastruktur, Kein Rickbau ins Blaue hinein.

Was der Antrag komplett verschweigt, die eigentliche Preistreiberei kommt aus
Brussel. ETS 2 wird ab 2027 Brenn- und Kraftstoffe mit CO2-Zertifikaten belasten. Die
Zahl der Zertifikate sinkt jahrlich. Die Preise steigen. Das ist geplant, das ist gewollt, und
genau die Fraktionen, die diesen Antrag heute einbringen, tragen diesen Kurs mit.

Meine Damen und Herren! Wir Freiheitliche sagen: Energie muss sicher, leistbar
und unabhéngig sein.

Wir stehen fur einen Osterreichischen Bonus in allen Fdrdersystemen. Fur
heimische Wertschépfung. Fur Technologieoffenheit. Von Wasserstoff bis Geothermie.
Aber nicht fur eine ideologiegetriebene Stilllegungspolitik, die den Blrger zum
Zahlenmeister macht.

Unser Standpunkt ist klar. Erst die Alternativen schaffen, dann kann man utber
Netze reden. Nicht umgekehrt. Deshalb lehnen wir diesen Antrag ab. Danke. (Beifall bei
der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Fabio Halb das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter um Ihre Wortmeldung.

Abgeordneter Fabio Halb (SPO): Vielen Dank sehr geehrte Frau Prasidentin.
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
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Burgenlanderinnen und Burgenlander! Zunachst, ich darf mich den Worten meines
Vorredners, dem Herrn Juranich nattrlich anschlie3en, auch zu den Ausfiihrungen.

Dann war es recht spannend, im Laufe der Ausfihrungen, dass auch der Kollege
Waldmann seine Gedanken dazu geauflert hat. Grundsatzlich verstandnisvoll, das
verstehen wir auch, Ihre Meinung dazu und auch die Seite der FPO.

Aber - und das méchte ich auch ansprechen - wir haben das wirklich auch wieder
erlebt, welche Traurigkeit das heute hier im Hohen Haus findet, wenn der Kollege Ulram
den Fanclub Burgenland mit Putin vergleicht. Ja, dann sieht man wirklich, wie weit wir
gekommen sind.

Ich bin sehr froh, dass wir wieder im Burgenland angekommen sind. Sie
vergleichen den Fanclub mit Putin, der Menschen umbringen lasst, der Kriegstreiber ist.
Das ist wirklich sehr traurig, Herr Kollege Ulram, schamen Sie sich! (Beifall bei der SPO
und den GRUNEN)

Wenn wir jetzt zu diesem Punkt sprechen. Wir haben schon gehort, die
Energiewende. Das ist auch Realitat und das ist auch gut so. Gott sei Dank, das ist
notwendig, das ist richtig und im Burgenland l&ngst gelebte Praxis.

Eines ist klar. Diese Kosten der Transformation dirfen nicht auf den Ricken der
Menschen abgewalzt werden. Wenn kunftig weniger Haushalte an die Gasleitungen
angeschlossen sind, dann darf das nicht dazu fuhren, dass die verbleibenden Kundinnen
und Kunden immer héhere Netzentgelte bezahlen mussen. Das ware weder wirtschaftlich
vernunftig, noch sozial gerecht.

Deshalb braucht es eine klare gesetzliche Rahmenbedingung auf Bundesebene.
Die Europaische Union hat hier die Richtung vorgegeben und jetzt ist Bundesregierung
gefordert, endlich die notwendigen gesetzlichen Voraussetzungen zu schaffen.

Fur uns im Burgenland ist dabei besonders wichtig, dass die Lander eingebunden
werden. Raumordnung, Infrastrukturplanung und regionale Entwicklung sind keine
Nebensachlichkeiten, sondern entscheidende Voraussetzungen fir eine erfolgreiche
Energiewende. Gleichzeitig braucht es Netzbetreiber mit Planungssicherheit und die
Menschen brauchen Versorgungssicherheit. Beides muss gewabhrleistet bleiben.

Das Burgenland hat gezeigt, dass Klimaschutz, Versorgungssicherheit und
wirtschaftliche Vernunft kein Widerspruch sind. Deshalb unterstiitzen wir diesen Antrag
und erwarten uns von der Bundesregierung rasches Handeln. Danke. (Beifall bei der SPO
und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Von der Regierungsbank zu Wort gemeldet
ist Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner.

Bitte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner (GRUNE): Vielen Dank
Frau Prasidentin. Werte Kolleginnen und Kollegen! Ich bin etwas uberrascht, wie die
Debatte hier verlauft.

Ich habe einen sehr &hnlichen Antrag schon zweimal bei der Konferenz der
Landesenergiereferenten und -referentinnen vorgebracht und zweimal ist er einstimmig
angenommen worden. Letztes Jahr und heuer in Rust.

Falls Sie es nicht wissen - muss man auch nicht - dort sitzen nicht nur GRUNE
drinnen, die jetzt ideologisch, und auch nicht nur Rote, die jetzt ideologisch Uber alle
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driberfahren wollen. Da sitzt auch ein Kollege von der FPO drinnen, der Herr Allgauer,
der zweimal zugestimmt hat; mehrheitlich ist dieses Gremium von der OVP besetzt.

Warum ist es so wichtig, dass wir dieses Gasgesetz auf Bundesebene bekommen?
Einerseits weil es eine EU-Vorgabe ist und wenn wir das nicht erfillen, wir sind schon ein
bisschen Uber die Zeit, dann wird ein Vertragsverletzungsverfahren drohen.

Kdnnen wir sagen, es interessiert uns nicht! Aber was uns interessiert, ist
Planungssicherheit. Es ist jetzt schon so, dass im Burgenland tausende Heizungen, Gas-
und Olheizungen ausgetauscht worden sind in den letzten Jahren. Aufgrund der guten
Forderung.

Die Olheizungen sind fir die Netzstilllegungen der Gasnetze nicht relevant. Aber es
ist doch - jedem Volksschulkind muss doch klar sein, wenn immer weniger Menschen eine
Infrastruktur nutzen, immer weniger Haushalte dieses Gasnetz benutzen, dann wird es
teurer fur alle anderen.

Wenn wir hier nicht vorsorglich uns Losungen uberlegen, dann wird das auch zu
einer sozialen Falle, und deswegen brauchen wir die Rahmenbedingungen, damit die
Netz Burgenland die nachsten Schritte setzen kann.

Und ja, die sind gut vorbereitet. Aber es bleiben natlrlich die Fragen offen, ab wann
wird ein Netz teilweise stillgelegt, zu welchen Voraussetzungen. Wie werden die letzten,
die dort noch am Netz hangen, entschadigt? Das sind Fragen, die geklart gehéren, und
das ist im Zuge dieses Gesetzes auch notwendig.

Was diesbezuglich auch noch zu erwahnen ist, ist, dass ja das gesamte Netz nicht
abgebaut wird. Also wir haben Schienen in der Vergangenheit im Burgenland abgebaut,
hier ist es nicht geplant, dass man das ganze Netz abbaut und technisch ist das sehr wohl
maoglich, dass man Teile stilllegt. Das geht tGber Ventile, die man verschliel3en kann.

Das ist ja jetzt auch schon mdglich, wenn irgendwo ein Austritt ist, dass man das
verschlie3t und dann hier auch Reparaturen durchfuhren kann. Also technisch ist das
nicht die Herausforderung. Die Herausforderungen sind, wie geht man mit denen um, die
noch am Netz hangen?

Und jeder und jede, die empfiehlt, jetzt noch eine neue Gasheizung einzubauen,
dem muss doch am Ende des Tages klar sein, dass das ein schlechter Rat ist. Weil auf
die Nutzungsdauer einer Gastherme 20, 25, 30 Jahre, da wird es einfach nicht mehr
genug Netzteilnehmer geben, dass sich der Betrieb des Netzes irgendwie ausgehen kann.

Deswegen ist es wirklich wichtig, dass wir alle gemeinsam, jedem, der gerade
Uberlegt, seine Heizung zu tauschen, auch den Rat geben, die Forderungen zu nutzen.
Auch das Burgenland hat hier noch Férderungen im Pouvoir. Die sind sozial gestaffelt, im
Ubrigen, wenn man auf erneuerbare Heizsysteme umstellt, dann kann das nur der einzige
zukunftsfahige Rat sein.

Es ist vorher auch noch gefallen, die Wasserstoffanlage, der Elektrolyseur, dessen
Umsetzungen  natdrlich auch davon abhangig ist, welche gesetzlichen
Rahmenbedingungen gibt es fur griines Gas in Osterreich.

Auch da kann man naturlich die verbleibende Netzinfrastruktur nutzen. Aber wer
sich unser Gasnetz einmal angeschaut hat. Also wir werden nicht Uber die Leitungen das
Gas aus dem Norden des Burgenlandes bis zur Lenzig im Sidburgenland bringen, wo
Gas in der Prozesswarme noch verwendet wird, weil unser Leitungssystem immer wieder
an Niederdsterreich und die Steiermark andockt und wir nicht von Norden bis Suden
durchgehende Verbindungen haben.



2816 Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026

Das heil3t, hier braucht es auch Alternativen und da hilft uns auch das Gasnetz
nicht und dafur ist es auch kein Schaden, wenn einzelne Orte stillgelegt sind, weil dort
keiner mehr mit Gas heizt.

Das haben wir gerade auch in Gemeinden, wo schon seit Jahrzehnten zum
Beispiel Biomasseanlagen erfolgreich betrieben werden. Von Vereinen, wo sich die
Menschen ehrenamtlich mit einem sehr hohen Engagement beteiligen, dass das
funktioniert. Dort gibt es auch weniger Gasanschlisse und da wird man relativ rasch eine
Entscheidung treffen missen, damit das wirtschaftlich und sozial auch tragbar ist.

Die Burgenlandische Landesregierung bekennt sich zur Klimawende. Wer es jetzt
noch leugnet, dass sich hier irgendwas verandert und dass der Mensch vielleicht einen
Einfluss darauf hat, der ist leider am falschen Dampfer und der spielt den Menschen
etwas vor, was nicht halten wird in Zukunft.

Da braucht es die Faktenglaubigkeit, die Wissenschaftsglaubigkeit, um hier wirklich
die wichtigen Schritte zu setzen. Dieses Gesetz ist eines davon.

Diese Aufforderung, dieses Gesetz umzusetzen und ja, ich hoffe schon sehr, dass
Sie auch lhren Parteikollegen und Parteikolleginnen von der FPO und OVP folgen, die
das auf Referenten und Referentinnen-Ebenen genauso sehen. (Beifall bei den GRUNEN
und der SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da keine weiteren Wortmeldungen mehr
vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche nun jene Damen und Herren Landtagsabgeordnete, die dem Antrag
der Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend ,Geordnete teilweise  Stilllegung  von
Gasverteilnetzen und Umsetzung der EU-Gasbinnenmarktrichtlinie® ist somit in der von
der Berichterstatterin beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

10. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Wirtschaftsausschusses uber den
selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, Michelle
Whitfield, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung
(Beilage 0728) betreffend ,,MaBRnahmen gegen die zunehmende Uberschuldung
durch Konsumkredite* (Zahl 2100-0358) (Beilage 0756)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wir kommen zum 10. Punkt der
Tagesordnung. Das ist der Bericht und Abanderungsantrag des Wirtschaftsausschusses
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, Michelle
Whitfield, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0728)
betreffend ,Malnahmen gegen die zunehmende Uberschuldung durch Konsumkredite*,
Zahl 2100-0358, Beilage 0756.

Berichterstatterin zu diesem Tagesordnungspunkt ist Frau Landtagsabgeordnete
Michelle Whitfield. General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.

Bitte Frau Abgeordnete.

Berichterstatterin  Michelle Whitfield: Danke Frau Prasidentin. Der
Wirtschaftsausschuss hat den selbststdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus
Wiesler, Michelle Whitfield, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung
betreffend ,Mafnahmen gegen die zunehmende Uberschuldung durch Konsumkredite“ in
seiner 6. Sitzung am Mittwoch, dem 10.6.2026, beraten.
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Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter stellte
dieser einen Abanderungsantrag. Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde dieser auch
einstimmig angenommen.

Der Wirtschaftsausschuss stellte daher den Antrag, der Landtag wolle den
selbststandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, Michelle Whitfield,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,MalRnahmen
gegen die zunehmende Uberschuldung durch Konsumkredite“ unter Einbezug der vom
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter beantragten Ab&nderung die verfassungsmaliiige
Zustimmung erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Rednerin erteile ich Frau
Klubobfrau Mag.a Margit Paul-Kientzl das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, hallo, und auch lhnen nochmal guten Tag und
schones Willkommen auch an die Zuseherinnen und Zuseher am Livestream! Wir
behandeln jetzt in diesem Tagesordnungspunkt die Schuldenberatung und die steigenden
Konsumentenkredite, die Menschen im Burgenland aufnehmen muissen, um ihre
Alltagskosten eigentlich decken zu kdnnen.

Konsumkredite nehmen zu. Friher hat man ein Darlehen aufgenommen fir ein
Haus und Wohnung, jetzt muss man eigentlich, sieht man, dass immer mehr
Konsumkredite aufgenommen werden, zur Bestreitung der taglichen Ausgaben
aufgenommen werden.

Also sprich, eine Waschmaschine geht kaputt und ich kann mir die Reparatur oder
eine Neuanschaffung gar nicht mehr leisten. Rucklagen, Spareinlagen, die ich habe,
reichen dabei oft nicht mehr oder sind aufgebraucht und ich muss mir daftr einen Kredit
aufnehmen. Diese Situationen werden immer mehr und steigen.

Wenn wir uns die Situation anschauen, dann sieht man, dass die Klientinnen und
Klienten bei der Schuldenberatung mehr werden, sie steigen an, und hier haben wir, zum
Beispiel, einen Anstieg von 18 Prozent innerhalb von vier Jahren. Das ist relativ viel.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Noch mehr sind die Beratungsgesprache. Das heil3t, die Klient*innen die haben
mehrmals Kontakt, eben Beratungen, und diese Zahl ist um 34 Prozent gestiegen. Der
Dachverband der Osterreichischen Schuldenberatung, der gibt Berichte heraus, und da
gibt es den Insolvenzdatenreport, also wie viele Privatkonkurse es gibt. Auch hier sind die
Zahlen fir das Burgenland steigend.

Ebenso gibt es noch den Bericht Uber die Erstkontakte und Erstberatungen. Hier
sehen wir, dass das Burgenland hier die gro3ten Steigerungen aufweist. Es gibt sogar
Bundeslander, bei sechs Bundeslandern, die gehen sogar zuriick, aber das Burgenland
war bei den Erstberatungen an der Spitze.

So, das sind jetzt Zahlen, die missen uns nachdenklich machen. Diese Situation ist
natirlich beunruhigend. Die FPO hat dazu einen Antrag eingebracht. Sie fordert
verschiedene Mal3nahmen. Bei der Durchsicht da kann man nur sagen, ja, wir sind
natdrlich auch daflr, dass wir den Menschen sagen, wo sie Hilfe bekommen, dass sie die
Schuldenberatung starken. Das steht sogar im Regierungsprogramm. Ja, wir sind dafr,
dass die Pravention viel starker ist.
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Aber, das sind alles MalRnahmen, die es schon gibt. Dafiir braucht es jetzt keinen
zusatzlichen Antrag. Also, diese Sachen sind im Laufen. Zum Beispiel, nehmen wir uns
die Schuldenberatung her. Sie hat neben den Beratungen, das ist ja eigentlich ihre
Kernaufgabe, Beratungen anzunehmen, per Telefon, aber auch per E-Mail oder auch
personlich. Also, auf verschiedenen Kandalen. Sie setzt auch sehr stark und immer mehr
auf Pravention.

Pravention heildt, sie macht Angebote, Beratungsangebote, Weiterbildungs- und
Ausbildungsangebote. Da geht sie auch mit diesen Produkten, wie, zum Beispiel, dem
Finanzfuhrerschein in die Schulen.

Das heildt, dort werden schon 14-Jahrige geschult. Die konnen einen
Finanzflhrerschein machen. Seit 2025 sozusagen kann man den machen. Es wird von
den Schulen sehr gut angenommen. Es ist schon daran gedacht, sogar einen
weiterfihrenden, nach dem Basismodul das Professional Modul einzufuhren.

Es gibt Workshops zur Finanzbildung. Es gibt eine Budgetberatung fir Haushalte,
weil immer mehr Menschen mit ihrer Priorisierung von Ausgaben Probleme haben. Also,
das sind Hilfen, die die Schuldenberatung natirlich gratis anbietet. Sie fuhrt diese
Angebote auch online durch. Also, man muss nicht einmal persdnlich kommen, wenn man
das nicht mochte.

Auch die Arbeiterkammer hat sich diesem Thema verschrieben. Auch hier gibt es
Workshops. Es gibt ,Safer Internet”. Die kommen in die Schulen und konfrontieren schon
die Jugendlichen und Kids mit Themen, wie Finanzplanung oder wieviel Geld gebe ich
aus? Was ist Werbung? Wie gehe ich im Internet mit diesen standig aufpoppenden
Kaufangeboten ,Buy now, pay later um?

Da sind schon die Jugendlichen damit konfrontiert. Sie begleiten auch Leute, die in
Probleme geraten, wenn sie die Raten nicht mehr zurtickzahlen kénnen, zu Gericht. Sie
kadmpfen dafur. Auch die Arbeiterkammer hat fir viele Kreditnehmer schon die
Kreditgebuhren zurtickverlangen kénnen.

Also, da gibt es eine Beratung. Da gibt es eine Hilfe. Da gibt es Experten, die
einem da unter die Arme greifen. Das ist auch gut so.

Die FPO fordert in ihrem Antrag aber nicht nur Beratung und Pravention, was
ohnehin schon lauft, wie ich gesagt habe, sondern auch regelméRige Berichte Uber die
Kreditnehmer, tUber die Kreditstatistik. Das ist eigentlich, das sagt die Schuldenberatung,
die Arbeiterkammer, aber auch das Ministerium, nicht machbar.

Warum? Weil der Markt ganz einfach total fragmentiert ist. Der ist nicht
Ubersichtlich. Friher hat es Banken gegeben, die hat man gekannt. Die konnte man
abfragen. Heute im Internet bieten Handler sogar Kredite an. Es bieten Plattformen
Kredite an. Es ist komplett unibersichtlich. Daher ist es eigentlich nicht machbar, diese
Kreditstatistik gesamthaft durchzufthren.

Was man aber machen kann, natirlich, wie ich vorher auch aufgezeigt habe, mit
den Daten der Schuldenberatung, aus deren Erfahrung sich eine Trendprognose zu
bilden. Das ist natlrlich schon mdglich.

Wesentlich ist aber auch, die Européaische Union macht natirlich auch etwas in
diese Richtung. Es gibt hier die Verbraucherkreditrichtlinie. Die lauft und ist in Umsetzung.
Was bringt die? Genau das, was auch die FPO fordert. Mehr Transparenz.

Also, die Online Handler werden hier vor allem dazu gezwungen, mehr
Transparenz walten zu lassen. Transparente Kreditkonditionen, auch die
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Kreditwirdigkeitsprifung ernst zu nehmen, und nicht einen jeden, der da jetzt einmal
einen Kredit online beantragt, einen Kredit mit vielleicht horrenden Zinsen auszuzahlen.

Diese Kreditrichtlinie ist fur die Verbraucher sehr wichtig. Sie wird auch dafir
sorgen, dass man diesen missbrauchlichen Praktiken, die man aus dem Internet kennt,
etwas entgegensetzen kann.

Also, unser Fazit ist, es gibt diese MalBhahmen. Die Konsumenten- und die
Schuldenberatung sind mit Praventionsworkshops und Programme fur die Menschen in
unserem Land da.

Was wir allerdings starken konnten, ist die Bekanntheit dieser Produkte. Da gebe
ich den Kollegen recht. Aber, im Prinzip sind diese Malinahmen auf Schiene. Auch die
Kreditrichtlinie ist in Umsetzung.

Daher bleiben wir bei unserem Abanderungsantrag. Wir wollen hier konkrete
Maltnahmen, die umsetzbar sind. Daher ersuche ich Sie um Zustimmung. Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Klubobmann Bernd Strobl das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhdrer*innen auf der Galerie und zuhause vor dem
Livestream! Wer Schulden vermeiden will, dem geben Expertinnen und Experten meist
einige einfache, aber vor allem wirkungsvolle Ratschlage mit auf den Weg.

Man soll seine Einnahmen und Ausgaben regelmafdig im Blick behalten, Ricklagen
bilden, wenn es mdglich ist. Man soll grél3ere Anschaffungen gut tberlegen und vor allem
nicht warten, bis die finanziellen Probleme bereits tlberméchtig geworden sind.

Der wichtigste Rat lautet aber oft, Hilfe frihzeitig in Anspruch nehmen und
Probleme nicht verdrangen. Das Klingt selbstverstandlich. Die Realitat vieler Menschen
sieht derzeit aber anders aus. Steigende Lebenserhaltungskosten, unerwartete Ausgaben
oder Veranderungen der personlichen Lebenssituation bringen viele Haushalte unter
enormen Druck.

Was zunéchst als kurzfristige Losung erscheint, kann rasch zu einer dauerhaften
Belastung werden. Genau deshalb ist eine starke, eine gut erreichbare Schuldnerberatung
auch wichtig. Sie hilft Menschen dabei, wieder Uberblick iiber ihre finanzielle Situation zu
gewinnen, Budgets zu erstellen, Priorititen zu setzen und tragfahige Losungen zu
entwickeln.

Sie ist damit nicht nur eine Hilfe im Einzelfall, sondern auch ein wichtiger Baustein
der sozialen Stabilitdt unseres Landes. Vor diesem Hintergrund werden wir dem
vorliegenden Antrag selbstverstandlich zustimmen.

Die vorgeschlagenen Maflinahmen gehen in die richtige Richtung. Die
Weiterentwicklung der Angebote der Schuldnerberatung Burgenland, die Starkung der
Budgetberatung, die verstarkte Bekanntmachung bestehender Praventionsangebote und
die Ausweitung des Finanzfuhrerscheines sind sinnvolle Schritte, um Menschen frihzeitig
zu erreichen und finanzielle Schwierigkeiten moglichst zu verhindern.

Gleichzeitig mochte ich aber auch festhalten, dass auch der urspringliche Antrag
der Freiheitlichen Partei einige berechtigte Anliegen enthalten hat. Dort wurde etwa
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gefordert, die Transparenz bei Konsumkrediten zu erhdéhen und die Vergabepraxis,
insbesondere bei Handler- und Onlinekrediten, genauer zu betrachten.

Auch das waren MalRnahmen gewesen, denen wir grundsatzlich zustimmend
gegenubergestanden waren. Denn die Herausforderungen sind real. Noch nie war es so
einfach, mit wenigen Klicks eine Finanzierung abzuschliel3en. Gleichzeitig wird es fir viele
Menschen schwieriger, die langfristigen Folgen solcher Entscheidungen auch richtig
einzuschéatzen.

Umso wichtiger ist es daher, die finanzielle Bildung zu starken und die Menschen
zu befahigen, informierte Entscheidungen zu treffen. Finanzielle Allgemeinbildung ist
dabei keine Nebensache. Sie ist eine wichtige Lebenskompetenz. Wer namlich frih lernt,
mit Geld umzugehen, Budgets zu planen und Risiken richtig einzuschétzen, ist spater
weniger anfallig fur finanzielle Schwierigkeiten.

Der vorliegende Antrag starkt genau jene Einrichtungen und Angebote, die hier
wertvolle Arbeit leisten. Deshalb werden wir ihn, wie bereits erwahnt, mit Uberzeugung
unterstiitzen. Danke. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Markus Wiesler das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir haben diesen Antrag eingebracht, weil wir ein Problem
sehen, das viele Menschen nicht laut aussprechen wollen. Aber, es ist bereits in vielen
Haushalten angekommen. Konsumkredite, Ratenzahlungen, Online Kredite, Jetzt-kaufen-
spater-bezahlen-Modelle werden flr immer mehr Menschen zur Belastung.

Draufgekommen bin ich fur diesen Antrag deswegen, weil ich noch sehr viel bei
jungen Leuten unterwegs bin, beispielsweise im Sportverein. Man hort dabei auch zu, was
sie so reden. ,Jetzt hast schon wieder ein neues Handy, wie hast du denn das bezahit?
Du hast ja erst eines gehabt.” "Ist kein Problem. Bestellt, Ratenzahlung." Das ist der
Ursprung, dass wir gesagt haben, wie wollen wir es machen? (Zwiegespréache in den
Reihen der Abgeordneten)

Es geht uns nicht darum, dass wir auf solche Leute mit dem Finger zeigen, die
verschuldet sind, ganz im Gegenteil. Es geht uns darum, dass wir rechtzeitig hinschauen
und dass fur diese Menschen unter dem Strich nicht eine dauerhafte Belastung dann
Ubrigbleibt.

Jeder von uns weil3, wenn unerwartete Ausgaben zu Buche stehen, wie schnell
man dann zum Kredit greift, wenn nicht die nétigen finanziellen Mittel da sind und was
dabei herauskommen kann.

Friher hat man gesagt: Spare in der Zeit, dann hast du in der Not! Das war ein
guter Grundsatz. Aber, in der heutigen Zeit, wo sehr viele hohe Preise sind, wo vielen
Familien am Monatsende nichts Uberbleibt, ist es eben nicht mdglich, etwas zur Seite zu
legen.

Genau das bestétigen auch diese Stellungnahmen. Die Arbeiterkammer hélt fest,
dass unser Antrag Lebenslagen anspricht, in denen sich auch viele Menschen im
Burgenland befinden. Die Teuerung ist spurbar. Kredite belasten sehr viele
Haushaltsbudgets. MalBhahmen gegen eine ausweglose Verschuldung sind daher
ausdrucklich zu begrufR3en.
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Auch die Zahlen der Schuldnerberatung hat die Frau Kollegin sehr ausfuhrlich
dargestellt. Dass diese Entwicklung in die falsche Richtung geht, namlich, dass die
Beratungsgesprache steigen. Ja, es gibt Einiges, was gemacht wird. Es gibt die
Schuldnerberatung. Es gibt die Budgetberatung. Es gibt Finanzworkshops und es gibt den
Finanzfuhrerschein Burgenland, der tbrigens eine freiheitliche Erfindung ist.

Das ist alles richtig und kann auch nicht kleingeredet werden. Aber, wir missen
ehrlich bleiben. Denn, wenn diese Angebote alle, was es eben da gibt, angeboten werden
und gleichzeitig aber steigen die Zahlen bei den Besprechungen bei der
Schuldnerberatung, dann stimmt etwas nicht.

Entweder werden sie nicht wahrgenommen oder sie werden nicht registriert oder es
kommt nicht stark genug bei den Menschen an. Da ist eben unser Ansatz - ich darf gleich
erwahnen, dass wir dem Ab&nderungsantrag zustimmen werden, denn es geht in die
richtige Richtung - aber, wir sagen auch ganz klar, damit darf die Sache nicht erledigt
sein. Vielleicht braucht es mehr Tempo, mehr Sichtbarkeit oder auch vielleicht mehr
Personal in der Schuldnerberatung.

Junge Menschen mussen, aus unserer Sicht, weil ich das Beispiel vorher gesagt
habe, noch friiher erkennen, was es bedeutet, was Zinsen bedeuten, Raten, Mahnspesen,
Kreditkosten und so weiter.

Auch fur die Erwachsenen braucht es eine noch niedrigere Schwelle,
Einstiegsstufe. Kreditangebote missen oder sollten so transparent sein, dass jeder weil3
oder versteht, worauf er sich eben einlasst. Denn oft ist der Weg zum einfachen Klick, der
aber zur dauerhaften Belastung fiihrt, besonders leicht.

Ich glaube, in diese Richtung sollte noch viel mehr angedacht werden. Unser Ziel
ist einfach und klar: Hilfe vor Schuldenfalle, Aufklarung vor Inkasso, Pravention vor
Privatkonkurs.

Wie gesagt, wir stimmen dem Abanderungsantrag zu. Aber wir werden auch darauf
achten, dass aus schénen Worten auch echte Hilfe fir die Menschen im Burgenland
ankommen soll. Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachstem Redner erteile ich Herrn
Landtagsabgeordneten Mag. Christian Drobits das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Christian Drobits (SPO): Danke Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhérerinnen und Zuhorer! Ich darf seitens
meiner Fraktion zu diesem Thema sprechen.

Dieses Thema ist mir bereits, Norbert Hofer weil es, im Parlament ein wichtiges
Thema gewesen! Damals ist es um die Altersdiskriminierung einer 78jahrigen Frau aus
Gussing gegangen, wo ich genau dieses Beispiel, dass Du erwahnt hast, kennenlernen
durfte.

Dass diese Frau Mindestpensionistin, alleinstehend, viele Kinder grol3gezogen,
eine Heizung und auch eine Waschmaschine hatte, die gleichzeitig kaputt geworden sind
und die nicht in der Lage war, dass selbst zu bezahlen, weil sie mit ihrer Pension die
Lebenserhaltungskosten nicht tragen konnte.

Zusatzlich war zu diesem Thema aber zu sagen, im Parlament haben wir dann das
festgestellt, dass es eine Diskriminierung gibt, indem es eine Altersdiskriminierung gibt,
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wo Menschen zum damaligen Zeitpunkt keinen Kredit bekommen haben, wenn sie krank
und alt waren.

Dieser Antrag, den ich stellen durfte, wurde am Schluss nach zweieinhalb Jahren
und vielen Antrage gemeinsam erledigt, in dem die Altersdiskriminierung in Osterreich
abgeschafft wurde und nunmehr Menschen trotz eines hoheren Alters und trotz einer
Erkrankung einen Kredit bekommen missen, damit sie die Lebenserhaltung und das
Alltagsleben schaffen konnen.

Wenn ich heute den Antrag sehe, ist es genau diese Richtung, wo wir wieder
hineinstoRen missen. Wir sehen das Problem, ich bedanke mich auch bei der FPO, dass
das Problem auch dargestellt worden ist.

Das Problem ist aber ein Ernsthafteres, als wie es Ihr in Eurem Antrag enthalten
habt. Wir sehen nicht nur den Bedarf, dass wir informieren und aufklaren, sondern wir
sehen sehr wohl den Bedarf, dass wir Problemlésungen haben missen, weil das zu tief
liegt.

Es geht nicht nur darum, zu verhindern, dass man in einen Privatkonkurs geht und
dann dort eine Betreuung kommt. Es geht nicht nur darum, dass die, wenn jemand
Schulden hat, zur Schuldnerberatung kommen kann. Wir missen trachten, dass diese
Personengruppen bereits von Anfang an geschiitzt werden.

Das fangt bei den Lebenserhaltungskosten an, die wir senken missen. Wir missen
aufpassen, dass dieser Osterreichaufschlag bei den Nahrungsmitteln wegkommt. Wir
muissen schauen, dass der Strom und die Miete nicht zu hoch werden, damit die
Menschen nicht das Gefuhl bekommen, sie kdnnen das nicht mehr stemmen.

Das heil3t, fur mich ist der Begriff Uperschuldung, so, wie er in diesem Antrag steht,
zunehmende Uberschuldung, bereits die Uberstufe. Es gibt vorher noch die Verschuldung
und es gibt natirlich auch die Lebenserhaltungskosten, die vorher gesenkt werden
mussen.

Darum denke ich mir bei diesem Thema, wo wir anscheinend alle an einem Strang
ziehen, und bin ich der Meinung, dass wir auch eine Diskussion fuhren sollten, denn da
geht es konkret um die finanzielle Gesundheit.

Ich habe diesen Begriff, der finanziellen Gesundheit schon einmal erwahnt. Wir
wollen, dass die Menschen oder die Burgerinnen im Burgenland den Alltag meistern
konnen - und das geht aber nur, wenn sie finanziell gesund sind.

Wenn wirklich klargelegt ist, dass es darlber eine Bewusstseinsdebatte gibt, wo wir
daruber reden: Wie schaffen wir es, dass wir von den Lebenserhaltungskosten bis zum
Privatkonkurs einen Spagat schaffen, um unsere Birgerinnen und Bilrger zu schitzen?

Ich wirde deshalb auch vorschlagen und einladen, dass wir bei diesem Thema,
wenn es um die finanzielle Gesundheit geht, vielleicht auch irgendwann in diesem Haus
gemeinsam eine Enquete machen, wo wir genau diese Themen behandeln, wo es um die
Pravention, mit den Angeboten Budgetberatung, in weiterer Folge auch Finanzbildung
geht.

Aber, wo es auch darum geht, dass in weiterer Folge auch geklart wird, was
konnen wir konkret mit den bestehenden Mafinahmen noch weiter ausbauen? Wir haben
gute MalRnahmen, wir haben aber sicherlich auch Themen, wo wir aufsetzen mussen.

Eines der Themen ist fur mich die Finanzbildung, ja, Finanzfiihrerschein ist ein
Instrument. Es geht aber noch nicht so weit, denn da beginnen wir mit 14 Jahren. Das
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geht in gewissen Schulen, aber wir missen das jetzt auch ausbauen, namlich,
professioneller, in Berufsschulen.

Ich bin aber der Meinung, dass wir nicht nur auf die Jugendlichen, sondern auch
auf die altere Generation schauen mussen, die genau bei diesem Thema der finanziellen
Gesundheit teilweise allein gelassen ist.

Ich denke auch daran, dass wir, wenn es um das Handy geht, weil es vorher
angesprochen worden ist, auch die altere Generation unterstitzt wird, genau wenn es vor
allem um die Handys geht.

Ich bin auch daflr, dass wir die Jugendlichen umso mehr in den Schulen darauf
achten lasst, dass nur mit einem einzigen Klick ein Kreditvertrag abgeschlossen wird. Das
ist viel leichter, wie damals einen Kaugummi beim Greil3ler zu kaufen. (Zwiegesprache in
den Reihen der Abgeordneten)

Dieses Beispiel zeigt, wir sind in einer digitalen Welt, wo wir verdammt aufpassen
mussen, dass wir den Personengruppen - von Klein bis zur alteren Generation -
Maglichkeiten anbieten, MaRnahmen anbieten und nicht nur informieren und aufklaren.

Ich stehe dazu, um das abzukirzen, dass wir als Fraktion der
Sozialdemokratischen Partei durchaus auch bereit sind, so eine Bewusstseinsdebatte zu
fuhren. Bewusstseinsdebatte im Sinne einer finanziellen Gesundheit fir alle und eine
diesbezigliche Enquete dazu wéare mein Vorschlag. Vielleicht kbnnen wir das gemeinsam
aufgreifen, wenn heute zumindest dieser Antrag einstimmig beschlossen wird.

Ich bedanke mich fiur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Von der Regierungsbank zu Wort gemeldet
ist Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner.

Bitte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin.

Landeshauptmann-Stellvertreterin Anja Haider-Wallner (GRUNE): Vielen Dank
Frau Prasidentin. Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich finde sehr erfreulich, dass wir hier
ein gemeinsames Bild haben.

Dass wir ein Bild haben, dass diese Situation ernst zu nehmen ist, dass viele
Haushalte, viele Personen betroffen sind von den Folgen dieser Konsumkredite und, der
Kollege Drobits hat es gerade gesagt, es ist oft nur ein Klick und es geht so schnell und es
geht so einfach, dieses jetzt kaufen, spater bezahlen.

Meine Grol3eltern haben mir immer gesagt, Du kannst nur das ausgeben, was Du
vorher verdient hast. Damals, vor 40 Jahren, war es auch noch viel schwieriger, einen
Konsumkredit zu bekommen. Da hast Du auf die Bank gehen missen, das war so gut wie
unmaglich.

Man hat Kredite aufgenommen fir grof3ere Investitionen, oft fir den Hausbau, aber
nicht fur die Dinge, die man im alltaglichen Leben so anschafft. Man hat es sich dann
gekauft, wenn man es sich erspart hat. Da ist sicher auch die Digitalisierung, die viele
Vorteile hat, ein Nebeneffekt, dass das jetzt einfach leichter geht.

Gerade jungen Menschen ist es oft nicht bewusst, was die Folgen dessen sind,
wenn sie einfach da draufklicken und sagen, spater zahlen.

Wir haben extrem gute Angebote im Burgenland, wir haben ein sehr engagiertes
und beherztes Team in der Schuldenberatung und ich hére auch wirklich von vielen
Seiten, dass hier die Zusammenarbeit gut funktioniert, also dass die
Sozialberatungsstellen, zum Beispiel, der Caritas und auch der Volkshilfe mit der
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Schuldenberatung gut zusammenarbeiten und Menschen, die in finanzielle
Schwierigkeiten geraten, sehr friihzeitig auch schon weiterleiten, dass hier, zum Beispiel,
Uber die Budgetberatung im eins zu eins Setting auch da wo man sieht, Leute kbnnen
nicht so gut mit dem Geld umgehen, dass denen geholfen wird.

Es gibt fir die jungen Menschen den Finanzflhrerschein. Der soll jetzt eben auch
auf die berufsbildenden Schulen ausgeweitet werden. Das, finde ich, ist wichtig.

Unsere Mitarbeiterin ist hier auch schon jetzt in der Trainer-Schulung, damit wir das
demnachst ausrollen kénnen.

Die Schuldenberatung bietet aber auch Finanzworkshops fur Erwachsene an - und
das wird sehr gut angenommen.

Ich gebe lhnen die Zahlen: Im Jahr 2024 haben 15 Praventionsworkshops
stattgefunden und im Jahr 2025 waren es dann schon 49.

Was auch noch nicht erwahnt worden ist, was wir im Burgenland haben, ist eine
Ombudsstelle fiir Bankkunden und Bankkundinnen.

Auch das im Einzelsetting.

Das ist vor allem dann wichtig, wenn es um Umschuldungen geht, die notwendig
sind, dass hier wirklich gut beraten wird Uber die Mdglichkeiten, damit da auch nachhaltig
eine LOsung ist, die die Menschen im Alltag stemmen koénnen.

Die Arbeiterkammer ist dabei ganz ein wichtiger Partner, wenn es um
Schuldenberatung geht.

Ich gebe lhnen aber auch ein paar Zahlen jetzt aus unserer Schuldenberatung vom
Land.

Wir haben heute schon Prozentsatze gehort. Aber, was heil3t das auch wirklich in
absoluten Zahlen?

2022 haben 503 neue Klienten und Klientinnen die Schuldenberatung in Anspruch
genommen, 2025 waren es 594. Das heil3t, wir haben diese steigende Tendenz, die ja
jetzt nicht burgenlandspezifisch ist, sondern wir haben einfach ein reales Problem mit der
Teuerung in Osterreich.

Wir werden das nicht allein im Burgenland I6sen kdnnen, aber, ich glaube, wir
haben wirklich sehr gute MaRnahmen, gerade was Familien betrifft.

Wir haben den Gratiskindergarten, wir haben aus dem Klima- und Sozialfonds viele
MalRnahmen, die auch sozial treffsicher Haushalte unterstiitzen. Aber, wir werden das
nicht alleine 16sen kénnen.

Das ist ein gemeinschaftliches Problem und deshalb sehen wir auch, dass die
Beratungsgesprache zunehmen. 696 2022, 934 schon 2025.

Insgesamt hat die Schuldenberatung Burgenland im Jahr 2025 genau 16.786
Leistungen erbracht. Das ist beachtlich.

Was auch wichtig ist, wir haben schon tber das Alter gesprochen.

Jede fiinfte Person in der Erstberatung ist unter 30 Jahre alt. Das heil3t, Du hast es
vorhin gesagt, dieses Beispiel, gerade bei den Jungen missen wir ansetzen.

Wahrscheinlich haben wir einen GAP zwischen denen, die es in der Schule schon
genossen haben und die schon in ihren spaten Zwanzigern sind, die sind wahrscheinlich
Uber die Sozialberatungsstellen auch schon schwieriger zu erreichen, weil sie vielleicht
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noch nicht so gesettelt sind, dass sie eine Wohnung haben und dass sie da irgendwie in
Bedrangnis kommen, auch ihre Miete oder ihre Energiekosten nicht mehr zu bezahlen.

Da werden wir auch weiterhin noch schauen, wie wir da gute Losungen finden,
vielleicht kann eine Landtagsenquete da auch eine Loésung sein, dass wir das noch vertieft
behandeln.

Beim Finanzfihrerschein mdéchte ich vielleicht auch noch personlich etwas
schildern, denn ich Uberreiche da ja immer die Zertifikate und dann rede ich mit den
Schilerinnen und Schilern, was war denn das, was ihr gelernt habt oder was war euch
neu?

Das, was eigentlich immer kommt ist, dass ihnen vollig neu ist, was kostet eine
Wohnung, was sind Energiekosten, was geben die Eltern fir Nahrungsmittel im Monat
aus.

Man sieht, junge Menschen sind da nicht befasst. Vielleicht ist das in den Familien
noch so, dass das Geld ein bisschen tabu ist. Man redet mit den Kindern nicht dartber,
was man verdient und was das tagliche Leben kostet.

Da haben sie dann diese Aha-Erlebnisse, weil sie zuerst einmal schatzen missen:
Was glaubt ihr denn, was kostet so eine Mietwohnung oder was glaubt ihr denn, was
kostet der Strom? Da liegen sie dann oft ganz weit weg von den Tatsachen.

Das sind, glaube ich, dann diejenigen Momente, wo man wirklich etwas fir das
Leben lernt, was man mitnehmen kann.

Naturlich geht es ganz stark um digitale Angebote, weil, es ist ja schon bei den
ganz Jungsten ein Thema. Wer Kinder hat, kennt das. Es gibt diese Online-Games, wo
man sich dann um ein paar Euro Superkrafte kaufen kann, ganz einfach auf Maus-Klick
und das lernen sie da schon sehr frih.

Der Papa hat das dann auf der Kreditkartenrechnung, oder die Mama. Das ist
manchmal gar nicht so wenig, aber das sehen die Kinder gar nicht unmittelbar und auch
das ist ein grof3es Thema in diesen Workshops. Fast immer sagen sie nachher, ach, ich
weil3 das jetzt und das mochte ich jetzt anders machen.

Das ist, glaube ich, dass, was wirklich zahilt.

Es geht um soziale Gerechtigkeit, es geht um Pravention, da sind wir uns alle einig,
denn wenn dann erst die Schuldenberatung kommt, wenn es an allen Enden und Ecken
brennt, dann ist es natirlich viel schwieriger, als wenn man friihzeitig eingreift.

Diese Angebote wollen wir starken und in den bestehenden Strukturen auch noch
weitere Maldnahmen setzen.

Dankeschon fur die Zustimmung. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wortmeldungen liegen keine mehr vor, wir
kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag der
Frau Berichterstatterin zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Die EntschlieBung betreffend ,MaRnahmen gegen die zunehmende Uberschuldung
durch Konsumkredite® ist somit in der von der Frau Berichterstatterin beantragten Fassung
einstimmig gefasst.

11. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
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Markus Wiesler, KO Christian Ries, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 0606) betreffend ,Sicherstellung der Finanzierung der
hauslichen Intensivpflege fiir beatmungspflichtige Menschen®(Zahl 2100-0424)
(Beilage 0750)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Der 11. Punkt der Tagesordnung ist der
Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des Sozialausschusses
Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, KO Christian
Ries, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0606)
betreffend ,Sicherstellung der Finanzierung der hauslichen Intensivpflege fur
beatmungspflichtige Menschen®, Zahl 2100-0424, Beilage 0750.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Mario
Jaksch B.A..

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mario Jaksch, B.A.: Danke Frau Préasidentin. Der
Rechtsausschuss und Sozialausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, Klubobmann Christian Ries, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend ,Sicherstellung der Finanzierung der
hauslichen Intensivpflege fur beatmungspflichtige Menschen® in ihrer 14. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung der Landtagsabgeordneten Rita Stenger, MA stellte
diesen einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der von der Landtagsabgeordneten
Rita Stenger, MA gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO und OVP gegen
die Stimmen der FPO mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Markus Wiesler, Klubobmann Christian Ries, Kolleginnen und
Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung betreffend ,Sicherstellung der Finanzierung der
hauslichen Intensivpflege fur beatmungspflichtige Menschen“ unter Einbezug der von
Landtagsabgeordneten  Rita  Stenger, MA  beantragten  Abanderungen die
verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Danke schon. Als erste Rednerin zu diesem
Tagesordnungspunkt erteile ich Frau Klubobfrau Mag.a Margit Paul-Kientzl das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhérerinnen und Zuhoérer auf der Triblne
und vor dem Livestream!

Das Thema ist aul3erklinische Langzeitbeatmung bei h&auslicher Intensivpflege.

Das ist ein sehr hochkomplexes Thema und es ist anspruchsvoll. Anspruchsvoll
auch deswegen, weil die Finanzierung wieder einmal in so einem Kompetenzdschungel
unterzugehen droht oder zumindest nicht transparent ist und nicht einfach ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)
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Was haben wir hier? Wir haben eine medizinische Hauskrankenpflege, die
eigentlich von der ASVG, also von der Sozialversicherung, bezahlt wird. Aber, wir haben
auch in dieser Intensivpflege, in der hauslichen, natirlich auch einen Pflegeteil und da ist
wieder das Land zustandig.

Was haben wir noch? Wir haben eine Beatmungspflicht. Menschen, die nicht mehr
selber atmen konnen, die sozusagen kunstlich beatmet werden, und da gibt es auch
wieder zwei unterschiedliche Formen. Invasiv oder nicht invasiv. Invasiv heil3t eben, mit
dem Luftréhrenschnitt und mit einer Kantle oder wo sie noch mit Mund und Nase atmen
kénnen, mit einer Maske.

So ist einmal die Situation und da braucht es natirlich auch Hilfsmittel, die
finanziert werden miussen, die auch infrage stellen, wer ist denn da eigentlich zustandig,
wer zahlt und was bekommt wer.

Im Burgenland gibt es auch das Anstellungsmodell, das bringt die FPO jetzt in
ihrem Antrag auch ins Spiel, dass man doch das nitzen kdnnte, denn die Menschen sind
ja bei den Angehérigen und die konnten da einspringen bei der Pflege von diesen
intensivmedizinisch zu pflegenden Menschen, die eben Langzeitbeatmung brauchen oder
beatmungspflichtig sind.

So, das ist jetzt einmal die Ausgangssituation und sie ist, wie gesagt, komplex.

Deswegen gibt es auch wohl schon seit 2022 eine Arbeitsgruppe, die sich mit dem
Thema beschaftigt und vor allem sich zusammensetzt aus Bund, Land und dem
Sozialministerium, Gesundheitsministerium und daran arbeitet, einheitliche Standards in
Osterreich zu entwickeln. Einheitliche Qualitatsstandards.

Die arbeiten daran, dass es Koordinierungsstellen gibt in den einzelnen
Bundeslandern. Und es gibt dann auch noch die Gruppe mit der Zielsteuerung
Gesundheit, die die Finanzierung klaren mochte.

Die FPO hat einen Antrag eben gebracht, um diese Finanzierungsfrage zu klaren
und wir stimmen zu, das ist echt ein dringendes Thema. Das muss einmal geklart werden.
Da sind wir ganz bei den Kollegen, wo wir aber nicht kdnnen, ist eben dieses
Anstellungsmodell, das wirklich fir das Burgenland einzigartig ist, dazu zu verwenden, um
diese hausliche Intensivpflege zu machen.

Das funktioniert nicht, das sehen wir auch aus diversen Stellungnahmen, die zu
dem Thema eingelangt sind.

Ich habe gestern mit einer diplomierten Krankenschwester, einer
Intensivkrankenschwester gesprochen, die ist in diesem Bereich tatig, ist fair zum
Patienten, ist in der hauslichen Intensivpflege tatig und sie sagt, das funktioniert nicht.

Man braucht ein wirklich gut ausgebildetes Fachpersonal und die Angehérigen zu
Hause sind unterstitzend tatig. Die kriegen eine Einschulung, aber sie macht tatsachlich
24-Stunden-Dienst bei einem zu beatmenden Patienten.

Es ist ganz wesentlich, dass die Qualitat und die Sicherheit auch da ist. Dass eben
diese Patienten von Spezialist*innen in der Pflege betreut werden.

Die FPO fordert in ihnrem Antrag, dass die Landesregierung sofort Kontakt mit den
Sozialversicherungen aufnimmt wegen der Finanzierung.

Dazu ist zu sagen, wie gesagt, es gibt diese Gespréache. Sie sind auch in der
Finalisierung, daher sagen wir ganz pragmatisch, bitte, liebe Bundesregierung, macht
Tempo, schaut, dass diese Ergebnisse umgesetzt werden dOsterreichweit, sodass wir hier
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eine Finanzierungssicherheit haben (ber alle Bundeslander, aber auch eine
Qualitatssicherung, denn das ist genauso wichtig, das ist vor allem in diesem
intensivmedizinischen Bereich wichtig zur Sicherheit der Patienten.

Daher ersuche ich um Zustimmung zu unserem Abanderungsantrag. Vielen Dank.
(Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner ist Herr
Landtagsabgeordneter Thomas Steiner zu Wort gemeldet.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Mag. Thomas Steiner (OVP): Danke Frau Prasidentin. Ja, selten
aber doch, ich muss der Vorrednerin heute zu diesem Tagesordnungspunkt voll
zustimmen. Alles, was gesagt worden ist, fachlich, ist korrekt und richtig.

Das ist ein Thema, das wirklich ein Spezialthema in der Pflege nattrlich auch ist,
weil es eine besondere Herausforderung ist fir die betroffenen Menschen, die zu Hause
eben beatmet werden mussen.

Dazu kommt und das ist auch festgestellt, dass hochstgerichtlich auch entschieden
worden ist, dass ein Recht darauf besteht, zu Hause zu sein. Es hat ja da auch einen
Rechtsstreit gegeben, wo eine Ablehnung der Finanzierung erfolgt ist, mit dem Argument,
na ja, du kannst ja in ein Altersheim gehen und da ist entschieden worden, dass das eben
so nicht geht, sondern dass es hier einen Rechtsanspruch gibt.

Tatsache ist, dass natirlich das Anstellungsmodell der Landesbediensteten im
Burgenland dafur Uberhaupt nicht ausgerichtet ist und nicht geeignet ist, daher ist dieser
Vorschlag aus meiner Sicht auch nicht zielfiihrend.

Was aber richtig ist und was notwendig ist, dass es hier 6sterreichweit auch eine
klare und einheitliche Vorgangsweise gibt, sowohl, was die Finanzierung betrifft als auch,
was die Frage der Qualitatsstandards betrifft.

Das ist naturlich eine Sache, die nur von hochqualifizierten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern durchgefihrt werden kann. Die Kollegin hat es vorher gesagt.

Seit 2022 wird hier auf Ebene der Sozialversicherungen des Bundes und der
Lander versucht, eine gemeinsame Vorgangsweise zu schaffen. Das ist schon - sage ich
einmal - ein bisschen lange und der Appell geht hier natirlich an alle Beteiligten, nicht nur
an den Bund, sondern natirlich auch an die Lander und die Versicherungen, dass hier
auch maoglichst rasch und zeitnah eine Entscheidung fallt.

Wir kénnen uns mit diesem Abanderungsantrag, der eingebracht worden ist und
dem wir schon im Ausschuss zugestimmt haben, anfreunden und kénnen diesem Antrag
auch nur die Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Damit ist Herr Landtagsabgeordneter
Markus Wiesler am Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Frau Prasidentin. Geschatzte
Damen und Herren! Wir haben diesen Antrag eingebracht, weil es hier um Menschen in
einer extrem schwierigen Lebenssituation geht, namlich um beatmungspflichtige
Menschen, jeden Tag weit Uber ihre Grenzen hinaus gefordert sind und Sie haben es
schon richtig erwéhnt, die Volksanwaltschaft bringt es klar auf den Punkt,
beatmungspflichtige Menschen haben nach hdchstgerichtlicher Judikatur das Recht, zu
Hause betreut zu werden.
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Das Anstellungsmodell haben wir miteingepackt, weil es kdnnte ja zuklnftig auch
ausgebaut werden, dass das Pflegemodell auch dort funktioniert in diesen Bereichen, im
Beatmungsbereich, aber uns geht es in erster Linie vor allem um die Finanzierung.

Die Volksanwaltschaft stellt da auch ein konkretes Beispiel aus dem Burgenland.
Eine Burgenlanderin, die nach einem Krankenhausaufenthalt kinstlich beatmet werden
musste, wollte nach der Entlassung wieder nach Hause zu ihrem Ehemann. Das Land
und die Versicherungsanstalt konnten sich aber nicht auf die Finanzierung der
notwendigen hauslichen Intensivpflege einigen.

Das Ergebnis, die Patientin wurde in einem Pflegeheim untergebracht oder
verfrachtet, kann man sagen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das kann es aus unserer Sicht nicht sein,
wenn ein Mensch zu Hause versorgt werden kann, wenn Angehdrige bereitstehen, wenn
Wirde, Selbstbestimmung und Familie, Nahe maéglich waren, dann darf die Antwort des
Systems nicht lauten, wir warten noch auf irgendeine Einigung.

Wir nehmen zur Kenntnis, dass es seit 2022, wie erwahnt, eine Arbeitsgruppe gibt.
Auf Bundesebene gibt es die, aber wie erwahnt, der Kollege Steiner, eine Ewigkeit her
und es bewegt sich nicht. Wann wollen die endlich ein Ende finden?

Aber wir sagen auch, fur die Betroffenen ist eine Arbeitsgruppe noch keine Hilfe
und eine Finalisierungsphase bringt keinen Menschen wieder zurtick nach Hause.

Der Abanderungsantrag der SPO geht uns leider nicht weit genug, denn er bleibt
genau dort stehen, wo das Problem seit Jahren liegt. Man wartet auf Bund, Lander und
Sozialversicherung, eben auf eine Einigung.

Das Land darf sich nicht hinter diesen laufenden Gespréachen - aus unserer Sicht -
verstecken.

Solange es keine bundesweite einheitliche Vereinbarung mit den
Krankenversicherungstragern gibt, muss das Land eine tragfahige Ubergangslosung
schaffen beziehungsweise finden, denn die Uneinigkeit darf nicht auf dem Rlcken der
Betroffenen ausgetragen werden. Genau das sagt auch die Volksanwaltschaft und genau
hier muss eben die Politik handeln.

Unser Ziel ist klar, beatmungspflichtige Menschen sollen, wo es medizinisch
maoglich ist, zu Hause leben kdénnen. Kein Mensch soll gegen seinen Willen im Heim
bleiben mussen, nur weil die 6ffentliche Hand ihre Hausaufgaben eben nicht erledigt.

Wir werden dem Abanderungsantrag - wir werden daher nicht zustimmen. Nicht
weil die Zielrichtung vollig falsch ware, sondern weil es aus unserer Sicht an der
entscheidenden Stelle zu schwach bleibt. Eben dieser Antrag.

Er fordert das Land nicht dazu auf, Selbstverantwortung zu tbernehmen, bis sich
Bund und Sozialversicherung endlich einigen.

Genau diese Lucke ist das Problem und diese Licke gehort aus unserer Sicht
geschlossen, denn bei der Pflege zahlt am Ende nicht, wer formal zustandig ist. Es zahlt,
ob geholfen wird und zwar rechtzeitig.

Danke. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als vorerst letztem Redner erteile ich Herrn
Klubobmann Roland First das Wort.

Bitte Herr Klubobmann.
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Abgeordneter Mag. Dr. Roland Furst (SPO): Danke Frau Prasidentin. Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich habe mir jetzt noch einmal den originaren Antrag der FPO
durchgesehen. Den finde ich in Ordnung und ich finde auch, dass wir weitgehend diese
Punkte erfullen.

Das burgenlandische Modell soll, das Anstellungsmodell soll weiterentwickelt
werden. Da muss man sich Uberlegen, inwieweit das maoglich ist.

Die Burgenlandische Landesregierung wird weiters aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten, werden wir auch tun.

Und der erste Punkt ist sozusagen, dass wir mit den Sozialversicherungstragern,
weil die sind zustandig - warum sind die zustandig? -, in Verbindung treten. Weil das eine
Krankenhaus ersetzende MalRnahme ist oder Leistung ist.

Und das ist vielleicht ein bisserl auch wichtig, zu erklaren, was das bedeutet. Jetzt
unabhéngig, dass ich auch involviert gewesen bin, in ein paar Fallgeschichten, die
hochgradig tragisch und dramatisch sind und wirklich eine hohe Belastung fir die Familie
darstellen. Das muss man einmal aul3er Streit stellen. Das ist vollig klar.

Dass die Familien da Unterstitzung brauchen, da brauchen wir auch nicht
diskutieren.

Und auch ja, wenn es in weitaus gelinderen Fallen muss ich es trotzdem sagen,
das Anstellungsmodell pflegender Angehériger/Vertrauenspersonen wissen wir seit dieser
Evaluierung, dass ein Drittel zirka Kinder mit diesem Modell gut versorgt werden, die
Pflegestufe 2, 3, 4, 5, 6 haben. Da reden wir ja von Pflegestufen auch die ganz hoch sind,
die hdchste mitunter ja ist.

Das ist, glaube ich, der Knackpunkt. Also, es gibt, glaube ich, und da wirde ich
auch gern, das ist jetzt wirklich nur eine These, aber nach meinem Uberblick, es gibt kein
anderes Bundesland, das so auf den extramuralen oder ambulanten Bereich setzt wie das
Burgenland.

Also, zu schauen, mdglichst wenig intramural, also stationar, weil immer teuer, ja,
hin zu der ambulanten Versorgung.

Aber mitunter sind auch Grenzen gesetzt, gerade auch bei dieser Leistung, weil
das Pflegerische ist da natirlich nur ein Punkt, im Wesentlichen geht es da um eine
hochqualifizierte, medizinische Leistung, die garantiert sein muss.

An dieser Stelle muss man auch sagen, das ist halt jetzt, ich bin der letzte, das
wisst Ihr auch, als Sozialarbeiter und Sozialsprecher und Sozialwissenschaftler, der tber
Okonomie irgendetwas argumentiert.

Aber erstens einmal, ist das sozusagen ein Thema, das eine Handvoll in etwa
betrifft im Burgenland. Finf, sechs, sieben. Ist eh tragisch genug. Aber wir haben uns das
schon sehr genau angeschaut.

Also, jetzt ist sozusagen die Kosten, die anfallen, so in etwa 6.000 Euro, die zu
stemmen sind, unabhangig davon, wenn man versucht, dann fir solche Situationen
Organisationen zu finden, die eine Rund-um-die-Uhr-Betreuung auch garantieren,
kommen wir darauf, sie finden gar keine Organisationen, die das machen, sie finden
niemanden, der das Ubernimmt.

Das Zweite ist, wenn wir das so machen, wie Sie das wollen, wo ich ja inhaltlich
dafir wéare, kostet das 45.000 Euro pro Monat.
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Da gibt es einen konkreten Kostenvoranschlag eines Falles, den ich kenne. Von
einer Firma, die wirden das Ubernehmen, genauso wie das winschenswert ware, kostet
45.000 Euro pro Monat.

Da ist halt die Frage immer, das sind halt leider diese Falle, wo man sagt, da ist es
so, da muss man auch aufgrund des Gerichtsurteils wahrscheinlich eine Losung finden,
damit die gut versorgt sind, damit die mdglichst auch sozusagen familiennah angebunden
werden.

Aber wir werden nicht wegkommen, dass wir krankenhausersetzende Leistung
ganzlich in den privaten Bereich geben, das wird es nicht geben.

Das ist, glaube ich, der Knackpunkt bei der Sache.

Und deswegen meine Vermutung ist, dass sich da alle eher bedeckt halten, well
das ist mit hohen Kosten verbunden.

Aber, was ich sagen kann und das garantiere ich auch an dieser Stelle, ich wirde
auch vorschlagen, dass wir uns das in einem - was weil3 ich -, in einem halben Jahr, in
einem Jahr, nochmals vielleicht anschauen, dass wir unsere Kontakte nutzen und
entsprechend mit den Sozialversicherungstragern reden, um hier auch endlich eine
Losung darzulegen, weil ja, letzter Punkt, wir ja wissen, dass diese Familien auch gut
vernetzt sind und es da schon wichtig ist, dass in Osterreich es ja so ist, dass jedes Kind
in dem Fall oder jeder Jugendliche den gleichen Anspruch hat auf eine Leistung, die nicht
davon abhangig sein kann, in welchem Bundesland man da beheimatet ist.

Insofern wirde ich ja ersuchen, unserem Abanderungsantrag auch zuzustimmen,
denn die Stofrichtung ist eh dieselbe, es geht halt dann um die Differenzierung, die
mitunter, ich habe sie dargelegt, mitunter in der Umsetzung auch schwierig ist.

Auch deswegen, weil das Land Burgenland ja nicht allein fir die Geschichte
zustandig ist, sondern es da verschiedene Kompetenzen gibt.

Krankenhausersetzende Leistung ist eigentlich ein Fall fir die Sozialversicherung,
aber das soll keine Ausrede sein, dass wir hier versuchen, fur die Familien etwas
zusammenzubringen. Danke schon. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da nun keine Wortmeldungen mehr
vorliegen, kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke. Die EntschlieBung ,Sicherstellung der Finanzierung der hauslichen
Intensivpflege fur beatmungspflichtige Menschen® ist somit in der vom Herrn
Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

12. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian Ries, Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0607) betreffend ,Neuauflage eines
Sicherheitsgipfels und Wiedereinfuhrung bewahrter Sicherheitsstrukturen*
(Zahl 2100-0425) (Beilage 0747)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wir kommen zum 12. Punkt der
Tagesordnung. Das ist der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Finanz-, Budget- und Haushaltsausschusses Uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian Ries, Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf
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Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0607) betreffend ,Neuauflage eines
Sicherheitsgipfels und Wiedereinfihrung bewahrter Sicherheitsstrukturen®,
Zahl 2100-0425, Beilage 0747.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Landtagsabgeordneter
Markus Wiesler.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Markus Wiesler: Danke Frau Préasidentin. Der Rechtsausschuss
und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian Ries, Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer Entschlieung betreffend ,Neuauflage eines Sicherheitsgipfels und
Wiedereinfuhrung bewéhrter Sicherheitsstrukturen® in ihrer 15. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmaélfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Roman Kainrath stellte
dieser einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten
Roman Kainrath gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO und OVP gegen
die Stimmen der FPO mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wollen dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Christian Ries, Johann Tschirtz, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer Entschlieung betreffend ,Neuauflage eines Sicherheitsgipfels und
Wiedereinfuhrung  bewahrter  Sicherheitsstrukturen® unter Einbezug der vom
Landtagsabgeordneten Roman Kainrath beantragten Abanderungen, die
verfassungsmalfige Zustimmung erteilen.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Damit erteile ich als erstem Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt dem Landtagsabgeordneten Gerald Handig das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Gerald Handig (OVP): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Kolleginnen
und Kollegen! Meine geschéatzten Damen und Herren auf der Galerie beziehungsweise im
Livestream! Sicherheit ist zweifellos ein Grundbedirfnis der Menschen und das naturlich
auch bei uns im schénen Burgenland.

Mich wundert ein wenig, dass die GRUNEN hier keinen Redebeitrag dazu haben
(Abg. Mag.a Margit Paul-Kientzl: Ich kann es gerne noch einmal erklaren.) oder keine
Meinung dazu abgeben, sehr wohl aber der Kollege Tschurtz, der schon letztes Mal, wie
gesagt, sehr standhaft und hartnackig ist mit diesen Antragen. Innerhalb von zwolf oder
14 Monaten diskutieren wir deren mehrere Male dartber. (Abg. Mag.a Margit Paul-Kientzl:
Deswegen.)

Bin aber der Meinung, wer dieses Thema ernst nimmt, muss mehr anbieten als nur
Schlagworte, Forderungen nach einem ,Tag der Sicherheit®, nach Sicherheitsgipfeln, nach
Strategien, Wiedereinfihrung von Sicherheitspartner, Sicherheitsstrukturen, aber deren
Mehrwert nicht belegt.
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Zudem stellt sich far mich naturlich auch immer wieder die Frage, warum?

Die von der FPO eingebrachten Antrage klingen natiirlich auf den ersten Blick
entschlossen und fordernd, sind sie auch, werden aber trotz wiederholter Einbringung in
weiten Bereichen, nicht in allen, aber in weiten Bereichen nicht substantieller.

Fur mich bleibt bei genauerem Hinsehen offen, welche konkreten Probleme es
tatsachlich gibt.

Warum werden diese Antrage eingebracht?
Was soll gelést werden?
Woran mangelt es wirklich?

Wie oder warum ist die Auflage des ,Tages der Sicherheit® wiederum oder
Sicherheitsgipfels so essentiell?

Was bringt er mir, objektive spirbare Sicherheit fur die Burger?

Wir brauchen kein unentwegtes Trommeln nach Sicherheit, denn das fuhrt im
Zweifel bei den Menschen vielleicht sogar zur Unsicherheit.

Wir brauchen Sicherheit, die auf Fakten beruht.

Sicherheit entsteht nicht durch parteipolitische Inszenierung. Sicherheit entsteht
durch verlassliche Arbeit.

Ich mdchte auch diese Gelegenheit nutzen, mich bei allen bedanken, die fur die
Sicherheit in unserem Bundesland beitragen, bei allen Polizeikraften, beim Bundesheer,
bei den Rettungsorganisationen, bei allen, die freiwilig oder auch beruflich in
Organisationen arbeiten und somit den Menschen in Notsituationen helfen. Dafiir haben
sie einen riesengroRen Applaus jedenfalls verdient. (Beifall bei der OVP)

Wenn es also Probleme und Verbesserungsbedarf gibt, dann muissen diese
naturlich prazise benannt werden und die Zustandigkeit geklart werden. Ohne dem kann
man keine MalRhahmen setzen.

Ein Gipfel allein ersetzt keine nachhaltige Strategie.

Ich wiederhole mich, wenn ich die FPO-Antrage als kritisch sehe, aber nicht
deswegen, weil uns Sicherheit nicht wichtig ist, sondern im Gegenteil, weil uns Sicherheit
zu wichtig ist, um sie nur auf symbolische Forderungen zu reduzieren.

Wer echte Losungen will, muss konkret Probleme nennen und konkret Vorschlage
zur Behebung liefern.

Vorschlage aber, die umsetzbar, Uberprufbar, finanzierbar, schliel3lich aber auch
wirksam sind und letztendlich zum Ziel fuhren.

Unser Ziel ist klar: Wir stehen fiir eine moderne, fir eine sachliche, umfassende
Sicherheitspolitik.

Wir setzen auf Pravention, Kooperation und professionelle Strukturen und nicht auf
politische Schlagzeilen.

~ Aus diesem Grund stimmen wir dem vorliegenden und bereits im Ausschuss von
SPO und OVP beschlossenem Antrag zu, der da lautet:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die partnerschaftliche Zusammenarbeit
zwischen Landesverwaltung, den Sicherheitsbehdrden, den Einsatzorganisationen und
weiteren Stakeholdern weiterhin konsequent fortzufiihren.
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Aber ich mochte auch die rot-griine Landesregierung nicht ganz aus der
Verantwortung lassen. Ich habe mich in der Vorbereitung der Rede das Marchenbuch,
also jetzt den Zukunftsplan 2030, angesehen, weil da in den Schlagworten ja ganz fett
prominent steht: Sicherheit.

Ich habe einmal geschaut in der Praambel, im Vorwort finde ich nichts daruber.

Dann bin ich auf die Seite 60 gegangen, die Seite 60 befasst sich mit Sicherheit,
Asyl und Integration. Ja, in den eineinhalb Seiten ist gerade ein kleiner Absatz, der den
Assistenzeinsatz des Bundesheeres betrifft. Den Begriff und die Aufgaben und die
Wichtigkeit der Polizei, missing, null, niente, nichts.

Alles andere beschaftigt sich mit Asyl, Migration und Integration.

Dachte ich, schaue dann weiter auf Seite 118 Feuerwehr und Katastrophenschutz.
Auch wenig essentiell. Hier findet man sogar dann ein bisschen was Uber Bundesheer
und Polizei. Dass die Polizei die Schwerverkehr- und Geschwindigkeitskontrollen machen
soll, findet man im Kapitel Feuerwehr und Katastrophenschutz. Themaverfehlung!

Ja, Uber Feuerwehr auch nicht wirklich was. Wobei ich hier schon den Neubau und
die Sanierung der Landesfeuerwehrschule des Landesfeuerwehrkommandos wiederfinde.

Das ist ein Bereich, wo ich dem Kollegen Tschirtz 100-prozentig Recht gebe. Dass
wir ja nicht nur in dieser Periode, sondern auch schon davor, und Vorperiode umsetzen
wollten.

Mehr aber zur Sicherheit nicht.

Last but not least habe ich dann geschaut, weil ja auch der ,Tag der Demokratie*
als Ersatz fur den ,Tag der Sicherheit” immer wieder genannt wird.

Sicherlich ein gutes Ereignis, ein wichtiger Tag, aber dieser ,Tag der Demokratie®,
obwohl schon 2024 erstmals organisiert, im Oktober oder September, wie ich mich
erinnern kann, und eher dann alle zwei Jahre abgehalten werden soll, findet er sich nicht
im Marchenbuch fur 2026 als niedergeschrieben.

Also dann kann er damals nicht so wichtig gewesen sein, oder es hat sich die Lage,
es hat sich die Situation so derartig geédndert, in diesen 15 oder 16 Monaten seit es dieses
Marchenbuch gibt, ware es jetzt ein Gebot der Stunde, hier dieses zu Uberarbeiten, der
Lage und der Situation anzupassen, einen Sideletter zu machen oder sonst irgendwie,
damit wir wirklich wieder up to date sind. (Abg. Mag. Dr. Roland Furst: Weil3t schon, dass
er stattfindet, der ,Tag der Demokratie“? Weil3t Du schon, oder?)

Ich habe ja gesagt, dass er stattfindet. Zugehort? 2026, (Abg. Mag. Dr. Roland
First: Weil3t Du nicht mehr, was Du redest?) ist im Protokoll nachzuhdren.

Danke fiir die Aufmerksamkeit von beinahe allen. (Beifall bei der OVP)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist
der sehr geschatzte, Zweite Landtagsprasident Johann Tschirtz.

Bitte Herr Prasident um lhre Wortmeldung.

Zweiter Prasident Johann Tschiirtz (FPO): Danke schon Frau Prasidentin. Es ist
mir klar, dass der Jirgen dann auch dagegenredet, das ist mir schon ganz klar.

Aber ich versuche mich kurz zu halten. Und weil ich ja auch gar nicht verstehe,
warum man diesem Antrag nicht zustimmt.
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Es gibt in jedem Bundesland einen Sicherheitsgipfel, Gbrigens, Du hast ein paar
Themen jetzt vermischt, gell, mit ,Tag der Sicherheit®, mit, na ja, (Abg. Gerald Handig:
Aufgrund der vielen Antrdge. - Abg. Mag. Dr. Roland Furst: Gut, dass es nicht nur mir
aufgefallen ist, danke.) aber das ist genau das Problem, was Ihr habt. Dass Ihr schon
alles verwechselt.

Und das waren namlich natdrlich Initiativen, die erstklassig waren.
Und noch einmal, einen Sicherheitsgipfel gibt es in jedem Bundesland.

Der Sicherheitsgipfel soll dazu dienen, dass man mit dem Innenminister die
Sicherheitslage im Bundesland checkt. Das ist einmal das Wichtigste.

Da sind die Blaulichtorganisationen, das Bundesheer dabei und wo man dariber
spricht, Uber die Sicherheit des Bundeslandes.

Wir haben damals 2018 eine Leitlinie, anlasslich des Sicherheitsgipfels abgehalten,
mit dem damaligen Innenminister, dem Landeshauptmann Niel3| und mit meiner Person.
Und das waren konkrete Punkte, die beschlossen wurden.

Da sind Punkte dabei, die aus meiner Sicht, wirklich auch nachtraglich sehr viel
bewirken.

Zum einen ist es damals gegangen um die Grenzkontrollen, dass man die
Moglichkeit auch schafft, falls einmal die EU die Grenzkontrollen abschafft, dass man
GroRRraumkontrollen macht, hat der Innenminister zugesagt.

Da ist eine umfassende KFZ-Kontrolle beziehungsweise Schlepperbekdmpfung,
dort organisiert, also zumindest festgehalten worden.

Die Personalaufnahmen wurden beschlossen.

Es wurde auch beschlossen, bei diesem Sicherheitsgipfel, dass es
Grundausbildungslehrgange gibt im Burgenland. Das war 2018.

Jetzt haben wir 2026.

Und dann wurde Folgendes beschlossen, auch bei dem Sicherheitsgipfel, dass im
Burgenland es ein Einsatztrainingszentrum bei der LPD gibt. Ein paar werden schon
gesehen haben, dass es wirklich zur Umsetzung gekommen ist.

Ich lese das vor: Gut ausgebildete und trainierte Polizisten und Polizistinnen sind
die Grundvoraussetzung fur professionelle Polizeiarbeit. Um diesen Standort halten zu
kénnen, bedarf es der entsprechenden Infrastruktur in  Form  eines
Einsatztrainingszentrums. Das Bundesministerium fir Inneres unterstitzt die Errichtung
dieses Einsatztrainingszentrums mit Eigenmitteln, die Fertigstellung wird bis 2020
stattfinden.

Das ist umgesetzt worden bei dem Sicherheitsgipfel. Das ist nicht ein Larifari-
Gipfel.

Ich verstehe das auch gar nicht, unter anderem sind auch die Sicherheitspartner in
diesem Konvolut verankert.

Was ich nicht verstehe, ist, und ich versuche mich eh nicht zu lange zu halten, was
ich nicht verstehe, warum man da dagegen ist, dass der Herr Landeshauptmann sagt, ich
bitte das Innenministerium und die Blaulichtorganisationen, setzen wir uns zusammen,
machen wir einen Sicherheitsgipfel und erarbeiten wir sicherheitsrelevante Punkte, wo
jeder natlrlich seinen Beitrag leistet.
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Aber es soll so sein. Es soll wirklich so sein. Ihr wollt das halt einfach nicht.

Ich glaube aber, dass das sogar gut ware fir den Herrn Landeshauptmann. Ich
glaube, das ware wirklich gut, wenn er sagen wirde, die SPO glaubt ja, sie ist die
Sicherheitspartei, weil gut wéare, wenn der Landeshauptmann sagen wuirde, und wir
machen einen Sicherheitsgipfel auch mit dem Innenminister, da muss aber der
Innenminister kommen, Euer schwarzer Innenminister, dann muss er kommen. Dann
muss er kommen.

Das ist genau Euer Problem, glaube ich, weil wahrscheinlich wiirde ich auch einen
Sicherheitsgipfel nicht einberufen, denn wen willst du holen? Den Urinbecken-Babler, oder
den doch noch, doch nicht Volksbefragungsbundeskanzler, oder den Bundeskanzler, der
gerade irgendwo in Amerika in einem Luxushotel verweilt, mit zehn Angestellten?

Ich glaube schon, ich glaube Euch das eh, dass Ihr den nicht wollt. Weil wollt's
dann ausmachen mit dem Babler. Ich glaube das eh.

Ihr kdnntet dann vielleicht sogar mit dem Herrn Vizekanzler diese Fluchtrouten
besprechen. Aber Spal beiseite.

Wirklich. Warum wehrt man sich gegen einen Sicherheitsgipfel im Burgenland?

Ich glaube, uns bleibt sonst nichts mehr Ubrig, dass wir einmal die ganzen Antrage,
was |hr abgelehnt habt, vielleicht in einer Plakatform burgenlandweit einmal der
Bevolkerung prasentieren.

Ihr unterschatzt ja total die Bevolkerung. Das spirt man ja. Ihr unterschatzt sie alle.

Dass wir das einmal prasentieren und sagen, was wir eigentlich wollen hatten, was
Ihr verhindert und in Wahrheit seid Ihr beide nicht Sicherheitsparteien, sondern Ihr seid
aus meiner Sicht wirklich, Ihr habt wenig fiir die Sicherheit tiber. (Beifall bei der FPO)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als vorerst letztem Redner zu diesem
Tagesordnungspunkt erteile ich Herrn Landtagsabgeordneten Jurgen Karall das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Jurgen Karall (SPO): Danke Frau Prasidentin. Herr Kollege
Tschirtz, da wirde mir jetzt so viel einfallen, aber es ist so warm, dass man das auf das
Wesentliche beschranken soll.

Prinzipiell méchte ich mich einmal bei Dir, lieber Kollege Tschirtz, bedanken, denn
Du hast eines festgehalten heute und dazu stehe ich, wir, namlich die SPO Burgenland,
ist wirklich die Sicherheitspartei im Burgenland. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Das kann man in Anbetracht der vielen, vielen Projekte der letzten Jahre und
Jahrzehnte absolut unterstreichen und unterschreiben. Grundsatzlich geht es jetzt um
einen Antrag zum Thema Sicherheit, dazu kann und méchte ich mitteilen, dass laufend,
taglich zwischen den Sicherheits- und Einsatzorganisationen kommuniziert wird.

Taglich tauchen Falle auf, die abgearbeitet werden missen und téaglich und
regelmanig werden Projekte umgesetzt, die laufenden Abgleichen bedirfen. Das ist ein
Prozess, der immer besteht, der ohne Unterbrechung stattfindet. Das ist nicht einmal mehr
und einmal weniger, Sicherheit ist laufend im Raum.

Da wird laufend, und zwar unter der Koordination des Landeshauptmannes, der
Abteilung 8 und der Landessicherheitszentrale gearbeitet. Fur Projekte, wie zum Beispiel
das Funf-Phasen-Modell im Katastrophenschutz oder die Umsetzung der neuen
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Landesfeuerwehrzentrale, bei der aktuell sehr gute Gesprache laufen und demnéachst
bereits Details prasentiert werden.

Diesbeziiglich zusatzlich ein eigenes konstruiertes Show-Thema, eine eigens
konstruierte Show-Veranstaltung, bei Ihnen Sicherheitsgipfel genannt, zu schaffen, dient
nur lhnen personlich, um sich oOffentlich zu produzieren. (Zwischenruf des Abg. Johann
Tschirtz)

Als angeblicher Retter der Nation und, glaubt mir, das seid Ihr nicht. Sie tragen zur
Sicherheit in Osterreich nicht wirklich etwas bei. (Beifall bei der SPO und den GRUNEN)

Nicht wirklich im politischen Alltag, (Abg. Markus Wiesler: Ihr zur Unsicherheit!) well
da bin ich wieder beim Kollegen Handig, (Abg. Markus Wiesler: Ihr zur Unsicherheit!) der
sagt, sagt einmal etwas Konkretes, sondern nicht irgendwelche Phantasiethemen, also
nicht im politischen Alltag, sondern bei echten Einsatzen, mit Verlaub, habe ich auch noch
keinen gesehen von Euch.

Tatséachlich fur unsere Sicherheit sorgen namlich die vielen Feuerwehrleute, die
Rettungsmitarbeiter, die Polizistinnen und Polizisten, die Angehdrigen des Bundesheeres,
der Bevdlkerungsschutz und so weiter, die entweder hauptberuflich oder in ihrer Freizeit
fur die Sicherheit im Burgenland sorgen.

Und denen ist Uberhaupt nicht geholfen, wenn Sie sich irgendwelche
pseudomedienwirksame Termine da heraussuchen, wieder einmal alles schlechtreden
(Abg. Christian Ries: Genau das, was der Landeshauptmann macht!) und sich eben nur
selbst darstellen.

Das Thema, ,Tag der Sicherheit®, jetzt bin ich eineinhalb Jahre im Landtag, das
ware heute das vierte Mal, glaube ich, wenn ich richtig gerechnet habe, dass Ihr das
Thema auf das Tapet haut, da lauft alles, wie es soll. Weshalb ich mich entschieden habe,
da jetzt nicht irgendwelche Ausfluihrungen dariber zu halten. Ihr kénnt Euch gerne meine
drei Reden, die ich diesbeztiglich schon gehabt habe, gerne noch einmal anhdren.

Hinsichtlich der sicherheitspolitischen MalRBnhahmen im Burgenland lege ich lhnen
ebenfalls etwas nahe, namlich die laufenden Berichte, Bilanzen und Verdéffentlichungen
unserer Einsatzorganisationen zu lesen, sich anzuhoren. Die bekommt Ihr geschickt.

Die werden durch uns unterstiitzt und machen tolle Aktionen. Diese Berichte sollten
Sie haben. Bei Bedarf kann ich Euch diese Berichte aber auch gerne zukommen lassen,
lesen musst lhr sie dann schon selber.

AbschlieRend danke ich unseren Einsatzorganisationen fur ihre tadellose Arbeit
und ersuche, unserem Abanderungsantrag zuzustimmen. Vielen Dank. (Beifall bei der
SPO und den GRUNEN)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Da keine Wortmeldungen mehr vorliegen,
kommen wir zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Danke. Die Entschliefung betreffend ,Neuauflage eines Sicherheitsgipfels und
Wiedereinfihrung bewahrter Sicherheitsstrukturen® ist somit in der vom Herrn
Berichterstatters beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

13. Punkt: Bericht und Ab&anderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Klubobmann Ing. Norbert Hofer, MBA, Michelle Whitfield, Kolleginnen und Kollegen
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auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0507) betreffend ,Verbindliche
Umsetzung der Beschaftigungspflicht gemald Behinderteneinstellungsgesetz im
offentlichen Bereich des Landes Burgenland und in landesnahen Unternehmen®
(Zahl 2100-0355) (Beilage 0748)

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Wir kommen zum 13. Punkt der
Tagesordnung, das ist der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Sozialausschusses Uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Klubobmann Ing. Norbert Hofer, MBA, Michelle Whitfield, Kolleginnen und Kollegen auf
Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0507) betreffend ,Verbindliche Umsetzung der
Beschaftigungspflicht gemal Behinderteneinstellungsgesetz im offentlichen Bereich des
Landes Burgenland und in landesnahen Unternehmen® (Zahl 2100-0355, Beilage 0748).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Mario
Jaksch.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mario Jaksch, B.A.: Danke Frau Préasidentin. Der
Rechtausschuss und der Sozialausschuss haben den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Klubobmann Ing. Norbert Hofer, Michelle Whitfield, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Verbindliche Umsetzung der
Beschaftigungspflicht gemal Behinderteneinstellungsgesetz im o6ffentlichen Bereich
des Landes Burgenland und in landesnahen Unternehmen®, in ihrer 14. gemeinsamen
Sitzung am Mittwoch, dem 10.06.2026, beraten.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen Entschlieungsantrag die verfassungsmaélige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung der Landtagsabgeordneten Rita Stenger, MA stellte
diese einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der von Landtagsabgeordneter Rita
Stenger, MA gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen
der FPO und OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Klubobmann Ing. Norbert Hofer, Michelle Whitfield, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Verbindliche Umsetzung der
Beschaftigungspflicht gemal Behinderteneinstellungsgesetz im oOffentlichen Bereich des
Landes Burgenland und in landesnahen Unternehmen®, unter Einbezug der von Frau
Landtagsabgeordneter Rita Stenger beantragten und in der Beilage ersichtlichen
Abanderungen, die verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen. Danke.

Prasidentin Mag.a Astrid Eisenkopf: Als erster Rednerin zu diesem
Tagesordnungspunkt erteile ich Frau Klubobfrau Margit Paul-Kientzl das Wort.

Bitte Frau Klubobfrau.

Abgeordnete Mag.a Margit Paul-Kientzl (GRUNE): Vielen Dank Frau Prasidentin.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhdrerinnen und Zuhdorer auf der Triblne
und im Livestream!
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 13. Vorher mdchte ich aber noch meine
Verwunderung ausdriicken. Es ist super, dass sich der Herr Kollege Handig so geauf3ert
hat, dass er sich wundert, dass wir keinen Redebeitrag haben.

Schauen Sie, das Thema war jetzt schon dreimal auf der Tagesordnung in einer
Landtagssitzung, wir haben dazu alles gesagt, was zu sagen ist.

Im Ubrigen, ich weil3 nicht, Sie haben eine Rede heute gehabt, wir sprechen zu
vielen Themen. Eigentlich wundert es mich dann auch, kénnte ich genauso sagen.

Also wir reden zu diesen Themen, wo wir auch wirklich etwas zu sagen haben, wo
wir uns eingearbeitet haben, wie Sie auch. Sie sind auch zu einem Thema Experte,
nehme ich an.

Kommen wir zum Behinderteneinstellungsgesetz und zur Beschaftigungspflicht.
Dieses Gesetz, das verhilft Menschen mit Behinderungen, dass sie in den Arbeitsprozess
eingegliedert werden, dass sie einen Job haben, dass sie teilhaben kénnen am
Arbeitsprozess. Es ist dementsprechend wichtig fur uns und naturlich fur die Menschen da
drau3en, die durch dieses Gesetz eine Anstellung erhalten.

Wer ist begunstigter Behinderter? Das sind namlich Menschen, die 50 Prozent
Behindertengrad haben missen und sie miussen natirlich auch dem Arbeitsmarkt zur
Verfigung stehen, also auch arbeitsfahig sein. Die haben dann einen Anspruch, wenn es
diese Arbeitsplatze gibt und die gibt es dort, wo Firmen, Organisationen, Institutionen
mehr als 25 Mitarbeiter haben. Also pro 25 Mitarbeiter gibt es so einen Arbeitsplatz fur
Menschen mit Behinderungen.

Nun wissen wir aber, dass nicht jeder beginstige Behinderte jetzt so einen
Arbeitsplatz hat, weil eben Firmen oder auch die o6ffentliche Hand nicht einen
entsprechenden Arbeitsplatz zur Verfigung haben.

Kann unterschiedliche Griinde haben, daher gibt es auch diese Ausgleichstaxe, die
man in Anspruch nehmen kann als Unternehmen. Da zahlt man einen Betrag als
Ausgleich daflr, dass man eben keinen derartigen Arbeitsplatz zur Verfigung stellt.

Die FPO hat einen Antrag eingebracht, der zum Ziel hat, dass Burgenland soll hier
Vorreiter sein und die 6ffentliche Hand hatte eine ganz besondere Pflicht, dass sie, also
die offentliche Hand soll hier Vorbild sein, Vorreiter sein. Was wir erstaunlich feststellen
mussen, das Land Burgenland ist ja schon Vorreiter.

Das Land Burgenland zahlt seit dem Jahr 2006, seit 20 Jahren, keine
Ausgleichstaxe und ich finde das hervorragend, da kénnen wir wirklich auch einmal stolz
sein auf das Land, da sind wir wirklich top dran. Weil wenn wir noch die Lehrpersonen
mitzéhlen und die sozialen Dienste, dann sind wir auch noch bei 126 Prozent, also wir
Ubererfullen, was super ist.

Und da gibt es nichts zu ritteln, da sollen wir weiter dran in diese Richtung gehen.
Die FPO sieht das ein bisschen anders, die fordert ganz drastische MaRnahmen, aus
unserer Sicht, vor allem fir die Gemeinden, die diese Erfordernisse nicht erbringen
kénnen in dem Ausmali.

Die sind halt unter den 100 Prozent. Da gibt es halt viele Gemeinden, die zwar die
25 Mitarbeiter vielleicht hatten, aber die Arbeitsplatze nicht zur Verfigung stellen und da
muss man wirklich genauer hinschauen, warum das denen nicht mdglich ist.

Also kleinere Gemeinden tun sich da etwas schwer. Wenn wir jetzt die
Forderungen aus dem FPO-Antrag, die aus meiner Sicht, aber nicht nur aus meiner Sicht,
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sondern auch aus der Sicht der Gemeindeverbande sehr drastisch sind und tber das Ziel
hinausschieRen, wenn man die jetzt umsetzt, dann hei3t das eigentlich, dass hier
Planstellen nicht nachbesetzt werden, ein Stopp in der Aufnahme ist. Und da muss man
sich fragen, okay, was hat das fir Konsequenzen, wenn da jetzt am Bauhof ein
Mitarbeiter nicht eingestellt wird, weil wir eben keinen Arbeitsplatz fir einen Menschen mit
Behinderung anbieten kdonnen als Gemeinde oder nicht tun und die Ausgleichstaxe
zahlen?

Also wenn diese Moglichkeiten genommen werden, denn die nachste Forderung
war ja von der FPO in dem Antrag, dass die Ausgleichstaxe tiberhaupt abgeschafft wird.
Das sehe ich ganz problematisch, denn die Ausgleichstaxe ist eben dazu da, um diese
Flexibilitdt auch zu erhalten.

Wenn diese Mdoglichkeit nicht besteht, dann bin ich sehr eingeschrankt. Bei
Gemeinden, wenn ich da im Bauhof niemanden nachbesetzen kann oder im Kindergarten
niemand nachbesetzen oder in der Administration niemand nachbesetzen kann, dann
geht ja das eigentlich im Endeffekt zu Lasten der Burgerinnen und Burger. Wollen Sie das
wirklich?

Also im Burgenland haben wir viele kleine Gemeinden, also 25 Leute gibt es, viele,
die das haben, aber grél3ere Gemeinden, wie eine grol3e Stadt, haben wir eigentlich nicht
und daher ist es auch so schwierig, da einen Arbeitsplatz zur Verfigung zu stellen. Im
Prinzip, was ich aber wirklich tun wirde, auch das zu prifen.

Also, dass nicht die Gemeinden einfach so sagen, nein, haben wir nicht und
deswegen zahlen wir lieber.

Da konnte ich mir schon vorstellen, dass man da genauer hinschauen kann, aber
zu verbieten, dass sehen auch die Gemeindeverbande, wie der Stadtebund, der GVV,
auch die Vertretung der FPO sieht das genauso, dass man da die Gemeinden
unterstiitzen musste.

Also daher kénnen wir mit dieser Forderung nicht mitgehen. Wir wollen diesen Weg
weitergehen, der ist erfolgreich, der hat uns an die Spitze der Lander gebracht. Daher
sehen wir unseren Abanderungsantrag, dass wir diesen Weg weitergehen, als die
bessere Wahl an, als StrafmalRnahmen fir das Land oder fir Gemeinden zu verhéangen.

Ich hoffe, dass Sie unserem Antrag zustimmen konnen. (Beifall bei den GRUNEN
und der SPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz (der den Vorsitz Ubernommen hat): Danke
Frau Klubobfrau. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Klubobmann Bernd Strobl.

Bitteschon Herr Burgermeister.

Abgeordneter Bernd Strobl (OVP): Danke schon Herr Prasident. Werte
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhorerinnen und Zuhérer auf der Zusehergalerie! Liebe
Damen und Herren zu Hause vor den Bildschirmen!

Lassen Sie mich gleich zu Beginn eines klarstellen, die Teilhabe von Menschen mit
Behinderungen am Arbeitsleben ist fir uns keine Frage des politischen Standpunktes,
sondern eine Selbstverstandlichkeit.

Menschen mit Behinderung sollen die gleichen Chancen haben ihre Fahigkeiten
einzubringen, einen Beruf auszutiben und auch am gesellschaftlichen Leben teilzuhaben.

Dazu bekennen wir uns ausdricklich und gerade deshalb muss man aber zwischen
einem guten Ziel und den dafir vorgeschlagenen MalRnahmen unterscheiden. Dem
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urspriinglichen Antrag der FPO konnten wir nicht zustimmen. Nicht weil wir das Ziel der
Inklusion ablehnen wirden, ganz im Gegenteil.

Aber weil wesentliche Teile des Antrages aus unserer Sicht Uber das Ziel
hinausgeschossen hétten. Die vorgesehenen Arbeitsplatzsperren hétten vor allem, und
das hat auch meine Vorrednerin schon erwdhnt, Gemeinden und andere offentliche
Einrichtungen vor erhebliche praktische Probleme gestellt und genau darauf haben auch
der Gemeindebund, der Stadtebund und der Gemeindevertreterverband in ihren
Stellungnahmen hingewiesen.

Wer Verantwortung in einer Gemeinde tragt, der weil3, dass Personalplanung nicht
immer nach starren Vorgaben funktioniert. Gemeinden missen ihre Aufgaben erfillen
kénnen, sie mussen vor allem Dienstleistungen fir die Bevolkerung sicherstellen und
deshalb braucht es praktikable Losungen und keine zusétzlichen Hirden, die am Ende
den Handlungsspielraum vor Ort einschranken.

Diese Kritik haben offenbar auch die Regierungsfraktionen geteilt, denn vom
urspringlichen Antrag ist heute nicht mehr viel Gbriggeblieben. Und genau darin liegt nun
das Problem.

Die nun vorliegende Fassung fordert die Landesregierung auf, die Erfillung der
Beschaftigungspflicht gemal Behinderteneinstellungsgesetz weiterhin sicherzustellen und
die Inklusion von Menschen mit Behinderungen im 6&ffentlichen Dienst fortzusetzen. Das
klingt auf den ersten Blick vernunftig.

Schaut man sich aber die vorliegenden Zahlen an, dann stellt sich die Frage,
welches Problem soll hier eigentlich geldst werden. Die zustandige Personalabteilung halt
fest, dass das Land Burgenland seine gesetzlichen Beschaftigungspflichten nicht nur
erfullt, sondern deutlich Ubererfillt. Die Erfullungsquote lag 2024 beim Amt der
Landesregierung bei 196 Prozent. Insgesamt wird die gesetzliche Quote mit 126 Prozent
erfullt. Seit dem Jahr 2006, also seit 20 Jahren, musste keine Ausgleichstaxe entrichtet
werden.

Mit anderen Worten, das, was hier eingefordert wird, wird bereits seit vielen Jahren
umgesetzt.  Selbstverstandlich gibt es auch in diesem Bereich immer
Verbesserungspotential. Inklusion ist kein Zustand, den man irgendwann erreicht und
dann abhaken kann.

Es wird immer Mdglichkeiten geben, Arbeitsplatze weiter zu verbessern, Barrieren
abzubauen und Teilhabe zu starken. Aber genau deshalb sollte sich der Landtag auf
konkrete MalRnahmen konzentrieren.

Was wir heute vorliegen haben, ist letztlich keine neue Initiative, kein neues
Instrument und keine konkrete Verbesserung. Es ist eine absolut allgemeine
Absichtserklarung. Der Landtag sollte jedoch nicht dort tatig werden, sollte jedoch nur dort
tatig werden, entschuldigen Sie, wo tatsachlicher Handlungsbedarf besteht. Er sollte
Probleme l6sen statt Selbstverstandlichkeiten zu beschliel3en.

Wer die Zahlen liest, der erkennt, das Burgenland erfillt seine Verpflichtungen
bereits. Das ist erfreulich. Und das sollte auch anerkannt werden. Gerade deshalb sehen
wir keine Notwendigkeit einen Antrag zu beschlieRen, der im Wesentlichen die
Aufforderung enthalt, etwas weiterhin zu tun, das langst getan wird. Aus diesem Grund
werden wir auch der abgeanderten Fassung nicht zustimmen.

Denn nicht jeder Antrag wird automatisch besser, nur weil er abgeandert wird.
Manchmal bleibt am Ende schlicht die Feststellung Ubrig, dass etwas bereits funktioniert.
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Und dafur braucht es aus unserer Sicht keinen eigenen Landtagsbeschluss. Dieser
Meinung werden wir hier im Plenum sein und dieser Meinung werden auch unsere
Freunde von der Jungen OVP sein, die ich hiermit herzlich begriiRen méchte. Danke.
(Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschurtz: Danke Herr Klubobmann. Somit ist die
BegruRung der Jungen OVP durchgefiihrt. Als nachster Redner kommt der Herr
Abgeordnete Ing. Norbert Hofer.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Ing. Norbert Hofer, MBA (FPO): Vielen Dank Herr Prasident.
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Geschatzte Junge OVP! Ich darf zunachst
sagen, dass ich natirlich die Argumente, von Dir liebe Margit, lieber Bernd, natirlich auch
verstehe, dass ich aber der Meinung bin, dass das Modell der Ausgleichstaxe Gleiches
ungleich behandelt.

Ich glaube, dass man private Betriebe und die o6ffentliche Hand nicht gleich
behandeln kann. Warum? Alles das, was |lhr gesagt habt, warum es Probleme machen
kann Posten nicht nachzubesetzen, und warum das schwierig werden kann, das trifft
natlrlich auch immer den privaten Unternehmer, die private Unternehmerin. Mit dem
Unterschied, dass in einem privaten Betrieb, das alles erst erwirtschaftet werden muss.
Dass mit Gewinnen hinterlegt werden muss, damit ich dann auch diese Ausgleichstaxe
bezahlen muss.

Es stimmt, das Land Burgenland ist hier wirklich mehr als vorbildlich unterwegs,
seit vielen, vielen Jahren. Aber, es gibt auch sehr groRe Gemeinden, die diese Quote
nicht erfallen.

Wenn man einen Schritt setzen will, der in die richtige Richtung geht, dann
zumindest so, dass man transparent vorgeht.

Dass man sagt, gut, ich zeige einmal, es hat sich niemand beworben. Ich habe
diese Person in der Gemeinde einfach nicht. Und deswegen besetze ich anders nach.

Es gibt auch andere Falle die mir bekannt sind, wo es gar nicht méglich ware, mehr
behinderte Menschen zu beschéftigen, weil das Gemeindeamt dafir nicht geeignet ist.
Pinkafeld.

Pinkafeld, seit vielen, vielen Jahren kampfen wir um einen Rathauslift. Ich war jetzt
sechs Wochen im Rollstuhl nach einem Beinbruch. Ich konnte die Gemeinderatssitzung
nicht besuchen, weil ich nicht in den Sitzungssaal kann. Jetzt kbnnte auch ein Mitarbeiter,
eine Mitarbeiterin, nicht im ersten oder zweiten Stock arbeiten, weil man dort nicht rauf
kann.

Die Gemeinde kann nichts dafir. Das Bundesdenkmalamt beschéftigt uns seit
vielen, vielen, vielen Jahren. Und dieser Lift wird immer teurer. Ich glaube, jetzt sind wir
schon bei 600.000 oder 700.000 Euro, um diese Vorlagen zu erfullen. Und da ist halt dann
der Denkmalschutz mehr wert als der behinderte Mensch.

Da glaube ich auch, dass diese Rechtsgiter auch besser abgewogen werden
mussen in Zukunft, damit auch alle die Chance haben, auch in einem alten Gebaude einer
Beschaftigung nachzugehen.

Was mir wichtig ist, und ich bin ja ein Betroffener, und ich kenne und habe viel Zeit
meines Lebens auch mit Menschen mit Behinderung verbracht, ist, dass es ganz, ganz
wichtig ist, dazugehoéren zu dirfen. Fiur jeden von uns.
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So wie hier die Gruppe mit der Jungen OVP, wo man auch dazugehort, oder wir in
unseren Parteien, in unseren Klubs, in den Familien, in den Unternehmen. Wenn man
dann nicht dazu gehort, weil dieses Belonging fehlt, dann fehlt auch etwas im Leben. Und
es schmerzt, wenn man nicht dazugehéren darf. Sie haben eine Ausbildung, sie kénnen
nicht arbeiten, weil sie halt auch aufgrund der Behinderung keine Arbeit finden.

Ich méchte in meiner kurzen Rede noch etwas sagen, was mir sehr, sehr wichtig
ist, namlich dass das, was hier vielen Menschen mit Behinderung passiert, kiinftig ganz
vielen Menschen passieren wird. Menschen ohne Behinderung, weil sich der Arbeitsmarkt
so massiv verandern wird durch Robotik und durch KI. Einen Grof3teil der Jobs, die wir
heute kennen, wird es schon in sieben, acht, neun Jahren gar nicht mehr geben.

Von den Biroeinsteigerjobs werden 50 Prozent schon in den néchsten Jahren
wegfallen. Wer mit KI-Agenden arbeitet weil3, wie schnell hier die Entwicklung geht. Das
heil3t, dieses Sinnstiftende, wer bin ich denn eigentlich? Wenn wir gefragt werden, es wird
den meisten so gehen, wer bist denn du, dann werde ich sagen, ich bin Flugtechniker, ich
bin Landwirt und so weiter und so fort.

Wir definieren uns sehr stark tber unseren Beruf. Aber was sagen wir denn in
Zukunft, wenn vielleicht im Jahr 2040, 2050 viele Menschen gar keinen Beruf mehr, einen
Beruf gelernt haben, aber nicht mehr gebraucht werden auf dem Arbeitsmarkt? Und
vielleicht eine Form der Grundsicherung kommt? Weil die Produktivitat ja anderweitig
erledigt wird.

Wer sind wir denn dann eigentlich? Wenn wir nicht unser Beruf sind? Es wird eine
massive Veranderung ergeben. Zuerst wird es die behinderten Menschen treffen. Weil
viele Jobs in der Verwaltung zuerst wegfallen werden. Es gibt auch viele Vorteile fur
behinderte Menschen. Weil man durch die neuen Techniken, Robotik und so weiter, auch
gewisse Dinge ersetzen kann, was auch beim Korper fehlt. Aber es wird uns dann alle
treffen.

Das sehen viele, viele Menschen sehr kritisch. Ich sehe es auch als Chance. Weill
ich glaube, dass wir, wenn sich diese Welt verandert, uns wieder mehr auf das
Empathische konzentrieren kdénnen, auf das eigentliche Mensch sein. Und dass genau
diese Tatigkeiten besonders gefragt sein werden, wo diese Empathie, diese Zuwendung,
die kein Roboter ersetzen kann, dann wieder noch mehr gefragt ist.

Oder um es klar zu sagen, der Spitzenchirurg, der wird in Zukunft eher den Job
verlieren als der Krankenpfleger. Da verschiebt sich einiges. Weil der Krankenpfleger, die
Krankenpflegerin, diese Bertihrung des Patienten, des Klienten, und diese Betreuung und
Pflege, das kann ein Roboter nicht ersetzen.

Aber die exakte Operation mit dem Laser, natirlich, das kann eine Maschine in
Zukunft besser machen. Das heif3t, die Welt verandert sich. Und ich werbe dafur, dass wir
alle nachdenken, wo wir denn eigentlich in Zukunft als Menschen stehen werden.

Die Menschen mit Behinderung werden es zuerst spiren. Aber es wird uns dann
alle treffen. Und auch unsere Kinder und Enkelkinder, die in einer vollig neuen Welt
aufwachsen werden, aber, wo das Mensch sein viel wichtiger sein wird, als das heute
vielleicht der Fall ist. Und ich glaube, das ist eine gute Zukunft. Besten Dank. (Beifall bei
der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachste zu
Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Doris Prohaska.

Bitte Frau Abgeordnete.
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Abgeordnete Doris Prohaska (SPO): Danke Herr Prasident. Geschatzte Damen
und Herren, die uns zuhéren! Werte Kolleginnen und Kollegen! Wir befassen uns heute
mit dem Antrag der FPO, der das Anliegen der Inklusion von Menschen mit Behinderung
in den Mittelpunkt stellt.

Ich will gleich eines vorwegnehmen. Ja, dieses Ziel teilen wir. Voll und ganz. Die
berufliche Teilhabe von Menschen mit Behinderung ist fir uns Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten keine Frage der Quote, sie ist eine Frage der Gerechtigkeit, der
Menschenwirde und des gelebten Zusammenhalts in unserer Gesellschaft.

Aber, und das ist der entscheidende Punkt, bei aller Zustimmung zum ,was",
mussen wir aber mit aller Deutlichkeit Uber das ,wie" sprechen. Da scheiden sich die
Geister grundlegend.

Ich habe mir die Stellungnahmen aller relevanten Akteure sehr genau angesehen.
Die Botschaften, die sind ganz klar. Der Gemeindevertreterverband bezeichnet eine
Arbeitsplatzsperre als kontraproduktiv und warnt vor einer Lahmung der Verwaltung. Der
Osterreichische Stadtebund spricht von einem unverhaltnismaRigen Eingriff in die
Personalhoheit. Und sogar der FPO nahe Verband Freiheitlicher Gemeindevertreter muss
zugeben, dass die Umsetzung fir kleinere Gemeinden realistisch steuerbar sein muss.

Das ist nicht Rot-GRUN. Das ist nicht die Regierung. Das ist nicht die Opposition.
Das ist der gemeinsame Nenner aller, die in der Verantwortung stehen.

Wer in einer kleinen Gemeinde eine Planstelle nicht nachbesetzen darf, weil sich
keine beglnstigte Person bewirbt, der bestraft die Bevolkerung, die verbleibenden
Kolleginnen und Kollegen und den gesamten Dienstbereich. Das ist keine Inklusion. Das
ist ein politischer Selbstlaufer auf Kosten der Birgerinnen und Burger.

Das Burgenland ist, so wie wir es bereits gehort haben, kein Sorgenkind der
Inklusion, sondern ein Vorzeigebundesland. Das Amt der Burgenléandischen
Landesregierung erflillt die Quote mit, wie wir es gehdrt haben, 196 Prozent. Also beinahe
doppelt so hoch, wie gesetzlich gefordert.

Und das Entscheidende, seit 2006, also seit 20 Jahren, wurde dem Land
Burgenland keine Ausgleichstaxe mehr vorgeschrieben. Das heil3t, wir zahlen uns nicht
mit Steuergeld von der Verantwortung frei. Wir stellen ein, wir integrieren, wir liefern.

Das ist gelebte Inklusion auf hdochstem Niveau mit Vernunft, Unterstlitzung und
Uberzeugungsarbeit, nicht mit der Brechstange. Herr Klubobmann Strobl, wenn ich jetzt
hore, dass Sie sagen, da wird nichts Neues beschlossen, sondern nur das, was ohnehin
schon giiltig ist, und die FPO sagt, sie wollen den Zwang, dann sage ich, okay, die FPO
will den Zwang, die OVP will gar nichts.

Wir bieten den verniinftigen Mittelweg. Sie sehen hier nur die Defizite, wir zeigen
Erfolge. Sie fordern den Zwang, wir bieten Lésungen.

Sie blenden die kommunale Praxis aus, wir horen auf die Birgermeisterinnen und
Birgermeister. Und da hat es natiirlich die FPO leicht, weil sie keinen Biirgermeister und
keine Blrgermeisterin im Burgenland hat. Aber Sie sollten auch auf die Menschen in den
Gemeinden horen. Das Burgenland ist Vorreiter, nicht weil wir es behaupten, sondern weil
es beweisbar ist.

Lassen Sie mich klar sagen, Inklusion ist kein parteipolitisches Spielzeug. Es ist
eine gesellschaftliche Verpflichtung. Und sie gelingt nicht durch Drohungen und Sperren,
sondern durch Angebote, Forderung und vor allem durch Vertrauen in diejenigen, die vor
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Ort die Verantwortung tragen. Das Burgenland ist und bleibt eine Vorreiterregion fur
gelebte Inklusion mit klarem Ziel, aber auch mit praktischem Verstand.

Dieser abgeanderte Antrag ist der einzig verantwortungsvolle Weg fir die
Menschen mit Behinderung fur unsere Gemeinden und fir unser Burgenland, das den
Zusammenhalt nicht nur predigt, sondern auch lebt. (Beifall bei der SPO und den
GRUNEN)

Zweiter Prasident Johann Tschurtz: Danke schon Frau Abgeordnete.
Wortmeldungen liegen keine mehr vor, wir kommen daher zur Abstimmung.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben.-

Danke schon.

Die EntschlieBung betreffend ,Verbindliche Umsetzung der Beschaftigungspflicht
gemalR Behinderteneinstellungsgesetz im o6ffentlichen Bereich des Landes Burgenland
und in landesnahen Unternehmen® ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten
Fassung mehrheitlich gefasst.

14. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Agrarausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Markus Wiesler, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlielung
(Beilage 0610) betreffend ,Starkung des Rechtsschutzes und der
Unabhéangigkeit der Aufsichtsjdger nach dem Burgenlandischen Jagdgesetz
2017 (Zahl 2100-0428) (Beilage 0753)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Wir kommen nun zum 14. Punkt der
Tagesordnung. Dies ist der Bericht und Abé&nderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Agrarausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus
Wiesler, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieRung betreffend ,Starkung
des Rechtsschutzes und der Unabhéngigkeit der Aufsichtsjager nach dem
Burgenlandischen Jagdgesetz 2017“ (Zahl 2100-0428) (Beilage 0753).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Markus
Wiesler.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Markus Wiesler: Danke Herr Prasident. Der Rechtsausschuss
und der Agrarausschuss haben den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Markus Wiesler, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung
betreffend ,Starkung des Rechtsschutzes und der Unabhangigkeit der Aufsichtsjager
nach dem Burgenlandischen Jagdgesetz 2017“ in ihrer 6. gemeinsamen Sitzung am
Mittwoch, dem 10. Juni 2026, beraten.

Ich wurde zum Berichterstatter gewahlt. Nach meinem Bericht stellte ich den
Antrag, dem Landtag zu empfehlen, dem gegenstadndlichen EntschlielBungsantrag die
verfassungsmaliige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Gerhard Bachmann
stellte dieser einen Abanderungsantrag. Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde
der vom Landtagsabgeordneten Gerhard Bachmann gestellte Abanderungsantrag mit
den Stimmen der SPO gegen die Stimmen der FPO und OVP mehrheitlich
angenommen.


https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Zahl_2100-0428.pdf
https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXIII.GP/TO19/TO19_Beilage0753.pdf
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Der Rechtsausschuss und der Agrarausschuss stellen daher den Antrag, der
Landtag wolle den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Markus Wiesler,
Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend ,Starkung des
Rechtsschutzes und der Unabhéangigkeit der Aufsichtsjager nach dem
Burgenlandischen Jagdgesetz 2017¢ unter Einbeziehung der von
Landtagsabgeordneten Gerhard Bachmann beantragten und in der Beilage
ersichtlichen Anderungen die verfassungsmaRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Als Erste zu diesem Tagesordnungspunkt
zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif.

Bitte Frau Abgeordnete.

Abgeordnete Dipl.Pad.DI Carina Laschober-Luif (OVP): Danke Herr Prasident.
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseher auf den Triblnen! Wir behandeln
in diesem Tagesordnungspunkt einen Antrag betreffend der ,Starkung des
Rechtsschutzes und der Unabhéangigkeit der Aufsichtsjager nach dem
Burgenlandischen Jagdgesetz 2017".

Der urspriingliche Antrag der FPO hatte zum Ziel, die rechtliche Position der
Aufsichtsjager klarer abzusichern. Konkret ging es darum, ihre Organstellung deutlicher
festzuschreiben, ein Benachteiligungsverbot bei gesetzeskonformer Auslbung ihrer
Tatigkeit vorzusehen, klare Regelungen fir eine vorzeitige Abberufung zu schaffen,
Rechtsschutzmoglichkeiten zu starken und auch zu prifen, ob eine vorsatzliche
Behinderung oder Benachteiligung als Verwaltungsiubertretung geahndet werden soll.

Wer Aufgaben der o6ffentlichen Aufsicht Ubernimmt, wer Verantwortung tréagt und
zur Einhaltung jagdrechtlicher Vorschriften beitragt, braucht auch Rickhalt,
Rechtssicherheit und Schutz vor unsachlichen Nachteilen.

Im Ausschuss wurde jedoch ein Abanderungsantrag von SPO und GRUNE
eingebracht. Dieser geht in eine vollig andere Richtung. Hier wird im Wesentlichen
festgehalten, dass der bestehende Rechtschutz bereits ausreichend sei, dass das
Burgenlandische Jagdgesetz 2017 die Rechte und Pflichten der Jagdschutzorgane bereits
umfassend regle und dass eine zuséatzliche Klarstellung daher nicht notwendig sei.

Am Ende steht ein Bekenntnis zu den Bestimmungen des Burgenlandischen
Jagdgesetzes 2017. Ein Gesetz, das in kiirzester Zeit so oft geandert wurde wie kaum ein
anderes. Immer wieder mussten Anpassungen vorgenommen werden. Immer wieder gab
es neue Punkte, neue Diskussionen und neue Kiritik.

Wir haben in den vergangenen Jahren immer wieder darauf hingewiesen, dass das
Gesetz in vielen Bereichen kritisch zu sehen ist. Bewéhrte Strukturen in der Jagd wurden
damit geschwécht, der Jagdverband in seiner Selbstverwaltung wurde massiv
beeintrachtigt und in der Praxis wurden nicht immer jene L6sungen gewahlt, die fir die
Landwirtschaft, die Jagerschaft und den landlichen Raum sinnvoll und praktikabel
gewesen waren.

Der vorliegende Abanderungsantrag stellt im Wesentlichen fest, dass die
bestehenden Regelungen bereits ausreichend waren und kein weiterer Handlungsbedarf
bestehe. Diese Einschéatzung teilen wir in dieser Form nicht.

Gerade bei Personen, die Aufgaben der offentlichen Aufsicht bernehmen, ist es
wichtig, Rechtssicherheit, klare Zustandigkeiten und nachvollziehbare Verfahren
sicherzustellen.
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Der urspringliche Antrag hatte hier eine vertiefende Prufung und eine mdgliche
Klarstellung erméglicht. Der nun hier vorliegende Abanderungsantrag geht diesen Schritt
aus unserer Sicht nicht mit. Daher werden wir diesem nicht zustimmen. (Beifall bei der
OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Frau Abgeordnete. Als
Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Markus Wiesler.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Markus Wiesler (FPO): Danke Herr Prasident. Geschatzte
Kolleginnen und Kollegen! Ja, wir sprechen jetzt eigentlich Gber ein praktisches Problem.
Es geht um Jagdschutzorgane, sprich Aufsichtsjager. Und es geht um die Frage, schitzen
wir jene, die drauRen im Auftrag des Gesetzes handeln oder lassen wir sie im Regen
stehen?

Das Jagdgesetz sagt deutlich, was ein Aufsichtsorgan zu tun hat. Auf dem Papier
klingt das alles gut. Aber genau dort liegt das Problem. Auf dem Papier ist vieles geregelt,
aber im praktischen Leben schaut das eben oft anders aus.

Ein Aufsichtsjager soll kontrollieren, er soll hinweisen, er soll eingreifen, wenn
jagdgesetzliche Bestimmungen nicht eingehalten werden. Er soll verhindern, dass Wild
unnotig beunruhigt wird. Er soll darauf achten, dass Hunde nicht frei rumstreunen. Er soll
im Interesse der Jagd, des Naturschutzes und der Grundstlickseigentiimer Eigentimer
wahren.

Aber was passiert, wenn er seine Aufsichtspflicht ernst nimmt? Dann steht er
schnell einmal selber im Feuer der Kritik. Dann heil3t es, der war zu deutlich. Der hat mich
bedroht. Der hat mich eingeschiichtert. Der hat seine Kompetenzen tberschritten.

Nehmen wir ein einfaches Beispiel. Bei uns in Deutsch Schitzen kommt das 6fter
vor. Radfahrer oder Touristen gehen in der Dammerung am Waldesrand entlang oder
fahren mit dem Rad herum. Das Wild wird beunruhigt. Aufsichtsjager, Jagdschutzorgan
weisen hoflich darauf hin. Mit Klarheit. Sachlich. Wenn er dann beleidigt wird und
angeschnauzt, dann wird er halt noch deutlicher. Und pl6tzlich gilt das als Fehlverhalten
und der Aufsichtsjager ist dann selbst das Thema.

Er wird dann zur Anzeige gebracht bei der BH, dort wird dann ein Verfahren
gemacht. Das hat mit Kosten zu tun und schlimmstenfalls fiihlt man sich so bedroht, dass
vielleicht noch die Waffen abgenommen werden.

Auf der anderen Seite verlangen wir von diesen Leuten, dass sie die
Aufsichtspflicht ernst nehmen. Sie sollen eben Wildschadden verhindern, sie sollen den
Jagdbetrieb sichern und sie sollen eben fir Ordnung sorgen.

Wenn sie nichts tun, heif3t es, warum habt ihr nicht aufgepasst? Wenn sie aber
einschreiten, stehen sie plétzlich alleine da. Und genau das sehen wir als Dilemma. Wir
wurden von ein paar Aufsichtsjagern und Jagdschutzorganen darauf angesprochen, dass
es dieses Dilemma gibt und das ist nicht aus der Luft gegriffen.

Es gibt ja auch Zeitungsberichte. Ich darf ein Beispiel bringen. Insgesamt vier
Vorwurfe hat ein Jagdschutzorgan bei der BH Gussing zur Anzeige gebracht. Der
Jagdleiter hat eine fihrende Bache geschossen. Der hat die gleich selbst begutachtet und
beschaut, einen anderen in die Abschussliste eingetragen. Und da gibt es WhatsApp und
Aufzeichnungen, was man beweisen kann.
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BH Gussing hat einmal nicht reagiert. Dann hat er selbst die Anzeige gemacht beim
Landesverwaltungsgericht, weil er als Jagdschutzorgan abgesetzt wurde. Die Jagdleute
haben ihm das entzogen.

Dann ist er zum Landesverwaltungsgericht gegangen. Das Jagdschutzorgan hat
Recht bekommen. Hat er eine privatrechtliche Anzeige gemacht. Der Jagdleiter wurde
bestraft. Aber unterm Strich, er wurde nicht mehr als Jagdleiter eingesetzt und darf auch
nicht jagen gehen. Das war die Konsequenz, obwohl der Jagdleiter verurteilt wurde und
das Landesverwaltungsgericht dem Aufsichtsorgan Recht gegeben hat.

Also, und das ist eben, worum wir kdmpfen. Dass die Aufsichtsjager eben nicht im
Regen stehen gelassen werden. Die brauchen einfach Rechtssicherheit. Sie brauchen
Ruckendeckung. Sie brauchen allerdings keine politische Rickendeckung, sondern eben
nur Rechtssicherheit.

Und unser Antrag will genau das. Wir wollen klarstellen, dass Aufsichtsjager bei der
Auslibung ihrer gesetzlichen Aufgaben geschiutzt werden. Sie sollen eben nicht
benachteiligt werden, wenn man gesetzeskonform handelt.

Wir wollen klare Regeln bei einer vorzeitigen Abberufung. Wir wollen eine
schriftliche Begriindung. Wir wollen eine behérdliche Uberpriifbarkeit und wir wollen, dass
Betroffene eine Beschwerdemoglichkeit haben, wenn sie bei ihrer Funktionsaustbung
beeintrachtigt werden. Das ist unsere Zielsetzung.

Geschatzte Damen und Herren! Der Abanderungsantrag der SPO besagt im
Grunde, haben wir schon gehort, es soll alles bleiben. Das Gesetz passt. Wir bekennen
uns zu den bestehenden Bestimmungen.

Wir sagen aber es krankt am Praktischen. Das kann man durchaus machen, aber
fur die Aufsichtsjager drauf3en andert sich nichts und man wird Probleme kriegen, dass
man Uberhaupt Aufsichtsjager und Jagdschutzorgane findet, die diese Aufgabe
wahrnehmen werden. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schdon Herr Abgeordneter. Als
Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Gerhard Bachmann. Bitte schon Herr
Abgeordneter.

Abgeordneter Gerhard Bachmann (SPO): Sehr geehrter Prasident! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhorer auf den Triblnen und zuhause vor den
gewissen, diversen Geréten! (Heiterkeit in den Reihen der Abgeordneten) Als erstes habe
ich geglaubt, das ist ein Kl-Antrag. Jetzt mittlerweile habe ich rausbekommen, dass das
ein (Abg. Rita Stenger, MA: Einzelfall!) Einzelfall, eine wahre Begebenheit ist. (Abg.
Markus Wiesler: Das ist kein Einzelfall! Ich kann noch ein paar Beispiele aufzahlen!)

Dann haben wir ein massives Nord-Sud-Gefélle. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Also, ich habe mich in der Frih noch einmal beim Auto mit der
Freisprecheinrichtung hingesetzt, habe das durchgerufen und mir wurde nirgends ein Fall
bestatigt. (Abg. Christian Ries: Wen hast Du durchgerufen? - Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Ich weil} jetzt nicht, wie weit Ihr, es wird ein Kollege von Euch sein, schétze ich jetzt
einmal? (Abg. Markus Wiesler: Ein ehemaliger SPO-Gemeinderat war die Jagdleitung. -
Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Aber normalerweise, wenn ich jetzt ein Revier pachte, ja, (Abg. Markus Wiesler: So
schaut es aus!) sei es eine Genossenschaft oder Eigenjagd, und ich bestelle dort ein
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Jagdschutzorgan, bei 115 Hektar brauchst Du mindestens einen, ab 500 Hektar zwei und
SO weiter.

Diese Leute mussen die Prufung abgelegt haben. Der muss die rechtliche
Judikatur, der muss alles kénnen. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten - Der
Prasident gibt das Glockenzeichen) Die Bezirkshauptmannschaft nimmt das ab und
bestellt Dich als Jagdschutzorgan, Aufsichtsorgan, sogar Naturschutzorgan. Was auch
immer Du willst, wenn Du die Prufungen hast.

Jetzt hast Du alle rechtlichen Handhabungen, das zu ahnden, fahnden, was auch
immer. Jetzt durchstreift irgendein Fremder Dein Jagdrevier, 8 95, Ruhestérung,
Vertreibung von Wild, Aufscheuchen, was auch immer. Dann kann das Jagschutzorgan,
wenn er die Plakette vorweist, kann er einschreiten, kann ihm das zeigen.

So. Und dann nimmt er ihm das ab, vertreibt ihn, der kann ihm sogar, das geht so
weit, denn er ist ein Beamter, er kbnnte ihn sogar festnehmen, wenn Fluchtgefahr besteht
und was auch immer. Und dann bringst Du es bei der Bezirkshauptmannschaft zur
Anzeige. Das ist die Ubergeordnete Behorde, die das macht. (Abg, Markus Wiesler:
Genau! Und dann ...)

Ja. Aber das ist dann ein Problem. Wie soll ich dieses Organ, wenn er Beamter ist,
anders schitzen? Das geht ja nicht. Also das Gesetz gibt das her, dass diese Personen
so geschitzt sind. Wir haben das bei uns, die Jagdaufseher, Jagdschutzorgane, die sind
immer dort. Und wenn ich in meinem Revier ein Jagdschutzorgan bestelle als Jagdleiter,
dann muss ich davon ausgehen, dass der das aus Hege macht und schaut, dass das
passt.

Ich will Dir jetzt einen Fall bei uns erzahlen. Dem haben sie auch gesagt, das ist
rechtlich kompliziert. Wir sind 2.700 Hektar. Unser Revier hat 2.100 Hektar jagdbares
Gebiet, davon sind zwei Drittel Trappenschutzgebiet. Weil3t Du, wie viele zu uns kommen,
schauen, durchfahren, Fahrverbotstafeln und, und, und?

Da gibt es sieben Kennzeichen, die haben eine Ausnahmegenehmigung, von
Birdlife oder was auch immer. Die sind gelistet. Und letztes Mal ist einer gekommen mit
einem Korneuburger Kennzeichen. Wir haben das sofort aufgehalten, BH-Anzeige
gemacht. Der ist gestraft worden und, und, und.

Eine Jagd funktioniert und eine Hege funktioniert nur, wenn das im Team passt.
Und da muss der Jagdleiter, die Jagdpachter, das muss Hand in Hand gehen. Und wenn
dort vielleicht irgendwer untereinander Probleme hat, das sind dann meistens diese
Sachen, die raustreten.

Aber, wenn ich das gesetzlich abhandle, den Jagdschutz, das hat acht
Paragraphen - 88 70 bis 78 im Burgenlandischen Jagdgesetz - und die sind ausreichend,
diese Personen zu schitzen.

Und der Kollege daneben ist Polizist, der wird Dir auch sagen, was das Gesetz
hergibt. (Abg. Markus Wiesler: Anscheinend nicht.) Nur, der Richter oder der das
entscheidet, muss demnach handeln. Das heil3t, wir kénnen ... (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten) Was willst Du dort noch machen? Du kannst es nicht. Also die
sind rechtlich so abgesichert. Und Du wirst immer Spezialfalle haben, wo Du nicht
vielleicht dort abrechnest. (Abg. Markus Wiesler: Daflr kann man ja nachjustieren!)

Aber der Christian ist Jurist, der wird Dir sagen, auch wenn Du Recht hast, wirst Du
nicht immer Recht bekommen, (Zwiegesprache in den Reihen der FPO-Abgeordneten)
oder der Mag. Steiner auch.
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Was ist der Endeffekt? Er kann in diesem Revier nicht mehr rausgehen, weil dort
wird er als Ruhestérer empfunden, vermutlich. Sie haben ihn nicht mehr als
Jagdschutzorgan dort aufgenommen, oder? Dann muss er sich bewerben bei einem
anderen Revier, als Ausgeher oder dass er dort das Jagdschutzorgan macht.
(Zwiegesprache in den Reihen der FPO-Abgeordneten)

Er hat ja die Erflllung hat er ja noch immer. Er hat die Prifung abgelegt. Er hat
keine Verurteilung. (Abg. Markus Wiesler: Weil er seine Aufsichtspflicht wahrgenommen
hat, ist ihm das abgesprochen worden.) Ja, das ist dort ein Problem. Aber nicht in ganz
Burgenland. Und auch nicht von den Paragraphen.

Meine Meinung, so wie es die Carina gesagt hat, ist das Burgenlandische
Jagdgesetz so ausgelegt, mit acht Paragraphen, dass ich diese Personen schitze. (Abg.
Markus Wiesler: Ich werde es ausrichten!) Und wenn dort irgendwas passiert, hat das
einen anderen Hintergrund, aber nicht die Gesetzeslage von unserem - (Abg. Markus
Wiesler: Ich werde es ausrichten, dass es so passt.)

Wir kénnen dort, Du kannst nichts angreifen. Aber es ist angedacht, dass wir die
Aufsichtsjagerprufung, ja, bis jetzt ist die ziemlich gleich wie eine Jungjagerprufung.
Auler, Du brauchst nicht mehr erklaren, was Teller, Lichter, Loffel sind, ja. Aber dass man
die vielleicht juristisch besser schult, dass die eine Rechtssicherheit haben, was die
Aufgaben sind und was sie auch machen kénnen.

Das wird ein Prozess sein, dass man das vielleicht bei der nachsten Aktuellen
einflieBen lasst. (Abg. Christian Ries: Aber lhr misst uns nachstes Mal Rickendeckung
geben.)

Ja, aber das kann ich nicht. Wenn er es in meinem Jagdrevier macht und er macht
das ordnungsgemal3, hat er von mir die Rickendeckung. Wenn er das in seinem
Jagdgebiet dann hat, (Abg. Christian Ries: Vom Amt her.) kénnen wir nicht nach dem
Gesetz sagen, dass das nicht passt.

Nein, also meiner Meinung nach gibt es das Gesetz her und was dort passiert ist
beim Einzelfall, kann man das nicht dndern. Danke. (Beifall bei der SPO und bei den
GRUNEN - Abg. Rita Stenger, MA: Bravo!)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter.
Wortmeldungen liegen jetzt keine mehr vor. Wir kommen zur Abstimmung. Oder? (Abg.
Rita Stenger, MA: Nein.) Wortmeldung? (Abg. Mag. Thomas Steiner: Oder was?) Ach so,
wegen der Abstimmung, der Abgeordneten Handig, ja. Er nimmt schon Platz. Okay.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke schon. Die Entschlie3ung betreffend ,Starkung des Rechtsschutzes und der
Unabhangigkeit der Aufsichtsjager nach dem Burgenlandischen Jagdgesetz 2017" ist
somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

15. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Sandro Waldmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung
(Beilage 0663) betreffend ,,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fir junge
Menschen sichern® (Zahl 2100-0463) (Beilage 0751)

16. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses Uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Bernd Strobl, Hans Unger, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
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EntschlieBung (Beilage 0558) betreffend Landlust statt Landflucht: Perspektiven
fur junge Menschen im Burgenland schaffen (Zahl 2100-0388) (Beilage 0749)

Zweiter Prasident Johann Tschurtz: Da der 15. und 16. Punkt der Tagesordnung
in einem inhaltlichen Zusammenhang stehen, schlage ich eine gemeinsame Behandlung
vor. Es soll demnach zuerst die getrennte Berichterstattung tber den 15. und 16. Punkt
der Tagesordnung erfolgen und anschliel3end eine gemeinsame Debatte durchgefihrt
werden.

Die Abstimmung erfolgt selbstverstandlich ebenfalls getrennt. Erhebt sich gegen
diese Vorgangsweise grundsatzlich ein Einwand? -

Ich sehe das ist nicht der Fall.

Der 15. Punkt der Tagesordnung ist der Bericht und Abanderungsantrag des
Rechtsausschusses und des Sozialausschusses uber den selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Sandro Waldmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung (Beilage 0663) betreffend ,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fur
junge Menschen sichern®, Zahl 2100-0463, Beilage 0751.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter Mario
Jaksch.

General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mario Jaksch, B.A.: Danke Herr Préasident. Der
Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den selbstidndigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Sandro Waldmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
EntschlieBung betreffend ,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fir junge
Menschen sichern® in ihrer 14. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch, dem 10. Juni 2026,
beraten.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlielBungsantrag die verfassungsmalige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Kilian Brandstatter stellte
dieser einen Abanderungsantrag. Bei der anschlieRenden Abstimmung wurde der vom
Landtagsabgeordneten Kilian Brandstétter gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen
der SPO gegen die Stimmen der FPO und OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Sandro Waldmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer
Entschliefung betreffend ,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fir junge
Menschen sichern unter Einbezug der vom Landtagsabgeordneten Kilian Brandstatter
beantragten Abanderungen die verfassungsmafRige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Der 16. Punkt
der Tagesordnung ist der Bericht und Abanderungsantrag des Rechtsausschusses und
des Sozialausschusses uber den selbstdndigen Antrag der Landtagsabgeordneten Bernd
Strobl, Hans Unger, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlie3ung
(Beilage 0558) betreffend Landlust statt Landflucht: Perspektiven fir junge Menschen im
Burgenland schaffen (Zahl 2100-0388, Beilage 0749).

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Landtagsabgeordneter
Christian Sagartz.
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General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefuhrt.
Bitte Herr Abgeordneter.

Berichterstatter Mag. Christian Sagartz, BA: Geschéatzte Kolleginnen und
Kollegen! Der Rechtsausschuss und der Sozialausschuss haben den selbsténdigen
Antrag der Landtagsabgeordneten Bernd Strobl, Hans Unger, Kolleginnen und Kollegen
auf Fassung einer EntschlielBung betreffend Landlust statt Landflucht: Perspektiven flr
junge Menschen im Burgenland schaffen in ihrer 14. gemeinsamen Sitzung am Mittwoch,
dem 10. Juni 2026, beraten.

Bei der anschliefenden Abstimmung wurde der von der Landtagsabgeordneten
Rita Stenger gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die Stimmen
der FPO und OVP mehrheitlich angenommen.

Der Rechtsausschuss und der Finanz-, Budget und Haushaltsausschuss stellen
daher den Antrag, der Landtag wolle dem selbstandigen Antrag der
Landtagsabgeordneten Bernd Strobl, Hans Unger, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung
einer EntschlieBung betreffend Landlust statt Landflucht: Perspektiven fur junge
Menschen im Burgenland schaffen, unter Einbezug der von Abgeordneten Stenger und in
der Beilage erst beantragten Abanderungen die verfassungsmallige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Ich erteile
nun Herrn Abgeordneten Philip Juranich; MA als erstem Redner das Wort.

Bitte schén Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Ja, vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuseherinnen und Zuseher hier bei uns auf
den Tribinen und zuhause vorm Livestream! Langsam neigt sich die Tagesordnung dem
Ende zu. Wir reden hier aber jetzt trotzdem uber ein sehr wichtiges Thema. Und zwar die
Zukunft unseres Landes.

Und wenn man sich die beiden Antrage heute anschaut, dann kénnte man fast den
Eindruck gewinnen, das grof3te Problem sei, dass die jungen Menschen das Burgenland
verlassen. Ich sehe das ein bisschen anders, muss ich zugeben.

Ich glaube, es ist vollig normal, dass junge Menschen nach der Matura, nach der
Lehre oder nach einer Ausbildung hinaus in die Welt wollen, dass sie studieren wollen,
andere Stadte kennenlernen wollen, neue Erfahrungen sammeln wollen.

Ehrlich gesagt, das ist nicht nur normal, sondern das ist gut so. Unsere Jugend soll
Uber den Tellerrand blicken dirfen. Auch ich habe nach der Matura viel Zeit auRerhalb
des Burgenlandes verbracht. Ich durfte andere Regionen kennenlernen, andere
Menschen, andere Lebensrealitdten. Und ich bin davon Uberzeugt, diese Erfahrungen
haben meinen Horizont erweitert und mich vor allem sehr stark gepragt. Deshalb halte ich
wenig, sehr wenig von einer Politik, die jungen Menschen vermittelt bleibt bitte dort wo ihr
seid.

Die eigentliche Frage soll ja lauten, wie schaffen wir es, dass Menschen gerne
wieder zuriickkommen? Und darin liegt eigentlich die wahre Herausforderung. Junge
Menschen gehen nicht weg, weil sie das Burgenland nicht moégen. Viele gehen weg, weil
sie eben Erfahrungen sammeln wollen und kdnnen, weil sie studieren wollen, weil sie
berufliche Méglichkeiten wahrnehmen wollen.

Und viele von ihnen stellen sich dann irgendwann einmal die Frage, wo méchte ich
langfristig leben? Wo moéchte ich eine Familie grinden? Wo mdchte ich arbeiten? Wo
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mochte ich mir meine personliche Zukunft aufbauen? Und dann entscheidet sich, ob ein
Bundesland attraktiv ist oder nicht.

Und genau an dieser Stelle, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, lohnt sich ein
Blick auf unseren Abanderungsantrag. Wir machen darin deutlich, dass es im Burgenland
bereits eine breite Palette an Mal3nahmen gibt, um genau diese Attraktivitat zu schaffen.

Von Qualifizierung zu Ausbildungsangeboten (ber Unterstitzung beim
Berufseinstieg und bei Unternehmensgrindungen, bis hin zu einer aktiven Familien- und
Standortpolitik. Das sehe ich nicht als abstrakte Strategie, sondern als bereits gelebte
Politik.

Beispielshaft kann man hier nennen die Uberbetrieblichen Lehrwerkstétten,
Fachkrafteoffensiven, gezielte Forderung von Studierenden und Lehrlingen. Wir haben
heute schon Uber die Studienbefreiung gesprochen. Studiengebihrenbefreiung. Es gibt
Unterstitzungsangebote fur Grunderinnen und Grinder sowie ein stark ausgebautes
Bildungs- und Gesundheitsangebot.

Und ja, dazu gehort auch etwas, das in der Debatte und in den Antragen flr mich
zu kurz gekommen ist, leistbares Wohnen. Wenn man sich anschaut im Vergleich zu
anderen Regionen Osterreichs die Preisgestaltung in der Wohnlandschaft, dann ist das
Burgenland hier weiterhin ein Standort, an dem sich junge Menschen tatsachlich etwas
aufbauen kénnen, ohne von Anfang an finanziell Gberfordert zu sein.

All diese genannten Mal3nahmen zeigen, wir reden nicht nur dariber, junge
Menschen zu halten oder zuriickzuholen, sondern wir schaffen konkrete Voraussetzungen
dafir, dass das eben mdglich ist.

Attraktivitat fur ein Bundesland entsteht durch gute Arbeitsplatze, durch leistbares
Wohnen, durch verlassliche Mobilitdt, durch Kinderbetreuung, durch Kulturangebote,
durch lebendige Gemeinden und vor allem als junger Mensch durch das Geflnhl
willkommen zu sein und auch Gestaltungsmoglichkeiten zu haben, mich zu entfalten.

Gerade wir im Burgenland sollten selbstbewusst genug sein, unsere Stéarken
hervorzuheben. Wir haben kurze Wege, wir haben eine hohe Lebensqualitat, wir haben
starke Gemeinschaften, wir haben Natur, Freiraume und Regionen, in denen man noch
leistbar wohnen kann.

Aber diese Vorteile missen natirlich bei den jungen Menschen auch ankommen.
Deshalb finde ich es richtig, dass wir nicht nur Ausbildung sprechen, sondern Uber die
Frage, wie wir Ruckkehr ermdéglichen, wie wir Fachkrafte gewinnen, wie wir junge Familien
unterstutzen, wie wir Gemeinden attraktiv halten.

Die Antrage, die vorliegen - der FPO und der OVP - greifen ein tatsachlich reales
Thema auf, naturlich missen wir uns damit beschéaftigen, welche Perspektiven junge
Menschen im Burgenland haben und welche wir ihnen bieten kénnen.

Gleichzeitig sollten wir aber nicht so tun, als wére jede Entscheidung, das
Burgenland zu verlassen, automatisch ein Verlust. Wie ich vorher gesagt habe, man
kommt ja mit einem Mehrwert zurtick, wenn man zurickkommen moéchte. Und das ist
eben die Frage.

Menschen, die hinausgehen, Erfahrungen sammeln und mit neuen Ideen
zurickkommen sind keine Abwanderer, sie sind ein Gewinn fur unser Land. Deshalb
sollte unser Ziel nicht sein, Junge festzuhalten. Unser Ziel sollte sein, ein Burgenland so
zu gestalten, in das man auch gerne zuriickkommt, wenn man sich daflr entscheidet
einmal Uber den Tellerrand hinauszublicken.
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Ein Burgenland, das jungen Menschen Chancen bietet, ein Burgenland, das offen
ist fir neue Ideen, ein Burgenland, das inklusiv ist, statt ausgrenzend und vor allem ein
Burgenland, das selbstbewusst genug ist, um zu sagen, geht hinaus, sammelt
Erfahrungen und kommt mit Eurem Wissen, Euren Ideen und Euren Fahigkeiten gerne
wieder zuriick. Danke. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Als
Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Hans Unger.

Bitte schon Herr BUrgermeister.

Abgeordneter Hans Unger (OVP): Vielen Dank. Geschatzter Herr Prasident!
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Hohes Haus! Werte Zuseher, Zuhérer und auch
von meiner Seite ein herzliches Willkommen an die JVP vom Burgenland. Schon, dass sie
da sind und ich bin davon lberzeugt, dass ich den einen oder anderen auch am Samstag
am Stadtfest in Pinkafeld wiedersehen werde. Auf das ich mich personlich schon sehr
freue.

Ja, wenn junge Menschen ihre Heimat verlassen, dann ist das zunéchst einmal
nichts Aul3ergewdhnliches, hat auch der Kollege Juranich so bestatigt. Junge Menschen
wollen die Welt entdecken, sie wollen studieren, sie wollen neue Erfahrungen sammeln.
Sie wollen sich auch beruflich weiterentwickeln. Und das war immer so. Und das wird
auch immer so sein.

Aber die entscheidende Frage lautet, kommen sie wieder zuriick? Und genau hier
liegt die eigentliche Herausforderung fur das Burgenland. Denn wenn junge Menschen
dauerhaft abwandern, verliert ein Ort nicht nur einen Einwohner. Dann verliert eine
Gemeinde junge Familien. Dann verliert die Wirtschaft dringend benétigte Fachkrafte.
Dann verlieren Vereine ihre Mitglieder und Funktionare. Dann verlieren Feuerwehren ihre
Freiwilligen Helfer. Dann verlieren Schulen ihre Schilerinnen und Schiler. Und
irgendwann verliert eine Region ihre Zukunft. Und deshalb waren wir durchaus
Uberrascht, was heute aus diesen beiden Antragen gemacht wurde.

Zu viele junge Menschen verlassen dieses Bundesland. Und sowohl der Antrag der
Freiheitlichen als auch unser Antrag wollte eigentlich sehr verniinftige Dinge. Nichts davon
ist radikal und nichts davon ist ideologisch. Es ist eigentlich das Mindeste, was man
erwarten darf, wenn man ein Problem ernst nimmt.

Doch was haben SPO und GRUNE gemacht? Sie haben samtliche konkrete
Punkte gestrichen. Restlos. Und Ubrig geblieben ist im Wesentlichen eine
Selbstbestatigung der eigenen Politik. Das Problem dabei ist nicht einmal die politische
Bewertung. Das Problem ist etwas Anderes.

Man vermittelt den Eindruck, als gabe es gar kein Problem. Alles wére in Ordnung.
Als wirde das Burgenland bereits alles richtigmachen. Aber wer mit Blrgermeisterinnen
und Birgermeistern spricht, wer mit Unternehmern spricht, wer mit Vereinen spricht, der
weil3, dass das so nicht stimmt.

Naturlich gibt es auch positive Entwicklungen. Nattrlich leben viele junge
Menschen gerne im Burgenland, aber genau so gibt es viele junge Burgenlanderinnen
und Burgenlander, die ihre Zukunft anderswo sehen. Und genau deshalb braucht es eine
Strategie.

Denn andere Bundeslander haben langst erkannt, dass der Wettbewerb um junge
Menschen begonnen hat. Dort arbeitet man aktiv daran, junge Menschen zu halten. Dort
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schafft man Anreize fur Rickkehrer. Dort wird laufend Uberprift, ob die gesetzten
Malinahmen tatsachlich wirken.

Im Burgenland hingegen héren wir immer oOfter, weiter wie bisher. Und genau das
ist das Problem. Wenn weiter wie bisher funktionieren wirde, dann wirden wir diese
Diskussion heute gar nicht fuhren. Wenn weiter wie bisher funktionieren wirde, missten
wir uns nicht die Frage stellen, wie wir junge Menschen langfristig im Burgenland halten
kénnen. Wenn weiter wie bisher funktionieren wirde, hatten wir diesen Antrag gar nicht
gebraucht.

Geschatzte Damen und Herren! Nicht in Wien, nicht in Graz, sondern in unseren
Gemeinden, im Nord-, Mittel- und Sudburgenland, dort entscheidet sich, ob eine Region
wachst oder schrumpft. Dort entscheidet sich, ob junge Familien bleiben. Dort entscheidet
sich, ob Betriebe Nachfolger finden und dort entscheidet sich letztendlich auch die Zukunft
unseres Bundeslandes.

Deshalb bleibt fur uns klar, Landlust statt Landflucht darf kein Schlagwort bleiben.
Es muss ein politisches Leitprinzip werden. Denn wenn wir den landlichen Raum starken
wollen, dann missen wir daflr sorgen, dass junge Menschen ihre Zukunft auch im
Burgenland sehen kénnen.

Wer dieses Problem nicht erkennt, wird es auch nicht lI6sen. Wir erkennen es. Und
deshalb auch unser Abédnderungsantrag als nochmalige Chance, das Richtige zu tun. Ich
verlese dazu die Beschlussformel.

Der Landtag hat beschlossen: Die Burgenlandische Landesregierung wird
aufgefordert eine umfassende Strategie gegen die Abwanderung junger Menschen
vorzulegen und Malnahmen zu setzen, die Ausbildung, Studium, Berufseinstieg,
Unternehmensgrindung und leistbares Leben im Burgenland gezielt starken.

Wir werden dieses Thema weiter auf die politische Tagesordnung setzen. Danke
schon. (Beifall bei der OVP - Der Abgeordnete Ubergibt dem Prasidenten den
Abanderungsantrag)

Zweiter Préasident Johann Tschirtzz Danke Herr Abgeordneter. Der
Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt, sodass er in die Verhandlung einbezogen wird.
Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Sandro Waldmann.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Sandro Waldmann (FPO): Danke Herr Prasident. Werte Kollegen!
Werte Zuschauer! Ich habe diesen Antrag eingebracht, weil ich es leid bin zuzuschauen,
wie unsere jungen Leute dem Burgenland den Riicken kehren. Was macht die SPO? Sie
blgelt meinen Antrag glatt, verbessert ihn zu einem allgemeinen Paket und schreibt
erfolgreiche Standortpolitik dartber.

Ernsthaft? Von sechs konkreten Forderungen ist genau nichts Ubrig geblieben.
Kein Bericht Gber die Abwanderung. Keine Prifung der bestehenden Férderungen. Kein
verpflichtender Jugendcheck flr neue Gesetze. Weggebigelt!

Dafur steht jetzt dort, die Landesregierung solle weiterhin Malinhahmen setzen.
Weiterhin, das ist das Sprachrohr der Tatenlosigkeit. Wenn weiterhin die Lésung ware,
hatten wir das Problem nicht.

Reden wir Klartext! Ein junger Mensch im Bezirk Oberpullendorf, der eine
Lehrstelle sucht, findet vor Ort oft nichts. Also, geht er nach Niederdsterreich, in die
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Steiermark, nach Wien - und er kommt nicht wieder. Nicht, weil er nicht will, sondern weil
wir ihm nichts bieten. (Zwiegespréache in den Reihen der Abgeordneten)

4,3 Millionen Euro fur Uberbetriebliche Lehrausbildungsstatten steht im
Abanderungsantrag. Drei Lehrwerkstatten sind geplant. Aber, eine Uberbetriebliche
Lehrwerkstatte ist kein betrieblicher Ausbildungsplatz.

Das ist eine Verwahranstalt mit gutem Gewissen. Junge Menschen wollen in einem
echten Betrieb lernen. Sie wollen nach der Lehre Ubernommen werden. Sie wollen eine
Perspektive.

Die Plattform fur Abschlussarbeiten, der ,Zuardo“. Das heilt ausgeschrieben,
LZuargroaste und Dobleibende®. Der Jungmanager, alles nett gemeint. Aber, der 15-
jahrige, der Installateur werden will und keine Lehrstelle findet, dem hilft das alles genau
null.

Das Regierungsprogramm  verspricht  bedarfsgerechte  Lehrstellen in
zukunftsweisenden Branchen. Ja, wo sind sie denn die Lehrstellen? Ich sehe sie nicht.
Nicht in Oberpullendorf, nicht in Oberwart, nicht im Stdburgenland.

Sie haben einen Antrag kaputt abgeandert. Weil Sie sich nicht gerne kontrollieren
lassen. Keinen Bericht, keine Zahlen, keine Evaluierung. Denn, wenn man nicht
hinschaut, kann man aber auch nicht scheitern. Das ist die Logik dahinter.

Deshalb werden wir diesem Antrag in der abgeénderten Fassung nicht zustimmen.
Wir lassen uns nicht zum Feigenblatt fir eine Politik machen, die seit Jahren keine
Antwort auf die Lehrstellen-Misere hat.

Der Originalantrag war ein Werkzeug. Was jetzt dasteht, ist eine leere Hulle. Fur
leere Hillen gibt es von uns keine Zustimmung. Die jungen Leute merken, ob man sie
ernst nimmt oder ob man sie mit warmen Worten abspeist. Dieser Antrag, so, wie er jetzt
dasteht, speist sie ab.

Daflr stehen wir nicht. Wer erfolgreiche Standortpolitik drauf schreibt, muss auch
liefern. Solange unsere Lehrlinge abwandern, ist die Standortpolitik gescheitert. Danke.
(Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Als Letzter
zu diesen zwei Tagesordnungspunkten hat sich Herr Abgeordneter Fabio Halb gemeldet.
Der jungste Birgermeister des Burgenlandes.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Fabio Halb (SPO): Vielen Dank. Sehr geehrter Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe Jugendliche! Liebe Burgenlanderinnen und
Burgenlander!

Zunachst darf ich die beiden Antrdge, die beiden Berichte, auch hier
zusammenfassen und eines kann man schon auch sagen, lieber Kollege Sandro
Waldmann, das war schon einmal besser.

Also, wir sind Deine Ansprachen gewohnt, da ist oft sehr viel Energie dabei, leider
nicht oft etwas Positives, das wird oft auch immer ins schlechte Licht geriickt, aber in
diesem Fall kann ich Dir nur eine Absage geben, denn das war jetzt keine positive Rede
mit sehr vielen Angeboten, mit Chancen, mit Perspektive, mit Potenzial. Das war
eigentlich eher ,Gute Nacht Burgenland®.

Jedenfalls ist es legitim, dass sich beide Fraktionen hier einbringen. Ich denke, es
geht hier um die Jugend, es geht hier um die Zukunft. Vor allem, wenn wir Uber dieses



Burgenlandischer Landtag, XXI11.Gp - 19. Sitzung - Donnerstag, 25. Juni 2026 2857

Thema sprechen, dann ist es legitim, dass es auch heute hier im Landtag natirlich
diskutiert wird.

Sie alle waren schon beteiligt, wenn hier die Schilerinnen und Schiler aus dem
ganzen Burgenland zu uns ins Landhaus kommen und uns diverse Fragen Uber das
Burgenland, Uber das gesamte Burgenland, stellen. Ja, auch Uber unsere Regionen, die
angesprochen wurden, wenn es um das Sudburgenland geht, um das Mittelburgenland,
aber naturlich auch um das Nordburgenland.

Es gibt hier einen Landeshauptmann und diese Landesregierung mit Hans Peter
Doskozil an der Spitze, der seit vielen Jahren den Turbo fir das Burgenland geztindet hat.

Herr Kollege Strobl! Ich hoffe nur, wenn Sie jetzt kurz geschmunzelt haben, dass
alles in Ordnung ist. Sie sind auch voll motiviert, wenn es um das Burgenland geht und
dass Sie auch weiterhin unser Angebot und die Attraktivitat hier im Burgenland ausbauen.

Eines ist ganz klar: Naturlich sind wir alle gefordert. Nicht nur hier im Hohen Haus,
sondern vor allem auch in unseren Gemeinden. In den 171 Gemeinden, wo es, Gott sei
Dank, Verantwortungstrager gibt, mit Blrgermeisterinnen und Blrgermeistern, mit
Gemeinderaten, mit Jugendgemeinderéten. Ja, da kann man zustimmen.

Der Kollege Hans Unger hat es angesprochen - und auch der Kollege Juranich. Ja,
das sind unsere Feuerwehren. Das sind die Tennisvereine, die Sportvereine, das sind die
Musikvereine, das sind die vielen kulturellen Angebote. Alles gehort dazu und alles bindet
eigentlich unsere Jugendlichen.

Sie wissen es, wie viele Funktionarinnen und Funktionare in den Gemeinden
Verantwortung tragen, fur ihren Verein und vor allem fir ihre Liebe, zum Beispiel zur
Musik, zum Sport oder wo auch immer sie tatig sind.

Dann kann man dazusagen, was macht diese Landesregierung daftir?

Eines ist ganz klar, die Jugendlichen bleiben dann hier, wenn es Angebote gibt.
Wenn es Angebote gibt bei den Arbeitsplatzen, wenn es Angebote gibt bei leistbarem
Wohnen, wenn es um die Bildung geht, bis hin zur Infrastruktur.

Diese Landesregierung, und das wurde heute auch schon vom Herrn Landesrat
ausgefihrt, hat, wenn es um die Sportstrategie geht, viel geleistet. Ich denke, da kann
man sehr stolz sein, dass im gesamten Burgenland der Turbo geziindet worden ist, dass
es eine Strategie gibt, dass sehr viel Geld in die Hand genommen wird, dass unsere
Regionen und vor allem auch die Bezirke sehr attraktiv sind.

Des Weiteren auch, Sie werden es wissen, warum sich gewisse Birgerinnen und
Bilrger bei uns in den Regionen ansiedeln, bei uns im Burgenland, aber, vor allem auch,
warum unsere jungen Leute hierbleiben. Warum Familien gegriindet werden. Ja, well
auch das Angebot in den Kinderbildungseinrichtungen einfach passt.

Da geht es um den Gratiskindergarten, da geht es um Chancen, da geht es um
Wertschatzung und das haben sich alle bei uns im Burgenland auch verdient.

Sie werden es kennen, dass das naturlich einmalig ist, denn wir sind auch eine
Grenzregion. Auch in der Steiermark, in Niederosterreich, wieviel die Familien fur die
Kinderbetreuung im Kindergarten zahlen missen. Es sind einige hunderte Euros und es
ist in Zeiten, wie diesen, eine grol3e Herausforderung, wenn Wohnkosten und viele
weitere Kosten sehr hoch sind.

Es ist wirklich ein sehr wichtiges Angebot. Des Weiteren auch, wenn man das
Thema Pflege anspricht, ja, da kann man das noch unterstreichen. Das ist eine
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dementsprechende Infrastruktur, die entsteht, bei uns in den Gemeinden, in den Regionen
auch bis hin zu den pflegenden Angehdérigen.

Sie werden mich fragen, was hat das mit der Jugend zu tun? Aber, wenn es hier
auch eine gewisse Absicherung gibt, wenn es hier auch eine gewisse Chance gibt, in ein
Berufsfeld einzutreten, und auch tétig zu werden, ja, dann ist das eine grof3e Chance und
eine groRRartige Moglichkeit.

Des Weiteren sind es auch die Technologiezentren, die hier noch nicht erwahnt
wurden, wo das Wort noch nie gefallen ist, wo es auch Chancen gibt. Wo, zum Beispiel,
auch unsere Schilerinnen mit HTL-Abschlissen oder des Weiteren auch alle
Maoglichkeiten haben, in ihrem Heimatort oder in der Region aktiv arbeiten zu kénnen und
tatig zu sein.

Was auch ist, und das vermissen wir eigentlich, das sind die grof3en Vorschlage.
Das sind die Vorschlage, was sie sagen, wo ist die Losung? Nattrlich ist der Tag schon
fortgeschritten und wir haben heute sehr viel Energie investiert, aber die Loésung hat hier
niemand prasentiert. Es hat niemand einen Vorschlag gemacht.

Nicht der Kollege Waldmann, nicht der Kollege Unger. Ich habe schon zwei
Vorschlage, die mir von der OVP bekannt sind. Das eine war der Pflegetausender. Das ist
Uberhaupt unrealistisch. Ich weil3 nicht, was das Uberhaupt fur einen Sinn macht. Aber, es
ist schon wieder Geschichte. Das zweite war der Tankbonus. Das war es, ja, genau.

Aber, mehr ist da nicht gewesen. Des Weiteren verstehe ich schon, man kann das
ganze Thema auch schlecht reden. Man kann alles irgendwie an die Wand malen. Man
kann von Problemen sprechen, Kollege Unger, aber eigentlich sprechen wir ja von
Potenzialen, die unsere Regionen haben. Das ist das Sudburgenland, das ist das
Mittelburgenland und natirlich das Nordburgenland.

Eines habe ich noch nicht erwéhnt. Ja, das sind auch unsere Naturparke. Die nicht
nur wunderschon sind, die nicht nur Lebensqualitat bieten, sondern auch touristisch sehr
viel Angebot mit sich bringen.

Abschlieend noch ein Thema, ja, das ist auch die Kultur. Auch auf dieses
Angebot, das wir hier im Burgenland vorfinden, kdnnen wir sehr stolz sein. AbschlieRend
kann man wirklich unterstreichen, dass unser Herr Landeshauptmann Hans Peter
Doskozil wirklich mit sehr viel Energie an einem modernen und selbstbewussten
Burgenland arbeitet. Dass das weiterhin fortgesetzt wird und vor allem, dass die
Jugendlichen bei uns im Burgenland bleiben und darauf auch stolz sein kénnen.
Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter.
Wortmeldungen liegen mir keine mehr vor. Wir kommen daher zur gesonderten
Abstimmung Uber die zwei Tagesordnungspunkte.

Ich lasse zuerst aber den Punkt 15 der Tagesordnung abstimmen.

Es ist dies der Bericht und Ab&nderungsantrag des Rechtsausschusses und des
Sozialausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Sandro
Waldmann, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung (Beilage 0663)
betreffend ,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fur junge Menschen
sichern“https://www.bgld-landtag.at/fileadmin-
landtag/user_upload/Tagesordnungen/XXII.GP/TO19/TO19 Zahl 2100-0463.pdf (Zahl
2100-0463) (Beilage 0751).
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Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke schon. Das ist die Mehrheit.

Die EntschlieBung betreffend ,Jugend bleibt im Burgenland — Perspektiven fir
junge Menschen sichern® ist somit in der vom Herrn Berichterstatter beantragten Fassung
mehrheitlich gefasst.

Ich komme nun zum 16. Punkt der Tagesordnung.

Da liegt nun ein Abanderungsantrag der OVP vor. Ich lasse (ber den
Abanderungsantrag der OVP abstimmen. Wer dafir ist, bitte von den Platzen erheben. -

Danke schon. Das ist die Minderheit.

Ich ersuche jene Damen und Herren Landtagsabgeordneten, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen wollen, sich von den Platzen zu erheben. -

Danke schon.

Die EntschlieBung betreffend Landlust statt Landflucht: Perspektiven fir jungen
Menschen im Burgenland schaffen, ist somit in der von Herrn Berichterstatter beantragten
Fassung mehrheitlich gefasst.

17. Punkt: Bericht und Abanderungsantrag des Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses uber den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Bernd Strobl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschliel3ung
(Beilage 0634) betreffend leistbaren Strom sicherstellen: 3-Punkte-Plan fir guinstige
Energie im Burgenland umsetzen (Zahl 2100-0444) (Beilage 0755)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Wir kommen zum 17. und letzten
Tagesordnungspunkt. Dies ist der Bericht und Abanderungsantrag des Finanz-, Budget-
und Haushaltsausschusses uber den selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten
Bernd Strobl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer Entschlielung betreffend
leistbaren Strom sicherstellen: 3-Punkte-Plan fir glnstige Energie im Burgenland
umsetzen, Zahl 2100-0444, Beilage 0755.

Berichterstatter zu diesem Tagesordnungspunkt ist Herr Klubobmann Bernd Strobl.
General- und Spezialdebatte werden unter einem durchgefihrt.
Bitte Herr Klubobmann.

Berichterstatter Bernd Strobl: Danke Herr Prasident. Der Finanz-, Budget- und
Haushaltsausschusses hat den selbstandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Bernd
Strobl, Kolleginnen und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend leistbaren
Strom sicherstellen: 3-Punkte-Plan fur gunstige Energie im Burgenland umsetzen, in
seiner 08. Sitzung am Mittwoch, dem 10. Juni 2026 beraten.

Dabei wurde ich zum Berichterstatter gewabhlt.

Nach meinem Bericht stellte ich den Antrag dem Landtag zu empfehlen, dem
gegenstandlichen EntschlieBungsantrag die verfassungsmalfige Zustimmung zu erteilen.

Am Ende der Wortmeldung des Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter stellte
dieser einen Abanderungsantrag.

Bei der anschlieBenden Abstimmung wurde der vom Landtagsabgeordneten
Gerhard Hutter gestellte Abanderungsantrag mit den Stimmen der SPO gegen die
Stimmen der FPO und OVP mehrheitlich angenommen.
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Der Finanz-, Budget- und Haushaltsausschuss stellt daher den Antrag, der Landtag
wolle dem selbstéandigen Antrag der Landtagsabgeordneten Bernd Strobl, Kolleginnen
und Kollegen auf Fassung einer EntschlieBung betreffend leistbaren Strom sicherstellen:
3-Punkte-Plan fur glunstige Energie im Burgenland umsetzen, unter Einbezug der vom
Landtagsabgeordneten Gerhard Hutter beantragten Abé&nderungen, die
verfassungsmalfiige Zustimmung erteilen.

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Klubobmann. Ich erteile
nun Herrn Abgeordneten Philip Juranich, MA als erstem Redner das Wort.

Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Philip Juranich, MA (GRUNE): Ja, vielen Dank Herr Prasident.
Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Werte Zuhorerinnen und Zuhérer zu Hause vor
dem Livestream!

Es ist jetzt meine dritte Landtagssitzung. Ich glaube, wir reden zum flinften oder
sechsten Mal Uber leistbaren Strom. Daran sieht man, wie wichtig dieses Thema ist.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn wir Uber leistbare Strompreise sprechen, dann durfen wir allerdings das eine
nicht vergessen und zwar: Die eigentliche Herausforderung unserer Zeit ist ja die
grundlegende Transformation unseres Energiesystems.

Wie schon heute auch schon in einem vorigen Tagesordnungspunkt betont,
missen wir weg von fossilen Energietragern. Weg von Abhangigkeiten von Ol, Gas und
vor allem von geopolitischen Krisen. Hin zu einer Energieversorgung, die auf Wind, Sonne
und Speicher setzt und da sind wir im Burgenland dsterreichweit Spitzenreiter, Vorreiter.
Das ist gut und wichtig so.

Das ist namlich notwendig fur den Klimaschutz, weil wir die folgende Klimakrise
langst auch im Burgenland spuren. Es ist notwendig fur unsere Gesundheit. Weil jede
vermiedene fossile Kilowattstunde auch weniger Schafstoffe bedeutet und es ist
notwendig fur unsere Wirtschatft.

Weil die Wettbewerbsfahigkeit unseres Standortes davon abhangt, ob
Unternehmen langfristig auf sichere und planbare Energiepreise vertrauen und setzen
kénnen.

Gerade die letzten Jahre haben uns gezeigt, wie verletzlich unser Energiesystem
ist, das von fossilen Importen abhéngig bleibt. Der russische Angriffskrieg gegen die
Ukraine oder auch der Trumpsche und der israelische Feldzug gegen den Iran haben
Preise am Weltmarkt, und somit auch bei uns, explodieren lassen.

Die Antwort darauf kann daher nur lauten: Mehr erneuerbare Energien, mehr
regionale Wertschopfung und mehr Energieunabhangigkeit. Aber, und das ist ebenso
wichtig, diese Transformation muss leistbar sein. Da gebe ich lhnen absolut recht.

Die Menschen erwarten sich zurecht, dass die Energiewende nicht nur 6kologisch
sinnvoll, sondern auch sozial gerecht ist. Leistbare Energie ist eine Grundvoraussetzung
fur Lebensqualitat, fir wirtschaftlichen Erfolg und fir gesellschaftlichen Zusammenhalt.

Genau deswegen greifen die Forderungen des urspringlichen Antrages, aus
unserer Sicht, zu kurz.

Denn, die Stromrechnung besteht ja nicht nur aus dem Energiepreis. Sie setzt sich
aus Energiekosten, Netzentgelten sowie Steuern und Abgaben zusammen.
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Wenn man sich das genau anschaut, dann sieht man, dass rund zwei Drittel dieser
Kosten eben nicht von einem Energieversorger festgelegt, sondern durch
bundesgesetzliche Rahmenbedingungen beeinflusst werden.

Besonders deutlich ist das bei den Netzkosten. Hier erleben wir seit Jahren eine
Schieflage, die fur viele Burgenlanderinnen und Burgenlander sehr schwer
nachvollziehbar ist.

Wie war es in der Vergangenheit?

In der Vergangenheit wurden grol3e Infrastrukturprojekte in anderen Bundeslandern
von allen solidarisch mitfinanziert.

Heute tragen Regionen, wie das Burgenland, die massiv in den Ausbau
erneuerbarer Energien investieren, einen Uberproportionalen Anteil an den Netzkosten.

Das ist nicht gerecht, werte Kolleginnen und Kollegen. Deshalb unterstitzen wir
ausdrtcklich den Weg, den das Burgenland eingeschlagen hat.

Die Forderung nach einer fairen und Osterreichweiten Verteilung der Netzkosten,
und, wenn notwendig, auch den Weg zum Verfassungsgerichtshof.

Wer die Energiewende will, darf nicht jene Regionen bestrafen, die beim Ausbau
von Wind und Photovoltaik vorangehen.

Ebenso braucht es Maflinahmen des Bundes bei den Steuern und Abgaben.

Wenn zu den Energieabgaben noch zusatzlich Umsatzsteuer eingehoben wird,
dann ist das eine zuséatzliche Belastung fur Haushalte und Betriebe. Hier steht und
besteht ein Handlungsspielraum, der rasch wirksam gemacht werden kénnte.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Unser Ab&nderungsantrag verfolgt daher
einen anderen Ansatz als der vorliegende Antrag. Wir setzen nicht auf plakative
Versprechen, sondern auf strukturelle Losungen.

Wir bekennen uns zu einer Klage fiur eine faire Verteilung von Netzkosten. Wir
fordern die Bundesregierung auf, die gesetzlichen Rahmenbedingungen so zu andern,
dass die Netzkosten endlich wieder gerecht verteilt werden.

Wir unterstitzen den konsequenten und dringend notwendigen Ausbau
erneuerbarer Energien und damit die weitere Energieunabhangigkeit unseres schénen
Bundeslandes.

Wir wollen sicherstellen, dass die Menschen und die Unternehmen im Burgenland
auch kunftig von jener Energie profitieren, die eben hier bei uns vor Ort produziert und
geliefert wird.

Denn, eines ist klar, leistbarer Strom entsteht nicht durch einfache Parolen,
sondern durch einen konsequenten Ausbau erneuerbarer Energien. Durch faire
Rahmenbedingungen und durch eine Energiepolitik, die langfristig denkt.

Dafir steht unser Abanderungsantrag. Ich ersuche daher um Zustimmung.
Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN und der SPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Als
Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Markus Ulram.

Bitte Herr Abgeordneter.
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Abgeordneter Markus Ulram (OVP): Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Prasident! Der urspringliche Antrag geht nicht weit genug und darum
haben wir einen Abanderungsantrag gefasst, der weiter geht.

Wenn man sich das eigentlich genau anschaut, ist genau das Gegenteil der Fall.

Er betrifft eigentlich nur, dass man an die Bundesregierung herantreten méchte, mit
einem Wunsch, dass man die Netzkosten senken und auf dem urspringlichen Weg
bleiben méchte.

Das Problem dabei ist, dass viele Komponenten bei dieser Energiepolitik im
Burgenland nicht bertcksichtigt werden. Wie, zum Beispiel, wenn ich einen massiven
Ausbau an Photovoltaik vorantreibe und ich keine Leitungskapazitdten dazu habe, muss
ich, zum Beispiel, die Windrader fir eine gewissen Zeit abdrehen, damit man die
Leitungen nicht tberlastet.

Oder, weil ich sie nicht speichern kann. Weil ich keine Speicherméglichkeit in
einem gewissen GrofRenausmald dazu habe, muss ich erneuerbare Energie abdrehen,
damit sie hier auch die Leitungen wieder nicht tUberlastet.

Wer hat den Netzausbau vorangetrieben? Niemand. Wir produzieren immens viel
Strom am Stiuck. Mittlerweile zig Hektar an PV-Flachen. Ich glaube, bei nahezu 500
Windkraftanlagen im Burgenland und wir kbénnen zu Spitzenzeiten weder den Strom
verkaufen noch verschenken, denn wir kénnen ihn Uber die Leitungen nicht einmal
transportieren. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Wenn man dann als Landesregierung sagt, man bleibt auf dem bestehenden Weg,
dann verstehe ich das nicht.

Ich hatte es eingesehen und hatte das verstanden, wenn man gesagt héatte, die
nachsten zehn Jahre investieren wir massiv in den Leitungsbau. Wir investieren die
nachsten zehn Jahre massiv in Speichertechnologien, in GigawattgroRenordnungen.
Dann hatte ich das verstanden.

Das ware eine Zukunftsversion zu dem gewesen, was gerade im Burgenland
produziert wird. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt ist, weil wir so viel produzieren, kbnnte man annehmen, dass
jeder von uns, dass jede Burgenlanderin und jeder Burgenléander etwas davon hat, wenn
so viel Strom im Burgenland Uber Photovoltaik, iber Windkraftanlagen, produziert wird.

Das ist aber auch nicht der Fall. Dann sagen die Regierungsparteien, insbesondere
die SPO, dazu: Ja, du kannst ja Fanclub-Mitglied werden.

Jetzt habe ich mir so eine Abrechnung Uber den Fanclub einmal angeschaut.
Namlich, wie viele Kilowattstunden man im Monat braucht und wieviel man Uber den
Fanclub bezieht.

Bekannter weise waren die letzten Wochen doch sehr sonnenreich und man kénnte
eigentlich davon ausgehen, dass ein wesentlicher Teil des verbrauchten Stromes im
eigenen Haushalt tber den Fanclub Burgenland zuflie3t, um zehn Cent, wie es immer
propagiert worden ist.

Dem ist aber nachweislich nicht so.

Ich gehe einmal davon aus, dass ja die SPO-Abgeordneten alle das wissen, weil,
die werden ja einmal alle Fanclub-Mitglieder sein. Von dem gehe ich jetzt einmal aus, und
somit diese Abrechnungen ja alle einmal angeschaut haben.
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Dass dieser Beitrag, den Sie eigentlich bekommen und respektive in weiterer Folge
die Ersparnis dazu so minimal ist, dass es kaum der Rede wert ist. (Zwiegesprache in den
Reihen der Abgeordneten)

Weil nattrlich nicht so, wie propagiert wird, 100 Prozent des erneuerbaren Stroms
eingespeist und tber den Fanclub verteilt werden.

Ja, das konnte so funktionieren. Wird aber nicht. Sondern nur, die Spitzen, die man
nicht einspeisen kann, die man nicht verkaufen kann, am Sonntag, um 12 Uhr zu Mittag,
zum Beispiel, wo man vielleicht noch etwas an der Strompreisbdrse zahlen musste. Die
werden nachher zur Verfiigung gestellt.

Wenn du da den Herd aufdrehst, kriegst du vielleicht zwei kW fir zwei Kaffee
Ubermittelt. Mehr ist es in Wahrheit nicht.

Unter dem Strich: Was hat man dann gewonnen? (Ein Zwischenruf: Nix!)

Die Differenz zwischen zehn und 16 Cent, zum Beispiel. Mehr nicht. Das ist die
grol3e Wende dieser Regierung. Man konnte tatsachlich mit einer guten Klimapolitik, mit
dem Ausbau der erneuerbaren Energie, mit gekonnten Energiegemeinschaften, wirklich
viel anstellen. Wenn man das mdchte.

Aber, im Burgenland geht es ja nicht um das, dass ich jeden da mitbeteilige, so, wie
es propagiert, aus meiner Sicht falsch propagiert wird, sondern, man mochte einmal den
Rahm abschopfen, einmal sich selbst versorgen, aber nicht nur mit Strom, sondern vor
allem mit Geld, tber die Burgenland Energie - und man es dann Uber eine gekonnte
Maschinerie, einfach Gber Werbemalinahmen, so darstellen lasst, wie wenn ein jeder
etwas davon hétte.

Aber, die Burgenlander kommen ja sukzessive jetzt drauf, mit diesen
Abrechnungen, dass es eigentlich sehr wenig ist.

Ich sage Ihnen aber, was in Zukunft passieren wird. Mit 1. Oktober. Das wird ein
Meilenstein fir jeden Privaten, fur jede Firma, fur die Gemeinden sein. Da wird diese
Politik, die vor kurzem noch immer, und ich denke auch heute noch, von der Burgenland
Energie Uber das Land forciert wird, wo so marktmafR3ig umgegangen wird, hat gesagt,
macht alle PVs, wir machen Contracting Modelle. Dann kénnen wir ja das fur euch auf 20
Jahre finanzieren. lhr musst nicht gleich ein Geld in die Hand nehmen. Hort sich super toll
an, oder?

Nur braucht man das eigentlich mit 1. Oktober nicht mehr. Weil, wenn man dann
das neue Gesetz anschaut, das erneuerbare Beschleunigungsgesetz des Bundes, und
man schaut dort rein, was dort eigentlich steht, dass ich mit 1. Oktober Peer-to-peer
Vertrage machen kann, dass ich nur Gber die Angabe eines Zahlpunktes Strom innerhalb
von Gebauden hin- und herschicken kann, so brauche ich weder eine
Energiegemeinschaft noch einen Fanclub dazu, sondern ich brauche eigentlich nur die
Quelle.

Dann kann ich sagen, mein Haus wird versorgt, den Uberschussstrom schicke ich
meinem Nachbarn. Wenn da immer noch etwas ubrigbleibt, weil ich eine relativ grol3e PV-
Anlage am Dach habe, zum Beispiel, dann kénnte ich auch meiner Verwandtschatft in der
Steiermark immer noch einen Strom schicken. (Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Nur, Uber die Angabe eines Zahlpunktes ohne Vertrag. Es ist auch egal, ob ich
etwas verrechne oder nicht verrechne.
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Das negiert man aber bewusst, weil man ja dort den Leuten das gar nicht erklaren
mochte, dass so etwas in Kirze eigentlich moglich ist, sondern, man geht den
urspringlichen Weg weiter, weil es immer um eine Geschaftsmaximierung geht.

Wenn ich mir dann noch anschaue, dass es eine GmbH gibt, 50 zu 50, eines
Landesunternehmens mit einer Tageszeitung, dann frage ich mich, welchen Sinn das
eigentlich macht, dass ich solche Betriebswege Uber PV-Anlagen, Uber Stromspeicher
und so weiter mache?

Ich glaube, dass das erstens nicht unbedingt sein muss. Zweitens, dass es nicht
zweckdienlich ist und drittens, sollte man sich heute schon darauf fokussieren, dass ich
heute Mdglichkeiten habe und den Leuten auch erklare, wie sie sich wirklich Strom und
Energie einsparen kdnnen, beziehungsweise verteilen kbnnen.

Das sind Systeme fur die Zukunft. Das neue Gesetz mit 1. Oktober wird das
kénnen.

Ich kann Euch nur eines sagen: Das wird ein wirklicher Meilenstein in der
Energieverteilung werden. Da wird die Landesregierung aber demnach gefordert sein,
welil bis jetzt hat man es ohnehin nicht wollen. Aber, dass man wirklich an einer echten
Verteilung interessiert ist.

Dazu kdnnte man relativ einfach mit zehn Cent Fixtarif, aber als Tarif, und nicht als
Fanclub-Mitglied, hergehen und sagen, das ist fur unsere Burgenlanderinnen und
Burgenlander der Stromtarif.

Das ware einmal eine Ansage.

Eines darf ich Euch auch noch ins Stammbuch schreiben, liebe Landesregierung.
Wenn jetzt jeder PV-Betreiber von der Burgenland Energie ein Schreiben kriegt, dass er
per 30. Juni mit seinem Zuliefervertrag des Sonnenstroms automatisch gektindigt wird und
er nur, wenn er zum Fanclub geht, sieben Cent bekommt, dann ist das nicht nur nicht in
Ordnung, sondern, das sind Methoden, das ist in Mitteleuropa, glaube ich, nicht bekannt,
dass man diese Methoden anwendet.

Man konnte dazu moglicherweise auch ,Erpressung” sagen. Entweder bekommst
du Null, wenn du etwas anderes tust oder nichts tust, oder wenn du zum Fanclub gehst
bekommst du sieben Cent.

Jetzt frage ich Sie: Warum kann aber der Fanclub sieben Cent zahlen und nicht die
Burgenland Energie als Eigentimer des Fanclubs? Wieso geht das nicht?

Das hat mir bis jetzt keiner beantworten kénnen. Man kann diese Frage auch nicht
beantworten, weil auch die Burgenland Energie kdnnte marktpreisubliche Zahlen liefern
und sagen, ja, ich zahle euch, wenn es heute finf Cent gibt, funf Cent fur den
eingespeisten Strom.

Aber, dass will man ja gar nicht. Sondern, man will die Burgenlanderinnen und
Burgenlander bewusst in eine Richtung drangen, dass sie zu diesem Fanclub dazu
gehen.

Ich glaube, das wird schon einen wesentlichen Anteil daran zumindest gehabt
haben, dass die Grundgebuhr mit den vier Euro im Monat gefallen ist, weil es sich ja nicht
einmal mehr rechnerisch ausgegangen ist. Darauf haben wir zigmal schon hingewiesen.

Am Ende des Tages bleibt eines tbrig. Sehr geehrte Damen und Herren, hier im
Hohen Landtag, wo wir Verantwortung dafir tragen, wie es im Burgenland in Zukunft
weitergeht, denn mit einer ehrlichen Energiepolitik hatten wir wirklich eine Chance, als
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Vorzeigebundesland mit viel PV-Strom, Windkraftstrom, den wir schon mit einer
ordentlichen Verteilung, wenn wir die Leute aufklaren, wie das alles funktioniert, dass wir
zu einem Musterland in ganz Osterreich werden.

Ich wirde sogar weitergehen, wahrscheinlich ein Musterland weit Uber unsere
Landesgrenzen hinaus, werden.

Dazu darf ich einen Ab&nderungsantrag einbringen, der dem urspringlichen
gleicht.

Ich darf die Beschlussformel verlesen.
Der Landtag hat beschlossen:

1. Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, gemeinsam mit der
Burgenland Energie die Einfuhrung eines einheitlichen Stromtarifs von
maximal zehn Cent pro Kilowattstunde fir alle Burgenlanderinnen und
Burgenlander sicherzustellen.

2. Die Burgenlandische Landesregierung wird aufgefordert, den sogenannten
,Fanclub Burgenland® umgehend abzuschaffen und durch transparentes
sowie dauerhaft wirksame EntlastungsmalRnahmen fir alle Stromkundinnen
und Stromkunden zu ersetzen.

3. Die  Burgenlandische  Landesregierung  wird  aufgefordert, ein
Malnahmenpaket zur nachhaltigen Senkung der Netzkosten im Burgenland
vorzulegen. Diese hat insbesondere eine transparente Uberpriifung der
Netzinvestitionen, eine verstarkte Kostenkontrolle sowie MaRnahmen zur
effizienteren Nutzung der bestehenden Netzinfrastruktur zu umfassen.

Wenn wir das machen, unsere Aufgaben machen, die Gesetze, die wir heute schon
haben und die zukinftigen mit 1. Oktober in Kraft treten, dann wére es im Burgenland
wirklich ein Meilenstein, flr den wir alle miteinander uns gemeinsam gratulieren kénnten.
(Der Abgeordnete Ubergibt dem Prasidenten den Abanderungsantrag — Beifall bei der
OVP)

Zweiter Préasident Johann Tschirtz: Danke Herr Abgeordneter. Der

Abanderungsantrag ist gehorig unterstitzt, sodass er in die Verhandlung einbezogen wird.
Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Sandro Waldmann.
Bitte Herr Abgeordneter.

Abgeordneter Sandro Waldmann (FPO): Danke Herr Prasident. Werte Kollegen!
Werte Zuschauer! Energie darf kein Luxusgut werden. Das ist der Grundsatz, von dem wir
Freiheitliche ausgehen.

Wenn wir auf den Strompreis im Burgenland blicken, dann muss man sagen, wir
sind auf dem Weg dorthin, und zwar im Eiltempo.

Das Burgenland weist 2026 den hochsten Anstieg der Netzkosten in ganz
Osterreich auf. Plus 16 Prozent. 58 Euro mehr pro Jahr fiir jeden Haushalt.

Das ist kein Betriebsunfall. Das ist das Ergebnis einer verfehlten Landespolitik.

Wenn Landeshauptmann Doskozil jetzt gemeinsam mit seinem CEO Sharma den
Bund auffordert, die Erh6hung der Netzentgelte, dann ist das reine Ablenkung von der
eigenen Verantwortung. Richtig ist, die Netzentgelte werden von der E-Control auf
Bundesebene per Verordnung festgelegt. Aber die Kostengrundlage dafir liefert die Netz
Burgenland GmbH und die steht mehrheitlich im Eigentum des Landes.
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Die Kosten, die das Land nach Wien meldet, sind das Direktergebnis der verfehlten
landespolitischen  Entscheidungen. Unkontrollierter Ausbau, fehlende Speicher,
Uberlastete Netze. Es ist unredlich, den Eindruck zu erwecken, als kame die
Preisexplosion aus Wien, wenn die Ursachen im eigenen Haus liegen.

Die Ursachen liegen auf der Hand. Uber Jahre wurde ein unkontrollierter Ausbau
erneuerbarer Energie forciert. Ohne Speicherlésung mit zu schwacher Netzinfrastruktur.
Diese Versaumnisse treiben jetzt die Kosten in die Hohe.

Und was bietet die Burgenland Energie als Losung? Einen sogenannten Fanclub.
Schauen wir uns das einmal in aller Ruhe an. Zuerst hat dieser Fanclub einen
Mitgliedsbeitrag gekostet. Dann, als die Leute nicht in Scharen angerannt kamen, hat man
den Beitrag abgeschafft. Plotzlich war er gratis. Dann hat man entdeckt, wer einen
fremden Stromanbieter hat, zahlt eine saftige Zahlergebuhr. Hoher als normal. Dann nach
offentlichem Druck war das plotzlich auch wieder nicht so, man korrigierte sich, wieder
einmal.

Dann kam das grofRe Versprechen: zehn Cent pro Kilowattstunde, garantiert ftir 20
Jahre. 20 Jahre, das klang nach einem Vertrag, mit dem man planen kann. Nur, und jetzt
kommt es, im Kleingedruckten steht, bei Nichtwirtschaftlichkeit kann der Preis erhoht
werden. Mit Verlaub, was ist das fur eine Garantie, die nicht garantiert? Das ist, wie wenn
ich ein Auto verkaufe und im Vertrag steht, wenn es mich freut, kostet es mehr.
(Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten)

Landeshauptmann Doskozil hat dann noch eines draufgesetzt und o6ffentlich
verkiindet, der Strom werde tUber den Fanclub sogar noch billiger werden. Noch billiger als
zehn Cent? Wann? Wie? Bis heute nichts. Wieder eine Ankindigung, wieder nichts
dahinter. Die Leute warten. Und warten und die Stromrechnung kommt trotzdem.

Und dann der absolute Gipfel. Nirgendwo im Fanclubvertrag steht, wie viel Strom
sie tatsachlich zu diesem Preis bekommen. Keine garantierte Menge. Kein fixer Anteil.
Kein Kontingent. Das bedeutet konkret, dem einen Kunden, warum auch immer, gibt man
bisschen Strom um zehn Cent, dem anderen gibt man ein bisschen weniger. Oder gar
nichts. Und wenn Sie nichts bekommen aus dem Fanclub, dann zahlen Sie automatisch
den vollen Normaltarif. Gratulation! Sie sind Mitglied in einem Fanclub, der Ihnen genau
null bringt.

Meine Damen und Herren! Kollege Halb wird jetzt gleich aufstehen (Abg. Doris
Prohaska: Stimmt!) und dieses Modell wieder als grof3en Erfolg bejubeln. (Heiterkeit und
Zwiegesprache in den Reihen der SPO-Abgeordneten) Er wird von Erfolg, er wird vom
Erfolgsmodell sprechen und von leistbarem Strom fir Burgenlander.

Ich sage lhnen, was dieser Fanclub wirklich ist. Eine Mogelpackung. Eine einzige
grol3e Mogelpackung. Und wissen Sie, was das Pikante daran ist? Die Burgenland
Energie selbst weil3 offenbar gar nicht, wovon Kollege Halb redet.

In ihrer offiziellen Stellungnahme an den Landtag steht wortlich, ich zitiere: ,Ein
Fanclub Burgenland ist uns nicht bekannt". Die Firma, die diesen Fanclub betreibt, weil3
nichts davon. Was soll man da noch sagen? Der eine bejubelt ein Modell, das der
Betreiber selbst nicht kennt. Das ist kein Erfolgsmodell, das ist eine Luftnummer.

Und als ware das alles nicht genug, kommt jetzt der n&chste Streich. Die
Burgenland Energie kiindigt ihren PV-Anlagenbesitzern die Einspeisvertrage. Wer eine
Photovoltaikanlage auf dem Dach hat und seinen Uberschissigen Strom einspeist,
bekommt kiinftig nur noch dann sieben Cent pro Kilowattstunde, wenn er dem Fanclub
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beitritt. Wer nicht beitritt, kriegt den Borsenpreis und der lag zuletzt bei mageren 3,78
Cent.

Zusatzlich fehlt kiinftig eine monatliche Verrechnungspauschale an. Das ist kein
Angebot, das ist Erpressung. Trete dem Fanclub bei oder wir zahlen Dir fast nichts.

Die ehemalige Dritte Landtagsprasidentin llse Benko hat es 6ffentlich auf den Punkt
gebracht. Ich zitiere: ,Man zahlt eine fixe Gebuhr dafur, dass der eigene Strom zu einem
schwankenden Preis verkauft wird. Im schlimmsten Fall zahlt man die Pauschale und
bekommt trotzdem nichts."

Meine Damen und Herren! Das ist die Praxis der roten Energiepolitik. Erst lockt
man die Leute mit Férderungen zur PV-Anlage, dann kundigt man ihnen den Vertrag und
zwingt sie in einen Fanclub, den nicht einmal der Betreiber selbst kennt.

So behandelt man keine Kunden. So behandelt man Untertanen. Wir stehen fur
eine Energiepolitik ohne Verbote, ohne 6kosoziale Umerziehung tUber den Strompreis.
Versorgungssicherheit, Leistbarkeit und Umweltvertraglichkeit im Gleichgewicht, nicht
gegeneinander ausgespielt. Die Burgenland Energie muss wieder dem Volk dienen, dem
sie gehort. Sie ist kein roter Versorgungsposten und kein Experimentierfeld fur
ideologische Prestigeprojekte.

Die Menschen im Burgenland haben ein Recht auf faire Preise und eine ehrliche
Energiepolitik. Schluss mit der Fanclub-Farce! Schluss mit Mogelpackungen! Echte
Entlastung, jetzt! Danke. (Beifall bei der FPO)

Zweiter Prasident Johann Tschirtz: Danke schon Herr Abgeordneter. Als
nachster Redner zu Wort gemeldet ist abermals der Abgeordnete Fabio Halb. Bitte schon
Herr Abgeordneter. (Abg. Roman Kainrath: Fabio steh auf!)

Abgeordneter Fabio Halb (SPO): Vielen Dank sehr geehrter Herr Prasident. Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Burgenlanderinnen und Burgenlander! Lieber Herr
Kollege Sandro Waldmann! Ich bin Dir sehr dankbar, nicht nur fur die sehr charmante
Anmoderation meiner letzten Rede bis zur Sommerpause, sondern vor allem auch fir
Deine motivierenden Worte. Weil, wenn man dann nach Dir hier steht, ist man wirklich mit
sehr, sehr viel Energie geladen und spriht dann voller Energie.

Uber Energie haben wir schon sehr oft gesprochen hier im Hohen Haus. Kollege
Ulram hat es auch angesprochen, dass wir im Burgenland nicht nur ein Musterland sind,
und das noch weiterhin sein kbnnen, sondern vor allem, dass wir auch die Pioniere sind
und Vorreiter in ganz Osterreich.

Was auch ist, wenn man das hier zusammenfasst, was die Opposition hier
gesprochen hat, dann kommt mir das schon so vor, dass diese Taktik eigentlich eine ganz
eine einfache ist. Es kommen wenig bis keine Losungen. Und die Taktik ist auch, dass
man daflr ist, dass man dagegen ist. Und das ist das Ganze was eigentlich hier seitens
der FPO, aber auch von der OVP, prasentiert wird.

Was auch ist, wenn vom Fanclub gesprochen wird, ja, gibt es sehr positive
Erzahlungen, dass es mittlerweile rund 25.000 Mitglieder gibt. Kollege Ulram hat auch
gesprochen, dass eigentlich die Burgenland Energie der Eigentimer ist. Also wenn Sie
Ihren Antrag genau lesen und die Landesregierung aufgefordert wird das abzuschaffen,
haben Sie gesagt, die Burgenland Energie soll den Fanclub auflésen. Der Fanclub ist ein
Verein. Nicht mehr und nicht weniger. Und der Fanclub gehdrt auch nicht der Burgenland
Energie.
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Aber die Burgenland Energie, das ist ein gutes Stichwort, das ist ein gutes Wort, ja,
die Burgenland Energie ist ein sehr, sehr verlasslicher Energieversorger fir alle
Burgenldnderinnen und Burgenlander. Warum sage ich das? Ja, weil auch unsere
Kundencenter mit den vielen fleiBigen Mitarbeiterinnen oder Mitarbeitern tagtéaglich dafur
sorgen, dass unsere Kundinnen und Kunden, oder die halt auch in das Center kommen,
auch gut betreut werden. Bis hin zur Netz Burgenland und alle, die im Endeffekt auch hier
im Konzern beschaftigt sind.

Was auch zu sagen ist, es ist recht spannend, dass Sie eigentlich nie Uber die
Raiffeisen Energiegemeinschaft hier referieren. Weil wenn der Fanclub Burgenland ein
Verein ist, dann ist ja das auch eine Genossenschaft oder auch ein Verein. Und wie ich
denke, das haben Sie auch angesprochen, in weiterer Folge jetzt mit dieser
Gesetzesanderung, dass dann auch der Uberschissige Strom auch weitergegeben
werden kann.

Das ist ja auch gut so. Denn fir das gibt es ja auch diesen Strom und das ist ja
dann auch noch zusatzlich ein fairer Wettbewerb. Und zuséatzlich gibt es auch diese
Vereine beziehungsweise Energiegemeinschaften, die dann in weiterer Folge das hier
auch noch ermdglichen.

Was noch zu sagen ist. Ich denke es ist heute schon sehr, sehr viel Energie in
Richtung unseres Heimatbundeslandes Burgenland investiert worden. Und abschlie3end,
es steht jetzt die Sommerpause bevor, ich wirde Sie alle ersuchen, Sie sind ja sicher in
Ihren Regionen, in den Gemeinden unterwegs, kommen Sie mit den Burgenlanderinnen
und Burgenlandern ins Gespréach, damit wir dann im September wieder fir unser
Heimatbundesland Burgenland arbeiten kénnen. In diesem Sinne schéne Ferien und gute
Nacht. (Beifall bei der SPO und bei den GRUNEN)

Zweiter Prasident Johann Tschuirtz: Danke schén Herr Abgeordneter. Es liegen
keine Wortmeldungen mehr vor. (Zwiegesprache in den Reihen der Abgeordneten) Wir
kommen nun zur Abstimmung. Bitte um Ruhe, wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse
zuerst Uber den Abanderungsantrag der OVP abstimmen. Wer damit einverstanden ist,
maoge sich von den Platzen erheben. -

Danke, das ist, ich auch, danke. (Heiterkeit und Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten)

Gut, wir kommen nun zum Antrag des Berichterstatters. Wer diesem Antrag
zustimmen mochte, bitte von den Platzen erheben. -

Jetzt kann ich sitzen bleiben. (Heiterkeit und Zwiegesprache in den Reihen der
Abgeordneten) Danke schon, das ist mehrheitlich angenommen.

Die EntschlieBung betreffend leistbaren Strom sicherstellen: 3-Punkte-Plan flr
glinstige Energie im Burgenland umsetzen, ist somit in der vom Herrn Berichterstatter
beantragten Fassung mehrheitlich gefasst.

Die Tagesordnung ist erledigt.

Meine Damen und Herren! Tag, Stunde und Tagesordnung der nachsten Sitzung
werden rechtzeitig schriftlich bekanntgegeben. Ich mdchte allerdings anmerken, dass die
nachste Sitzung des Landtages fir 24. September 2026 vorgesehen ist. Meine Damen
und Herren, die fur heute vorgesehene Prasidialkonferenz findest im Anschluss im Blro
der Ersten Landtagsprasidentin statt.

Ich erklare damit die heutige Sitzung fir geschlossen unddie ordentliche
Tagung somit flr beendet.
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